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1. Tubakamaksu seaduse muutmise ja
tdiendamise seadus — III lugemisel.

2. Aktsiisimaksu miirade seaduse muut-
mise seadus — III lugemisel.

3. Eesti Vabariigi 1932/33. aasta kulude
ja tulude eelarve arvel lepingute sol-
mimise ja eelkrediitide midramise
seadus — II lugemisel.

4. ja 6. Endise Eestimaa Mobisnikkude

Maakrediitseltsi pohikirja uuenda-

mise korra seadus — I lugemisel.

Jargmise koosoleku madramine,

Sisupunkt 4. jarg.

Toostuslikkude kéitiste tooaja seadus

— I lugemisel.

Koosoleku 16petamine kvoorumi puu-

dumisel.
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Koosoleku avab esimene abiesimees
M. Martna kell 17.25 min.

Sekretari kohal sekretiri esimene abi
A. Téllassepp.

1. Tubakamaksu seaduse muutmise ja
tiiendamise seadus — III lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja M.
FHaarman.

. Seaduseelndu voetakse vastu
ithes redaktsiooniliste parandustega pa-
ragrahvide viisi ja terve sisu korraga.

Aruandja M. Laarman: Ma kand-
sin seaduseelndou ette redaktsiooni komis-
joni poolt ldbivaadatud kujul, ja et ta ka
nii vastu voeti, teen ettepaneku,

seaduseelnou redaktsiooni komisjoni
mitte anda.

Ettepanek voetakse vastu.

2. Aktsiisimaksu miirade seaduse muut-
mise seadus — III lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja M.
Laarman:,

Juhataja: Selle seaduseelngu II lu-
gemisel jéeti &ra paragrahvide teksti
ettekandmine, ma kavatsen selle jitta dra
ka III lugemisel.

 Seaduseelndu voetakse vastu
iihes redaktsiooniliste parandustega pa-
ragrahvide viisi ja terve sisu korraga.

Aruandja M. Laarman: Kuna sea-
duseelnou redaktsiooni komisjoni poolt on
labi vaadatud ja siin peaaegu sugugi pa-
randusi tehtud ei ole, teen ettepaneku,

seaduseelndou redaktsiooni komisjoni
mitte anda.

Ettepanek voetakse vastu.

3. Eesti Vabariigi 1932/33. aasta kulude

ja tulude eelarve arvel lepingute solmi-

mise ja eelkrediitide middramise seadus
— IT lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni laiendatud
koosseisu aruandja O. Suursoot.

Juhataja: Ma kavatsen iitta ara
selle seaduseelnou paragrahvide teksti
ettelugemise.

Seaduseelndou voetakse vastu
II Jugemisel

4. Endise Eestimaa Moisnikkude Maa-
krediitseltsi pohikirja uuendamise korra
seadus — I lugemisel.

Uldkomisjoni aruandja A. Leps.

Juhataja: Sona on rkl. Tonkman’il.
Teatan Riigikogu liikmetele, et kui rkl.
Tonkman peaks kauem konelema kui 15
minutit, siis koneleb ta rkl. Jiarve’ kone-
aja arvel.

K. Tonkman: Austatud Riigikogu
litkmed! Selle kiisimuse juures sundis
mind sona votma koonduse riihma esine-
mine. Kui tthel Riigikogu koosolekul ko-
nelesin sellest, et koonduse rithmas on ini-
mesi 1% %, kes riiklikult méelda méaista-
vad, slis siinnitas see tol korral teatud
arevust koonduse rithmas, ei oldud sellega
rahul. Pean iitlema, et minu iitelus ei ol-
nud sel korral oige, see oli liialdus. Tana
selgus, et seal on palju viahem riiklikult
motlevaid inimesi, sest muidu ei oleks
koonduse riihma liige kuidagiviisi nii-
moodi véalja tulnud, eriti pollumeeste ko-
gude rithma vastu. See viljaastumine on
tahes-tahtmata valja kutsunud ka neid
asju, mida ma mitte sel korral ei oleks
Riigikogus avaldanud, kui koonduse rithm
mitte nii ei oleks ennast pdllumeeste ko-
gude vastu iileval pidanud. Ja seda mitte
ainult niitid, — vaid alati on see nii.

Kui siin iihel eelmisel Riigikogu koos-
olekul rkl. Juhkam juhtis tdhelepanu, et
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mina oma kones olevat vaga palju halba
teinud maapangale, isegi 6onestanud maa-
panga lugupidamist vilismaal, kus meil
lootust olevat olnud maapangale krediiti
saada ... (Vahelhiiiie.) Ma konelen
sellest, millest harra Juhkam koneles, et
maapank ei saa oma pantkirju valisturul
realiseerida. Pean tiahendama, et igal Rii-
gikogu litkkmel on 0igus maapanga tege-
vuse arvustamiseks selleparast, et ta
on riiklik maapank. Sellepdrast on igal-
tihel Riigikogu liikmel 0igus ja otsekohe
kohus maapanga tegevust arvustada. Sel
korral tombasin iiksikud jooned ja niita-
sin, et maapank ei ole suutnud neid tiles-
andeid tidita, mis tema peale pandud. Aga
kui sisuliselt asja juurde minna ja vaa-
data, kuidas maapangas lood on, siis ei
saa sellest vaikides mooda minna, seal on
asju, mida peab ette tooma. Maapanka
juhib koondusemees hérra Lehtman.
(Vahelhiiiie.) Raidgin ka teistest.
Radgin, kuipalju tal voimu on ja kuidas
ta toimib. (Vahelhiiie.) Kul ta tege-
vus nii hea on, misparast siis nii arevusse
satute? (Vahelhiiie.)
Palun

Juhataja: konelejat mitte

segada.

K. Tonkman: Maapangas siinnib
kummalisi asju ja selle juhtimine on eba-
loomulik, millest ei saa vaikides mododa
minna. Nimelt panga president on iihel-
ajal, olles maapanga president, olnud ka
kommertspanga direktor. (Vahel-
hiitie.) See puutub asjasse. Harre Leht-
man oli see, kes andis avalikult teada aja-
lehtedele, et see ei vasta toele, et tema
kommertspanga direktoriks olnud. Ma
radgin seda maapanga juhatuse liikme
hirra Jans’i poolt ettetoodud andmeil, mis
ta viimasel maapanga noukogu koosolekul
riadkis. (Vahelhtiiie.) Ja hdrra Ast ko-
neles, ja mina koénelen seda ka. (Vahel-
hiiiie.) Ma kannan asja nonda ette, kui-
das koneldi. Hirra Jans koneles sellest
olukorrast, kuidas president ei pea maa-
panga juhtimist nii tdhtsaks, kui seda on
peetud teistes pankades. Samal ajal vottis
Lehtman kommertspangast palka kuni
125.000 senti kuus, kokku iile 600.000
sendi. Sellele ei vaielnud mitte hérra
Lehtman vastu, vaid teatas, et see olevat
oige, ta olevat informatsiooni otstarbel
kommertspangas olnud ja juhatuse koos-
olekutest osa votnud ja nrotokollidele alla
kirjutanud. Ja kommertspangast sai ta
125.000 senti kuus palka, (Vahel-
hiiiie.) seeon iile 600.000 sendi, pluss sel-
lele maapanga presidendi palk.

Maapanga presidendi Lehtman’i kor-
raldusel viidud suured summad maapanga
raha kommertspanka hoiule, maapanga
noukogu on soovitavaks pidanud raha

kommertspangast hoiult #ra tuua, kuid
maapanga presidendi Lehtman’i korral-
dusel on iile 40.000 krooni jaetud kom-

mertspanka hoiule. Kui kommertspank
pankrotti jai, — ma ei vastuta nende mo-
tete eest, — siis on summa, mis kom-

mertspangas hoiul, mitteseaduslikult vii-
dud iile Pikalaenu Panga arvele, arvata-
vasti tuleb maapangal iile 40.000 krooni
kahju votta. Kui see raha maapangale
kahijuks ei tule, siis tuleb ta Pikalaenu
Pangale. Kahju saab iiks voi teine riigi
pank.

Edasi. Maapanga juhatuse liikmele Jo-
hanson’ile anti puhkuseaega ja lubati
vilismaale minna. Ta liks. Samal ajal
laks ka Lehtman maapangast vialismaale,
ilma maapanga iiht juhatuse liiget, kes
iiksi panka jai, informeerimata. Kuna po-
hikirja § 88 néeb ette, kuidas tuleb nii-
sugusel korral toimida: ,,Panga juhatuse
esimehe haiguse korral voi araolekul tai-
dab esimehe kohuseid tema abi; esimehe
abi haiguse korral voi &draolekul maarab
rahaminister temale asemikuks juhatuse
litkme.“ Maapanga direktor Jans koneles,
et oli pdris piinlik seisukord: juhatuse
esimees on #ra, asetditia on &ra, kedagi
asemele ei ole méidratud, ja mina ka ei
saanud asju otsustada, sest puudus pohi-
kirja jarele volitus. Maapank oli olemas,
aga tegelikult ei olnud teda mitte, sest
juhatust ei olnud kohaveal, kes panka ju-
hiks. (Vahelhiitided.) Minge ja kii-
sige hdarra Lehtman’i kédest, millal see oli.
(Vahelhiitiided.) See oli mineval aas-
tal. (Vahelhiiiie.) Kus meie siiamaani
olime?! (Vahelhiitie.)) Kahjuks oli
niitid alles esimene maapanga noéukogu
koosolek, millest osa votsin. (Vahel-
hiiiie.) Niiiid oleks huvitav kiisimus, —
sest sel ajal oli Majanduseministriks
hirra Zimmermann —, kas temal oli tea-
da, et lood maapangas nii olid, ja kas
maapanga esimees teatas Majandusemi-
nistrile oma &raolekust, ja missugused
korraldused tegi Majanduseminister, — et
maapank mitte niisugusesse seisukorda ei
oleks sattunud, et ei ole juhatust, kes vas-
tutab. Oleks viaga huvitav kuulda, kuidas
seal asju aetakse? (Vahelhiitided.)
Niitid samal ajal, kui 40.000 krooni jéeti
kommertspanka, (Vahelhiiie.) otsi-
vad ja tahavad pollumehed laenu saada,
kuid raha ei anta pdllumeestele, vaid
hoiti raha halvas pangas hoiul. Kui tule-
vad siin koondusehirrad ja konelevad, et
oksjonikuulutusi on niipalju, et seinugi
ei jatku, kuhu neid kleepida, siis on see
teie padrandus, mis sealt tulemas on. (V a -
helhiiiie.) Kuid teie motteosalised tee-
nivad sadasid tuhandeid kuus. (Vahel-
hiiiie.) Lugu on nénda, kui tulete ja ko-
nelete korruptsioonist ja jagamisest, siis
teadke, et teie, koonduslased, olete jaga-
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mise mehed. Mina olen andmed ette too-
nud ja kiisin, kas en see loomulik, et nii-
sugune olukord maapangas edasi kestab?
Direktor Jans iitles, et lugu on niisugune,
et enam ei saa asju ajada muidu maapan-
gas, kui peab presidendiga kirjalikult
asju ajama. Nii on lood, ja niisuguseid
lugusid kandis direktor Jans umbes tund
aega ette. Vaadake, kuidas iihes riiklikus
pangas asju aetakse! Voib oelda, et need
moned markused, mis ma ette kandsin
eelmisel koosolekul selle kohta, et maa-
pank ei ole suutnud oma iilesandeid téita,
el ole midagi selle vastu, — mis muud sel-
les on. Olen kindel, et iikski asutus, kes
niikaugele ldinud, ei saa edukalt tootada.
(Hulgalised vahelhiitided.)

Juhataja: Palun rahu!

K. Tonkman: Nii nidete, et maa-
pank seisab praegu allpool arvustust oma
sisemise korra ja asjaajamise poolest. Nii-
kaugele on ta lainud koondusemehe Leht-
man’i juhtimisel. Kui teie tulete ja peate
tarvilikuks meile dgedalt kallale tungida,
meid asjata siiiidistada, siis kiisin ka mina
oma rithma nimel: kui kaua valitsus nii-
sugust seisukorda maapangas lubab ja kui
kaua peetakse see harra maapanga presi-
dendi kohal, et seda asja ei selgitata ja
ei saadeta teda sinna kohta, kuhu niisu-
gused inimesed saadetakse, kes sarnaselt
toimivad? Siin ei voiks teistsuguseid ar-
vamisi olla. Kul maapanga asjaajamine
on niisugusele pinnale ldinud, siis on vae-
valt loota, et meie pollumajandus sellest
kasu saab. Olen kindlal veendumusel, et
maapangas paremat tulla ei voi, niikaua
kui see hdrra maapanka juhib. Kui konel-
dakse siin, et direktor Johanson kuuluvat
meie riihma, siis mina ei tea, missugusesse
rithma Johanson kuulub, aga lugu on nii-
sugune, maananga juhatus on kimbus, el
saa asju ajada. Panga pohikiri annab
panga presidendile suure voimu kétte.
Koneldi, kuidas ilma teisi juhatuse liik-
meid informeerimata ETK-st iiks ametnik
toodud ja antud panga varandus ja raha
talle iile. Ae¢a vastavad pohikirja parag-
rahvid nievad ette, et juhatuse liikmed
peavad solidaarselt vastutama. Need asjad
on niisugused, mis olla ei tohi, ja mis kii-
res korras peavad muudetud ja kord ja-
lule seatud saama. .

Edasi tdhendas rkl. Juhkam, et min
olevat omas kones puudutanud teravilja
seadust ja oelnud muuhulgas, et niipea,
kui midagi pollumajanduslikku kiisimust
kone all on, hakkavad kohe koondus- ja
tooerakond kisama. Ma kriipsutan seda
alla, see on téiesti oige. Kui mina iitlesin,
et teravilja seaduses on endisel Riigiva-
nemal Strandman’il omad teened, siis
seda mina iitlen ka praegu. Tal on tingi-

mata oma teened sel alal, et teravilja sea-
dus niisugune on, nagu ta praegu on. Aga
kuidas tooerakond ja koondus visklesid
selle kallal, see on ka teada. Mina kannan
protokollist ette, kuidas need asjad on
olnud. See on o6ige, et mina iitlesin tera-
vilja seaduse aruandmisest dra, aga mul
olid selleks omad pohjused. Mina  ei taha
kaua Riigikogu aega viita, aga et seda
kiisimust on puudutatud, siis lubatagu, et
ma selle vastuseletusega naitan, kuidas
toepoolest lood olid. Kiisimus seisis selles,
kas pollumehed saavad vilja eest kindla
hinna, ja kas nad saavad oma vilja &dra
miiiia. Ametlikust protokollist loeme jérg-
mist. Mina olin seaduse aruandja ja pollu-
meeste kogude rithmale oli teravilja sea-
dus teataval mairal vastuvotmata, selle-
parast et olid iiksikud kiisimused, mis
tahtsid parandamist saada. See ettepanek,
mille ma tegin, oli iihtlasi pollumeeste ko-
gude rithma ettepanek ja jargmine: ,,§ 1.
Nisu, rukkid, otre voi nende jahu, tangu
ja kruupe, voivad vilismaalt sisse vedada
ainult need isikud, ettevotted ja drid, kes
on ostnud poéllupidajailt voi nende iihiste-
gelistelt tihingutelt kodumaa nisu, rukkid
ja otre Vabariigi Valitsuse poolt méaaratud
headuses, hindadega, ajal ia hulgal.
Vabariigi Valitsuse poolt madratud
viljahindade alamm&dr, mis podllumehele
makstakse keskmises headuses ja kuivuses
vilja eest, ei voi vahem olla kui: nisu —
26 senti, rukkid — 20 senti ja odrad —
15 senti kg kohal, kus po6llumehelt vili
vastu voetakse.“ Ja protokollis on liihidalt
nimetatud, et ,,Oma ettepaneku pohjendu-
seks toob aruandja ette, et odrade ja tan-
gude suur sissevedu teeb tarvilikuks laien-
dada kaitset ka kodumaa odrale. Kuna

‘viljatollide vastu on kovasti vaieldud, selle

juures aga soovi avaldatud, et wviljahin-
nad pitisivad oleksid, siis tuleks siseturu
viljahind seaduses kindlaks maéarata.
Minu ettepanekus . tdhendatud hinnad
pohjenevad pollumajandusliku raamatupi-
damise talituse andmetel vastavate viljade
tootmiskulude kohta.“ See oli koonduse ja
tooerakonna komisjoni liitkmetele vastu
votmata. (Vahelhiiiie.) Mina toin ette
asja kaigu. Siis, et kiisimust selgitada ja
1dbi moelda, tegin jargmise ettepaneku:
SJAruandja K. Tonkman esitab vastuvot-
miseks jargmise resolutsiooni:

,, Rahaasjanduse komisjon tunnistab,
et teravilja seadus tuleb timber tootada
alljargnevatel pohimaotetel:

1) Kodumaavilja kasuks miaratakse
seadusega viljaimportooridele sunniviisi-
line kodumaa vilja ostmine.

2) Kodumaa viljahindade alammairad
madratakse kindlaks.

3) Importeeritavatele rukkile, nisule
ja odrale maaratakse toll,“
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See ei olnud teile vastuvoetav ja liikati
tagasi. Meil ei olnud kindlat usku, et Va-
bariigi Valitsus s#drast viljahinda mai-
raks, mig pollumeestele vastuvoetav oleks.
(Vahelhtitiiided.) Hind oli madalam.
Meil ei olnud usku, et Vabariigi Valitsus
vastava viljahinna pollumeestele maaraks.
Samuti ei olnud usku, kas nisuostust iildse
asja saab. Arvamine ei petnud: ndgime,
missugune suur véilisnisu sissevedu algas,
sest nisu veeti vidga palju sisse, ja prae-
oune valitsus pidi kiisimuse otsustama —
ja nisud osteti pollupidajatelt ara.

Enne teravilja seaduse kolmandat lu-
gemist tuli Riigivanem harra Strandman
rahaasjanduse komisjoni ja avaldas oma
seisukoha, mis jargmiselt protokolleeri-
tud: ,,Teisel lugemisel on seadus komisjo-
nis omandanud niisuguse kuju, mis on
valitsuse seisukohalt vastuvotmatu. Sea-
duses peab olema kaks pohimotet: pollu-
pidaja peab saama diglase hinna oma vilja
eest ja leiva hind peab voimalikult vihem
tousma. Niiiid on komisjon aga staduse
pohimotted korvale jatnud. Nonda on, ko-
misjon paranduse sisse viinud, et rukki
hind maadratakse kindlaks tihe aasta peale.
Tehniliselt on voimatu hinda aasta peale
kindlaks méadrata. Tahtsam lahkuminek
Vabariigi Valitsuse ja komisjoni poolt
tehtud paranduste vahel seisab § 3-as.
See, et el arvestata pollupidajate omatar-
viduse norme, teeb valitsusele viljamiiligi
kontrolli teostamise voimatuks. Samuti ei
saa nous olla ka ladude maksustamisega
sel kujul, nagu seda komisjon soovib: see
toob leivahinna tousu.

Valitsusele on tarvilik see viimane pa-
ragrahv seaduseelnous, mis komisjoni
poolt kustutatud. Valitsusel on aega tar-
vis seaduse maksmapanemise eeltoode te-
gemiseks., Kui komisjon neid seisukohti
omaks el vota, teeb valitsus sellest omad
jareldused.“

Selle peale tdhendas Riigivanem, ilma
et oleks saanud mingeid tarvilikke kiisi-
musi temalt kiisida, et tal enam aega ei
ole ja lahkus komisjoni koosolekult. Vaa-
dake, nii oli lugu teravilja seadusega. Mis
aga eriliselt meile tundus imelikuna, oli
see, et vilia ladusid, mis valjast sisse too-
dud, arvesse ei voetud. Selle tagajarjel
on praegu suured viljatagavarad, nii et
kuskil ei ole kohta, kuhu kodumaa rukist
miitia. Valitsus el saa vilja realiseerida.
Need on lithidalt kokku vottes need pohi-
motted, mida poliumeeste kogude rithm
siin kaitses, mis seni on tédiel madral piisi-
nud, ja neid ei ole tegelik elu timber lika-
nud, vaid need on naidanud, et meie sei-
sukohad on 6iged olnud. Nii on lugu Tera-
vilja kaitseseadusega. Selle juures iitlesin
kindlasti, ja iitlen seda ka praegu, et meie
oleme kindlal veendumusel, et koonduse
rithm, samuti ka tooerakond olid Tera-

vilja kaitseseaduse vastased, nad ei taht-
nud seda nii vastu votta, kuidas see pollu-
mehele vastuvoetav oleks olnud. (V a-
helhiiiie.) Pean iitlema, see on rohkem
harra Strandman’i isiklik teene. Tema
iitles komisjonis, et tahab seda 1dbi viia,
mida ta riiklikult tarvilikuks peab. Need
on héarra Strandman’i motted. (Vahel-
hiitie.) Hirra Fuks iitles siin, et mina
olevat komisjonis loobunud aruandja ko-
hustest. Need pohimotted, mille pirast
loobusin, on praegu oigeks osutunud. Ru-
kis on meil miiiimata, sest ei leidu ostjaid,
ja selle tagajarjel on viljahinnad lange-
nud. Utlesin ette, kui teie nisule tolli
peale ei pane, siis ei ole enam kohta, kuhu
meie nisu paneme. KEdasi iitlesin ma, et
viljahinnad on madalad, ja see on ka 0i-
geks osutunud. (Vahelhiiiie.)

Kui niitid otsekohe krediitkassa sea-
duse juurde iile minna, siis kiisis rkl. Kos-
ter, mis annab krediitkassa. Juba siis
titlesin vaheméarkusena, kas toesti aru-
saamine nii nork on, et ta veel kiisib, mis
krediitkassa annab, ja seda radgib endine
pollutoominister! Selle kiisimusega tuleb
endine pollutoominister, kellel ometi peak-
sid meie pollumajanduse krediidiolud
teada olema, et need mitte head ei ole,
peaksid selgesti teada olema podllumajan-
duse luhiajalised volad, et sellel koik on
oma eelmiang olnud, millest koonduse kied
puhtad ei ole. (Vahelhiiiie.) Alati ja
ammu on pollumeeste kogude rithm too-
nitanud siit konetoolilt ja komisjonides,
et meie pollumajanduse krediteerimine on
koige halvem, mis olla voib, et maapank
panga raske iseloomu tottu ei suuda neid
lilesandeid tdita. Meie podllumeestel ei ol-
nud panka, kust nemad vdiksid pdlluma-
jandusele krediiti saada, ja selleparast on
pollumehed pidanud kasutama lihiajalisi
,Z'ia kalliprotsendilisi laene aktsiapanka-

est.

Kui endine pollutoominister kiisib, mis
annab krediitkassa, siis peab imestama,
kuidas arvab endine minister meie pollu-
majandust finantseerida. On selge, et
meie el saa riigikassalt nii suuri
summasid kasutamiseks anda teistele
kihtidele, kui seda koondus on saanud.
(Vahelhiiiie.) Teie olete koik saanud,
mis viahegi ihaldanud, maad olete saanud,
raha, ja metsa olete omavahel jaganud.
(Vahelhiitiided.) Siin on kiill péhjust
teile ette heita. Maal tahetakse meie pal-
lupidajate silmi varju heita, seadust va-
lesti tolgitseda, selleks on teil kiill isedra-
lik anne, selle vastu kiill keegi teiega vois-
telda ei saa. Aga iilesehitavat t66d on teie
juures vihe leida. (Vahelhiiiie.) Kui
rkl. Penno iitleb, et niitid tullakse jagama,
tahetakse miljonid dra jagada, missugus-
test miljonitest on siis jutt, kui pollume-
hed on aastakiimnete eest oma higi ja
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vaevaga kopikaid kogunud ja maksud
maksnud, varasid kogunud, ja niiiid oel-
dakse, vaat, see on riigi varandus. Mis
olgusega krediitkassa poOllumeeste kiest
dra voetakse, mis 0igus on riigil selleks
olemas? (Vahelhiiiie.) Korralikust ja
mittekorralikust maksmisest ei ole juttu.
Kui pollumehele antakse voimalus krediite
korraldama hakata ja uus agraarpank
luua, siis niiiid iitlete teie, et see on pahe.
Muu keegi ei tohi seda teha, kui riik. Nii-
sugune pohimote ei ole dige. Krediitkassa
kohta on pollumeestel koige suurem digus,
kes on sinna raha maksnud. Mis on niitid
siis korraga 1ohki karisenud? Mitu pieva
on kanget tolmu loodud. Mitte midagi ei
ole 16hki kérisenud. RKkl. Penno radgib
demokraatiast, see on ju otse demokraa-
tia vastu, kui iitlete, et pollumeestel pole
oigust. Demokraatia pohimote on see, kui
inimesed tulevad kokku ja ise hakkavad
omi asju korraldama. Missuguseid edene-
mise sihte teie tahate poéllumajandusele
anda, kui teie iitlete, et see krediitkassa
midagi ei anna. Olge lahked, oelge, mis
teie kava on. (Vahelhiiiie.) Missugune
kava Teil, harra Kuris, on? Teie endine
Majanduseminister istub seal, missugune
pollumajanduse krediteerimise kava te-
mal oli? (Vahelhiitie.) Mina, harra
eksminister, olen Teiega viga palju kone-
lenud ametlikult ja eraviisil, ma ei ole
kuulnud, et Teil oleks mingi pollumajan-
duse krediteerimise kava olnud. Aga seda
olen kiill Teie kidest kuulnud eraviisil ja

ka ametlikult, et krediitkassa uuesti ellu--

kutsumine hea ei ole. Teie olete ka oelnud,
et see maja peab maapangale minema.
(Vahelhiiiie.) Niiiid tuleb hiarra Kos-
ter ja iitleb, et seda oeldud ei ole. (V a-
helhiiiided.) Mis 6igus on maapangal
krediitkassa maja peale? (Vahelhiiii-
ded.) See ei ole riigi varandus, vaid nol-
lumeeste poolt kokkupandud varandus,
see ei ole kunagi riigi varandus olnud.
(Vahelhiitided. — Naer.) Mis te
niiiid naerate, kui ma iitlesin, et see on
pollumeeste poolt kokkupandud varandus,
kui seal iildse varandusi on. Kas on riik
sinna thtki penni andnud? (Vahel-
hiiiided.) Ma ridagin Eesti riigist, ma
ei ole Vene riigist radkinud. (Vahel-
hiitided. — Naer.) Nii siis, kui niitid
pollumeestele lubatakse seda asutust kor-
raldama hakata, niilid ollakse korraga
vastu ja oeldakse: teil ei ole mingit ra-
halist programmi. Teil ei ole seda prog-
rammi olemas. Meil on programm olemas,
et pollumeestele lubatakse pollumajan-
duse krediteerimist ise korraldada. Siin
on iiks tee n#idatud, et sihile saada. Kui
mitu korda meie riithm kais Riigivanem
Strandman’i ja Majanduseminister Zim-
mermann’i juures pollumajanduse kredii-
tide korraldamise kiisimusest konelemas!

Siis oli ikka iiks vastus: et riigi ressursid
ei voimalda. Teile peaks viaga histi teada
olema, et selle poole aasta jooksul ei ole
kuidagiviisi kullajoed kokku voolanud, et
nitid voimalik oleks korraga pollumehi
hakata krediteerima. (Vahelhiiiided.)

Paistab tdiesti iseadralik olema, et nii-
palju kui pollumajanduse korraldamise
kiisimusi, olgu missugused tahes, pieva-
korral on, tungite teie, koondusemehed,
kohe pollumeeste kallale. Kas ei ole teie
lugemata kordi ,,P. K. Estoniat® maha
teinud? Aga olge mureta, ,,P. K. Estonia“
tootab edasi. Kuipalju teie eksporttapa-
majadest olete konelenud, — olge mureta,
ka neil ei ole midagi hdda. Meie ei ole so-
nagagi puudutanud neid asutusi, mis teie
juhtida on. Voin teile Oelda, et ka kre-
diitkassa, kui ta iikskord niikaugele
jouab, et teotsema hakkab, sama edukalt
saab tootama, kui teised asutused. (V a -
helhiitie.) XKuulge, hiarra Koster, kui
oletadagi, et riik sinna raha annab, no mis
kuritegu see siin on? (Vahelhiitie.)
Ma radgin ju, missugune korruptsioon
maapangas lahti on. Riiklikus pangas ei
tohi nii olla.

Aruandja A. Leps (fakt. mark.):
Rkl. hirra Strandman hiilidis vahele,
nagu oleks Vene riik andnud moisnikkude
krediitseltsile raha toetuseks, nagu ma
aru sain. Kuid mingit toetust ei ole antud,
vaid 1802. aastal on antud raha laenuna.
See on iile 125 aasta tagasi, Aleksander I
ajal. Siin on oeldud: «[Tosexbau BbIZATS
HACUYeTh COeJAMHHUBIIAIOCS ABOPSHCTBA 3aii-
MO0OOpa3Ho ¢b HU3BBCTHBIMH YCIOBISIMH IO
ISITH COTH THICAUD PYyOJed cepedpomMb HA
kaxayro I'yOoepHito H3B Ka3HAuelcTBb, U
CBEPX'B TOT'O OTKPHITH H3'b IOCYAAPCTBEHHOH
Kas3HBl DCTISHACKOMY JABOPSHCKOMY OaHKY
ga OCOOEHHBIXHh TMpaBHIAXDb, Bb yKazh
NPAaBsIIEMY JOKHOCTh TOCY/1apCTBEHHArO
KasHaues H300paXKEHHHIXh 3aThMb ABYXD
MH/ITIOHOBD PyOJEeH acCHrHamisiMH, MOIDH
3al0r'b HeJBHKUMBIXD UMbHIM W 32 pyua-
TeJbCTBOMb BCEro JBOPSHCTBA Bb  CilO
KPeJMTHYIO CUCTEMY BOIIIE/IIIATO.»

Tahendab 500 tuhat, pool miljonit ho-
bedaga on antud laenuks, ja veel kaks
miljonit on antud laenuks assignaatsia-
tega tema varanduste pandi peale. Seda
tagasi nouda, mis iile 125 aasta eest tagasi
moisnikkude krediitseltsile antud, oleks
rohkem kui imelik. Arvan, et moisnikkude
seisus seda suutis dra kasutada, kui ta ta-
oasi ei ole maksnud. Héirra Strandman
iitleb, et tagasi ei ole antud.

Nii et see on tédiesti asjata oelda ja
pohijendada seda, mis iile 100 aasta tagasi
siindis, et see on riigi varandus.

Iga ettevote, iga juriidiline isik, kui
ta tegevusvoimetuks muutub, siis jadb
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sellest jarele varandusetomp, ja kaesole-
val korral antakse seadus selleks, kuidas
selle varandusetombuga timber kiaia.

M. Juhkam (fakt. mark.) : Harrad
Riigikogu liitkmed! Minu faktiline mér-
kus puudutab seda osa, mida etendas
hédrra Tonkman teravilja seaduse vastu-
votmisel ja millest ta koneles praegu. Asi
iseenesest on ju vordlemisi varske, ja ma
arvan, et rida Riigikogu litkmeid veel mé-
letavad, kuidas asi komisjonis arenes.
(Vahelhiiiided.) Harra Tonkman pi-
das ja kaitses rahaasjanduse komisjonis
seda joont, mis oli komisjoni suurele ena-
musele taitsa vastuvotmata. Vihe veel sel-
lest, harra Tonkman sattus wvastollu ka
suurema osa oma riihma liikmetega. (V a-
helhiitided.) Suurem osa pollumeeste
rithma liikmetest rahaasjanduse komisjo-
nis toetas kindlasti hérra Suursooti.
(Vahelhiiiided.)

Juhataja: Palun rahu, konelejal
on 3 minutit koneaega.

M. Juhkam: Hirra Soots, Teie ko-
nelete ka minu 3 minuti arvel. (Vahel-
hiitided.)

Hirra Tonkman oli aruandja lithikese
aja. Konfliktide tottu pani ta aruandja
kohustused maha, ja uueks aruandjaks
valiti harra Suursoot. Pidrast sattus
harra Tonkman vastollu ka harra Suur-
soodiga. Miletan tiht konflikti, kus héirra
Tonkman tegi teravaid etteheiteid hérra
Suursoodile, et viimane seaduse pollu-
meeste kiest tdiesti d4ra mangivat. Harra
Tonkman tuletas meelde, mida tema kaits-
nud, kui tema aruandja olnud. Hirra
Suursoot vastas sapiselt: ,,Jah, Sina kat-
susid seda kaitsta, kuid kahjuks ei viinud
midagi 18bi.“ (Vahelhiitided. — Ju-
hataja koputab haamriga.)

M. Laarman: Viaga lugupeetud Rii-
gikogu lilkmed! Ma olen iihes asjas tiihe
oma lugupeetud eelkonelejaga taiesti tihel
noul, nimelt hirra Kostriga. Ta iitles: kui
ei ole pohjendusi viidete kaitseks ette
tuua, tullakse kidrinaga. Kes alla jadb, see
voitleb kisaga. Minule on see seletus
taiesti arusaadav. Tanaste ennelounaste
konede puhul iiks minu riithmakaaslane,
kes oli linnas kidinud ja siia tagasi tuli,
iitles, et Toompea platsil on inimesed
seisma jaanud, pead kokku pistnud ja oel-
nud: Ei tea, kas seal iileval on tulekahju,
voi mis seal on? Aga selgus, et hirra
Penno radkis siin. Ma pean iitlema, et nii-
sugust kidrinat ja miirtsu on Riigikogus
ennemalt keegi vaevalt teinud. Ma kar-
dan, kui hakatakse Riigikogu mooblit
vaatama, kas ka péirastiste konelejate
peale ei veeretata siiiidi, et need mooblile

on haiget teinud. Selles mottes mina oma
lugupeetud Riigikogu kaaslasega olen
tdiesti tihes nous, nimelt harra Kostriga,
kui ta siin oma riihmakaaslasele miarkuse
tegi. Aga teiseks paneb mind imestama
see, misparast armastavad koonduseme-
hed avalikult Riigikogu konetoolilt liks-
teise pead pesta, see voiks siindida vaik-
selt oma rithma toas. Milleks seda siin
agedalt teha, kui vaikselt 1dbi saab? Ma
kordaksin veel, et ega hidletugevus ei
naita seda, et motted oiged ja selged on.
(Vahelhiitided.) Kui Teie minu lu-
gupeetud rithmakaaslase hirra Teemandi
konet vordlete hidrra Penno konega, siis
on see pianissimo fortissimo korval. Aga
see on arusaadav, hirra Penno on noor
mees, ja mis motete puuduse tottu é&ra
jadb, seda peab fiilisilise jouga kaasa
aitama. Kuid minu arvates hadletugevus
ei ole moodupuu selleks, kas motted ja
viited diged on. Seepidrast arvan mina, et
ei maksa siit konetoolilt Riigikogu mo6ob-
lit 16hkuda, ega kuulajate kuulmisnarvi-
dele viga viga teha. Seda esiteks, hidrra
Kostri markusele. Teiseks arvan mina, et
ka see pohjus, mille pérast iitles harra
Koster ennast vialja tulevat, see on oieti
ta esines siin tdiesti oma nime vairiliselt,
pidas oma nimevairilise kone, nii manit-
susekone, ja sagedasti juhtub nonda, et
nimi ka inimest iseloomustab, aga ma
pean iitlema, et see harra Kostri jutlus
natukene koérva ldks méirgist, ja nagu
alati on kostri jutlusel vahe kuulajaid,
nii oli ka lugu siin, jutlus oli pikk, aga
sisu oli kohn. (Vahelhiiiie.) Jah, viga
oige, minu nimi on toepoolest nonda. Aga
kui Teie arvate., et Teie Saksamaal selle
doktori nime saite, ja et Teil doktori tii-
tel on, siis eksite viga, see Saksa doktori
nimi ja Oskari nimi ei anna Teile mingit
oigust. (Vahelhiitie.) Meil on hirra
Koster kiill olemas siin parlamendis, on
teisigi tema nimekaime, aga ei maksa ar-
vata, et nad koik iihevaarilised on.
Hirra Koster nimetas siin, et teda on
vialia kutsunud meie rihma liikmete
viljaastumised. Mulle néib, et siin hérra
Kostri méalu lithike on. Kui ta meelde
tuletaks, kes liks paevakorras olevast kii-
simusest kaugelt mooda, ei radkinud
moisnikkude krediitkassa pohikirja uuen-
damise seadusest, vaid hoopis muud, hak-
kas siin omavahelisi asjakesi kordama ja
unustas selle juures #dra, et kes klaaska-
tuse all on ei tohiks kive pilduda teiste
poole. Ma motlen, see on tuttav, harra Fuks
tuli sellega vilja. Meil Parnumaal voe-
takse mnaljana, kui hdrra Fuks konelema
tuleb. Kui ta vilja tuleb, siis on kindel,
et kuulajad puuduvad. Harra Fuks’i sei-
sukohalt on vist viga vastuvoetav, et siin
peavad ikka moned teda kuulama, siit
koik dra padseda ei saa, ja hérra Fuks
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tarvitas oma oigust selleks, et oma pikki
lugemisi maha pidada. (Vahelhiiiie.)
Jah, harra Koster, mina iitlen, et mina

hirra Riisiga konelesin, ja meil oli 450 |

kuulajat.

Nii siis, kui niiiid wvaadata héarra
Kostri valjaastet, siis pidas ta oieti selle
manitsusekone enesele ja oma rithmakaas-
lastele. Ta tdhendas, et siin seadusest
minnakse mooda ja radgitakse hoopis
muid asju. Ta taitis hoolega oma pohi-
motet, rididkis seadusest mooda minnes
mone sonaga, ja oiendas siin vaikesi ko-

duseid asju. Minu arvates peaks natuke |

asjalikum olema seaduse arutamise juu-
res. Peaks jddma pdevakorra-punkti
juurde, aga mitte iidamast ja Aadamast
radkima. Mis on siis oieti kdesoleva sea-
duse vastu oeldud ? Mina olen vaga hoo-
lega kuulanud, kuigi mul pole véimalus
olnud osa votta koigist iildkomisjoni koos-
olekutest, aga monel korral olen siiski seal
olnud. Pean tunnistama, et nii mottelage-
daid, igavaid ja tiitituid konesid vaevalt
on Riigikogu komisjonides kuuldud, nagu
iildkomisjonis selle seaduse arutamisel ja
paari teise seaduse arutamisel. Need olid
nii tiititud, et komisjoni litkmed raakisid,
et oieti hirm oli modelda sellele, kui jille
komisjoni koosolekule pidid minema. Kas
tahetakse siis seda igavust ja tiilitavust
teistkordselt siia Riigikogu koosolekule
tuua. Ma arvan et see on asjata. Kui
oleks vastasparteil midagi ette tuua, siis
voidaks seda ette tuua kokkuvoetult. Aru-
andja niitas dige trehvavalt sellele, et sei-
sukohti on niipalju ja viaga iiksteisele vas-
tukaivaid, et o6ieti aru ei saa, mis vastas-
rind tahab. Uks on selge, nad iitlevad, et
neile ei ole seadus vastuvoetav, aga pea-
pohjus, misparast seadus neile vastuvoe-
tav el ole, on selgitamata jaetud. Héirra
Koster kiisib, mis annab krediitkassa pol-
lumeestele? Ma arvan, see peaks selge
olema. Ta annab pollumeestele iihe vo6i-
maluse oma krediidiolusid korraldada.
(Vahelhiitie.) Kuulge, hiarra Kask,
mulle ei tee minu nimi habi, mina olen
silamaani oma nime auga pidanud, samuti
nagu minu esivanemad. Teie arvate, et
minu nimi on prostoi, aga mina kirjutan
seda viga heameelega ja luban ka, et seda
tarvitatakse, ning seega ei saa mind puu-
dutada. (Vahelhiiiie.) Hirra Kask,
kui harra Kalbus on Teid votnud oma eest-
kostjaks, siis tehke seda narast. Ma saan
aru, et Teile nii monigi kord ei meeldi,
kui Teile natukene tott oeldakse, aga ega
siin midagi parata ei ole. (Vahel-
hiitie.) Mina ei ole Teie nimegi nimeta-
nud, ei ole Teile vastu wvaielnud. Mina
votan iildiselt sona ja ma arvan, et mul
on selleks sama 6igus kui igal teisel, ja
kui ma asjalikult réagin, siis ei oleks teil
asja vahelhiiiideid teha,

Esiteks &ratas imestust vahelhiilie
keskrithmadelt, et pollumehed sirutavad
kde riigi voi vahemalt voora varanduse
jarele vilja, kuli moisnikkude krediitseltsi
seaduse pohikirja uuendamine labi viiakse.
Kui niitid oieti natukene jarele moaelda,
mida oieti selle seaduse pohikirja uuenda-
mine annab, siis ei suuda ma aru saada,
kuidas tahetakse seda vaidet pohjendada.
Kas see on siis voora varanduse voi riigi
varanduse jarele kde valja sirutamine, kui
laenuvotjad, kes on moisnikkude krediit-
seltsist laenu votnud, kaasa rddkida voi-
vad seltsi asjade ]uhtlmlsel Endisel ajal,
meie teame, oli meie maa seisukord sel-
lane, et maéisnik oli peamédraja paljudes
asjades ja kiisimustes. Ka siin oli neil
peasona radkida, ja kui nad vidhemaid
iaenuvotiaid ei tahtnud tunnistada seltsi
liitkmeteks, kui seda ajaloolist tilekohut
niitid parandada saame, siis deldakse, see
on kie valjasirutamine voora vara jarele.
Minul puudub arusaamine selles kiisimu-
ses, kuidas tahetakse seda seletada. Siin
ei ole tegemist niisuguse asjaoluga, nagu
keskkohalt hdrrad koonduse konelejad ja
vahelhiitidjad néitasid, nagu oleks siin
tegemist varanduse jagamisega. Missu-
guse varanduse jagamisega? Ega kre-
diitselts ometi riigi metsad ei ole, seal raa-
gitakse, et need on dra jagatud ja kén-
nud jirele jaanud, vaid siin on tegemist
ajakohase uuendusega, kus pank, mis Gieti
surmaunes viibib, ellu dratatakse ja need,
kes sealt laenu saanud, voiksid tegevusest
osa votta. See on hoopis muu asi. Harra
Fuks tahendas omas suures tarkuses, et
ega snn varanduse jagamisega te;zemlst
ei ole, ja iitles, vaadake, kes korralikult
on maksnud need ei saa mldagl aga need,
kes korralikult laenu ei ole tasunud, saa-
vad. See aruanne naitab, et sarnane hin-
geeluline joon on valitsemas ka mone
rithma meeleolus. Nemad ndevad igas sea-
duses ia sammus, mis kuskil tehakse, ikka
midagi saamisest, kus iga seadus peab
andma teatavale osale inimestele midagi
saaki. Vaadake, see on viga veider kuulda,
et moni mees natukeseks ajaks ei saa
unustada seda pohimotet, see on saama-
politikat., Kas siis arvatakse niiteks, et
linnade hiipoteegiseltsil, kellel on suur
hulk laenuvotjaid. need on korratud maks-
jad, kellel seltsi vastu veel kohustusi,
seda ei voi oelda. . Hiipoteegiseltsist voe-
takse laenu pika aia peale, ega seal ei ole
korratuid maksjaid, kelle laen edasi ldheb.
Ses mottes on veider arusaamine, kui mo-
nel pool tahendati, et siin on tegemist
saamisega. Minul on iildse meeles, kuidas
moni tuttav inimene iga asja juures too-
nitab, vaadake. mina ei voi selle asja poolt
olla, sest ma ei saa siit midagi, meie ei saa
siit midagi. (Vahelhiitie.) Mina ei
oelnud teie kohta, litlesin moni mees. Pa-
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lun minu sonu mitte iimber poorata. Kui
meie endisel ajal iithes koos vagunis soit-
sime, siis puutusime kokku iihe tuttava
harraga, kes igal juhul muud ei rddkinud,
kui, selle poolt ei saa olla, sest ma ei saa
sealt midagi. Seda motet on ka siin aren-
datud. Oeldakse, meie el saa krediit-
seltside uuendamise poolt olla seepirast,
et sealt ei saa midagi. Tahendab igalpool
peavad nemad need saajad olema. Siin ei
ole aga sellega tegemist, siin on tegemist
pollupidajate laenu korraldamisega. Ja
kui siin monesugused vialjavaated paista-
vad olema, et selle seltsi uuendamisega
laenude korraldamine n#dib voéimalik, siis
ei tohiks selle pohikirja uuendamise vas-
tuvotmisega viivitada. Imelik paistab see
asjaolu, mille peale ka iiks meie riihma-
kaaslane tdhelepanu on juhtinud, et kui
voetakse seadused vastu, mis ei puutu
pollumajandusse, siis sunnlb see vastu
vaidlemata. (Vahelhiiiided.) Kui on
‘arutamisel hoolekanne ja pensionid, siis
on hiarra Koster viaga vabameelne, siis
tostab ta selle poolt oma kie, ja ka ta riih-
makaaslased tostavad kded. Ka Parnu
linnapea hirra Kask ja hdrra Baars iitle-
vad siis, et meie oleme vabameelne kamp,
ega ole needsinatsed parempoolsed. Teisel
juhtumisel iitlevad nad aga, pollumees,
siin 1opeb meie vabameelsus ja mulle pais-
tab, et siin on hérrade koonduslaste ja
tooerakondlaste vabameelsus loppenud.
(Vahelhiitie) Kahjuks tuleb aga
nende harrade vabameelsust hanijalgades
kirjutada. (Vahelhiiiie.) Seal see viga
on, sest hiarra Koster ja ta mottekaaslased
on ainult niikaua vabameelsed, kui neile
see mottevabadus isiklikult kasulik. Muil
juhtumistel aga on nad selle vastu. (V a -
helhtiiided.)

Ma arvan, et kdesoleva seaduse juures
on asjata pikemalt vaidlusi pidada, sest
uuemad motteavaldused midagi uut ei
iitle, ja kui jargmine koneleja hakkab ko-
nelema, siis kordab ta seda, mis eelmine
raakinud ja halvemas viljaandes. (V a-
helhiiiie.) Voib-olla taskuviljaandes.
Mul ei pruugi seletama hakata neid iiksi-
kuid néaiteid, mis toodi meie riithma poli-
tilisest elust. Selleks oli eriti osav hirra
Koster. Ta manitses teisi: hoidke omad
napud puhtad, et ei tooks kiisimusse riih-
mapolitikat. Ta unustas selle juures ara...
(Vahelhiiiie.) Ah soo, vaat jah, nénda
oli. See, mis teie iitlesite, need olid
iildised asjad. Gutman on iildine asi, ma
saan aru, jah! (Vahelhiitided.) Mulle
meeldis vdga meie endise Riigivanema
harra Teemandi kone algus, kus ta iitles,
et rithmapolitikat peab ikka juhtima tea-
tav kaugem vialjavaade, idee. Kui idee
puudub, siis edasi ei saa. On kiisitav, kas
on varemalt nii ideelagedaid seletusi vas-
tasrinna poolt ette toodud, kui siin. Tahe-

takse takistada selle seaduse vastuvotmist,
tahetakse wvaielda pollutookoja seaduse
vastu, tahetakse vaid koigile vastu vaielda
ja viivitada, mis puutub pollumajanduse
olukorra parandamiseks. Kui arvatakse,
et see suurt poolehoidu maal leiab, siis ja-
tame vastuvaidlejad oma arvamise juurde.
Nad arvavad, et nende kone viga suurt
moju avaldab partei kasvamisele. (Va-
helhiitided.) Ega see, hiarra Soots, esi-
mene kord ei ole, meie oleme seda ennemgi
nainud ja korduvad veelgi. Aga ega see
kaugele ei vii. Niisugune keerutamine kee-
rutab konelejat koige ennem sisse, niisa-
muti harra Kostri ja mone muu vaiksema
koneleja.

5. Jargmise koosoleku miiramine.

Juhataja: Juhatuse poolt teen jarg-
mise ettepaneku:
Riigikogu 163. koosolek pidada
homme, 8. juulil 1931, kell 10 hom.,
vottes pdevakorda kaesoleva koos-
oleku paevakorra punktid 3—10.
Ma lisan siia juurde, kui tdna paevakor-
ras olevad seaduseelnoud 1 lugemisel
vastu voetakse, siis tulevad need homme

muidugi II lugemisele. (H#aadleta-
takse) Ettepanek on vastu
voetud.

6. Endise Eestimaa Moisnikkude Maa-
krediitseltsi pohikirja uuendamise korra
seadus — I lugemisel.

(Punkt 4. jirg.)

Juhataja: Sona on rkl. Penno’l. Ma
lisan juurde, kui hirra Penno peaks iile
veerandtunni konelema, siis on talle oma
koneaja edasi andnud rkl. Sikkar.

R. Penno: Lugupeetud Riigikogu
litkmed! Hiarra Laarman arvas heaks
minu eelmist konet maérkida, et see on
valjem tundunud, kui harilikult ta kuul-
nud Riigikogus. Pean iitlema, et minu
kone oli 6ieti rkl. Teemandi temperament-
sele konele jargnev, nii et voite aru saada,
mispédrast ta temperamentsem oli. Ma ar-
Vﬁn, et see kuidagi hukkamoistetav ei saa
olla.

Lugupeetud rkl. Tonkman on heaks
arvanud esile tuua terve rea kiisimusi
Eesti Maavanga kohta, millistest kiisi-
mustest ma ainult neid esile tooksin, mis
selgitatud, et tagasi torjuda sarnaseid ar-
vamisi, mis tema konest voib jareldada
maapangas olevate as1aolude kohta. Pean
tahendama, et ma kuidagi ei pea sundsaks
puudutada aSJaolumd mis panga sisemi-
sed asjad on, ja ei saa ometi maapanga
noukogu asiaolusid siia konetooli tuua.
Voiks siis ka monest teisest pangast tuua
asjaolusid, mis ka viga huvitavad on.
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Mis aga puutub iiksikutesse kiisimus-
tesse, mis huvitavad laiemaid ringkondi,
nende kohta tahan siiski teatavat faktilist
materjali ette tuua. Koigepealt, maapanga
noukogu koosolekul, kus maapanga seisu-
kord arutamisel oli, on kindlasti seletatud,
et maapank ainult protsentide vahet 2.000
sendi suuruses kétte saanud ei ole, koik
summad, ka protsendid, on katte saadud.
Saadaolev summa, millest radgitakse, voi
noue kommertspanga tombu wvastu, on
aluseta. (Vahelhiiiie.) Kuulge, ma
titlen, kui teie tahelepanelikult direktor
Jans’i oleksite kuulanud ning neid asja-
olusid, siis ei oleks teie niisuguseid jarel-
dusi teinud, nagu tédna tegite, et maapank
kahju on saanud. Maapank on oma sum-
mad kétte saanud, maapank on ka jooks-
valt arvelt oma protsendid kétte saanud,
ainult protsentide vahe 2.000 sendi suu-
ruses on katte saamata.

Mis puutub aga teistesse asjaoludesse,
nagu oleksid maapanga asjad koik korrast
dra, siis selle kohta voin Riigikogule tea-
tavaks teha, et meile kanti ette andmed
revisjoni toimkonna poolt, ja revisjoni ko-
misjon, kes Vabariigi Valitsuse poolt era-
korraliselt maarati, tegi selgeks, et maa-
panga asjad koik koige paremas korras
on. Jarelikult et seal mingi korralagedus
valitseks, et seal arvepidamine sassis
oleks ja raha kaduma oleks ldinud, see
toele ei vasta. Maapangas, nagu revisjoni
tulemused naitavad, — see ei ole panga
sisemine revisjon ega Riigikontrolli re-
visjon, olgugi et lihel ajal oli ka Riigikont-
rolli revisjon olnud, — leiti koik asjad
korras olema. Isiklikud vahekorrad, mis
on juhatuse esimehel olnud iihe teise pan-
gaga, see on koik isekiisimus. (Vahel-
hiiiie.) Praeguse valitsuse poolt maarati
see revideerimine ja leiti koik koige pare-
mas korras olevat. Ma olen seda revideeri-
mise akti ndinud... (Vahelhiiiie)
Hiarra Tonkman’il peaks see teada olema,
sest revisjoni komisjonilt kanti see nou-
kogu koosolekul ette.

Mis puutub direktorite vahekorda, di-
rektor Lehtman’i ja direktor Jans’i vahe-
korda, siis mina nendesse kiisimustesse ei
lasku. Mina ei taha neid kiisimusi puu-
dutada. sest need ei ole Riigikogu kompe-
tentsi kuuluvad asjad. Need on panga si-
semised asjad, ja vastavalt sellele on need
panga sisemise organi otsustada. Juha-
tuse esimees on isikliku sonavotmise all
tdhendanud, et tema saab vastu vaidlema
dokumentide najal nendele asjaoludele,
mis siin ette toodud. Muu seds hédrra
Tonkman pohjendas ka seda, et hirra
Lehtman olevat kommertspangas direkto-
riks olnud ja koigile protokollidele alla
kirjutanud. Harra Lehtman ndoukogu koos-
olekul eitas seda ja iitles, et tema poorab
kommertspanga likvideerimise komisjoni

poole ja palub sealt vastavad dokumendid,
millega tema voib esineda selle kohta, kas
tema on alla kirjutanud koikidele proto-
kollidele voi mitte. (Vahelhtiitided.)
See kiisimus on minu arvates lahendatud.
Teame, missuguses meeleolus Lehtman’il
tootada tuleb, teame, missugused keerutu-
sed siin kdimas on ja mis ka avalikkuse ette
viiakse. Muu seas ei ole saladus, et teie
koige oma jouga tahate teda sealt wvilja
kangutada. See on selge. Panga kui niisu-
guse kohta ei tahaks aga ette tuua, et
maapangas oleksid asjad sassis ja korra-
tud, et see riiklik pank ei suudaks oma
lilesandeid taita, need asjaolud ei vasta
toele sellepidrast, et panga sisemine revis-
joni toimkond el ole sddraseid vadrnahteid
leidnud. See sisemine revisjoni toimkond
ei ole koosnenud iiksi koonduse inimestest,
vaid seal on seisnud ka Hariduse- ja sot-
siaalminister. Ka teie ridadest Harjumaal
liikuv Rooberg, kes noukogu liige, on sel-
les revisjoni komisjonis. Otsused on tihe-
meelsed olnud. Kahjuks héirra minister
viimasel revisjoni komisjoni koosolekul ei
olnud, kus siitidistati harra Lehtman’i, et
ta seadusevastaselt ithe ametniku on panka
gisse toonud... (Vahelhiiiie.) Igata-
hes voib oelda, et ka siin asjad korras on.
See ametnik on vastutavate ametnikkude
thingu liige, ja vastutavate ametnikkude
tihing on teatanud, et tema selle ametniku
eest vastutab, ning ta on oma varanduse
pandiks pannud, et rahasummad korras
oleksid. Ka pangas toimepandud revisjon,
mille aktid meie saime, on nédidanud, et
asjad korras on. Et maapank oleks kor-
ralage asutus, niisugust muljet ei tohiks
igikogule mitte jaada. Uhest riiklikust
asutusest, nagu seda maapank on, niiviisi
koneleda ei tohi. Kui tahate iiksikule isi-
kule kallale tungida, kui tahate harra
Lehtman’ile kallale minna, siis minge,
aga #drge tiihele riiklikule pangale ilma
pohjuseta kallale minge. Praegusel ajal,
kus riiklikud pangad on sunnitud olnud
teatud kokkutombamisi tegema, — ja va-
litsuse erakorraline senaatorlik revisjon,
mis valitsus oma koosolekul maarab, on
leidnud, et need asjaajamise korraldami-
sed, mis maapanga poolt ette voetud, on
asjaajamise stisteemi lihtsustamise mot-
tes tagajarjerikkad olnud, siis minu arva-
tes ei tarvitseks ka Riigikogu selle juures
peatuda.

Pollumeeste kogude ridadest on meile .
Teravilja kaitseseaduse parast ette heide-
tud, nagu oleksime meie pollumeeste vas-
tased, nagu poleks meie lasknud omalajal
teravilja seadust vastu votta ja hérra
Laarman ennustab ijuba isegi jidrgmiste
paevakorra-punktide kohta, et meie pollu-
tookoja seaduse juures eitavale seisuko-
hale asume j.n.e. Hirrad Tonkman ja
Laarman jareldavad, meie kuulsime seda
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ka harra Tupitsa suust, et see on koik
pollumehe vastu. Siit on eelkonelejad selle
peale tdhelepanu juhtinud, et teravilja
seaduse vastuvotmine Riigikogu komisjo-
nis ei ole tarvilikul méaral mitte edene-
nud, ja pohjusi on siin viga mitmesugu-
geid olnud, ja meie kuulsime harra Juh-
kami suust, et siin konelejad peavad mitte
mujalt, vaid oma juurest puudusi ja leppi-
matusi otsima. Kui Teie ei olnud, héarra
Tonkman, muu siisteemiga nous, kui sel-
lega, mida Teie ideaalseks pidasite, ja
mida Teie praegu piitiate kaitsta, siis Teie
olite nii paindumata, et Teid vois ainult
murda. Isegi Teie rithm pidi Teid murd-
ma, et viia Teid teatud kompromissile,
mida kujutab enesest praegu teravilja
seadus. Ei ole meie, ei ole ka teie tunnis-
tanud, et see seadus ideaalne on, ta on
toesti kompromiss. Kahjuks ei ldinud selle
kompromissi peale Teie mitte alguses
kohe. Teie olite tollide pooldaja ja olete
seda ka praegu, ja arvate, et ainult tollid
on need paastjad, ja seepiarast tahtsite
pressida tolle 1dbi. Teised ei leppinud sel-
lega ja titlesid, et tollid on vastuvotmatud,
ja meie ndeme, et seaduse vastuvotmine
selle ldbi, et ilmtingimata iihed pressisid
peale ja teised olid vastu, ei edenenud.
Oleks nende kokkuleppe kavade juures
kiiremini kokku lepitud, oleks asi parem
olnud. Aga nagu oleksime meie kdige aja
selle seaduse vastu tootanud, seda teie
toendada ei saa. Meie kava oligi Riigivane-
mal kokkuleppe aluseks. Ma iitlen veel
enam, meie rithm neid ettepanekuid, mis
teie tegite hindade alammadrade kohta,
mida siin tsiteerisite, on kaasa haidletanud
ja selletottu need ettepanekud rahaasjan-
duse komisjonis liksid ldbi teie ja meie
iithisel toetusel, ja niiiid tulete selle eest
meile kivi viskama. (Vahelhiiiie.)
Just hindade alammiidr oli. (Vahel-
hiiiie.) Neid ei voetud vastu sellepidrast,
et valitsus iitles, et need on talle vastu-
votmatud. (Vahelhiiiie.) Meie inime-
sed hiialetasid selle poolt, Teie voite seda
kinnitada. Ma iitlen edasi. Ega seega, et
seadus ldbi viidi ja maksma pandi, ei ole
ainult iihel riihmal teened. Teie arvate, et
teie selle teene osaline olete, teie rithmast
oli kiill aruandja, kui suuremast rithmast,
aga ma pean utlema, et seda seadust koik
rithmad 1dbi viia aitasid, ja see seadus
sidrase kompromiss-seadusena Riigikogu
ette tuli. Selleaegsel opositsiooni konelejal
oli oigus. Keegi ei tahtnud tunnistada, et
tema seaduse autor, sest sellel kujul ei
olnud seadus tooerakonnale vastuvoetav,
ei olnud teile ega meile vastuvoetav, aga
see oli selleaegne siinnitus. Niiiid seletate
ja konelete, aga ma iitlen, peab olema ob-
jektiivne vanade -asjade hindamisel ja kéa-
sitamisel. Hiarra Tonkman viimases kones
pidas vajalikuks teha meid kangeteks

meesteks. Ta iitles, et meie oleme koik
maad dra jaganud, metsad dra jaganud ja
el tea mis veel. Nii tugevad ja nii voim-
sad meie olnud ei ole, sest paljud meie
kavatsused on wvastu kaljut jooksnud.
(Vahelhiiiie.) Aga palju on siiski 1dbi
lainud. Neid algatusi on pédevakorral roh-
kem olnud, kui neid kasutatud on. (V a-
helhiiiie.) Pean iitlema, et ma olen ta-
nulik hiarra Kalbus’ele, et mulle seletate
seda. Pean heameelega konstateerima, et
teie olete viimasel ajal nondanimetatud
maadejagamise ette ennast rakendanud,
kuigi sonaliselt. Teie tahate ka vidikemaa-
pidajaid muidugi aidata ja lubate véhe-
malt deklaratsioonis sama teed kiia, mida
meie alganud oleme, mille peale meie
rohku oleme pannud. Voéib-olla et see mo-
nele naib jagamisena, kuid iseenesest on
see paratamatu, ja meie algatusel oma-
aegse harra Strandman’i valitsuse peale-
kaimisel asus Pollutooministeerium kava
koostamisele, kuidas wiaikemaapidamiste
korrastamist 14bi viia. Ega teie ei ole dieti
midagi muud teinud, kui selle kava iile
votnud ja selle halvemaks teinud. Kas te
ildse selle jargi kdima saate, seda meie
muidugi ei tea. Kui teie selles mottes ko-
nelete, et meie oleme jagajad, kui teie sel-
les mottes konelete, et niilid seda enam ei
tohi, siis mingite meie arvates vaga halba
mangu.

Edasi tahtsin kasitada kidesoleva sea-
duse puhul praeguse valitsuse kavatsusi
meie laenude korraldamise asjus. Siin on
koik pollumeeste kogude konelejad rohu-
tanud, et maal on oksjonilaine viga raske,
ja oksjonid jarjekindlalt suurenevad.
Selle koige pohjus on muidugi see, et koon-
dus iildse maakeral olemas. Lasta ainult
pollumeeste kogudel eksisteerida, see ole-
vat dige. Minge ja seletage seda rahvale,
rahvas ei usu niisuguseid viiteid, ja poh-
jusi ei saa ju ometi tuua. Ma utlen mil-
lised teie kavatsused siin on. Ig'atahes ma
clen ajakirjandusest lugenud teie kavat-
susi ja olen mojuvalt poolt kuulnud, et
need ajakirjanduse teated vastavad toele,
et siis on Pollutooministeerium teie juhti-
misel asunud seisukohale, et oksjonilainet
ara hoida, selleks on vaja luua niisugused
eriasutused, kelle poole laenusaajad voi-
vad poorata. ,,Nooles“ ndgime huvitavaid
kohti, kus laenusaaja, kes on raskustes ja
el suuda tahtajal vekslit vilja osta, poo-
rab asutuse poole. Ja siis, vaatamata sel-
lele, et niilid panga seisukoht on teistsu-
gune, vaatamata sellele, et seal arvatakse
teisiti, soidab komisjon kohale, kes hakkab
uurima, ja niikauaks pannakse koik sisse-
noudmised  seisma. (Vahelhiiiie.)
Hoiusummade kohta ei moeldud seda teha.
Aga on koneldud sellest, et siis viljaspool
pangaasutust seisev komisjon teeb otsuse,
see astub jousse, ja volg ingrosseeritakse
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12 aastaks 8%-ga, ja laenuasutus vaadaku,
kuidas ta omaga toime saab. Kui teie nii-
suguste kavadega tulete, mida ajakirjan-
dus on naidanud V01matutena ja mis siiski
toele vastavad, siis peame iitlema, et teil
iildse kavasid ei ole. Need ei ole mingid
kavad. Kui minu riihmakaaslane hirra
Koster puudutas laenude pikaajaliseks
muutmist, siis on tehtud sellest suur kiisi-
mus, Péllutéominister on juhtinud Kohtu-
ja 51sem1n1st11 tihelepanu sellele, et tema
ametnikud ei tdida Oieti oma ulesandeld
ja kohuseid, mis seaduse jargi nende
peale pandud seaduslik jérelevalve, see ei
ole enam Kohtu- ja siseministri iilesanne,
vaid Pollutooministri iilesanne. Vahekor-
rad on teil tdiesti sassi ldinud. Uhelt poolt
Pollutoominister peab votma enda peale
kohtupristavite ja politsei tegevuse sea-
dusliku jarelevalve, sest Kohtu- ja sisemi-
nister hirra Hiinerson ei oska seda kui-
dagi, el motlegi seda teha. Vaadake, kui-
das voivad asjad sassi minna. Niud tu-
lete aga meile ette heitma, et meil el ole
kavasid. Mis see siis oieti pakub? Ega
meie monel oksjonil ei ole, kus iiksteise
voidu iile pakkuda voime. Meie el saa see-
pirast kavasid esitada, et valitsusevoim
on teie kaes. A]aklrmndus pasundab, mis-
sugused kavad Pollutéoministeeriumist
tulevad. Podllumees ootab, et temale tul-
lakse abiks, kuid tulevad ainult paberlikud
kavad, mis on naeruvairsed.

Vaheaeg kl. 19.17 min. — kl. 19.35 min.

R. Penno (jatkab konet): Lugupee-
tud Riigikogu liikmed! Enne vaheaega ma
konelesin sellest, missugused kavad on
praegusel Vabariigi Valitsusel oksjonite
drahoidmiseks maal. Need kavad ei ole
arvustust vilja kannatanud, ja valitsuse
esitajad on pidanud need tagasi votma.
Missugune kava on praegu, seda ei tea,
aga igatahes see kava, mille kohta ka aja-
kirjandus sona votnud, oleks meie raha-
asjanduse paris sassi viinud. Selle ase-
mel, et asja parandada, oleks kindlasti
tulnud terve rida panga krahhisid. sest
kui vialjaspool laene broneeritakse ja tei-
sest kiiljest hoiusummade kohta seda sama
moodupuud ei tarvitata, siis on pangad
sunnitud likvideerimisele minema.

Rkl. Tonkman ja teised on korduvalt
rohutanud. et mis te konelete krediitseltsi
juures tiildse, teil ei ole 6igust iildse ko-
nelda, sest kes ei ole otsekohe seal laenu-
saaja. sellel ei ole midagi tegemist selle
krediitkassaga, ja sel tagajarjel ei olevat
meil siin sonaodigust.

Ma olen omaltpoolt nididanud mitmel
korral, ma ei hakka seda kordama, et riik
on siia teatavaid summasid juurde maks-
nud. Seega iga Eesti maksumaksev koda-
nik on digustatud siin kaasa konelema ja

on kohustatud kaasa konelema ja seda
enam on oigustatud kaasa konelema, et
paljud meie riigi kodanikkudest on oma
kohustused nende kahe krediitseltsi vastu
oiendanud. Nende kodanikkude arv on
suur, igatahes nende arv on suurem, kui
jarelejaanud liikmete arv, ja neile ei taha
teie mingit voimalust anda osa votta sona-
digusega seltsi loomisel. (Vahelhiii-
ded.) Harra Riigikogu Esimees juhib
tdhelepanu, et igaiiks voib osa votta.
(Vahelhiitie.) Seal tuleb aga laenata.
(Vahelhiitie.) Mine hakka pantleh-
tede paketti miitima, teistel ei ole tarvis
pantlehtede paketti vastu votta, neil on
need juba olemas. (Vahelhiiiie) Siin
on vaks vahet. Kui teie oieti tahate loogi-
lised olla, siis vorrelge neid, kes maksid
kulla alusel oma kohustused krediitseltsi
vastu ja neid, kes seal praegu veel liik-
med on ja kellele on ilmasdjaaegne olu-
kord voimaldanud 1 rbl. — 1% senti, siis
teie naete, et oiglasest vahekorrast ei ole
juttugi. Uhel olid kohustused kulla alusel
— 1.000 kuldrubla tuli maksta, niitid tu-
leb 15 kuldrubla maksta, kui kullaalusele
imber arvata. Niitid annate sellele viima-
sele oiguse organitest osa votta, ja ma ta-
haksin veel enam oelda, miks jatate pant-
lehtede omanikud taiesti vialja, miks ko-
nelete, pollumees on raha kokku pannud.
Meie teame, et need, kes omad rahad on
pantlehtedesse pannud, on suure ohvri
kandnud. Kui teie konelete, et need, kes
on osanikud praegu, et need on suure
ohvri toonud, siis moelge, et need, kes ma-
hutasid raha pantlehtedesse, mis maksa-
vad 1% senti ja mille eest on makstud
4% %, siis ndete, kas nad on vaart, et neile
ka midagi voimaldatakse ja juurde maks-
takse. (Vahelhiiiie) 1.000 sendi
peale. (Vahelhﬁii e.) Ma eksisin, mitte
1.000 krooni, vaid 1.000 senti ja 4%%
maksta, kus vadrtus on 15 krooni peale
alla ]anqenud Km niitid selle kiisimuse
juurde ldheme, siis tulla ja koneleda tuge-
vasti sellest, vaadake, teie ei lase odiglust
jalule seada, teie olete pollumeeste vas-
tased, olete vastased neile, kes on liik-
meks jadnud, siis tuletage meelde neid
kiisimusi, kas sedaenam ei ole digust kii-
sida, mmnarast ei ole siin osanikud ka tei-
sed, need, kes enne krediteerinud on, kes
enne on oma volad tasunud? Misparast
teie ei taha neid samavairtuslikkudeks
tunnustada? Kas nende raha, mis sinna
makstud, ei ole sama vidrtusega, sest kui
midagi on sdilinud, siis sellest ajast peale,
kui raha midagi maksis kulla alusel. Jare-
likult on Riigikogul ka o6igus neilt seisu-
kohtadelt nende kiisimuste juures konelda,
ja teil ei ole mingit Gigust rind ette liitia
ja konelda, et need, kes seda teevad, ko-
nelevad pollumeeste vastu. (Vahel-
hiitided
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Edasi. Mul oli juhus iihe viga silma-
paistva majandusetegelasega koneleda
moodunud piaevadel, ja ta nagu ironisee-
rides kiisis minult, mis teie Riigikogus
selle krediitkassaga siis teete? Ma iitlesin:
mis meie teeme, meid ei lubata selle asja
juures koneleda, oeldakse, et see ei ole teie
asi; selge on see, et seadus vastu voetakse.
Ta sel puhul tdhendas, et temal on kone-
lemist olnud ka koalitsiooni inimestega ja
temal on mulje — nii iitles ta, — et esi-
mene samm, mis selle krediitseltsi ellukut-
sumisel valitsusel tuleb teha, on garantii-
andmine sellele loodavale pangale. See
olevat nagu juba ette otsustatud, see ole-
vat nagu koalitsiooni kokkulepe. Ja tédna
lugupeetud rkl. Tonkman nagu juba vo-
tab tagasi need seisukohad, mis komisjo-
nis ja Riigikogus on koige aja rohutatud,
et anname ainult pollumeestele omaalga-
tuse, anname neile ainult voimaluse, riik
ei riskeeri millegagi, riigi kiisimus on kor-
valine. Aga hiarra Tonkman iitles tina:
aga mis siis ka on, kui riik annab. Ma
iitlen, ma ei oleks sellest kiisimusest mitte
konelenud, aga mul on sarnased andmed,
et ritk ja wvalitsus vidhemalt mooda el
paase, ja nagu juba ette otsustatud on, et
loodavale seltsile riiklik garantii, kui sar-
nane, antakse. (Vahelhiitie.) Taiesti
oige, kavad on. Kaval ongi see halbtus, et
niitid meil piititakse kisimus ldbi viia ilm-
siitituna, sarnasena, millel ei ole mingit
tagamotet, aga sellejuures on juba omal
kavad olemas. Seda oleme mitmel puhul
oelnud, et sarnased kavad sihivad sinna-
poole, et armas riik, tule ja aita! Jareli-
kult omaabi pohimote, mille jaoks see sea-
dus luuakse, mille oreooli all viiakse sea-
dus 1abi, mille kaudu tahetakse saada vi-
lismaa krediiti, mille abil arvatakse ras-
kuste korvaldamine voimalik olevat, mil-
lest konelesin liihiajaliste laenude juures,
— selle tagamote on see, et, armas riik,
tule ja avita! Riigi garantii iiksnes veel
kiisimust ei lahenda. Paratamata selle sea-
duseelnéu arutamisel, nagu iildiselt meie
pollumajanduse krediteerimise kiisimuses,
peab valitsus selle peale métlema. kuidas
odavat krediiti meie pollumajandusse
juhtida. Kui ka vélismaadelt kavital siia
tuleks, kui ka sealt voimalik oleks saada,
siis praeguste protsendimiirade juures
oleks see ikkagi meie poéllumajandusele
vaga ja vaga raske, Valitsusel paratamata
tuleks siin teisi voimalusi kasutada, teisi
teid kédia, et seda protsenti kuidagi oda-
vamaks saada. (Vahelhiiiie)) Vist
saab seda valitsus tegema ka selle panga
juures, aga kui valitsus on angasheeritud,
kuhu jaab siis see pohimote, mis seletus-
kirjas selle seaduse pohjendamisel ette
toodud, et vaja on vabadust anda, ei ole
vaja riigi monopoliks teha, vaja eraalga-
tusele voimalus anda teotsemiseks, ja sel-

lelt seisukohalt vélja minnes ongi see sea-
duseelnou esitatud. Kavad on, nagu vahel-
hiiiides mulle pollumeeste ridadest Riigi-
kogu Esimees tdhendas, aga need kavad
kaivad risti vastu sellele pohimottele, mis
selle seaduseelndu vastuvotmise pohjen-
duseks Riigikogule toodud. Ei juleta tulla
nende pohjendustega avalikult, tana kuju-
tate asia nii, homme iitlete sootu vastu-
pidi. Seda oleme sellelt valitsuselt ndinud,
oleme nainud teisest kiiljest seisukohtade
vahetamist ja muutmist iile 60 sarnaste
suurte kiisimuste juures, nagu seda on
tildiselt finantseerimise kiisimus, nagu
seda on meie finantspolitika. Seda lubada

_ei tohiks. Kahjuks harra Riigivanem, kes

siin sona vottis, meid nende kiisimustega
iildse ei pidanud vajalikuks tutvustada.
Tema juhatas meid loodava panga juha-
tuse juurde. Siin peame iitlema, et selle
seaduse jdrgi loodava panga juhatus on
ikkagi Vabariigi Valitsuse méaiarata, Va-
bariigi Valitsus méédrab ajutise juhatuse,
kes koik need funktsioneerimise alused ia
eeltood peab tegema, et pank ellu voiks
tulla. Jarelikult Vabariigi Valitsus ise
peab teadma, missuguste instruktsioonide
jargi see talitama peab. Siin juhatab
hirra Riigivanem aga loodava asutuse ju-
hatuse juurde. Meie aga ei tea, missugu-
sed instruktsioonid valitsus temale annab,
keda tema sinna médrab, ja igatahes nii-
sugune juhatamine ei tdhenda midagi
muud, kui kiisimusest korvalepuiklemist,
ja selleparast koik need sonavotmised,
mis koalitsiooni ridadest, valitsuse ia aru-
andja poolt on tulnud, ei ole meid pormugi
sellele kiisimusele lihemale viinud, vaid
rida korvalkiisimusi on tiiles tostetud, et
kuidagi peakiisimusest korvale puigelda,
ia seda on tarvis avaliku arvamise ees
kinni naelutada.

(Sekretdari kohale asub sekretiari teine
abi 0. Gustavson.)

Edasi oleks vaja veel tahendada, et

praegusel ajal kogu maailmas sinna-
poole sihitakse majanduslikkude kiisi-
muste arutamisel, et suuremaid joude

koondada, suuremaid tiksusi luua selleks,
et giis teatavaid tagaijdargi majandusepol-
Iul saavutada. Meie ndeme seda protsessi
igalpool. N#eme. et rahvusvaheliselt on
kaimas pangaasutuste loomine, kelle kiatte
iiksikute suuremate pangaasutuste koon-
damise kaudu 18heb suuremaid summasid,
et nii end maksma panna. Ka meie oleme
seda teed kédinud. Meie oleme kooperatiiv-
iihingute seadusega #ra votnud eraalga-
tuse. meie oleme iileliigseks tunnustanud
pankade arvu suurendamise. Uldiselt on
see protsess oige. et suuremaid joude
koondatud. ja et katsume saavutada ees-
méarki. kuidas majanduslikkudest raskus-
test iile saada. On tarvis sellel alal koiki
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abinousid tarvitada selleks, et {ihist fronti
lu_ua, aga meil luuakse selle vastu veel iiks
teine pank, kes seda virr-varri voi korra-
lagedust veel aitab suurendada. Ma luge-
sin homset ,,Pidevalehte®, kus dra toodud
pohimotted, mis maapangal olemas liihi-
ajalise krediitide ja pollumajanduse kre-
diteerimise kohta. Need on samad pohi-
motted, mis mina eelmisel koosolekul
kasitanud. Mina arvan, kui valitsusel on
oiget tahtmist, siis ta voiks palju rohkem
ara teha meie krediidiolude korraldami-
seks ja eeskidtt pollumajanduse kreditee-
rimiseks, kuid siin on jutt ainult sellest,
ja tdnagi ]alle kuulsime, et maapank kui
sarnane ei kolba kuhugl Maapanka on
siit plititud diskrediteerida. See niitab
jallegi seda, et oigeks ei saa pidada teed,
mis valitsus praegu kaib poéllumajanduse
krediteerimise alal. Minu arvates ei ole
Pollutooministri iilesanne politseinikkude
jarei jarelevalve teostamine, vaid see on
Kohtu- ja siseministri iilesanne. Kui tema
selle iilesande oma peale votab, siis el tee
ta oieti. (Vahelhiiitie.) Meie oleme
lugenud ajalehtedest, harra Kohtu- ja
siseminister, et Teile alluvad politseinikud
ei kil seaduse jargi, mille peale siis on
Pollutoominister Teie tahelepanu juhti-
nud, et Teie mehed, politseinikud, koige-
pealt lehmad ja hobused iiles kirjutavad
seadusevastaselt. (Vahelhiitie.) Ma
iitlen, et see ei ole Pollutéoministeeriumi
lilesanne minu arvates, parem ta vaadaku,
kuldas meie maa krediidiolude korralda-
misega on ja katsugu koos Majandusemi-
nisteeriumiga lahendada neld Mlnu arva-
tes see seadus ei too midagi ja el anna ka
pollumeestele mingit soodustust. (Va-
helhiiie.) Minu arvates kui need ka-
vatsused tulevad oksjonite takistamiseks,
kui nad ei ruineeri meie majandust, ei ole
mina ega meie riilhm nendele vastu. Aga
kui nad tulevad sarnasel kujul, et meie
rahvamajandust tahetakse uperkuuti viia,
nagu teie kavatsused on, siis nendele ka-
vatsustele saame koige kindlamalt wvastu
olema. FEi saa nii teha, et moratooriumi
valja kuulutada ainult iihe osa krediitide
kohta. (Vahelhiiiie.) Nii umbes on
ajalehtedes, mida teie ringkondades vélja
antakse, kirjutatud, kes koige paremlnl
1nformeer1tud peaksid olema ja nii oleme
meie aru saanud. Teie ei ole oma kavaga
julgenud avalikkuse ette tulla, sest ndhta-
vasti need vastuvaidlused, mis asjatund-
jate ringkondadest tulnud, on teinud selle
kava naeruvidrseks, ja seda ma iitlen
otsekohe, et niisugustele naeruvairsetele
kavadele oleme meie alati vastu.

K. Tonkman (fakt. miark.) : Fakti-
lise markusena pean ma tdhendama, et
oma kones konelesin ma seda, mis maa-
panga juhatuse liige hdrra Jans maapanga

noukogu koosolekul iitles. Seda aga ei
ole rkl. Penno oma kones mitte timber
ltikanud, kiill on ta aga seda osaliselt kin-
nitanud.

Teiseks 4¢.000 krooni, mis maapanga
president jattis oma enese algatusel kom-
mertspanka. Seda iitles maapanga juha-
tuse liige hédrra Jans, et ei ole oieti tali-
tatud, et see summa on pirast, kui pank
on pankrotti lainud, Pikalaenu Panga ar-
vele kantud. (Vahelhiiiie.) Miks ei
puutu asjasse? Mina just seda asja kasi-
tasin, mis puutus maapanga esimehe Leht-
man’i tegevusse, ja seda ei ole hdarra Penno
kuidagi timber likanud. Mis aga puutub
revideerimisesse maapangas, siis on see
panga tehniline kiilg, ja seda ei ole mina
puudutanud. Kas siis teised juhatuse liik-
med pidid asja niikaugele minna laskma,
et rahalised asjad sassi oleksid ldinud.
Kui president adra laks, kas siis teised ju-
hatuse liikmed ka pidid #ra minema.
(Vahelhiiiided.) Kas siis valitsus
saab revideerida, kas harra Lehtman saab
Kommerts Pangast sajadtuhanded palka
voi mitte, Valitsus revideeris seda teisest
kiiljest.

Mis puutub teraviljakaitse kiisimusse,
siis on podllumeeste kogude rithm sel kor-
ral oma seisukohad avaldanud, missugu-
sed on osutunud tdiesti oigeks.

Juhataja: Sona on rkl. Fuks’il.
Kui rkl. Fuks koneleb iile veerandtunni,
siis on temale sona edasi andnud rkl.
Salum.

J. Fuks: Lugupeetud Riigikogu liik-
med! Kiesoleva seaduse arutamisel on
iiles kerkinud pikemad vaidlused, ja vii-
mased konelejad pollumeeste kogude riih-
mast, nimelt harrad Tupits, Teemant,
Tonkman ja ka harra Laarman ei ole lii-
nud asjalikkuse pinnale, vaid on provot-
seerinud vilja - vastuviiteid, s#draseid
vastuvaiteid, mis on tarvis ﬁmber litkata
ia toeolud jalule seada. Mina ei taha omas
kones puudutama hakata ,,P. K. Estoniat®,
ehk kiill harra Tupits siin seda valja
provotseeris. Mina jatan need iilesanded
oma riithmakaaslasele. Harra Tupits puu-
dutas piimaiihisuste liitu ja selle kapitale.
Ma arvan, et minu rithmakaaslased 6ien-
davad need kiisimused #ra. (Vahel-
hiiiie.) Vabandage, harra Tupits, kelle
alla pollumajanduses mingi haru kéib, ma
ei tea, kas meie seda siin arutama hak-
kame. Monel teie rithmas istuval mehel
pole iildse pollumajandust, ega juhtimise
alla ei kidi tuildse pollumajandus. Mis aga
puutub sigade kiisimusse, siis peab vist
neidsamu sonu kordama, mis hiarra Tonk-
man tarvitas, et pollumees ootab ja ootab,
mi%llal omaabi tuleb, kuid kasu on sellest
vahe,
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krediitpanga asi.

Koneleja, kone all on

J. Fuks: Siin puudutas harra Tupits
.sigade kiisimust omas kones; samuti ka
eksporttapamajasid ja toi ette, et ka Tapa
eksporttapamaja on tahtnud sigu Vene-
maale miitia. (Vahelhiiiie.) Siin, hdrra
Tonkman, on Teil paris oigus, kui iitlete
— sigadust teha, toesti ,,Estonia“ teeb
sigadust. Kui ka Tapa eksporttapamaja
oleks miitinud Venemaale sigu, siis oleks
voinud seda arvustada, kas ta oleks seda
sadrase viaikese hinna juures teinud nagu
,, Bstonia“ tapamaiad. Kuid meie arupi-
rimisele ei julge valitsus vastata; selle-
peale vaatamata, et see Riigikogu péeva-
korda oli voetud ja Pollutoominister harra
Jiirman Riigikogus riihmapingil istus, jai
see vastamata.

Edasi puudutas hirra Tupits rida asu-
tusi, kus nende inimesed eesotsas olnud,
lia missugused asutused pankrotti ldinud,
ning veeretas siiii meie inimeste peale.
Kui votame Abja linavabriku, siis
teame, et endine rkl. hirra Arro oli
seal eesotsas, ja see inimene kuulub pollu-
meeste kogudesse, samuti teised juhatuse-
litkmed. (Vahelhiiiie.) Harra Holberg,
hirra Arro ei maksa oma volgu. Valitsus
on maha kustutanud Abjas kogumeeste
rumaluse tottu tekkinud volad, umbes 50
miljonit senti. Seal ei olnud enam midagi
votta, ja kui oleks valitsus volgu sisse
noudma hakanud, siis oleks tulnud vist
43 Abja iimbruskonna talu maha miitia
nende volgade katteks, mis omalajal on-
netu pollumeeste kogude juhtimine Abjas
on teinud. (Vahelhiiiie.) Hérra Gut-
man oli teie ridadesse kuuluv inimene.

Edasi sai harra Teemant tdna vaga
temperamentseks. Arvan, et temale, olles
puna-rohelises valitsuse blokis, tuli 1905.
aasta vaim peale. Tema radkis suurtest
aadetest, kuid arvan, et hiarra Teemandil
oleks pidanud see vaim paar aastat tagasi
peal olema, kui ta arvustas harra Rei va-
litsust. Siis olid tal ithed aated ja tana
teised. (Vahelhiitie)) Jah, aga kaks
aastat tagasi Teie, harra Teemant, ei pida-
nud neist — sotsialistidest — mitte lugu.
Teie iitlesite Rei valitsuse deklaratsiooni
puhul, et see on seest siiruviiruline ja
pealt poolt punane ning sisemised vast-
olud on seal suured. Need olid siis Teie
aated. Nilid ei ole aga vastolusid, niiiid
on aated iihesugused. Hérra Teemandi
aated valjendusid ka siis, kui ta Becker’i
tehaste arupdrimise puhul hérra Rei
vastu koneles, parastpoole aga protsessis
tubli tasu eest hdrra Rei’le ja teistele te-
haste hooldajatele 10 miljonit senti tasu
valja. Kas need on siis aated? Mina ei
taha siin hirra Teemandiga vaielda, tule-
taksin aga meelde seda atestatsiooni, mida

AL V’I‘éii_elikwpl;qi’p_gkoll.

hiarra Ast andis 21. detsembril 1928. a.
Riigikogu konetoolil pollumeeste kogude
kohta, kus iitles, et ,,Eesti riigi algupie-
vil ei olnud sugugi pollumeeste kogu, vaid
oli vaga polatud ja soimatud ,,Maaliit®,
kes sahkerdas Seckendorf’i ja teiste sar-
naste harradega.“ Need olid ka aated.

Edasi, kui harra Tonkman’i kone
juurde tuleme, siis ndeme, et tema armas-
tab protsentidega arvestada ja temale
meeldib isedranis poolteist protsenti. Meie
rithmas olevat poolteist protsenti arukaid
inimesi. Ei tea, kuipalju see teeb vilja
13 inimesest. Vanal ajal oli kuulus Kiievi
sojavieringkonna iilem kindral Dragomi-
rov. Kui keegi andis temale head nou, siis
ta iitles, iiks meel on hea, aga poolteist on
veel parem. Voib-olla, et hirra Tonkman’i
protsentide arvestamine ldheb segamini,
sest tikskord, kui ma veel Riigikogus ei ol-
nud, lugesin ajalehest, et hdrra Tonkman,
pollutooministeeriumist valja tulles, olnud
rumalamaks ldinud. Kuidas tema niitid
sealt vilja tuleb, seda meie mitte ei tea.
Misparast andis hdarra Tonkman nii suure
tahenduse harra Jans’i litelustele selle
kohta, mis hirra Jans hirra Lehtman’ist
radkinud, aga jatab puudutamata hirra
Jans’i kirjelduse ,,Rahva Sonas“, Kkus
hirra Jans moisnikkude krediitseltsi maha
teeb ja uut panka téiesti eitab. Seda ei
taha hiarra Tonkman tunnistada. Xui
hirra Jans Tonkman’ile nii suur autoriteet
on, siis peaks ta ka sellest konelema, et
hiarra Jans on krediitseltsi pohikirja
vastu. (Vahelhiiiie)) Ma pean iitlema,
et kui hiarra Lehtman on nii kange mees
maapangas, nagu Tonkman koneles, siis
au temale. (Vahelhiitided.) Ja niiud
tuleb harra Tonkman siia kaebama ja kui
viike laps valitsuse kiest kiisima mis va-
litsus motleb teha? (Vahelhiiiided.)
Ma iitlesin sellepdrast seda. et kui, hidrra
Tonkman, Teil on midagi kiisida, siis kii-
sige valitsuselt, kus teie Riigivanem on.

See iitelus ei pea paika, et pollumehed
el ole maapangast laenu saanud. 4.500
nollumeest on maapangast laenu saanud
150.000 senti keskmiselt talu peale. Ja
eoa siis pollumehed ei ole siitidi, kui harra
Tgnkman on miljonisi saanud ja nemad
el ole niipalju saanud. Meie teame, kui
suured raskused on maapangal ja kui suu-
red raskused on pantkirjade realiseerimi-
sel. Oeldakse. et koik olevat asunikkudele
vilja jagatud — maad ja metsad ja koik,
mis on asunikud saanud. Ko6ik, mis on saa-
nud asunikud, kas voi ehitusematerial,
selle tasub ka asunik, seal ei ldhe riigil
midagi kaduma. (Vahelhtiiiie.) Ma
peaksin teile meelde tuletama neid aegu
Festi riigi loomispdevade algusest, kus
kogumeestele  kirjutati sajadmiljonid
korstnasse. Siin voiks nimetada ,, Tegur’it®,
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»Dvigatel’i“ ja teisi vabrikuid. (Vahel-
hiitie.)

Kui niisuguseid asju meelde tuletame,
siis ndeme, et seal on tegemist kingitu-
sega, aga asunikkudel ei ole kingitusega
tegemist. Kui parast tagantjarele kahet-
setakse, et moisad on dra jagatud ja asu-
nikud jalad alla saanud, siis sellega ei
maksaks vilja tulla. Ma ei taha sellest
i"aliikida, jatan selle karikaturistide hoo-
eks.

Edasi paneb mind imestama harra
Laarman’i esinemine, kui ta hakkas vaa-
tama, et kas mooblit I6hutud pole. Ega
ta ometi mooblihooldajaks pole Riigiko-
gusse pandud. Ta oleks pidanud rahaas-
janduse komisjonis oma hooldamist nai-
tama, kus Tonkman haaras tooli ja kus
talle oeldi, sober, dra 16hu mooblit. Mind
el lastavat Parnumaal konelda, kuid titlen,
mind ei ole keegi takistanud. Laarman ise
el julge iiksi minna, kui ministri sabas
lastakse raakida, siis on julge mees. (V.a-
helhiiiided.) See on iseasi. Héarra
Laarman veiderdas ja monitas siin ini-
meste nimedega, oeldakse, narri meest,
aga ara narri mehe nime. Ka monitas ta
ametite iile, kuid iga to6, mis ausasti te-
hakse, on kiiduvdart. Ma soovitaksin
Laarman’il seda tulevikus meeles pidada,
ja kui tahetakse midagi ette tuua, siis
mitte monitada inimesi ega ametit. Harra
Laarman, on inimesi, kellega kokkupuutu-
mine on niisama vastik kui lutikaga kok-
kupuutumine. Kui rkl. Laarman iitleb. et
meie oleme pollumajanduse vastu, siis kui
2 aastat tagasi Rei valitsus oli ja agro-
noomilise nouande korraldamise seadus
vastuvotmisel oli, siis teie olite selle uue
agronoomilise korralduse vastu. mis pa-
rem on kui teie keskseltsi asi. Kogumees
Martinson tegi 11 tundi tootakistust, kas
teie siis ei olnud pollumajanduse korral-
damise vastu? Kui meie niitid praecu seda
endise Eestimaa méisnikkude maakrediit-
seltsi pohikirja uuendamise korra seadust
arutame, siis siin on ette toodud korrupt-
sioone, kohtade jagamist, aateid ja wvaa-
teid. siis ei ole iilearune, kui ma tuletan
meelde, kuidas praeguses koalitsioonis
oleva sotsialistide rithma hailekandia 2%
aastat tagasi pollumeeste kogude siirast
nolitikat nimetas... (Vahelhiiiie.)
See kirjeldus oli ,,Rahva Sonas® 5. det-
sembril 1928. a. nr. 280, umbes 2% aastat
tagasi. see ei ole mitte kiimme aastat,
nagu hiarra Laarman t6i ette asju. mis
kiimme aastat tagasi aset leidnud. (Va-
helhiitie.) Jah, ma pean iitlema, et see
atestatsioon, millega sel korral atesteeriti
pollumeeste kogusid, vaga oige on ka prae-
ousel korral, ja selleparast paluksin Riigi-
kogu tidhelepanelikult kuulata, sellepéirast
et on ajad tagasi tulnud, on maaveale ta-
gasi tulnud ajad, mida sel korral ,,Rahva

Sona“ hukka moistis. Seal on pealkiri nii-
sugune, et ,,Kogude juhid ei taha kanda
potipollumehe nime. Pollumehe huvi kait-
sevarv ja viline kassikuld kogudele. Hal-
vemad &rielu traditsioonid loodi Eestis
kogude juhtivate tegelaste poolt.“ Siin
ma ei taha pikalt seda ette lugema hakata,
(Vahelhiiiie) aga kui Teie palute kan-
gesti, harra Soots, siis ma voin ette Iu-
geda: ,,Esimese viiuli osa esitab kodanlu-
ses aga pollumeeste kogude nimeline era-
kond. Ta on tiilis koigi teiste kodanliste
parteidega ja sotsialistidega juba iseen-
dast moistetavalt.” Siin on nagu natuke
saatuse irooniat niitid ses koalitsioonis, et
2% aastat tagasi kirjutas leht ,,iseendast
moistetavalt® nagu peaks tiilis olema. ,, Ta
jagab hoope iga kaare poole ning saab ka
ise eeskujulikult peksa. Oma erakonna
hadlekandjas kaebab ta, — ,.Kaja“ nr. 284
— et pollumeeste juhte piiiitakse riivata
kogu- ja potipollumeeste nimetamisega.
Aga kes on selles siitidi? Kas mitte kogu-
mehed ise. Oleks viikene héda, kui kogu-
mehi ainult soimatakse. S6im ei jaa kiilge.
Pealegi on kogude 1uh1d kiillalt paksu na-
haga selleks, et iga sddse hammustamist
mitte hoolida. See. mis neid aeg-ajalt sun-
nib kaeblikku haalt tostma, on hoopis tosi-
sem asi, kui tiithipaljas potipollumeheks
soimamine. Sotsialiste niiteks séimatakse
ka, aga nad ei motlegi selleparast pirisema
pista. Onnetu kogude politika on see, mis-
piarast nad ei leia vidhematki kontakti
teiste erakondadega.” ,,Pollumeeste huvide
kaitse on kogudele ainult viliseks kassi-
kullaks ja kaitseviarviks olnud. Vaadeldes
aastaid 1919—1924 ndeme kogude juhte
koike muud tegevat, kui nollumeeste peale
motlevat., Nad asutavad kaubamaju vilis-
ia sisekauplemise jaoks, avavad vabrikuid
Eestis ja Venes, raiavad panku.“ — niiiid
rajavad sotside abil jalle, siis oli see
Harju nanga rajamine — ,,dritsevad koi-
il moeldavatel aladel ning lasevad kiim-
neid miljoneid Eesti Pangast laenatud
summe lendu.

Tollest ajast engi jadnud kogude juh-
tide nimeks — potipollumees. Mitte selle-
parast el ristitud neid selle ebameeldiva
nimega, et nad ,.on julenud maalt linna
tulla maarahva huvisid kaitsma®, nagu
kinnitab ,.Kaja“, vaid et nad linnas kaht-
laste dride alal tegutsedes oskasid end ka
pollumeeste eestkostiateks toppida.“

Edasi samast lehest ja samas kiriel-
duses loeme: ., Viimasel ajal on kiill ko-
gude leeris lood pisut muutunud. Véihe-
malt avalikult ei etenda seal niisugused
mehed, nagu K. Pits, midravat osa...“
..Politikat tehakse peamiselt ainult sel-
leks, et soodustada &risid. millest isikli-
kult huvitatud ollakse. Eks niita seda
kiegakatsutavalt nii keskiihisuse ,,Esto-
nia“ kui ka kiilmetusmajade tegevus.“
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Tahendab, kui Pits on saanud tagasi
pukki, on tulnud 1919. ja 1924. a. tegevus
tagasi — #ri 6itseb ning pankasid ava-
takse. (Vahelhiiiie.) Kuulge, hirra
Joonas, oelge, mis tahate, aga seda kir-
jutab tol ajal ,,Rahva Séna“. ., Mis aitab
siin ,,Kaja“ ahastamine ja silmakirjalik
vagatsemine 7%

Juhataja: Hirra Fuks, Teie kone-
lete koigest muust, aga mitte ainest.

J. Fuks: Ma konelen sellest, mida
teised eelpool konelenud.

Juhataja: Ega seda ei maksa koike
korrata, mis teised ees on teinud. Kutsun
Teid aine juurde.

J. Fuks: ,,See ebameeldiv asjaolu, et
kogude juhtivad tegelased Eesti majan-
dusellu koige halvemad ning hukkaméois-
tetavad peatiikid on kirijutanud, jaadb pii-
sima. Selleparast on ka koigil teistel tiie-
lik oigus muigada seal, kus kogumehed
pollumeeste huvide kaitsest konelevad ja
kutsuda mneid mehi potipdollumeesteks.
Nende kies on head 16ikust andnud ainult
driline kolvatus.”“ Vaadake, see on ates-
tatsioon sotside poolt ndllumeeste kogude
rithmale. Seda atestatsiooni tuleb prae-
guse seaduse juures eriti hinnata, sest
seal raagitakse ka pankade asutamisest
ja niitid on samuti pankade asutamine
paevakorral. Ja et see suurema rithma
atestatsioon ajast 1919 ja 1924 on niiiid
katte joudnud atesteerijate endi kaasabil,
vaadake, sellepdrast mpeab koalitsioon
kramplikult sellest kinni pidama ija &ara
kasutama k6ik oma véimu, vaatamata
sellele, et onositsioon tdhelepanu juhtis
puudustele. Ja kui avalik arvamine titleb.
et opositsioon ei ole owvositsiooni teinud
ainult opositsiooni parast, vaid on dra nii-
danud puudused, sellest ei taha wvalitsus
midagi teada.

Kolm tilka verd on antud, ja tants va-
nakuradi vanaemaga kdib Kkoalitsioonis
edasi.

Aruandja A. Leps (Iopusona) : Taht-
sin ainult paari sénaga oiendada asjaolu-
sid, mis siin ette toodi. Harra Koster iit-
les. nagu ei oleks koik summad sisse voe-
tud bilanssi. mille ma ette kandsin. Minu
teada pneaksid koik summad olema sellesse
sisse kantud; nii varandused, kui ka ko-
hused.

Mis puutub hirra Penno etteheitesse,
et el voeta seltsiliikmeiks neid, kes on vola
dra tasunud, siis ei ole see voimalik panga
konstruktsiooni jargi, sest § 2 liitleb, et
V(“){a}kustutamisega langeb liige seltsist
vilja.

Mis puutub sellesse, misparast ei anta

pantlehtede omanikule voimalusi liitkmeks
saada, siis on terve panga siisteem sellega
vastolus.

Mis puutub andmetesse, mida ette
kandsin, siis on need andmed Majanduse-
ministeeriumi poolt antud ja Majanduse-
ministeeriumi iilesandel komisjonile mu-
retsetud, nii et selles mottes ei ole midagi
nende vastu oelda. ;

Harra Fuks iitles, et hooldajad olevat
4 miljonit tasu saanud. See ei ole dige,
sest seal on teatavad summad niidatud,
mis panga iilalpidamiseks ldhevad. Akti-
vas on ndidatud need sissetulekutena
maja uiirist ja nii edasi.

Mis puutub sellesse, et talude admi-
nistratsiooni tahetavat 1dbi viia pohikirja
alusel, siis iitlen, et need miadrad ei ole
sunduslikud, seda ei tarvitse teha, see ri-
pub vpangast dra.

Mis puutub riigivarandusse, siis olen
juba siin seletanud. et riigi kui fiskuse
raha siin iihtki senti ei ole.

Mis puutub sellesse, kui harra Penno
iitles, et panga protsent on korge, ja et
pikaajaliste laenude protsent on korge ka
valismail, siis et pollumehed ei suuda seda
maksta, siis see protsent on siiski mada-
lam kui lithiajaliste laenude protsent meil,
ja kui niigipalju suudame #ra teha, siis
oleme natukenegi ara teinud.

Ja 1opuks arvan, et meie noorpollume-
hed, asunikud, on riigi poolt krediteeri-
tud, nii et nemad suuremal midral on
omale jalad alla saanud ja seda koike on
tehtud péllumeeste erakonna toetusel. Kui
niitid koondus tahab olla noorpsllumeeste
esindaja, siis tema ei tohiks takistusi
teha ka wvanadele pollumeestele, kes en-
nast omal kiel tahavad hiadast vidlja ai-
data, — sest nacu teada, on pdllumeeste
seisukord {ildiselt raske, — ja omale panka
luua, mis tahetakse Iuua vastastikusel
vastutulekul ja vastutuse alusel. Mina
usun, et see seisukoht, mida koonduse era-
kond praegu kaitseb, et see nende tésine
seisukoht ei ole., ja tahaksin loota. et ne-
mad iimber métlevad ja panga ellukutsu-
mise poolt héidletavad. (Vahelhiiii-
d ed.) Mina olen Riigikoou liige ja minul
on so6nadicus samuti kui teilgi. Lovuks
tahaksin loota. et teie ei lase ennast t606-
erakonna poolt inspireerida, vaid w»dllu-
meeste kasude seisukohalt vilja ldhete,
kelle krediteerimise otstarbel see seadus
antakse. Pollumeestenere on raskustes, ja
iga samm. mis valitsus raskuste korval-
damiseks teeb, on tervitatav., ia sellepi-
rast igaiiks meie kodanikkudest peaks
selle seaduse poolt hddletama.

R. Penno (haidlet. motiiv.): Lugu-
peetud Riigikogu liikmed! Oma riihma
nimel on mul au jargmist teatada,
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Kéesoleva seaduse arutamine sel kujul,
nagu see komisjonis ja Riigikogus siindis,

k_us finantspolitilistes kiisimustes va-
litsus tdiesti korvale hoidus, ja kui
Riigivanem oma seletustes ainult ju-

riidiliste kiisimuste juures peatus ja ma-
janduslikkude kiisimuste kohta soovitas
vastuse saamiseks poorata loodava asutuse
juhatuse poole, et sealt vastuse saama
peaksime, siis sddrane arutamisviis luba-
tav ei tohiks olla niisuguste suurte kiisi-
muste juures, nagu on seda pollumajan-
duse krediteerimine pikaajaliste laenu-
dega. Ja see oleks pohjuseks opositsioo-
nile, et selle seaduse vastu haidletada. Aga
meil on veel teine ja olulisem pohjus. See
on, et Eesti ei vaja kahte agraar-pikaaja-
lise laenu asutust. Eesti piirid on selleks
liiga viaikesed, ja sellepdrast ei pea meie
otsekohe vajalikuks teise sarnase laenu-
asutuse juurde tekkimist. Minu arvates
valitsusel peaks suuremaks ja tahtsamaks
iilesandeks olema tsentraliseerida pollu-
majanduslikku krediidikorraldust, selle
asemel, et seda laiali kiskuda. Selleparast
leiame seaduse sisuliselt vastuvotmatu ja
haaletame selle seaduse vastu.

Seaduseelnou voetakse vastu
Ilugemisel 49 hidlega 22 hadle vastu.

Aruandja A. Leps: Ma teen ettepa-
neku,

. seaduseelnou I ja II lugemise vahel

kolmepidevalist vaheaega mitte pi-

dada.
Ettepanek voetakse vastu.

Koosolekut asub
K. Einbund.

Juhataja: (Vahelhiiiided.) Ma
kuulen ettepanekut, koosolek lopetada.

J. Fuks (korra kohta) : Ma toetaksin
koosoleku lopetamise ettepanekut sellepi-
rast, et jargmiseks paevakorra-punktiks
on toostuslikkude kiditiste tooaja seadus.
See seadus ndeb ette 8-tunnilise toopaeva
kéditises. Meie hakkasime tana hommikul
kell 10 peale ja kell oli juba 3 labi, kui
esimene koosolek Ioppes. Niitid on kell
varsti 9 ja sellega toopiaev kestnud juba
9 tundi. Nii et selle seaduse alusel tuleks
juba koosolek lopetada. (Vahelhiiii-
ded. — Juhataja koputab haam-
riga.)

juhatama Esimees

L. Johanson: Ma konelen selle
ettepaneku vastu. Riigikogu ei ole mine-
vast reedest saadik lildkoosolekut pida-
nud, ka komisjonides ei ole erilist t66d
olnud ja meie t60 kestab harilikult kella 9.
Seeparast oleks voimalik tdna vihemalt
kella 9-ni ehk isegi kauem seda paevakorda

arutada, just arvestades seega, et meil ko-
misjonides tood ei ole.

Ja mis harra Fuks’i péhjendusse puu-
tub, siis kui hérra Fuks leiab, et ta Riigi-
kogu liige ei ole, vaid kiitis on, siis tema
lahkumiseks vist takistusi ei ole. (N aer.)

M. Laarman: Ma vaidlen ettepa-
neku vastu, koosolekut lopetada. Selleks
annavad mulle pohjust harra Fuks’i vai-
ted. Hiarra Fuks’i vaited naitavad jille
tilearune kord, kuidas seal rithmas mot-
ted voi s6nad ja teod ei pruugi kisikdes
minna. Hiarra Fuks ja tema riihm on selle
seaduse vastu ja vaidlevad 8-tunnilise t60-
paeva vastu. (Vahelhiitie)) Aga prae-
gusel korral, kui see tema isikusse puutub,
siis on ta 8&-tunnilise toopadeva poolt. Aga
miga arvan, et nii egoistlikult ei saa toi-
mida.

Kes on koosoleku lope-
poolt? (H&adleta-

Juharta jia:
tamise ettepaneku
takse.)

Ettepanek on
tands

O. Strandman (korra kohta): Ma
arvan, et vaevalt, lugupeetud Riigikogu
liikmed, need vaidlused, mis praegu korra
kohta aset leidsid, Riigikogu prestiishi
tostavad, ja teen ettepaneku, et Riigikogu
juhatus, voi kui tarvis vanematekogu
nende vaidluste puhul, mis siin aset saa-
vad leidma, méadraks téapselt koosolekute
aja juba ette ara. (Vahelhiitided.)

tagasi lika-

7. Toostuslikkude kiitiste tooaja seadus
— I lugemisel.

Sotsiaalkomisjoni aruandja B. Eil-
man: Viaga austatud Riigikogu liitkmed!
Kiaesolev seadus esitati Vabariigi Valit-
suse poolt nimetusega ,,Seadus tooaja
kohta toostuslikkudes kaitistes®. Sotsiaal-
komisjon vottis seaduse nimetuseks
Toostuslikkude kaitiste tooaja seadus“.
Selle seaduse tarvilikkus on tingitud pea-
asjalikult sellest ebamiirasest seisukor-
rast, mis meil valitseb tovaja suhtes. Aju-
tise valitsuse iileskutses Kestimaa rah-
vastele on Geldud, et 8-tunniline toopdev
toostuses ja kaubanduses hakkab uuesti
maksma, kuid ei ole lahemaid korraldusi
selle kohta, mil viisil seda teostada, mis-
suguseid erandeid on véimalik 8-tunnilise
toopéeva juures teha. Kdesolev seaduseel-
nou nieb need voimalused ette, tema mié-
rab &dra 8-tunnilise tbbpéeva pohimotte,
iihtlasi tliletundide normi ja peale selle
sanktsiooni, mille jarele seaduse mitte-
taitjaid on voimalik vastutusele votta.

Sotsiaalkomisjon, seaduseelnéu sisuli-
selt kaaludes, ithines Vabariigi Valitsuse
poolt esitatud sgaduseelnﬁuga ja seletus-
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kirjas toodud motiividega. Moéningaid
motetevahetusi tekitas seaduse ulatuse kii-
simus. Valitsuse eelnous oeldakse, et see
seadus on kitsam kui W ashlngtom 8-tun-
nilise toopdeva kohta kiiv konventsioon,
sellepoolest, et tema alt on vilja ]aetud
raudteede ja maanteede transport. Peale
selle titleb valitsuse eelndou seletuskiri, et
kaubanduse kohta antakse vilja erisea-
dus. Komisionis tekkis kiisimus, kas ja
kuivort kidib see seadus pollurna1anduse
kohta? Léabirdakimistel selgus, et pollu-
majandus selle seaduse alla ei kii, kiill
aga maalasuvad viiketoostuslikud kaiti-
sed ja tlhismeiereid. Komisjon, arvesse
vottes rasket majanduslikku kriisi, mis
valitseb pollumajanduses, kitsendas seda
seadust koikide iihismeiereide kohta,
valjaspool linnade ja alevite administra-
tiiv-piire asuvate vaiketoostuslikkude kii-
tiste kohta, see on, kus tootajate arv, kus
tarvitatakse masinaid, ulatub kolmeni ja
masinateta viieni. Selle 16ike juurde jii
variandina piisima komisjoni liikkme Maa-
ker’i ettepanek kartulitihisuste ja tarkli-
sevabrikute viljajitmise suhtes. Komisjon
arvas, et koik need pollumajanduslikud
korvalharud peaksid mahtuma viiketoos-
tuslikkude kaitiste moiste alla. Peale selle
jattis komisjon § 2 p. 5. vilja sonad .,sda-
rased®. Valitsuse eelndus oli ette ndhtud,
et kéesoleva seaduse alla, see tahendab
8-tunnilise toopdeva alla ei kuulu vahid,
tuletorjujad ja sddrased uksehoidjad, kes
kogu aeg ei pea tootama, vaid peavad
olema tooks valmis ja V01vad viibida omas
korteris. Kuna aga komisjoni arvates on
giiski olemas kaks liiki vahte, kaks liiki
tuletdorjujaid ja kaks litki uksehoidjaid,
see - on, tiks liik seesuguseid, kes ei pea
kogou aeg tootama, vaid tooks valmis olema
ning voivad selle juures viibida omas kor-
teris, kuna teine liik on seesuguseid. kes
kogu aeg peavad siiski tootama, sellepi-
rast leidiski komisjon, et ei ole paris oig-
lane, kui koiki iithe vitsaga liiiia ja arvata
R-tunnilise toopaeva seaduse alla.

§ 3 juures vottis komisjon selle defi-
nitsiooni vastu, mis Vene sellekohases
seaduses ja madrustes on ette nahtud ja
teiste maade sellekohastes seadustes tar-
vitatakse.

§ 4 juurde voeti kolm uut ldiget. Ni-
melt ei olnud valitsuse poolt esitatud eel-
nous ette nahtud erandeid nende toostus-
likkude kéitiste kohta, kus t66 vahet pida-
mata kestab, 66d kui pédevad ja ka piiha-
paevad. Komisjon seda silmas pidades
vottis uue 1oike juurde, mille kohaselt
voimaldatakse neis kéitistes tootada too-
listel vahet pidamata toode juures kolme
nadala jooksul kuni 168 tundi. Teine uus
loige, mis komisjonis kaalumisel oli ja
Riigikogule variandina esitatud, annab

voimaluse, kui tooandjast olenemata poh-
justel, — ilmastiku tagajarjel voi jou-
jaama rikke j.n.e. puhkudel, — kaitis kas
tervelt voi osaliselt seisma jaidb, ning see-
Iabi kaotatud tooaega tahetakse tagasi
voita, siis selleks tooliste nousolekul ia
vastava tooinspektori loal pikendada too-
pédeva kuni iihe tunni vorra.

Peale selle voeti sama paragrahvi
juurde uus lopuldige, mille kohaselt pea-
vad koik kaitised tovaega korraldama
nonda, et toolistele, kes neis kiitistes too-
tavad, oleksid vonnaldatud puhkeaja sea-
duses ettendhtud puhkepievad.

§ b jattis komisjon valja teise loike.
Teine l6ige andis valitsusele ociguse iildise
majandusliku kitsikuse puhul mé&arata
kaesolevas seaduses ettendhtud 8-tunni-
lisest toopdevast voi 48-tunnilisest toona-
dalast liithemat toocaega. Komisjon leidis,
et see 1oige kannab rohkem deklaratiivset
iseloomu, ja et selle tarvilikkust ei ole kiii-
laldaselt pohjendatud ning jattis seepi-
rast selle loike valja.

§ 6 taiendati uue loikega, mille jargi
antakse Hariduse- ja sotsiaalministrile
digus, anda maéadrusi lounavaheaegade
kohta. Nimelt § 6 nieb ette, et kiitistes,
kus too kestab iile 8 tunni, peab louna-
vaheaeg olema mitte vahem kui pool tundi
ja mitte rohkem kui 1% tundi. K&iitistes
aga, kus tootatakse alla 8 tunni, véib
lIcunavaheaeg dra jadda, kuna praegu on
ka seesuguseid kaitisi, kus 8-tunnilise t60-
paeva juures tehakse t6od ilma lounavahe-
ajata. Siis seda silmas pidades arvas ko-
misjon, et selle uue juurdevdetud 15ikega
oleks lounavaheaja Kkiisimus paremini
korraldatud.

§ 8 voeti ette jargmised muudatused:
punkt 1 juures kannavad need muudatu-
sed rohkem redaktsioonilist laadi ja ni-
melt voeti ,,masinate ja teiste seadeldiste
parandamise ja kordaseadmise toodel“
juurde sonad ,,iihes nende proovimisega®“.
Peale selle sama paragrahvi punkt 7 laien-
dati. Valitsuse eelndus oli ette ndhtud, et
maal asuvates viiketoostuslikkudes kai-
tistes toode puhul, kui tootoojad seda
ootavad kéitises, vois seda t6od peale nor-
maaltooaega lopetada. Sotsiaalkomisjon
arvas, et seda oleks tarvilik laiendada ka
teiste vaiketoostuslikkude kéitiste kohta
tile kogu maa ja selleparast kustutati kaks
esimest sona .,maalasuvates®.

§ 9 laiendati ka koigi toostuslikkude
kaitiste kohta. Valitsuse eelndus oli ette
nahtud, et hooaja ja viiketoostuslikkudes
kéitistes oli voimalik tiletunde teha kuni
100 iiletundi aastas iga toolise kohta. Sot-
siaalkomisjon laiendas seda koigi toostus-
likkude Kkiitiste peale, silmas pidades
seda, et v6ib tulla erakorralisi juhtumisi,
et ka teistes kiitistes on tarvis iiletunde
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teha, ja et el ole voimalik alati luba ette kii-
sida, siis voimaldati neid iiletunde teha
teadaande korras. Sellejuures peab loomu-
likult tooandja toolistega saavutama selle-
kohase kokkuleppe. Et seda laiendati koigi
toostuslikkude kiaitiste peale, siis voeti
100 iiletunni asemel 75 iiletundi, mis on
lubatud teha iga toolise kohta aastas.

Samuti tdiendati § 10. Arvesse vottes,
et uues olikivitoostuses puuduvad tooclis-
tel elukorterid ja iihtlasi ei ole see t00s-
tus tédiesti korraldatud, tuli komisjon Qli-
kivitoostusele vastu selles mottes, et voi-
maldas seal samas korras teha iiletunni-
toid, kuid ainult selle erandiga, et kuni
1. oktoobrini 1932 voimaldatakse teha iga
toolise kohta kuni 225 iiletundi aastas.
Muidu on aga § 10 jargi oigus tletunde
teha kuni 100 iiletundi iga toolise kohta
aastas.

§ 11 voeti muudatusega vastu viimse
16ike juures. Valitsuse eelndus oli ette
nahtud, et tiikitoolistele arvatakse nor-
maalseks tunnitasuks iiletundide véilja-
arvamisel pohipalk. Komisjoni arvates ei
ole see dige, selleparast et meil on igal-
pool olemas tiikito6 ja on olemas kohti,
kus ei olegi pohipalka, vaid tehakse ainult
tiikitood. Ja seeparast leidis komisjon, et
on otstarbekohasem, kui voetakse tiiki-
tooliste iiletunnitasu valjaarvamisel tege-
lik normaal toopdeva teenistus. Pean
tahendama, et kui moni redaktsiooniline
viga on sisse sattunud, siis seda II luge-
misel on voimalik parandada.

§ 15 laiendati ka tooinspektorite abide
peale. Valitsuse eelndus oli ette nédhtud,
et jarelevalve ja siitidlaste vastutusele vot-
mine allub tooinspektsioonile. Komisjonis
arvati aga, et sona ,,inspektsioon® voibh
tekitada arusaamatusi, selle alla voiks ar-
vata ka kantseleiametnikke j. m., kes t606-
inspektsioonis teenivad, ning arusaama-
tuste drahoidmiseks voeti sisse, et seaduse
jarelevalvamine ja siitidlaste vastutusele
votmine allub tooinspektoritele ja nende
abidele. Muud parandused kannavad puht
redaktsioonilist laadi. Kuna komisjonis
valitsuse esindaja nende parandustega,
mis komisjonis vastu voeti, iihines, siis
teen ettepaneku,

kidesolev seaduseelnou I lugemisel
vastu votta.

A. Schulbach: Lugupeetud Riigi-
kogu liikmed! Sotsiaalkomisjoni poolt
esitatud toostuslikkude kiitiste tooaja
seadus kuulub oma pohimotete poolest
sarnaste seaduste liiki, mis koige tosise-
mat tunnustamist ja poolehoidu vaarib.
Voitlus 8-tunnilise toopaeva eest iile kogu
maailma on peaaegu koikides riikides
vaga suuri tagajargl andnud. On isegi
kaugemale mindud, kui 8-tunniline t60-
piev. On iiksikuid toostuseharusid Amee-

rikas, kus on maksma pandud 6-tunniline
toopaev. Inglismaal on mones tosstuseha
rus 7-tunnilise t6opdeva juurde peatumu
jdddud ja Saksamaal on praegu kiimas
voitlus 40-tunnilise toonadala piarast. Nii
et iseenesest selle seadusega ei ole meie
suutnud vilismaaga sammu pidada, vaid
oleme isegi maha jaanud. Meil on tegeli-
kult kiill 8-tunniline toopdev maksev juba
1918. aastast, valitsuse méédrusega on ta
labi viidud kogu suurtoostuses ja kauban-
duses, ja seniajani ei ole ta Ildbiviimine
tekitanud vihemaidki raskusi. Ko6igil neil
pohjustel on taielik oigus oelda, et selle
seaduse pohimotete labiviimine meie rii-
gile mingisuguseid raskusi ei tohiks teha.
Ja kui Vabariigi Valitsus on leidaud niiiid
stindsa aja olevat juba maksvale 8-tunni-
lisele toopievale anda seaduslikud normid
ja raamid, siis peab seda ainult tervi-
tama.

Kahjuks ei saa salata, et antud juhu-
sel selle tdahtsa seaduseelnou vialjatoota-
mine, tema tehniline kiilg ei vasta seaduse
sisulisele tahtsusele. Vabariigi Valitsus on
enesele oma iilesande vordlemisi lihtsaks
teinud, Vabariigi Valitsus ei ole mitte
vaevaks votnud, et ta oma enese organi-
tes oleks lasknud selle seaduse vialja ja
labi tootada, vaid Vabariigi Valitsus on
kasutanud iitht seaduseelnou, mis juba
kord Kkéesolevas Riigikogus ldbivaatami-
sel on olnud, ja mille kidesolev Riigikogu
umbes 9 kuud tagasi on tagasi liikanud,
see on Eesti sotsialistliku rithma poolt
kokkuseatud seadus tovaja kohta toostus-
ettevotetes, mis kéesolevale Riigikogule oli
esitatud 18. septembril 1929. a. ja mis
oktoobri lopul 1930. a. Riigikogu poolt
tagasi liikati, Selles seaduseelndus on Va-
bariigi Valitsus ette votnud moéned viik-
semad parandused, on téoaja moistet na-
tuke teisiti redigeerinud, iuletunnitéo voi-
malusi piiranud, sellega vorreldes, nagu
see sotsialistide eelndus oli ette ndhtud;
on toostuslikud ettevotted timber ristinud
toostuslikkudeks kiitisteks, ja nende vi-
hemate parandustega on esitanud kiesoleva
seaduseelndou Riigikogule vastuvotmiseks.
Sellega aga, et see seaduseelnou ei ole
vilja kasvanud orgaaniliselt praeguse va-
litsuse enese organitest, tuleb vististi sele-
tadagi seda nahet, et Vabariigi Valitsuse
esindajad Riigikogu sotsiaalkomisjonis
mitte kiillalt selle seaduseelnouga kodus ei
olnud kéigis iiksikasjades ja sagedasti
kiisimiste peale, mis komisjoni liikmete
poolt esitati seaduseelndu teostamise
tiksikasjade suhtes, vastused volgu pidid
jaama. Sellega osaliselt on ka seletatav,
et seaduseelndu labitootamine komisjonis
ei ole andnud neid tagajirgi, mida talt
oleks tahetud loota. Ma pean iitlema, et
selleks ka teisi pohjusi oli, mille juurde
tulen parastpoole tagasi.
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Kui selle seaduseelndu heade ja hal-
bade kiilgede juures peatuda, siis peab
iitlema, et selle seaduseelnou suuremaks
puuduseks on see, et ta dieti ithe loogiga
on tahtnud lahendada vidga palju Kkiisi-
musi, et ta nagu iihe liistu peale on taht-
nud tommata koik toostuseharud. On ju
paris selge, et iga toostus on omaette elav
organism, tal on oma vajadused ja isedral-
dused ja nendega peab paratamata arves-
tama. Kui meie votame néiteks meie vii-
keste toostuseharude loetelu, siis leiame,
et ka seal on terve rida toostusi, mille t66-
aega kiesoleva seaduseelnduga shablooni-
liselt lahendada ei saa, ja mida ei saa ma-
hutada iihe miitsi alla teistega. Kui meie
votame niisugused iiksteisest lahkumine-
vad toostuseharud, nagu niiteks turba-
toostus, mis on seotud ilmastiku oludega,
vol tramm, mis linnas rahutult peab iihest
otsast teise litkuma, voi rétsepatoostuse,
mis on koormatud just piihade eel, kus
riigiametnik voi iga teine inimene tahab
tellida omale uue iilikonna j.n.e., kus siis
too sel ajal suurem on, kui teistel aegadel,
voi vorstitoostuse, kus kergesti rikkimine-
vaid saadusi ei saa valmistada ladusse,
siis saame aru, et neid t6ostusi ei saa vor-
relda néiteks tekstiiltoostusega, mis rahu-
likult voib ladusse tootada ja kui tellimi-
sed tulevad, siis ladust votta ja tellimiste
taiteks saata. Samuti voiks nimetada terve
rea teisi toostusealasid, kas voi ehituse-
toode ala, mis hooajaga seotud, kas tellis-
kivitoostust, voi triikitoostust, mis seotud
ajalehtede ja kiirete raamatute vialjaand-
misega. Koiki neid toostuseharusid saab
tooaja korraldamise suhtes tommata tihe
liistu peale sama vahe, nagu ei saa koiki-
dele kodanikkudele tellida tihesuurust iili-
konda ja nouda, et see koigile selga hak-
kaks.

Asi on seda halvem, et praeguse sea-
duse alla ei ole arvatud mitte tiksi koik
toostuseliigid, nii suur-, kesk- ja viaike-
toostuse kui ka késitooharud, vaid on ar-
vatud ka tood, mida teeb palgatoolistega
varanduseomanik ise.

Selle seaduse jarele igasuguste hoo-
nete ja majade korrashoid kuulub nimelt
toostusliku t66 hulka ja selleparast peab
nende - juures kidsitama selles seaduses
ettendhtud norme. Sellepédrast on loomu-
lik, et kui nii mitmesugustes toostuse lii-
kides tahetakse 8-tunniline toopaev lédbi
viia, siis seaduseandja peaks motlema ja
piitidma iga toostuseharu huvisid natuke-
negi tabada ja nendele andma mingi voi-
maluse oma toopdeva nii korraldada, et
see antud toostuseharu elulistele huvidele
vastaks. Selles mottes on vilismaa seadu-
sed méirksa painduvamad kui meie eelnou.
Ma pean iitlema, et vélismaa seaduste
juures voib eritleda kahte suuremat liiki.
Uhed vilismaa 8-tunnilised toopdeva sea-
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dused on vilja antud Prantsuse eeskuju
jargi. Teised vastavad Saksa seaduse nor-
midele. Milles on nende vahe? Prantsuse
seadus on votnud pohimotteks selle, et
iga toostuseala jaoks anda eriméidruse.
Minule ei ole kahjuks Prantsusemaalt virs-
kemat seaduseandlust kitte sattunud, kui
1919. a. Kuid juba siis oli iile 20 toostuse-
haru kohta igaiihele erikorraldus, niiteks
saapatoostuse kohta erikorraldus, tekstiil-
toostuse kohta erikorraldus. Loomulik, et
erikorralduse vialjaandmise juures oli voi-
malik vaadelda selle toostuseharu iiksik-
alade jaotusele ja nendele vastavalt norme
ldbi wviia. Nii n#deb Prantsuse seadus
ette, kuidas minu parast kas voi monesu-
guses kiibaratoostuses voib olla hoopis
teistsugune ililetundide arv, kui niiteks
pitsitoostuses. On seal tiksikuid toostuse-
harusid, kus iiletundide arv on piiratud
naiteks 60 peale, teises harus on lubatud
jalle 200—300 tundi. Prantsuse seaduse-
andlus on piitidnud iga toostuseharu hin-
nata tema individuaalsete omaduste jirgi.

Natuke teistsuguselt aluselt on vilja
lainud Saksa ja teiste riikide seaduseand-
lused. Seal on valitsuse voim dra nédinud,
et koikide toostuseharude ettendgemine
raske on, ja sellepdrast on Saksa ja teiste
saaraste riikide seadused sellega piirdu-
nud, et nemad loovad seadusega deklara-
tiivse raami, kuulutavad vialja normid, et
sellest ja sellest ajast peab maksma riigis
8-tunniline toopdev ehk 48-tunniline too-
nadal. Valitsuse voimudele antakse digus
korraldusi maksma panna teatud toos-
tuseliikide kohta. Tulen iiksikute toostuse-
harude juurde tagasi ja niaitan, kuidas
asi seal korraldatud on. Meie seaduseand-
lus ei ole kahjuks votnud kummastki ees-
kuju, vaid loonud sootu uue seadusetiilibi,
niisuguse tiitibi, kus seaduseandluses ta-
hetakse iihe korraga iihtlased normid
maksma panna. Eriharusid tunneb seadus
ainult selles mottes, et esimeses paragrah-
vis loetakse toostuseharud tuksikult iiles,
aga jargmistes paragrahvides ei ole min-
gisugust erandit tiksikute toostuseharude
kohta. Ka ei ole valitsuse voimule o6igust
antud erandeid teha ning iiksikuid toos-
tuseharusid teisiti korraldada. See asi te-
kitas komisjonis suuri raskusi. Ma luban
endale iihe 0ige lithikese niaite. Seadus
nieb ette 8-tunnilise toopédeva juures vahe-
aja. Kui toopaev on kestnud 5 tundi, siis
peab olema vaheaeg, mis vdhemalt pool
tundi pikk, kuid mis ei tohi kesta iile 1'%
tunni. See peab olema siis, kui toopdev on
vihemalt 8 tundi pikk. Mingisuguseid
erandeid valitsuse eelnous ette ndhtud ei
olnud. Kui vastasrinna poolt tosteti kiisi-
mus, kas toesti niisugune korraldus igas
toostuseharus labiviidav on, siis valitsuse
esindajad jatsid vastuse vdlgu. Vastas-
rinna poolt toodi naiteks ette iiksikuid
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toostuseharusid, nditeks linna trammi, mis
kaib ka selle seaduse alla. Aga trammi lii-
kumine on nusugune et pooleks tunmks
teda seisma panna ei saa selleks, et ini-
mesed saaksid einet votta. See on téiesti
voimata. Trammil teenijad saavad aega
einevotmiseks ainult siis, kui tramm oma
1opupunkti joudnud ja seal moni minut
seisab. Niidati ka teiste toostuseharude
peale, kus raske on seadust shablooni jargi
teostada. Siis pidid valitsuse esindajad
tunnistama, et toepoolest seaduses on vaja
muudatusi teha paragrahv jai lahtiseks,
ja mone aja palast valitsuse esmda]ad
tulid ettepanekuga, et Hariduse- ja sot-
siaalministrile jaab digus seadust niimoodi
reguleerida, et oleks voimalus teatud toos- |
tuseharude suhtes erandeid teha, niiteks,
et see vaheaeg voib ara jiadda. See erand
on kindlasti tarvilik, aga ma pean iitlema,
et meie arvamise jargi ei ole seda erandit
tarvis mitte {iksi lounavaheaja korralda-
mise juures, vaid ka toopdeva enese kor-
raldamise juures tuleb juhtumisi ette, kus
oleks tarvis seda, et mingisugusel korge-
mal voi valitsuse voimul oleks 6igus sea-
dusest erandeid teha.

See aslaolu et kiesolev seadus tahab
koiki meie toostuseharusid nende erine-
vuse peale vaatamata peaaegu iliheainsa
paragrahviga lahendada, iiheainsa normi
alla painutada, on selle seaduse arutami-
sele sotsiaalkomisjonis viga palju raskusi
ja takistusi teinud. See asjaolu on tingi-
nud seda, et niih&dsti vastasrind kui ka
osalt valitsus raskustes oli paranduste esi-
tamisega. Sest kui tahetakse iiht paran-
dust iihe toostuseharu jaoks vilja tootada,
siis voib see parandus kahjulik olla mone
teise toostuseharu suhtes, ja seepdarast oli
vastasrind niisuguses seisukorras, et ta ei
saanud parandusi esitada, vaid pidi sel-
lega leppima. et ta valitsuse esindaja ja
aruandja tdhelepanu juhtis nendele puu-
dustele, mis seaduses avalikuks tulid, loo-
tuses, et siis valitsuse voim, kellel on vas-
tav aparaat olemas, sellekohased paran-
dused valja tootab.

Missugused tagajarjed sellel tool olid,
seda ma iihe paragrahvi juures tahan
eriti naidata, praegu pean aga ildiselt
iitlema, et kuigi suurt tagajirge see t60
ei andnud, valitsuse voimu poolt, selle
peale vaatamata. et isegi koalitsiooni riih-
made poolt terve rida puudusi tunnustati,
mille peale vastasrind tdhelepanu juhtis,
parandusi nende puuduste korvaldamiseks
siiski ei esitatud, ja selle tagajarg on, et
see seadus ei ole {imber tootatud selle
pohjalikkusega, mida meie oleme digusta-
tud noudma.

Kui puudutada seda kiisimust, et selle
seaduseelnou alla koondatud on vaga mit-
mesugused toostused, siis peab eriti alla
kriipsutama, et iiheks suuremaks paheks

on siiski see, et seaduseelndou on tahtnud
lahendada koigi toostusealade kiisimust
selle peale vaatamata, kui suur tooliste
arv kuskil ettevottes on. Teiste sonadega,
et siin iihe seaduse alla ilma iihegi eran-
dita on tahetud panna niihasti suur-,
kesk- kui ka viiketoostused. Kui ma
praegu sellest konelen, siis selleks, et
kriipsutada alla, et selle iihtlase normi ldbi
eriti raskesse seisukorda satub meie vii-
ketoostus. Suurtoostus on mehhaniseeritud,
temal on tooliste hulk suur, temal on t6o-
joudude jaotust kergem ldabi viia ja selle-
parast el siinnita temale 8-tunnilise t60-
paeva korraldamine neid raskusi, mis
vaiketoostusele. Viiketoostusel on need
raskused seepidrast suuremad, et kéitise
peremees tootab ise kaasa ja sagedasti
tema enese toojoud moodustab koige olu-
lisema osa kiitise tildisest toojoust. On
taiesti selge, et ettevotjal tuleb astuda
monesuguseid samme raskuste lahenda-
miseks, mis tekivad &-tunnilise toopide-
vaga. Tal tuleb samme astuda, kas voi
tiletundide tegemise Iuba saamiseks mi-
nisteeriumist ja see on viiketoostuses ka
palju suuremate raskustega seotud, kui
suurtoostuses, sest suurtoostusel on amet-
nikud, kes voivad andmeid koguda j.n.e.,
kuid vaiketoosturil ei ole selleks erilisi
joude, peremees on ise see, kes seda peab
tegema. Ja kui ta oma enese toojou peab
seisma panema, et minna luba ndéutama
toolistele, siis sagedasti touseb Kkiisimus,
kas see loan()utamine tasub ara tij'dseisa—
kut, mis ettevotja enese to0 seismajatmise
1abi on tekkinud. Viiketoosturid kaebavad
praegu viaga seeiile, et neile tihti raskusi
valmistavat nditeks mitmesuguste teate-
lehtede tdaitmine sellepérast, et neil ei ole
valiakoolitatud toojoude, nagu suurtoos-
tuses. Aga mis viiketoostuse seisukorra
eriti raskeks teeb on see, et meie viike-
toostus on hooaja toostus, tema peab liihi-
kese hooaja valtel suutma niipalju tood
ara teha, et sellest siis terve aasta voiks
ara elada. Meie teame, et hooaja toode kii-
simus on eriti pohjamaadel viga raske,
sest pohjamaadel on suvised ajad, kus
paljuid toid voib teha, viga lithikesed.
Selleparast peab pohjamaadel hooajal t60
eriti intensiivne olema, ja kuna Eesti kuu-
lub pohjamaade iiki, siis satuvad viike-
toostused meil erilistesse raskustesse. Ma
tahaksin meelde tuletada niisuguseid too6-
alasid, nagu on néiteks maalri- ja ratsepa-
toostus. On piris selge, et maalritoid ei
saa teha talve aegu, peab dra kasutama
suvist kdige paremat hooaega, kus t66 kui-
vab, ja see t00 peab olema nii korraldatud,
et toolised voivad terve aasta dra elada,
sest need tood, mis talvel saavad, on
vordlemisi viikesed. Peaiilespidamise voi-
malused on ikkagi suvel. Samuti nagu ma
juba iitlesin on ka ritsepatoostus. Ka siin
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on piihade eel ja ka suvel, kus palju vilis-
maalasi sisse soidab ja vilismaa tellimised
tulevad, toohooaeg ja sellest peab terve
toostus aasta ldbi dra elama.

Kui iildse vaatame meie toopdeva pik-
kuse kohta kiivaid andmeid statistika
kuukirjas, siis lelame, et viiketoostuse
kohta meil toopdeva pikkuse asjus kah-
juks andmed puuduvad, kesktoostuse
kohta on need andmed olemas. Nende and-
mete jargi, mille juures statistika kuukiri
kiill ise natuke kahtleb, on kesktoostuses
toopdev lithem, kui suurtoostuses ja isegi
8-tunnilise toopaeva normist vdhem.
Kui vaatame andmeid 1930. a. II poole
kohta, siis on suurtoostuses keskmine t6o-
pdeva pikkus &,13 tundi, kesktoostuses —
7,97. Ma pean siin juures veel dra mér-
kima, et 1927. a. vorreldes toopiaeva pik-
kus meil viga tunduvalt tagasi on ldinud.
1927. aasta teisel poolel oli suurtoostuses
toopdeva pikkus 8,35 tundi, niitid 8,13
tundi. Kesktoostuses oli 1927. aasta teisel
poolel toopdev pikem kui suurtoostuses,
nimelt 8,29 tundi, niitid 7,97 tundi. Voib-
olla need andmed ei ole tiielikud, aga néi-
tavad siiski, et teatud aladel, nimelt kesk-
ja vaiketoostustes siiski rohkem, kui suur-
toostuses, on 8-tunniline toopidev juba lidbi
viidud ja seepirast selle seaduse pohimot-
ted ei peaks raskusi tekitama. Aga raskus
seisab selles, et arvestades hooajaga iga
piev el ole voimalik tootada &-tunnilise
toopdevaga, vaid hooaegadel muutub see
toopdev pikemaks, kuid aasta iimber an-
nab siiski vilja keskmiselt 8-tunnilise t66-
pdeva normi. Aastaaegadel, kus pole
toohooaeg, on toolistel voimaldatud pikem
puhkeaeg. Aga tiksikutel tooaladel tuleb
ette olukordi, et teatud aastaaegadel peab
intensiivsemalt tootama ja selle vastu teis-
tel aastaaegadel puhkama. See voimalus
on koigis vilismaa seaduseandlustes ette
nahtud, meie seaduseandluses, kahjuks, aga
mitte. Ma ei taha minna pikale vilismaa
seaduste loetlemisega, vaid nimetaksin ai-
nult huvitavamad tiiiibid, kuidas valismaa
seadused suhtuvad sellele kiisimusele.
Saksa seadus deklareerib, et 8-tunniline
toopdevja 48-tunniline toonadal maksev on,
Tema annab aga otsekohe ka iihes parag-
rahvis maaruse, et kui iiksikutel tooala-
del peaks selguma, et 8-tunniline toopdev
aasta timber ldbiviidav ei ole, siis valitsu-
sel on digus tooandja ettepanekul, tooliste
arvamisi é#dra kuulates, teisi korraldusi
maksma panna, nii et 8-tunniline toopiaev
oleks ldbisegi maksev pikemal hooajal,
misjuures keskmine toonéddal ei tohi iile-
tada 48 tundi. Uksikutel ajajarkudel voib
see aga pikem olla. Ka siis, kui tooliste ja
tooandjate organisatsioonid enda vahel
kokku lepivad, niiteks kollektiivlepingu
maksma panevad, siis see ei noua valit-
suse sanktsiooni, ja kokkulepe on maksev,

Huvitav on maérkida. et selle pohimotte
on omaks votnud isegi mitte keegi muu,
kui Washingtoni rahvusvaheline tookon-
ventsioon 8-tunnilise toopéaeva kohta, mida
meil alati 8-tunnilise toopdeva seaduse
arutamisel autoriteetlikuks peetakse. See
konventsioon néaeb ette, et seal, kus 8-tun-
nilise toopdeva ldbiviimine aasta ldbi el
ole voimalik, et seal antakse valitsuse voi-
mudele 0igus maksma panna 8-tunniline
toopaev teatud perioodi peale, selles mot-
tes, et selle perioodi jooksul iildine tehtud
tootundide arv, jagatud toopidevade arvu
peale, ei tohi iiletada 48 tundi n#dalas.

Tshehhoslovakkias on voimalikuks pee-
tud piirduda 4-néddaliste perioodidega ja
seal on ette nahtud, et iga 4-nddalise pe-
rioodi jooksul tehtud tootundide arv ei
tohi tiletada 192 tundi. 4-nadalised perioo-
did on maksma pandud 16 toostuse eri-
harus. Tahendab seal on nii suur vajadus
erandeid teha.

Taani on kiisimuse lahendanud teisel
teel. Taanis antakse siseministrile digus
teatud aastaajal, 4 kuu jooksul, erandeid
teha. Siseminister v6ib maksma panna
korraldused, et 4 kuu jooksul seaduse-
norm mitte maksev ei ole. Ma kordan veel,
et ma ei taha hakata koigi iiksikute maade
seaduseandlust iiles lugema, aga peaaegu
koikides maades on piititud moelda selle
peale, et on niisuguseid tooharusid, mis
kuidagi ei paindu iimber aasta seaduse
alla, sest ei saa koike lihe moddupuu alla
viia.

Teiste maade seaduseandlused on piitid-
nud neiks juhtumisteks leida valjapiise-
teed. Meie seaduseandlus ei ole iihtki eran-
dit teinud peale ainukese, et 1ounavaheaja
kohta voib maksma panna erikorraldusi,
muus osas tookorraldamise asjus itihtki
erandit tehtud ei ole. Kui niilid vaiketoos-
tuse juures peatuda, siis tuleb iiks tosine
kahtlus paevakorrale, mis seda teravam
on, mida kategoorilisem seadus on. Kui
seadus on tehtud paindumatuks, siis na-
ratamata on karta, et temast hakatakse
mooda hiilima. Tuleb kiisida, missugused
parantiid on, et valitsuse véimud suuda-
vad seda seadust ldbi viia ja kuivort ta-
havadki nad seda 1dbi viia. Kui sotsiaal-
komisjonis nende raskuste peale tidhele-
panu juhiti, siis iiks komisjoni liikmetest,
kes oma iilesandeks oli votnud esitada neid
parandusi, mis olid tekkinud kokkuleppest
pahema tiiva ja toosturite esindajate vahel,
see komisjoni liige avameelselt seletas, et
need raskused viiketoostuse kohta ei tar-
vitse mooduandvad olla, sest vaiketoostu-
ses on raske kontrolli teostada, ja seepi-
rast peab arvama, et viiketoostuses koik
need normid maksma ei pruugi hakata.
Ta kuulutas ette. et koik need seadusenor-
mid jdavad vidiketoostuses teostamata.
Kui vastasrinna poolt kiisimus valitsuse
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esindajale ette pandi, et mis siis valitsus
arvab, kas on voimalik kontrolli vaiket6os-
tuses teostada voi on seadus selleks esi-
tatud, et temast vaiketoostuses mooda hii-
lida, siis jattis valitsuse esindaja vastuse
volgu. Valitsuse voimud peaksid oma sei-
sukohad iitlema, kuidas motlevad nad teos-
tada seda kontrolli. See kiisimus ei ole
sugugi lilearune. Nagu ma iitlesin, on
praegune seaduseelnou juba kord Riigi-
kogu poolt labi vaadatud, ja Riigikogu
ithines siis nende motiividega, mida kokku
seadis tookordne Hariduse- ja sotsiaalmi-
nister Hiinerson, ja mis siis valitsuse se-
letuskirjas olid ette toodud. Ja nendes
motiivides on muu seas oeldud: ,,Lopuks
on soovimatu valja anda seadust, kui on
olemas tosine ‘kahtlus selle kohta, kas on
voimalik teostada tarvilikku jarelevalvet
selle tditmise ja elluviimise iile. V6ib kind-
lasti oelda, et meie tooinspektsiooni pii-
ratud koosseis seaduseelnou elluviimiseks
vajab taiendust.

Sealjuures pole aga lootust praegusel
ajal tooinspektsiooni koosseisu suurenda-
miseks. Anda vilja iileliigne seadus ilma
tarviliku garantiita tema taitmise iile ji-
relevalve teostamiseks, tdhendaks koigu-
tada lugupidamist seaduste vastu iildse.”

Ma olen karvapealt samasugusel arva-
misel, et seaduse tiditmata jatmine koigu-
taks lugumdamlst seaduste vastu. Ja kuigi

valitsuse voimud arvamlsel peaksid olema,

et seda seadust ei tarvitse tdies ulatuses
teostama hakata, et vaiketoostuses voi-
dakse esialgu nagu ldbi sormede tema
teostamise peale vaadata .

Juhataja: Koneleja on nous jat-
kama konet parast vaheaega.

Vaheaeg kl. 21.30 min. — kl. 21.50 min.

Koosolekut juhatab teine abiesimees
R. Penno.

Sekretiari kohal sekretari teine abi O.
Gustavson.

Juhataija: Riigikogu koosolek kes-
tub. (Hiitided : Lopetada!) On tehtud
ettepanek,

lopetada koosolek.
(Haidletatakse) Ettepanek on
tagasiliikatud.

J. Saar: Ma teen ettepaneku, kvoo-
rum kindlaks teha.

Juhataja: Rkl Saar palub kvoorumi
kindlaks teha. (Helistatakse kor-
valruumidesse.) Koos on 54 Riigi-
kogu liiget, seega on kvoorum koos, koos-
olek kestub,

A, Schulbach (jitkab konet):
Lugupeetud Riigikogu liikmed! Enne va-

heaega ma jdin peatama selle kiisimuse
juures, kuivort labiviidav on vaiketoostu-
ses 8-tunniline toopaev niisugusel kujul,
nagu ta siin ette on toodud. Ma kandsin
ette Hariduse- ja sotsiaalminister Hiiner-
son’i arvamise selles kiisimuses, kus méar-
gitakse, et kui seadust ei teostata, siis see
tihendaks koigutada lugupidamist sea-
duste vastu iildse. Ma arvan, et peale
selle motiivi, mis harra minister ette on
toonud, on paar teist motiivi, mis konele-
vad selle vastu, et votta vastu seadus, kui
tahet ei ole teda jarjekindlalt teostama
hakata. Kui seaduseelndou vastu voetakse,
peab seda ka teostama. Uks neist motii-
videst on see, et seadus, mida jérjekind-
lalt ei teostata, annab kodaniku ja ette-
votja ametniku omavoli alla. Ametniku
dranfigemisest oleneb, kas teda vastutu-
sele votta voi mitte. Ametnik voib iildi-
selt liabi sormede vaadata seaduse rikku-
miste peale, kuid teisest kiiljest voib ka
protokolle sadama hakata nende peale, kes
ametnikule ei meeldi. Sarnane kord, kus
seadus voib muutuda ainult iiksikute kim-
butamiseks, on igas riigis halbu tagajargi
andnud.

Teine halbus on see, et ettevotjate kes-
kel voib tekkida arvamine, et seadust
nende suhtes ei kavatseta maksma panna.
Siin tekivad ometi selle seaduse jareldu-
sel tsiviilvahekorrad, ja noudmiste esita-
mine voib 10 aasta jooksul siindida. Ut-
leme, kui kuskil vorstitoostuses mingisu-
gust todaja kontrolli ei peeta, siis teevad
toolised endiselt iiletunnitoid, ja ettevotija
voib olla arvamisel, et need senise kokku-
leppe jargi lisatasu alla ei kéi, kuid siis
voivad tekkida noudmised, mida 10 aasta
jooksul voib esitada ja mis voivad teatud
ettevotted raskustesse ajada. Selleparast
arvan, kui seadus vilja antakse, siis peab
seda koige kindlamalt teostama, ning sel-
lepérast tahaksin lugupeetud Hariduse-
ja sotsiaalministrile ette panna kiisimuse,
kas arvab ta, et praeguse toomspektorlte
aparaadiga on voimalik valvata selle sea-
duse teostamise iile?

Koige olulisem vahe, mis praegu-
maksva korra ja uue seaduse vahel on,
seisab selles, et iiletundide tegemine saab
pandud palju kindlamate normide alla kui
seni. Seni oli ju &-tunniline téopidev nagu
iitlesin, suuremas osas toostustes ldbi vii-
dud, kuid iiletundide tegemine oli vordle-
misi vaba. Tuli kiill luba kiisida, kuid tun-
dide arv ei olnud viga piiratud. Uus sea-
duseelndou piirab neid tunduvalt, mitte
iiksnes kahe tunniga pidevas, vaid piirab
ka peale selle iildist iiletundide {ilemmééra
aasta jooksul ja ndeb ette, et ilma luba
kiisimata voib teha aastas 75 iiletundi
ning peale selle Hariduse- ja sotsiaalmi-
nisteeriumi tookaitse ja sotsiaalkindlus-



Taielik

protokoll

tuse osakonna direktori loal veel 100 iile-
tundi aastas. Nii et kokku voib teha 175
tiletundi aastas. ‘

Pean alla kriipsutama, et see valitsuse
eelnou laheb marksa kaugemale, kui omal-
ajal sotsialistide poolt esitatud eelnou.
See nagi ette, et teatud liigis, naiteks hoo-
ajatoostuste juures — eelndus on need
tood iiles loetud: telliskivitehased, turba-
toostused, saetoostused j.n.e. — nende suh-
tes lubas sotsialistide eelnou teha kuni
300 tiiletundi aastas. Sellele jargnev pa-
ragrahv, nimelt § 10 ndgi ette, et peale
$ 9 ettendahtud juhtude v6ib ministeeriumi
loal teha veel kuni 150 iiletundi. Nii et
sotsialistide eelnou ndgi ette palju suu-
rema lletundide tegemise vabaduse, kui
praegune valitsuse eelnou.

Pean iitlema, et endine Hariduse- ja
sotsiaalminister, kes ka praegu kuulub
valitsusse, kuid teise ministrina, luges just
selle tiletundide piiramise tahtsamaks poh-
juseks, mispdrast seda seaduseelndou ei
saa vastu votta. Selle kohta on Hariduse-
ja sotsiaalminister harra Hiinerson oma
seletuskirjas, mis ette kantud Riigikogus,
oelnud jargmist: ,,Meie pealesojaaegne
rahvuslik toostus ei ole kiillalt nii tugev,
et voimalik oleks moeldavas ulatuses ellu
viia kaheksatunnilist toopdeva ja panna
tihti looduslikult tingitud hidavajalikku-
dele korvalekaldumistele kitsad ja piira-
tud raamid. See tdhendus puudutab pea-
asjalikult tletundide too6 tegemist. Meie
niaeme, et iiletundide tegemine, kuivort
see el puuduta eelnou § 8 naidatud toid,
oleneb taiesti administratiiv-voimu heaks-
arvamisest — minister voi inspektor; kui
nemad sellele heatahtlikult suhtuvad, 1&-
heb asi histi, vastasel korral aga voib
toostus saada administratiiv-véimu oma-
voli 1abi parandamatut kahju, missugune
loppkokkuvottes langeb nendesamade t60-
Jiste peale, kelle huvisid kaesolev seadus
kaitsta tahab.“ Sel ajal vottis 8-tunnilise
toopdeva seaduse oige terava arvustuse
alla osa praeguse koalitsiooni ajakirjan-
dusest, ka liks osa rahvasaadikuid hindas

teda, Lkusjuures iiletundide to6de piira-
mine leiti selle seaduseelnou suuremaks
puuduseks.

Kui meie niitid laheme nende seisukoh-
tade juurde, mis on avaldanud iiletundide
suhtes toosturid, teiseltpoolt ka toolised,
siis need seisukohad ei poolda iiletundide
suurt piiramist. Sotsiaalkomisjonis esi-
nes kaubandus-toostuskoja ja toostuse-
ringkondade esindajana hirra Kolts, kes
iseloomustuse andis tletundide toode va-
jaduse kohta meie toostuses, néditena tuues
metallitoostust. Tema iitles, et metalli-
toostuses puuduvad standarttood, puudu-
vad voimalused tootada ladusse. Metalli-
toostus peab elama juhuslikkudest telh-
mistest, mis saadakse uute téokodade sis-

seseadmisest. Aga tavalik ndhe on see,
et kui kellelgi kava on vabrikut sisse
seada, kui tema krediidid on kdtte saanud,
siis on temal kohe tahe seda raha mitte
seista lasta, vaid raha liikvele panna.
Sellepdrast piiliab ettevote anda tellimisi
masinate ja sisseseadete peale sinna, kus
see kiiremat tditmist leiab. See on alaline
nahe, et kui tellimine tuleb, siis tuleb see
ddrmise kiirusega taita. Isegi riigi ette-
votete ja asutuste tellimised tulevad tdita
kiires korras ja nende ldbiviimiseks on
tarvis iiletunde. Kui tellimist kiirelt ei
taideta, siis antakse tellimine monele tei-
sele, kellel voimalik on selles suhtes rohkem
iiletunde teha. Harra Kolts avaldas tosist
kahtlust, et kui meil seadus kiesolevas
ulatuses maksma panna ja iiletunnid pii-
ratakse, siis toostus voistlusevoimetuks
muutub naabermaadega. Hirra Kolts toen-
das, mina isiklikult ei saanud seda kont-
rollida, et Rootsi seaduse jargi on voima-
lus antud kuni 200 tiletundi teha ilma luba
kiisimata, peale selle 150 tundi luba kiisi-
des. Sellega kaks korda niipalju, kui meie
seadus lubab. Niitid on tekkinud kartus,
kas mitte Rootsi toostus meie tellimised
ara ei vota? Ma pean litlema, et ma ei
ole saanud Rootsi seadust kontrollida, kuid
Soome seaduses maksavad just samad nor-
mid, mis hérra Kolts ette t6i. Meil aga
tahetakse seadus nii pamdumata kujul
maksma panna. Ma ei hakka iiksikute
toostuseharude juures neatuma, mis samas
seisukorras on, nagu metallitoostus, nii-
suguseid toostuseharusid voiks suure hulga
ette tuua. Teiseltpoolt on iiletundide pii-
ramise vastu toolised ise. Meie vabrikute
esindajad komisjonis, kus see kiisimus
arutamisel oli, juhtisid tdhelepanu sellele,
et kui niisugused kitsad normid seadu-
sesse voetakse, siis see tooliste seas tosist
nurinat voib tekitada. Et meie toolised
ise iiletunde pooldavad, seda tunnistas ka
iiks valitsuse esindajatest, mdeameti direk-
tor. Kui komisjonis kiisimus iiles tosteti,
kuidas on madetoostuses 8-tunniline to6-
paev ldabiviidav, siis pidi ta toendama, et
kaugelt igalpool ei ole 8-tunniline t60-
paev labiviidav ja just sellepdrast, et too-
lised ise selle vastu seisavad. Ta toi ette
nditeid. kuidas iiksikutes kaevandustes
toolised rahulolematust avaldasid, kui
jargmine vahetus sundis nad too juurest
dra minema, sest nad oleksid tahtnud veel
edasi tootada. Minul ei tarvitse kaugele
minna toenduste otsimisel, vaid tuletaksin
ainult meelde, mida omalajal iitles 8-tun-
nilise toopideva seaduse arutamise juures
lugupeetud sotsialistide juht Mihkel
Martna. Ta toi ette siitsamast Riigikogu
konetoolilt, et 8-tunnilise téopdeva ldbi-
viimine sagedastl vastuseismist leiab t66-
liste eneste rlngkondades ja et seal tahe-
takse liletunde teha, nii et sotsiaalseadusi
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tuleb labi viia sagedasti vastu tooliste
tahet. Hiarra Martna t6i tol korral ette
ithe huvitava juhtumise siitsamast naab-
rusest, see oli varsti parast seda, kui Rii-
gikogule praegune hoone ehitati, ja hirra
Martna iitles, et ta selle hoone ehitamisel
on leidnud mitu toolist, kes on teinud vab-
rikus oma 8-tunnilise toopdeva dra ja tul-
nud siis siia selleks, et siin teist 8-tunni-
list toopideva veel teha. Kui ta on kiisi-
nud, kas sarnastel inimestel pole motet
oma tervise peale, siis on vastatud, pole
midagi parata, teenistus on niisugune, et
perekonna tilalpidamiseks paratamata peab
iiletunde tegema. Tahendab, tehakse isegi
teine toopdev veel selle korvale, mis vabri-
kus tehtud on. Ja kui sellest vilja laheme,
et meie tooliste hulgas ei ole veel nii kor-
gele arusaamisele joutud, et nad 8-tunni-
lise toopaeva labiviimist igal juhtumisel
pooldaksid niisugusel kujul, nagu siin ldbi
viidud, siis voivad tulla meil monedki ras-
kused. Meie teame koigepealt, et praegu on
terves ilmas lilkumine, mis néuab tooliste
palkade allakiskumist. Kui votame Saksa
ajalehed, kas voi sotsialistide hadlekandja
,vVorwarts’i“, siis leiame igalpool peal-
kirja ,.Lohnabbau‘“. Meie kuuleme, et
seal on streigid, mis tooliste kaotustega
Iopevad, ja igalpool on praegu iiks ja
sama vool, — toolispalkasid vahendada,
alla litia: See politika on joudnud otsaga
juba Latisse, kus ka seda osalt labi vii-
dud, ja isegi meil Eestis on sellest radkima
hakatud. Kui see kiisimus on, millega ar-
vestama peab, siis tuleb tosiselt kiisida,
kas on aeg iiletundide piiramisega tooliste
palkasid veel alla liitia? Tuleb silmas pi-
dada, et paratamata hakatakse siis otsima
moningaid teid, kuidas sellest seadusest
mooda hiilida. See aga iseenesest halven-
dab veel tooliste seisukorda. Meie teame,
et mitmel pool viiketoostuses avalikult
oeldakse, et kui see 8-tunniline téopiaeva
seadus vastu voetakse, kui ta sarnasel ku-
jul vastu voetakse, nagu ta esitatud on,
kui teda painduvamaks ei tehta, siis ette-
votiad saavad raskustest kergesti iile sei
teel, et hakkavad tood toolistele koju
andma, ja kodutoo selle seaduse alla ei kai.
Meie teame aga ka, et kodutoo koige koor-
mavam on, kus mingisugust jarelevalvet
ei ole, ja seepdrast tdhendaks viga kate-
gooriliste normide maksmapanemine meie
toolisklassi viimist vihma ki#est radsta
alla. Teiseltpoolt sunniks see toolisi sa-
gedasti otsima ohtust korvalteenistust voi
teist toopaeva mones teises ettevottes.
See tdhendab, needsamad ettevotted voi-
vad oma toolisi vahetada. Minu arvates
see iseenesest midagi head ei anna. Lo-
puks peame silmas pidama, et tooliste tee-
nistus on tldiselt kehv, eriti hooaja too-
listel, kes vordlemisi liihikese hooaja kes-
tel peavad elu iilalpidamist saama niipalju,

et nad perekonnaga talve liabi peavad
suutma ara elada. Aja jooksul voib nii-
sugune paindumatus seaduse juures suurt
meelepaha tekitada.

- Mulle tundub, et eelnou kokkuseadjad
on seega isegi arvestanud, et selle labi-
viimise juures voib tekkida teatud vastu-
seis niihasti toosturite kui ka tooliste
poolt. Eelnou nideb ette, et iiletundide
tegemisel peab olema toosturite ja tooliste
omavaheline kokkulepe, kuid ometi ei
jdeta iiletundide tegemist tdiesti toosturi
ja toolise omavaheliseks kokkuleppe as-
jaks, vaid viiakse see ministeeriumi kont-
rolli alla, nimelt noutakse, et kui ka too-
lised ja toosturid, molemad pooled, iihi-
nenud on arvamises, et iiletunnitoo on
paratamata, et see on toostuse huvides,
et sarnasel juhtumil moélema poole soovid
peavad veel minema administratiiv-apa-
raadi otsustada, ja selle heatahtlikkusest
oleneb, kas tooliste ja toosturite huvid ra-
huldatud saavad vo6i mitte. Valismaal on
monelgi pool lubakiisimise siisteemist loo-
butud ja pandud maksma lihtne teada-
ande kord, misjuures on huvitav mérkida,
et tihel maal, ma kardan, voib-olla et
eksin, aga mulle n#ib, et Austrias, sea-
duseandlus nouab, et iiletunnid, mis fe-
hakse tooliste ja tooandjate omavahelisel
kokkuleppel, lihtsalt registreeritakse po-
litseis ! Vististi selleparast, et politsei koige
rohkem kittesaadav on.

Kui iile minna selle seaduse tehnilise
viljatootamise juurde, siis peab kiill iit-
lema, et on moned puudused ja selgusetu-
sed jddnud ka pdrast seda, kui valitsuse
esindajad komisjonis on #ra kuulatud.
Need selgusetused takistasid vdga tundu-
valt komisjoni tood ja jai mulje, nagu siin
Riigikogus isegi avaldati sonadega, et kas
ei ole sotsiaalkomisjonis monesugune to60-
takistus. Mingisugust tootakistust seal
ei olnud, vaid kuidas toode kaik seal oli,
selle kohta tahaksin paari sonaga anda
viikese lilevaate.

Kohe kui seaduseelndou oli esimesel
lugemisel komisjonis, juhiti {ihe komis-
joni liitkme poolt, kes kuulub sotsialistide
ridadesse, tahelepanu sellele, et uue moiste
— kiitise — sissevotmine sellele seadus-

‘eelndule iseenesest kasuks ei ole, et see

moiste ei ole meil tédpselt vilja kujune-
nud, selleparast voivad lahkarvamised ja
arusaamatused tulla selle tdlgitsemisel.
Parast seda peatus kiisimuse juures vas-
tasrind ja noudis valitsuse esindajatelt
mitte midagi muud, kui ainult tdpset sel-
gust, mida moeldakse kiitise moiste all,
sest nagu komisjonis tekkinud labiraaki-
mistest selgus, voib seda moistet tolgit-
seda kahte moodi: voib tolgitseda natu-
kene kitsamas mottes, et kiitise maiste
alla kiib iga registreeritud voi patentee-
ritud toostuseettevote, nagu oeldakse
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venekeeles ,,savedenie“. Teiseltpoolt olid
asjaolud, mis sundisid oletama, et seadus
ei piirdu mitte iiksi registreeritud toos-
tuseettevottega. vaid lubab kiitiseks tun-
nistada ka iga majapidamist, mis oma
enese korraspidamiseks, oma ehituse jaoks
tarvisminevateks toodeks, mis selles sea-
duses iiles loetletud, palgalist toojoudu
tarvitab. Need tood on eeskitt ehituse-
tood, hoonete iilesehitamine, lammuta-
mine, iimberehitamine, korrashoidmine,
parandamine, igasugused kraavide ja kae-
vude kaevamise tood j.n.e. Valitsuse esin-
daja piilidis esialgu seletada, et need tood
ei kil kiesoleva seaduse alla, et neid ei
ole moeldud selle seaduse alla viia. Aga
kui pariti seletust seaduse lausestuse suh-
tes, siis jai valitsuse esindaja vastuse
volgu. Pean niiteks valitsuse esindaja
tdhelepanu juhtima sellele, et § 1 punkt 3
jarele igasugune hoonete korrashoid selle
seaduse mottes kaib toostusliku kaitise
moiste alla. Tahaksin heameelega kiisida,
missugune on see toostuslik kaitis, kes
peab korras pollumajanduslikke hooneid
ehk linnamaju. Mina tean ainult {iiht
sarnase Kkiitise juhatajat, see on maja-
omanik, samuti ka taluomanik, kes valvab,
et tema hooned korras oleksid, kes votab
palgalisi toojoude hoonete kordaseadmi-
seks, ja et seaduse tapse motte jarele sel-
leks erandit tehtud ei ole, siis seegi kiib
&-tunnilise toopdeva seaduse alla. Asi
muutus veel halvemaks, kui hakkasime
kuulama neid juriste, kes olid tildkomis-
jonis selle kiisimuse iile viaga pohjalikult
vaielnud. Uldkomisjonis selgitati viga
pikalt, mis on kéaitis. Meil oli voimalik
kuulata mitte ainult {iihte juristi, vaid
rohkem, ning seal selgus, et juristide ar-
vamised laksid lahku isekeskis ja véike-
sel madral ka valitsuse esindaja arvami-
sest. Kui juristile kiisimus ette pandi, et
kui taluomanik hakkab ise kraave kae-
vama, votab palgalisi toojoude, kas see
on toostuslik kditis voi mitte, — siis arvas
tiks jurist, et on. Kui Kkiisiti, et kui talu-
omanik palkab sulase pollutéo jaoks ja
komandeerib selle kraavitoole, kas see on
siis toostuslik kaitis? Jurist arvas, et ka
see on palgaline kéitis niivort, kui ta t66
on seotud kraavitoodega. Kui ta aga
pollutoodele iile 1dheb, siis see ei kii
selle seaduse alla, kraavitoodel tootades
aga kidib. (Vahe 1hiiiie. ) Véib-olla pool
kéitist, vol missugune tarmin siin kohane
on, seda ma ei tea. Ma ei ole jurist ja
sellepérast komisjonis ei tahtnud selles
kiisimuses seisukohta votta ja jatsin asja
valitsuse esindaja redigeerida. Ainuke mu
soov oli, et seaduse lausestamine oleks
seaduseandja tahtega kooskolas. Esialgu
arvati, et iildkomisjon seda teeb, kiitise
moiste kindlaks maéédrab, ja selleparast
meie to0 seisis, el kandnud kiillalt taga-

jargi. Komisjon vottis kiill oma alga-
tusel ette teatud piiramise, par. 1 punkt-
tides 1 ja 2, kus ndhakse ette, et t60s-
tuslikkudeks kéaitisteks kiesoleva seaduse
mottes loetakse koik ettevotted, kus saa-
dusi valmistatakse, iimber tootatakse, pu-
hastatakse, parandatakse, kaunistatakse,
lopetatakse j.n.e. Tuldi otsusele, et meil
ei ole iildse niisugust majapidamist, kus
monesuguseid aineid ei valmistataks, ei
tootataks timber ega puhastataks, vaid
naiteks igas pollupidamises tuleb ainete
timbertootamist ette ja selleparast kédiksid
nad koik § 1 alla. (Vahelhiiided.) Nii
laialises moéttes ei tahetud seda seadust
aga tolgitseda. Kui seda vorreldi Washing-
toni konventsiooniga, siis nahti, et meil
ei ole oieti tolgitud soOna ,,kaltls vaid
palju vastavam algtekstile on sona ,,t'cibs-
tus“. Sellepdrast § 1 p. 1 ja 2 asendati
sona ,kaitis“ ,,toostusega‘“. Siin on tek-
kinud niitid huvitav seisukord. Uldkomis-
jon on kaitisvanemate seaduses votnud
vastu § 1 iildiselt samasuguses lausestu-
ses nagu oli selles seaduses, kuid tarvi-
tanud sona ,kiitis“. Nii et oieti kahes
iihel ajal arutusel olevas seaduses pohja-
panev paragrahv on lausestatud kummaski
isemoodi. § 1 pkt. 3 iuures komisjonil ei
olnud pohjust sona , kiitis“ asendada sona
Jboostusega®, sest seal ridgitakse igasu-
oustest ehitistest, hoonetest, raudteedest,
tanavraudteedest, sildadest, kaevudest
j.n.e., uuesti lilesehitamisest, korrashoiust,
parandamisest, iimberehitamisest ja lam-
mutamisest, aga ka alusmiiiliride ja igasu-
guste teiste eeltoode tegemisest iilemal-
nimetatud ehitiste ja hoonete juures.
Siin tuli aga uus kahtlus, et see para-
grahv voib meil ka teisi majanduse ala-
sid valusasti riivata, eriti pollumajandust,
ja kuigi aruandja piitidis selgitada, et
arusaamatusi ei tule, et talumajapidami--
sed ei kéi selles seaduses nimetatud kai-
tise moiste alla, noudis ka iiks osa koalit-
giooni siin selguse mottes parandust, ja
valitsuse esindaja vottis paranduste tege-
mise oma peale. Ja kui ma selle paran-
duste tegemise ajaloo siin ette kannan,
siis selleks, et niidata, kui raske on see
selle seaduse konstruktsiooni juures. Ta-
valiselt komisjoni koosoleku algusel toodi
moni varske parandus valitsuselt ja soo-
viti, et see kohe vastu voetaks. Komisjoni
litkmetel ei olnud voimalik seda poéhjali-
kult 1abi vaadata, seepédrast pidi komis-
jonis leppima nende Kkiisimustega, mis
otsekohe silma paistsid. Kuid tavaliselt
olid aga vastasrinna poolt ndidatud
puudused, mida ka moned koalitsiooni
rithma liikmed jagasid, niisugused, et
valitsuse esindaja varsti oma parandus-
test pidi loobuma. Ma kannan sellaseid
ette. Et pollumajandus ja teatud liik vii-
ketoostuslikke ettevotteid selle seaduse
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alla ei kuuluks, selleks esitas valitsus koi-
gepealt paranduse: § 1 tdiendada uue 1opu-
16ikega jargmiselt: ,,Kiesoleva seaduse alla
ei kuulu t66d, mida tehakse pollumajan-
duse valdaja enese poolt, olgugi palgaliste
toovotjatega voi mis sihitud pollumajan-
duse otstarbeks voi selle teenistuseks.” Kui
see parandus ette kanti, siis ei osatud ko-
misjonis muud teha, kui ohati. Uksmeelselt
arvati, et see parandus annulleerib terve
kaheksatunnilise toopdeva seaduse. (V a -
helhiiiie.) Ma tulen ka nende viimaste
paranduste juurde, lugupeetud harra Ein-
bund, ja naitan, et ka need viimased
parandused paremad ei ole — votame kas
voi meie metallitoostuse, nait. ,,Teguri®
vabriku Tartus, meie teame, et ta teeb
pollutooriistu ja teenib sellega polluma-
jandust, tdhendab, et ta selle paranduse
tdpse motte jargi langeks selle seaduse
alt vilja. Meie teame, et pollumajanduses
tarvitatakse riideid, jalanousid j.n.e., té-
hendab ka vastavad toostuseharud peaksid
vilja langema. Meie triikitoostus triikib
pollumajanduse ajakirju, — peaks ka
vilja langema. Meie veinitoostus tarvitab
kodumaa aiavilja ja marju veinide val-
mistamiseks, tdhendab ka veinitoostus voib
seaduse alt vilja langeda. TUhesdnaga,
raske on leida niisugust toostuseharu, mis
selle seaduse alla wveel oleks kuulunud.
(Vahelhiiie) Vaadake, ma ei tea kui
laialt seda tolgitseda voib, aga see ei ol-
nud iiksinda minu, vastasrinda kuuluva
isiku arvamine, vaid seda avaldas iiks
seaduse dgedamaist kaitsjaist, kes wvalit-
suse koalitsiooni kuulub, et kui seda pa-
randust hakata vaatama, siis on raske
oelda, mis pollumajanduse teenistuses
seisab; tema arvamise jarele voib oelda,
et ka aeroplan ja tank voivad teatud
juhtumistel olla pollumajanduse teenis-
tuses. Ka komisjon pidi litlema, et see
esitatud parandus tagajargi ei anna, ja
sellepdrast tuleb valitsusel otsida uut pa-
randust. See uus parandus ilmuski jarg-
mise koosoleku alguseks Riigikogu komis-
joni ja koneles jargmisest: § 1 lopuloikeks
votta: ,,Kidesoleva seaduse alla ei kuulu
tood, mida tehakse pollumajanduses val-
daja enese poolt, ilma vahetalitajata, ol-
ougi palgaliste toovotjatega; samuti ei
kuulu kiesoleva seaduse alla viljajahvata-
mise t66d tuule- ja vesiveskites ning tood
véljaspool linnade ja alevite administra-
tiivpiirkondi asuvates meiereides ja koo-
rejaamades.” Ka see redaktsioon sai kau-
nis iithemeelse arvustuse osaliseks, kuigi
valitsuse koalitsioonist arvustusest seekord
osa vottis ainult iiks tiib. Ja niidati mit-
mesuguste oluliste puuduste peale, kiisi-
des naiteks koigepealt, mispirast tehakse
erand maal tuule- ja vesiveskitele, kuna
ometi auru- ja mootorveskid samuti meie
pollumajandust teenivad ja on mirksa suu-

rema tahtsusega, kui tuule- ja vesiveskid
— tuuleveskid on ajast ja arust ldinud,
ei toota hasti, ning vesiveskid jdlle upu-
tavad timbrust, millepdrast maal on kisa
ja ammune noue, et {iks osa vesiveskitest
suletaks ja asetataks mootorveskitega,
niitid on aga just vesiveskid jietud kies-
olﬁeva seaduse mottes erilise soodustuse
alla.

Edasi kiisiti, misparast siis meiereid
viljaspool linnade ja alevite piire on jie-
tud valja selle seaduse alt, kuna linnade
ja alevite piirides asuvad meiereid, mis
asuvad tmbruskonna loomulikus keskko-
has, kus inimesed peavad kdima ja siis ka
oma piimatoomise asjad voivad Ara oOien-
dada, — on jaetud seaduse alla.

Samuti naidati, et viiketoostused, eriti
maal, nagu sepad j.n.e. viaga suurtesse
raskustesse satuvad iiletundide loa kiisi-
misega. Selle peale valitsuse esindaja ko-
misjonis seletas, et tema arvates olevat
viaga raske parandust selle paragrahvi
juurde kokku seada, tal, olevat niisugune
tunne, nagu ei saaks seda iildse teha.
Tagajérg oli see, et valitsus selle parag-
rahvi parandamisest loobus. Kuskilt il-
mus hiljem parandus, mida esialgu ko-
misjoni juhataja tahtis valitsuse arvele
panna. Selgus, et see oli aruandja poolt
esitatud, sama aruandja poolt, kes kogu
aeg oli toonitanud, et seadus on vidga hea,
et temas iildse vigu ega puudusi ei ole,
mis vajaksid parandust. See parandus oli
see, mis voeti komisjonis § 1 16puldikeks,
ja mis kolab jargmiselt: ,Kdesoleva sea-
duse alla ei kuulu iithismeiereid ja viljas-
pool linnade ja alevite administratiivpiire
asuvad viaiketoostuslikud kaitised, samuti
ka nende kiitiste ja iihismeiereide, kui ka
pollumajapidamise vajaduseks ettevoeta-
vad ehituse- ja mullatood, kuivort viima-
seid ei teostata iseseisva toostusliku kéi-
tise poolt.“ Selle paranduse juures puhke-
sid uuesti labirddkimised ja vastasrinna
kohus oli ndidata tema puuduste peale. See
redaktsioon on vastasrinna sonavotmiste
peale vaatamata siiski muutmata esitatud,
ja ma pean oma kohuseks ka Riigikogu
tahelepanu juhtida nende puuduste peale,
mis selles ettepanekus leiduvad. Siin on
koigepealt tehtud vahet iihismeiereide ja
erameiereide vahel selle peale vaatamata,
kas nad viljaspool linnapiire asuvad voi
mitte. Mispdrast on see vahetegemine?
Kas on siin iihistegevuse motte kaitse voi
on tahetud {iihe koalitsiooni riihmituse
poolt, kes selle paranduse kokkuseadmi-
sest agaramalt osa votnud, viikest pirni
panna teisele koalitsiooni riihmitusele voi
midagi muud, aga tosiasi on see, et 8-tun-
nilise toopéeva alla on jaetud koik erameie-
reid, niihdsti ,,Estonia® meierei Kadri-
nas, kui ka rkl. Saare oma Taeblas. See
tekst lihismeiereide kohta ei ole siiski vist
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kogemata siia sattunud, vaid monelt poolt
teadlikult sisse torgatud.

Teiseks peab ttlema, et parandusete-
eoija liaks kaugemale, kui iikski teine ko-
misjoni liige voi valitsuse esindaja seda
oleks julgenud teha. Selle parandusega
arvati valja seaduse alt koik véljaspool
linnade ja alevite administratiivpiire
asuvad vaiketoostuse ettevotted. Arvan,
et kui see paranduse-ettepanek oleks tul-
nud mone teise komisjoni liikme poolt,
siis oleksid sotsialistid vististi teinud
etteheiteid, et siin on tagasikiskumisega
tegemist, kuna teatud liigid toostusi tahe-
takse eelnou alt eraldada. Seda paran-
dust voib aga tervitada, sest selle seaduse
labiviimine kiesoleval kujul voib toéepoo-
lest suuri raskusi tekitada. Aga selle juu-
res on arusaamata, miks on vaiketoostuse
ja viiketoostuse vahel vahet tehtud, linna
ja alevite administratiivpiives ja val-
jaspool neid piire. Isegi ehitusepiir ei ole
voetud arvesse., Need veskid ja sepatoo-
kojad, mis asuvad viljaspool linna ehi-
tusepiirkonda, aga linna administratiiv-
piirides, ja mis maarahvale palju suure-
'mal médral on tarvilikud kui méned metsa
taga asuvad viiketoostuse ettevotted, on
pandud teistsugustesse tootingimustesse,
kui viljaspool linna ja alevi administra-
tiivpiire asuvad toostuseettevotted.

Edasi poorab tdhelepanu enese peale,
et viimases 16ikes tehtud erand tahab
tabada punkt 3 tdhendatud toid, selle
juures redaktsiooniliselt ldheb aga poh-
jalikult lahku punkt 3 loetlusest. Punkt 3
raggitakse ettevotete ja ehitiste piisti-

tamisest, korrashoidmisest, parandami-
sest, iimberehitamisest, lammutamisest
jn.e. Erand tehakse aga sdirasel kujul,

et oeldakse, et selle seaduse alla ei kai
pollumajapidamise vajaduseks ettevoeta-
vad ehituse- ja mullatood. Mis tdhendab
iseenesest ehitusetoo? Kas ehitusetoo
mbiste sisaldab endas kogu p. 3 loetluse,
v6i mitte, seda ei ole ette nihtud. Punkt 3
nihakse ette kiitised igasuguste ehituste
j.n.e. korrashoiuks, lammutamiseks j.n.e.
Aga erandi puhul nimetatakse ehituse- ja
mullatoid. See ei ole kokkukolas punkt
redaktsiooniga. Sellepirast paistab, et ka
pollumajanduses teatud tood selle lauses-
tamise jargi kidivad selle seaduseelnou
alla. Kahtlemata see viga tuleb Riigiko-
ous dra parandada. Samuti paistab silma,
et mingipdrast on vélja arvatud ainult
pollumajapidamise vajaduseks ehituse- ja
mullatood. Nende ehituse- ja mullatéode
kohta, mis ette voetakse linnades majade
juures voi mittekaubanduslikkudes ké#itis-
tes ettevoetavate vastavate toode kohta,
pole erandit tehtud., Ja kui esialgse
valitsuse redaktsiooni jargi vois seadust
nii tolgitseda, et need téod, mis Kkinnis-
varaomanikud ise teevad, iildse ei kai kai-

tise moiste alla, siis niitid sarnast tolgit-
semist anda ei saa, sest siis ei oleks vaja-
dust pollumajanduses sarnaseid toid eral-
dama hakata. Kui tarvilikuks peetakse
seal eraldada, siis tdhendab see otsekohe,
et linna majapidamistes ja kaubandus-
ettevotetes tehtavad samalaadilised t60d
kédivad selle seaduse alla. Sellega on sea-
duse redaktsioon tehtud selles mottes veel
halvemaks, kui see valitsuse poolt esita-
tud eelndus oli.

Ma ei taha peatuma hakata teiste pa-
ragrahvide juures, vaid tahaksin ainult
oelda, et esimese paragrahvi arutamise
kaigu jarele kiisimus peaks olema selge,
et paranduste tegemine eelnou juurde su-

.gugi kerge ei ole. Ma tuletaksin meelde, et

koalitsiooni enese ajakirjanduses selle
eelndu puhul sona voeti ja viga tarka ope-
tust anti. Uhes koalitsiooni ajalehes ope-
tati, et ,,vankrit ei tohi rakendada hobuse
ette“. (Vahelhiiiided.) Vankrit ei tohi
rakendada hobuse ette, nii oli artikli peal-
kiri. (Vahelhiitie.) Mina ei ole seda
artiklit kirjutanud ja minul ei ole sellepi-
rast voimalus seda iimber redigeerida.
Selles artiklis on oeldud jargmist: ,,Uldse
tuleb ki#esoleva seaduseelnou arutamisel
silmas pidada seda, et meie mitte vankrit
hobuse ette ei rakendaks. T66 on siin maa-
ilmas ikka maéaaratud teenima produkt-
siooni, mitte timberpéordult. Kui aga meie
endale julguse votame ignoreerida seda
tode, siis peame olema ka teadlikud taga-
jargedest, mida see ei jita toomata meie
rahvamajanduse huvidele.“ Kuidas aga
just talitama peab, et vanker hobuse taha,
mitte ette ei satuks, selle kohta ei tead-
nud vastava riithma esindaja miskisugust
ettepanekut teha. Valitsuse esindajagi
titles, et paranduste esitamine siinnitab
teatud raskusi, ja selleparast oli komisjon
raskustes, mis selle paragrahviga ette
votta. (Vahelhiiiie.) Mina selgitasin
seda, et komisjon oleks siiski pidanud seda
parandama. Uks koalitsiooni esindajatest
troostis kiill, et koik seadused, mis an-
takse, on halvad. Seda meie pidavat tead-
ma, et meie mitte iiht head seadust vastu
votnud ei ole, koik seadused tulevad pa-
randada, seepirast votame ta vastu kui-
das ta on, ja eks iikskord teda paranda-
takse kui tarvis on, arvas ta. Selle juurde
tuleb veel asjaolu, et seadused komisjonis
vastu voeti teatud wviisil tagurpidi: kui
leiti, et § 1 ja teised pohjapanevad parag-
rahvid suuri puudusi sisaldavad, siis valit-
sus ja koalitsioon said sellest iile seega, et
jdeti need paragrahvid lahtiseks, et valit-
sus saaks edaspidi parandusi esitada, aga
jargnevad paragrahvid, mis vihema taht-
susega, voeti otsekohe vastu. Tuli nii
valja, et olime seaduse tegelikult vastu
votnud, ja tagantjargi sai alles otsustatud,
missuguses ulatuses ta maksma hakkab,
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see tdhendab votsime ta nii vastu, nagu ta
Riigikogule esitatud on. (Vahelhiitie.)
Mina ei saa kahjuks mitte komisjoni t66d
ilustada, minu iilesanne on seda maérkida,
missugustes tingimustes komisjoni tood
siindisid ja misparast seaduseelnou sar-
nasel kujul Riigikogule ette pandud. Mina
tahan seega oOelda, et vastasrinda ei saa
stitidistada selles, et ta ei ole seda seadus-
eelnou paremaks teinud, sest nende paran-
duste valjatootamine mneis tingimustes,
mis komisjonis olid, oli lihtsalt voimata.

Seaduseelnou mone paragrahvi juu-
res jai meil koige algelisemate kiisimuste
juures vastus saamata. Selle seaduseelnou
selgroo on tooaeg. Todaja moiste kindlaks-
maaramiseks vottis komisjon lahkumineva
redaktsiooni vastu valitsuse eelnoust, vot-
tis vastu selle ettepaneku, mis oli esialgses
sotsialistide poolt esitatud kavas, mida va-
litsus oli korvale jatnud. Mina ei hakka siin
paragrahve ette lugema, igaiiks voib neid
ise jargi vaadata, aga komisjoni ettepanek
laheb lahku valitsuse kavast peaasjalikult
selles, kuidas arvestada toole valmisoleku
aega. Sotsialistide eelnou négi ette, et t66-
ajaks kiesoleva seaduse mottes loetakse
aega, millal tooline ettevotja kisutuses on
ettevottes voi viljaspool ettevotet, ja mitte
oma arandgemise jarele seda aega kasu-
tada ei saa. Vabariigi Valitsus iitles, et
tooajaks loetakse see aeg, mil tooline too-
andja voi viimase poolt madratud tooju-
hatuse poolt antud toode voi iilesannete
tditmisel on kiitises voi véljaspoolt kai-
tist. On kahtlemata selge, et need definit-
sioonid tksteisest vaga pohjalikult lahku
lahevad. Voiks nditeks mone tooala votta.
Votame niiteks Riigivanema voi Riigi-
kogu Esimehe autojuhi. On piris selge, et
Vabariigi Valitsuse eelnou jargi tuleb
tema tooajaks arvata aeg, mil ta tegelikult
t66 juures olnud, soidukit parandanud,
korraldanud voi mil ta iilemuse kisutuses
linnas timber séitnud voi viljaspool linna,
iilejadanud aeg ei tuleks arvesse votta,
olgugi, et autojuht peab kogu pieva kodus
olema ja viljasoidu kasku ootama. Sot-
siaalkomisjoni ettepaneku jargi tuleks
tooks valmisoleku aega aga ka tooaja
hulka lugeda. (Vahelhiiiie.) Lubage,
harra Johanson, mina ei taha praegu su-
gugi arvustada, vaid néditan lahkumine-
kute peale. Ma tahan just teiste kiisimuste
juurde minna, aga enne iitlen, mis on t66-
aja moiste. Komisjonis tuli lahkuminek
lihtsa kiisimuse parast. Hakati vaidlema
vaikeste asjade iile, ja siis tuli ka kiisimus
paevakorrale, kuidas peaks todaeg olema
korraldatud, kas ta peab olema iihtjirgi
8 tundi, muidugi vaheajaga, voi voib t66-
péeva korraldada ka jaokaupa. Selle lihtsa
kiisimise peale ei saanud Vabariigi Valit-
suse esindaja vastust anda ja ei andnudki
vastust. (Vahelhiitie.)) Kahjuks siin

seaduseelndou kindlat vastust ei anna, re-
daktsioonist voiks ehk jareldada, et mael-
dud on toopaev iihtejargi, sest muidu ei
oleks vaja olnud sisse votta § 5, mille
jargi 5-tunnilise t60 jarele peab olema
%—1%-tunnine vaheaeg. Siin oleks huvi-
tav kuulda, kuidas Vabariigi Valitsus sel-
lest aru saab.

Mina ei taha, lugupeetud koosolijad,
hakata teiste paragrahvide juures peatu-
ma, pean vaid litlema, et § 2 juures nii
mondagi oelda oleks ja nili monegi puu-
duse peale niidata, misjuures viga suu-
red arusaamatused voivad olla. Aga et
minu kone pikale on lainud, siis ei taha
ma praegu nende juures peatuda, voib-olla
tekib II lugemisel vajadus nende peale
tahelepanu juhtida. Tahaksin praegu
siiski veel iihele paragrahvile téhelepanu
juhtida, mis komisjonis eneses vastu voeti
ja mis viga halb on. See on nimelt parag-
rahv, kus radgitakse iiletunnitoo tasude
normi madramisest. Valitsuse eelndu nigi
ette, et iiletunnitoode eest maksetakse
tasu 50% normaalsest tootasust rohkem,
sellejuures oli § 13 viimases I1oikes ette
nahtud, et tiikitoolistele maksetakse lisa-
tasu iiletunnitéode eest ainult pohipalgast.
See redaktsioon leidis komisjonis arvus-
tust, toodi ette, et vdivad teatud tooliste
liigid olla, kes ainult tiikitoolistena toota-
vad, kellel mingisugust pohipalka ei ole
ja selle jargi iiletunnitoode eest mingisu-
gust suurendatud lisatasu ei saa. Sellega
iihenduses komisjoni aruandja esitas otse-
kohe paranduse, mis ka koalitsiooni haal-
tega vastu voeti, mis kolab jargmiselt:
,bikitoolistele arvatakse  normaalseks
tunnitasuks palgamaksu perioodi jooksul
teenitud summa jagatud tehtud tundi-
dele“. See parandus tuli vordlemisi kiires
korras, koalitsioon vottis ta iihemeelselt
vastu, vastasrind jéi erapooletuks, sest ei
olnud vdimalik sellesse siiveneda, kuid
seda parandust lahemalt arutades selgub,
et ta seadusetehniliselt paris voimata on,
voimata selles mottes, et tema tooandjad
asetab tiikitoo tasu valjaarvamisel ras-
kesse seisukorda. Peab koigepealt votma
viimase palgamaksu perioodil teenitud
summa, jagama selle toopdevade peale,
siis saab alles kédtte normi, mida peab
antud palgamaksmise perioodil arvama
tootasuks tiletundide eest. Tahendab iga-
kord palgamaksmisel tuleb uuesti teha
iimber koik see arvestus, votta iga tooline
eraldi ja arvata vilja tema teenitud pal-
gasumma, ja jagada see tootundide peale.
Uletundide tasu ei ole ka iihtlane iihe ja
sama to0 eest, vaid on suurem vdi viike-
sem, olenedes sellest, kas viimasel palga-
maksmise perioodil on tehtud iiletunde voi
mitte. Kui eelmisel perioodil on tehtud iile-
tunde, siis jargneval perioodil need moju-
vad korgendavalt jargneva perioodi iile-
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tunnitoode tasule, samuti ka jargnevale

perioodile. Siin on alaliselt mingisugune

uus korgendus, tousev skaala, mille jarele
tasu liletundide eest igal uuel palgamaks-
mise perioodil touseb, ja seda ei ole sea-
duseandja nahtavasti tahtnud, vaid niisu-
gune parandus on lipsanud komisjonis
seaduseelnousse III lugemisel.

Kui ma niitid oma kone kokku votak-
sin, siis peaksin markima jargmist. Kies-
olev toostuslikkude kéitiste tooaja seadus
ei ole hasti kokku seatud. Ta peaks olema
kokku seatud vaariliselt "sellele suurele
pohimottele, mida taheti ldbi viia, Meie
teame, et tookaitse seadused, sotsiaalsea-
dused, on meie riigis alati olnud seadused,
millele koige rohkem kallale tungitud, ja
et need, kes seda seadust dgedalt kaitse-
vad. need teavad, et nende praegused liit-
lased on maal koige dgedamini minevikus
sotsiaalseadustele kallale tunginud, mis-
juures liialdades koige viikesemaid puu-
dusidki on kasutatud selleks, et niidata,
kuidas meie sotsiaalseaduseandlus ummi-
kusse liheb. Sellepdrast meie sotsiaalsea-
duseandluse enese tuleviku pérast oleks
tahtis, et seadused oleksid voimalikult
histi valja tootatud. See noue on maksev
muidugi koikide seaduste kohta, aga ma
kriipsutaksin alla, et just sotsiaalseaduste
juures on see eriti téhtis. Sellest seisuko-
hast vilja minnes peaks iitlema, et koige
selle poolehoiu juures, mis meie 8-tunni-
lise toopaeva seaduse vastu tunneme, pea-
me iitlema, et sellel seadusel siiski teatud
tehnilised puudused on, niisugused puudu-
sed, mis komisjon ei ole suutnud korval-
dada ja mille juures kahtleme, et ka Riigi-
kogu suudab neid korvaldada. Meie rithm
tahab II lugemisel esitada moned pa-
randused. (Vahelhiitie.) Selleparast,
hirra Eilman, et ei olnud nii kerge seda

komisjonis teha, sest pohjapaneva parag-
rahvi votsite vastu alles lopuks. (V a-
helhiitided.) Muidugi, see on koa-
litsiooni asi, kuidas ta meie poolt esi-
tatud paranduste peale vaatab, aga meie
oleme kindlas teadmises, et meie poolt esi-
tatud parandused ei saa kuidagiviisi kor-
valdada koiki neid puudusi, mis seaduses
olemas, see kaib meil ile jou. Sest kui va-
litsus ei ole leidnud vastavaid parandusi,
siis on halb lootus, et vastasriihm, kellel
puuduvad koik materjalid, voiks esitada
parandused, mis voiksid koik puudused
seaduseelnoust korvaldada. Sellepiarast
oleks téitsa loomulik, kui seaduseelnou
enne vastuvotmist saaks labi vaadatud
mone teise komisjoni poolt, kas voi iildko-
misjoni poolt. Meie riihm aga ei taha seda
ettepanekut teha, sest siis voidakse tolgit-
seda seda niiviisi, nagu tahaksime meie
selle seaduse vastuvotmisega viivitada.
Selleparast pltame selle seaduse II luge-
misel parandada, mis wéimalik on, kuid
peame ka I lugemisel deklareerima, et selle
seaduse lausestamine, tema tehniline ldbi-
tootamine, kirjapanek, ei ole koigiti vastu-
voetav, nii et meie tema eest ei saa enese
peale vastutust votta.

8. Koosoleku lopetamine kvoorumi
puudumisel.

Juhataja: RKl Fuks teeb ettepa-
neku,

Iopetada koosolek.
(Hialetatakse.) Ettepanek on
tagasi liikatud.

Rkl. Fuks noéuab kvoorumi kindlaks-
tegemist.
(Helistatakse korvalruumi-
desse.) Koos on 49 liiget, seega puudub
kvoorum. Lopetan koosoleku.

Koosolek 1opeb kell 22.58 min.

O1g e

Koosoleku sekretdrid (allkirjad).

Kinnitan.

Koosoleku juhatajad (allkirjad).



