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Meie pohiseaduse muutmise kord.

lea scadusandlik akt on oma aja siinnitus, kus viiljenduse leiab kaasaeg.
Seda rohkem peegeldah kaasaega pohiseadus, mille kaudu rajatakse riigi
alused, ja piiiitakse médirata riigi ja iithiskonna arenemise suun tulevikus nii
poliitilisel, majanduslikul ja sotsiaalsel kui ka teistel aladel. Temas leiavad
secpiirast sonastuse oma aja poliitilised meeleolud ja sibid, oma aja domi-
neeriv poliitiline ilmavaade.  Riigl péhiseadus on seega lahutamata oma siin-
niajast ja olles sisult koike haarav, on scotud temaga tuhandete nitgemata
Iongadewa, tihedamalt kui liltseadused, mis kilsitlevad enamasti ikka monda
fiksikut, kuigi sagedasti oige tihtsat riiklikku kiisimust.

Siiilivures on pohiscadus mitiiratud olema riigikorra aluseks mitiiramata
pika aja kestel, hoolimata valitsevate meeleolude voi muist muutusist:  Siit
voimalik konflikt: pohiscadus, mis orgaaniliselt, nii oelda elava kude 1dbi on
ithendatud oma ajaga, olles sageli nagu oma aja siidametunnistuse hiileks,
voib mone aja jiircle, fihiskonna meelsuse muntudes, muutuda vooraks sellele
ithiskonnale.  Ja kuna suur osa pohiscadusi on siindinud iirevatel aegadel,
nagu meilgi, sodadc ia siseriikliste vapustuste keerus, kui polnud aega rahu-
likult ja objektiivselt kaaiuda, vaid tuli oma tulevase elu alused rajada piiss
ithes, Tabidas teises kiies, siis on loomulik sattumine liialdusisse, iihekiilgsesse
teoretiseerimisse, mis hiljem, meelte jahtudes, tundub olevat digustamata.

On arusaadavad eksimised neil ajul, seda enam veel, et riigiteaduses
pole vist iihtegi printsiipi, millele vastu ei vaieldaks monelt poolt. Ja vaevalt
voibki teisiti olla, kui silmas pidada riigi ja ithiskonna vormide alalist muutu-
mist uutesse.  Nii monigi pohimote seepiirast, mis riigi rajamisel niis olevat
iseendast moistetav ja ainuoige, osutub aja jooksul eluvdoraks ja ebapralktili-
seks, kui riik oma tegelikku elu elama hakkab.

Mis puutub eriti meie pohiseadusse, siis on ka tema oma aja laps. Oma
radikaal-demokraatliku pohitendentsiga on ta nagu protest senisele tsarist-
likule vagivallavalitsusele, millele nii voorad olid demokratism ja oiglus. Ja
kuna meil puudusid igasugused kogemused riigi juhtimise alal, siis péisesid
meil iiksikuis riiklikes kiisimusis lilg suurele mojule moned teoreetilised vaa-
tekohad iiksikute riigiorgaanide iilesanncte ja vahekordade kohta, mis isegi
meie vabariigi lithikese eluea kestel on osutund mitte kiillalt elulisteks.

Koigil neil pohjusil omandab viga suure tihtsuse pohiseaduse
muutmise kord. Ta peab olema niisugune, et kaitstes kiillaldaselt rii-
gikorda juhuslikkude eksperimenteerimiste eest, voimaldaks siiski ta paran-
damist ja tdiendamist, ta kohandamist muutuvatele olukordadele ja tegeliku
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elu vajatustele. Ta peab olema kiillalt paenduv, et voimalik oleks revisjoni
ette votta ka vihem siimapuutuvais konstitutsioonilisis kiisimusis, kiillalt
elastiline. et tegeliku elu nduete kohaselt kuluksid maha liiga teravad nukad
ia tdituksid liimgad.

Sagedasti aga iihendatakse pohiseaduse muutmine viga suurte raskus-
tega, nii et pohiseaduse muutmine teostub vaid harukordadel. Kuna niisu-
gune pohiseadus ei paendu elu vajaduste jirele, siis laheneb vastolu teisiti:
kujuneb oma ,.kirjutamata® péhiseadus traditsioonide ja kombediguslikkude
normide niol, mis ei tarvitse igakord kooskélas olla kirjutatud pohiseadusega.
Tarvitseb vaid meele tuletada Ameerika Uhisriikide riigikorda, kus pohisea-
duse muutmine raskendatud ddrmuseni ja kus kirjutamata pohiseadus 1787.
a. konstitutsiooni pohimotted eemale torjub.

Kui vaadelda meie pohiseaduse muutmise viisi, siis ei saa seda tunnus-
tada otstarbekohaseks. Ta on tehtud liiga raskeks ja kohmakaks, liiga paen-
dumatuks, et véiksid teostuda igakord iildiselt dratuntud ja tarvilikuks tun-
nustatud parandused meie konstitutsioonis. Et aga tédieliselt moista meie po-
hiseaduse revideerimise korda, seks peatagem liihidalt meie pohiseaduse iil-
dise iseloomu juures.

Koigis demokraatlikes vabariikides kiisitellakse pohiseadust rahva
tahte avaldusena. Samane vaatekoht valitseb ka meil. Meie pdhi-
seaduse sissejuhatus iitleb: ,,Eesti rahvas... vottis vastu ja méiiras Asutava
Kogu kaudu jirgmise pohiseaduse:...* Eesti rahvas on seega meie pohi-
seaduse looja: tema soovid, tema tahted on viljendunud pohiscaduses.
Oma suvereense voimuga on ta pohiseaduse maksma pannud. Majesteedi
»Nii olgu® kostab ses sissejuhatuses.

Moistagi on meil siin tegu vaid puht juriidilise kontseptsiooniga: tegeli-
kult pole mitte rahvas ise kokku tulnud ja vilja t66tanud ning maksma pan-
nud pohiseaduse, vaid Asutav Kogu, keda seks digustas ta eriline seisukoht.

Meie Asutava Kogu iilesanded olid iildjoontes dra méiératud juba ,,Maa-
noukogu otsuses korgemast voimust* 15./28. novembrist 1917. a., mille esime-
ses artiklis loeme: ,,Eesti Maanoukogu tunnistab ennast Eestimaa ainsaks
korgema voimu kandjaks,... kuni... Eesti Asutav Kogu kokku astub, et
Eestimaa riiklust kindlaks méddrates maal Iopulikku seadusand -
listjavalitsuslist voimu luua.” Ja Eesti Maapdeva Vanemate Nou-
kogu ,,Manifestis kdigile Eestimaa rahvastele* loeme: ,,Kuni Eesti Asutav
Kogu ... maavalitsuse korra 10 pulik ult kindlaks méaédrab, jidb koik va-
litsemise ja seaduseandmise voim Eesti Maapdeva ja selle poolt loodud Eesti
Ajutise Valitsuse kiitte..." Lopulikult kindlaks middrata Eesti
riigikord — selleks valiti siis Asutav Kogu, selle iilesandega astus ta
kokku. — Pédle kokkutulekut miiiras Asutav Kogu ise oma iilesanded tip-
semalt ,,Eesti Vabariigi ajutises valitsemise korras® 4. juunist 1919. a. Selle
kiimnendas artiklis loeme: ,Asutav Kogu seab omaks iilesandeks: vilja
anda Eesti vabariigi pohiseadus iihes kodanikkude oiguste ja vabaduste
aluste kindlaks madramisega: Uhtlasi kindlaks mairata maakorralduse ja
tdhtsamate ithiskondliste uuenduste alused. Neid suuri iilesandeid lahen-
dada arvas Asutav Kogu enese Gigustatud olevat selle pirast, et kuigi ,,Eesti
vabariigi kérgem voim kuulub Eesti vabariigi rahvale, siiski rahva nimel ja
tema valikul teostab korgemat véimu Asutav Kogu.*

Asudes niisug‘usel_e‘ rahva asemiku seisukohale, ei tarvitsenud Asutav
Kogu enam kelleltki ndutada ratifikatsiooni oma t66 tulemusile, ka rahvalt
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mitte. Ja ta ei noutanudki, vaid pani pohiseaduse ise maksma. Sellest hooli-
mata on see pohiseadus siiski juriidiliselt rahva enese antud, rahva tahte
akt, kuna ta antud rahva tiisvolilise asetiditia poolt, kes pidi toime-
tama nagu rahvas ise, kelle kaudu pidi konelema rahvas ise, kel pidi olema
itk s tahe rahvaga.

Kuna pohiseadus’ deklareeriti rahva tahte aktiks, siis tehti sirgejooneline
idreldus, et keegi ei voi pohiseadust muuta péile suvereense raliva enese, kes
ta ka maksma pannud: ,,Rahvas otsustab rahvahiiletusel pohiseaduse muut-
mise, olgu see algatatud kas rahvaalgatuse korras voi Riigikogu poolt* —
iitleb meie pohiseaduse § 88. ja ,,Riigikogu valimise, rahvahiiletamis- ja rah-
vaalgatamise oiguse tarvitamise seadus® lisab juure: ,,Pohiseaduse muut-
mine loetakse rahvahiiletamisel vastuvoetuks, kui tema poolt on vihemalt
pool kogu vabariigi hildlediguslikkude kodanikkude arvust* (§31). ,,Pohi-
seaduse muutmise algatamise 6igus on rahval rahvaalgatuse korras, kui ka

" Riigikogul harilikus korras (pohis. § 87), kusjuures pohiseaduse muutmise al-
gatamine rahvaalgatuse korras peab siindima (pohis. § 31 piiraselt) viljatéo-
tatud seaduseelndu esitamise kujul.

Huvitav isedrasus! Rahvaalgatuse korras esitatud seaduseelnoud ldh-
vad seisukoha votmiseks Riigikogule. Kuid see kord ,,ei ole maksev pohisea-
dnse muutmise noudmise kohta, mille Riigikogu juhatus paneb otsekohe rah-
vahitiiletamisele.” *)  Pohiseaduse muutmise protsess liheb seega, ta algata-
mise korral rahva poolt, tiiesti Riigikogust modda. Rahvas talitab kui pere-
mees-isevalitseja, kes muudab oma majaplaani ja -korda iseseisvalt, Riigiko-
gult-sulaselt nou ja arvamist kiisimata. Isegi tehnilise t60 tegijana voi abili-
sena ei lase peremees sulast ligi. ‘

Vanematest vabariikidest on pohiseaduse muutmise jidtnud rahva ainu-
digusclks P.-Ameerika osariigid ja Schveits (liit ja kantoonid). Kuna Schveitsi
liidus Fiheb pohiseaduse muutmine mones suhtes oluliselt lahku meie omast,
kusjuures tuleb dra mirkida, et-sdidl seadusandlikud kojad on kaastegevad
ig a pohiseaduse muutmise korral, ka kui see on algatatud rahva poolt, siis
on kantoonid meile ses suhtes lihemad, kuna neis iiks seadusandlik koda.
Siiski enamuses kantoonest asutakse pohiseaduse revideerimisele ainult e e I-
hiddletuse (rahvas otsustab, kas asuda pohiseaduse revideerimisele voi
mitte) irele, kuna ainult 6—7.kantoonis on rahvaesindusel 6&igus, rahvalt
seks enne nousolekut kiisimata, panna rahvahééletusele pohiseaduse tédie -
lise muutiise eelndou: Pohiseaduse osalise muutmise eelndéu voib rah-
vaesindus panna rahvahiiiletusele ilma eelhdiletuseta koigis kantoones pidle
paari iiksiku. Uheski kantoonis pole aga rahval digust pohiseaduse totaalse
revisjuni algatamise korral esitada vdijatootatud seaduseelndu,

aid ainult iildist sooviavaldust, kuna osalise revisjoni algatamise korral on
mones kantoonis rahval see digus. Pea koigis kantoones on kord maksev,
mille jirele pohisecaduse muutmise kiisimus ldheb eelhidiletusele, kui rahva-
algatuse korras on esitatud ainult sooviavaldus.

Eelhidiletus on olemas ka P.-Ameerika osariikides, kuigi pohiseaduse
muutmise viis sddl mones asjas erineb Schveitsi omast.  Algataja on parla-
ment. Kui selle molemad kojad tunnustavad pohiseaduse revisjoni tarvili-

“)  Riigik. valim., rahvahéilet. ja rahvaalgat. 6ig. sea”'s § 31 ©thes mi:
kusega. :
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kuks, siis kiisitakse harilikult rahvalt (eelhidletus), kas peab ta tarvilikuks.
niisugust revisjoni. Mitmes osariigis on koguni kombeks saanud kiisida rah-
valt perioodiliselt 7—20 aasta jirele, kas ta soovib pohiseaduse revisjoni. On
rahva otsus jaatav, siis kutsutakse kokku .,convention®, kes todtab vilja po-
hiseaduse muutmise eelndu. Podhiseaduse osalise muutmise eelndu viljatos-
tamisz2 ja rahvahiiletusele panemise digus on sageli ka parlamentidel. Ena-
mus, mis on tarvilik rahvahiiletusel, et pohiseaduse muutus omandaks maks-
vuse, on oige mitmesugune. Kuna iiksikuis osariikides noutakse seks koigi
hidlediguslikkude enamuse pooltolu, lepitakse enamuses vaid osavotiate ena-

musega.
Enamus Euroopa praegusaja vabariikidest on oma konstitutsioonide re-
videerimisviisi rajanud teistele alustele. Mone viikse erandiga on neis pohi-
seaduse muutmine jietud rahvaesinduste hoolde, kusjuures rahival sa-
geli sonagi kaasa oelda ei ole ses asjas. Prantsusmaal otsustab pohiscaduse
muutmise assemblée nationale, milleks saadikute koda ja senat kokku astu-
vad selle jdrele, kui m:0lemad on tunnustanud pohiseaduse muutmise tarvili-
kuks. Téiiesti rahvaesinduse voimkonda on jietud pohiseaduse muutmine ka
Poolas, ja Tshehho-Slovakkias.
' Vahepidilsele teele on asunud Saksa. Leedu ja Liti. Esimese pohisea-
dus iitleb, naiteks: ,,Pohiseadust voib muuta seadusandluse teel. Kuid riigi-
pdeva otsused pohiseaduse muutmise kohta on maksvad, kui kaks kolman-
dikku seaduslikust koosseisust koos on ja vihemalt kaks kolmandikku koos-
olijaist poolt hddletab. Ka riigindukogu otsused pohiseaduse muutmise kohta
vajavad kahekolmandikulist enamust draantud hédltest. Kui pohiseaduse
muutus peab otsustatama rahva noudmise] rahvahidiletuse teel, siis on tarvi-
lik hdidlediguslikkude kodanikkude enamuse pooltolu. Kui riigipdev riiginou-
kogu protesti vastu otsustab pShiseaduse muutuse, siis ei voi riigipresident
seda seadust vélja kuulutada, kui riigindukogu kahe niddala jooksul nduab
rahvahiiletust (8 78). Rahvas on seega pohiseaduse muutmise kiisimuses
vahel algataja, vahel aga korgem otsuseandja ja apellatsiooni instants tiili-
kiisimuses riigipdeva ja riigindoukogu vahel. Saksa pohiseadus ei nie ettie
sooviavaldusi rahva poolt pohiseaduse muutmise kohta, nagu seda Schveit-
sis nédgime, vaid rahvaalgatus on voimalik ainult viljatootatud seaduseelnon
néol, mille esitamise 0igus iihel kiimnendikul. hidédleodiguslikest kodanikest. —
Kuna Saksa riigipdeva voimkonda kuulub pohiseaduse muutmine koigis selle
osades, on Ldti seimi oigused ses suhtes enam piiratud. Ta otsused pohi-
seaduse muutmise kohta vajavad rahva kinnitust, kui puudutavad pohisea-
duses loendatud- eriliselt tahtsaid riiklikke kiisimusi.*) Rahvaalgatuse kor-
ras voib aga iiks kiimnendik hd#lebiguslikest kodanikest esitada pohiseaduse
muutmise eelnodu, mis ldheb rahvahiiletusele, kui seim teda muutmata
kujul vastu ei vota. Pohiseaduse muutmise oigus on seega rahval ja rahva-
esindusel, kusjuures rahval loomulikult véimalus seimi otsust annuleerida
rahvahéiletuse teel.

*) Need on kiisimused, mida kisitavad pohiseaduse §§ 1, 2, 3 ja 6. § 1. ,Lat-
vija on iseseisev demokraatlik vabariik.” — § 2.: ,,Latvija suvereenne voim kuulub Lat-
vija rahvale®. — §3.: ,Latvija riigi maaala kujundavad, rahvusvaheliste lepingute
keudu méadratud piirides, Liivimaa, Letgallia, Kuramaa ja Semgallia®. — §6.: ,,Seim
valitakse ildise, vOrdse, otsekohese, salajase ja proportsionaalse hiiletuse teel’.



Nr. 2. 37

Ettetoodud niiteist osutub, et meie aja demokraatlikes vabariikides on-
maksmas kolm pdhiseaduste revideerimise siisteemi: 1) pohiseaduse mumut-
mise ainudigus on parlamendil, 2) pohiseaduse muutmise 6igus on parlamen-
dil ja rahval ja 3) pohiseaduse muutmise ainudigus on rahval.

Maailmasdja jarele siindinud riikides on viimase siisteemi votnud tarvi-
tusele Eesti ja Iiri (viimane modifitseeritud kujul). Kas oleme seega teinud
onneliku valiku? On pohjust kahelda selle juures.

Obligatoorne rahvahéiletus teeb juba iseendast pohiseaduse revideeri-
mise Oige paendumatuks. On ju rahvahiiletus iseloomult viga raskelt lii-
kuma hakkav aparaat, eriti veel meie oludes, kuna suurem osa meie elanikke
iile maa talude kaupa laiali pajsatud on, mis viga raskendab iihistust Mis
meil aga teeb pohiseaduse revisjoni isedranis raskeks, on see enamus, mis on
tarvilik pohiseaduse muutmise jaatavaks otsustamiseks rahvahiiletusel.
Meie nigime, et see enamus peab olema vidhemalt pool koigi hiddlediguslik-
kude kodanikkude arvust. See médidr on voetud kahtlemata liiga korgelt.
Jadb kiisitavaks, kui suurel méidral on voimalik meie oludes niisuguse ena-
muse saavutamine. Kuna iga hidletuse juures hiddled loomulikult dra jagu-
nevad kahe vastaka seisukoha, s. 0. ,,poolt* ja ,,vastu* vahel, siis peab seks,
et saavutuks pohiseaduse muutmiseks tarvilik enamus, osavott hddletusest
olema viiga elav, ja loomulikult seda elavam, mida vihem iiksmeelne rahva
:seisukoht otsustamisel olevas kiisimuses. Nihtavasti peab ta elavam olema,
kui koigil meie senistel valimistel ja hdidletustel.

Votame niiteks kas voi meie ainukese rahvahdiletuse, mis usudpetuse
algkoolide Oppekavasse iilesvotmise kiisimuse otsustamiseks korraldaii
17.—19. veebruaril 1923. a., ja mille tulemused nii mitmeti tdhelpanu vaart.
Uldine osavott oli 454.168 hiidlt ehk 66,2% koigist hiilediguslikest. Jaata-
vaid sedelid oli 324.933 ehk 71,9%, eitavaid aga 127.119 ehk 28,1% antud
h#iltest. Kuna koigi hiddlediguslikkude arv ulatas tookord 685.730-ni, siis
otsustas kiisimuse koigi hddlediguslikkude vidhemus,
S. 0. 46,2% . XKuigi meie oludes niisugust osavottu hééletusest oige elavaks
peab tunnustama ja kuigi rahva meelsus avaldus neis tulemusis dige selgelt,
oleks meie pohiseaduse muutmise ettepanek samade tagajirgede korral siiski
14bi kukkunud. Kuna alust on arvata, et usudpetuse kiisimus puudutas rah-
vast Gige valusalt (siindis ju rahvahéiletuski rahvaalgatuse tagajdrjenal),
siis on kiisimuse otsustamine vihemuse poolt viga Opetlik, eriti kui silmas
pidada seda, et otsustandev enamus oli relatiivselt dige suur, otse masendav
(iile kahekolmandiku ,,poolt*, alla kolmandikn ,vastu*). Kuivord rohkem
peab moni konstitutsiooniline kiisimus #dratama huvi enda vastu, et vdiks
siindida ta lahendus pohiseaduse muutmise korraS! Sest kahekolmandikuli-
'sest osavotust ja enam kui kahekolmandikulisest enamusest on seks véhe,
nagu nideme usudpetuse kiisimuse hidletusest. Peab aga silmas pidama, et
konstitutsiooni pahed v6i hiived on harva nii kidega katsutavalt selged, nii
ilmselt 1oikavad rahvale otse lihasse, et suudaksid rahva hulki suuremal
maédiral liikuma panna, kui see siindis usudpetuse kiisimuse puhul.

Pohiseadus vaikib targu sest enamusest, mis on rahvahiiletusel tarvilik
pohiseaduse muutmiseks, jittes selle kiisimuse lahendamist eriseaduse
hoolde. Miks? Vist kiill sel otstarbel, et oleks voimalus seda kiisimust la-
hendada muutuvate olude ja tegeliku elu nouete kohaselt. Ja just nagu proo-
viks midrati esialgu 6ige korge enamuse miAdr. Kuid ta toob enesega para-
tamata kaasa pdhiseaduse kivistumise, nagu seda ndeme eriti Uues ilmas.
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Vist oleks olnud otstarbekohasem, kui ralhivaesindusele oleks idetud
rohkem 0&igusi pohiseaduse muutmisel.

Iga pohiseadus sisaldab loomulikult Gige mitmesuguse tidhtsusega méi-
rusi. Kuna iithed neist kisitavad kogu riikliku ehituse aluseid, méédravad selle
vundamendi, kénelevad teised vordlemisi vdhema kaaluga Kkiisimusist, ko-
guni tehnilisist iiksikasjust. Nii ka meie pohiseaduses. Hoolimata ta nidhta-
vast tendentsist middrata vaid riikliku ehituse pohiplaan, hoidudes siivene-
mast iiksikasjusse, sisaldub ka temas vordlemisi sekundéérse tdhendusega
médirusi ja maksiime, mis ei punduta enam riigikorra aluseid. Oleks vist kiill
otstarhekohasem olnud, kui pohiseaduse revideerimisviisi kindlaksmédédrami-
sel oleks Asutav Kogu arvestanud seda vahet pohiseaduse iiksikute osade
vahel ja. siis ette ndinud ka paendlikuma revideerimisviisi mone pohisea-
duse osa jaoks. Rahva otsustada oleks pidanud jietama nii delda ,esimese
suuruse” konstitutsioonilised kiisimused, kuna teistes oleks otsustamisdigus.
pidanud olema ka rahvaesindusel, kusjuures rahval oleks pidanud olema sa-
masugune vaheleastumise oigus, nagu meil see praegu ette ndhtud lihtsea-
duste kohta. Péhiseaduse revideerimine, muutmine ja tdiendamine rahva-
esinduse poolt oleks siindinud loomulikult mitmesuguste piiravate ja rasken-
davate tingimuste all, nagu see olemas riikes, kus 1dhme§1ndueel pohisea-
duse muutmise 6igus.

Meie 1ouna naaber Liti ongi niisuguse siisteemi tarvitusele votnud. nagu
nigime, ja sellega on ta astunud kiill vist onnelikuma sammu kui meie. Sest
selle siisteemi paremuseks on see, et ta voimaldab hélpsamini kohandada po-
hiseadust muutuvate olukordade ja vajaduste jdrele. Pohiseadus muutuks
elastilisemaks, paendlikumaks. Ta voimalikkude puuduste parandamine ja
liilnkade tdiendamine siinniks ilma erilise jou ja energia kulutuseta ja moni
tarvilik parandus ei jidks méddramata ajaks ohku rippuma rahva leiguse voi
huvi puuduse tagajdrjel selle kiisimuse vastu.

Kuid ka meie praeguse pohiseaduse piirides oleks voimalik harilikus sea-
dusandluse korras teha meie pohiseaduse revisjon paendlikumaks. Koige
lihtsam tee oleks muidugi rahvahdédletusel pohiseaduse muut-
miseks tarviliku enamuse normi alandamine hididletu-
sest osavotjate enamuseni. Me nidgime, et niisuguse enamu-
sega lepivad P.-Ameerika osariigid ja lepib ka Schveitsi liit. Poleks midagi
isedralist kui ka meie lepiksime niisuguse enamusega. Pohiseadus ei tee iga-
tahes seks mingid takistusi.

Moistagi on aga niisugune enamus vastuvoetav ainult siis, kui kusagi
teisal on pidemed, mis takistavad pohiseaduse revideerimist muutumast see-
1abi liiga kergeks ja selle tagajirjel sageli voib olla ka juhuslikuks ning  ker-
gemeelseks. Ja seks pidemeks vOib arusaadavalt olla ainult Riigikogu,
kelle kaudu peaksid minema kéik pOhiseaduse muut-
mise ettepanekud. Kui meie praeguse siisteemi juures pohiseaduse
muutmise raskuspunkt asub téielikult rahvas, kuna Riigikogu on ainult kas
algataja voi koguni téiesti passiivne pidiltvaataja, siis peaks meil tarvitusele
véetama siisteem, mille jirele igasugune, ka rahva poolt alga-
tz_l_tud pohiseaduse muutmise ettepanek ldheks rahva-
hddletusele ainult selle jarele kui Riigikogu ta kohta
oma seisukoha avaldanud. Rnglkogu peaks seega olema  vira-
vaks, mille kaudu pohiseaduse muutmise ettepanek voib alles pidseda rah-
vahaaletusele Ja: loomuhkult peab see Varav olema kltsam, ku1 harlhkkude
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seaduste jaoks. Oma otsused pohiseaduse muutmise kohta peaks Riigikogu
tegema suurendatud kvoorumi iuures ja suurendatud
hddlteenamusega, piile selle korra, voib olla: kui tal tuleb seisukoht
votta rahvaalgatuse korras esitatud pohiseaduse muutmise ettepaneku
kohta. Rahvahiiletusel tuleks aga suurendatud enamust néuda vahest ehk
siis, kui hééletusele tuleb rahiva poolt algatatud ja Riigikogu poolt eitava ot-
suse osaliseks saanud ettepanek. Niisuguse, Schveitsi omale liheda siisteemi
juures liheks suur osa vastutust pohiseaduse muutmise eest Riigikogu péiile.
kes oleks kaastegev ig a pohiseaduse muutmise korral. Ta oleks koguni sel-
les protsessis aktiivsem orgaan, kuna rahvahiiletusel oleks enam ratifit-
seeriv iseloom. Raskuspunkt pohiseaduse muutmisel, mis asub praegu
rahvas, jaguneks, nii ¢elda, rahva ja Riigikogu vahel; pohiseaduse kiipse ia
toeliselt tarviliku revideerimise tagatis, mis seisab praegu ainult rahvahiile-
tusel tarvilikus suures enamuses,.oleks selle siisteemi juures kiisimuse otsus-
tamises k a h e orgaani, s. o. Riigikogu (harilikust raskemas asjaajamiskorras)
ja raliva poolt. Selle viimase tagamisviisi paremus oleks selles, et siin kaa-
Iuv sona oleks delda Riigikogul, kes meie riiklis-poliitilise elu telieks, kelie
iilesanne ongi hoolt kanda riikliku hidkickiigu eest, otsides teid igasuguste
pahede korvaldamiseks ja iihiskonna vaba arengu kindlustamiseks. See .
siisteem, millest siinkohal voime ette tuua vaid pohijooned, kaitstes pohisea-
dust kiillaldaselt igasuguste juhuslikkude eksperimenteerimiste eest, annab
voimaluse ka riiklikult viihem silma puutuvate konstitutsiooniliste kiisimuste
lahendamisele asuda pohiseaduse muutmise korras ja neid tegelikult ka la-
hendada, kuna praeguse siisteemi juures nad voiksid pikka aega jirge ootama
jddda. nagu juba tihendasime.

Otse loomuvastasena tundub meie praegune siisteem, mis vihendab mii-
nimumini Riigikogu tdhenduse pohiseaduse muutmisel: Riigikogu, see kogu
riikliku tegevuse keskkoht, kus konstitutsioonilised hiived ja pahed peavad
olema eriliselt tunduvad, on asetatud mingi tumma sulase seisukohale, kui
peremees-rahvas talitab. Arn. Susi.

Meie kultuurist.

Koik miletavad vististi, kui raske oli mitte ainult .meil, vaid ka meie 13-
hematel naabritel oma riiklisele iseolemisele euroopa suurriikidelt tunnusta-
mist noutada. Uks sagedasti korduv kiisimus sel puhul kélas umbes nonda:
misstigune on meie vilikese riigi {ilesanne, otstarve, olemismote (raison
d’étre) teiste euroopa riikide peres? Teatavasti leitigi 16puks vastus sellele
kiisimusele: meie oleme iihes oma naabritega kaitsevalliks voi kaitsevooks
Liidne-Euroopale vene enamluse vastu.

Muidugi, ka seda oleme tahes v0i tahtmata, %est selles putub meie riik-
luse elukiisimus. Fnamlusele alluda tihendab allumist vene riiklisele maade-
ahnitsemisele ja iimberrahvustamisele, sest enamluse nimel ei piiiita midagi
muud kui piiiti enne ilmasdda jumala seatud tsarismi toomhdes

Aga meiega kui rahvaga oleks, lugu viga halb, kui meil piile tahendatud
kaitsevdo-teenistuse enam mingid muid iilesandeid poleks — iilesandeid ise-
enda sisemise mina vastu. Kaitsevod-teenistus voiks olla nii-delda meie vii-
line kohus, mis aitab teatnd méiiral kaasa meie iseseisvat olemist kindlus-
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tada. Piile selle leidub meil tingimata mingisugune eriline iilesanne, mis
tundub meile tihtsamana ja kallimana, kui koik muud iilesanded ja mida
piliiame teostada, ilma et arvestaksime, kas keegi teine seda tunnustab voi
mitte. _

Pidlegi usume. et sellest meie erilisest iilesandest oleneb meie kaitse-
vio-teenistuse edukuski. Ilma selleta ei voi millelgi pikka ja piisivat iga olla,
Reda meie erilist iilesannet, meie sisimat otstarvet, olemismotet ja loomu-
sunnilist tarvidust voiksime sonaga kultuur tihendada.

Muidugi, selle sona tihenduse piiride midramisel voiksime lahkarvamis-
tesse sattuda, aga ometi tunneme koik, lahkarvamistest hoolimata, et me
oma kultuuri vajame, kui tahame eksisteerida erirahvana.

£t ka meie lihemad ia kaugemad naabrid asjast samuti aru saavad,
tdendab asiaolu, et nad igal parajal silmapilgul kiisivad: kus on teie muuse-
umid, pildigaleriid, teaatrid jne. ine.? Uheshaga — kus on koik see, mis rii-
gib meie sisemisest loovast joust, meie vaimu- ja hingeilmast? Missugused
on need andmed ja tunnused, mis laseksid meid kui omapirast olevust mér-
kida iildises rahvaste peres?

Meie koik teame, et neile kiisimistele rahuldavat vastust anda on tina-
piev kaunis raske ja tibar iilesanne, sest meil tuleb vastamisel tosiasjalisest
materjalist iisna ruttu puudus kitte. Ainult iihega lohutame kiisijaid: me
teeme, me Ioome; me oleksime juba ammugi midagi teinud, aga vilise surve
-tottu puudus voimalus.

Siin kerkib aga tahes voi tahtmata kiisimus: on meil siis niiiid viline
surve kadunud? Voib meil kui viikerahval, kes teatud geograafilistes tingi-
mustes elab, viiline surve kunagi kaduda? Kui véline surve avaldus ténini
vigivallana, kas ei ilmu ta niiiid peaaegu loomusunniliku ajena voora kor-
gema kultuuri, voi mis veel hidaohtlikum, voora kapitali ndol? Ja mis on
-10puks mojuvam, kas polatud viigivald voi ihaldatud koérgem kultuur, mis tu-
leb kapitali viiel? Pidlegi — on see toepoolest kultuur, mis konnib tuluotsiva
kapitali kaasas? Kas ei ole see ennem midagi sootuks vélimist, millele
antakse nimeks tsivilisatsioon ja mida mitu korda kergem omandada kui
tema eelkdijat -— kultuuri?

Tdéepoolest, vaevalt voib vilikerahva arenevale kultuurile miski karde-
tavamaks komistuskiviks saada kui viljast valguv suurejouline tsivilisatsi
~oon. Tema kardetavus peitub nimelt selles. et tema mdojub massiliselt, kuna
aga kultuur, vaimliste ja hingeliste vddrtuste tulipunkt, ainult iiksikute vaimu-
prismas murdudes pikkamisi, polvede kestel, kogu rahva sisemiseks oman-
duseks voib muutuda. Kultuur oletab piisivat tédd, vaimlist ja hingelist sec-
dimist, kannatamist olemasolu siigavamate kiisimuste pdrast. Kultuur eelis-
tab ikka puurivat usundlikkust, valdavat iha ja unistust kiittesaamatu jirele.
Kultnurid Iuuakse ikka tuleriitadel, vanglates, ahelais, vaikses toakeses tule-
valgel, tihtise taeva all, katakombides. Kultuurid olenevad siivenemisest
iseendasse ja oma iimbrusse, sellepirast jadbki kultuur harilikult iiksikute
eraomanduseks, vdhemalt on seda kultuuri korgemad saavutused. Eriti
voiksime seda toonitada euroopa kultuuris, selles iiksikute ja erdakute oman-
duses, misparast nii monedki on muutunud selle kultuuri vastaseks ja eita-
iaks. v : ’
Aga iitelge, kuidas annaksitegi massile aimu korgema matemaatika
viimseist saavutusist, Bachi muusika iilevusest v6i kunstluule hingelisist
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peensusist? Ja drge moelge, et massi all tuleks moista ainult harimatuid.
Ka suuremale hulgale harituile on euroopa kultuuri iilimad saavutused samuti
kattesaamatud nagu harimatuilegi.

Tsivilisatsioon aga, see kultuuri jdrelkdija, osalt kaasaskdndijagi, on
palju rahvapiirasem loomakene. Tema ei ndua iiksikute andumust vaimu-
ja hingeilima siivenemisele. Tema ei ndua valitut, kes teda esialgselt seediks,
et nonda voimalikuks saaks tema omandamine ka laiemais piirkonnis. Tema
omandamine ei eelda mingit usundlikkust, sisemist iha v6i valdavat unistust
kittesaamatu jirele. Samuti ei oleta ta ka tuleriitu, vanglaid, tihtis taevast,
voluvat kuupaistet, katakombe ega virisevas valguses helendavat iiksikut
toakest. Tsivilisatsioon on tildse viga sobralik olevus, sest tema voib tulla
la ilma igasuguse siinnitusvaluta, ilma igasuguse uuestisiinnita. Veel enam:
tema tuleb ikka ise, tema tiikib péile, sest tema soidab kaasa iga drimehega,
iga diplomaadiga, iga kaubajuudiga. Tema on himur hukutaja, sellepirast
poeb ta sisse salakaubanagi, nagu seisaks ta piiritusega suures suguluses.

Tsivilisatsioon ilmub ikka massiliselt ja tema saavutamiseks pole sage-
dasti midagi muud vaja kui aga raha: tsivilisatsiooni voib osta, kultuuri ei
kunagi, sest tema siinnib ainult veest ja vaimust. Viimane asjaolu teebki
tsivilisatsiooni palju kiittesaadavamaks ja ihaldatavamaks kui iitkskoik missu-
guse kultuuri. Voora tsivilisatsiooni omandavad sagedasti koige péilt need,
kel puuduvad eeldused igasuguseks kultuuriks, Rokoko’st ja Chippendale’st
ridgitakse meil tidnapdev moobli tottu vististi seal kdige rohkem, kus neist
moisteist koige tumedam arusaamine — réddgitakse lihtsalt sellepidrast, et
raha jatkub ka arusaamatu ostmiseks. Muidugi sihitakse niisuguseil korril
kergel keelel kultuuri poole, aga selle viimasega on siin koige vihem tege-
mist. Tousikluse ajajirgul otsige harimatult ja haritult massilt kéike muud,
mitte aga kultuuri.

Mboistagi, et see on piris loomulik nihtus niithdsti meil kui mujal.  Kiisi-
mus on vaid selles, kas voidame ja missugusel méidral voidame tulevikus
tousikluse, kes ahmib tsivilisatsiooni jdrele ,mida voib rahaga osta, ja karjub
sadljuures kultuurist, nagu oleks see moni rahvusvaheline laadakaup? Ehk
nieb enamik ka edaspidi kultuuri selles, kas keegi autotab voi jalutab, kiri-
kus laulda kdéorutab voi Mustas kassis muusikat ,,naudib®, vuntsid dra ajab
voi inglise moodi jirele piigab, kinost vaimstub voi operetis pisaraid valab,
isamaalist likoori joob voi prantsuse Iohnadlist lehkab, shimmib ja fokstrotib
voi ringmiingib ja tuljakut 16hub, five o’clock’il ,teed tantsitab“ voi kuski
isamaalikus kohvikus keelt peksab, smokingis flirdib v0i sabakuues raha
pitile kaarte miingib, kastanit voi kartulit s66b?

Muidugi, palju lihtsam on tsivilisatsiooni saavutusi dri kaudu omandada,
kui raske isikliku t06 ja siivenemisega uut kultuuri luna voi voorastki kul-
tuuri tundima oppida. Fi ole huvitay kultuuri loomingule anduda, sest see ei
tasu end kunagi nii rikkalikult kui tsivilisatsiooniga angeldamine. Ja seda
mitte ainult linnades, vaid ka maal, mille elaniku iildine kapitali keer ikka
enam ja enam endasse kisub. Vaadake voi ainult meie vOi valmistamist:
mone aastaga kuuelt tuhandelt puudalt kahesaja tuhandele viljaveos! Ja
mida enam me oma maateid parandame ning raudteid juurde ehitame, seda
suurema voimaluse omandab kapital ka talupoega oma noiaringi kiskuda. Ka
tema kérvus ei helise varsti enam midagi muud kui aga raha ja raha. Uhelt
poolt tekib ikka suurem tarvidus kapitali maaparandusse, pollutooriistadesse
ia hooneisse mahutada, teiselt poolt kasvab paratamata noue kulutatud kapi-
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tali tasumiseks. Vaevalt suudab inimene niisuguses olukorras igakord kapi-
tali peremeheks jddda, paljiu sagedamini kdsutab kapital peremeest.

Aca kapital on harva inimesest filosoofi, teadlase, helilooja voi luuletaja
teinud. Kapital ei armasta mingisuguseid unistusi, tema noéuab kiilmalt kal-
kuleerivat moistust. Mammona jumalad on viga reaalsed ja asjalikud loo-
makesed, neid peab viima moota, kaaluda hinnata, voi mis pédasi — nen-
makesed, neid peab voéima moota, kaaluda, hinnata, voi mis pédédasi — nen-
mis ajab ainult iileolevale naeratusele.

Kahtlemata leidub iiksikuid, keda seest ja viljast voolava kapitali keer ei
suuda endasse missida ega kultuuritoost jiddavalt eemale kiskuda, aga kii-
sima peab, missugusel médral jduavad need iiksikud vélise tsivilisatsiooni
tulvaga voidelda, selle masendavalt labastavat moju halvata? Eks ei kipu
ka need vaimlise t66 alad, mis varemalt andusid kultuuri siivendamisele,
ikka enam ja enam masinlikuks rahateenimise allikaks muutuma. Votke voi
niiteks raamat. Isegi meil voiks raamatuid kirjutades kenakesti dra elada,
ainult — kui turu noudeid silmas peetaks. Raamatus peab oppima harilikku
turukaupa nigema. Ja mitte ainult et oskate kohast turukaupa produtsee-
rida, ei, vaid peab ka oskama teda haaravalt ja koditavalt reklameerida, um-
bes samuti, nagu tehakse seda siidisukkadega, saapamifrdega voi 1ohna-
Gliga. Peéab oskama ja tahtma koige esmalt paljutdotava ja silmatorkava
padlkiria leida, kuigi raamatu sisu kaugeltki sellele ei vasta.

Selles mottes oleme meiegi.kenu edusamme teinud. Vaadake ometi
meie nuemaid kirjanduslikke teoseid: suured, kolavad ja siigavad péilkirjad!
Haarate ramatu, nagu peaksite monda ilmutust peos. Aga kui olete ldbi lu-
genud, siis valdab teid enamiste pettumus. Tundmuse asemel enamiste oska-
ralt kirjutatud sona, meeleliigutuse asemel ainult edev poos, pureva motte
asemel intelligentne targutus, luule asemel kena konekdin, hiilgavalt leitud
vordlus... Loddakse nonda kultuuri? Tasakaalustatakse nonda voora tsi-
vilisatsiooni masendavat tulva, mis hoovab vahuveinina, 10hnadlina, saapa-
madrdena, kingakontsana, moodsa tantsuna, siidisukana, roveda 66lokaalina?

Ei. mu armsad! Mitte midagi selletaolist! Nagu me koik teame, isegi
meie ainukeses korgemas opeasutuses on tdnini koike muud tehtud, kui seda
kultuuritood, mida vajame oma iseolemise piisivamaks kitiks. Ka siil on ti-
rini tarvidus, pidlegi ka voimalus rohkem tsiviliseeritud diplomeerimiseks
kui kultuuri siivendamiseks. Ja meie kunstnikud ning kirjanikud? Vaevalt
leidub neil aega siivenemiseks oma valitud vaimlisse iilesandesse. Ka neid
piitsutab igaiihte eriviisil kapital. Koige edukamalt niib arenevat ndndani-
metatud kehakultuur, aga vaevalt on sellel palju iihist tinini moistetud eu-
roopalise kultuuriga. Et aga sellest arengust nii laialdaselt kaasakistud
ollakse, see ridgib meie kultuurimoistest ja kultuuriideaalist selget keelt.

Ei, ei, meid vdivad igasugused hiddad ja haigused vaevata, kualtuurihai-
gust on meil ometi sootuks vihe, kui mitte keelte dppimist teenistuse voi dri
otstarbel selleks ei taheta pidada. Ja tdepoolest peabki kultuuri loomiseks
néhtavasti pisut haiglane olema, kuigi tdnini iikski pole osanud Oelda, missu-
gune see pisielukas on, mis siinnitab kultuurihaiguse. Inimestes peaks tek-
kima midagi tervendava} usuhullustuse taolist, mis ‘ajab oma huvide, arva-
miste, toekspidede ja paleuste eest kas v6i surma. ‘Peab ikka midagi p6o-
rast, uskumatut, iisna voimatut taotlema, kui moeldakse raiuda méne uue
kultuuri tugisambaid. Kas me seda suudame v6i mis pidasi — kas me seda |
kui paratamata elutarvidust tahame? Léhemad aastad annavad ehk selles
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vastuse. Aga iiks on kindel: kui meie oma oludes midagi tdesti omapaérast
‘motleme luua, mis pole nipenipe lihemalt v6i kaugemalt ilmaturult, siis ootab
meid raske ja kestev t60, mis nouab sitket ja piisivat joudu vaimlisel alal:
‘midagi selletaolist, nagu on olnud nii ménelgi meie mehel kehaliselt. Ja
toekspidet omas asjas, veendumust, otse poorast, peaaegu naeruvadrist usku
vajame koigele lisaks voi alustingimuseks. A. H. T.

Poliitiline voitlus.

Aastasadu on kestnud teadusmeeste juurdlemine kiisimuste kallal: Mis
-on ehk peaks olema ritk? Mis on ehk peaks olema oigus? Kuid veel keegi
ei ole suutnud koigile vastuvoetavat kdikesisaldavat vastust anda nende, ega
ka teiste sellesarnaste kiisimuste piale.

Ometi on aga selge, et riikk on olemas inimeste, nende tarvete ja piiiiete
iaoks.

Kuid riike on palju ja inimesed kuuluvad viga mitmesugustesse riiki-
desse. Sellepiirast siis: riik ei ole olemas iikskdik missuguste inimeste,
vaid ainult teatavate inimrilhmade, o ma elanikkude ja nende tarvete
jaoks.

Lébi aastatuhandate tunneme n. n. ,absoluutse vaenluse® sdidust, mis
oneleb sellest, et inimene on inimese, itks inimriihm teise inimrithma #dge-

dam voistleja ja vaenlane. Sellest — riikide pohiiilesanne ja piiiie: lahti
pidseda {imbruse voéiniust ja mojust, kaitsta ennast ia oma liikmeid viliste
voistlejate ning vaenlaste vastu. S

Niihtavaks saab see piiiie koigepdilt selle tagajiriel, et igal inimrithmal,
kes moodustab riigi, on oma maa-ala, mis teiste riikide maa-aladest selgete
piiridega lahutatud. Riigi moodustavad -—- tiikikene maad ja tiikikene inim-
honda, iitleb iiks uurija.

Ajalugu tunneb kiill ka ilma kindla maa-alata riike. Teame, et rahvaste
randamise ajal neid moodustasid mitmed rahvad, kes terves omas koosseisus
oma kuningate juhatusel sddides hoovasid idast ldinde, pohjast l6unasse.
Teame, et isegi veel kaugematel aegadel, ajaloo hdmarus, paljud riigid maa-
alaliselt viiga lodvad olid. Keegi valdaja asutas iihel aastal laialise riigi, tei-
sel aastal ei olnud seda enam. Aafrikas on seesuguste riigikujude siind ja
surm igapidevane nihtus veel tinapievgi. Ja eks maksnud Eestiski muinas-
hoimud ,,riigimakse* kord. iihele, kord teisele riigile. Kuid rahva edenemise,
‘maaomanduse kindlakskujunemise ja maaviirtuse tousu tagajirjel on riigid
ikka ja ikka koondunud enamvihem piisivaile, kindlapiirilistele o ma maa-
aladele.

Kultuur-riike ilma kindla maata ei tunne me ainustki.

Fdasi v6ime riikide piisiva elusdidusena tidhele panna omavahelise
vaenluse olemasolu. Muistseis riikides peeti iga viljamaalast — vaen-
laseks, kes pidi ise end kaitsema sdjariistade abil, ehk erilepinguga omale
julgeolekut noutama. Veel moni aastasada tagasi oli iga rigi vooruseks —
niipalju kui voimalik omale teiste riikide kulul kasu 16igata, niipaliu kui voi-
malik teistele riikidele kahju teha. See voorus on niliid, aastasadade jooksul,
palju ,,0rnema‘ kuju omandanud. Ta on pidanud aset andma viga mitme-
Suguste]e rukldevahehstele liidu ja rippuvussuhetele. nagu seda tdendab
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Uhisriikide ja Saksa riigi ning monede teistegi foéderatsioonide te~kkimis_1uguu.
Ja praegusaja koige iseseisvamadki riigid on teiste riikidega niivord mitme-
kesiste sidemetega ithendatud, et tiiesti iseseisvaid, téitsa rippumatuid riike
raske leida. Riigid on astunud omavahelisse rippuvusse, mille selgemaks
niiiteks rahvasteliit. Kuid koigest hoolimata oleme riikidevahelise vaenu 10-
oulikuist kadumisest veel kaugel! See vaen on peenenenud, kuid mitte likvi-
deerunud. :

Mida kindlamini riik oma naabritest eraldatud, seda parem tema iscseis-
vusele. Need eraldused véivad olla vilised, looduslised. Kuivord vilhema.
‘unneks Eesti oma julgeoleku, kui tal puuduks idapiiril lai lainetav Peipsi,
kui tema kaldaid uhtuvate merelahtede rannajoonte asemel asuksid vige-
vate vilhesobralikkude suurriikide piirid! ]

Veel tihtsamad on aga iga riigi sisemised erinevused oma naabritest.
Koik, mis igas riigis erilist, teistest lahkuminevat, on tuluks ja kasuks tema
clemasolule. Eesti paremaks kaitseks suure idanaabri vastu on meie rah-
vus, ithiskond, kultuur, mis teravalt erinev Venest. Ning erilist kultuuri, rah-
vushinge, peetakse igale riigile koige tosisemaks aluspohjaks.

Riikide omavahelist vaenulikkust leiame sagedasti nende tekkimisloost.

. Paljud, viga paljud riigid on tekkinud sodade ja vallutamiste kaudu. Anglo-
sakside riigid tekkisid keltide kukutamisest, Inglise riik — anglosakside iira-
voitmisest, Briti iithenidatud kuningriik 10puks Valesi, Schoti ja- liri valdami-
sest. Soome riigi aluspdhjaks on rootslaste poolt voidetud edel praeguses
Soomes, millega ithendati hiljemvallutatud Héame ja Karjala alad. Nii moo-
dustunud Soome sai riigiks valdamise kaudu Vene poolt ja téitsa iseseisvaks
riigiks maailmasoja siindmuste kaudu, eriti enamlaste kukutamiseks peetud
,vabadussola® kaudu. Ja Eesti? FEks ole sellegi tekkimise loos kaaluv osa
inst vallutamistel ja vditlemistel, mida tema pérast on pidanud Lembit ja tei-
sed venemad, riiiitlite orduriik, Rootsi, Daani, Poola. Vene, Saksa, kuni meie
eneste poolt teostatud 16puakkord — vabadussdda — aluse andis meie niiiid-
sele omariiklisele organiseernmisele.

Muistse Greeka Ahhiat, Kesk-Euroopa Schveitsi ja Hollandit ning Amee-
rika Uhisriike peavad ajaloolased sagedasti vabatahtlikult tekkinud
riikideks. Kaks esimest nende hulgast on suurte migestikkude maad, kus
rahvaid raske oli voita ja vallutada. Kaks viimast aga, kui nad ka otsekohe-
selt vallutamisest ei ole tekkinud, on siiski véitlema pidanud vallutamise ta-

gasitorjumiseks; ja eks pidanud samasugust voitlust voitlema Schveitsi esi- -

mesed kantonid, omandades selles niisuguse kuulsuse, mis Schveitsi palksd-
Jdurid otsitavateks vietugedeks muutis paljudele wvalitseiatele. Ning iiltlasi:
Eks ole suur osa praegusest’ Schveitsist just juurevallutatud maa- ja
miigestiku-ala?! Ja eks ole Uhisriikidegi praegune laius unistuseks olnud,
kui esialgne unionh mitte juyre vallutanud poleks laialisi maa-alu edelas,
lddnes ja pohjas ning kui péhjapoolsed riigid ei oleks kukutanud l6unapool-
seid koige verisemais kodusddades, mida uuem ajalugu tunneb.
~ Sellest iildine kokkuvdte: ldhemalt vaadeldes ei leia riiki praegusel
ajal, mis oleks tekkinud ehk oma niiiidse kuju omandanud tiitsa rahulikult ja
vabatahtlikult. Piddasjalikult aineline ja' sdjavieline véitlus ning jdud on loo-
nud riigid ja peab iileval nende iseseisvust, olgu otsekoheselt ehk kaudselt —
teiste riikide kaudu. Viimast vdidet kinnitab ilmasdjaaegne Belgia - saatus,
mis on aluseks meie, eestlastegi lootuspsiikoloogiale, kui hiddaohus ida ees:
paorame oma pilgud pdhja, Iounasse, lddnde . . . '
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Voitlustega, voitudega ja vallutamistega ei looda aga mitte iiksi riikide
vdline iseseisvus, vaid nende siseminegi ehitus ja kord. Valdajad on voi-
nud riike asutada ainult siis, kui neil seks kiisitada oli sdjavieline jdud ning
rahvas, keda valitseda ja kellelt maksusid nouda. Teisiti ¢eldes: riike asu-
tava ja {ilalpidava j6u hallik peab peituma riigi sisemuses. Illma sisemise
vOimuta ei suuda iikski riik tdita omi viliseid iilesandeid. Riigi- ja valitsus-
voimuta ei ole olemas riiki. Sellest on riigitcadlased tuletanud tabava viite:
lsegi koige pahem survevalitsus on parem kui igasuguse valitsuse puudu-
mine! : '

tahva alistumine riigivoimule on riiklise olemasolu nurga-
hiviks mitte iiksi vanaaegseis ja praegusaja poolmetsikuis vigival-
lariikides, vaid koige edenenumais, kodanikkude ‘laialiste pohidigus-
tega kultuurriikideski. Kuid missugune vahe on siiski molemat liiki
alistuirise pohiloomuses! Fi oleks iikski muinasaegne rahvas vabatahtlikult
andunud Egiiptuse vaaraode ja Assiiiiria suurkuningate raskesse orjusse;
nende hirmuvalitsejate ddretu voim pohjenes ainult halastamatul sundusel.
Kuid niiiidisaja demokraatlikkudes kultuurriikides leiame koguni vastupidise
voimusuhte: vabad rahvad ning neist olenevad valitsused, neist rippuv riigi-
voim! ‘

Praegunegi rilk on sunniasutus, kuid mitte enam vigivallavalitsejaist,
vaid rahvast oleneva ia rahva poolt teostatava riigivoimuga. Uksik
rahvaliige on tidisdigusline kodanik selles riigis,” aga siiski ka riigi
~alam®“: ta ei saa riigivoimu moéju alt end igal silmapilgul oma tahtmis:
mooda vabastada. Kas ta riigisundust 6igeks ehk viaidriks peab, ei etenda
osa. - Moistus ja mote konelevad meile, et riigivéim p e a b olema, et see on
riiklise olemuse paratamatus.

Aga just sce teadlikkus juhtiva- riigivéimu paratamata tarvilikku-
sest on seks kaasa mojunud, et rahvad uuemal ajal isevalitsejate meelevalla
on korvaldanud ning selle asemele riigi suurtele otstarbetele paremini vas-
tava riigivdoimu loonud. Ning mida ennemini riigivéim on hakkanud tegut-
sema riigi iihiseks kasuks ja tuluks, seda rolkem on tema sundmus ja valit-
semine rifgiliikmetele kaitseks ning eluhdlbustuseks muutunud, alamate orja-
Tik kortus iseteadvaks sddduseaustamiseks kujunenud, rahva niiri alistuvus
aruszajatc kodanikkude poliitiliseks ohvrimeelsuseks ja ithiskondlikuks tegu- )
‘himuks arenenud.

Kuigi riigivéim ise on piisinud samana, on tema kiisitajad aegade jooksul
suuresti muutunud. Iga eluvoimas riik piifiab kasvada, mitmekesistuda, téi-
eneda. Rahvas rohkeneb ja kosub, tema eluvoimalused arenevad ja erine-
vad, tema toulised piiiided tugevnevad, tema iihiskondlised klassid ja riih-
mad omandavad jirijest rohkem joudu ning nende vastolud teravnevad.
Koik need tegurid iiheskoos, tervikuna, ja samuti ka igaiitks omaette on riik-
lises elus mojujsududeks, mis kogu looduses valitseva ,,voitlus elu eest* po-
Limottel poliitilisegi voimu juure tungivad, piiides tarvitada seda oma ka-
suks. See tung ja voistlus muutub ikka elavamaks ja elavamaks ning selle
tagajérieks ja kujuks on poliitiline voitlus tervel vierinnal, riigi
k0igil #drtel, iihiskonna koikides kihtides. Esinedes véljaspoole ii hise voit-
lus- ja voistlustervikuna, peidab riik samal ajal enese sisemuses tervet rida
elavaid iiksuseid, individualiteete, missugused igaiiks ise vdistlus-
ja voitlustervikuina riigi piirides mojule tungivad.
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Kuid sama sund ja paratamatus, mis inimesi riikide asutamisele ja riigi-
voimu korraldamisele on viinud, sunnib neid ka sisemises poliitilises voitlu-
ses jark jargult oma kirgi taltsutama ja seks korraldatumat kuju valima. Kor-
ralagedate ja veriste sisemiste voitluste asemele, mis alamal arenemisast-
mel olevaile riikidele nii omased (niit. praegune Hiina, Mexiko!) on astunud
korraldatnd erakondade voitlused ajakijranduse, erakonnakoosolekute, vali-
miste ja héddletamiste kaudu. Kuid selle haritud ja peenenenud katte all elab
ia kudeneb edasi se2 absoluutse vaenluse igavene iirgjoud, mis ei leia rahu,.
enne kui ta oma vastase on kukutanud ning takistamatult voib maitseda igat-
setud voimuvdéidu mdnusust. Viga tabavalt lausub G. Ratzenhofer selle
kohta: ,Poliitika on hoolimata joukatsumine, mida
vdoib mdista ainult diinaamikana (idudpetusena).

On olemas viga mitmesuguseid poliitilisi joude; ka iihes ja samas riigis:
voivad need eri oludes viga erisugused olla. Siiski on iihed neist iildisemad,
plisivamad, mojuvdimsamad kui teised. Isedranis on seda verisugulusel,
dhise! keelel, kultuurii ja mineviku pdrandustel tuginevad loomulikud
riithmad. Urgidulisemad aga viimaste hulgas on rahvatdud ja rahvused.
Riikides, kus on kaks ehk rohkem rahvusi, tekib poliitiline voitlus nende va-
hel verem ehk hiliem paratamata. Rahvaste voitlus on koige sitkem koigist
poliitilistest voitlustest; see jatkub riigis alatasa, igasuguse riigikorra valit-
sedes. Tuletagem meelde kas voi lirimaad! Ka siis, kui voitlus juba téieli-
kult ndib kustunud olevat, hédgub ta ,,tuha all” ometi edasi. Ta tarvitab
oma hiddks koiki voitlusvoimalusi, algades selgitava ja hariva dratusttoga
ning i petades suurte valimiste miiriseva ,,suurtiikivoitiusega”. FEesti rahvas
teab enesegi minevikust vene surveajal, pidrast rahvuslist drkamisaega, sel-
leks kiillalt ja kiillalt nditeid!

Sellepédrast: Toéud ja rahvused on koige usaldusviirsemaiks tugedeks
izale riigivoimule, kes nende noudmisi rahuldab. Ajalugu on néidanud, et
riigi viliselgi iseseisvusel koige kindlamad nurgakivid s&d 4l on, kus iiks-
ainus rahvus riigivoimu teiste voistluseta oma kdes peab. Eestigi vabariiki-
ei saaks meie kaugeltki ette kujutada nii sitkena, kui ta mitte ei oleks iihtlasi
puht-eestlaste vabariik!

Loomulikkudeks poliitilise j6u rithmadeks, kelle poliitiline moju aga kau-
geltki vorreldav ei ole tervete rahvatdugude ja rahvuste omaga, on ka va-
litsejasood. Kus seesugune olemas, sdil on ta alati poliitiline tegur, kel-
lcl oma kindel toetajate hulk, isediranis, kui valitsejasool on vanad juured ja
tdhtsad ajaloolised teened. Monel pool, nagu niit. Inglismaal, on rahva ro-
huv enamus vana traditsiooni méjul ustav kunigluse toetaja, kuigi kuninga-
voimu tegelik poliitiline tihtsus sddl peaaegu nullini on alanenud.

Loomulikkude riithmade korval on koige tihtsamaiks ja muudatustevoim-
- samaiks- poliitilisteks joududeks majanduslised klassid. Terve ilma poliitiline
ajalugu on seniajani olnud pidasjalikult maaomanikkude ja maaomanduse aja-
Iugu. Rohkearvulist ja tervemottelist iseseisvate maapidajate klassi pee-
takse mitte ainult meil, vaid ka mujal riiklise ehituse koige kindlamaks aine-
liseks ja kolbliseks toeks, teisest kiiliest aga pakub ajalugu lugemata hulga
nditeid, kui hddaohtlikuks poliitiliseks teguriks on just suur ja viletsates elu-.
tingimistes elutsev maarentnikkude klass, iseiranis riigi drevail, Kkriitilistel
silmapilkudel. Koige hilisema niite selleks leiame Soomest, kus rohkearvu-
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line topparite (popsnikkude) hulk koige suurema hulga andis Soome ise-
seisvuse vastu voitlejaid kommunistide ridadesse.

Riigis leiduvad rohkearvulised majanduslised vastolud on harilikult
koondunud kahe suure laagri iimber. Juba greeka motteteadlane Plato oma
-Riik’is* iitleh, et iga greeka riik toeliselt koos seisis mitte iihest, vaid kahest
riigist: rikaste ja kehvade omast. Nii on lugu igalpool praegugi. Uhel pool
varandusega ja teisel pool varanduseta klassid on veel praegugi raskema-
teks vihkideks riigivoimu kaalutaldrikuil, millede vahel seisvad keskklassid
piiiiavad édra hoida liigkaldumist iihele voi teisele poole.

Harilikult seletavad erakonnad, mitte ainult meil, vaid ka mujal, nagu
pohjercksid nad ainult puhtaatelisel, puhtpohimottelisel alusel, eitades iga-
sugust omakasu. Taeliselt on aga poliitilises elus paljaste pohimote-
rega liig vihe dra teha. Ajalugu nditab, et n. n.aatelised erakon-
nad ikka on olnud silmapilkseiks, norkadeks nihtusteks. Poliitilised ope-
tused ja aated vahelduvad ning muutuvad nagu riidemoed. Kuid rahva
tarbed ja tulud on piisivad ja mis neile pdhieneb, see ei muutu igal aastal
ega aastakiimnelgi. Sellepirast teevadki abstraktsed tdekspidamised ja
aated erakondi ebakindlaiks ja 10tvadeks, mille vastu aga sagedasti halvaks-
pandavad ainelised alused oma erakondi piisivusega, jirjekindlusega, iduga
ja voidukindlusega varustavad.

Seega siis — piisivat tulu on poliitilistel erakondadel eestkitt niisugus-
test pohimotetest, mis el holju kusagil pilvedel, vaid poélvenevad nende
rahvakihtide tegelikkude eluolude pinnalt, millele iiks ehk teine erakond end
toetat

Riigis ¢n kiill ka seesuguseid piiiideid, mis iihede ning teiste otsekoheste
aineliste tulude rahuldamise kaudu endid lahendada ei luba. Kus riikline elu
veel algastmel, kus on olemas puudusi, mis haavavad rahva iildist digustun-
net ja kultuurkésitust ning kus poliitiliste olude kitsus rahval tee sulub tosi-
scle pliitilisele tegevusalale, sédl voivad kergesti ka puht-aatelised piiiided
lajalist poolehoidu leida. Kuid nende puht-aatelistegi liikumiste poliitiliseks
eesmirgiks on oma voimulepdisemine vastaste korvaletériumise kaudu.

Mitte ainult meie, vaid ka teiste maade poliitilises elus on sagedasti dige
laialiselt kuulda hiiéli, mis hukka mdistavad erakondlist voitlust, kuid ometi
votavad ka hukkamdistiad ise sellest igapédev iihel ehk teisel viisil osa. Tosi,
meil kui ka mitmetes teisteski noories riikides, on erakondlised voitlusviisid
mitmes suhtes tooremad ja madalamad kui vanemais kultuurmaades. See
viga on cga parandatav ju el digusta meid veel eitavalt hukka mdistma polii-
Hlisi erakonnakorraldusi, mis on meie ammuigatsetud diguseks
riiklises ja omavalitsuslises elus ning mis on tunnistatud meie rahvaesituse
— riigikogugi -~ tegevuse paratamatuks aluseks. !

Razhu, mida erakondade hiilekandjad vastaserakondadele jutlustavad, ei
ole sigzedasti ka muud midagi kui variurahu oma enese huvide paremaks
voidujeailamiscks.  On jdllegi kohane mnimetada viimaste aastakiimnete
kdigesuurema poliitikauuriia G. Ratzenhoferi viidet, mis iitleb: poliitilisest
voitlus est loobumisele kutsumine voib tihendada ainult seda, et rahuharras-
tajail on isiklik huvi olevate olude jatkumisest. Seesugust paigalolemist
kaitsevad ainult need, kes jatkuvas voitluses midagi vioivad kaotada ehk kes
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Hilu jiba omale kaukasse kogunud, Poliitiline rahuaeg tihendab ainult kas
voitlusseeria 16ppemist ehk uue algamist.

Poliitilisel erakonnavaitlusel peavad muidugi oma piirid ja reeglid olema,
nagu igas muuski korralikus véitluses. Kuid riik ei saa dra hdvitada era-
kondi ia erakondadevditlusi, ilma et ta ei hivitaks ka iseennast. ,,Poliitiline

voitlus on — iitleb Ratzenhofer — isikute olemasoluvditluse korgem kuju;
see on kdigekdregem inimlik tegevus, mis kolblise idu inimeses elule aitab ja
kultuuri dratab”. Ainetel A. T-nn.

RArstiteaduskond iilikooli péhiseaduse arvustusel.

Nagu teada, andis riigikogu iilikooli pohiseaduse uuesti ldbivaatamiseks
selleks valitud erikomisjoni. Ménelt poolt kuuldus nurinat selle sammu iile,
mis ainult seaduse elluviimist vilvitavat ja asjata kulusid enesega kaasa too-
vat. Nimetud erikomisjon ei olla pdhipanevaid muudatusi teinud ja vihemad
parandused oleks vaidud ldbi viia seaduse eelndu harutamisel riigikogu iild-
istangutel.

Paari kuuline viivitus ja seaduse eelnou uuesti pohjalik lédbisoelumine
voib minu arvates asjale ainult kasulik olla, silmas pidades iseéiranis kach-
tusi. mais kuuldavale tulid seaduse eelndu sisseandmise ajal riigivalitsusele,
et ta Liillalt ei olla Jibi kidinud arvustuse tulest.

Uksikute teaduskondade arvustusel erikomisjonis kdis vordlemisi koige
paremini arstiteaduskonna kisi. Suuri moétete lahkuminekuid ilmsiks ei tul-
nud ja otsustati jifida ettepandud kava juurde. Kuna komisjonis pédasjali-
kult koosseisu koondamise ja vihendamise voimaluse kiisimus kone alla tuli,
mille juures edaspidi peatan, oli juba varemini teisalt soove avaldatud arsti-
teaduskonna dpetoolide arvu suurendada parema erinemise Kittesaamiseks.
Sojaministecrinm soovitas véljakirurgia opetooli, tervishoiu ndukogu — sot-
siaal hiigieeni dpetooli ja farmatsoitide iithisus — kahte dpetooli, nimelt galee-
nilise farmaatsia ja keemilis toksiko- ja bromatoloogia dotsentuuri. Opetoo-
lide arvu suurendamine ei leidnud omal ajal ministeeriumide vahelises ja rii-
gikogn hariduse komisjonis poolehoidu. Farmatsoitide iihisus esines uuesti
oma sooviavaldusega erikomisjonis.

Nende ridade iilesandeks on selgitada kiisimust, kas on tarvidust arsti-
teaduskonnd Opetoolide arvu iilemal ettetoodud kujul suurendada, ehk kas on
voimalik praegust arvu vdhendada? ‘

Arstiteaduskonna iilesandeks on koige péilt ette valmistada seesuguste
iildteadmistega arste ja farmatsoite, kes paile iilikooli iildise kursuse lopeta-
mist voiksid t6ole hakata. Selleks tarviliste teadmiste omandamise ulatus
on teaduste isedranis viimase aja kiire arenemisega suureks paisunud. Aja
nouetele vastavalt oli arstiteaduskond sunnitud endist Vene opekava muut-
ma ja tdiendama ja teadusliste distsipliinide jaoks, mis seni mitme teise Ope-
tooliga seotud, riiiid aga saanud iseseisvateks, uusi Opetoole looma. Vene.
ajal alatud Opetegevusele sugu- ja nahahaiguste ja kurgu-, nina- ja korvahai-
guste, ja lopuks lasteliaiguste alal tuli anda tdielik kodaniku 6igus eriliste Ope-
toolide nédol. Seroloogia arenemisega ei olnud enam vdimalik ilma bakterioloo-
gia Opetoolita 1dbi saada, pédilegi kus Opetool tdidab iihtlasi pollumajandus- ja
loomaarstiteaduskonna noudeid ja ka matemaatika-loodusteaduskond iildise
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bioloogiaga arvestama peab. Nérvikava lihem tundmadppimine, mis jirjest
rohkem haigusndhtusi meil selgitada aitab, millede pohjusi seni mujalt otsiti,
noudis tungivalt eriopetooli ja kliiniku ellukutsumist. Farmaatsia teadusalz,
mis ajaga ikka rohkem keemilisse voolu nihkunud, riikis vastuvaidlemata
Opekava muutmise ja tidiendamise poolt, mille tagajirieks oli dpeaija pikenda-
mine kahe aasta piilt kolme pédile. Sellega lahutamata iihenduses seisis far-
matsoitlise keemia opetooli loomine.” Piile selle tulid veel juurde mitmed vi-
hemad ained, mis moodsas arstiteaduses on iiles kerkinud ja mis iiksikute
opetoolide vahel jagati.

Teaduskond sai selle laiendatud Opekava vastuvotmisega tiielikumaks
kui kunagi enne, kuid selle elluviimise juures kippus viieaastane opeaeg liihi-
keseks jddma. Veel uute opetoolide juurde asutamine tooks enesega tingi-
mata kaasa opeaja pikendamise. Kuigi praeguse aja majanduslisi raskusi ka
silmas pidada tuleb, ei tohiks need ometi niivord mojuvaks vastukaaluks
olla, et Opeaja pikendust mitte maksma panna, kui seda nduavad teaduse hu-
vid. Uksikutes riikides on arstiteaduse opeaeg tuntavalt pikem kui meil.
Opeaja pikendusel on tema hiddde kiilgede korval ka omad varjukiiljed ja just
silmapaistvaid tagajirgi ei ole ndha séél, kus isegi tuntav pikendus juba moni
‘aeg maksev. Eriteadlasi ei valmista ette ka kuus ehk seitse aastat viltav ope-
aeg. See siinnib paddasjalikult ikkagi pdile kursuse lopetamise. Viiest aas-
tast jutkub, kui Opetegevust otstarbekohaselt korraldada ja iiliopilasi mitte
koormata teoreetiliste loengutega, nii et neil aega jddks enese harimiseks
raamatute kaudu, Piédrohk opetegevuse juures tuleb panna praktiliste har-
jutuste piidle. Seda uuemat voolu on ka Tartu iilikooli arstiteaduskond oma
tdaiendatud opekava clluviimisel silmas pidanud ja teoreetilisi loenguid voi-
maluse piirideni viihendanud. Kuid sellegipdrast on meil teoreetiliste loen-
gute arv suurem kui Ohtu-Euroopa iilikoolides, sest et isedranis pohiainete
omandamise piile rohku pannakse ja voimalik ei ole véljamaa eeskujul ai-
neid initmes iilikoolis kuulata. Niiteks loetakse hiigieeni véliamaa iilikooli-
des ainult 2—3 tundi nddalas aasta jooksul, meil aga 4 tundi ja pdile selle
veel praktilised harjutused 2 tundi. Voib olla, et ka nimetud tundide arvust
ei jatku sofsiaal-hiigieeni osa kiillalt pohjalikuks ldbiviimiseks, kuid eriope-
tooli loomisega ja tundide arvu suurendamisega ei saaks ikkagi eriteadlasi
sellel ulal Apeaja kestvusel. Meil puuduvad isegi kodige tdhtsamad sissesea-
ded sotsiaalhiigieeni alal, nagu veevirk, kanalisatsioon jne., et iiliopilasi nen-
dega praktiliselt tutvustada. Fi ole ka veel kindlasti vilja kujynenud ope-
kava piirid sotsiaalhiigieeni ja sotsiaalmeditsiini vahel. Viimase tdhtsamat
osa, s. o. profiilaksist kiilgehakkavate haiguste vastu kisitatakse nii kui nii
vastavate ainete opetusel. Puht teoreetilise Opetooli loomine sotsiaalhiigi-
-eeni ja sotsiaalmeditsiini jaoks, kus viga hddd kisiraamatud saadaval, tohiks
vist kiill otstarbetu olla. Nagu iga arst oma erialal, nii vajab ithiskonna arst
piile iilikooli iildise kursuse Idpetamist spetsialiseerimist sotsiaalhiigieeni ja
sotsiaalmeditsiini alal. - Vaevalt leidub maid ja iilikoole, kus igasugu spetsi-
aliseerimine kodumaal ja iithes kohas voimalik. Nii monelgi erialal oleme
sunnitud ka.tulevikus seda teisalt otsima. Antud kiisimuses jatkub meie
viikestes oludes sellestki, kui edaspidi nooremate opejdudude — dotsentide
ja eradotsentide — viiljaarenemisel perioodilisi erikursusi sotsiaalhiigieeni ja
sotsiaulmeditsiini alal 1dbi viia. Et molemad teadusalad koige ldhemas iihen-
duses tervishoiu padvalitsuse tegevusega, tuleks minu arvates viimast nii
korraldada, et ta oma admlmstratnvse iilesande korval ka teaduslist ilmet
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kannaks. Vihemalt iiks selle keskasutuse arstidest peaks eriteadlane olema.
nimetud aladel, kelle hoolde jdédb kas iilikooli eradotsendina voi vé dljaspool iili-

%ooli perioodilisi kursusi pidada kéne all olevates ainetes. Asutuse iseloomu
idrele peaks see iilesanne juhataja abi pdile langema.

Jirgmine soovitatud ,,viljakirurgia 6petool* on oma aine ulatuse poolest
nii viike, et kaugeltki ei tiida eriopetooli. Kirurgia opetus on meil esitatud
kolme oOpetooliga. Olgugi et kirurgia eriala viimastel aastakiimnetel viga
suuri edusamme on teinud ja jirk jargult oma tegevusala laiendab ja tdhtsa-
maks arstiteaduse distsipliiniks on kujunenud, jatkub antud 6petoolide arvust.
Viljammaa viihemates iilikoolides tootavad nii kirurgia, kui ka sisehaiguste
alal kaks 6petooli. Uheainsa iilikooli juures riigis on kummagi teadusala ope-
tegevuse ldbiviimine kahe oOpetooliga voimata. Kirurgilises pgtoloogias ja
kliinilises kirurgias peitub koik nonda nimetud viljakirurgia. Ohtu-Euroopa
eeskujul on ka meil soovitav, et sdjavie arste perioodiliselt komandeeritakse
iilikooli kliinikute juurde oma teadmiste virskendamiseks ja laiendamiseks..
Aegajalt voiks sealsamas lithemaajalisi erikursusi véljakirurgia alal toime
panna.

Farmatséitide iihisuse poolt soovitatud galeenilise farmaatsia opetool
voiks kone alla tulla siil, kus farmatsoitline toostus viilja kujunenud ehk kuju-
nemas. Apteegid siin osa etendada ei saa ja seniste kogemuste jdrele jadb
see todala ka edaspidi erilaboratooriumide ja vabrikute hooleks. Pariisi iili-
kooli juures on see Opetool, kuna Saksamaal, kus koige suurem farmatsaitline
toostus, toostuse asutused oma huvides ise selle eest hoolt kannavad, et neil
oleksid hiddd laboratooriumid teaduslisteks uurimusteks. Meie oludes jatkub.
galeeniliste preparaatide valmistamise teooriast, mis kuulub Opekava jirele
propedoitika hulka ja tarviline praktika kidib apteegi too alasse.

Teine samalt poolt soovitatud Gpetool farmaatsia alal on keemilise tok-

~siko- ja bromatoloogia dotsentuur, mis ette valmistaks keemikuid-eksperte
kohtukeemias ja toiduainete keemikuid. See soov tuletab meelde endiseid’
Vene aegi, kus erijdudude puudusel apteeker sanitaar-keemiku iilesandeid
tditma oli sunnitud. Minu arvates peab. see tooala puht keemikute iilesan-
deks jidma, kes sanitaar-keemikuteks spetsialiseerunud. Tarvilised analiiii-
sid viiakse ju ka 14bi sellekohastes laboratooriumides ja mitte apteekides.
Uksikute sanitaarkeemikute ettevalmistamiseks, mida viike Festi vajab, eri-
opetooli luua oleks liig kulukas.

Seega oleme selle osaga 1opule joudnud, mille iilesandeks oli selgitada
arstiteaduskonna opetoolide arvu suurendamise ettepanckuid ja selle vastu-
viiteid. '

Nagu iilemal tdhendatud, vottis riigikogu erikomisjon iilikooli poolt ette-
pandud arstiteaduskonna Opekava vastu ilma suuremate lahkarvamisteta..
Kuid siiski tekkisid .elavad vaielused teaduskonna kehalise kasvatuse 0si-
konna asjus ja nimelt dpetoolide ja dpekohtade arvu iile. Kiisimuse 1gakulg
seks selgitamiseks arvan mitie iilearuseks siin pisut pikemalt peatada.

Juba ammu on hariduministeerium selle pidile tdhelepanemist juhtinud,
et meil hidasti tarvilik on suuremat rohku panna noorsoo kehalise kasvatuse
ja arenemise pédile. Kehakultuuri opetuse teaduslisel alusel labiviimiseks .
arvas haridusministeerium koige kohasemaks luua Pdhjamaade ja Ohtu-Eu-
roopa eeskujul Tartu iilikooli arstiteaduskonna juurde sellekohase osakonna.
On ju iilikooli juures kdige kergem ldbi viia Opetuse andmist tarvilistes iil-
distes ainetes, nagu anatoomias, fiisioloogias, hiigieenis ja alkohooli dpetuses, .
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esimeses abiandmises, psiiholoogias, pedagoogilises ajaloos, iildises didakti-.
kas ja iildises kasvatusopetuses.

Kava viljatodtamine pandi iilikooli valitsuse poolt nende ridade kirjutaja
kui arstitecaduskonna dekaani péiile. Tutvunedes lihemalt sellekohase kirjan-
dusega, seletasin kava esitamisel, et inimese kehalise kasvatuse alal on
praegu mitu siisteemi vilja kujunenud, nimelt Rootsi, Saksa (Sokoli) ja Bode
siisteem ja sport; pééle selle veel teised vihema tdhtsusega siisteemid. Igal
siisteemil on omad erilised omadused. Rootsi siisteem arendab piiasjalikult
inimese keha koige mitmekiilgsemalt iiksikute orgaanide jdrele; saksa siis-
teem arendab suurel moddul osavust ja tdhelpanu ja harjutab seega nirvi-
kava; spordis méingib pédle tihelpanu suurt osa tahtejou, otsustamisvoime
ja distsipliinitunde kasvatamine jne. Sellest jargneb, et iikski seni viliaku-
junenud siisteem ei sisalda eneses koiki neid omadusi, mida tarvis liheb ini-
mese keha ja vaimu viéljaarendamiseks praeguse aja kasvatusteaduse nouete
jdrele. Kui kehakultuurist konelda, siis ei tule selle all moista mitte ainult
inimese fiiiisilise kiilje tiielist véljaarenemist, vaid ka tema nirvikava ja hin-
geliste omaduste harjutamist ja kasvatamist. Ainult sarnase igakiilgse kas-

vatuse ja arendamise Idbi voib saavutada loova isiku. Loova jouga rahvas
lahendab kergemini mitte ainult igapievased seltskondliku elu kiisimused.
vaid ka sarnased kriitilised momendid, mida séda enesega kaasa toob ine..
Viga trehvav oli Hindenburgi mirkus nirvide tugevuse sulites ilmasdja ajal.

Sellepirast tuleb rahva kehalise kasvatuse alal koiki siisteeme niivord
kasutada, et iilalnimetud piiiideid ja tagajidrgi kitte saada, nagu seda uuemal
ajal koigis paremates kehakasvatuse Opeasutustes tegelikult teostatakse ia
ka teoreetikud toetavad. Kuna lastel teatava vanaduseni ainult miangu tuleb
silmas pidada ja lasteaed lapse vaba mingu ajaks on, algavad siistemaatili=
sed kehaharjutused lapse kooli ajast pdéle ja neid voib ldbi, viia kuni kaunis
korge vanaduseni. Eriti tuleb lahendada kehaharjutuste kontrolli kooli 16pe-
tamise ajast kuni soOjavieteenistusse astumiseni. Asun seisukohal, et sojaviie
ja rahva kehakultuuri arendamises iildjoontes lahkuminekuid ei ole, péile eri-
liste sojavies tarvisminevate kehaliste voimiste harjutuste, nagu marssi--
mine, tipse nigemise ja kuulmise harjutamine, maakoha tundmine ja ko-
mando iihtlustamine. Neid erilisi harjutusi on lihtne asi noorsoo kehalise kas-
vatuse kavasse iiles votta ja minu arvates tuleb seda muu kehakultuuri kor-
. val tegelikult léibi viia keskkooli vanemates klassides, nagu seda ka Saksa-
maal praegu teostatakse. Oletades, et viimane ei peaks siindima, ei kaotaks
siiski harilikkudel siisteemidel kasvatud inimene sojaliselt nimetamisevaért,
nagu seda ka Giesseni iilikooli prof. Sommer oma tdhelepanekutest ilmasojas
teatab. Nimetud autor iitleb, et otse imestamisevédriliselt mitte tdhtis ei ole
soduri endine kehaharjutuste siisteem, vaid see, et sodur iilepdd oma musku-
latuuri ja tahtejoudu keha valitsemises on harjutanud.

Asudes seisukohale, et rahva kehaline kasvatus saaks 1dbi viidud eelpool
dratihendud sihis, tuleb tingimata esimeses joones silmas pidada, et kasva-
taja oleks pedagoogilisest kiiljest tdiesti ette valmistud, kes lapse arenemise
kiiguga ja noorsoo hingeelu isedraldustega pohjalikult tuttav. Kehakultuuri
instituudi korralduse poolest tuleb meil eeskuju otsida sddlt, kus sellel alal
suuri tagajargi on saavutatud, nimelt pohjamaade ja anglo-germaani tougu
rahvastelt. Arusaadavalt peab rajatama asutus teaduslisele alusele, mille
iilesandeks ei ole mitte ainult uuema aja nduete jidrele Opetamine, vaid ka
selle teadusline edasiarendamine. .Silmas pidades meie tarbeid ja majandus--
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list seisukorda tuleb judude killustamise #rahoidmiseks asutus nii korral-
dada, et ta igakiilgseid noudeid rahuldavalt tdidaks. Stockholmi instituut
annab selles nipuniiteid. Mainitud instituudis on aastane erikursus séjavie
instruktoritele-ohvitseridele. Kehalise kasvatuse kursus mees- ja naisépeta-
iatele koolides kestab kaks aastat ja lisana ortopeediat masseerimisega 6p-
pijatele — kolm aastat.

Umbes samasele alusele tuleb rajada tootamine ka Tartu arstiteadus-
konna kehalise kasvatuse osakonnas. Kehalise kasvatuse oOpetajate kursus
ei saa ainete rohkuse tottu liihem olla kui kaks aastat. Mitmes Ohtu-Euroopa
asutuses on viimasel ajal tegelik elu sundinud kursust kolme aasta piile pi-
kendama. Opeaja kestvus, kas kaks, kaks ia pool, voi kolm aastat, on veel
kindlaks méiramata ja oleneb tundide arvu suurusest. Igatahes ei tohiks
minu arvates masseerijate kursus kehalise kasvatuse opetajate omast mitte
pikem olla.

Osakonna eridpiainete hulka kuuluksid jirgmised ained:

1. Kehalise kasvatuse teooria, mille all mdista tuleb: a) kehalise kas-
vatuse ajalugu; b) liikumise opetus; c) kehaharjutusviiside fiisioloogia ja
tervishoid; d) harjutused vanaduse ja sugupoolte jirele; e) keha konstitut-
‘sioon ja f) sotsiaalhiigieen. '

2. Ortopeedia 6petus masseerimisega (teooria ja praktikum).

3. Voimlemine: a) koolis, D) sGjavies, c¢) viiljaspool kooli, kus juures
pddosa etendaksid Rootsi ja Saksa voimlemine ja péile selle teised voimle-
mise siisteemid ja viisid.

4. Kerge jdustik: a) rithmasport, kuhu kuuluvad spordimingud, rahva-
tantsud, jalgpall ja teised pallimingud; b) isikline sport, nimelt viliendus-
giimnastika, jooks, hiipped, touked, keta- ja odaviskamine jne.; séudmine ja
ujumine; vehklemine; talisport.

5. Metoodika ja arvustustunnid voimlemise ja kergespordi alal.

Arusaamatuste drahoidmiseks olgu tihendatud, et see iildistes joontes
ettetoodud 6pekava 16pulik ei ole ja et sOojaministeeriumiga kokkuleppel tema
soovisid silmas pidada ja kava tdiendada tuleb. Sarnasel korral jidiks soja-
-ministeeriumi iilesandeks anda sdjavielast-eridpetajat sojavides tarvismine-
vate kehaliste voimiste harjutuste jaoks. '

Nimetud eridpekava labiviimiseks on kdigest ette niahtud 1 kehalise kas-
vatuse teooria professuur, 1 ortopeedia dotsentuur ja 4 eriainete Opetajat
Rootsi ja Saksa turnimise ja spordi jooks, siin hulgas ka naisturniépetaja ja
ks joud praktilise ortopeedia alal.

Silmas pidades laialist Opekava ja Opetdod rohkust, peab vastuvaidlemata
tunnistama, et koosseisu asjus vidga kokkuhoidlikult on talitatud. Mina isik-
likult kahtlen selle juures, kas antud koosseisuga voimalik iilesannet téita, kui
vorrelda meil kavatsetavat asutust viljamaa kehalise kasvatuse instituuti-
dega, millede koosseisus leiame iile kahekiimne 6petooli ja koha. Igatahes
on kindel see, et antud koosseisu vihendamine iilesande tditmise voimataks
teeks. K. Konik.
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Véitius eesGigustatud seisukoha pérast.

Opetus ,,voitlusest olemasolu eest” on koigile tuttav. Looduses hukkii--
vad lugemata eod, kes soodsaid tingimusi arenemiseks ei ole leidnud. Taime-.
ia loomariigis valitseb see seadus, kuid ka inimeste elus.

Taim kasvab ja nirtsib teadvuseta, loom elab ainult olevikus ja maitseb
mureta silmapilgu soodsaid tingimisi, inimene aga ei suuda sellega leppida.
Inimene tunneb ette hukkumise oOudsust ja katsub, koike joudu pingutades.
paidseda. Tal on ettekujutus selle kohta, kuidas inimene elama ja arenema
peaks. Ta teab, et surm paratamata, kuid surm tulgu loomulikult, omal ajal.
Elu tuleb alal hoida. Inimsoo vditluse ja piiiidmiste sihiks on luua olukorda.
kus iga elus inimene tidiuseni voiks areneda, oma olemasolu maitstes, ilma
et ta ohvriks langeks jarsule hédvitamisele ehk aeglaselt nirivale viletsuse
hambale.

Hallil eelajal voitles inimene olemasolu eest tugevate loomadega. Poor--
depunkti selles voitluses tdhendas tule ja kivist sOjariistade leidmine. Voit-
lus kees maapinna pérast. Rahvasterindamised néditavad meile laastavat
vOitlust toitva maapina piirast. Siia seltsib hirmus véitlus rahvatougude va-
hel. Eesoigustatud eurooplane toob n. n. ,metsrahvastele* ristiusu tule ja
moogaga. Keskajal mollab katk, laastavad sojad. Metsikus ja omavoli va-.
litseb Oigusemdistmises, niit. inkvisitsiooni kohtutes noiaprotsessides ja koi-
ges, mis puudutas valitsevat ebausku. Nilg surmas tuhandeid. Alles viimas-
tel aastasadadel on humaansuse pohimotted maksvusele pddsenud sarnaste
ioleduste korvaldamiseks, kuid loodus jatkab oma hiivitustood inimeste kes-
kel teisel kujul, vahest ainult veidi pehmemalt kui endistel aegadel.

Millega aga seletada, et inimsoo kannatusi-ja viletsusi mitte kunagi veel
nii siigavalt ei ole tuntud, kui just praegusel ajal? Millega seletada, et aega-
mooda rabhvahulkades méte maad votab, et nende seisukorda sootu uute ja
suurejooneliste muutuste ja korralduste abil tostma peab, kuna varemalt ai-
nult iiksikud unistajad ja mottetargad abinoude iile pddd murdsid, kuidas
tiiuslikumat inimseltskonda saavutada? . .

Esimene pohjus on lihtsalt jargmine: vo6ordumine joledatest tegudest.
suurem rahu ja suurem haridus peavad iseenesest vilja viima suuremate
noudmiste juure elu vastu. Inimene vaatleb olusid uuriva pilguga ja leiab..
et nii monigi asi teisiti voiks olla. Ega asjata tiirannid motet ei ole avalda-
nud, et rahvast peab alalise surve all hoidma, muidu I&heb ta liiga teadlikuks.
Teine pohjus on sootu vastupidist laadi: vordlev rahuseisukord on seotud
pahedega, mis mitmeti palju raskemini hinge pdél lasuvad kui alaline koiku-
mine kartuse ja lootuse vahel endistel tormistel aegadel. Surve iihe-
taolsus, mille all kultuurriikide rahvad niiiid kannatama peavad, on rusu-
vam, kui alaline kartuse ja lootuse vaheldus endistel aegadel. Siia juure
seltsib toolisklassi juures veel asjaolu, et nad teistest seltskonna osadest on
fahutatud, et neile voimataks tehtakse kultuuri monusustest osa votta, mida ta
ise oma visimata t66ga teistele peab voimaldama. Tocqueville iitleb:
»surve avaldus vihem selles halvas, mis neile onnetuile tehti, kui selles hiés.
mida neil keelati iseenesele teha®.

Tosiasi on, et inimese vaimul on villand sarnasest surve iihetaolsusest
ja et ta igatseb muutuse jirele, peitugu selles kas voi hidaoht, et seisukord.
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veelei pahemaks voib muutuda, sest ka teadus ei saa vastutust oma_.paai.e
votta, et moni uus seltskonna korraldus tingimata parandust to\gb. Ymb ai-
nult oletusi teha, et kui mdned vanad traditsioonid murtud, onnelikumaid
ithiskonna vorme voib leida, kui praegused seda on.

Teslisliikumine iile ilma on suureks paisunud. Rida teadlasi teeb sotsi-
aalkiisimusega tegemist, teadus varustab inimesi oma aja moistmiseks jiirj(i§t
paremate abindudega, millega siis seletada, et vordlemisi viihe lahendusvoi-
malusi on leitud? Takistuseks on riigimdistest vale aru-
saamine ja hirm revolutsiooni ees. Greeka ja Rooma tead-
laste arvamistel on praegu veel suur moju meie aja teadlaste paile. Ulem
pohimdte: Tervik on tihtsam kui osad. Inimene voivat Aristotelese arva-
tes oma korgemale elu sihile ligi pddseda ainult kui iihe terviku teenistuses
seisev liice. Loodus ise midravat ta riigi jaoks, riik nditab oma kodanikku-
dele korgemad ja madalamad tegevusalad kitte, riik ei saa piisida ilma orja-
deta, kellel ainukeseks vooruseks sénakuulmine. Isikutes peituvad juba al-
gusest piile voimed — kas valitsemiseks ehk teenimiseks. Vanal ajal iseene-
sest moistetavad vaated, meie ajal oma individualismiga aga vastuvotmatud.
Meie uuemad riigiteadused siindisid aga osalt vana aja mojul, osalt uuema
aja viirstivoimu moju dll. Isevalitsejal on muidugi koigepédilt moodupuuks
tema voim, rikkus, vigevus. FEi ole ime, et liigagi tagasihoidlik ollakse siél,
kus teaduslised juurdlemised otsekoheselt tulevaste ilmarevolutsiodnide idude
pidle tihendavad. Seletatakse rahulikult edasi, et kapitalismi alusel koige
tema viletsuse piile vaatamata kerkib oitsev kultuur, et hida, mis viljarin-

*damisele sunnib, kultuuridusid isegi teistele maadele istutab. Nagu oleks
rahvamassid veel tinapdev ainult selleks olemas, et moodustada aluspinda
korgema elumaitsmise oite puhkemiseks, nagu vanasti oriad. Tuntakse
ro0mu riigi tousvast voimust, nagu ei elakski temas iiksikuid isikuid, kes ala-
liselt tousva voitluse tHttu oma olemasolu eest kannatama peavad. Kaugel
ollakse mottest, et riik kui tervik ka laguneda voiks, unustatakse ajaloo ope-
tus, et riigid ka surevad ja et varemetest uus elu tirkama peab, kui elu iildse
tahetakse alal hoida.

Suureks takistuseks uuenduste libiviimise juures on hirm revolutsiooni
ees. Revolutsiooni-aegadel on suured segadused paratamata. Hidaohus on
iildine rahu, varandus, armsakssaanud harjumused, paistab nagu oleks mak-
sev kord tiielisele hivinemisele piihendatud. Sarnane kartus voib tiiesti
ckslik olla. Reformatsiooni-aegsed segadused tekitasid mitmes korgelseis-
vas inimeses arvamise, et maailma 10pp lihedal. Meie aijal ridigitakse kul-
tuuri hukkumisest. Kerkib kiisimus keelele, kas nitiidisaja kultuur
oma maotu luksusega ja puuduliku haridusega, egoismiga ine. iilepdd vairib
tosiste inimeste poolehoidu, kas poleks mdeldav, et rahvahulkadest, kes
praegu elu surve all dgavad, uue harmoonilise hariduse idud touseksid, liht-
sad, terved? Kas ei oleks paremate inimeste iilesanne, iileminekut uude aja-
jarku kergendada, voitlust pehmendada ja inimsoo varadest piista, mis seda
VHArt?

Orgaanilises looduses juba muutub lihtne voitlus olemasolu eest voitlu-
seks eesoigustatud seisukoha pérast. Inimest vaadeldes ei saa meie aga
enam {iiksi sellega ldbi, et arvesse votame kehalise olemise siinnitamist ja hé-
vitamist, vaid peame tihele panema ka isikute vaimlist arenemist. Taimed
.Ja loomad sddivad ainult kdige parema s¢ddamaa pirast, vahest ka karjade
uhtloomad oma vahel, et kindlaks teha, kellel eesdigus. Inimene elab korral-
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datud iihiskonnas, kus igat liki eesdigustatud seisukohti lugemata arvul ole-
inas, sellepidrast voimic tema juures tihele panna igasuguste isedraliste tungide
arenemist, mis loomadel puuduvad.

Voitluses olemasolu eest on maksev seadus eluidude iilepro-
duktsioonis, millest suur hulk hukkumisele on pithendatud, Inimese
seltskondlises elus valitseb sellele sarnane seadus, mis puutub. omadustesse
eesOigustatud seisukoha kiittevoitmiseks: andekuse ja kalduvuse
ead juhtiva koha jaoks on lugemata arvul laiali pil-
fatud, kuid suurem enamus nendest on hukkumisele
piihendatud. Asjaolu, etinimene seda kiingujdémist tunneb, tema tead-
likkus selle kohta, et ta ainult oma ndérgemaid, alamaid andeid tarvitada voib,
kuna tema korgemad anded teda ometi jdrjest kaugemale ulatavale tegevu-
sele tahaksid kihutada, see asjaolu ei eksita looduse raudset kidiku pormugi.
Harilik voitlus olemasolu eest oma koormatusega astub kdrgemale piiiidva-
tele joududele vastu; kui ei oleks muret lihtsa elamise pérast, siis voiks igas
isikus tema koige paremad omadused selle tdiuseni areneda, mis vastaks te-
mas peituvatele voimetele. Tarvidus lihtsat t66d teha hoiab inimese pare-
mad omadused surve all, ja seda suurema all. mida rohkem jdudu palja elu
alalhoidmise péile peab kulutama. Votke see surve dra — ja arvamata paliu
kerkib silmapiirile neid, kes sagedasti oma tegudes endistest valitsejatest ia
rahvainhtidest iile ulatavad. Suurendage survet, — ja koige toredamad an-
ded kinguvad, tiie teadmisega, et nad kingumisele torjutud.

Siigavasti sissejuurdunud eksitus on arvata, et iga tosine and, ehk vahe-
malt iga suur geenius koigest vastuseismisest hoolimata 14bi 166b ja oma
sihile jouab teatava ddmoonilise paratamatusega. Elus ringi vaadates nieme
spotu teist pilti.  Igalpool on paljud kutsutud, kuid vdhesed vilja valitud. Iga
kérgema koha jaoks elus, olgu see teaduses, kunstis, riigiteenistuses. ehk
toostuseredelil lihtsast todlisest rikka vabrikandini, — leidub lugemata ande-
rikkaid toopakkujaid, kellel anded kas tundmataks jidvad, ehk kes voistluse
tottu korvale peavad jddma. Unustakse hoopis, mis moju on korge-
mal kohal ande arenemise padle. Too6 pakkujaid vorreldakse
wiehega, kes juba pikemat aega korgemal kohal on seisnud ja kelle asemele
unt ctsitakse. Leitakse sagedasti, et keegi uutest midagi vaart ei ole, et en-
dine kohal olija juba omas terves isikus, omas terves olemises midagi suure-
mat on, kui uued, kes oma t66d pakuvad. Vabrikandil ndit. on saja toolise
hulgus vast tervelt kakskiimmend, kellest tublid meistrid saaks, aga nad ei
‘nile Gieti selle jiarele veel viilja, neil kuluks veidi aega, et ennast sisse té6tada.
Fi juleta riskeerida nurjaldinud vabrikuga, voetakse mees, kes juba mujal
oma oskust on nididanud. Héda sunnil voetakse vahel moni tundmata mees
araetisse ja enamasti liheb koik hiisti. Mone aja jarele teeb ta oma t66 4ra ja

*ka terve tema isik on muutunud — vastutusrikkam koht on teda arendanud.

Unustatakse, et loodus andeid kiilluses on kiilvanud, kiidetakse ainult oma te-
cravileelsust, mis aitas mitme hulgast just kohast vilja valida. Korgemal
kolial seisjate andekuse iilihindamine on hirmsaks takistuseks inimsoo edule.
Peremees-aristokraat — sulane-proletaarlane. :

Aratundmine, et valitsemas on samuti nagu looduses eluidude iilepro-
duktsioon, see dratundmine peab meid kihutama voistluses allajiinutele appi
tdttama ning vigevate ja suurtsuguste orjalikule jumaldamisele piiri panema.
‘Peab selgele arusaamisele joudma, et iihedigusluse ndudmine sii-
:gavasti 6igustatud on. Ka koige ideaalsem riigikord ei saavuta tdit seesmist
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ja vilist iihesugust ilmet inimeste keskel. Inimese moistus, mis erq]dab teda
Inomast, nduab erianncte arendamist teatava tegevuse jaoks, toojaotust ka
vaimlisel alal, kuid kdige mitmekesisuse juures ei tohi silmast lasta inimeste
ithediguslust. Sarnase dratundmise praktiliseks tagajirieks on kahtlemata
viifid, korgematel kohtadel seisvate isikute elujiirge mitte kunstlikkude abi-
noudega miiiratu korgele tosta, kus juures teiste iihediguslus tditsa tdhele-
panemata jidb. Tuleb meeles pidada, et suur hulk tookdsa valmistab luk-
sustarbeid, mitte aga tervele ithiskonnale hiddatarvilikka tarbeasju, tootab
selleks, et iiksikuid oma kaasinimeste kulul korgele tosta. See peab muu-
tuma, seadusandlus ja teistsugused kombed, teistsugune ilmavaade peavad
nii méjuma, et iihediguslisi inimesi iiksteisele lihemale viia, mitte aga neid
lahutada.
Voiks kiisida, kas mitte voitlus olemise eest praeguses iihiskonnas sel-
leks kaasa ei moiju, et eesdigustatud klassid jirjest suurema mojuvoimu
omandavad, kuni 16puks inimesed jagunevad korgemaks ja alamaks touks?
Fi saa salata, et ajalocs sarnast tendentsi voib tihele panna. Votame néi-
teks aadeli seisuse. Mitme polve viltusel antakse teatavad kehalised ja
raimlised omadused edasi, mis voimaldavad valitsemist ja hulkade orjuses
pidamist. Parem toit, kehaharjutused, vaba aeg, joudude karastus tosises
vhitluses ja 1obusas méngus aitavad neid tiiipilisi omadusi arendada. Kaua
piisib selle klassi voim. ,Loomuliku viljavaliku* teel voiks inimsugu jagu-
neda iilemaks ja alamaks touks, eesoigustatud klassiks ja orjadeks, kui sellele
vastukaalu ei oleks. Vastukaaluks on aga inimesele kiilgesiindinud tung,
mitte ainult teenida, vaid ka valitseda looduse ja olude iile. Meie ndeme, et
korgema inimtou arendamine alati 10peb teatava aja jooksul. Emb kumb:
kas hiivitatakse aadelitoud jarsus katastroofis, ehk nad kaovad aecgamodda
rahvahulka, ehk ajalugu sammub iile tervest rahvast, mis sel viisil on jagu-
nenud. Eesoigustatud klassid on kiill olemas kdaikidel aegadel, kuid nad ei
jdd piisima; tundub, nagu paneks nigematu voim neile piiri inimsco {ihtluse
huvides, mille vastu nad asjata iiles astuda katsuvad. Differentseerumise
korval on maksev koondamise, iihtlustamise tendents. Seda suurem pohjus
on uskuda, et kapitali ja t60 vastolust mitte nus endis-
test kardetavam aadel ei voiks tousta. Kapitali voim voiks
ta omanikule abindusid kitte mingida uue ilmavalitseva aadeliseisuse loomi-
seks, kuid onneks ei paista see piiiid silma. Keskaja riiiitlid ei stuutnud intel-
lektuaalselt areneda, et oma voimu ka muutunud oludes alles hoida, meie aja
rahaaristokraatia pohimotteks on paljas rahateenimine. Ta lepib piilis-
kaudse haridusega, pdlgab lihtsat ja kaunist, ei oska oma jireltulijates koige-
pddlt mehist julgust arendada, iileolekut saatuse muutumisel.
) Oleks iilekohus tunnustamata jitta, et riigivormid teatava siidduspira-

susega on arenenud, et ka uue aja idud ja ideaalid on vorsunud nendes olu-
des, mis on tekitanud kapitalism. Mida kaugemale meie tagasi vaatame,
seda metsikumat kuju kannab voitlus eesdigustatud seisukoha pirast. Ees-
oigustatud klassid on eeskujusid loonud, ndidanud, mis inimene voib, kui ta
vaba on. Igavene inimeste unistus on vabadus. Meil ei oleks teadust
ega kunsti, kui ei oleks vabadust olnud iiksikutele rahus kiipseks saada. Kes
aga arvab, et koik inimlik vddrtusline leidub ainult eesdigustatud kohal seis-
jates, see eksip, rahvahulgad ei tunnusta seda enam ja selles mittetunnusta-
mises peltu_b tqendus, et nad kiipseks hakkavad saama koérgema elamiskuju
iaoks. Valitsejad klassid ise ei saa oma eesdigustatud seisukohta ka enam




Nr. 2. 57

nii sei.':aumtal.t }'naitsta, :k:est kasvanud on iildiselt inimeste solidariteeditunne.
Ideaaliks on inimeste sobralik iihedigusline kooselamine, mis aluseks kaikide
edule. Nfzgu tugev \/(_)01 paadi allapoole kisub, tugev aerulook aga iilespoole,
ja paat ,10111‘0 alluﬁ, mis tugevam, nii seisab inimene iihelt poolt alalise diffe-
‘rentseerllr.mse moju all, teiselt poolt aga samal ajal iihtluse ja iihedigusluse
motte moju all.  Aegajalt muutub ideaalsete piiliete v6im tugevamaks ehk
norgemaks, nagu tous ja moon.

Differentseerumine tekitab kultuuri tippusid. Kes eesdigustatud kohale
ei piiise, kohaneb alamal astmel, ehk kingub. To66jaotus tostab ‘igat ala
voitluses olemasolu eest koige kérgemale jirjele, tugev voidab, nérk annab
-alla, terve tou tegevuse tasapind touseb, kuna ju palju edasi antakse piri-
vuse teel. Kuid varem ehk hiljem édrkab vabaduse tung. Tekivad revolutsi-
.oonid. Paistab, et pika ajajirgu saavutused hukkuvad, kuna ometigi alus
pann:kse uuele korgemale elamiskujule. Rohutud klassid voitlevad oma sei-
sukorra parandamise cest, valitsevad klassid kaotavad kindlusetunde. Me-
hed vulitsevast klassist ulatavad voitlejatele kie, saatku neid endiste soprade
needmine. Tiirannides drkab siiddametunnistus ja halvab nende tegevusvoi-
met; voitlus dratab uusi, enneolemata joudusid; hiida murrab himu jahti pida-
da airult aineliste varade pidle, terve seltskonna kriitiline seisukord kihutab-
julgematele katsetele. Nigemata téuseb iihiskond korgemale pinnale.

‘Mitte kunagi ei kustu mote inimsoo iihisest sihist tiiesti, ei kustu ka piiiid
korgemat kuju leida iihiselule. Pole voimalik meie polves hivitada toekspi-
damist, et meie voitlus ja to6 sotsiaaluuenduste alal veel kiisimust ei lahenda,
olgu sce ndit. rabvahariduse ehk poliitilise oiguse alal, et need reformid
ainult lahenduse eelkiijad, uue aja siinnitusvalud on.

On aeg suurele poordele, mis paratamata ldheneb, arukalt ette valmis-
tada. Argu takistatagu toolisliikumist, kui nad selles tdsiselt oma seisu-
korda arvustuse alla votavad, kui nende silm podrdud uue aja péikeseval-
guse poole ja kui nad kaaluvad abindusid, kuidas seda lihemale tuua; roo-
mustatagu selle iile, kui nad ennast tunnevad inimestena, kellel oigus on
omale vabadust nouda, vabadust, mis kui ta toesti on omandatud, ainult 6nne
toob. Ei tohiks nende piiiiete pdidle vaadata kui hddaohu péile, vaid kui
piddstmise alguse piidle suurest hiddaohust. Toolised peavad seda voitlust
seesmiselt 1ibi voitlema, vaimliselt iseseisvaks ja vabaks saama, siis pdrivad
nad voidu ja oskavad seda kasutada. Ei saa meie kiita kedagi, kes hoopleb
‘sellega, kui palju ta toolisklassi hiddks teinud, ja samal hingetdombusel juure
lisab kui kasulik see ettevdtjale, vaid seda, kes kindlat kalju ette nédhes, siiski
inimlikult talitab, ja tookoorma oigeks jagamiseks kdtt pakub. Kui kaasini-
mese Oigustega arvestamine iildiseks saaks, siis oleks ohvrid viikesed ja
kasu mootmata. Kas inimsugu toesti igakord algastmele peab astuma, kui
moni kultuurajajirk oma aja édra on elanud ja uus ajajirk algab? Oh ei
Need motted kiivad koikide kohta. Eestis on eesdigustatad klasside tous
silmanihtav. Meil ei ole pohjust selle iille kurvastada, kuna joukuse tous iild-
susele kasuks. Kuid kahjuks on meie rahvahulgad ddrmiselt viletsas seisu-'
korras, ei taha sellega leppida ja tdstavad nurinat. Veel ootavad nad, nad ei
tahaks nagu uskuda, et see, kes vast eila alles tema korval &gas, temalg
-selja on poodranud, teda moista ei taha, tema paranduspiiiietele kaasa ei
tunne. Festlased on ennast riikliselt korraldanud, mis peaks voimaldama
‘sellel rahvusel koondatult oma vditlust olemasolu eest paremini pidada:
Kuid need rahutud rahvahulgad segavad. Meie teeme parandamata vea, kui
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meie selle ralulolematuse pohjusi ei uuri ja selle korvaldamiseks Ulliselt abi-
nousid ei otsi. Ainult surveabindudega ei joua sihile. Kui meil rahutu Vene-
maa asemel moni teine riik naabriks oleks, ei muudaks see seisukorda palju.
Meie eneste kites on muuta oma inimesi kodanikkudeks, kel pohjust ei ole
astla vastu iiles liiiia. Tirkava aja vaim lehvib ka Eestis. Andke igale meie
kodanikule see tunne, et teda inimesena hinnatakse, siis ei ole missumeestel
pinda meie maal. Kuid ometi, pisema kui sotsiaalreformi libiviimine leiab
meil harilikult kdige 4gedamat vastuseismist! -

Ka meil peaks vaade ldbi 166ma, et see veel parem, védirtuslisem ei ole,
kes haljale oksale on idudnud, ka meil on paljud kutsutud, kuid véhesed vil-
ja valitud. Ainetel M. Kurs-Olesk.

Rahuidee rahvasteliidus.

Rahvasteliidu iile on palju vaieldud, on karmilt arvustatud neid pohimot-.
teid, mis temal aluseks, niihiisti puht-poliitilistest ldhtekohtadest vilia min-
nes, kui ka teoreetilistest vaatepunktidest. See on iseenesest moistetav, et
sarnane uus ning koikide tema vigade pididle vaatamata nii siigavyiirtusline
ning laiaulatusline samm rahvusvahelise elu ja oiguse arenemises iildiseks
koneaineks muutus kogu kultuurilises ilmas.

Rahvasteliidu 16ppsiht on — alalise ning igavese rahu kindlustamine rii-
kidevahelises elus, see siht on koigile pédile ohverrikka ilmasoja pievi kalli-
maks unistuseks muutund, tema poole piiiiavad niiiid mitte ainult idrksamad
kultuuri esitajad, vaid see suurejooneline mote on liikkuma pannud massid,
s silamaani oma passiivsusega ja loidusega iiksikute joupingutusi tiihista-
sid.

Demokratismi pohiméte, mis niiiid kogu ilmas vditjana triumfeerib,
nouab ka valitsustelt selle sihi piiiidmist ning teostamist. Riikide iihise taht-
mise viljana on ellu kutsutud rahvaste lit, kelle péiiilesanne on rahuidee
teostamine kogu ilmas. Kas suudab aga see uus peaaegu iileilmline liit saa-
vutada mingisuguseid tagajirgi sel alal? Kas saavad rahvad piiile rahvas-
“teliidu asutamist, kergendatult hingata, teadmisega, et sellega on 16pp tehtud
sodadel ?

Nii kiisitakse iihiselt, kuid vastused ei ole sugugi nii iiksmeelsed. Palju
on neid, kes monikord isegi kahjurdomsalt eitava vastuse annavad ju seda
padasjalikult need, kelle ideaalide moodupuu on joud, toorus, kultuurinime-
sele taiesti vastuvotmatu rusika joud ning rusika oigus. Neid inimesi ei suut-
nud teisele arvamisele viia tsivilisatsiooni jirk-idrguline arenemine, mis
kindlalt ja selgelt silmade ette toi aksioomi: praeguses kultuurili-
ses' elus kaob rusika vdim ning kasvab temaarvel mo-
raalne joud, mis edaspidises elus domineerivale ko-
hale asub. - See moraalne joud avaldub koigis elu suhetes, avaldub ka
kaasaegsetes Oiguse kontseptsioonides, mis iihes tegeliku eluga sammuvad
oigluse poole, arenedes ning laienedes, koites inimese anarhilist vabadust
ithes viimase loomuliku tagajdrjega — toore jduga — tugevate sidemetega,
millistest vabanentine praeguses ithiskondlises elus véimata. ' Rahvasteliit
kuulub kahtlemata nende institiitsioonide hulka, mis iihiskondlist, élu regulee-
rivad, mis pitiiavad toore jou .asemele' maksma panna . suurimaviirtuslist,.
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éiglgse{mat. 1_1101'aalset joudu.  Selles on temale laialdased véimalused antud,
milliseid ajajooksul suurendati ning suurendakse veel.

Kuid on (’)lelr}_us i.ﬂin}csi, kes ka selles kahtlevad, kes on arvamisi avalda-
pud, et ra}wnstelut ei voi seda teha, et tema ei suuda kindlustada alalist rahu
ilmas. Missugustel teedel siis iileiildse on véimalik rahu maakerale anda?
Ajalugu niitab meile juba kididud teed #ra: 1) Koik rahvad ia riigid voide-
takse iihte riiki, missugune saab ainukeseks ilmas; see teeks s6jad objektiiv-
selt voimatuks. 2) Inimesed keelduvad subjektiivselt igasugustest vaenu-
avaldustest ning sodimisest. 3) Rahvad ja riigid iithinevad vabatahtlikult
Rahvaste Liitu ning alistuvad sunduslikule kohtulikule tiililahendamisele rah-
vusvahelise tribunaali ees. FEsimene neist moodustest leidis aset vanal ajal
Pax Romana niol, kuid t6i enesega kaasa rohkem verevalamist, kui rahu.
Praegusel ajal on ta tiielik fantaasia, millisest ka kdige julgem utopist ei julge
unistada. Teist piiiidsid teostada ristiusu algpidevil fanaatilised usklikud.
kuid tegeliku elu nouded viisid ka neid teisele teele. Napoleoonist ehk Ce-
sarist on raske saada rahu prohvetit! Jédidb jirele ainult kolmas moodus, mil-
lise alus on vaba kokkulepe riikide ning rahvaste vahel, vastastikune enese-.
koitmine ning enese huvide kooskolastamine teiste omadega, enese vaba-
duse piiramine rahvusvahelise iithistuse kasuks.

Paiillesojanegses kirjanduses on aga jdlle tagasi poordud vana, ristiusu
algpédevilt périt oleva algvormeli juure, mis keskaegsetes kriptogrammides.
viliendati tihestiku algtihtedes A. B. C. . E. F. ja mis pidi tdhendama:
,Allein bei Christo der ewige Friede*. Nii koneleb juba XVIII. aastasajal
{ant ivikute moraalsest uuestisiinnist ja arvab, et selles seisab ainukene voi-
malus rahu alal hoida. Temaga seltsib ka Leo Tolstoi. Nii iitleb tema soja
kohta: ,,Rahu voib anda ilmale mitte rahvusvahelise Oiguse Punane Rist,
raid ainult Kristuse Rist.” Paavst Benediktus XV avaldab samasugust ar-
vamist, seekord juba otsekoheselt rahvasteliidu kohta: ,,Uleilmline Rahvas-
teliit ei suuda kunagi saavutada tdielist ning alalist rahu, kui ei leia teosta-
mist ristiusulise vendluse kisud®.

Koigis neis arvamistes on kahtlemata palju tott, sest tdepoolest, on teos-
tatav rahu pohimote ainult siis, kui inimestes vastav arusaamine kujuneb,
mis soda samasuguseks kuritooks lugema saab, kui tapmist. Et ristiusul seHe.
arusaamise kujundamises pohipanev tihtsus — ei hakka keegi eitama. Kuid
sellest ei saa sugugi jireldada, et see ainukene tee inimeste moraali tdstmi-
seks on. Alles jidb kiill iildine pdhimdte: alalise rahu saavuta-
miseks on vaja inimkonna moraali tostmist nii kor-
gele, et inimesed individuaalselt loobuksid sojali-
sest tegevusest ning vaatleksid s6da kui rahvusva-
helist kuritegu, millisel aset ei vdi olla praeguses
kultuurilmas. Milliseid teid selleks kiia, kas podrduda tagasi vana
pool-fanaatilise ja I—III aastasadadel siiamaani kittesaamata korgusele
tousnud ristiusu poole, ehk tuleb uusi alusi otsida praegusest elust.

Ristiusk on olnud téhtis tegur inimkonna moraali kujundamises ning see
tegur ei ole oma tihtsust kaotanud silamaani. Kuid tema mdju praeguse rea-
listlise, mdistuse-inimese paile on kaugelt vdiksem kui enne: us ku iik-
sinda ei.jitku inimkonna uuestisinniks, tema:mo-
raalse tasapinna tostmiseks. Usu asemele peab as.tu-
tha mojuvam ning selgem tegur ja see on — oigus. Oigus
¢i ole kivistunud norm, mis fikseerib O‘Iemasolevaid'olukordi ehk nende jurii--
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dilist tagaseina, vaid ta on iihtlasi inimeste hulgas maksva digusveendumuse
viljendus ja kui niisugusel ei puudu temal ka oma motivatsiooniline ja kas-
vatusline moju. Motivatsiooniliselt sunnivad o6iguslised normid inimesi tea-
tavatele aktsioonidele ehk keelavad dra nende kordasaatmist; kasvatusli-
selt kutsuvad nad inimestes esile uued oigusveendumused, uued kombed ja
harjumused ehk norgendavad ja hivitavad neid. Oigus areneb vahetpida-
mata ning oma kohustava iseloomuga annab ta kiillalt tagatisi selleks, et
uved, maksma hakkanud digusveendumused igal pool tditmist leiaksid. Selle-
pirast leiavad niisugused tegeliku elu nduetest viljavorsunud oGiguslised or-
ganisatsioonid, nagu rahvasteliit, kiillalt pinda tegutsemiseks ja edaspidiseks
arenemiseks. Kui tahetakse rahvasteliidus ndha ideaali, kui loodetakse, et
rahvasteliidu asutamise faktiga juba iseenesest koik sojad koha péilt Iopeta-
tud on, siis peab kiill iitlema, et see vaade ekslik on ning toele ei vasta.
Pahvasteliit on uus abindou iileilmlise alalise ralu
saavutamiseks, abindu, niis oiguslisel alusel piiiiab vihendada so6ja-
voimalusi, leida teid tillide rahulikuks lahendamiseks; ta voitlusabi-
nouks on oigus, mis liidu liikmete enestepoolt nende
iihise 0igusveendumuse pohial maksma pandud ja tun-
nistatud. Kuivord tema rahukindlustamise piilided teostamisi leiavad,
olenel sellest kui siigavale on juurdunud inimestesse rahu tarviduse tund-
mine, kuivord laiali on lagunenud pohimdte, mis s6da rahvusvaheliseks kuri-
tioks tunnistab. Rahvasteliit ei ole ainultrahuidee kandja
ehk koguni algataja, vaid ta on ka selle tdhtsa pohi-
motte siivendaja, ning seda teeb ta alatasa, voib olla liiga aeglaselt,
voib olla koguni monikord ekslikult, kuid sellegipirast teeb ta seda, ta liigu-
tab motet, millise teostamine tingimata itleilmliselt organiseeritud t66d vajab.

- Kas suudab rahvasteliit iiksinda koiki raskusi voita? Kahtlemata, ei.
Selles peavad teda aitama mitte ainult iiksinda liitu kuuluvate riikide valitsu-
sed, vaid ka koik need rahuideest ldbiimbunud elemendid kultuurilises iihis-
konnas, kes on suutnud juba organiseeruda vastavatesse iihingutesse. A1i-
mult siis, kui rahvasteliidu rahupiiiided leiavad toe-
tust laiemates ringkondades, ainult siis kui patsi-
fistline liikumine masside credo’ks ja digusveendu-
muscks saab, —siis v0ib juttu olla alalisest rahust
nii, nagu me temast praegu aru saame. Uliskond on soo-
jalt pooldamas rahvasteliidu pohimdotet, igal pool, igas riigis on seltskondli-
sel algatusel tekkinud nende ideede propageerimiseks vastavad organisatsi-
-oonid. T66 on kdimas, vaikne, nigematu, kuid histi mojurikas t66. Ning
tema tagajirjena saadakse iikskord iitelda — niiiid on rahu maa pédal!

N. Kaasik.

Sotsialistlik Klassivsitlus.

Klassivoitlus on praegu sotsialistliku liikumise olulisemaks p6&hjaks.
‘Paljud kodanlisedki teoreetikerid on juba ammugi seletanud, et klassivoitlus
on mdjuvamaks teguriks ajaloolises arenemises. Karl Marx andis klassi-
voitluse maistele ldhemalt piiriteldud sisu, miidras dra tema otstarve ja ees-
‘mérgi. Nimelt siinnib see tuntud kommunistlikus manifestis.
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Klassivoitluse aluseks on huvi-, klassi- ja voéimupohimote. Seletatakse.
et inimlise elu kiliku juhivad ainult ainelised huvid, et kogu inimkonna aja-
lugu on ainult majandusliste huvide iimber kiivaté véitluste ajalugu. Uksi-
kud rahvaklassid, kes seda voitlust peavad, on tekkinud majandusliste hu-
vide alusel. Seesuguste rahvaklassidena esinevad: majandusliselt valitsev-
Llass, viikekodanlased, palgatodlised ja talupojad. Kuid suurtes joontes
deldakse olevat ainult kaks rahvaklassi: valitsev, kapitalistline klass ja selle
vastu varatute klass, proletariaat. Viimaste hulka tahetakse lugeda ka vii-
kekodanlasi ja talupoegi. Kuid talupoegadeklassi asetamiskiisimus on klassi-
Opetuse ehitajaile, nende hulgas ka Marx’ile, suuri raskusi tekitanud, kuna
need iilesseatud klassi-kavasse ei taha mahtuda.

Eri rahvaklassid tungivad voimule, tahavad teisi rahvaklasse voimu juu-.
rest korvale torjuda, ise asemele astudes. Ning sedamdodda, kuidas voimule
pidsetakse, pddsevad valitsevaiks ka iiksikute klasside huvid.

Klassivoitluse iile on esitatud mitu teooriat. Uhele poole kuuluvad
nimetatud relatiivsed teooriad, millede jirele majandusliste huvide alusel
tekkinud klassivoitluse véirtus ajaloolises arenemiskidigus on ainult suhte-
line. Teisele poole aga kuuluvad n. n. absoluutse teooria poolehoidjad, kel-
lede pidiiedustajaks on Marx. Tema viidab, et klassivoitluse viidrtus ajaloo-
lises arenemiskdigus on tingimatu, absoluuntne. Marx'i arvamise idrele voib
koiki iihiskonna liikmeid majandusliste huvide alusel klassidesse liigitada
ia kogu ajaloo kiik on ainult eri rahvaklasside v&itlus oma huvide eest.

Niiviisi on Marx klassivaitluse pcliitiliseks tunnustanud. Ta on seda ide-
aliseerinud, seletades, et see on rohutute voitlus rohujate vastu. Kuid ta on
seda iihitlasi ka miitologiseerinud, muinasjutuliseks teinud, seletades. et pro-
letariaadi klassivoitlus on viimaseks klassivoitluseks. Kui proletariaat
on kukutanud kapitalistlise. valitseva klassi ja surve alt vabadusse ning voi-
mule piisenud, siis algavat tuhat-aastane rahuriik, See on proletariaadile
usuks saanud.

Sel laialtlevinenud usul on suur maailmaajalooline tihitsus. Ta on elule
aratanud klassiviha, on vallale pidstnud nii v6imsad klassiviha iirgvood, et
need oma teel idra hivitada dhvardavad mitte iiksi toelisi rohujaid, vaid ka
tihiskonnaehitust ja kultuuri. Niisugune klassivoitluse teooria ei kannata aga
arvustust vilja. Kuigi tuludevditluste tidhtsus ajaloolises arememiskiigus.
vastuvaidlematu, ei ole absoluutne klassivditluse teooria &ige. Uhiskonna
liikmete huvid on nii mitmekesised, et nende koikide riihmitelu ei ole voima-
lik. Isegi eri palgatoslisrilimade huvid ei ole iihesugused ja nagu juba té-
hendatud, kdige suurem rahvaklass — talupojad — jddb véljaspoole riithmi-
tust, kui tahetakse iihiskonda ainult kaheks omavahel voitlevaks klassiks ja-
gada. -

Ekslik on ka opetus klassivoimust. Majandusliselt kdige tugevam ral-
vaklass ei ole kaugeltki alati voimulolija olnud. Selle kohta leidub aja-
loos terve rida niiteid. Napoleon valitses ametnikkude ja talupoegade abil..
missugused voimuloliiad majandusliselt kaugeltki kdige tugevamad ei olnud.

Fi ole ka inimkonna ajalugu klassivditluse ajalugu. Paliud ajaloolised
juhtumused, viga mitmed suured sdjadki, ei lase end majanduslise alusega
seletada; naiteks: ususdjad ning mitmete rahvaste voitlused oma poliitilise
iseseisvuse saavutamiseks. ‘

Aga selle piile vaatamata, et klassivoitluse dpetus on oma aluste poo-
lest ja ka ajalooliselt ekslik, on teadus tema ees ometi viimetu. Teadus vGib-
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il dra ndidata tema ja ta jultlausete ekslikkust, kuid moistuslised toestu-
ced ei suuda teda korvaldada. Tihendatud asjaolu pohjus seisab selles, et
klassivoitluse opetus on us k, ja — nagu sotsialistliste juhtide poolt otsekohe-
selt seletatakse — usuna tahetakse teda ka alal hoida. Ta on rammestavaks
siiirgiks inimkonna kehas, mida ei saa korvaldada teisiti, kui ainult nii, et
valitsevaks jouks inimkonnas praeguse naturalismile pohieneva klassivoit-
luse asemele pédsevad ideelised piiiided. Prof. Werner Sombart’i jiirele.

Kirjanduse iilevaade.

Méddunud aastal ilmus Keila kirikuopetaja A, Ko dgardali sulest viiike rau-
matukene ,Keila kihelkonnaloost®. See teos kiisitab pidasialikult Keila ki-
riku ajalugy, kuna kihelkonna ajalugu vihem, katkendite niol, esitatakse. Usna huvi-
tavaid andmeid on Rootsi ajast, surnute ja siindinute arvust ine., samasuguscid tea-
teid leiame ka ajast piile suure katku ja péile selle kui suur Pohja soda meie maal
tegelikult 1oppenud oli. Nagu viimastest andmetest miirkame, kasvas piile Pohja
s6ja tegeliku 16pu ja pidle katku a. 1411 abiellunute arv oige suurcks. Sitmapaistev on
ka see, etsamalaastal ja ka hiliem mastute arv (11) ristitute arvuga (128) suurest!
Jahku ldheb, mis selgeks tunnistuseks, et neil aegul, nagn Rootsi ajalgi inimesi kirikli-
selt ei maetud. Koogardali teos on parem szni meil ilmunud sellesarnaste hulgast.

H.S.

Neil pievil ilmus Tallinna linnaarhiivi villjaannete seeria all Tallinna linna ar-
hivaari abi Dr. phil. Paul Johannseni toimetusel Vanem Tallinna Jaani
haigemaijd vakuraamat 1435—1507. Kiesolev vakuraamat on nagu linna-
arhivaar O. Greiffenhagen eessonas tdie Ogiusega mainib Vana-Liivimaa vanema va-
kuraamatu viljaanne ja vddrib seepdrast ajaloolaste ja ajaloo harrastajate tdhelepanu.
Praegune Jaani vaestemaja Tartu tinaval on pea 700 a. vana, ta on asutatud ordu
valitsuse aegus (1227—37), esmalt oli ta pidalitdbiste haigemaja. Sellel haigemajal
oli vanemal ajal suured varad ja iisna laiad maa-alad linna liheduses, mis haigema-
jale suuri sissetulekuid andsid. Eriti huvitavad ajaloolastele on need iilestdhendused,
mis séilunud haigemaja maa-alade koosseisust, talupoegade maksude suurusest ja ise-
loomust. Ja seda enam, et meil Vana-Liivimaa keskajust vordlemisi vihe andmeid
talupoegade maksukohustuste jne. kohta on. Hérra Johannsen on vakuraamatu vilja-
ande varustanud hoolikalt toimetatud eessOnaga, andes selles tarvilikka seletusi ja
selgitusi. Avaldatud materjali kasutamisel suurcks toeks on ka autori poolt raamatu
loppu paigutatud koha- isikute-, sonade register. Registris on arvesse voetud ka koh-
tade, isikute jne. eestikeelsed nimstused. Selle véddrtusliku ajaloo allika viljaanne on
igatepidi korralik. Voimatu on ainult leppida linna arhivaari 0. Greiffenhageni poolt
raamatusse paigutatud eestikeelse eessona keelelise kiiljega, mida kahtlemata eestii
keele lause jne. opetuse nouete seisukohalt oleks pidanud revideeritama. Mainimata
ei vdi jatta ka mitte Tallinna linnavalitsuse teeneid selle tihtsa allika viljaandmisel ja
nimelt on, nagu kuulda, Tallinna linnavalitsus selleks summasid ohverdanud. H. S.

Varia:

Eduard Bernstein, revisjonistlise voolu p6hjendaja sotsialistlises liikumises,
sai 8, jaanuaril 75. a. vanaks.

Kui Bismarcki ajal Saksamaal maksev oli seadus sotsialistide vastu, pidas
Bernstein esialgu Schweitsis, hiliem Londonis paos olles, selle vastu kdige energili-
.semat kihutustééd. Selle tagajéirg .oli, et sotsialdemokraatline lilkumine todliste
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ringkondades, Bismarcki hoolimata surveabinéude pé&éle vaatamata ikka rohkem ja
rohkem mo&ju vaitis

Alles Biilowi ajal, enam kui kiimne aasta pé&rast sotsialistidevastase seaduse
maksvust, v6is Bernstein omi vanu patte kustunuks pidada ja kodumaale tagasi
poorata. Kodumaal sai tema elavate vaieluste keskpunktiks oma ,Neue Zeit'is®
1897. aastast saadik avaldatud artiklitega, milles ta mitmed osad marksistlisest dog-
maatikast terava arvustuse alla véttis, Marx'i dpetust — nii delda — revideerima
asudes, mille jérele omale nime sai ka kogu see vool sotsiaaldemokraatlises liiku-
mises, mis Bernsteini arvustavate motete alusel tekkis: revisjonism.

1903. a. oli Bernstein omale juba sedavérd poolehoidu véitnud, et ta Breslau
sotsiaaldemokraatide poolt riigipdeva liikmeks valiti. Teist korda valiti ta riigipdeva
saadikuks 1912. a.

Bernstein oli kindel s6javastane, pazifist, ja see viis teda séja ajal iseseisvate
sotsialistide ridadesse. Kuid kui need kommunistlise ndukogude-agitatsiooni méju
“alla kaldusid, pddéras Bernstein 1919. a. iseseisvatele sotsialistidele p5iglikult selja,
truuks jéddes oma endisele pohimattelikule alusele, mis sotsiaaldemokraatlikus ideo-
loogias sotsialismi ja demokraatiat tihteviisi tdhtsaks peab. Oma 6petusega selles
sihis on ta laialist lugupidamlst véitnud oma vastastegi pool, mitte ainult kodu-
maal, vaid ka kaugel véljaspool Saksamaa radu. .

*

Kiesoleva aasta 6. jaanuaril sai 50 aastaseks saksa poliitikategelane Dr. Walt-
her Schiicking, kes Saksamaa viimase aja poliitilises elus nii mondagi silma-
paistvat osa on etendanud. Juba 25-aastasena kutsuti Dr. Schiicking Berliini iilikooli
ralivusvahielise diguse erakorraliseks proiessoriks.  1903. a. sai ta Marburgi iilikoolis
juba avalikn Oiguse korraliseks proiessoriks. Oma vaadete poolest oli Schiicking t6-
sine demokraat ja suur rahvastevahelise rahu motte poolehioidja, mis teda sundis
iseei soja ajal oma libikiimist viljamaa poliitikategelastega ja Opetlastega tédhenda-
tud motte hildks jatkama. Sece viis teda riikliste -asutustega, isedranis sGjavievoimu-
dega, teravasse vastollu. Kuid laialine lugupidamine tema ja ta piiliete vastu viis
Schiickingi pirast soda ja revolutsiooni siiski Saksamaa rahvuskogusse, kus ta demo-
kraatlise rithma liikmena Weimari pohiseaduse villjatddtamisel tédhtsat osa etendas.
—- Schiickingi péialaks teaduslise 166 korval aga on praegugi veel voitlus rahumotte
cest, milleks ta tegevusse on rakendanud nii oma teaduslised, kui ka poliitilised ja
publitsistlised voimed. Suma matte teenistuses on Schiickingi hilisem teadusline to6,
iilieskoos H. Wehbergiza kokku seatud lajalisem kommentaar Rahvasteliidu pohikiria
juure.  Olgu tidhendatud, et S. on rahvasteliidu soojem poolehoidja Saksamaal, kes
selle cest voitleb, et ka Saksamaa rahvasteliidu liikmeks saaks. Schiickingi peetakse
paliudes kilsimustes rahvusvaheliseks autoriteediks, mida toendab kas voi see, et ta
kuulub terve rea rahvusvaleliste organisatsioonide liikmete - hulka.

* .

Jimavalitsuste tervishoiuosakondade, riikide tervishoiuvalitsuste jne. kdrval on
'\'iimd.sc ajal viiljakujunemisel iihtlasi ka iileilmline tervishoiukorraldus, n. n. maa-
ilma tervishoiuamet. Seesuguse nimetusega vdime nimetada 1920, a. rah-
vasteliidu juures ellu kutsutud tervishoiu-osakonna biirood (sekretariaati), mille juha-
tajaks on endine Varssavi epidemioloogia instituudi direktor Dr. ‘Ludvig Rajchman,
teadusmees, kellel rahvusvaheline kuulsus,

Maailma tervishojuametil on juba.ka mltmesugused teened rahlvusvaheliste ter-
vishoiu olude korraldamisel. Ilmasdjale jidrgneva ,rahvasterindamise” puhul Ida-
Euroopas tekkis tosiselt pdevakorrale kolera, plekilise soetdve ja korduva soetdve le-
vinemise hddaoht. Sel puhul saatis rahvasteliidu tervishoiukorraldus 1920. a. Poo-
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lasse, Venemaale in Litimaale isedralise cpideemiakommisjoni, et Kesk-Euroopale
kaitset hiua eelpeolnimetatud taudide vastu.

1922. a. palus Greeka valitsus rahvasteliidu tervishoiukorralduselt abi selleks, et
Viike-Aasiast tulevaile pagulastele kaitserougete panemise teel toket teha rougete,
kalera ia tiilifuse levinemis:le pagulaste kaudu. "

Tihendatud esimesed sammud kihutasid rahvasteliidu tervishoinametit omale
tervilist kapitali looma, et teistegi seesugusts julitumiste puhul valmis olla viibimata
abi andmiseks. Uhes sellega on pievakorrale kerkinud riikide vastastikuse kindlus-
tuse kiisimus mitmesuguste massiliste  onnetuste, nagun maavirisemiste, niilja ja tau-
dide vastu.

Uldiselt peah aga rahivusvaheline tervishoiuamet oma iilesandeks voidelda rah-
vusvahelise ulatusega taudide-hidaohtude vastu, seks eriliselt ette valmistades tarvilisi
arstlisi joude, korraldadzs seks tarvisminevat rahvusvahelist informatsiooni, ette vai-
ristades tervishoidlisi piirilepinguid, valjendades tervishoidlist kontrolli mercmeeste
iile jne. Muu seas on, niiteks, pdevakorrale tostetud kiisimus, kuidas halvata taudide
levinemise hddachtu, mis tekivad suurtest muhameedlaste usurindamistest Mekkasse
ja Medinasse jne.
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V. Kurrik, Meteoroloogia, 192 Thk. K/U. ,Loodus® Tartus, 1924, Hind 450 m.

Hans Rruu.s, Vene-Liivi sdda, (1558——1561), 160 Ihk., K/U.,Loodus* Tartus,
1924. Hind ¥

J. Adamson, Koige uuem aeg, Viini kongressist kuni Versailles'i rahuni; 192
Ihk. K/U. ,Loodus*, Tartus 1924. Hind 220 marka.

A. Audova, Uldine bmloogia, keskkooli Ioppklassi kursus, 168 Ihk. K/U.
»Loodus®, Tartus. Hind 320 marka.

Kogermann-Minnik-Mahlstein, Loodusedpetus, Uhtluskooli VI om)eﬂsta.
232 lhk. K/U. ,Loodus®, Tartus 1924. Hind 200 mk.

Arvo Yippo, Ema rinnalapse houhana, 107 Ihk. K/U. ,Loodus®, Tartus 1924.
Hind 200 mk.

Teel tockoolile. Voru Opetajate seminari aastaraamat. | anne, 1924. 160 Ihk.
Hind 200 mk.

E. Tennmann, Usudpetuse lugemik, Ioppeﬁsta 128 lhk. K/U. ,Loodus“,
Tartus 1924. Hind koites 100 mk. )

E. Tennmann, Usudpetuse lugemik, II Oppeaasta, 146 lhk. K/U. ,Loodus*,
Tartus 1924, Hind 120 mk. -

E. Tennmann, Usudpetuse lugemik, 11 dppeaasta, 128 Ihk. K/U. ,.Loodus",
Tartus 1924, Hind 150 mk.

Joharmnes Semper, Kalevipoja rahvaluule-motiivide analiiiis, 124 lhk. K/U.
»Loodus®, Tartus 1924. Hind ?

Prof. Dr. Alexander Lipschiitz, ,FElu algus®, 75 Ihk. K/U. ,Loodus*, Tartus
1924. Hind 120 mk.

Prof. Dr. med. A. Paldrock, Suguhaigused, 104 lhk. K/U. ,Loodus*, Tartus.

. 1924, Hind 300 mk.

Anna Raudkats, Midngud I. 52 Thk. K/U. ,Loodus®, Tartus 1924. Hind 100 m.

Elisabeth Sell, Liihike Saksa kirjanduslugu Eesti keskkoolidele, I jagu. Algu-
sest kuni 1750. a., 120 Ihk, K/U. ,Loodus* Tartus. Hind 130 mk.

Seadused ja miirused maareformi teostamiseks, kokku seadnud J. Valge,
Riigikohtu administratiiv-osakonna sekretir, 152 lhk. K/U. ,Loodus®,
Tartus 1924. Hind 250 marka.



