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OKTOOBER

Oktoobri-
_revolutsioon

a
ultuur

Suure Sotsialistliku  Oktoobrirevolutsiooni
vOit ja NOukogude riigi homne oli Venemaa
toorahva suur maailmaajaloolise téhtsusega
saavutus. Oktoobrirevolutsioon tdestas prakti-
liselt marksismi-leninismi &petuse ajaloolist
Oigsust vOimatusest ilma proletariaadi dik-
tatuuri riigita kindlustada voitu ja ehitada
sotsialism. Revolutsioon andis maailmale uut
tudpi, sotsialistliku riigi ja uut taUpi de-
mokraatia, td6tajaile mbeldud demokraatia.

Oktoobrirevolutsioon lahendas eelkdige
Ulesandeid, mida oli seadnud Venemaa aja-
lugu, tema konkreetsed tingimused. Havitati
vana, ekspluateerimisele ja r6humisele tugi-
nev kapitalistlik kord, loodi eeldused uhis-
kondliku sotsialistliku omandi kindlustumi-
seks ja plaaniparase majanduse arendamiseks;
riik vabanes valismaise kapitali survest; tehti
16pp rahvuslikule réhumisele ja pandi alus
rahvaste soOprusele meie maa eri rahvuste
ning rahvusrihmade vahel; esmakordselt
ajaloos sai rahuprintsiip, vOitlus rahu eest
uhe riigi valispoliitika nurgakiviks.

Suur Oktoober oli marksismi internatsio-
nalismiprintsiipide vOit ja edasiarendus. Re-
volutsioon néitas kommunistliku, t6dlis- ja
rahvusliku vabadusliikumise kdigi vaesalkade
tiheda Uhteliitmise vajadust voitluseks rah-
vusvahelise kapitalismiga. Samas andis revo-
lutsiooni vdit uudseid jooni proletariaadi rah-
vusvahelisele solidaarsusele. Sotsialistliku re-
volutsiooni kaitsmine ja Noukogudemaasse
suhtumine kujunesid peamisteks tdelise revo-
lutsioonilisuse ja rahvusvahelise Uhtsuse
néitajateks. MGju poolest maailma ajaloo
arengule pole olemas Oktoobrirevolutsiooniga

vordseid sindmusi. Ta &ratas t66rahvahulgad
revolutsioonilisele voitlusele kdigil mandritel
ja koigis maades.

Oktoobrirevolutsioon andis vdimaluse prob-
leemide lahendamiseks, mis erutasid kogu
inimkonda. Nimetagem mdénda. Revolutsioon
naitas, et on vdimalik pdhjalikult muuta
uhiskonna poliitilisi aluseid. Revolutsioon ja
sotsialismi ehitamine tdestasid, et rahvad voi-
vad luhikese ajaga jagu saada viletsusest,
majanduslikust ja kultuurilisest mahajadmu-
sest. Revolutsioon andis No&ukogudemaale
enneolematud vdimalused tootlike jdudude
kiireks arenguks. Suur Oktoober, sotsialism
rikastas inimkonda kogemustega tdo6tajate
vaimsel vabastamisel. Seadusparaseks jatkuks
poliitilisele revolutsioonile meie maal sai kul-
tuurirevolutsioon.

Jargnevalt avaldame luhendatult ajaloo-
doktor J. SARAPOVI artikli ajakirjast «Pre-
podavanije Istorii v Skole» nr 4 (juuli-august)
1987. Veel on kasutatud ajaloodoktor J.
GIMPELSONI Kkirjutist sama ajakirja jarg-
misest numbrist ja muid materjale.

Sotsialismi ehitamise leninliku plaani Uheks
koostisosaks k&rvuti maa industrialiseerimise
ja pollumajanduse kollektiviseerimisega oli
kultuurirevolutsioon. Viimane toimub pérast
poliitilist revolutsiooni ja ei saa sellele eelne-
da. Sellest kirjutasid juba K. Marx ja F. En-
gels.!

16. ja 17. jaanuaril 1923 dikteeris V. I. Lenin
artikli «Meie revolutsioonist (N. Suhhanovi
markmete puhul)», milles sBnastas oma suhtu-
mise Laéne-Euroopa sotsiaaldemokraatide kéi-
beteesi sellest, et Venemaa nagu poleks kips
sotsialistlikuks revolutsiooniks oma madala
kultuurilise arengu tottu. Lenin Kirjutas:
«Kui sotsialismi rajamiseks on vaja teatavat
kultuuritaset (ehkki keegi ei saa Utelda, mis-
sugune on see teatav «kultuuritase», sest see
tase on igas Laane-Euroopa riigis isesugune),
miks me siis ei tohi alustada esmalt selle
teatava taseme eelduste kattevditmisega revo-
lutsioonilisel teel, hiljem, aga juba, tddliste ja
talupoegade vdimu ja ndukogude korra alusel,
tédle asuda, et teistele rahvastele jéarele
jouda.»? Tihti arvatakse neid Lenini s6nu kéi-
vat vaid Venemaa vOi uldse kultuuriliselt
mahajadnud maade kohta. See pole dige:
proletariaadi poliitiline vdit on kultuurirevo-
lutsiooni valtimatu tingimus. N6ukogude Lii-
dus oli selleks vajalikuks tingimuseks mark-
sistlik-leninliku ideoloogia vo&it. Ndukogude
vOimu esimestest pdevadest olid ideoloogia-
kisimused Kommunistliku Partei ja V. I. Leni-
ni tahelepanu keskmes. Voit ei tulnud kohe,
vaid raevukas ideelises voitluses nii kodanliku
restaureerimisideoloogia kui ka «pahempool-
se» vaikekodanliku ideoloogiaga, mille puud-
deks oli takistada n6ukogude kultuuri aren-
gut.

Otsustavat téhtsust marksistlik-leninliku
ideoloogia levitamisel ja omandamisel partei
ridades ning tootajaskonnas omasid NLKP,



No6ukogude vaUtsuse mitmekilgsed abindud,
Lenini to66d aastail 1917—1923, tema prakti-
line organiseerimistegevus, K. Marxi, F. En-
gels! ja V. I. Lenini teoste véaljaandmine. Ju-
ba aastail 1918—1920 anti teadusliku kommu-
nismi rajajate t6id valja mitmesajatuhande-
lises tiraazis. 1923. a alustati K. Marxi ja
F. Engelsi teoste valjaandmist. Partei IX
kongressi otsuse kohaselt ilmus aastail 1920—
1926 V. I. Lenini kogutud teoste esimene valja-
anne.

Loodi uued teadus- ja Oppekeskused ning
-asutused. 1918. aastal avati Uhiskonnatea-
duste Sotsialistlik Akadeemia, mis 1924. aastal
nimetati Kommunistlikuks Akadeemiaks.
1920. aastal alustasid t6od K. Marxi ja F.
Engelsi Instituut, samuti parteiajaloo insti-
tuut, 1923. aastal V. I. Lenini Instituut, mis
5 aastat hiljem uUhendati parteiajaloo insti-
tuudiga. Aastal 1921 hakati teaduslik-peda-
googilist kaadrit ette wvalmistama Punase
Professuuri Instituudis. 1919. aastal avati
No6ukogude Venemaal esimene kdrgem partei-
kool — J. M. Sverdlovi nim Kommunistlik
Ulikool. Juhtivkaadri ettevalmistamiseks rah-
vuspiirkondades asutati 1921. aastal kommu-
nistlik Ulikool Idamaade tdo6tajatele ning
eestlastelegi héasti tuntud Lé&ane Vahemus-
rahvuste Kommunistlik Ulikool. Kdik need
ettevotmised, samuti nbukoguliku perioodika
ja Kkirjastustegevuse rajamine Kiirendasid
marksistlik-leninliku ideoloogia levikut t66-
tajaskonnas. Leninlik sdna kdlas siis partei- ja
ndukogude kongressidel, miitingutel, seda tri-
kiti ajalehtedes ja ajakirjades ning grammo-
foniplaatide jm kaudu jdudis péarale isegi
kirjaoskamatutele.

Teame, et Tsaari-Venemaa oli vahese kirja-
oskusega riik. Haarates vOimu, tuli prole-
tariaadil ja bolSevike parteil lahendada raske
tlesanne — likvideerida elanikkonna massi-
line kirjaoskamatus, eriti maarahva hulgas,
kus see ulatus 85 protsendini. Viimast tuleb
eriti rdbhutada, sest erinevalt talurahvast oli
Venemaa proletariaat oma aja kohta kullaltki
haritud klass (53,6% kdigi erialade toolistest
oskas enne revolutsiooni lugeda ja kirjutada).
Lenin on Oelnud, et kirjaoskamatu inimene
seisab véljaspool poliitikat. (Lisagem siia, et
No6ukogude riigi rajaja nimetas revolutsiooni-
eelset Eestit tdieliku Kkirjaoskusega maaks.
Selleks oli ka statistiline alus: 1897. aasta
rahvaloenduse andmeil oli Eestimaal ja Liivi-
maa Eesti osas kirjaoskajate protsent 96,2,
samal ajal kui see praeguse Tadziki aladel
oli 2,3, Kirgiisis 3,1, Usbekis 3,6 ja Ukrainaski
ning Vene Foderatsioonis vastavalt 27,9 ja
29,6%. NOukogude vOimu aastail Uhtlustus
haridustase meie maa eri piirkondades kiiresti.
Rahvaloenduse andmeil oli kirjaoskajate
protsent NSV Liidus 1959. aastal 98,5 ja 11
aastat hiljem 99,73 — F.K.)

No6ukogude v8imu esimesel aastakimnel oli
suuri edusamme Kirjaoskuse omandamisel
(1926. aastal oli kirjaoskajaid 56,6% rahvas-
tikust, neist 71,5 mehi ja 42,7% naisi vanuses

9—49 aastat — F.K.), ent 1927. aastal oldi
haridustasemelt siiski vaid 19. kohal Euroopas.
Esimesed viisaastakud aitasid t6husalt kaasa
kirjaoskamatuse likvideerimisel. Juba esime-
sel viisaastakul said kirjaoskuse 29 miljonit
inimest, lisaks sellele taiendasid end 17,7 mil-
jonit vahese haridusega elanikku.

Murekisimuseks jéi siiski kirjaoskus palju-
des rahvuspiirkondades. 1939. aasta rahva-
loenduse andmeil oli meeste kirjaoskuse prot-
sent seal tunduvalt kdrgem naiste omast
(naiteks Moldaavias vastavalt 59 ja 33,1, Ka-
sahstanis 90,3 ja 75,8; kodanlikus Eestis oli
tollal eri sugupoolte formaalne haridustase
vordne: meestel 98,9 ja naistel 98,3% —
F.K.). Uleminekuperioodi 18puks oli NSV Liidu
rahvastiku pdhiosa omandanud Kirjaoskuse,
mida vdib pidada Ndukogudemaa oludes kul-
tuurirevolutsiooni silmapaistvaks vdiduks.

Suur Oktoober seadis riigi kultuuriarengu
Uheks tadhtsamaks kusimuseks jarjepidevuse.
Peamist ohtu kujutas endast vaikekodanlik
«pahempoolsus», mida jutlustasid Proletkulti
liidrid A. Bogdanovi idealistliku filosoofia
mdojul. V. I. Lenin markis, et «ilma kapitalist-
liku kultuuri parandita meie sotsialismi ules
ei ehita. Kommunismi ehitamiseks pole mida-
gi muud kui ainult see, mis meile on jatnud
kapitalism»4. Seepérast «on vaja voOtta kogu
kultuur, mille kapitalism on jatnud, ja sellest
ules ehitada sotsialism. On vaja votta kogu
teadus, tehnika, koik teadmised, kunst»’.
Vastupidi deldule panid Proletkulti juhid oma
lootused vaid «proletaarsele kultuurile»,
mida nad lootsid kasvatada isoleeritult, nagu
tegid oma katseid alkeemikud.

Toorahva, samuti nagu méninga osa harit-
laste nihilistlikus suhtumises mineviku kul-
tuuri ja olmesse polnud midagi erilist. Neid
vaimustas ajastu kutse: «Edasi!» Ent mine-
viku kultuur tiris neid endi arvates tagasi.
Hiljem Kkirjutas Kirjanik J. Petrov: «Revo-
lutsioon jattis meid ilma sajanditega oman-
datud moraalist. Sellega seletub nepi ajastu
nihilism ja isegi kiunism. Samas pdlgus nep-
manite vastu ja nepi poliitika mittemdistmine.
Ainult austus Lenini vastu, tema absoluutne
usaldamine aitas leppida nepiga. . .»6. Muide,
leidus inimesi, kes olid vBimelised kriitiliselt
hindama tekkinud olukorda ja seda anallusi-
ma. A. Blok Kkirjutas artiklis «Intelligents
ja revolutsioon» «Mida Teie motlesite? Et
revolutsioon on idull? Et looming ei purusta
midagi oma teel? Et rahvas on pailaps? Ja
16puks, et nii «ebadiglaselt» ja «kasutult»
lahenebki sajandite vastuolu «musta» ja «val-
ge» naha vahel, «haritute» ja «harimatute»,
intelligentsi ja rahva vahel». . 1

Réaékides Proletkulti suhtumisest mineviku-
parandisse, pidi ta Uhelt poolt nihilismilaine
alla neelama, ent teisalt on negatiivse prot-
sessi  hinnang selles ilmselt v&imendatud.
Toetume NSV Liidu TA akadeemiku M. Kimi
arvamusele: «Kusimus Proletkultist ja tema
osast kultuurirevolutsiooni algperioodil ei
taandu vaid eitavale suhtumisele kultuuri-
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parandisse.» Ja selle jatkuks: «Me patustaksi-
me tde vastu, kui kleebiksime selle sildi kogu
Proletkultile vo6i kdigile tema juhtidele.»8

V. L. Lenin léhenes dialektiliselt juba
revolutsiooni esimestel paevadel sellisele kee-
rulisele kisimusele nagu muinsus, ajaloo- ja
kultuurimélestised. Tema vaated selles ilmne-
sid 1918. aasta kevadel, parast Noukogude
valitsuse ulekolimist Piiterist Moskvasse. Le-
nin huvitus Kremli arhitektuurist ja uuris
sealseid ehitisi Uksikasjalikult 3 p&eva. Uks
tornidest oli saanud kannatada suurtiikitule
ajal Kremli pihta, mil sealt 166di valja junk-
ruid. V. I. Lenin andis korralduse viivitama-
tult remontida kannatadasaanud torn. Ette-
kirjutuses Kremli komandandile 17. maist 1918
tehti ettepanek «kiires korras» restaureerida
Vladimiri varavad. Jargnes revolutsioonijuhi
isiklik korraldus Vassili Blazenndi kiriku res-
taureerimiseks.

Samal ajal, 12. aprillil 1918, kinnitas Rah-
vakomissaride Noukogu dekreedi kultuuri-
malestiste kohta, milles soovitati votta maha
tsaaride ja nende odukondlaste monumendid.
Valitsuse korraldusel véeti Moskvas maha
Aleksander Il ja Aleksander 11l malestus-
sambad. Dekreedis olid tapselt s6nastatud
kriteeriumid, millest tuli juhinduda: «Tsaa-
ride ja nende kaaskonna auks pusitatud males-
tusmargid, mis ei oma ajaloolist ega kultuuri-
list vaartust, kuuluvad véljakutelt ja tdnava-
telt korvaldamisele ..»

«Parandi hoidmine ei tdhenda veel sugugi
parandiga piirdumist,»! kirjutas Lenin asu-
misel olles 1897. aastal seoses narodnikluse
kUsimusega. See leninlik konstateering on ava-
ra ja stigava tdhendusega. Meil on kahjuks
inimesi, kes tahaksidki vaid «piirduda péaran-
diga». Lenini Utlus kahest kultuurist — ees-
rindlikust ja reaktsioonilisest, on aktuaalne
ka tanapéeval. Just seepérast andis revolut-
siooni juht korralduse kustutada vene rah-
vale habistavad sénad Triumfikaarelt Petro-
gradis, s6nad, mis Ulistasid tsaari-isevalitsuse
kolonisaatorlikku valispoliitikat ning asenda-
da need tervitustekstiga rahvaste sdpruse
kohta.

1920. aasta 8. oktoobril Kkirjutas V. I. Lenin
teesides «Proletaarsest kultuurist» seoses
moodalaskmistega Proletkulti tegevuses, mille
kongress just toimus: «Marksism kui revo-
lutsioonilise proletariaadi ideoloogia v®itis
endale maailma-ajaloolise tahtsuse sellega, et
marksism ei heitnud sugugi kdrvale kodan-
liku ajastu kodige vaartuslikumaid saavutusi,
vaid vastupidi, omandas ja toodtas Umber
kdik, mis oli vaartuslikum inimmotte ja kul-
tuuri rohkem kui kahe tuhande aastases
arenemises.»1)

«Asudes korvalekaldumatult sellel print-
sipiaalsel seisukohal, heidab Proletkulti ule-
venemaaline kongress kdige otsustavamalt
kdrvale igasugused katsed véalja mdelda oma
erilist kultuuri, sulguda oma eraldiseisvatesse
organitesse, tdmmata piiri Hariduse Rahva-
komissariaadi ja Proletkulti t66p6llu vahele

vOi kehtestada Hariduse Rahvakomissariaadi
asutustes Proletkulti «autonoomia» jne, hei-
dab need kdrvale kui teoreetiliselt ebadiged
ja praktiliselt kahjulikud.» 10

Otseseks jatkuks kultuuri jarjepidevuses
on revolutsioonilise intelligentsi loomine.
Kommunistlik Partei ja Lenin votsid nduko-
gude vdimu esimestest paevadest kindla seisu-
koha: «Me ehitame vdimu elementidest,
mida meile on jatnud kapitalism. Me ei saa
ehitada vdimu, kui selline kapitalistliku kul-
tuuri parand, nagu intelligents, jaab &ra kasu-
tamata.»ll

Aastail 1914—1917 oli Venemaal 280 000
pedagoogi, 70 000 meditsiini- ja 60 000 insener-
tehnilist spetsialisti, 10 200 kérgkooli- ja tea-
dustdotajat. Kokku oli tollal to6dtavat intelli-
gentsi Ule Uhe miljoni inimesel2. On teada, et
selles'Uhiskonnakihis toimus péarast Oktoobri-
revolutsiooni terav I8henemine. Uhtedele ei
meeldinud uus v8im ja osa neist emigreeris,
teised asusid, kuigi mitte kauaks, sabotaaZi-
teele. Kolmandad, p6hiosa haritlastest, labisid
oma «kannatuste rajad» jdudmaks oma rahva
ausale teenimisele. Selles protsessis oli sellisel
subjektiivsel faktoril nagu Kommunistlik
Partei ja Noukogude riigi poliitika suur taht-
sus. Koigepealt markigem, et suurele osale
endise Venemaa intelligentsist avaldas mdju
haritlastest kommunistide isiklik eeskuju.
1917. aasta 16pul olid umbes 10% Kommu-
nistliku Partei liikmetest intelligentsi esinda-
jad. Need olid pohiliselt elukutselised revo-
lutsiondarid, publitsistid, teadlased. Kodusdja
16puks haritlastest kommunistide read taie-
nesid. Selleks ajaks sidusid oma saatuse bol3e-
vikega sellised valjapaistvad kirjanduse ja
kunsti esindajad nagu D. Furmanov, V. Brjus-
sov, V. Meierhold, L. Reisner, J. Libedinski,
F. Gladkov, O. Schmidt, A. Serafimovit§ jt.
Parteisse astusid endised ohvitserid, kes said
hiljem kuulsaks tuntud véejuhtidena: A. Je-
gorov, M. TuhhatSevski, B. Saposnikov. 1917.
aasta detsembris markis V. I. Lenin kirjutises
«Kuidas organiseerida vOistlust»: ««llma
meieta ei tulda toime» — lohutavad end kapi-
taliste ja kapitalistlikku riiki teenima harju-
nud intelligendid. Nende jultunud arvestus ei
lahe tdide, juba nudd kerkib esile haritud
inimesi, kes tulevad ule rahva poole, t6dtava
rahva poole, ja aitavad murda kapitali teenrite
vastupanu.»13

Ent mitte kdikjal ja alati polnud see nii.
27. martsil 1919 sai V. I. Lenin avaliku Kkirja,
mille autoriks oli VoronezZi P&llumajanduse
Instituudi professor, RiikUke Nahatddstus-
ettevotete Keskvalitsuse esimees M. Dukelski.
Lenin saatis kirja «Pravda» toimetusse ja las-
kis avaldada oma «Vastuse spetsialisti ava-
likule kirjale». Revolutsiooni juht mérkis, et
professori Kiri oli siiras, ent M. Dukelski on
eksiteel, arvates, et Kommunistlik Partei
torjub endast spetsialiste eemale: «Kui meie
oleksime «&ssitanud» kedagi intelligentsi
kallale, siis tuleks meid selle eest Ules puua.»
Edasi mérkis Lenin, et oleme partei ja valit-



suse nimel propageerinud: «. . .intelligentsile
on tarvis anda paremad to6tingimused. Mina
olen seda teinud 1918. aasta*aprillist ala-
tes. »l4

Iseloomulik on M. Dukelski saatus. Kohe pé-
rast Leninile saadetud Kirja avaldamist soovi-
tasid Uhed tal pdgeneda valgete juurde, teised
tervitasid tema poolehoidu ndukogude vdimu-
le. Oma poliitilise hariduse viis professor
16pule denikinlaste turmis, kuhu ta suleti
parast Voronezi vallutamist valgekaartlaste
poolt. Hiljem t6dtas ta ausalt ja ennastsalga-
valt meie td0stuses ning autasustati To0-
punalipu ordeniga.

Kommunistlik Partei tdmbas oskuslikult,
taktiliselt ja jarjekindlalt enda poole endise
tsaaririigi teaduskorufeesid. Samaaegselt kas-
vas ja kindlustus uus néukogude intelligents.
Siingi tuli parteil v8idelda nii osa vana intel-
ligentsi Uleoleva suhtumisega Ulidpilastesse,
kes tulid kdrgkooli toolisfakulteetidest, kui ka
nende Ulikoolide parteikomiteede vaikekodan-
liku «pahempoolitsemisega», kes tegid elu
raskeks endisaja professoritel.

Toolisfakulteetide loomine ning nendes
keskkoolildpetajate ettevalmistamine andis
héid tulemusi. Juba 1927. aastal moodustasid
tédlised ja talupojad Ule poole kdrgkoolide
ulidpilaskonnast. 1940. aastal oli NSV Liidus
200 000 diplomeeritud spetsialisti, USAs vaid
156 000.15

Nagu kogu Vene intelligentsis, algas ka
12tuhandelise teadlaspere hulgas péarast revo-
lutsiooni ideelis-poliitiline polariseerumine.
Sellised tuntud teadlased nagu |I. Gubkin,
N. Zukovski, P. Lazarev, S. Oldenburg, V.
Steklov jpt alustasid asjalikku koost66d ndu-
kogude vdimuga.

Oeldes, «et ainult sotsialism vabastab tea-
duse tema kodanlikest kdidikutest, tema kapi-
taliorjusest»16, sdnastas V. I. Lenin kaks taht-
sat printsiipi. Need on teaduse klassiiseloom
ning sotsialismi vabastav roll teadusele.

70 aastat on nimetatud tegurid etendanud
otsustavat osa selles, et N6ukogudemaa teadus
on tdusnud enneolematule kdrgusele. Praegu
on meil uUle miljoni teadusttdtaja, iga neljas
teadlane maailmas on NO&ukogude kodanik.
Kdikjal tuntakse selliseid teadlasi nagu S.
Koroljov, M. Keld8s, I. KurtSatov jt.

Partei XXVII kongress ja NLKP Kesk-
komitee 1987. aasta jaanuaripleenum pusti-
tasid ndukogude teaduse ette uued, veelgi
raskemad, ent hadavajalikumad Ulesanded.
Eriti kaib see dhiskonna- ja majandus-
teaduse kohta. N6ukogude uhiskonnateadlas-
te Ulesanne on olla lahemal praktikale,
Oppida seda tundma, analtitsida ning uldis-
tada selle saavutusi ja moddalaskmisi, taas-
tada Uhiskonnateadlaste hea maine. NO&u-
kogude rahvaste ajalugu ja kultuur on tden-
duseks nende lahenemisest ja vastastikusest
rikastumisest.

Noukogudemaa rahvad ehitasid Kommu-
nistliku Partei juhtimisel esimesena reaalse

sotsialismi Uhiskonna ning esimestena viisid
16pule kultuurirevolutsioonile algselt seatud
Ulesanded.
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FRANZ KUPP

ULKNU XX kongressi materjalid
lahemale komsomoliorganisatsioonile

ULKNU Keskkomitee soovitab komsomoli poliit-
koolides ja -seminaridel ldhemalt tundma Sppida
ULKNU XX kongressi materjale kasutamaks
nende abi oma igapédevases organisatsioonilises
tegevuses.

Naidistemaatika:

00 Komsomoli XX kongress on ULKNU ajaloo
teetédhis (M. GorbatSovi ettekanne.)

O Leninlik Komsomol ndukogude perioodi
murrangulisel etapil. (Aruandeperioodi dppe-
tunnid. Eesseisvad Ulesanded.)

0 ULKNU riigi sotsiaal-majanduse arengu eest
peetava voistluse esiridades. (Komsomoli osavott
Uhiskondlikust tootmisest jm.)

0 Komsomol on teadmiste omandamisel
rinnas.

0 Komsomol ja marksistlik-leninliku maailma-
vaate kujundamine, noore inimese sisemaailma
rikastamine.

0 Noukogude noored koos planeedi noor-
sooga VvOitluses tuumavaba maailma, ellujaamise
ja sotsiaalse progressi eest.

0 Komsomoli osa ndukogude Uhiskonna edasi-
sel demokratiseerimisel.

O Lenini partei juhtimisel koos kogu rahvaga
jatkab noorsugu Oktoobri suurt Uritust.

esi-

Ajakirjast «Narodnoje Obrazovanije»



Tutvus
Valgevene
kooliga

VIIVE LEHT

Ainult nédal oli kulunud kaé&silolevast kooli-
aastast, kui Valgevene-lahetusel saime tutta-
vaks Minski 7. keskkooli Gaastaste 1. klassi
ja tema dpetajaga. Kuulnud meie huvist kdige
nooremate Opilaste dpetamise ja koolielu kor-
ralduse vastu, juhatasid kolleegid sdsaraja-
kirja «Narodnaja Asveta» toimetusest pike-
malt motlemata just sinna, sest Minski 7.
keskkool oli esimene, kus 10 aastat tagasi
avati laste kooliks ettevalmistamise klass,
1986. a sugisest aga alustati 6aastaste sUs-
temaatilist 6petamist, Opetaja-metoodik Ma-
rina Petrovna Gurevit§s on esimene valgevene
Opetaja, kes sellele todle puhendus.

Alljargnevas vahendame meie lugejaile
seda, mida téhele panime 7. keskkoolis, seda,
mida kuulsime kooli juhtidelt, dpetaja Gure-
vitSilt, haridusjuhtide!! ja kooliajakirjani-
kelt.

VISIITKAARDI ASEMEL

Vene 0Oppekeelega 7. keskkool asub Minski
Frunze rajooni uusjaos. Kool avati 1917. a ja
praegu 6pib seal 1500 dpilast, neist 93 Gaastast
kolmes 1. Kklassis. Kooli juhib direktorina
Tamara Antonovna Grigorjeva, algklasside
Oppe- ja kasvatustod asedirektorina Niina
Andrejevna Zorova, kelle Opetajaskollektiiv
ise oma juhiks valis juba siis, kui juhtide
valimisest isegi veel ei rdagitud. «Niina
Andrejevna nditas ennast meie parteialg-
organisatsiooni sekretdrina vdimeka teoini-
mesena, hea organisaatori ja juhendajana,
asjatundliku metoodiku ja &iglase kontrolli-
jana. Seepérast me teda haridusosakonnas
Oppealajuhatajaks néudmas kéisime ja oma
tahtmise saime,» meenutas M. Gurevits. Oppe-
alajuhataja omakorda tutvustas Marina Pet-
rovnat kui Gaastaste Oppekirjanduse autorit,
metoodikaraamatute ning kasvatusprogram-
mi ja -metoodika koostajat, ennekdike aga
kui suurepéarast kasvatajat, oma toosse aare-
tult kiindunud meisterdpetajat. Oma teooria-
teadmisi ja praktika kogemusi annab ta edasi
tulevastele algklassifpetajatele Minski peda-
googikakoolis, pidevalt praktiseerivad tema

juures tudengid. Eriti suure haardega tegeleb
ta Opetajate tadienduskoolitusega.

«Elasin varem Kasahhi NSVs, olen 18peta-
nud DZambuli Pedagoogikakooli, hiljem Mins-
ki Pedagoogilise Instituudi ja siis veel Les-
gafti nim Leningradi Kehakultuuri Instituu-
di. Tootasin laskesporditreenerina. 1977. a, kui
7. koolis avati kooliks ettevalmistamise klass,
tehti mulle ettepanek konkureerida selle dpe-
taja kohale. Haridusministeerium esitas vaga
kdrged nduded, eriti lapsepsiuhholoogia tund-
mises. Ainelist baasi polnud rohkem kui nelja
tihja seinaga klass. 1.—17. septembrini kais
klassi ees 6—7 inimest. Valik langes minule,
mind Kinnitati t66le ja nii ma siin olengi.
Tunnistan, et t66 on olnud véaga raske, pinge-
line nii vaimselt kui kehaliselt ning seepérast
eriti haarav. 3 esimest aastat anti taiesti
vabad kéed tegutsemiseks, katsetamiseks,
susteemi valjaarendamiseks. Keegi ei kasu-
tanud ega kontrollinud minu t66d, vaid tUksnes
t60 tulemusi. Varsti tuli hakata teisi vélja
Opetama. 30—35 inimest rihmas, korraldas
taiendusinstituut kursusi. Kursuse I6petanud
jatkasid Opetajate ettevalmistamist kohtadel.
Sedamo6dda, kuidas kasvas ettevalmistusklas-
side arv, laienes ka Opetajate véaljabpe nende
tarvis. Naiteks tdnavu suvel puudsin ligi-
kaudu 2500 Opetajale edasi anda seda, mida
ise oskan. Vooruloenguid psuhholoogiast,
muusika- ja kunstidpetusest ning kehalise
kasvatuse metoodikast lugesin pooletuhande-
listele rihmadele Kasahhi NSVs — Alma-
Atas, Kustanais, DZambulis, Petropavlovskis.
Seoses Gaastaste Opetamisele Uleminekuga
poorduti sealt abipalvega ja meie vastasime:
mida teame ja oskame, selles aitame. Kasah-
his olen sdlminud kasvatusmetoodika kaési-
raamatu kirjastamislepingu. Selle tarvis ko-
hendasin siin valminud késikirja Kasahhi
oludele, mida ma ju tunnen,» valgustas
M. Gurevits oma tdid Opetajate Opetajana.

Haridusministri | asetaitja M. Kruglei s&-
nutsi seati parast partei XXVI kongressi
Ulesanne haarata 1985. aastaks kooliks ette-
valmistamise organiseeritud vormidega koik
selleealised lapsed. Ulesanne taideti. 1986. a
alustasid sustemaatilisi koolidpinguid ko&ik
Gaastased ule kogu vabariigi (66,6% koolide,
32,4% lasteaedade juures, 50 rajoonis ainult
koolides). See ei tadhenda, et ko6ik kulges
valutult, lihtsalt. Probleeme, peamiselt Sppe-
kirjanduse kirjastamise ja Opetajate etteval-
mistamisega, jagub senini. Peamine ulesanne
praegu on siiski parandada Opetamise ja kas-
vatamise kvaliteeti, muuta dpetajate todstiili,
jouda arusaamani, et 6aastast ei saa ega voi
Opetada-kasvatada samade meetoditega mis
7aastasi. Valgevenes seisab hariduselu refor-
mimine, selle sisuline uuendamine ja majan-
duslik tugevdamine partei ja valitsuse pideva
hoole all. Sellest kbneleb fakt, et Opetajate
kongressile esitas hariduselu pdhjaliku ana-
lutsi ja konkreetsed perspektiivid Valgevene
Kommunistliku Partei Keskkomitee esimene
sekretéar J. Sokolov.



Opetaja Marina Gurevit$ tunnis.

KOHUSTUS OLLA KASULIK

Nagu 0eldud, on Marina Gurevit§ Opetaja-
metoodik. Temalt kuulsin, mis kohustused
lasuvad Valgevenes nimetusega Opetajail.
«VanemoOpetaja, Opetaja-metoodik vOi teene-
line Bpetaja — see pole lihtsalt au, vaid ko-
hustus olla kasulik kogu vabariigi dpetajas-
konnale. Algab see juba enne nimetuse omis-
tamist. Kui Opetajale teatatakse, et ta on
Uhe vOi teise nimetuse saajate vdimalikke
kandidaate, peab ta Oppeaasta(te) kestel oma
kandidatuuri figustama: koostama metoodi-
lisi ettekandeid, avalikustama oma t606 tu-
lemusi, valmistama néit- ja jaotvara, evitama
efektiivseid dpetamisvdtteid jne ning esitama
need kas augustinbupidamistel, ainesektsioo-
nis vdi muudel Bppekogunemistel. Kuulaja-
te hinnangul on nimetuse andmisele marki-
misvaarne kaal. Nimetuse véljateeninu kohus-
tustering laieneb veelgi, teistele kasulik olla
tdhendab publitseerida ja muul viisil levitada
oma kogemusi, uurimistulemusi, novaator-
likke ideid, juhendada noori pedagooge, anda
lahtisi tunde, juhtida ainesektsioone ja -ko-
misjone. Sdnaga, nimetusega Opetaja t66
peab olema avatud ja nahtav koigile. Opetaja
GurevitS naitas omavalmistatud 0&ppe- ja
naditvahendeid. Raske oli isegi uskuda, et
need on tehtud n&apu vahel, aga mitte suures
tootmises — tehniliselt teostuselt kvaliteetsed,
nagusad, otstarbekad. Mitmed nendest ongi
esitatud tehastele tootmisnaidisteks.

ANTON SOSSI NOVSKI foto

Tooks daastastega valmistavad dpetajad end
ette ka koolisiseselt, s. t enesetdienduse kor-
ras. Opetaja, kes Bpetab 3.—4. klassis ja
teab, et jargmisel vdi Ulejargmisel sugisel
alustab uut ringi 1. klassiga (seda saab ta aeg-
sasti teada), peab regulaarselt kuulama 1. ki
tunde, viibima pikapaevarihmas, hoidma ti-
hedat sidet daastaste dpetaja ja kasvatajaga,
nende juhendusel ja nende antud ndidiste
jargi valmistama ise v8i koos oma dpilastega
Oppevahendeid, manguasju, klassi kujundus-
elemente jms. Kooli ainekomisjonis kuula-
takse 1. klasside Opetajate kogemusloenguid,
tutvutakse programmide, Oppekirjanduse ja
metoodiliste juhenditega, analtisitakse kuu-
latud tunde, «NatSalnaja Skola» ja «Narod-
naja Asveta» artikleid. Seesugust enesetéien-
dust suunab ja kontrollib algklasside Gppe-
alajuhataja. Neli korda Oppeaastas kutsub
ta kokku to66nbupidamise, et anda Ulesandeid,
mida tulevane 6aastaste Opetaja peab tahtaja-
liselt téitma. Samas tuleb eelmiste tlesannete
taitmisest kollektiivile aru anda. Eesmark on,
et Opetajad oleksid aegsasti valmis Oaastaste
Opetamiseks nii teoreetiliste teadmiste, dppe-
vahendivarude kui ka pstuhilise hoiaku
poolest.

KOLLEKTIIV OTSUSTAB

Teistmoodi kui meil kaib kulastatud koolis
Opetajate koormuse maaramine jargmiseks
Oppeaastaks. Seda ei otsusta kooli juhtkond



ainuisikuliselt, vaid kuulatakse kollektiivi
haalt.

Maikuu algul esitab direktor koormuse jao-
tuse projekti kollektiivile arutada. Aineko-
misjonid (nt algklassidpetajad) arutavad ja
kaaluvad igauhe td6tulemusi, thiskondlikku
koormatust, aktiivsust vdi passiivsust. Kuu-
latakse Opetajate endi arvamusi, argumente
koormuse suurendamise voi véhendamise taot-
lusteks, antakse soovitusi Uht- vdi teistmoodi
talitamiseks. Arvesse ldheb k&ik: kutseosku-
sed, toodistsipliin, koostdd lastevanematega,
enesetdiendus jne.

Sealt edasi ldheb koormuste otsustamine
arutada 6ppendukogu koosolekule, kus direk-
tor pdhjendab ja selgitab valjakujunenud
olukorda, lahendab vdimalikke konfliktsituat-
sioone siis juba koos ametilhingu- ja par-
teiorganisatsiooniga. Koormuse I6plikul maa-
ramisel Loomulikult arvestatakse perekondlik-
ke asjaolusid, tervist, staazi jms. lga aine-
komisjoni esimees pdhjendab liikmete arva-
musi. M. GurevitS: «Seesugune tarifitseeri-
mismoodus tohutult stimuleerib, paneb td6-
tama vOimete piiril, sest kohtum®istjaks minu
t66 ule on kollektiiv. Kes enesekriitiliselt ja
Oiglaselt oma vigu ja vajakajaamisi tunnis-
tab, ei hakka kollektiivse otsuse Ule protestee-
rima ja peab leppima vadiksema tundide ar-
vuga.»

KOOL JA KODU

Minski 7. keskkoolis arendatakse véga tihe-
dat mitmepalgelist koostddd lastevanematega.
Algab see kaua enne lapse koolitulekut.
Koolisisene tdojaotus néeb ette, et direktori
kompetentsi kuulub vahetu sidepidamine
rajooni tditevkomitee ja majavalitsustega
saamaks punktuaalset teavet sigisel koolitu-
levatest lastest. Kooli mikrorajooni laste vaga
tapsed nimekirjad annab ta 1. klassidega tddle
hakkavatele dpetajatele ule jaanuaris. Klassi-
desse jaotamisel arvestatakse, et Uhele &pe-
tajale jaaksid enam-védhem ligistikku elavad
lapsed, mis holbustab kodude kulastamist,
vanematega kontakti hoidmist ning nn kodu-
devaheliste sideliinide sisseseadmist, samuti
lastevanemate ja laste lavimist. Kui Opetajal
on kées oma Kklassi tdpne nimekiri, hakkab
ta kdima kodudes, vélja selgitamas, kas vane-
matel pole tekkinud vahepeal soovi panna
last mdnda teise, et slvadppega kooli. Sealt
algab ka laste tundmadppimine. Opetaja Gu-
revits naitas oma «véga téhtsat kaustikut»,
mille ta alates jaanuarist sisse seadis. Sinna
on tal margitud lapse nimi, siinniaeg, aadress
(telefon), missuguses lasteaias kais, vanema-
te tookohad, ametid, korteri suurus ja muu
eluolustikuline teave, perekonna koosseis,
lapse pdetud ja praegused haigused, tervis-
lik seisund (isegi sunnitraumad), lapse huvid,
vaimsed ja kehalised eeldused jne jne. Iga
lapse tarvis eraldatud lehekilgedel on Kirjas

teave, mida Opetaja on saanud lastevanemaid
kusitledes (annab taita kirjalikult kisitlus-
lehe). Selle kaudu saadakse teada, kuidas ja
mida laps s66b, mida toitudest armastab, kui-
das magab, millal heidab-tduseb, mida kardab,
kuidas last kodus huitakse, millega mdjuta-
takse, ergutatakse, karistatakse, mis on ta
head ja halvad harjumused, eneseteenindus-
oskused, suhted ema, isa, Odede, vendade,
vanavanemate ja eakaaslastega, kas kodus on
koduloomi, kas kéiakse lapsega koos véljas,
kus, lapse suhtumine kooliminekusse, mis
mange mangib jpm. Martsikuuks peavad ole-
ma kdik kodud kulastatud, andmed kogutud.
Kdigest, mida teada saadud, tuleb informee-
rida Oppealajuhatajat. Martsis kutsutakse
kokku esimene klassi lastevanemate koosolek,
kus uUksikasjaliselt selgitatakse 1. klassi dpe-
tamis- ja kasvatuseesmarke, programmide
sisu, ndidatakse dppevahendeid, Gpikuid.

Aprillis-mais kéivad lapsed koos vanemate-
ga 1 kord néadalas 3 tundi kooli juures (& 30 min
laupéeviti). Kui lastevanematele pakutakse
sel ajal kuulata kasvatusteemalisi loenguid,
siis lastel kontrollitakse lasteaiaprogrammi
omandatust, méangudes ja vestlustes selgita-
takse vaimse ja kehalise arengu tase. Tahe-
lepanekute ja saadud andmetega ldheb Gpe-
taja nuud lasteaeda, et koos kasvatajate,
lasteaia juhtkonna ja arstiga Uksipulgi labi
arutada pohjused, miks programm pole mo-
nel lapsel omandatud vajalikul tasemel.

Jargmine samm vib lasteaiakasvatajad,
1. kI dpetaja ja Oppealajuhataja lastepoliklii-
niku kooliosakonda, kus otsustatakse lapse
tervislik valmisolek koolitulekuks (sel aastal
vabastati 105st 16, kuid 4 neist tuli siiski
kooli). Kooliosakonda laekuvad tervisendidud
lasteaedadest, eelnevalt kaib seal ka lapse-
vanem koos lapsega.

Kas lastevanemate vastuseisu 6aastaselt
koolitulekute ei ole? Olevat olnud, kuid naud
on see tanu suvapropagandale kadunud, isegi
vastupidi, arsti poolt vabastatud lastele han-
gitakse kooliluba tutvusi ja ebaseaduslikke
teid pidi. Muide, neist neljast ikka kooli too-
dud lapsest kahe parast on dpetaja Gurevits
tBsises mures.

25. mail toimub taas lastevanemate koos-
olek. See on M. Gurevits! sdnutsi kdige taht-
sam kokkusaamine, sest siis on tapsustunud,
kes tuleb nende kooli, ning lastevanematele
annab ta nuid katte tlesanded ja juhendused,
mida veel laste kooliks ettevalmistamise hu-
vides suvel teha. Lapsevanemad saavad truki-
tud meelespea, kus kirjas kdik, mis koolilap-
sele ostma peab ning nduannete seas ka
6 nduet: 1) Opetada selgeks kodune aadress,
koolitee, 2) Opetada kella jargi s66ma, 3) ise-
seisvalt riietuma, 4) Umber kdima rahaga,
koolitarvete ja manguasjadega, 5) harjutada
kuulama, jalgima; aru saama, et Opetaja
sbna on koolis seadus. «See annab resultaate,
lasteaedade vaegttd saab korrigeeritud, sest
kdik emad-isad ju tahavad, et lapse koolipdlv



sujuvalt algaks, ning nad tdidavad minu
ndudmisi,» raagib M. Gurevits. Omaette t60
kaib halvikperekondadega, kus laste kasva-
tamisele tait tadhelepanu ei pootrata. Selleks
et laste eest vastutust vahegi suurendada, on
M. Gurevitsil nende vanemate mdjutamiseks
oma strateegia ja taktika.

Suvi on puhkuseks, kuid juba augustis jat-
kub t806 1. klassi laste ja vanematega. «Augus-
ti algul helistan vdi kain veel kord labi kdik
kodud, parin laste jarele, vestlen ka lastega
ja palun emasid-isasid appi klassi ette valmis-
tama: remontima, pesema, korrastama &ppe-
vahendeid. Ei kohusta, kuid koputan stidame-
tunnistusele. Esimesel korral tuleb 10—12 ini-
mest, kiidan neid eriliselt, jargmine kord tu-
levad juba teisedki. 25. augustist 30. augus-
tini igal dhtul kella 21ni on koolis sisse sea-
tud klassijuhatajate ja kooli juhtkonna valve-
tunnid — lapsevanemad kéaivad, saavad veel
konsultatsiooni, kuulame nende muresid, kas
onnestus kdik vajalik lapsele muretseda, kas
laps on koolitulekuks psuuhiliselt valmis. M-
ni ema kaib korra, méni 5—6 korda.

31. augustil toimub Ule kogu Valgevenemaa
pidulik kohtumine kooliga. Lapsevanematele
ja lastele antakse suur kontsert, naidatakse
kooliruume, jagatakse katte aabitsad. 1. sep-
tembril algab t66, algavad tunnid.»

TAHELEPANEKUID KOOLIPAEVAST

Eeldeldut kuulsime kooli juhtidelt ja Opetaja
M. Gurevitsilt parast seda, kui olime jalginud
6aastaste koolipdeva — tunde ja vahetunde
hommikusest kogunemisest kuni l6unauina-
kuni. Nuud polnud enam p6&hjust imestada,
kuidas Opetaja on lihikese nadala jooksul
saavutanud klassiga nii vahetu, siira ja usal-
dusliku suhtluse, kuidas ta oma Opilasi eksi-
matult nimepidi tunneb, kuidas lapsed teda
omaks ja armsaks on tunnistanud. See oli
pbhjaliku eelt6d tulemus.

«Nagite ainult nadala t66d. Oleks minu
teha, ei annaks ma esimesel koolikuul Uhtki
ainetundi, vaid vestleksin lastega, harjutaksin
neid kuulama mind ja uksteist muinasjutte
vestes, raamatuid lugedes-vaadates. Adrmiselt
oluliseks pean laste eetilist ja esteetilist kas-
vatamist, neile kombe&petuse andmist, sani-
taar-hugieeniharjumuste suvendamist, just
seda, millest paraku kodukasvatuses puudu
jaab. Kolm korda oleme juba kéinud &ppe-
kaigul: juuksuriarisse olude sunnil, sest Uhe
vaikemehe juuksed néudsid I8ikamist — ema
polnud seda hoolimata meeldetuletusest teha
votnud.»

Ka see koolipédev algas laste puhtuse kont-
rolliga. Lapsed nditasid Opetajale ette, et neil
on kaasas oma kamm, oma puhas taskuratt.
Sdbralikus vabas vestluses tuletati Uheskoos
meelde, miks see nii peab olema. Uldse kasu-
tas Opetaja M. Gurevits iga vaiksematki voi-

malust laste kasvatamiseks, kuid mitte peale-
tukkivalt, moraalitsevalt, digeid otsustusi lasi
ta teha lastel endil, seejuures eriliselt réhu-
tades soolisi erinevusi: poistelt ndudis ta rau-
tellikku, viisakat ja abivalmis suhtumist tu-
tarlastesse. Tundides oli palju méangulisust,
emotsionaalsust, vaheldust. Meeldiv oli, kui-
das Opetaja seostas oma tunniteemad meie
sealviibimise t6ttu Eesti ja eestlastega, dhutas
laste huvi meie elu ja kommete vastu.

Suuri erinevusi vorreldes meie Oaastaste
koolielu korraldusega ei olnud. 3 klassi jaoks
oli eraldatud uks majatiib, igal klassil kasu-
tada 2 ruumi. Mangunurgad olid sisustatud
klassides, seepérast ahistas ruumikitsikus.
Tundide ajal kandsid 6pilased koolivormi —
tudrukud valge kraega pruuni kleiti ja musta
pdlle, poisid tumedat Ulikonda, kuid pikapae-
varihma ajaks réivastuti kodusemasse riides-
se. Suurt rohku pannakse Opilaste tervislikule
toitlustamisele: lapsed s66vad 4 korda péaevas,
kusjuures parast teist tundi joovad koik alg-
klassiopilased klaasi sooja piima. Sddklas on
kaetud nn vitamiinilaud, kus lapsed (ka suu-
remad) v8ivad votta toorsalateid, porgandi-
ja kaalikaldike jms.

Pikapdevarihmad tddtavad kella 19ni, v. a
laupdeval — Opéevast koolinadalal pole keh-
testatud ka Oaastastele mitte. Suvevaheajaks
koolid koopereeruvad ning avavad uhise su-
velaagri lastele, kel puudub kodune jarele-
valve.

Meelde jai veel seeqi, et dpilaste liiklusohu-
tuse tagamiseks ehitatakse Minski uutes elu-
rajoonides koolid nii, et selle piirkonna lastel
ei tule kordagi uletada s6iduteed. Elumajade
juurest koonduvad jalgsiteed Kiirtena koolini.

Olen seda meelt, et kogemusi ei saa vahe-
tada, kill aga teiste omadest Oppida, neid
oma t60 tarvis kohandada. Vahest pakkus ka
valgevene kolleegide t60 jargimist vaarivat.



PARTEI OTSUSED ELLU

Oskustooliste
ettevalmistamine
kutsekeskkoolides
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alustele

ULO 0OJASSOO,

Eesti NSV RIiikliku Kutseharidus-
komitee plaani- ja ©6konoomika-
osakonna juhataja

Alates kéesolevast aastast minnakse meie
vabariigi kutsekeskkoolides oskustddliste ette-
valmistamise praeguselt ststeemilt tle nende
ettevalmistamisele dppeasutuste ja ettevotete
(organisatsioonide) vahel s6lmitavate otse-
lepingute alusel. See on kvalitatiivselt uus
tasand, mille puhul ametkondlik printsiip
tooliskaadri taastootmisel asendub ametkond-
liku ja territoriaalse printsiibi Uhitamisega
vOi puhtterritoriaalse printsiibiga.

Et eeltoodu on otseselt seotud noorte
kutsesuunitlustodga ning  kutsekeskkoolide
komplekteerimisega, on otstarbekohane teha
véike tagasipdige minevikku ja méaarata téna-
se paeva seisund.

Riikliku kutseharidussuisteemi senine areng
on toimunud harukondlikul p&himéottel. See
tdhendab, et kutsekoolide ehitamine, nende
materiaalbaasi sisustamine (eeskatt masina-
park, mitmesugused tddpingid ja seadmed)
on toimunud ja toimub ka praegu tsentrali-
seeritult, ministeeriumidele ja vastavatele
ametkondadele selleks otstarbeks riiklikust
eelarvest eraldatud vahendite, limiitide ja
fondide arvel. Need kulutused kompenseeri-
takse kehtiva korra kohaselt sel teel, et
kutsekeskkoolide IBpetajad suunatakse tdole
samade ministeeriumide v&i ametkondade
ettevOtetesse ja organisatsioonidesse, kus
nad on kohustatud t66tama suunamisjargselt
vahemalt kaks aastat, dppeasutuste ja nn baa-
siliste organisatsioonide vahekorrad, 6igused
ja vastastikused kohustused on reguleeritud
vastavate pdhimaéarustega.

Ekstreemolukordades, samuti majanduse
ekstensiivarengu tingimustes, mil oli piisavalt
vaba t66joudu niivg eksisteeris objektiivne
vajadus selle territoriaalseks Umberpaiguta-
miseks, Oigustas nimetatud susteem ennast
taielikult. Tuleb enamatki 6elda. Just see-
tottu kujunes NSV Liidus valja praegune
uhtne riiklik slUsteem oskustodliste vélja-
Opetamiseks.

Vastuolud kutsekeskkoolide komplekteeri-
mise territoriaalse ja IOpetajate jaotamise
ametkondliku printsiibi vahel t6usid meie
vabariigis Usnha teravalt péaevakorrale viis-

kuus aastat tagasi. Pohjuseks Uha siuvenev
tookate puudus. Rahulolematust véljendasid
nii rajoonide partei- ja ndukogude organid
kui ka baaskutsekeskkooli mittevaldavad ette-
votted, sest kehtiv sisteem viis méargatava
osa rajoonide noortest (8 kl ja keskkooli-
I6petajatest) eeskatt vabariikliku alluvusega
linnadesse, v@drandades sellega rajoonidelt
osa taastoodetavast t66joust, seejuures ainsa-

mast reaalsest ja potentsiaalsest — noorte-
kontingendist.
llmnesid ka teised tegurid — lastevane-

mad ja uldsus. Uha enam arvati, et ei ole
Oige saata alaealisi noorukeid ametit dppima
kaugelasuvatesse kutsekeskkoolidesse, asen-
dada kodune jarelevalve, olme ja perekonna-
liikmete vahelised suhted eluga Uhiselamus.

Lisaks sellele hakkasid téaiesti uue néhtusena
baaskutsekeskkoole mitteomavad ettevotted ja
organisatsioonid suunama noori oma sti-
pendiaatidena Oppima kutsekeskkoolidesse
nendele vajalikele erialadele. Tugineti seadu-
sega satestatud 6igusele, mille kohaselt ette-
votete poolt kutsekeskkoolidesse Gppima suu-
natud noortele kindlustatakse hiljem Idpeta-
mise jarel erialane t66 ja tookohad samades
ettevotetes.

Jargnenud aastate jooksul on tekkinud
olukorrale puutud mitmel viisil lahendust
leida. Et taotlus lubada osa Ibpetajate
kontingendist Umber jaotada baaskutsekesk-
koole mittevaldavate ettevdtete ja organisat-
sioonide vahel jai rahuldamata, puuti olu-
korda osaliselt leevendada kutsekeskkoolides
oskustdoliste ettevalmistamise planeerimise
taiustamise teel, harukondlike ja territoriaal-
sete vajaduste maksimaalse arvestamise ja
nende osalise Uhitamisega. Agrotddstuskomp-
leksi kuuluvate majandite, ettevotete ja orga-
nisatsioonide, samuti kergetddstuse, teenin-
dus- ja monedele teistele ministeeriumidele
alluvate ettevotete puhul on see ka enamasti
Onnestunud. Murekohtadeks on jaanud labi-
vad kutsealad ja osalt ka ehituserialad.

Tohus samm tehti Xl viisaastakul kutse-
koolide vbrgu perspektiivarengu plaanide val-
jatdotamisel koostdds kohalike rajooniorga-
nite ja vastavate ametkondadega. Sundis
kutseharidussuisteemi arendamise pikaajaline
plaan (algselt kuni 2000. aastani). Sellega nah-
ti ette uute kutsekeskkoolide ehitamine ees-
katt maarajoonidesse, kus need puuduvad
(Parnu, Haapsalu, P6élva, Viljandi jt), laienda-
des sel teel noortele vBimalust saada toolis-
kutse elukohas v6i vahemalt oma kodu-
rajoonis. Praeguste prognooside kohaselt vdib
oelda, et planeeritu realiseeritakse.

Kardinaalselt muutub olukord 1988. aastast.
Nagu sissejuhatuses margitud, minnakse
kutseharidussusteemis 1. jaanuarist tle oskus-
tooliste ettevalmistamisele kutsekeskkoolide
ja ettevdtete vahel sBlmitavate otselepingute
alusel.

Kusimus on sétestatud Eesti NSV Ministrite
No6ukogu korraldustega nr 265-k 30. 06. 1987. a



ja 302-k 22. 07. 1987. a. Uutest pdhimotetest
lahtuvalt on vélja todtatud kutsekoolides
oskustddliste ettevalmistamise 1988. a plaani
projekt. ENSV Kutsehariduskomiteele koos
asjaosalistega on tehtud ulesandeks kolme
kuu jooksul véalja tddtada metoodilised ju-
hendid oskusttodliste ettevalmistamise pla-
neerimise ning kutsekeskkoolidesse 6ppima
suunatud noortele stipendiumi maksmise
korra kohta.

Mis muutub praegusega vorreldes? Mis on
peamine?

Esiteks. Kutsekoolides voetakse oskus-
tooliste ettevalmistamisel edaspidi aluseks
ettevOtete ja organisatsioonide kaadri telli-
mused, mis pdhinevad tegelikel vajadustel,
mille puhul on arvestatud kooli profiili,
materiaalbaasi jm vdimalusi. Vajaduste reaal-
suse tagab ettevotete uUleminek isemajanda-
misele. Tellimused Uhelt poolt on aluseks
lepingute s6lmimisel kutsekooli ja ettevotte
vahel, teiselt poolt aga koostatakse nende
alusel dppeasutuses oskustddliste ettevalmis-
tamise aasta-, samuti viisaastakuplaanid.
Kutsekoolide plaanid summeeritult annavad
kogu susteemi vastavad plaanid. Lisaks sellele
jadb meie arvates vahemalt esialgu ka
direktiivorganitele 6igus anda vajaduse kor-
ral Uhekordseid sihtsuunitlusega ulesandeid
oskustddliste ettevalmistamiseks.

Et kutsekeskkoolide materiaalbaas saaks
maksimaalselt ja wvdimalikult otstarbekalt
kasutatud, kehtestatakse Sppeasutustele lahi-
tulevikus normatiivnaitajad: keskmine dpilas-
kontingent, iga aastane IBpetajate arv, sh
keskharidusega, mis on vajalikud koosseisude
ja rahaliste vahendite planeerimisel ning eral-
damisel.

Teiseks. Muutub printsiip ise. Praegune
harukondlik asendub territoriaalsega. Kuidas
see mehhanism tdble rakendatakse, milline
on tapselt kooli, ettevbtete ja organisat-
sioonide ning kohalike taitevkomiteede osa, ei
ole hetkel veel I6puni selgeks m&eldud. Pdhi-
mdotteliselt kujuneb see nii, et taitevkomiteed,
lahtudes ettevotete ja organisatsioonide telli-
mustest kutsekoolides oskustddliste etteval-
mistamiseks ning tegelikest noortekontin-
gentidest, Utlevad selle kohta 16pliku séna —
kellele, kui palju.

Kolmandaks. Kutsekeskkoolide ja ette-
votete vahel kujunevad uued poolte huvitatu-
sele ja vastastikusele kasusaamisele tugine-
vad suhted, mis Kinnitatakse lepingutega.
PBhimotteks jaab, et noorte kutsealase ette-
valmistuse tase peab tédnasega vorreldes mar-
gatavalt tdusma. Kriteeriume on siinkohal ai-
nult tks: ettevdtte soov kutsekeskkooli 186pe-
tanut endale todle saada.

Sellise oskustddlise ettevalmistamine on
voimalik ainult kahepoolsete, s.0 kutsekesk-
kooli ja ettevbtte puudluste ning pideva
sihipéarase t66 tulemusena. Kuid mitte ainult.
Lisaks sellele on tingimata vaja, et asja-
osaline ise, s.t 6ppiv (6ppima asuv) noor puu-

duva kolmanda lulina oleks sellesse siisteemi
lulitatud vOrdse partnerina. Eesti NSV Mi-
nistrite  Noukogu korraldused vo&imaldavad
seda teha. Nimelt soovitatakse ettevotetel
ja organisatsioonidel suunata noori kutse-
keskkoolidesse 6ppima stipendiaatidena. Selle
Oiguse annab ettevdttele ka uus, peatselt
joustuv riikliku ettevotte (koondise) seadus.
Kui nuud dppurile makstava stipendiumi suu-
rus seada sOltuvusse Oppetdd tulemustest,
tema kaitumisest koolis jne, diferentseerida
see Opitava eriala keerukuse, to6kate defitsiit-
suse ja Oppekursuste jargi, siis peaks tulemus
meie arvates peegelduma valjabppe kvalitee-
dis. Esimesed sellekohased kogemused (Kin-
gissepa rajoon, kutsekeskkool nr 26) ainult
kinnitavad meie senist veendumust.

Just sellepérast toetab ENSV Kutseharidus-
komitee igati nende ettevdtete ja majandite
teguviisi, kes juba praegu on stipendiaadina
kutsekeskkooli 6ppima suunatud noortega sol-
minud vastava lepingu. Selles kohustub sti-
pendiaat lisaks ndudele hasti 6ppida ja kaitu-
da asuma I8petamisel tddle samasse ette-
vottesse ja todtama selles vahemalt kaks
aastat. P8hjuseta Oppetdd katkestamise vOi
todle mitteasumise korral maksab ta ette-
vottele stipendiumi tagasi. Arvame, et uutes
majandamistingimustes peabki see nii olema.

Artikli ilmumise aegu on vastavad metoodi-
lised juhendid vélja to6tatud ja asjaosalistele
teatavaks tehtud, millest tuleb edaspidi lahe-
malt juttu vabariiklike ajalehtede veergudel.

Uleminek kutsekeskkoolides oskustooliste
ettevalmistamisele lepingute alusel peab ot-
seselt leidma kajastamist noortega tehtavas
kutseorientatsiooni- ja -suunitlustdds. Rohu
asetan siin just viimasele sdnale. Uldjuhul
orienteerime noori valima endale meelepérast,
eelduste ja vOimetekohast rahvamajanduses
vajalikku elukutset v&i eriala. Orienteerime
noori astuma selleks kdrgkooli, tehnikumi voi
kutsekooli tldse. Tahtis on eriti viimasel juhul
olnud vastavate kontrollarvude taitmine.
Kes 9. klassi, kes kutsekeskkooli. Asja sisuline
kilg on kutsekeskkoolide komplekteerimise
kaigus taandunud tagaplaanile.

Edaspidi kujuneb pdhimadtteliselt teine
olukord. Uhelt poolt kaadrivajadus kui
konkreetne reaalne vajadus majandamise

uutes (r6hutan) tingimustes ja teiselt poolt
samuti reaalne konkreetne kontingent selle
vajaduse katteks. Oleks muidugi naiivne
arvata, et siin on vdimalik k&ik Ukslheselt
paika panna (osa korraldab elu ise), kuid
ideaalvariandi poole puuda tuleb, sest vastu-
pidisel juhul tekivad varsti kusagil t&sised
torked — eeskatt majanduses.

Noorte kutseorientatsiooni ja -suunitlus-
alane koostt6d peab muutuma mérksa konk-
reetsemaks, aasta(aastate)ringseks. Praeguses
lulis Uldhariduskool — kutsekeskkool (teh-
nikum, kérgkool) peab kolmanda lulina asuma
oma kohale Opetatud kaadri tarbija — toot)
misettevfte, organisatsioon. Just nende suu-



nanaisega (stipendiaadina) peab ju noor edas-
pidi kutsekeskkooli (arvatavasti ka tehni-
kumi, kdrgkooli) 6ppima asuma.

Kes seda tana veel tunnistada ei taha ja
sellest jareldusi ei tee, jadb homme ilma 6pe-
tatud tookatest, spetsialistidest. Juhtiv, s.t ka
organiseeriv osa selles koostdds langeb siin-
juures paratamatult uldhariduskooli &lule,
kuivord kone all olev noortekontingent on
ju nende Opetada-kasvatada.

Praktiliselt tuhi koht valitseb 6&pilase eel-
duste ja vOimete testimisel, kutsesobivuse
madratlemisel. See tuleb taita meie teadlas-
tel, sest nendeta on objektiivsete soovituste
andmine praktiliselt véimatu.

Palju tuleb koolittos ara teha ka meie Opi-
laste senise argimdtlemise Umberkujundami-
seks, milleta meie elu uuenemine on moel-
damatu.

Noorte kutsesuunitlusest ragkides on koha-
ne moelda ka mdnedest kaesoleval aastal
asetleidnud nihetest uutmise suunas kutse-
haridussusteemis, eelkdige aga kutsekeskkoo-
lis endas.

Alates selle aasta 1. septembrist toimub
kutsekeskkoolides jark-jargult (vastavalt 6p-
peprogrammide saabumisele) tleminek oskus-
tooliste ettevalmistamisele uue kutseloetelu
alusel. Need on vdrreldes varasematega pea-
aegu poole luhemad. Kuigi nende koosta-
misel ei ole arvestatud paljusid eelnevalt n-6
altpoolt tehtud ettepanekuid, on nad siiski
marksa paindlikumad. Endise 1600 eriala ni-
metuse asemel on neid nuud tle 800. Domi-
neerivad keerukad ja liiterialad. VV&imalus on
omandada Uht vdi kaht kaaskutseala. Omis-
tatava liigi vOi kvalifikatsioonijargu puhul
on maaratud vahemik, mille piires seda voi-
dakse teha. V&imalus on kohandada &ppe-
programme Vvastavalt kohalikele oludele jne.

Kutsekeskkoolides on 6ppetdd diferentsee-
ritud. Nendele noortele, kellele ei ole jdukohane
3 aasta jooksul omandada Uheaegselt eriala
ja keskharidust, on antud v&imalus dppida
ainult eriala. 1987/88. 6ppeaastal oli neid 160.
(e 2,6% IOpetajate uldarvust), kes Oppetdd
katkestamise asemel kutsekeskkoolis jatkasid
eriala Oppimist ning I8petasid kooli ates-
taadiga.

Diferentseeritud on t60 ka tugevamate
Opilastega. R60mustab, et selle tulemusena
avaldasid 1987. a soovi jatkata Oppimist nelja
meie vabariigi kérgkooli paevastes ja kaug-
Oppeosakondades kokku 337 IBpetajat ehk
6,1% IBpetajate uldarvust. On lubatud, et
Oppimist kdrg- voi keskeridppeasutustes voib
jatkata kuni 10% kutsekeskkoolide 18petanu-
test. Nii et tagamaa ei ole kaugelt veel
ammendatud.

Alanud 0&ppeaastal komplekteeriti kuues
kutsekeskkoolis (6., 12., 17. jt) 6ppegrupid, ar-
vestades Oppurite eelnevat Oppeedukust ja
soovi parast kutsekeskkooli 16petamist jatkata
Oppimist kdrgkoolis. Milliseks kujunevad tu-
lemused, ilmneb kolme aasta pérast, kuid

algus on tehtud, et kutsekeskkoolis ei nah-
taks tupikkooli.

L dpetuseks. Praegu tbdtame uhtse ha-
ridussisteemide juhtimise ehk erinevate ha-
ridusstisteemide Uhendamise idee realiseeri-
mise nimel. Usun, et Uhtne riiklik hari-
duskomitee (ministeerium) vdaikese vabariigi
tingimustes tuleb Uldjuhul asjale kasuks. Sa-
mal ajal aga ei tohi unustada, et kuhugi ei
kao uldharidus, kutsedpetus tema kolmes 1u-
lis: kutseharidus, keskeriharidus ja kdrghari-
dus. Meie suure riigi ulatuses ei kao ilmselt
ka need siusteemid (vdhemalt esialgu mitte).
Jaavad pusima vastavad ministeeriumid,
komiteed. Kutseharidusstisteemi, kutsekesk-
kooli tegevus kdikides valdkondades on regu-
leeritud paljude liiduliste normatiivsete akti-
dega, mis teeb kutsekooli ja kutseharidus-
susteemi selleks, mis ta on, s.o pohiline
Oppeasutuse vorm noorte kutsealasel
ettevalmistamisel vastavalt rahvamajanduse
vajadustele. Siin mahub A ja O vahele palju,
alates kutsekooli dpilaste ainelisest kindlusta-
misest, materiaalbaasi rajamisest, oskuskaad-
ri ettevalmistamise geograafiast kuni I6peta-
nute tootamiskohustuseni vélja, suhted ja
vahekorrad eri ametkondadega jne, mida tht-
se hariduskomitee loomisel meie vabariigis
kuidagi ignoreerida ei saa ja mida tuleb
arvestada. Uhtse haridussiisteemi loomise tu-
lemusena peavad k&ik susteemid ja tervikuna
Uhiskond kasu, aga mitte kahju saama. See-
pérast Uheksa korda mdédda, Uks kord 18ika.
Liiga sageli oleme just organisatsiooniliste
abinbude 6nge langenud, ndhes neis vahen-
dit olukorra parandamiseks, ignoreerides (soo-
vides mitte nédha) tegelikke p&hjusi.

Olen arvamusel, et kusimuse otsustajatel
tuleb vaga poéhjalikult tutvuda iga susteemi
spetsiifikaga. Kindlasti on vaja selgeks teha,
mis peab sdilima, mida tuleb tdiustada, mida
vBib ja mida tuleb &ra v6tta, mida vOib ning
mida tuleb all- vdi teistele lulidele Ule anda,
millised on tulevase hariduskomitee (rahva-
hariduse ministeeriumi) funktsioonid ja suh-
ted teiste juhtimisorganitega, sh ka vastava
kolme liidulise ametkonnaga, ning alles see-
jarel kindlaks maéaérata uue hariduskomitee
struktuur, mitte aga vastupidi.

Uledd ei muutu midagi, Uhiskondliku elu
ja majanduse Umberkorraldamine nduab para-
tamatult aega, uue struktuuri loomine ja
majandusmehhanismi kaivitumine seda enam.
Eksisteerivad mingid vahepealsed etapid, enne
kui I8ppeesmargini joutakse. VVahest ka seda
tuleks uue hariduskomitee (ministeeriumi)
nii struktuuri kui ka funktsioonide maéara-
misel arvestada.



KOOL UUENDUSE TEEL

Eesti NSV
uldhariduskooli
eksperimentaalse
oppeplaani projekt

1. ULDHARIDUSE SISU KUJUNDAMISE
PRINTSIIBID

1. Uldhariduse sisu kujundamisel on lahteprint-
siibiks kdigi Opilaste arengueelduste vdimalikult
taielik valjaarendamine. Siit tulenevad jargmised
allprintsiibid:

1.1. Kasvatuse/enesekasvatuse optimaalne vahe-
kord.

1.2. Hariduse optimaalne diferentseeritus.*
1.3. Opilaste optimaalne dpikoormus.

1.4. Haridussisu eakohasus.

1.5. Bppetdod efektiivsus.

2. dpilase arengu ja uhiskonna, selle eri gruppi-
de (sotsiaalsed klassid, professionaalsed grupid,
perekond) kultuuri, regionaalse kultuuri, rah-
vuskultuuri, ndukogude rahvaste kultuuri, inim-
konna kultuuri omavahelise vastavuse printsiip.
3. Haridussisu Ulesehitamise tegevusihtsuse
printsiip: vaimse ja reaalse, fuusilise, meelelis-
praktilise tegevuse; vaimse tegevuse alaliikide
(tunnetus-, vaartustava, kunsti-, esteetilise tege-
vuse, suhtluse) Uhtsus.

4. Haridussisus peegelduvate ajadimensioonide
— olevik-minevik-tulevik — Uhtsuse printsiip.
5. Haridussisu killaldase aluse, optimaalse mahu
printsiip, mis peab tagama isiksuse igakulgse
arengu ja vastavuse tema unikaalsusele (vdimed,
kalduvused, huvid jne).

6. Haridussisu komponentide omavahelise tasa-
kaalustatuse,  proportsionaalsuse, harmoonia
printsiip.

7. Haridussisu avatuse/ajaloolise jarjepidevuse
Uhtsuse printsiip.

8. Haridussisu liigendatuse ja integreerituse
(sh koordineerituse) Uhtsuse printsiip.

9. Haridussisu Uldistele arenguseadustele vasta-
vuse (geneiratiivsuse) printsiip, mis tahendab, et
haridussisus peab rakenduma jargmine loogika:
1) algne, suhteliselt vaheliigendatud tervik;
2) terviku sisemine diferentseerimine, liigenda-
mine elementideks; 3) uus tervik suurema korras-
tatuse tasemel; 4) uus liigendamine jne.

* Diferentseerimine peab toimuma &ppijapool-
sete valikute alusel, igati tuleb valtida dpilaste
selektsioonil.

2. ULDHARIDUSE SISU STRUKTUUR JA
SISUKOMPONENTIDE FUNKTSIOONID.
Uldhariduskooli struktuur

Uldhariduse sisu struktuuris eristame kolme pdhi-
komponenti: tuum, tuvi, harud, ja kahte taien-
davat komponenti: valik- ja fakultatiivained.
Al. Tuum: NSVLis uldkohustuslik haridusmii-
nimum 1.—12.(11.) klassile. Sisaldab ka emakeelt,
vastava regiooni (rahvuse) ajalugu, Kkirjandust,
geograafiat.

A2. Tavi: vabariigi (ENSV) uldkohustuslik hari-

dusmiinimum. Uhine uldhariduskoolile, kutse-
keskkoolile, keskeridppeasutustele. Lisaks tuu-
majp sisaldab ka mitmesuguseid integratiiv-

kursusi, samuti vabariigi haridustraditsiooni,
tédjouvajadusi jms peegeldavaid kursusi (nt ko-
dulugu, esteetilise kultuuri kursus, kutseetteval-
mistusega seotud kursused jne).
NSV Liidu seisukohalt tahendab tiivi hargne-
mist vabariigiti (regiooniti).
B. Harud: dpingusuunad lahtuvalt dppija vBime-
test, huvidest, kalduvustest. Haru valimine on
Opilasele kohustuslik. Haru jaguneb kahte ossa:
B. 1. Haru obligatoorse osa (75—80%) maarab
vabariigi haridusministeerium;
8.2. Kooli méératav haruprofiil (nt humanitaar-
harus méni kool foto- v8i kinokallakuga, keelte-
kallakuga jne).
Markus: Senised suvakoolid ja -klassid kasu-
tavad haru tunnid &ra vastavalt profiilile, kuigi
on mdeldav ka mdnede siivakoolide hargnemine:
keeltekoolides reaal- ja humanitaarharu.
C. Valikained: valiku kohustusega ained. Soovita-
me ka mitteprofileerivaid ained (s.t valitud haru
suhtes vastandaineid, sh praktilise kallakuga
aineid, nagu mootorsdidukite juhtimine, masina-
kiri vms). Sivakoolid vdivad valikaine tunnid
kasutada suvadppeks. Valiku tegemisel arvestada
lisaks Opilaste soovidele ka lapsevanemate
soovitusi.
D. Fakultatiivained: aine valimine on Opilastele
vabatahtlik. Vahetegemine valik- ja fakultafiiv-
ainete vahel vdimaldab vabariigi haridusminis-
teeriumil ja koolil valikuid teataval méaral suuna-
ta, samas aga Oppijal valida, vastavalt vdimetele,
sh energiaressurssidele, huvidele jne.
Alljargnevalt esitatakse nimetatud kompo-
nentide funktsioonid.
1. Tuu m: a) NSV Liidu koolislisteemi Uhtsuse ta-
gamine (tbketeta Uleminek Uhest koolist ja kooli-
astmelt teise kogu NSV Liidu ulatuses);
b) dpilaskonna maailmavaatelise ja ideoloogilise
Uhtsuse tagamine;
c) eelduste loomine isiksuse mitmekilgseks
arenguks ndukogude rahvaste kultuuri ja majan-
dusbaasi tundmadppimise alusel;
d) pdhieelduste loomine dpilasisiksuse arenguks,
kooskdlas tema ldhema sotsiaalkultuurilise kesk-
konnaga (emakeele vaba valdamine, vabariigi
vOi regiooni ajaloo, kirjanduse, geograafia jne
tundmadppimine, maalastes maa-armastuse ku-
jundamine);
e) pohieelduste loomine rahvuslikuks vérdsu-
seks, demokratismiks hariduse valdkonnas.
2. Tavi: a) eelduste loomine 0&pilasisiksuse
arenguks kooskdlas tema ldhema sotsiaalkul-



keskkonna
tendentsidega;

b) Opilaste valikuvalmiduse kujundamine;

c) vabariigi (regiooni) rahvamajanduse ja sot-
siaalkultuuriliste vajaduste rahuldamine;

d) haridustraditsioonide jérjepidevuse tagamine
antud vabariigis (regioonis);

e) rahvusliku vordsuse tagamine hariduselu

valdkonnas.
3.Harud + valikained + fakultatiiv-

tuuriilise progressiivsete arengu-

ained:

Pohifunktsioon: Opilase eripéra, erivdime-
te, tema unikaalsuse jaatamine. Eelduste loomine
eluaegseiks Opinguiks, kdorgkoolikipsuse ku-
jundamine, valikuvdime kujundamine, vastavalt
isiksuse eripéarale (v6imed, huvid, tervis jne),
siit — sotsiaalse ja professionaalse enese-
maaratluse kujundamine, eelduste loomine ene-
seteostuseks konkreetses sotsiaalkultuurilises
keskkonnas.

Haru jagunemine kahte ossa loob eeldused
harude taielikumaks profileerimiseks (vt B.2.)
vastavalt kooli vOimalustele (kaader, materiaal-
baas jne), teisalt aga kindlustab haru &ppesisu
kindla struktuuri (vt B.1.), lahtuvalt vabariigi
vajadustest.

Valik- ja fakultatiivained loovad eeldused
haru kui profileeriva 8ppesisu kompensatsioo-
niks, et ei kannataks dpilase mitmekulgsus. Va-
hetegemine valik- ja fakultatiivainete «ahel on
pohjendatud eespool

Kogu struktuur loob eeldused hariduse de-
mokratiseerimiseks, sealhulgas ka sooliseks vord-
suseks hariduse valdkonnas.

Opilase seisukohalt vaadatuna luuakse eel-
dused erialaste kvalifikatsioonide omandami-
seks alusel, mis vOimaldab omakorda elutee
teadlikku valikut. Loodetavasti kaasneb sellega
ka parem Opimotivatsioon, eneseregulatsiooni
kdrgem aste, suurem sotsiaalpoliitiline aktiiv-
sus.

Leiame, et esitatua struktuur tagab senisest
taielikumal méaaral NSV Liidu konstitutsiooni § 25,
mis on sdnastatud jargmiselt:

«NSV Liidus eksisteerib ja taiustub Uhtne
haridussusteem, mis *agab kodanike uldharidus-
liku ja kutsealase ettevalmistamise, teenib noorte
kommunistlikku kasvatamist, vaimset je kehalist
arendamist ning valmistab neid ette tooks ja
thiskondlikuks tegevuseks.»

Vastavalt Ulalloetletud struktuurielementide
funktsioonidele nahakse ette jargmine uldhari-
duskooli struktuur.

A. POHIKOOL. 1,—10. klass.

P&hikooli komponendid:

I. Algaste: 1—5. klass.

Algaste jaguneb eksperimendi kava kohaselt
a) ainepiirideta Ulddpetuseks 1.—2. Klassis,
b) aineprintsiibil Ulesehitatud alg&petuseks
3.—5. Klassis.

Il. Keskaste: 6.—10. Klass.

Keskaste sisaldab:

a) tuviharidust — 6. k.

b) tuviharidust -f- fakultatiivaineid — 7.—9. Kl.
c) tuviharidust + fakultatiivaineid —+ valik-
aineid — 10. k.

B. KESKKOOL. 11,—12. klass.

Keskkool sisaldab:

a) tuviharidust,

b) stivaaineid (haruti), valik- ja fakultatiivaineid.

3. ULDHARIDUSE SISU KUJUNDAMISPRINT-
SIIPIDE REALISEERIMISE VOIMALUSED OPPE-
PLAANIS
1. dppeplaani ulesehitusel lahtutakse kursusest
kui haridussisu organiseerimise fundamentaal-
Uhikust. Traditsiooniline &ppeplaan p&hineb
Oppeaine printsiibil. Antud vastuolu Uletamiseks
lisatakse traditsiooniliselt vormistatud dppeplaa-
nile Kkursuste iseloomustus neil juhtudel, kui
tekivad lahkuminekud traditsioonist.
2. Et tagada Oppeplaani vastavust Uhiskonna,
selle eri gruppide, inimkonna, ndukogude rahva,
rahvuskultuuri, regionaalse kultuuri senisele
arengule ja prognoositavaile arengutendentsi-
dele, peavad Oppeplaanis olema esindatud
kursused, mis oma sisus vastavat arengut ja
arengutendentse peegeldaksid. Vajalik on kdigi
nimetatute tasakaalustatud, optimaalne esindatus
Oppeplaanis. (Realiseeritavad printsiibid 2, 5, 6.)
3. Haridussisu tegevusliku Uhtsuse printsiibi
realiseerimine haridussisus nduab kdigi inim-
tegevuste esindatust dppeplaani sisseviidavates
kursustes nende omavahelistes seostes, arvesta-
des nende ajaloolist iseloomu. (Printsiibid 3, 5,
6, 4.
4. Haridussisu generatiivse Ulesehituse printsiip,
mis on haridussisu arenguseadustele vastavuse
valjenduseks, nduab, et haridussisu tervikuna,
seejuures ka iga sellesse sisseviidav suurem
sisuliksus (kursus) algaks sisemiselt véheliigenda-
tud, Uldise tervikpildi (tervikkujutluse) loomi-
sest antud sisuliksuse (kursuse) kohta, seejarel
tervikpilt liigendatakse (diferentseeritakse) struk-
tuurielementideks. Sisuuksus (kursus) peab tingi-
mata I6ppema uue, kdrgema tasandi terviku
loomisega vastava Uksuse sisu kohta, mille kéigus
tuuakse sisse uued Uldistavad mdisted e kate-
gooriad, kusjuures koéik korvalise tdhendusega
detailid jaetakse kdrvale. (Printsiibid 9 ja 1.3.)
5. Haridussisu liigendatuse/integratiivsuse Uhtsu-
se printsiip nduab, et generatiivsel printsiibil
oleksid ules ehitatud léhedaste kursuste komp-
leksid ehk tsuklid, nagu ka kdik kursused koos-
vBetuna. Oluline on tervikkujutluse loomine
haridussisust tervikuna haridustee algul (alg-
Opetus, eriti selle algus) ning iga pdhietapi
(pohikool, abituurium) 18pul. (Printsiip 8.)
6. Vastava tervikpildi loomine on vdimalik ainult
tingimusel, et lahtutaks mingitest fundamentaal-
setest kategooriatest, mis hélmavad haridussisu
tervikuna. (Printsiip 8.)

Allpool esitatava Oppeplaani koostamisel on
lahtutud jargmistest kategooriatest:
INIMENE: INIMENE — TEGEVUS — LOODUS,
mis omakorda on liigendatud allkategooriateks
(nt INIMENE: selle allkategooriate hulka kuulu-
vad indiviid : perekond, indiviid : professionaal-

ne grupp, indiviid : dhiskond, indiviid suhetes
iseendaga).
Tervikpildi liigendamise aluseks on samade

allkategooriate sisemine liigendatus (nt teaduslik



4.1. ULDHARIDUSKOOLI OPPEPLAAN: ALGOPETUS. PROJEKT

Oppeaine Klass: 1 2. 3. 4. 5. 1—5.
Emakeel 18 8 )8 8 5* 37
Looduslugu j J "1 2 3
Matemaatika 3 3 3 /3 5 17
KunstiGpetus 12 V V 2 10
Tooopetus 12 h J2 j2 2 10
Muusikadpetus 2 2 10
Kehaline kasvatus J3 X M 3 3 15
Vene keel 4 4 5 13
Kodulugu 2 2
Inimese- ja Uhiskonnadpetus: suhtlemisdpetus \Y 1
Uldkoormus 20 20 24 27 27 118
* Suhtlemiisdpetus toimub emakeeledpetuse raames ! néadalatunni mahus.
} aineid Opetatakse uhisprogrammi alusel.
4.2. EESTI NSV ULDHARIDUSKOOLI EKSPERIMENTAALNE OPPEPLAAN. PROJEKT
Oppeaine Klass: 6. 7. 8. 9, 100 6—10. WU. 12 6—12
I
Eesti keel 3 3 3 3 2 14 2 1 17
Vene keel 3 3 3 3 2 14 2 2 18
Voorkeel 5 4 3 3 2 17 2 2 21
1.
Matemaatika 5 5 4 4 4 22 2 2 26
Informaatika ja arvutidpetus 1 1 1
1.
Geograafia 2 2 2 2 8 8
Bioloogia 2 2 2 0/2 7 2/0 8
Keemia 3 2 3 8 8
Fuusika 2 2 3 7 2 2 n
Loodusdpetus 2 2 2
Loodus- ja keskkonnadpetus 172 15
\V2
Ajalugu 2 2 2 2 2 10 2 2 14
Inimese- ja Uhiskonnadpetus:
Unhiskond ja digus 2/0 1 1
Too ja kutsevalik 0/2 1 1/0 15
Psuihholoogia 2/0 1 1
Kultuurilugu 2/0 1 1
Uhiskonnadpetus 2/0 2 3
Eetika 0/2 1
Perekonnadpetus 0/2 1
V.
Kirjandus 2 2 2 2 3 1 3 3 17
Muusika6petus 1 1 1 1 1 5 1 1 I
Kunstidpetus 1 1 1 1 4 4
Esteetiline kultuur 0/2 1 | 1 3
V1.
To66petus 2 2 2 2 2 10 0/2 2/0 12
Kehal, kasvatus 3 3 3 3 2 14 2 2 18
Riigikaitse/meditsiin ja tervisedpetus 2 2 4
VM.
Stivaained haruti 6 6 12
Valikained 2 2 3 3 8
Uldkoormus 29 30 34 34 34 161 34 35 230
Toopraktika 5 5 5 10 10 35 10 45
Fakultatiivained 2 2 2 2 8 3 3 14

tunnetustegevus liigendub uurimisobjekti ja aine 7 KOik eespool esitatud printsiipide realiseeri-
jargi eri teadusdistsipliinideks, mis on vastavate MisvOimalused on isiksuse arengu printsiibi tee- g mm
kursuste v3i Gppeainete sisu allikad). nistuses. Oppija kasutusse antakse sotsiaal- -L e



kultuurilise tegelikkuse dunaamilised, oodata-
vaid muutusi peegeldavad mudelid, mis dpetuse
edenedes Uha rohkem detailiseeruvad ja uha
kdrgemal tasandil integreeruvad, vdimaldades
Oppijal sotsiaal-kultuurilises keskkonnas orien-
teeruda. Opetuse funktsionaalsus Oppija seisu-
kohalt tagatakse sellega, et proportsionaalsetes
suhetes on Oppija lahemat ja kaugemat kesk-
konda kirjeldavad mudelid. (Printsiip 1.)

8. Haridussisu eakohasus Oppeplaani tasandil
tagatakse lahendustega, mis toetuvad vastavaks
eaks véljakujunenud psuuhilistele struktuuridele
ja tegevustele. Naiteks: tlddpetus (1. ja 2. klass)
seab eesmargiks kehalise ja emotsionaalse 6ppi-
misvalmiduse kujundamise ja Oppimise Opeta-
mise. SuhtlemisGpetuse kursuse sisseviimisel
keskastmesse seatakse eesmargiks murdeea
probleemide avamine ja uletamine. Vanemas
koolieas langeb raskuspunkt abstraktsele mdtle-
misele. (Printsiip 1.4.)

9. Oppija aktiivsus, kasvatuse ja enesekasvatuse
dige vahekord tagatakse Oppijale valikuvdima-
luste andmisega. Algdpetuses néhakse ette
Oppeteemade valimist dppijate poolt, keskastmes
toimuvad valikud eri kursuste vahel (fakulta-
tilvained alates 7. Kklassist), vanemas astmes
valib Opilane erinevate dpingusuundade (haru-
de) vahel, seejuures jaab avatuks taiendavate
valikute tegemine valikainetest, mis vdimaldavad
kompenseerida teatava &pingusuuna Uhekilg-
sust. (Printsiip 1.1.)

Opingusuunad sisaldavad ka teatavaid edasi-
hargnemisi, mdningal mé&éral peaks haridussisu
vanemal astmel olema programmeeritav ka
Oppija(te) enes(t)e poolt.

10. dppija arengueelduste véljaarendamine eel-
dab haridussisu valikuvabadust ka Opetaja,
kooli, regiooni ning vabariigi tasandil. Erilist
kaalu omavad siin sliva- ja valikained vanemas
astmes. (Printsiip 1.

11. Haridussisu ajaloolise jarjepidevuse — ava-
tuse Uhtsuse printsiip tagatakse monede vaba-
riigi  koolis traditsiooniliste kursustega Uhelt
poolt (nt kodulugu, ulddpetus), haridussisu
kohanemisega aja muutustele ja dppija vajadus-
tele teiselt poolt (nt inimese- ja Uhiskonna-
Opetus). (Printsiip 7.)

12. Opilaste optimaalne Opikoormus tagatakse
Oppeaja véhendamise ja teatava Umberstruk-
tureerimisega, Oppetdd psuhholoogilise koor-
muse alandamisega (Sppeplaani tasakaalustatus
tegevusliigiti loob eeldused vaimse ja kehalise
koormuse Oigeks vahekorraks, vasaku ja parema
ajupoolkera t60 tasakaaluks; integratiivkursused
vO@imaldavad hariduse sisu omandamist tervikli-
kes, senisest suuremates plokkides, Opilase-
poolsed valikud tagavad hariduse sisu vastavuse
Oppija vdimetele ning huvidele). (Printsiip 1.3.)

$. SELETUSKIRI

$.1. Kéesolev ENSV uldhariduskooli 6ppeplaani
projekt sisaldab 7 sisulist alajaotust, neist viimane
(suva- ja valikained) kéatkeb Uldhariduse dife-

rentseerimise véimalusi Uldhariduskooli vanemas
astmes ja hdlmab ca 26% planeeritud tunni-
koormusest.

5.2. Haru kujutab endast terviklikku Sppeainete
kompleksi kaheks kooliaastaks, mis suvendab ja
téiendab tlvi haridust. Harus dppimine on vastava
valiku teinud Opilasele kohustuslik. Kavandatakse
jargmised harud: 1) fuiusika- ja matemaatika-
Opetusel pdhinev reaalharu nimetatud teadustele
vastava tehnilise kallakuga; 2) bioloogia- ja
keemiadpetusel pohinev loodusteaduslik haru
nimetatud teadustele vastava tehnilise kallakuga;
3) humanitaarharu; 4) majanduslik-tehniline haru
(annab vajaduse korral ka kutselise valjadppe).

Voimalikke hargnemisvariante on veel teisigi
(nt kunstiharu, tehnikaharu, spordiharu jne),
kuid nende massiline valjaarendamine uldhari-
duskoolis ei ole meie oludes reaalne. Uld-
hariduskooli vanema astme diferentseerumine
erineva kallakuga harudesse toetab vabariigi
senises koolipraktikas end igati digustanud uld-
hariduse diferentseerimise vorme (stivaklassid ja
-koolid).

Uldhariduse diferentseerimine erineva sisu-
kallakuga harude kaudu on koolipraktikas reali-
seeritav 1) kooliti (nt humanitaarkallakuga kool,
kus kdik vanemad Klassid Opivad slUvendatult
humanitaaraineid); 2) Kklassiti (Uhes koolis on
paralleelklassid erineva sisukallakuga); 3) grupiti
(vajaduse ja vOimaluse korral 1—2 klassi-
komplektiga koolides). Vajaduse korral peaks
Opilasel olema v8imalik Uhest harust teise, eel-
kdige majanduslik-tehnillise sisukallakuga ha-
russe ule minna.

Kui koolil on klassikomplektide véikese arvu
tottu v6i muudel pdhjustel raske avada klasse
mitmes harus, tuleks probleem lahendada koos-
t60s naaberkoolidega, et tagada kdigile dpilas-
tele vOimalus jatkata haridusteed keskkoolis
vastavalt oma huvidele ja vdimetele ning tunda
suuremat koolir6dmu.

5.3. Uldhariduse sisu diferentseerimine, taiusta-
mine ning Uhtaegu 6ppekoormuse vahendamise
taotlus tingib olulisi muutusi kaibiva dppeplaani-
ga vorreldes: 1) Spaevane 8ppenadal, 2) luhe-
mad 8ppetunnid (1,—2. kI — 35 min, 3,—12. kl
— 40 min), 3) kooliaasta pikenemine 2 nadala
vOrra juunikuus; 4) ko&igi reaalainete, eelkdige
matemaatikatundide vahendamine; 5) vanemas
kooliastmes on harude valjaarendamiseks eral-
datud tunnid siva- ja valikainetele; 6) suurene-
nud on fakultatiivainete tundide arv (alustatakse
alates 7. klassist); 7) Oppeplaani on lulitatud
integratiivkursusi ja uusi ainetsukleid (nt esteeti-
lise kultuuri kursus, ainetsiikkel «lInimene- ja
Uhiskonnadpetus»); 8) suurendatud on humani-
taarainete (vO0Orkeele, kunstiGpetuse) ja kehalise
kasvatuse tundide arvu.

P&himdtteliselt ei peetud mdeldavaks oluliselt
vahendada emakeele ja kirjanduse tundide arvu.

Seoses koolinadala ja Oppetundide luhene-
misega tuli suurendada Oppetundide arvu igal
koolip&eval. Nagu néitab tabel, koolipaev see-
tottu siiski ei pikene.



| vahetus Il vahetus
Nr Tund Vahetund Nr Tund Vahetund
S mm—u 1. 1400—1440
10 min 10 min
2. g50—930 2. 1450—1530
10 min 20 min
3. 940—1020 3. 1550—1 630
20 min 10 min
4. 1040—1120 4. 1640—1720
10 min 10 min
5. 1130—12li 5. 1730—18"
10 min 10 min
6. 1220—1300 6. 18720—1900
10 min A 10 min
7. 1310—1350 7. '1710_ins0
4t 40 min 1110min 4 t 40 min | 110 min
5.4. Algdpetus planeeritakse, léhtuvalt lapse
eelistest isedrasustest, Saastasena. Nimelt on
teada, et koolieelses ja nooremas koolieas

omaksvdetud vaartusorientatsioonid on vaartus-
platvormi edasise kujunemise aluseks. Enne-
aegne (enne 10. eluaastat, kui tdiskasvanu on
lapsele veel autoriteet) sattumine paljude erine-
vate kasvatajate (Opetajate) mdojusfaari voib
kaasa tuua alles kujunemisjargus oleva véartus-
platvormi murenemise vdi purunemise.

1. ja 2. Oppeaasta on planeeritud Ulddpetu-

sena, kus peetakse silmas: a) kehalise ja emot-
sionaalse Gppimisvalmiduse kujundamist (muusi-
kaline kasvatus, kehaline kasvatus, t66- ja kunsti-
Opetus), b) Oppimise Oppimist (kuulamise-
vaatlemise-jutustamise ja lugemise-kirjutamise-
arvutamise ettevalmistamine ja esmaoskuste
omandamine koduloolisele materjalile tugine-
des).

Rool ajast planeeritakse 8ppimisele (ca 10
35minutilist tundi nadalas), teine pool jaotatakse
arendavate tegevuste vahel. Seega on ulddpetu-
se lahteks lapse igakulgne arendamine (vaimne,
eetiline, esteetiline, kehaline). Sellise dpetuse
raames ei ole valistatud erialabpetajate kasuta-
mine juhul, kui selleks on objektiivne vajadus
(koolis tugev Opetaja voi vastav traditsioon).

Jargmistes algklassides toimuks sujuv Ule-
minek aineOpetusele. Taiesti iseseisva Oppe-
ainena algaks 3. klassist vene keele Opetamine
4 tunniga nédalas. Ainete Uhendatud Spetamine
jatkuks kolmes liinis: emakeel koos looduslooga,
matemaatika koos t60- ja kunstidpetusega, keha-
line kasvatus koos muusikadpetusega.
$.5. Kodulugu. Koduloo elemente sisaldab juba
1.—3. klassi 6ppekava, eraldi dppeainena on see
planeeritud 4. klassi. Kodulugu kétkeb nii loo-
dusloo, ajaloo kui ka inimese- ja Uhiskonnadpe-
tuse algeid. Koduloo kursus 4. Klassis peaks
algama maailma erinevate rahvaste tutvustami-
sest piltlik-Ikaemuslikus vormis (nahavarvi, rahva-
rilete, kombestiku jms tutvustamine), et Ees-
ti NSV laps saaks vajaliku taustsiisteemi oma
kodu ja keskkonna eripara nagemiseks ja hinda-
miseks. Kursuse eesmérgiks on huvi ja lugupida-
mise kasvatamine teiste kultuuride ning nende
kandjate vastu, Uhtlasi aga ka armastuse stiven-
damine oma kodu vastu, eneseaustuse ja -vaa-

rikuse kujundamine, 6pik peaks sisaldama roh-
kesti heatasemelist visuaalset informatsiooni nii
maailma rahvastest kui ka Eestimaa loodusest,
ajaloost, kultuuriloost, ka tanapaeva eesti lapse
kodust ja selle imbrusest (nt linna- ja maalapse
kodu). Kodulugu kuulub osaliselt kompleks-
Oppeainesse, mille Uldnimeks on inimese- ja
uhiskonnadpetus, Uhtlasi on aga sissejuhatuseks
loodusteaduste ainetsiklisse.
$.6. Loodusteaduste tsuikkel. Erinevalt kaibivatest
aineprogrammidest on ké&esolevas oOppeplaani
projektis silmas peetud jargmist, aine jarje-
pidevust tagavat Ulesehitust:
1) geograafias: 5. kI kodulugu (vt p 5.5), 6. kl
— maateadus, mandrite ja ookeanide geograa-
fia; 7. kIl — mandrite ja ookeanide geograafia,
Eesti geograafia; 8. kl — NSV Liidu geograafia;
9. kI — maailma majandusgeograafia. 2) bio-
loogias: 5. kI kodulugu (vt p 5.5.); 6. kI —
looduslugu (Eesti loodus); 7. kl —taime-, looma-
ja seeneriigi késitlus elukoosluste naidete alusel;
8. kI — taime anatoomia ja flsioloogia koos tai-
mekasvatuse alustega; 9. kIl — looma ja inimese
anatoomia ja fusioloogia koos tervishoiu alus-
tega; 10. kI — organismide ja keskkonna vastas-
mdjud, aineringe looduses, ©koslusteemide ja
biosfaari Opetus; 11. kI — périlikkuse opetus,
arengubioloogia, evolutsioonidpetus; 10. ja 12.
kI on ette nahtud loodusteadusi integreerivad
kursused: vastavalt «LoodusBpetus» ja «Loodus-
ja keskkonnadpetus».
5.7. Loodusdpetus (10. kl). Kursuse ulesandeks
on senise loodusteadusliku teabe integreerimine
terviklikuks loodusteaduslikuks maailmapildiks,
ettekujutuse loomine loodusteaduslike teadmiste
muundumisest tehnoloogilisteks ja tehnoloogia-
protsessidega kaasnevaist muutustest loodus- ja
tehiskeskkonnas, Opilase orienteerimine muutu-
vas tehis- ja looduskeskkonnas. Kursus ehitub
seetSttu kahele suurele sisuplokile; 1) loodus-
teaduslik maailmapilt ja selle kujundamine (uldi-
ne ettekujutus mateeria fllsikalisest, keemilisest
ning bioloogilisest liikumisvormist, nende oma-
vahelisest seosest, mdningaid sdlmpunkte teadu-
se ajaloost, teaduslikest tunnetusmeetoditest; 2)
flusika, keemia, bioloogia, kuberneetika raken-
dused (luhitlevaade tehnoloogia ajaloost, kaas-
aegne tehnoloogiline maailmapilt, dpilast Umb-
ritsev tehnoloogiline keskkond, selle prognoos);
inimene Umbritsevas tehiskeskkonnas planetaar-
ses mastaabis; tehis- ja looduskeskkonna du-
naamilise tasakaalu vajalikkus — 0©koloogiline
problemaatika.
5.8. Loodus- ja keskkonnadpetus. Kursuse pohi-
funktsiooniks on Opilastel tervikliku dialektilis-
materialistliku maailmapildi kujundamine meie
kaasaegses fuusikas, keemias ja bioloogias va-
litsevate paradigmade populaarteadusliku esi-
tuse alusel. Sealjuures toetutakse vastavais 6ppe-
ainetes omandatud teadmistele. Kursus kompen-
seerib loodusteadusliku hariduse vajakajaamise
eriti nende dpilaste puhul, kes on valinud huma-
nitaar- v8i majanduslik-tehnilise haru, reaal- ja
loodusteaduste harus Oppijaile on aga kursus
tarvilik vajaliku stinteesi loomiseks.

Kursuse teine sisuplokk annab ettekujutuse



nuudisaegseist tehnoloogiaist koos vajaliku
prognoosiga, globaalprobleemidest, sh plane-
taarsest ©koloogilisest problemaatikast nende
suhetes NSV Liidu, vabariigi ning selle regiooni-
de loodus- ja tehiskeskkonna problemaatikaga.

5.9. Inimese- ja Uhiskonnadpetus.

Kursuste tsiikkel hdlmab jargmisi allkursusi:
Klass Oppeaine Nadalatunde
5. klass Suhtlemis6petus 1
9. klass Uhiskond ja &igus 1
Too ja kutsevalik 1
10. klass Psiuihholoogia 1
Eesti kultuurilugu 1
11. klass Uhiskonnadpetus 2
Eetika 1
12. klass Uhiskonnadpetus 1
Méttekultuur 1 1l poolaastal

Perekonnadpetus

To6 ja kutsevalik 1 | poolaastal

Tsukli integreeriv tuum: inimese vaartussisteem.
Tsukli eesmark: Opilase sotsiaalse, kdolbelise ja
professionaalse enesemadratluse kujundamine.
Eelkoolieas ja algdpetuses taotletakse vaartuse-
lise konstandi loomist Uldinimlike vaartuste alu-
sel, nagu need avalduvad inimsuhetes ja lapse
tegevustes (méngus, Oppimises, td6s). Kunsti-
teoste, aga ka laste eneste dramatiseeritud tege-
vuse (teatrimang, rollimang) osakaal véaartuse-
lise konstandi loomisel algklassides on suur.
VG&imalusi selleks pakuvad eriti Uld8petus, aga
ka emakeeledpetus. Laste vaartusorientatsioo-
nide kujundamisel on tahtis osa koduloo
kursusel.

Vaadeldava tsukli esimene allkursus on suht-
lemisdpetus. SuhtlemisBpetuse tlesanne on mur-
deeas kujunevate probleemide ja tekkivate pdhi-
vastuolude (murdeealine—téiskasvanu; murde-
ealine—eakaaslaste grupp; Oppimine—«paris-
elu») avamine, nende teadvustamine Opilase
jaoks. Nende vastuolude vdimaliku tletamise alu-
seks on varasemal arenguperioodil omaksvdetud
inimkonna ja Uhiskonna kdrgemad vaartused,
mille suvendamisele on suunatud ka antud
kursus.

Kursuse sisu: murdeeas iseloomulikud vastu-
olud modelleeritakse aksioloogiliste probleem-
situatsioonidena ja lahendatakse pd&hiliselt rol-
liméngus Opetaja osavotul ja juhtimisel. Seal-
juures on vajalikud ka moned elementaar-
teadmised sotsiaalpsiihholoogiast (meie —
nemad — mina; roll ja koht grupis).

Tsukli kaks jargmist allkursust on planeeritud
9. klassi. Sotsioloogia algkursus uhendatuna
uhiskonna ja OGiguse alustega peab &pilastele
andma tervikliku ettekujutuse Uhiskonna insti-
tutsioonidest ja regulatsioonimehhanismidest,
valmistama teda ette vdimalikuks lahkumiseks
harjumuspérasest koolimiljoost. Kursuses antakse
ettekujutus Oigusest ja selle alaliikidest, aga
ka kolblusest kui Uhiskondlike suhete regulat-
sioonimehhanismist. Selle alakursuse loomulikuks
jatkuks on kursus toost ja kutsevalikust, mille
pohifunktsioon on Opilase ettevalmistamine
orienteerumiseks t66maailmas, t60 ja hariduse
seostes, haridustee jatkamise véimalustes. Kursus

annab Ulevaate Uhiskondlikust tddjaotusest, t60-
digusest, elukutsete (kutserihmade) arengupers-

pektiividest, vabariigi ja regioonide kaadri-
vajadustest, edasifppimisv8imalustest. Kursu-
sesse on lulitatud ka esmateadmised t66-

psiihholoogiast (elukutse nduded — elukutse
taotleja vOimed, huvid, haridustase) ja psuh-
holoogiaalased praktikumid, mille eesmaérgiks
on aidata dpilasel selgusele jduda oma huvides,
vBimetes, kalduvustes. Siinkohal on vajalik koos-
t66 koolipsthholoogi ja kutsekonsultandiga.

Psuihholoogia pohifunktsiooniks on eelduste loo-
mine adekvaatse eneseteadvuse ja -maaratluse
kujunemiseks dpilasel, eelduste rajamine isiksuse
eneseteostuseks. Nende funktsioonide taitmiseks
peab psuhholoogia koolikursus integreerima
psuhholoogia eri harude (uld-, isiksuse-, aren-
gu-, sotsiaal-, t6dpsuhholoogia) poolt pakuta-
vaid teadmisi Uldiste, koiki kasutatavaid moisteid
tUhendavate kategooriate (nt isiksus) alusel. Vaja-
likud on &pilast enesetunnetamisele, -hindami-
sele, -kujundamisele suunavad too6illesanded.

Eesti kultuuriloo kursus Kursuse ulesanne on
Opilase identifikatsiooni kujundamine tema vahe-
tu sotsiaalkultuurilise imbrusega, seda ka ajaloo-
lises aspektis. Kursus korvab vajakajaamisi rah-
vuskultuuri peegeldavates dppeainetes ja taotleb
anda terviklikku pilti eesti teaduse, kunsti,
tehnika jms arengust, olles seega vajalik ka
sissejuhatava tervikpildi loomiseks eesti Kirjan-
duse, muusika ja kunsti pdhjalikuma kasitluse
eel I6puklassides.

Ohiskonnadpetus. Vorreldes 9. klassi sotsio-
loogia algkursusega on siin esindatud filo-
soofilist laadi probleemistik: formatsiooniteooria,
sotsiaalsed seaduspérasused — materialistliku
ajalookasituse uldpShimdtted. Samas valditakse
kursuses, seal, kus see voimalik on, filosoofilisi
abstraktsioone, lahendades kasitlusviisi eakoha-
suse printsiibi huvides keskastme teooriatele
(6konoomika, sotsioloogia jne). Seda laadi aine-
kasitust vdimaldavad jargmised teemad: (his-
konna majanduselu, tootmisviisi olemus, selle
ajalooline areng (teenib majanduskasvatuse hu-
ve!); uhiskonna sotsiaalne struktuur: klassid ja
teised sotsiaalsed ruhmitused (siinkohal nahakse
ette ka praktilised t66d sotsiaalmajandusliku
statistika analttsimiseks); Uhiskonna poliitiline
slisteem: vdim ja juhtimine, demokraatia, valimis-
susteemid; massiteabevahendid; Uhiskonna vai-
muelu. Praktikumid kdigi demokraatia méangu-
reeglite valdkonnas. 12. klassi Uhiskonnadpetuse
kursusesse lulitub allkursus mé&ttekultuurist.
Viimases lahtutakse kolmest probleemist: 1) Mis
on maailm? 2) Mis on t6de? 3) Mis on véaartus?
Kursuse pohifunktsioon on Opilaste dialektilis-
materialistliku  mdtteviisi  kujundamine. Pea-
tdhelepanu pooratakse tunnetuse ja vaartusta-
mise loogikalistele aspektidele, millega luuakse
eeldused selleks, et dpilane suudaks kasutada
adekvaatset mdtteloogikat (nt eristada vaartus-
otsustusi otsustustest, mis alluvad tdesuse kritee-
riumile; eristada formaalloogilisi mottekéike dia-
lektilistest jne). Kursuses antakse luhillevaade
erinevate motlemisstiilide arengust epohhiti.



Eetika koolikursuse eesmérk on eelduste loomine
Opilase kui isiksuse kdlbeliseks enesemaarat-
luseks tema suhetes a) looduse (loodus kui
inimese olemasolu tingimus); b) teise inimese;
¢) mitmesuguste inimihenduste (sotsiaalsed gru-
pid, Uhiskond, inimkond); d) asjade (kui inimes-
tevaheliste suhete esemestunud vormide) ja ise-
endaga — seda nii minevikus, olevikus kui ka
tulevikus. Koolikasitluse inimese-ja kultuurikesk-
set orientatsiooni toetab materjali esitamine
Uhiskondliku pstihholoogia tasandil, mis v8imal-
dab dldjuhul valtida filosoofilisi abstraktsioone.
Illustreeriva materjalina (iseloomustamaks kol-
belist teadvust kultuuriepohhiti) kasutatakse ilu-
kirjandust, publitsistikat jne.

Perekonnadpetuse eesméark on Opilaste ette-
valmistamine perekonnaeluks. Perekonnadpetus
peaks aktsepteerima perekonda perekonna- ja
kodu suhete erinevates aspektides (psuhholoogi-
line, sotsiaalpstihholoogiline, majanduslik-sot-
sioloogiline, &iguslik, kulturoloogiline, peda-
googiline problemaatika), ja seda kdikide pere-
konnaliikmete (ema, isa, lapsed, vanavanemad)
seisukohalt.  Seksuoloogilisel  problemaatikal
peaks perekonnadpetuses olema oma kindel

soovitatav esitada tunnivalise
lina.

lugemismaterja-

Too ja kutsevalik. Kursuses iseloomustatakse
t60d nii filosoofilisest, sotsiaalsest, diguslikust,
majanduslikust, sotsiaalpsiihholoogilisest  kui
psuhholoogilisest aspektist. Seega integreerib
kursus vastavatesse valdkondadesse kuuluvaid
teadmisi kategooria «t66» alusel. Kursuse p&hi-
funktsioon on nooruki professionaalse enese-
maaratluse hélbustamine, mistdttu kursuses peab
sisalduma Ulevaade koduvabariigi ja selle re-
gioonide kaadrivajadustest, eri elukutsete puhul
nbutavast hariduslikust tsensusest, ENSV ja
NSV Liidu koérgkoolides Opitavatest erialadest.
Kursus sisaldab ka praktikume, mille eesmérk
on nooruki adekvaatse enesehinnangu kujun-
damine.

Vajalik on tunnivaline individuaalne t66 kooli-
psthholoogi ja kutsekonsultandi osavdtul.

Inimese- ja Uhiskonnadpetuse tsukliga haakub
olemuslikult tervisekasvatus, mille funktsioon on
Opilaste fuusilise ja vaimse eneseregulatsiooni
kujundamine. Tervisekasvatusele ei ole planeeri-
tud eraldi alakursust, vastavad sisuplokid luli-
tatakse teemati erinevatesse Oppeainetesse.
Sealjuures on vajalik tervisekasvatuse eriprog-
rammi, samuti vastavate Oppematerjalide valja-

koht, kuigi valdav osa sellest materjalist on  andmine.

Klass Tervisekasvatuse sisuplokid Oppeaine, millesse sisuplokk
lulitub

Algklassid Hugieen. Seksuaalkasvatus. Etikett Emakeel, kodulugu

5. klass Ettevalmistus murdeea probleemide lahendamiseks.

Etikett Suhtlemisdpetus

6. -8._Telhvislik toitumine. Kodukultuur. Seksuaalkasvatus Kehaline kasvatus, t600petus

9. klass Terve organism ja selle arendamisvdimalused To6 ja Kutsevalik, inimese
anatoomia ja fusioloogia

10. klass Vaimne tervis. Psuuhiline eneseregulatsioon Pstihholoogia

11. klass Périlikkus. Haigete ja kannatanute ravi Uldbioloogia. Riigikaitse (tutar-
lastel)

12. klass Perekonnahugieen. Seksuaalkasvatus Perekonnadpetus

$.10. Esteetilise kultuuri kursus on kavandatud
integreerimaks inimese- ja Uhiskonnadpetust
ning kunstidpetust. Kursuse teljeks on uldistatud
inimesekujundite teisenemine 1&bi pdhiliste aja-
looetappide illustreerituna vastavate ajastute ku-
jutava kunsti, aga ka muusika vahenditega.
Kursuse eesmark on dpilaste esteetilis-kunstilise
taju, kunstimaitse ja loomingulise mdtlemise
areng.

5.11. Peale integreeriva iseloomuga IBpetavate
kursuste on tarvilikud ka teatava terviklikkuse
taotlusega sissejuhatavad kursused enne suste-
maatilist ainedpetust. Selline kursus on otstarbe-
kas 8. kl algul sisse juhatamaks loodusteaduste
tsuklit geograafia, bioloogia, keemia, flusika
esimese koolinadala tundide baasil, sisuks vas-
tuse otsimine jargmistele kisimustele: Mis on
teadus? Kuidas tunnetab teadus oma objekti?
Kuidas on eri teadused ajalooliselt kujunenud?
Kuidas liigendub tanapaevateadus? Millised on
teaduse uurimismeetodid? Analoogiline kursus
samas klassis on sissejuhatuseks kunstiainetele.

Kirjanduse, kunsti- ja muusikadpetuse tundide
baasil ning dpetajate Uhendatud joul vastatakse
kisimustele: Mis on kunst? Kuidas ta tekkis?
Kunsti funktsioonid? Eri kunstiliikide valjendus-
vahendid?



JUHT. STIIL. MEETODID

T600petuse ja
thiskasuliku
tootva 100
organiseerimise
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ANATOLI BATARSEYV,

NSVL PA Kutsepedagoogika TUI
vanemteadur, psuhholoogia-
kandidaat

INGRID BAUMEISTER,

Eesti NSV RIiikliku Kutseharidus-
komitee koolivalitsuse juhataja
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Téahelepandaval osal keskkoolidest ei ole veel
vajalikke tingimusi Opilaste t66- ja kutse-
alaseks ettevalmistamiseks. Selle téttu on
NSV Liidu Haridusministeeriumi ja NSV
Liidu Riikliku Kutsehariduskomitee Ghiskésk-
kirjaga nr 79/59 2. aprillist 1986. a kinnitatud
kutsekeskkoolide baasil Gldhariduskoolide dpi-
laste t660petuse ja Uhiskasuliku tootva tdo
organiseerimise maarus. Kohalikud haridus-
organid, léhtudes nimetatud dokumendist,
tootavad vaélja abindud dldhariduskoolide
7.—10. (11.—12.) klassi Opilaste t660petuse,
kutsealase ettevalmistuse ja Uhiskasuliku toot-
va to6 laiendamiseks kutsekeskkoolide baasil.

Opilaste t6d ja dpetamise sellise vormi kasu-
tamise eesmark on suunata neid parast pdhi-
kooli voi keskkooli 16petamist astuma kutse-
keskkooli.

Uldhariduskoolide 6pilaste t66- ja kutsepe-
tuse ning kutsekeskkoolide &pilaste erialase
ettevalmistuse taieliku jarjepidevuse kindlus-
tamiseks organiseerivad kesk- ja kutsekesk-
koolid vajalike tingimuste olemasolul kutse-
keskkoolide &pilaste t60- ja kutseBpetust maa-
kutsealadel ning Uhiskasulikku tootvat t66d,
kujundavad dpetamise ja kasvatamise kaigus
Opilastes kutsealaseid tulevikukavatsusi vas-
tavuses individuaalsete vdimetega ning koos-
kdlas rahvamajanduse vajadustega teaduse ja
tehnika progressi kiirendamise oludes.

Uldhariduskoolide 6pilaste t66- ja kutse-
Opetus ning tootev t66 kutsekeskkoolide baasil
toimub keskkooli ja kutsekeskkooli juhtkonna
juhendamise ning kontrolli all. Keskkooli
ja kutsekeskkooli koosttd rajaneb pdhiliselt
neljal dokumendil, need on eelnimetatud maa-
rus, uUldhariduskooli ja kutsekeskkooli baas-
ettevdtte pdhiméaarused ning keskkooli ja kut-
sekeskkooli vahelise koostd6 tulpleping.

NSVL Pedagoogika Akadeemia Kutsepeda-
googika Teadusliku Uurimise Instituudi dpe-
tamise jarjepidevuse laboratoorium O&ppis
1986. a tundma ja uldistas eesrindlikke peda-
googilisi kogemusi, mis on saadud tldharidus-
kooli dpilaste t60 organiseerimisel Tallinna,
Leningradi, Kaasani, Bresti oblasti ja teiste
meie maa regioonide kutsekeskkoolide baasil.
Analoogilisi uurimisi on teinud ka Eesti NSV
Riiklik Kutsehariduskomitee.

Naiteks Tallinna 25. keskkooli 8. klasside
poiste kutsebpetus toimub A. Hendriksoni
nim kutsekeskkooli nr 21 treiali, freesija ja
lukksepa eriala tbokodade ja eriainete kabi-
nettide baasil. 1985/86. Oppeaastal Opetati
treiali ja freesija eriala 57-le 8. kl dpilasele.
Praegu on neile kahele erialale lisandunud
veel kolmas — koostelukksepp. Oppusi suuna-
vad kutsekeskkooli tootmisGppemeistrid. 9. ja
10. Kklassi Opilastel on kutsekeskkooli ja kesk-
kooli Uhises baasettevottes, V. I. Lenini nim
Uleliidulises Tehases «Dvigatel» vdimalik
Oppida 12 erialal: treial, freesija, koostelukk-
sepp, puusepp, kontrollmd&dteriistade ja auto-
maatika lukksepp, elektronarvutite operaator,
arvutusmasinate hoolde- ja remondimehaanik
jne. 1986. aastal jatkasid Opinguid A. Hend-
riksoni nim kutsekeskkoolis nr 21 8 Tallinna
25. keskkooli 8. klassi I6petanut ja 1987. a 13
Opilast. Varasematel aastatel tuli sellest kesk-
koolist kutsekeskkooli 2—3 poissi.

Tallinna 25. keskkooli 8. klasside tutarlapsi,
kes labisid t66- ja kutsedpetuse tsukli kutse-
keskkoolis nr 24 ja asusid parast 8. klassi
I6petamist seal ka 6ppima, on veelgi rohkem.
Sellest kontingendist ligi 60% jatkab dpinguid
kutsekeskkoolis. 9.—10. klasside d&pilastele
Opetatakse selles kutsekeskkoolis koka eriala.
Teoreetilised tunnid toimuvad eriainete kabi-
nettides ja praktilised laborit66d kdok-labo-



ratooriumis. Poolfabrikaadid ja teised vaja-
likud ained toitude valmistamiseks toimetab
kohale keskkool. Teoreetilisi tunde annab kut-
sekooli kulinaariadpetaja, praktilised t66d aga
tehakse tootmis6ppemeistri juhendamisel. P&-
rast eksamite sooritamist antakse tublimatele
koka eriala 111 kvalifikatsioonijark. 2 korda
kuus tegutsevad kulinaaria, kondiitri ja
kontrolor-kassapidaja eriala ringid 7. ja 8.
klasside Opilastele. Ringitegevus on pdhiliselt
praktilist laadi: valmistatakse toite, dpitakse
serveerimiskunsti, kéiakse uUhiselt tutvumas
kaubandus- ja uhiskondliku toitlustamise
ettevOtete tdodga jne.

Kuni 45% Tallinna 25. keskkooli dpilastest
seob oma koolildpetamisjargse tegevuse koolis
Opitud erialaga vdi jatkab Opinguid kutse-
keskkoolides sugulaserialadel (pdhiliselt me-
tallitootlemise erialad, kulinaaria jne).

Kaasani kutsekeskkooli nr 3 ja Kaasani
S. P. Gorbunovi nim Lennukitootmiskoondise
koosttds on téhelepanuvéariv fakt, et mdlema
asutuse Seflusalused 7 keskkooli kasutavad
Opilaste kutsedpetuseks ja Uhiskasulikuks
tooks kutsekeskkooli ja ettevotte baasi, min-
nes mddda Oppe-tootmiskombinaadist. 8.—10.
klasside Opilasi Opetatakse pingitdoliste eri-
aladel (treial, freesija, lukksepp), dppetunnid
antakse kutsekeskkooli maa-alal asuva baas-
ettevOtte Oppetsehhi &ppeklassides ja hasti-
sisustatud dppetodkodades, millede pingiparki
uuendatakse iga 4—b5 aasta jarel. Naiteks
kéesoleval ajal on treimis- ja freesimistoo-
kojad 75% ulatuses kindlustatud moodsa ees-
rindliku tehnikaga. Opetavad baasettevdtte
tootmisGppemeistrid.

8. klasside Opilaste tootva t66 organiseeri-

misel peetakse silmas, et Opilased teeksid kas
tootmisotstarbelisi tdid operatsioonide kaupa
vOi et taidetavates to0des oleksid Ulekaalus
operatsioonid, mida parasjagu Opitakse. Eri-
alase meisterlikkuse suurenemisel hakkavad

9. ja 10. klasside Opilased tegema uha keeru-

kamaid toid, naiteks valmistatakse baasette-
vottele treipinkidel kérniraudu, spets- ja kont-
ramutreid, torude Uhendusmuhve, pukse, tor-
ne ning freespinkidel haamreid, meisleid,
18ikeinstrumente, treiterasid, erivarustuse de-
taile jne.

Uurimuste pdhitulemused vdib vatta kokku
alljargnevalt:

tehnoloogilisi teadmisi. See omakorda viib
Opilaste kutsealased tulevikukavatsused Uha
taielikumalt kooskdlla thiskonna vajaduste ja
Opilaste individuaalsete vbBimetega.

2. Omandatud on kogemuste pagas, mida
keskkoolid ja kutsekeskkoolid oma edaspidises
praktilises koosté6s saavad kasutada. Opilaste
kutsedpetuse ja Uhiskasuliku tootva t66 orga-
niseerimine ringitédna ning tehnilise loome-
tédna on andnud tahelepanuvéarseid tulemusi,
suunanud 7. ja 8. klasside &pilasi ja abiturien-
te Opinguid jatkama kutsekeskkoolides.

3. Vaatamata positiivsele esineb tldharidus-
koolide dpilaste t66- ja kutseBpetuse ning uUhis-
kasuliku tootva td6 organiseerimisel kutse-
keskkoolide baasil ka olulisi vajakajaamisi.
Paljud keskkoolid ei ole uldse huvi tundnud
kutsekeskkoolide materiaalbaasi kasutamise
vastu. Paljudes kutsekeskkoolides, kus dpeta-
takse uldhariduskoolide ©pilasi, taidetakse
formaalselt voi ei tdideta Uldse eespool nime-
tatud kutsekeskkoolide baasil uldharidus-
koolide Opilaste t6ddpetuse ja Uhiskasuliku
tootva t66 organiseerimise maarust. Kesk- ja
kutsekeskkoolide juhtkonnad kontrollivad veel
vahe Opilaste Opetamist kutsekeskkoolide
Oppetddkodades, Bppetdd plaan-graafikuid ei
tdideta. NOorgad on keskkoolide ja kutse-
keskkoolide sidemed oma baasettevdttega.
M@dnedel juhtudel ei suudeta korraldada plaa-
nipérast materiaal-tehnilist varustamist; puu-
du on vajalikest instrumentidest, seadmetest,
eririietusest, individuaalsetest kaitsevahendi-
test; sageli ei jatku toormaterjale jne.

Miks siis ikkagi, vaatamata positiivsetele
kogemustele, paljud keskkoolid ei kasuta oma
Opilaste t66- ja kutseBpetuse ning Uhis-
kasuliku tootva t66 organiseerimiseks kutse-
keskkoolide materiaalbaasi? Osaliselt seletub
see asjaoluga, et mitte kdigis kutsekesk-
koolides ei ole loodud tingimusi uldharidus-
koolide dpilaste t66- ja kutseBpetuseks vas-
tavalt sellekohasele méaérusele, samuti ei suu-
deta tingimusteta tdita uldise politehnilise
t6dopetuse Uldhariduskooli programmi. Ka ei
reglementeeri Ulalnimetatud mé&arus kullalda-
se tapsusega uldhariduskooli, kutsekeskkooli
ja nende baasettevdtete vahekordi Opilaste
t66- ja kutsedpetuse ning Uhiskasuliku tootva
t60 organiseerimisel.

Uks sagedamini esinevaid komistuskive,

1. Uldhariduskoolide dpilaste t66- ja kutsemille taha takerdub Bpilaste t66 ja Bppetege-

Opetus ning Uhiskasulik tootev t66 kutse-
keskkoolide baasil annavad kesk- ja kutse-
keskkoolile avaraid vdimalusi kutsesuunitlus-
alaseks koostddks, lubavad suunitleda 6pilasi
astuma samasse VvOi ka teistesse kutsekesk-
koolidesse omandama kas keerukamat eriala
vOi tdstma kvalifikatsiooni juba ©6pitud eri-
alal.

Oppused kutsekeskkoolide dppetddkodades
vdimaldavad uldhariduskoolide dpilaste kaa-
sahaaramist Uhiskasulikku tootvasse tdosse.
Nende valmistatud detailid ja tooted vor-
mivad Opilaste praktilisi oskusi ja arendavad

vus kutsekeskkoolides, on materiaalsete res-
sursside nappus. Ei jatku todoriistu, toor-
materjalide ja poolfabrikaatide valik on &aar-
miselt vaike. Ei ole mdeldud t66rbivaste, eri-
riietuse ja individuaalsete kaitsevahendite
peale. Suur segadus valitseb praktilist t66d
juhendavate Opetajate, tootmis&ppemeistrite
ja baasettevotete tdotajate t66 tasustamisel.
Ko&ik mainitud ja ka nimetamata jaanud
probleemid lahenduvad kergemini juhul, kui
keskkoolil ja kutsekeskkoolil on Uhine baas-
ettevdte, on moodustatud nn kolmnurk. Nai-
teks Tallinna 25. keskkool, A. Hendriksoni



nim kutsekeskkool nr 21 ja tehas «Dvigatel».
Nende ladusast koostodst oli eespool juttu.

Maarus ei anna vastust kusimusele, kuidas
koost66d organiseerida juhul, kui Uhe ja sama
kutsekeskkooli tookodasid kasutavad kahe vGi
enama keskkooli dpilased ning igal asjaosa-
lisel on veel oma baasettevbte. Naiteks, kui
keskkooli baasettevotteks on piimakombinaat,
kutsekeskkoolis aga on vdimalik vaid puidu-
vOi metallitvdd Oppida, siis on selge, et kesk-
kooli baasettevbtte abi materjalide ja to0-
riistadega varustamisel on piiratud. Koolide
majandusmeeste abiga vOib Uht teist vaja-
minevat osta ka kaubandusorganisatsioonide
kaudu, kuid selle keelavad &ra rahandus-
eeskirjad.

Omaette probleem on kutsealade vaike valik.
Ei saa pidada normaalseks, et néiteks 8. klassi
poistel ja tudrukutel on vBimalik valida vaid
2—3 eriala (tisler v&i puusepp; treial, freesija
vOi lukksepp; kokk vOi kondiiter; késitdo
vOi autodpetus jne), voi puudub uldse valiku-
voimalus, sest Opilased seatakse lihtsalt fakti
ette, et tuleb Uht ametit dppida.

Kutsealade ja erialade valiku piiratus ei
vdimalda iga kord arvestada Opetamise ea-
kohasuse printsiipi, rédkimata Opilaste psiuh-
hofusioloogiliste ja muude isedrasuste arves-
tamisest. Naiteks monedele 14—Idaastastele
noorukitele kaib kehaliselt lle jou trei- ja
freespinkidel tdotamine, sest ei kasv ega
lihasjoud ole kullaldased manipuleerimaks
nende t66pinkide mehhanismidega. Samal ajal
aga 10. ja 11. klassi Opilastele on nimetatud
toopinkidel tddtamine tdiesti joukohane.

Kutsekeskkoolide baasil uldhariduskoolide
Opilaste tooOpetuse ja Uhiskasuliku tootva
t60 maaruses vajab tapsustamist hulk orga-
nisatsioonilisi kusimusi:

O keda ja millistel juhtudel méaarata Opilaste
juhendajaks, kuidas toimub nende t66 tasusta-
mine;

O kes vastutab uldhariduskooli programmi-
kohaste todde taitmise, Opilaste toodistsipliini
eest;

O kes kannab ainelise kahju, mis v8ib tekkida
hinnaliste seadmete voi todriistade rikkumisel,
praagi tootmisel;

O kes varustab Opilasi eririietusega jpm.

Méaéruses on need kisimused antud véaga
uldisel kujul, sageli arvestamata kutse-
keskkoolide Gppetddkodade ja baasettevotete
reaalseid vBimalusi ning koolipraktika vaja-
dusi.

Véaartuslikud kogemused, mis on saadud
uldhariduskoolide ©&pilaste t66- ja kutsebpe-
tuse organiseerimisel kutsekeskkoolide baasil
Kaasanis, Tomskis, Sverdlovskis, Bresti ob-
lastis ja teistes meie maa regioonides, on
tldistatud valjaandmiseks ettevalmistatava-
tes metoodilistes soovitustes «Uldhariduskoo-
lide Opilaste t6d6petuse ja Uhiskasuliku tootva
t66 organiseerimine kutsekeskkoolide baasil»,
mille koostasid NSVL Pedagoogika Akadee-
mia Kutsepedagoogika TUI Opetamise jarje-
pidevuse Tallinna laboratooriumi tdotajad.

Metoodilistes soovitustes on valgustatud
koostdd organisatsioonilisi kiisimusi ja antud
hulk metoodikaid Uldhariduskooli &pilaste
Opetamiseks kutsekeskkooli &ppetddkojas.

A. Koverjalg teeb ettepaneku tupiseerida
tdhtsamaid tehnoloogilisi protsesse masina-
ehituses ja metallitddstuses. Selle tupiseerimi-
se alusel soovitatakse Opilaste praktilisteks
toodeks valida selliseid, mis véimalikult suurel
maaral vastaksid didaktilistele ja tehnoloogi-
listele nduetele.

Opilaste kutsedpetuse seisukohalt on &armi-
selt tahtis, et 5.—7. klassi Opilaste t668petuses
saavutataks teadmiste ja oskuste jarjepidevus,
8. klassi opilaste lukksepatodde valikul soovi-
tatakse kasutada spetsiaalset tehnoloogiliste
ja tddoperatsioonide tabelit, mille koostamisel
on arvesse vdetud 5.—7. klassides lukksepa-
téddel omandatud oskused ja vilumused
(E. Seidelberg).

Uldhariduskooli kutsedppe puidutéstlemise
programmid on orienteeritud puidu to6tle-
misele kasitsi tooriistadega, praktiliselt korra-
tes 5.—7. klassi t600petuse programmiosa
«Puidutdotlemine». Metoodilistes soovitustes
esitatakse uue programmi projekt, mis sisal-
dab puidutddtlemise teoreetilisi ja praktilisi
Oppusi 8. ja 9. klassi Opilastele kutsekesk-
koolide baasil. Programmi projektis on téie-
likumalt silmas peetud tédnapéeva puidutdot-
lemistoostuse tehnoloogilisi protsesse (A. Tar-
raste).

Eelnimetatud metoodiliste soovituste koos-
tamise eesmark oli dpetamise jarjepidevuse
printsiibi taielikum kindlustamine p&hikooli
Opilaste Uldise polutehnilise t6ddpetuse ja
kutsekeskkooli kitsaprofiilse erialase ette-
valmistuse vahel.



KASVATUSTEEMADEL

Moningaid
motteid
sotsiaalkriitilisest
pedagoogikast ja
vabakasvatusest

INGER KRAAV,
TRU pedagoogikakateedri dotsent

Algav koolieksperiment ja puud vabaneda
vanadest vigadest on t6stnud avalikkuse huvi
teiste riikide koolielu vastu. See ei tdhenda,
et loodetakse leida midagi otse ulevdetavat,
puutakse vaid valtida millegi niisuguse valja-
motlemist ja uudsena rakendamist, mis mujal
kaigus voi labiproovituna kdrvale heidetud.
Et aga ettekujutus laane pedagoogikast ja
seal kaibivaist teooriaist on enamasti Usna
ahmane, levivad meil sageli oma kontekstist
véljarebitud kasvatusseisukohad ja -ideed.
Seejuures on mdned neist kullaltki huvitavad,
lausa kulgetdmbavad. Pole méeldamatu mon-
da neist meiegi pedagoogikas arvestada —
vaart idee rakendamine kodanlikus koolis ei
muuda ideed ennast kasutuskdlbmatuks. Kull
aga eeldab see anallUlsi ja vajadusel Umber-
motestamist kommunistliku kasvatuse ees-
markidest lahtuvalt.

Kéesolev artikkel pudabki pakkuda teavet
Uhe koige intrigeerivama moiste kohta, mis
kasvatusest radkides ikka ja jalle esineb ja
véaga erinevat interpreteerimist leiab — see
on vabakasvatus.

Tavalises kdnepruugis téhistab sdna vaba-
kasvatus meil enamasti kasvatamatust, helli-
tamist, kdige lubamist, igasuguste piirangute
puudumist. Pedagoogiliselt haritum keele-
kasutaja seostab vabakasvatust siiski eba-
maaraselt ka kaesoleva sajandi kodanliku
kasvatusteaduse ja vialismaa koolikorraldu-
sega. Tapsemalt tunnevad seda véhesed. Ometi
levib mitmeid vabakasvatuse teooriaist pari-
nevaid ideid, neid vbtavad omaks ja propa-
geerivad vahel isegi vabakasvatuse veendu-
nud vastased.

Teatmeteoses (ENE, BC3, «[lenarornyeckas
sHUMKONeaMa») nimetatakse vabakasvatu-
seks XIX sajandi 16pul kodanlikus pedagoo-
gikas tekkinud suunda, mida iseloomustab
aarmine individualism, sustemaatilise dpetuse

ja kasvatuse kategooriline eitamine ja puud
tagada iga lapse joudude spontaansete huvide
ja vOimete vaba, piiranguteta arengut.

Vabakasvatuse p6himdatted on lahutamatult
seotud J. J. Rousseau Opetusega. Venemaal
arendas neid edasi L. Tolstoi, kes taunis nn
rikutud taiskasvanute survet lastele ja uskus,
et laps peab Oppima vaid seda, mida ta ise
tahab. Oma seisukohti pdhjendas L. Tolstoi
ajakirjas «fcHasa MonsaHa» ja realiseeris oma
koolis.

XIX sajandi 16pul huvi vabakasvatuse
vastu véhenes, tdusis aga jalle uue sajandi
algul. VVabakasvatuse pooldajaist Venemaal on
tuntumad S. Satski, P. Kropotkin, K. Ventsel,

I. Gorbunov-Possadov jt. llmus ajakiri «CBo-

604HOe BocnuTaHue», tdid alustasid neil pdhi-
madtteil rajatud kasvatusasutused (K. Ventseli
«Vaba lapse maja», S. Satski «Reibas elu»
1.

Sajandivahetust iseloomustabki Uldine ra-
hulolematus vana kooli ja pedagoogikaga ning
sellest tulenev kodanliku reformpedagoogika
areng.

L&ane-Euroopas mdistsid autoritaarse kas-
vatuse teravalt hukka H. Scharrelmann,
H. Gauding ja L. Gurlitt; M. Montessori
nbudis vOimaluste loomist lapse loomulikuks
kasvuks ja hairimatuks vaimseks arenguks.
Uue hoo said vabakasvatuse ideed péarast
rootsi kirjaniku ja pedagoogi Ellen Key raama-
tu «Lapse sajand» ilmumist 1900. a ja tolki-
mist mitmetesse keeltesse, sh vene Kkeelde.
E. Key p&hindue, et laps tuleb vabastada
taiskasvanute survest ja anda talle vaba in-
dividuaalse arengu 6igus, on leidnud korda-
mist ja edasiarendamist mitmeil mail kogu
kéesoleva sajandi valtel. Loodud on ka katse-
koole-kasvatusasutusi. Oluline roll vabakasva-
tuse teooria arengus oli pragmatistlikul
pedagoogikal ja J. Deweyl — peab ju prag-
matism kasvatuse Ulesandeks lapse spontaanse
arengu soodustamist ilma mingeid valiseid
eesmarke peale surumata. 1920.—1930. aastate
pedotsentrism oma pdhimodttega «vom Kinde
aus» vOimaldabki kogu kasvatust tblgendada
kasvataja lapsest lahtuva tegevusena.

Meie teatmeteosed pakuvad asjast huvita-
tuile vabakasvatuse mdiste selgitamiseks just
eeltoodud teavet (koos hinnangutega), mille
alusel vabakasvatust tuleks pidada ajaloo-
liseks néhtuseks. Ometi on ilmne, et selline
suund eksisteerib praegugi, ehkki uuenenud
kujul ja mitmeis erinevais vormides.

1960,—1970. aastate kodanliku pedagoogika
arengut on mdjustanud muutused Uhiskonna
arengus ja eelkdige Uha slivenevad raskused
noorema pdlvkonna sotsialiseerimisel (nn
noorsoo «usalduse kriis») (11, Ik 145—154).
Kodanlikus pedagoogikas on see soodustanud
antitehnokraatlike ideede levikut ja uue, sot-
siaalkriitilise suuna arengut, milles SDV
pedagoogikateadlane W. Billerbeck eristab
jargmisi tuupilisi grupeeringuid (8, Ik 59—
6°). .

1. «Uhiskonnakriitiline

pedagoogika»  kui

OK



véaikekodanlik reformistlik grupeering, mis
filosoofilis-sotsioloogilises plaanis orienteerub
frankfurdi koolkonna teooriale. Peab olulisi-
maks kasvatust «individuaalse 6nne», «ak-
tilvse demokraatliku kodaniku», aga ka «Kkrii-
tilise», «téisealise» kodaniku kujundamise
vaimus.

2. Antiautoritaarsed kasvatusteooriad, alates
vaikekodanlikest reformistlikest seisukohta-
dest ja IBpetades ultravasakpoolsetega. Siin
on eriti tugevasti tumia sajandi alguse vaba-
kasvatusteooriate mdju, vOtmesbnadeks on
«kasvatus ilma autoriteetideta», «lapsest lah-
tuv pedagoogika», «kasvuvabadus». Vaba-
kasvatust interpreteeritakse kui kooli ja
kasvatuse vabanemist Uhiskonna mdjust ja
normidest. Selle suuna tuntuim esindaja on
A. S. Neill.

3. Pahemradikaalne, anarhistlik grupeering
suunaga kooli osalisele vo6i taielikule lik-
videerimisele. Pseudorevolutsioonilise kasva-

tuse abil puuti saavutada indiviidi abso-
luutne vabadus. Tuntuimad esindajad 1. Illich
ja P. Freire.

4. Isiksuse ja kasvatuse bioloogilis-geneetiline
teooria. Inimese eneseteostust mdistetakse kui
muutumatute kaasasundinud tungide ja ins-
tinktide vabadust. Esindajaid Uhendavad
pseudorevolutsioonilised, psihhoanaluitilised
ja irratsionaalsed kujutlused, selge piir eel-
nevate grupeeringutega puudub.
Sotsiaalkriitilist pedagoogikat iseloomustab
teoreetiliste positsioonide vaikekodanlik vas-
turddkivus. Esmatahtsaks peetakse isiksuse
individuaalsusele vastavat eneseteostust, kuid
seejuures alahinnatakse vO0i isegi eitatakse
kasvatuse sotsiaalset tingitust ja idealiseeri-
takse isiksuse vaba, stiihilist arengut. Uhine
koigile grupeeringuile ja uksikautoreile on
rahulolematus traditsioonilise kooliga.

gikas levib kooli osalise v&i taieliku (2) likvi-
deerimise idee. Eriti populaarseks on saanud
. Hlichi seisukohad, kes taunib kooli Kkui
kdigi pahede allikat ja sotsiaalse ebavordsuse
loojat. 1. Illich vaidab, et kooli osa inimese
harimisel on illusoorne, tegelikult saab ini-
mene pdhiosa haridusest nii voi teisiti valjas-
pool kooli — kool annab vaid diplomi ja
prestiizi. Sellest tuleneb 1. Illlichi soovitus
votta hariduse andmise kohustus ja &igus
riigilt ara. Oppimiseks tuleks tagada vahendid
ja vdimalused igathele igas vanuses — selleks
olgu olemas laiendatud raamatukogud ja
muuseumid raamatute, magnetofonilintide,
heliplaatide komplektide ja filmidega (loo-
davad koost6ds todstusettevotetega, kes peak-
sid olema huvitatud oma t6dtajaskonna kvali-
fikatsiooni t&stmisest mitte ainult erialaselt,
vaid ka Uldkultuuriliselt). Eriti oluliseks peab
I. Hlich teadmiste ja oskuste vahetamise
v@imaluste loomist, abi tagamist sisutiheda
kommunikatsiooni tarvis partnerite leidmi-
seks (klubid jms) (2, Ik 19—28; 13, Ik 231—
233; 8, Ik 63—64).

Ka meil vahem tuntud, kuid omamoodi
legendaarne brasiilia pedagoog Paulo Freire
kritiseerib teravalt traditsioonilist kooli ja
propageerib ulatuslikku eneseharidust. P.
Freire vabastava hariduse teooria kohaselt
(milles on ndhtud taas seost J.-J. Rousseauga)
muutuvad inimesed v&imeliseks reaalsust
muutma ja réhumisest padsema sedavord,
kuivérd nad tunnetavad kriitiliselt oma isik-
likku ja sotsiaalset elu, ndevad selle vastu-
olusid ja vastuolude pdhjusi. Toimub «tead-
vuse arkamine», s.t Umbritseva reaalsuse kas-
vavalt objektiivne ja Kkriitiline tunnetamine
eesmargiga teda muuta. Vabastav haridus
tervikuna on aga vastuolus tavalises koolis
antava «haridusega pangahoiuste printsiibil»

1960.—1970. aastate ameerika pedagoo- (12, lk 152).
Haridus pangahoiuste printsiibil Vabastav haridus
(tavalises koolis antav)
Subjekt Opetaja (aktiivne) Opetaja ja Opilased
Objekt Opilane (passiivne) Umbritsev maailm
Pedagoogi Toppida teadmised «tiihjadesse ndu- Organiseerida ja rekonstrueerida
roll desse» (eeldatakse Opilase taielikku reaalsus probleemses vormis, et ta-
vohiklust) gada selle tajumine ja analliis dpi-
laste (st inimeste) poolt
Hariduse Teadmised antakse katte valmis Teadmine allutatakse kahtlustele,
sisu kujul, surudes maha igasugust ta tlesanneon stimuleerida dialoogi,
loovust. Oppimine taandatakse me- kriitilist lahenemist ja loomingulist
moreerimisele aktiivsust, Oppimine on looming
Lahtekoht Eesmargid sunnitakse Opilastele Eesmargid tulenevad inimeste
(inimestele) peale ootustest-lootustest
Sisu edastamise Autoritaarsus, surve valjastpoolt, Dialoog, vabanemine, kultuurne
viis manipuleerimine inimesega, loosun- mdjustamine
gid, «kultuurne véagivald»
Suhtumine Probleemi olemasolu on katastroof Probleemi olemasolu stimuleerib
probleemsusesse lahendusi otsima
Eesmark Inimese kohandamine reaalsusega Reaalsuse radikaalne muutmine

vastavalt inimese vajadustele



Vastandades vabastavat haridust tradit-
sioonilisele kooliharidusele, peab P. Freire
kriitilise teadvuse aratamist olulisemaks kui
koolidpetust, paigutab selle isegi ettepoole
lugemis- ja kirjutusoskuse andmisest (seda
eriti oma hilisemates toodes).

Uskudes, et inimene on loodud suhtle-
miseks, peab P. Freire pedagoogilise tegevuse
tahtsaimaks instrumendiks dialoogi, temalt
parineb ka dialoogipedagoogika mdiste. Tanu
autori populaarsusele (eriti noorte hulgas) on
dialoogipedagoogika mitmel pool kd&lapinda
leidnud (5, Ik 82—83). Dialoogipedagoogika
néeb last aktiivsena, teadmishimulisena, voi-
melisena ise otsustama ja vastutama. Tais-
kasvanu ulesandeks on pakkuda lapsele ise-
seisva arenemise vB@imalusi, olla temast huvi-
tatud, ndha ta omapéara — ja jaada ise suhte-
liselt passiivseks. Kasvatuses muutuvad kesk-
seks vestlus, rolliméng, lugemine, muusika-
lised tegevused ja aktiivne Uhistdo, aga mitte
otsene Opetus vOi kasvatuslik mo&jutamine.

Tuntuim sotsiaalkriitilise pedagoogika esin-
dajaist on ilmselt inglise pedagoog A. S. Neill
(sindinud 1883). Alustanud oma tegevust sa-
jandi algul, kui isiksusepedagoogika ja vaba-
kasvatuse teooriate areng oli haripunktis,
vOttis ta need omaks ja arendas edasi oma
praktilises ja teoreetilises tegevuses. 1921. a
asutas ta Leistoni kulas Suffolkis paarisaja
kilomeetri kaugusel Londonist Summerhilli
kooli, mida juhatas ise Ule 40 aasta. Oma
kasvatuspdhimotteist ja toost selles vaba-
kasvatuskoolis on ta 1960.—1970. aastail
Kirjutanud paar vaga populaarseks saanud
ja paljudes keeltes avaldatud teost (4).

Kool tootas erakoolina (jarelikult said seal
Oppemaksu tdttu Oppida eelkdige keskklassi
kuuluvate vanemate lapsed). Sageli toodi
Neilli juurde Oppimistahtetuid ja kaitumis-
halvetega opilasi, kellega ei kodu ega eelmine
kool (koolid) toime ei olnud tulnud. Opilaste
arv oli vaike (40—50 dpilast), vanus 5—15 a,
seejuures olid nad jaotatud kolme vanuse-
rthmal 5—7 a, 8—10, 11—15 a. lga ruhm
elas omaette majas, 2—4 last Uhes toas.

A. S. Neillil (ja ta kaastdotajatel) on
kasvatuse aluseks usk lapse headusesse. Tema
veendumuse kohaselt pole olemas probleem-
laps!, on vaid probleemvanemad — raske laps
on dnnetu laps, kes on tehtud raskeks lapseks.
Lapsed sunnivad eluvaenulikku maailma, neid
ahistavad keelud, kasud, suudistused ja vae-
nulikkus — maailm kannatab viha ja hukka-
mdistu all, paéds saab aga olla vaid armastuses
ja heakskiidus. Oma kogemusi anallusides
vaidab Neill, et kui ta algul arvas end lapsi
aitavat oma psuhholoogiateadmistega, siis
hiljem né&gi ta mojuvat peaasjalikult armas-
tust, usaldust ja heakskiitu. Kasvatuses tuleb
olla lapse poolt, mitte tema vastu — see on
ainus vdimalus.

Kasvatuse eesmargiks peab A. S. Neill
Onneliku, positiivse enesetundega inimese kas-
vatamist, inimese, kes teeb oma t66d huvi, in-
nu ja rodmuga. Seega pole tahtis, mida laps os-

kab, pole oluline, mida talle millal dpetatakse
— téhtis on, et dpetamine ei alandaks teda,
ei muserdaks ta enesetunnet, ei muutuks talle
vastikuks. Et luua dnne, tuleb lasta lapsel olla
tema ise — sunduseta, tdérjumiseta, moraali-
lugemiseta. Pole olemas laisku lapsi, laiskus on
huvipuuduse v8i halva tervise sumptoom ja
tekib Ulearusest sundusest. Neilli koolis ei ole
isegi Oppetdd kohustuslik, ta usub, et laps,
keda pole tundides k&ima sunnitud, hakkab
varem vOi hiljem ise dppima ja 6pib siis luhi-
kese ajaga rohkem kui sunnituna koigi kooli-
aastate valtel. Ja isegi siis, kui ta teadmiste-
pagas seetdttu napiks jaab, véib ta olla omal
alal tubli ja innukas tdotaja, olla &nnelik,
mis on parem kui sunniviisilise haridusega
kaasnev neurootiline rahulolematus. Kasvatus
peab puudma luua inimesi, kes ei taha palju
omada, kulutada vo6i kasutada, vaid kes taha-
vad olla palju — ainult niisugused inimesed
saavad olla &nnelikud.

Kritiseerides kodanlikku kooli, réhutab A.
S. Neill emotsionaalse kasvatuse alahinda-
mise (ja intellektuaalse Ulehindamise) kah-
julikku mdju. Ta vaidab, et dpetaja tootluse
objekt on see osa lapsest, mis on «kaelast
uleval pool» — emotsionaalne ja vitaalne
pool on dpetajale vddras (4, Ik 45). Eriti olu-
liseks peab ta lapse mangutarbe rahuldamist.
Normaalseks arenemiseks peab laps saama
piisavalt mangida — raske on valja arvutada
kahju, mis tehakse lapsele, kel pole lastud
méangida nii palju, kui ta soovib. Summer-
hilli kohta Utleb Neill ise, et see on kool, kus
méang on kdige tahtsam (4, Ik 70—75). Oppe-
t60 toimub ainult hommikupoolikut! (kella
9.30—13.30), koduulesandeid ei anta, ka t66d
tegema ei sunnita (td6kojad on olemas ja lap-
sed tobtavad neis, aga ainult vabatahtlikult).
Lisaks vabale mangule peab Neill laste iga-
kulgseks arenguks vajalikuks muusikat, tant-
su, kino, teatrit, k&ikvdimalikke loovaid tege-
vusi. Uhel-kahel &htul nadalas kaivad tema
Opilased kinos, uhel tantsivad, uhel kuulavad
ettelugemist (eriti nooremad) v&i psihholoo-
gialoenguid (rohkem vanemad). Sageli kuula-
takse muusikat, vastavalt oma soovile kerge-
mat vOi raskemat, kumbagi ei taunita. Palju
kasutatakse improviseerimist. Kord nadalas
on teatridhtud, kus lapsed mangivad néi-
dendeid, mis nad ise on kirjutanud ja lavas-
tanud.

Véga huvitav on A. S. Neilli suhtumine
vastutuse ja vabaduse, distsipliini ja omavoli
vahekorda. Uldlevinud ettekujutuse kohaselt
tdhendab vabakasvatus korra, distsipliini ja
vastutuse taielikku puudumist, lapse iga soovi
taitmist. TGepoolest on lapse digused Summer-
hillis kullalt suured, ta otsustab ise, kas ja
kuidas riietuda, end pesta, sula, vaba aega
veeta, kas ja kuivdrd dppida ja tdodtada. Lap-
sele absoluutse vabaduse andmist ei pea Neill
aga vOimalikuks, vajalikuks ega otstarbekaks.
Ta réhutab korduvalt, et vabadus ei téhenda
omavoli ega meelevaldsust, vaid kdigi, nii
kasvatajate kui laste vordseid digusi. Kasva-



taja peab jatma lapsele (teatud piirides) tegut-
semisvabaduse, ei tohi lapse kulul oma valit-
semishimu rahuldada (nagu see sdnakuulelik-
kust nBudes enamasti on) — aga tapselt samu-
ti peab laps arvestama nii kasvataja kui ka
teiste laste Oigusi ja tahet. Summerhillis on
teiste allasurumine ja kiusamine rangelt kee-
latud ja karistatav. Lapsele tuleb anda just
nii palju vastutust, kui ta kanda suudab — ei
védhem ega rohkem. Kehtivad vajalikud kee-
lud-korraldused laste julgeoleku tagamiseks,
aga tema eest ei tehta ara seda, milleks ta
ise vBimeline on, ei vdeta talt &ra avastus-
rodmu ega usku oma jousse.

Korduvalt réhutab A. S. Neill, et hellita-
mine ei kuulu vabakasvatuse juurde, hellita-
tud laps on onnetuseks nii iseendale kui
uhiskonnale ning taiskasvanuna on ta hirmu-
aratavalt isekana tulikam ja ebameeldivam
kui liigsele distsipliinile allutatu. Tuleb valti-
da lapse Ulearust kiitmist ja avalikku
imetlemist, lapsele ei tohi anda kaugeltki
kdike, mida ta palub — liiga heldekaeliste
vanemate lapsed peavad harva millestki tde-
liselt lugu (4, Ik 285—287).

Seega ei eita Neill laste endi vastutust ega
distsipliini, kull aga nb6uab nende parajat
maara, rohutades, et distsipliin olgu kasva-
tuses vahend, mitte eesmark. Kooli tingimus-
tes peab ta vabadust vbimalikuks vaid tu-
geva omavalitsuse abil. Kasvatus peab aitama
lapsel saada toOeliselt iseseisvaks, otsimata
turvalisust autoriteetidele alistumisest voi
teiste alistamisest.

A. S. Neilli raamat kasitleb hulgaliselt
tdnapéaeva kasvatuse aktuaalseid probleeme,
lisaks on ta kditvalt Kkirjutatud ja rohke-
arvuliste naidetega illustreeritud, seega on ta
populaarsus mdistetav. Mitmetes kapitalist-
likes riikides on puutud jargida Neilli 6pe-
tust, on loodud sadu Summerhilli-tadpi
koole (8, Ik 64—65). Ometi on katsetuste resul-
taadid Uldjuhul olnud enam kui kahtlased,
juba Neilli puhul margitud vaimse t66 ala-
hindamine ndib paratamatult viivat teadmiste
taseme lubamatule langusele, niisamuti kui
vabaduse ja omavoli piiril balansseerimine —-
korralagedusele.

Rohkem kui vabakasvatuskoole on siiski
loodud koole, kus puutakse rakendada Uht voi
teist sotsiaalkriitilise pedagoogika p8himote-
test. Selle suunaga on seotud ka avatud
Opetuse levik USA, SLV ja Inglismaa kooli-
des, millest «NOukogude Kooli» veergudel
I. Undi artiklis pikemalt juttu on olnud (6).

Meie seisukohalt on eriti huvitav jalgida
sotsiaalkriitilise pedagoogika uksikideede ja
teooriate levikut. Kerge on margata mitmete
praegu Uldtuntud kasvatusteadlaste seisu-
kohtade kokkulangemist juba reformpedagoo-
gikast vOi hilisemaist sotsiaalkriitiliste peda-
googide tdddest tuttavate ideedega — nende
kajastusi VvOib leida koostdtpedagoogikas,
G. Danailovi (10) v6i V. Levi (3) toddest, ehkki
konkreetsed autorid selle suuna esindajad pole.
Isegi lastevanemate hulgas populaarne B.

Spock, keda meil sageli vabakasvatuse apo-
logeediks peetakse, r6hutab oma seisukohtade
erinevust vabakasvatuslikest (7, Ik 13—18).

Kllap on nii, et tAnapéev esitab kasvatusele
ja kasvatajaile Uha uusi keerukaid ules-
andeid ja neid lahendada puddes kerkib
jalle péaevakorrale mdnigi pedagoogika pdhi-
probleem, millega on tegeldud ja tegelevad
eri autorid eri aegadel eri maades. On selge,
et Uldsuunitluselt on sotsiaalkriitilise peda-
googika teooriad meile vastuvdetamatud,
meie pedagoogikateadlased ja marksistlikud
pedagoogid kapitalistlikest riikidest pole neid
asjata kritiseerinud.

Sotsiaalkriitilist pedagoogikat tervikuna
iseloomustab eesmérkide abstraktne-huma-
nistlik iseloom, teoreetiliste seisukohtade
vaikekodanlik vasturdakivus ja isegi teatud
antikommunistlike ideede olemasolu. Indivii-
di, Uhiskonna ja kasvatuse seost mdistmata
moonutavad vdi eitavad selle suona esindajad
indiviidi ja udhiskonna dialektilist Uhtsust,
Uletahtsustavad indiviidi (lapse) rolli, ala-
hindavad v0i eitavad objektiivseid tingimusi
ja uUhiskonna otsustavat osa isiksuse aren-
gus (8, Ik 60—61; 9, Ik 224—225).

Ent ometi md&jutavad sellegi suuna esin-
dajate t606d teatud maaral tédnapéeva peda-
googilise motte arengut ja neid rohkem tunda,
olgu siis teatud méaaral arvestamiseks Vvoi
kunagi tehtud vigade véltimiseks peaks meiegi
pedagoogidele kasuks tulema.
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Abiks diguskasvatuse dpetamisel

Voitlus
mittetoiste
tuludega

HARM ROOP,
Oigusteaduse kandidaat,
Uhingu «Teadus» lektor

No&ukogude v8im on oma olemasolu algusest
peale pidanud vditlust mittetdiste tulude vastu.
(Medali ks kilg on mittetdiste tulude saamine,
teine — kapitalistlikust Uhiskonnast périnev
inimese ekspluateerimine inimese poolt.) Mihhail
GorbatSov rdhutas NLKP Keskkomitee poliiti-
lises ettekandes NOukogude Liidu Kommunist-
liku Partei XXVII kongressile: «Sotsialistliku
riigi tahtis funktsioon on vaitlus mittetdiste tulude
vastu. .. .Ent tbkestades mittetdiste tulude saa-
mist, ei tohi lubada, et heidetakse varju neile,
kes ausa todga teenivad lisasissetulekuid. Veel
enam, riik hakkab kaasa aitama elanikkonna
ndudluse rahuldamise ja teenuste mitmesuguste
vormide arengule. Tarvis on tahelepanelikult
l&bi vaadata ettepanekud, mis puudutavad indi-
viduaalse tegevuse korrastamist» (1, Ik 54).

Kuigi ka pérandi, kingi, loteriivdidu jms saa-
mine kuulub mittetoiste tulude moistesse, on see
elust ja digusnormidest loomulikult tulenev kui
erandlik.

Voitlus mittetdiste tuludega leiab aset iksnes
siis, kui need on saadud ilma isikliku to06ta,
digusevastaselt.

Voitluse tugevdamiseks seesuguste Uhiskon-
navastaste nahtustega vottis NSV Liidu Ulemnéu-
kogu Presiidium 24. mail 1986. a vastu sead-
luse «MittetOiste tulude vastu peetava vditluse
tugevdamisest», mis hakkas kehtima 1. juulist
samast aastast. Selles seadluses néhti esma-
kordselt ette tdhusaid administratiivseid ja kri-
minaalseid meetmeid véltimaks ebaseaduslike
mittetdiste tulude saamist.

Kehtestati, et ettevOtetele, asutustele ja orga-
nisatsioonidele kuuluvate transpordivahendite,
masinate v0i mehhanismide omavoliline kasu-
tamine toob kaasa administratiivkaristuse raha-
trahvina kodanikele kuni 100 rbl ja ametiisikutele
kuni 200 rbl, transpordivahendite juhtidele aga
rahatrahvi kuni 100 rbl vdi transpordivahendite
juhtimise loa aravétmise kuni ! aastaks koos
varalise kahju hivitamisega.

Kui kirjeldatud tegevus, parast seda, kui sttd-
lase suhtes oli kohaldatud administratiivkaris-
tus, leiab aset teistkordselt, on ette nahtud kri-
minaalvastutus ja suudlast karistatakse vabaduse-
kaotusega kuni 2 aastani vdi parandusliku td6ga

samaks téhtajaks v0i rahatrahviga 300—1000
rublani Uhes teatavatel ametikohtadel t66ta-
mise vOi teataval tegevusalal tegutsemise diguse
aravOtmisega (vOi ilma selleta); sama tegevuse
eest, millega aga tekitati suur kahju, karistatakse
vabadusekaotusega kuni 5 aastani.

Ametiisiku poolt ettevottele, asutusele voi
organisatsioonile kuuluva mootors8iduki, masina
vdi mehhanismi mittesihipdraseks kasutamiseks
lubamise vdi mittesihipdrase kasutamise eest
karistatakse administratiivkorras rahatrahviga ku-
ni 50 rbl.

Vastutuse kehtestamist mootorsdiduki jms
omavolilise ja mittesihiparase kasutamise eest
tingisid asjaolud, et ebaseaduslik haltuura uletas
igasugused piirid. Nii ilmnes NSV Liidus aastas
250 000 ametkondlike mootorsdidukite mitte-
sihiparase kasutamise juhtu, kd&ige sagedamini
omakasu eesmarkidel.

Autokraanade, buldooserite Uhe to6tunni eest
voeti kodanikult keskmiselt 50 rbl. Umbes 40%
aiamajadest ehitati ebaseaduslikult riigi tehnika
arvel (2).

Seadluse vastuvotmine stimuleeris veotaksode
parema teeninduse, ettevotted, asutused ja or-
ganisatsioonid hakkasid oma tdotajaid rohkem
abistama, neile seadluses ettendahtud korras
autotransporti ja mehhanisme eraldama.

Kdrvalehoidmine deklaratsiooni esitamisest tu-
lude kohta, mida saadakse kodutdoondusest,
muust individuaalsest t6dalasest tegevusest voi
muude tulude kohta, mis kaivad tulumaksu alla,
ning teistel juhtudel, mil deklaratsiooni esitamine
on seadusandlusega ette nahtud, voi dekla-
ratsiooni mittedigeaegne esitamine vdi teadlikult
moonutatud andmete kandmine sellesse toob
kaasa administratiivkaristuse hoiatusena voi ra-
hatrahvina 50—100 rbl. Samasugused teod, mis
on toime pandud péarast administratiivkaristuse
méaaramist, toovad kaasa kriminaalvastutuse
ning nende eest karistatakse parandusliku td6ga
kuni 2 aastani vdi rahatrahviga 200—1000 rbl.

Tuludeklaratsiooni all mdeldakse uldiselt
maksumaksja kohustust esitada seadusandluses
ette néhtud juhtudel, sealhulgas ka taitev-
komitee vOi prokuréri ndudmisel, rahandus-
organile andmed oma varandusliku seisu, va-
hendite saamise allikate ja tulude kohta. Le-
galiseeriti ka ajutiste ehitustooliste (brigaadide)
kasutamine kolhoosides ja sovhoosides, kor-
raldati kolhoositurgudel toidukaupade muimine
ilma spekulatiivse vaheltkasuta, reguleerides
hindu riiklike ja kolhoosikaupade turule pais-
kamisega, ja palju muud.

Muide, teatud vastutus tuludeklaratsiooni
esitamata jatmise voi selle vahendatud kujul
esitamise eest on sisse seatud Kkapitalistlikes,
aga samuti mitmetes sotsialistlikes riikides.

Taiendavalt seati sisse kohustus esitada tulu-
deklaratsioon vahendite saamise allikate kohta
tehingu s6lmimisel véaartuses ule 10 000 rbl vdi
elamu voi suvila ehitamisel maksumusega ule
20 000 rbl.

Kodanike vahel s6lmitav ehitusmaterjali ostu-
midgi leping peab aga olema notariaalselt



tdestatud, vélja arvatud juhud, mil midja annab
vara ostjale Ule koos dokumendiga selle oman-
damise kohta kaubandus- v8i muust organisat-
sioonist. Kui mudja on ostnud ehitusmaterjali
ettevottest, asutusest v8i organisatsioonist, kus
ta tootab, siis sealt parinev dokument tuleb
ostjale Ule anda.

Uhekordsete tasuliste té6de ning mahult ja
tootasult tédhtsusetute tdode puhul seadlus tulu-
deklaratsiooni esitamist ei ndua.

Ausatel N6ukogude kodanikel pole vaja karta
tuludeklaratsiooni esitamise nduet.

Nii kodutdondusega ja muu individuaalse
tovalase tegevusega tegelemise korra rikkumine
kui ka kodutddndus v6i muu individuaalne t66-
alane tegevus, mille suhtes kehtib erikeeld, too-
vad kaasa Uhesuguse administratiivkaristuse ra-
hatrahvina 50—100 rbl koos valmistoodangu,
tootmisriistade ja toorme konfiskeerimisega.

Erikeelu alla kdiv kodutédndus vdi muu in-
dividuaalne to6alane tegevus, kui seda on tehtud
parast administratiivkaristuse maaramist sama-
suguse seaduse rikkumise eest, toob kaasa kri-
minaalvastutuse ning selle eest karistatakse pa-
randusliku t66ga kuni 2 aastani vdi rahatrahviga
200—1000 rbl koos valmistoodangu, tootmis-
riistade ja toorme konfiskeerimisega. Kui aga
keelatud t6ondust v8i muud tdist tegevust on
arendatud suures ulatuses vdi palgatdédjoudu
kasutades, samuti isiku poolt, kes on varem suudi
moistetud keelatud individuaalse tobalase tege-
vuse eest, on see karistatav vabadusekaotusega
kuni 5 aastani koos vara konfiskeerimisega.

NSV Liidu Ulemndukogu véttis 19. nov
1986. a parast uldrahvalikku arutelu vastu seadu-
se «Individuaalsest toisest tegevusest», mis keh-
testati 1. maist 1987. a. Selle eessGnas on margi-
tud: «Individuaalne tdine tegevus NSV Liidus
toimub Uhiskondlike vajaduste taielikumaks ra-
huldamiseks kauba ja teenuste jarele, kodanike
thiskonnakasuliku t6dga hdivatuse suurendami-
seks ja neile v6imaluse andmiseks saada lisa-
sissetulekuid vastavalt tehtud t66le.» NSV Liidus
on lubatud individuaalne tdine tegevus, mis
rajaneb kodanike ja nende perekonnaliikmete
(16aastaseks saanute) eranditult isiklikul tool.
I ndividuaalne tdine tegevus vdib aset leida kasi-
t60, olme, sotsiaal- ja kultuuri- v6i rahvakunsti-
tobnduse sféérides. Enne individuaalse tdise
tegevuse algust peavad kodanikud saama regist-
reerimistunnistuse véi omandama patendi rajoo-
ni, linna v&i linna-rajooni taitevkomitee rahan-
dusosakonnast. Loa kehtivusaja méaéarab RSN
taitevkomitee, ent see ei tohi Uletada 5 aastat.
Traditsiooniliste rahvakunsti, samuti dekoratiiv-
tarbekunsti esemete valmistamine mduugiks toi-
mub kunstindukogu loal.

Kodanikud, kes teevad individuaaltood, mil-
lest saadav tulu vastavalt seadusandlusele kuulub
maksustamisele, on kohustatud pidama arvestust
kdigi sellest tegevusest saadavate tulude ja
sellega seotud kulude ule ning esitama oma
alalise elukohajargse rajooni, linna v6i linna-
rajooni taitevkomitee rahandusosakonnale dek-
laratsiooni saadud tulude kohta.

Keelatud, st ebaseaduslik individuaalne toine

tegevus on: teatud juhtudel karusnahast too-

dete, mirkide ja narkootiliste ainete, samuti
ravivahendite, vaarismetallist, kalliskividest ja
merevaigust esmete, igat liiki relvade, laske-

moona, Idhkeainete ja purotehnika toodete,
paljundus- ja kopeerimisaparaatide, stampide
ja templite, pitsatite ning Sriftide valmistamine
vOi parandamine. Samuti on keelatud pidada
méangu- Vvdi atraktsiooniasutusi ning saunu,
korraldada hasartmange ning votta panuseid
spordi- ja muudel vdistlustel, etendusurituste
korraldamine, meditsiinialane tegevus monel eri-
alal jm. Seega on keelatuks tunnistatud po&hi-
liselt niisugune individuaalne tdine tegevus,
milles kétkeb oht inimeste julgeolekule, elule
ja tervisele ning normaalsele arengule.

Viltimaks inimestele mé&aratud hinnalt odava
leiva jms so6tmist loomadele, et saada selle
arvel hélpsasti mittetdist tulu, tOsteti vastutust
seesuguse tegevuse eest Kauplustest ostetud
leiva, jahu, tangude ja muude toiduainete s66t-
mine loomadele ja lindudele toob niiud kaasa
administratiivkaristuse rahatrahvina 50—100 rbl.
Samasugused teod, mis on toime pandud parast
administratiivkaristuse maaramist voi sustemaati-
liselt v6i suures ulatuses, toovad kaasa krimi-
naalvastutuse ja nende eest Karistatakse paran-
dusliku todga kuni 2 aastani vdi rahatrahviga
100—500 rbl.

Edasi néhti ette, et omakasuliste ad-
ministratiivdoiguserikkumiste eest v8ib NSV Liidu
seadusandlike aktidega maéarata kodanikele raha-
trahvi kuni 200 rbl ja ametiisikutelt kuni 300
rbl. Nii kehtestati, et kodanik, kes on toime pan-
nud riigi vdi Uhiskonna vara pisiriisumise ja tema
tegevus ei too kaasa kriminaalvastutust, voetakse
administratiivvastutusele rahatrahviga 20—200
rbl vdi parandusliku té6ga 1—2 kuuni Uhes 20%
kinnipidamisega to6tasust vdi tema suhtes ko-
haldatakse uhiskondliku mdjutamise vahendeid
thes varalise kahju huvitamisega.

Rahatrahvi piirmaara selline erandlik tdstmine
tdhendab ennekdike reageerida pisiriisujate suh-
tes sama mdddupuuga.

Riigi vdi Uhiskonna vara riisumise, sealhulgas
pisiriisumise toimepannud isikud jaetakse Uhes
administratiiv- v0i Kkriminaalvastutusele v&tmi-
sega VvOi nende suhtes Uhiskondliku mdjuta-
mise vahendite kohaldamisega ilma iga liiki
preemiatest selle ajavahemiku valtel, mille méaa-
rab kindlaks administratsioon kooskdlastatult
ettevotte, asutuse, organisatsiooni v6i tema
struktuuritiksuse tookollektiivi vdi ametitihingu-
komiteega (ametitthingublirooga) vdéi brigaadi-
ndukoguga. Nad jéetakse samuti ilma aasta
to6tulemuste eest saadavast tasust ning soodus-
tushinnaga puhkekodu- v&i sanatooriumituusi-
kust; nende suhtes vdib administratsioon koos-
kdlastatult ametitihingukomiteega muuta to6-
kollektiivi ettepanekul elamispinna saamise jéarje-
korda. Ent need pole karistused, vaid moraalsed
ja majanduslikud mdjutamise abindud.

Tookohas riigi vdi uhiskonna vara riisu-
mine, sealhulgas pisiriisumine, mis on tuvastatud
seadusejousse astunud kohtuotsusega vdi nii-
suguse organi otsusega, kelle padevusse kuulub



administratiivkaristuse méaramine voi Uhiskond-
liku mdjutamise vahendi kohaldamine, on muu-
detud iseseisvaks tootaja toolt vallandamise
aluseks, mis on satestatud ENSV Tookoodeksi
§ 37 punktis 8.

Voitlus mittetdiste tuludega on suunatud ka
riikliku plaanitditmise juurdekirjutuste vastu, et
ara hoida teatud osa tootasu saamist ilma isikliku
to0 osavotuta. See kusimus omab profulaktilist
téhtsust todkasvatuses ning Opilastele tuleb sel-
gitada, et nende tehtava t60 arvestustunnid
voivad tuleneda Uksnes t60 tegelikust taitmisest,
mitte aga nn kokkulepitud arvestustundidest.
Seejuures ei ole uleliigne Opilaste teadmiste
avardamiseks neile lahti motestada erinevate
tooliikide (riiklik, kooperatiivne, Uhiskondlik,
individuaalne t66 Gppeprogrammi osana; nende
alljaotused ja tegemise mitmesugused vormid)
olemus. On selge, et perekonna riiklik ja koope-
ratilvne toovott lepingu jargi on sotsialistlik,
mitte aga individuaalne vdi eraomanduslik tege-
Vus.

Tuleb alla kriipsutada, et vditluse teravik on
podratud niisuguste ebaseaduslike mittetdiste
tulude saamise vastu, mis seisavad omakasu-
sihiliste kuritegude toimepanemises. Teatavasti
need moodustavad 2/3 kogu Kkuritegevusest.
Levinumad selles kuritegude riihmas on kodaniku
isikliku vara vargused (ca 50%), riigi- ja Uhis-
konnavara riisumised, spekulatsioonid, altkée-
maksu vOtmised ja vahendused jms. Ka alkoholi
kuritarvitamine tSukab inimesi sageli seaduse-
vastaste mittetoiste tulude saamisele. Vaarib
eraldi markimist, et Viljandi rajooni diguskaitse-
organid tugevdasid varakult vditlust alkohool-
sete jookidega spekuleerimise vastu. Nii tunnis-
tas Viljandi Rajooni Rahvakohus 31. jaan 1985. a
Linda Juuriku suidi ENSV KrK § 152 Ig 3 p 3
jargi, karistades teda Saastase vabadusekaotu-
sega Uhes vara (sh s6iduauto, majavaldus) kon-
fiskeerimisega. (Linda Juurik ostis ajavahemikus
1979—1984 spekulatiivse eesmérgiga kokku 1248
pudelit alkohoolseid jooke, miies neid 35-le
isikule edasi vaheltkasuga 1977 rbl.) 10. okt
1985. a tunnistas sama rahvakohus suudi Elvi

Mis imet sunnib, kui kaarid on osavates kates!

Oleiniku ENSV KrK § 152 Ig 2 p | ja 2 jargi,
karistades teda 2,Saastase vabadusekaotusega
tuhes § 23" korras kohustuslikule to6dle suuna-
misega ja kogu vara konfiskeerimisega. (Elvi
Oleinik ostis ajavahemikus 1983—1985 spekula-
tilvse sihiga kokku 49 pudelit veini ja 21 pudelit
viina ja sai nende edasimuumise eest vaheltkasu
205,40 rbl.) On iseloomulik, et Elvi Oleinik kas-
vatas oma tutart alkoholiga spekuleerima ja
too pani taiskasvanuna, olles abielus ja omaette
perekonnas, toime samasuguse kuriteo. Viljandi
rajooni rahvakohus tunnistas Elvi Oleiniku tiutre
Ludmilla Rotbergi alkohoolsete jookidega spe-
kuleerimises suldi natuke aega enne ema. Ka
kool, kus tutar omal ajal &ppis, oleks v&inud
tokestada kodust mittetdise tulu saamisele suuna-
tud vaarkasvatust.

Tahtsal kohal seadusandluses on kriminaal-
vastutuse tugevdamine altkdemaksu votmise
eest. Ka NSV Liidu Siseministeeriumi sistee-

mi SORVVO teenistus on oluliselt tugevdanud
vOitlust seda liiki ametiisikute-kurjategijate vastu.
Sellest informeeritakse sageli Uldsust ajakirjan-
duse, raadio ja televisiooni kaudu. On vaja t6hus-
tada ametkondliku kontrolli-revisjoni aparaadi
t60d. Kriminaalasjades, mis on algatatud vadit-
luseks mittetdiste tulude vastu, on soovitatav
méaarata rohkem raamatupidamise, aga eriti
okonoomika ekspertiise.

Kaesolevas kirjutises pole véimalik ammenda-
valt esile tuua koiki wuusi &igusnorme, ka
Eesti NSV sellekohaseid digusakte, mis on suuna-
tud vditlusele mittetdiste tuludega. Kasitlemata
on jaanud pohiliselt varem kehtestatud Oigus-
normid vditluseks selliste parasiitlike eluviiside
vastu nagu kerjamine, hulkurlus, prostitutsioon,
hasartméangudega tegelemine ja véalismaalaste tu-
litamine omakasu eesmargil.

Kirjandus

1. NLKP Keskkomitee poliitiline ettekanne NO&u-
kogude Liidu Kommunistliku Partei XXVII kong-
ressile 25. veebruaril 1986. TIn, 1986.

2. O YyecTHOM U He4yecTHOM py6ne. Becega c
eHepanbHOM npokypopom CCCP A. PeKkyHKO-
BbIM. — W3BecTtus, 2 toHA 1986 r.
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Kasvatusmosaiik

NSV Liidu Haridusministeeriumi teesides
nenditakse, et kasvatus on tédnapdeva koolis
jaanud tagaplaanile, et tdheldatav on ilmne
disproportsioon kooli Opetava, kasvatava ja
isiksust arendava funktsiooni vahel. Opeta-
mine on kasvatamise valja surunud. Ka prae-
gusel ajahetkel, mil hariduse sisu uutmise
kaigus nii palju tdhelepanu pootratakse kooli
struktuurile ja dpetuse sisule, ei saa me veel
vastupidist vdita. Seetdttu pudan alljargne-
valt anda mdéningase Ulevaate kasvatusprob-
leemidele lahendusteede otsingutest uleliiduli-
ses pedagoogikakirjanduses. Ehkki sealgi ei
saa nende erilisest rohkusest raékida, on seda
siiski tunduvalt enam kui meie vabariigis
koolieksperimendi kdikvdimalike mdottetalgute
ja ajurinnakute kdrgperioodil.
TT esksel kohal naikse olevat klassijuhataja
probleem. Viidatakse sellele, et klassi-
juhatajate t6oplaanid on tihtilugu sarna-
sed: Uhed ja samad alajaotused, punktid,
monikord ka teemad. Miks? Aga sellepérast,
et plaane koostatakse formaalselt, juhtkonna
ja inspektorite tarvis, kes igatsevad seal néha
«Opilaste kasvatuse naidissisu» eranditult
kdigi punktide kajastust. Plaanis ei arvestata
konkreetse kollektiivi iseérasusi. Vestlustee-
mad réndavad plaanist plaani. Ka Kirjutavad
klassijuhatajad uUksteise pealt plaane maha.
Juhtkonnale lébivaatamiseks antud tooplaan
vdib seal lesida nédala, kuu vdi kauemgi.
Klassijuhataja voib selle jarele uldse mitte
minna, sest oma to6s ta seda ei kasuta. Jare-
likult on tegemist ilmse formalismiga.

Klassijuhataja ei ole suuteline taitma sellist
kasvatustdd mahtu, nagu talt ndutakse. Seega
kannatab kasvatusto® eeskétt just klassi-
juhataja Ulekoormatuse tottu. Kasvatusprot-
sessi uutmisel peetakse vdheseks sedagi, kui
igas koolis oleks oma psihholoog. Noutakse
vabastatud kasvatajaid, sest ainedpetaja ja
klassijuhataja funktsiooni koosluse korral on
Opetajal raske Opetajaks jaada.

Opetaja annab viis tundi jarjest hinge tdm-
bamata, parast neid on aga Kklassivalised
uritused. Klassijuhataja peab dpetama Opilas-
tele tsiviilkaitset, liiklus- ja tuleohutusees-
kirju, vestlema nendega kdlblus-, ateistliku,
esteetilise, sdjalis-patriootilise ja diguskasva-
tuse teemadel, 6petama neid tundma poliitilisi
dokumente ja Opilasreegleid, ta peab teadma
oma 0Opilaste perekondi ja koduolusid, jagama
kasvatustarkusi nende vanematele.

Kui Opetaja 6htul koju jduab, jagub tal
hadapéarast aega opilaste vihikute paranda-
miseks ja jargmise pdeva tundideks valmis-
tumiseks. Aga ta on veel ka ema, tal on oma
perekond. Kes ta siis tegelikult on? Natukene
ainedpetaja, natukene klassijuhataja, natu-
kene naine. Kas td0 niisuguse intensiivsuse
korral suudab Opetaja jaada «tasandile», kas-
vada vaimselt, oma silmaringi avardada?
Kui sellest jaab vajaka, siis mis Opetajast
ja kasvatajast saab juttu olla?

Nii et koolis peaksid olema ainedpetajad
ja Opetajad-klassijuhatajad. Paljud Opetajad
on nbBus sellise variandiga, et kolm aine-
Opetajat loobuvad 40 rublast (30 rbl klassi-
juhatamise ja 10 rbl Uhiskonnakasuliku t60
organiseerimise eest), nii et kolme praeguse
klassi juhataja hakkab palka saama 120 rbl ja
vOib tdsiselt tegelda sellega, mida praegu te-
hakse kuidagimoodi. Seejuures dpetavad nad
oma ainet klassides, mille kasvatustto eest
nad vastutavad.

Opetaja ja klassijuhataja funktsioonide
eraldamises nédhakse tulu tdusvat nii Opeta-
misele kui kasvatamisele. Sellega seoses tds-
tatatakse ka klassijuhatajate-kasvatajate ins-
tituutide avamise vajadus.
¥£"ui kooli klassivalise t66 igavusest raagime,
-~-"siis oleme selle ise loonud. Plaanide koha-
selt on enamik dritusi s6nalises vormis.
Ule poole klassijuhatajatunni ajast tdodeldak-
se distsipliinirikkujaid ja mitteedasijoudjaid.
K®oik klassijuhatajatunnid (vahese erandiga)
annab klassijuhataja. Missugune artist peab
ta kull olema, et lapsi kodigi kooliaastate
jooksul mitte &ra tuudata!

Igavust klassides ja koolis p&hjustab veel
seegi, et elu kollektiivides on Uhetaoline. Kusi-
ge teisest koolist tulnud dpilaselt, mille poolest
see erineb teise kooli omast. Ja te kuulete:
«Peaaegu mitte millegi poolest.» Vi siis lisa-
takse, et distsipliiniga olid lood kas halvemad
vOi paremad. Klassivéline elu oli aga sama-
sugune.

Klassijuhataja peab sageli lapsi Uritustele
jédma sundima. Ent nende ettevalmistuses
osalevad Uhed ja samad lapsed. Ja mispérast
ei meeldi lastele ringides kaia? Sellepérast, et
neid sunnitakse sinna vagisi. Koolis peetakse
vajalikuks luua vaba kulastamisdigusega
ringe. Téna tahab laps joonistada, homme
tantsida, tlehomme mudelit ehitada. Ringit66s
ei tohi olla kohustuslikkust nagu odppetdos,
sest lapsed vasivad sellest.

Kui praegu ei anna klassivéline kasvatus-
t66 soovitud tulemusi, siis ndhakse selles ena-
masti vaid Uht p6hjust. Ollakse kohustuslike
Urituste ndiaringis: kaige kuskil, kirjutage
millelegi alla, astuge mingisse Uhingusse,
arutage. . . Niisugune olukord sunnib klassi-
juhatajaid kasvatust66 planeerimisse ebatdsi-
selt suhtuma, sest niikuinii ei saa seda plaani
kunagi taita. Samas aga piisab sellest, kui
olla «lastejuhtide» kuulekas kasutéitja.

Ka sBna «uritus» ise pole koolipdrane. On
vaja ettevdtmiste plaani, kusjuures ettevétmi-



sed peavad olema ulatuslikud, perspektiivsed.
Ollakse veendunud: selleks et kasvatus oleks
kujundav, mitte aga &raootav, on vaja lahti
saada koolile uUlaltpoolt pealesunnitud «ko-
hustuslikkusest». Uksnes siis saab kool evida
oma palet ja planeerida tulemust.

Pioneeri- ja komsomoliorganisatsiooni poolt
aktselerantidele pakutavad mangud ja uri-
tused on neile igavad. Neile on vaja tdelist
tegevust. Paljud vanemad 0&pilased on kasvult
meist pikemad, kummatigi murravad vane-
mad ja Opetajad pead, kuidas klassi valgen-
dada, koolimooblit remontida. Kas tuhat
poissi-tudrukut ei suudaks kooli korras hoida?
Oleks vaja rohkesti todkodasid, kus kdik soovi-
jad voiksid koha “leida. Haid tooteid vdiks
koguni muta. Voiks avada ka firmakaupluse
vOi -kohviku, kus muujaiks oleksid dpilased
ise. On ju habivaart, et lbaastane inimene
peab vanematelt 50 kopikat kisima. Ta peab
end taiskasvanuna tundma ja ilmtingimata
isiklikku sissetulekut evima. Nii v8ib néiteks
avada kooliateljee, kus valmistatakse mood-
said esemeid tellimise peale. Toonitatakse:
seni, kuni noored ei lulitu Ghiskonna tddellu,
ei suuda me midagi muuta.

"llyris puutub Kklassi- ja koolivélise t66 mahtu

rernlldse, siis on see silmandhtavalt ebapii-
sav. Tendents on koguni selle kahanemise poo-
le. Individuaalset t66d, mille vajadus on eriti
tdusnud inimteguri rolli kasvuga, enamiku
Opilastega ei tehta.

Sellest tulenevalt tahetakse muudatusi nédha
eelkdige koolivaliste lasteasutuste tegevuse
sisus. Praegu todtavad nad pohiliselt ringides
ja sektsioonides kaivate Opilaste ning pioneeri-
aktiiviga. Seega juba véljakujunenud asja-
huvilistega, s.0 kasvatuslikus mottes rohkem
Onnestunutega. Piirates oma tegevusvald-
konna selle kategooria Opilastega, ei kanna
koolivélised lasteasutused tegelikult mingit
vastutust kasvatuse madala taseme ja diguse-
rikkumiste eest rajoonis voi linnas.

Pannakse ette, et koolivélised lasteasutused
ei piirduks oma tegevuses uksnes andekate
lastega, vaid mdojutaksid kasvatuslikult ka
ulejaénud opilasi, kannaksid wvastutust lahi-
konna laste moraalse tervise eest. Avaldatakse
soovi, et igale koolivélise lasteasutuse t60-
tajale Kinnistataks mitu elumaja, et nad
tegeleksid individuaalselt nendes elavate laste,
eriti vanemate opilastega.

Teisalt juhitakse tédhelepanu sellele, et pio-
neerimajasid ja -paleesid peetakse ammust-
ilma pioneerindukogude ja komsomolikomitee-
de baasiks. Kuid uks asi on neid selleks pidada
ja teine — selleks olla. Esiteks rajanevad
soovitused ja nduded pioneeritdd kohta kdige
vahem teadusuuringutel ja -tulemustel. Tei-
seks — parimal juhul moodustavad nende
kaadri eilsed vanempioneerijuhid. Enamik
metoodikuid ei valda sotsioloogiliste uurin-
gute anallitsi tehnoloogiat, mistéttu on tekki-
nud vajadus, et vabariiklike pioneeride palee-
de koosseisu oleks ette néhtud metoodiku-
sotsioloogi ametikoht.

Samuti peetakse vajalikuks EEV pedagoogi-
de tegevuse sisu lébivaatamist. Praegu puu-
dub selle avalikustamine, paljud vanemad ei
teagi, et nende mikrorajoonis on inimene, kelle
teenistuskohustustesse kuulub lastega t66ta-
mine. EEV pedagoog enamasti ei seagi oma
ulesandeks mikrorajoonis elavate Opilaste ja
nende perekondade tundmadppimist. Mitmed
neist on kill loonud elukohajargseid klubi-
sid ja sektsioone (omalaadseid koolivaliste
lasteasutuste filiaale), kuid neid kulastab pii-
ratud arv, pohiliselt nooremaid Opilasi. Nii-
sugune klubi ei lahenda mikrorajoonis elavate
laste probleeme. Eriti jaddvad véljapoole kas-
vatusmdju just vanemad Opilased. Seetdttu
vajaneks EEV pedagoogide tegevus suunata
esmajoones kaestlastud laste ja noorukite
véljaselgitamisele mikrorajoonis, individuaal-
sele tédle nende ja nende vanematega. EEV
pedagoogi mureks peaks olema luua mikro-
rajoonis vdimalused noorte sisukaks suhtle-
miseks ja vaba aja veetmiseks, kaasates selleks
ka mikrorajooni uldsust. On avaldatud arva-
must, et suurte elumajade esimestel korrus-
tel peaksid olema noorteklubid, kus peaks
leiduma spordivahendeid, male-kabe, laua-
mange, ajakirjandust. Sinna v8iks kutsuda
majaelanikke, kes Opetaksid noori midagi
meisterdama. Klubi peaks olema avatud igal
ohtul kella 22ni. Selle tarvis peaks olema
omaette t66taja. Kutsutakse aru pidama selle
Ule, kes vdiks niisuguseid klubisid finantsee-
rida, sest nende loomist peetakse ulivajalikuks.
Moeldavad oleksid ka perekonnaklubid, pere-
kondade spordivdistlused, rajoonis tehnika-
keskuse loomine vanematele ja lastele. ..

Ja I6puks. Kui tootmises raagitakse praegu
palju riiklikust vastuvotust, siis on motte-
avaldusi, et seda oleks vaja ka koolis. Senini
on kontroll hariduse valdkonnas ametkondlik.
Rajooni haridusosakond jalgib kooli, linna
haridusosakond rajooni oma ja nii edasi kuni
liidulise ja vabariiklike ministeeriumideni val-
ja. Aga ametkondliku kontrolli objektiivsus on
teada — kes tahab tuli omaenda majast vélja
kanda. Tekibki téielik kontrollimatus néilise
ko ntrolli olemasolu puhul. . .

Ulevaate andnud HELGI ROOTS
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Sageli kusitakse: kas vastab tdele, et Soomes
kehtib «kuiv seadus». See pole nii. Soomes
kehtestati kuiv seadus 1919. a ja tuhistati
1932. aastal. Nagu alati kapitalistlikus Uhis-
konnas on alkohoolsete jookide tootmise ja
mudgi taielik keelustamine esile kutsunud
jarsu, peaaegu t60stuslike moéddetega puskari-
ajamise. Puskar, mida soomlased inglaslikult
nimetavad «moonlight» («kuuvalgus» —selle
romantilise nime on surrogaat palvinud sel-
lest, et seda valmistatakse 66sel, saladuskatte
all), sai pidurdamatu spekulatsiooni objektiks.
Salapiiritus aitas ditsengule musta turu, soo-
dustas kuritegevuse kasvu.

Oluline on markida, et tunduva osa elanik-
konna hulgas, kes pd8himoétteliselt hoopiski
mitte polnud alkoholitarbija, kuid kes polnud
kasvatatud ranges karskusevaimus, slvenes
rahulolematus — kuiva seaduse tingimustes
muutusid alkohoolsed joogid luksuseks, mis
kattesaadav vaid joukatele kihtidele. Seet6ttu
voeti keeluseadust kui sotsiaalse ebadigluse
ilmingut. K&ik see viis kuiva seaduse tuhis-
tamisele. Parast seda kehtestati alkoholi toot-
mise ja muugi riiklik monopol. Esialgu otsus-
tati avada igas linnas uks viinakauplus. Ent
jark-jargult nende arv kasvas majanduslike
vBimaluste kasvu ning joogikapitali survel
ning 1968. aastast ilmusid viinakauplused
ka kuladesse. (Kuigi isegi tdna on neid pisut
ule 200 kogu riigis, Helsingis naiteks ainult
kolm.) 1968. aasta kujunes mitmes mottes
poordeliseks: lisaks viinamuugile puudutas
«liberaliseerimine» ka ostjate iga. Kui varem
lubati alkohoolseid jooke muua neile, kel 21
eluaastat tais, siis niiid alanes vanusetsensus
20 aastale. Aga «kerged» joogid tehti kéatte-
saadavaks ISaastastele. Seoses sellega kaotati
kdik kitsendused 6llemuugil.

Arvestused olid tehtud sellele, et orienteeri-
da tarbijaid Soomele traditsioonilisest piiri-
tusest veinile ja Ollele. Alkoholi pruukimises
piirituse traditsiooni iseloomustab esiteks see,
et kanged joogid moodustavad suurema osa
uldtarbimises, vdrreldes veini ja &llega, ning
teiseks, et neid kasutatakse eeskatt joobe
saavutamiseks. Alkohol kui suhtlemisvahend
seltskonnas mangib teisejargulist rolli. Samal
ajal on teada, et kuiva veini ja 6lle tarvitamine
teatud maaral vahendab alkoholismi, andes
sellele «stUtuma ilme»: kergete jookide tarvi-
tamine viib harvemini Giguserikkumistele ja

Ort kuritegudele.

Siiski on veini- ja dlletarvitamise kultuuri
juurutamine olnud seotud tugevate tdrgetega.
Kuigi tarbimise struktuur on muutunud
(kui 1950. a langes kangete jookide arvele
80%, siis 1980. a kdigest 47%, Ollele 41% ja
veinile 12%), ei tAhendanud see viinapooldaja-
te Uleminekut veini- ja 6llejoojate leeri. Um-
berorienteerumine veinile ja 6llele tdhendas
tegelikult segatraditsiooni tekkimist, kokku-
vOttes joobnute arvu suurenemist ja karsk-
luse kahanemist. Nii tarvitas 1964. a 50%
meestest ja 12% naistest keskmiselt tUks kord
kuus véagijooke. Aga juba 1976. a oli neid
vastavalt 80% ja 60%. Vahenes taiskarsk-
ustest soomlaste arv: kui 1964. a oli neist
meeste seas 5%, naiste seas 31%, siis 1976. a
vastavalt 4% ja 9%.

Nagu néha, toimus alkoholitarbimise «vaa-
ristamine» noorukite ja naiste alkoholismi
laienemise teel, mis kokkuvdttes viis alkoholi-
tarbimise margatavale kasvule. Aastatel
1950—1975 suurenes see peaaegu 4 korda: 1,7
absoluutse alkoholi liitrilt 6,2ni iga hinge
kohta.

Piiritusjookide tarbimise suurenemine kut-
sus esile rohkesti tdsiseid tagajérgi. Joobnult
arestitute arv suurenes neil aastail 53%, ras-
kete kuritegude arv 85%, alkoholiga seotud
liiklusBnnetused peaaegu 4 korda, kKinnipeetud
ebakainete autojuhtide arv 10 korda. Alkoho-
lismi kasv ilmnes ebasoovitavalt eluea lihe-
nemise ja rahva tervisliku seisundi halvene-
mises. Suremus alkoholi tagajéarjel suurenes
11,5 korda, sellest maksatsirroosi 10 korda,
alkoholimirgistustesse ja joomahullusse 2
korda.

Probleemi mastaabid ning teravus ndudsid
moddapadsmatult selle uurimist ja 1968. a
loodi alkoholismi sotsiaalsete probleemide
uurimisinstituut. Huvitav on markida, et ins-
tituut loodi ja eksisteerib piiritusjookide
muugist saadavatest vahenditest. Monopoli-
seerides tootmise ja mudgi, moodustas riiklik
firma ALKO spetsiaalse fondi 2% ulatuses tu-
lemist, millega finantseeritakse hulka uuri-
misprojekte, -organisatsioone, nende hulgas ka
nimetatud instituuti. VVaga véikese koosseisu
tottu (13 inimest) on instituut kaasanud uuri-
mistdosse laia ringi spetsialiste — sotsiolooge,
psuhholooge, juriste, majandusteadlasi. Oma
eksisteerimise ajal on koostatud enam Kkui
200 ettekannet alkoholismiprobleemide kohta.
Nendes selgitatakse, kuidas ja miks muutub
alkoholi tarbimine Soomemaa eri sotsiaalsetes
gruppides, millised on tagajarjed nii joodi-
kuile endile kui ka Uhiskonnale tervikuna,
millises suunas arendada alkoholivastast
propagandat ja vastavalt sellele, kui efektiiv-
ne see on, tobtada valja naitajate sisteem,
mis iseloomustavad alkoholi tarbimise eri
kulgi.

Instituudi kasutada on rikkalik statistiline
materjal. Piisab, kui markida, et Uksnes and-
meid alkoholitarbimise kohta kogutakse 21
naitaja alusel. Olemas on materjale alkoholi
kdikide liikide, nende hulgas ka kodusaetavate



kohta. Spetsiaalse infokeskuse andmepanka,
mida oma fondidest finantseerib ALKO, kasu-
tab instituut laialdaselt teaduslike ettekannete
koostamiseks, aga samuti aastas enam Kkui
200 publikatsiooni avaldamiseks ajakirjan-
duses.

Instituut arendab laialdast koostddd NO&u-
kogude teadusasutustega, eriti NSVL TA
Sotsioloogiliste Uurimuste Instituudiga. Prae-
gu uuritakse Uhiselt teemat «Perekonna roll
alkoholitarbimise vahendamisel». Mis seal
radkida — teema on aktuaalne nii soome kui
ka ndukogude teadlastele. NLKP Keskkomitee
maarusega «Abindudest joomarlusest ja alko-
holismist Ulesaamiseks» kehtestati kitsenda-
vad meetmed alkoholi muugi ja tarvitamise
kohta avalikes kohtades. Laialt levinud olme-
joomarlus sunnib otsima usaldusvaarseid
kontrollivorme, abi perekonnaringilt.

Soome alkoholiprobleemide p&hjaliku uuri-
misega teadusasutustes, aga samuti Uhiskond-
like ning poliitiliste ringkondade laialdaste
diskussioonide tulemusena on kindlaks méaéara-
tud alkoholivastase poliitika pdhisuunad.
Esiteks — see slUsteem on range sotsiaalse
kontrolli all. Naiteks ebakaines olekus tddle
ilmumine toob kaasa kohese vallandamise. Sel
juhul ametidhingud — Soomes vaga tugevad
ja mdjukad — ei loe oma kohustuseks sel-
lisesse tookonflikti sekkuda.

Edasi. «Kuritarvitanud» Uurnikud lidakse
hotellidest valja, maksmata tagasi ettetasutud
arvet. Uhiskondlikes toitlustamisettevotetes
ei teenindata joobnud kliente, neid ei lasta
kinno, teatrisse jt avalikesse kohtadesse. Joob-
nud sdidukijuhtide vastu rakendatakse ran-
geid sanktsioone.

Karmist sotsiaalsest kontrollist annab tun-
nistust juhtum, kus piisavalt kaaluka posit-
siooniga tegelane sunniti minema erru, sest
tema purjusoleku fakt tanu hakkajatele re-
porteritele sai Uldsusele teatavaks. Sellest
kdneleb ka asjaolu, et soomlastest «rohelise
mao vangid» puuavad oma kirge rahuldada
ebasoovitavate tagajargedeta — sdidavad pii-
ri taha. See nduab lisakulutusi, kuid lubab
neid juua anonuumselt, padseda uhiskond-
likest sanktsioonidest.

Teiseks. Suurt tahtsust voditluses joomar-
luse ja alkoholismi vastu omistatakse muugi-
piirangutele. Eespool oli nimetatud, et naiteks
Helsingis on kdigest kolm viinakauplust.
See tekitab moéningaid «ebameeldivusi» mitte
ainult joodikutele ja alkohoolikutele, kes pula-
vad varjata oma haiglast kirge v@oraste sil-
made eest. Et mdista piirangute sisu, kujutage
ette olukorda, kus teile tulid kilalised ning te
soovite neid Upris tavakohaselt kostitada
kangema kraamiga. Oleks viinapood nurga
taga, suudaksite viie minutiga traditsiooni
jatkata. Et aga kauplus asub linna teises otsas
ning teie kulaliste alkoholivajadus pole tde-
line, saabki ilma labi. M®6éningane psuhho-
loogiline ebamugavus, mida teie ja teie kula-
lised esialgu kogete, véheneb, kuivord sama-
sugune situatsioon kordub ka edaspidi, kui te

omakorda ootamatult sdprade poole sisse astu-
te. Teiste sdnadega, situatiivne alkoholitarvi-
tamine (vdin juua, vdin mitte juua, joon, sest
antud olukorras see sobib jne) muutub situa-
tiivseks karskuseks. Karskus muutub jark-
jargult normiks olukorras, kus varem oli
normiks joomine.

Kolmas suund alkoholivastases liikumises
on tarbimisméaara alandamise propaganda.
Viimasel 30 aastal on toimunud see etapi-
viisiliselt. Esimese 16pul, 1950. a lahtuti veen-
dumusest, et soomlased on kainelt mdtlevad,
arukad, majanduslikud inimesed. Kui neile
selgeks teha, et kulutused alkoholile on eba-
ratsionaalsed ja lihtsalt mottetud, viina ase-
mel saab osta palju vajalikku? Ent &ige pea
propagandistlik kampaania, pdhinedes teesil
«Juua on ebamdistlik!», sattus tupikusse.
Pettumust pakkuv tulemus sundis psihho-
looge ja sotsiolooge pead todle panema.
Selgus, et paljude inimeste jaoks kujutab
alkohol endast omaette vaartust, mis langeb
kokku paljude teiste vaartustega ja isegi Ule-
tab neid. Niiviisi on alkohol ennast tihedalt
pbiminud igapdevase elu kangasse, ratsio-
naalset kahjulikust eraldada on véga raske.
Kui puhkust baaris v0i kohvikus vbetakse
kui normaalset vaba aja veetmist, kuidas
siis selle juurde kuuluvat napsitamist lugeda
mottetuks?

Tollal, arvestades inimese loomulikku putdu
olla terve, hakati propageerima loosungit
«Joomine on kahjulik teie tervisele! ». Puhkes
laialdane selgitust6d, omamoodi «kirjaoska-
matuse likvideerimine». Ja tulemusrikkalt:
suurem osa soomlasi vottis omaks métteviisi,
et joomine on kahjulik. Noorsoo kusitlemised
selgitasid, et 95% noormehi ja tutarlapsi
on teadlikud alkoholi ohtlikkusest tervisele.
Aga kui vastuoksuslik see ka poleks, ette-
kujutused alkoholi kahjulikkusest kantakse
uldjuhul Ule.. . vddrale tervisele. Asi on selles,
et inimese teadvuses t6dtab mingisugune
kaitsemehhanism, mis lubab omaks votta al-
koholi kahju Umbritsevale ning samal ajal
takistab sellise jarelduse kujunemist iseenda
suhtes. Ennast loeb igalks kaitstuks taga-
jargede eest. Soome uurijad osundavad sellele,
et Uletada joomise eelarvamust mdistuslike
argumentidega on raske, kui mitte véimatu.

Edasi pidasid soome spetsialistid ots-
tarbekaks kanda alkoholivastane propaganda
emotsionaalsele pinnale. Kui varem eksis-
teeris arvamus, et palju juua on prestiizne,
siis nuud hakati inimese kdrget reputatsiooni
seostama keeldumisega lausjoomisest. «Olla
purjus on héabivaarnel» Seoses selle propa-
gandistliku pddrdega hakati viinast keeldu-
mist kasitlema kui omaette moodi. Nii seda
reklaamitaksegi: Laéane teleekraanidel lukkab
superman eemale viski- vdi kokteiliklaasi,
eelistades ootamatult nautida limonaadi voi
pepsit. Bussides, elektrirongis ja teistes ava-
likes paikades sumpaatne tutarlaps plakatilt
nagu kusiks oma eakaaslaselt: «Aga sa vOik-
sid meeldida ka ilma viinata?» Ennast-



unustavalt tantsiv paarike teatab kategoori-
liselt: «Meil on 18bus ilma joomisetal!»

Psuhholoogid ja sellele kiisimusele pihen-
dunud reklaamispetsialistid arvavad, et koos
soengu, naeratuse, riietuse, elegantse Zestiga,
mida keskmine noor inimene plutab jaljenda-
da, juurduvad tema teadvusse karske eluviisi
elemendid vdi vdhemalt lihtsalt vastumeelsus
joomise vastu. llmnes, et oht maha jaada
karskest moest on noortele sageli palju taht-
sam kui joomahaigus tulevikus.

*

Késitletud suunad joomarluse ja alkoholis-
mivastases voitluses surutuna uhtsesse voolu-
sangi vastava riikliku poliitikaga on andnud
teatud efekti: alkoholitarbimine on Soomes
viimase 10 aastaga stabiliseerunud. Siiski
on tee taieliku karskuseni veel pikk. Mitte
juhuslikult pole soome spetsialistide prog-
noosid selles suhtes ettevaatlikud. Ei vélistata,
et kangete jookide véljatbrjumine veini ja
Ollega osutub kaugemas tulevikus tagajarje-
kaks.

Pilk tanapaeva Palamuse keskkooli.

Koneldes soome kogemuste téhtsusest meile,
ei saa unustada sotsiaalmajanduslike sus-
teemide erinevusi, millest tulenevad ka erine-
vused alkoholivastases strateegias. Lugedes
inimese heaolu kdrgeimaks sotsiaalseks vaar-
tuseks, ei arvesta meie riik ajutisi rahalisi
kaotusi, kui kdne all on karske eluviisi juuru-
tamine. Vorreldes soome sotsiaalse kontrolli
susteemi meie omaga, vOib nentida, et meil
mangivad tahtsat rolli todkollektiivid ja Uhis-
kondlikud organisatsioonid ning eeskatt Ule-
liiduline Vabatahtlik Karskusuhing. Nimelt
nemad, aga mitte ettev6tjad mdistavad hukka
ja kasvatavad Umber joodikut.

Loomulikult ei saa kdiki soome kogemusi
meil kasutada, kuid meie pdhjanaabrite al-
koholivastast poliitikat tundma 0&ppida on
kindlasti kasulik.

Ajakirjast «Tpe3BoCcTb U KynbTypa» nr 1,
1987 télkinud JURI TUISK

TONU KALLE foto
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PSUHHOtOOGIfIUEERUD

Mina-kaitse
vahendid

ANDRES HERKEL, )
ENSV Pedagoogika Teadusliku
Uurimise Instituudi nooremteadur

Uhes oma varasemas Kirjutises (3) viitasin, et
konfliktid, pinged ja kannatused meie sees ja
meie Umber tekivad pdhjuslikult. Seejuures
peituvad konfliktide pdhjused pahatihti me
endi psiithika vaarades tooprintsiipides. Uks
niisuguseid psuthika t66 nuriprintsiipe on ala-
teadlik mina-kaitse.

Idee mina-kaitse vahenditest ehk ego kaitse-

mehhanismidest formuleeriti algselt psiihho-
anallisis. Maletatavasti nagi isiksuse struk-
tuur S. Freudi jargi valja selline:
— id (ladina keeles «tema») tédhendas I6bu-
printsiibist juhinduvat alateadlikku alget,
millena Freud vaatles eeskatt sugutungi;
— superego (ladina keeles «ulimina») tahen-
das moraalset tsensorit meie sees, kelle Ules-
anne id'i ohjeldada ja korrale kutsuda;
— ego ehk «mina» péarisosa on puuda id’i
ja superego paratamatut vastuolu lepitada.
Siit ka ego-kaitse idee.

Freudi poolt udletamatuna postuleeritud
konflikt id’i ja superego vahel tulenes sajandi-
vahetuse julmast ning kdikekeelavast sek-
suaalmoraalist. Téanaseks on olukord selles
suhtes teadagi muutunud. Samuti on ego-
kaitse idee minetanud oma esialgse lle-
seksualiseeritud sisu.

Et psihholoogilise kaitse nduetekohaselt
teaduslik késitlus on Mare Porgi poolt eesti-
keelses kirjanduses juba tehtud (7) ja kéatte-
saadavad on ka paar haakuvat ldhenemist
(5, Ik 39—42; 6, Ik 90—96), asetame siinkohal
peardhu konkreetsetele naidetele, mis voiksid
olla kasutatavad ka keskkooli psiuhholoogia
ja perekonnabpetuse kursuses. Alljargnev
loetelu ei pretendeeri mingile autentsusele —

siin leidub nii klassikalisi kui ka autori postu-
leeritud Kkaitsevotteid. Teaduparast on ka
psuhhoanaluusi ja psiuhholoogia klassikuil
kaitsevahendite hulk ja nomenklatuur suuresti
erinevalt esitatud (9).

Valjatérjumine tdhendab pinget vdi rahu-
tust tekitava impulsi valjasurumist teadvusest
— inimene lihtsalt unustab tema jaoks eba-
meeldivad teated, siindmused, kohustused. Eri-
ti ohtlik on ebameeldivate, kuid taitmist vaja-
vate kohustuste valjatdrjumine. Sageli esineb
valjatdrjumist sellise sisekonflikti puhul, kus
vastuollu ldhevad sama asja head ja vead.

Eitamine on oma laadilt valjatdrjumisele
Upris sarnane. Kui hairivalt m&juvad asjad
malust ise ei kao, siis eitame nende tahtsust
vOi Utleme, et neid pole olemas. Mdnikord
hakkame nende mitteolemasolusse koguni us-
kuma. Inimene, kes ei suuda leida vastas-
soost sOpra, voib hakata eitama armastuse
olemasolu, nimetada seda rumalate enese-
pettuseks, irvitada armunute Ule jne.

Asendamine ehk sublimatsioon on keelatud
tegevusele lubatud aseaine leidmine. Tuup-
ndide on see, kui kaklushimuline poiss hak-
kab kaima poksitreeningul. Kilassikalises
psuhhoanaltisis tdhendas sublimatsioon sek-
suaalenergia véljaelamist mitteseksuaalsel
moel, eeskatt kunstilise loomingu kaudu.

Tasandamine ehk kompensatsioon on kait-
sevahend, millega puutakse tUletada oma puu-
dusi. Tasandamine lédheb kaiku siis, kui ini-
mene .mdne oma puuduse péarast alavaarsust
tunneb. Eristatakse nelja tasandamise viisi:

O tdelise hada tdeline tasandamine. Naide:
kehaliselt ndrk poiss hakkab tegelema spordi-
ga ja jouab silmapaistvate tulemusteni;

O tdelise héda nailine tasandamine. Naide:
kehaliselt ndrk poiss putab naida mehelikuna,
hakates suitsetama, jooma jne;

O nailise hada tdeline tasandamine. Naide:
tatarlaps, kes tunneb dlemaarast muret oma
ilu parast, saab kaunimaks, harrastades peo-
tantsu, aeroobikat jne;

O nailise hada nailine tasandamine. Naide:
tatarlaps, kes tunneb tleméaérast muret oma
ilu parast, varvib end, kuid teeb seda maitse-
lagedalt.

Ulekandmine ehk projektsioon on katse sala-
ta maha alateadvuses leiduvaid, kuid teadli-
kule minale vastuvbetamatuid tendentse,
omistades neid teistele inimestele. Naiteks:
vanapiiga, kelle sugutung on alla surutud, ent
hoopiski mitte kadunud, studistab kaas-
kodanikke kombel&tvuses; mees, kes on suhe-
tes vastassugupoolega ebakindel, nimetab teisi
mehi impotentideks vOi pederastideks; haigla-
selt armukade mees studistab armukadeduses
oma naist jne. Projektsioonimehhanismi kasu-
tamine johtub inimese kalduvusest jatta oma
vead markamata, kull aga margata vo6draid.

Look vastassuunda. Mdnikord juhtub, et
inimene kardab v6i hdbeneb teha (6elda) seda,
mida tegelikult soovib. Kui tegeliku tendentsi
varjamiseks vallandub suisa vastupidine kai-
tumine, siis on tegemist 166giga vastassuunda.
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Koolipoiss, kes ei sbanda tudrukule simpaa-
tiat avaldada, hakkab teda hoopis kiusama.

Madistuseparastamine ehk ratsionaliseeri-
mine on kaitsevote, millega puutakse motle-
matult tehtud rumalusi iseendale ja teistele
pbhjendada. Inimene, kes saab hakkama pdhi-
mottelageda teoga, nditeks ei astu valja Ule-
kohtuselt stidi mdistetud kaaslase eest, leiab
hiljem oma au paastmiseks aruka pdhjenduse,
viidates mittekullaldasele informeeritusele v&i
millelegi taolisele.

Oilistamine sarnaneb mdistuseparastami-
sega. Sel puhul seletatakse sundsusetut kai-
tumist Oilsate eesmarkidega. Konjunktuurile
orienteeritud Uhiskonnategelane htdab ilsalt
kdlavaid loosungeid (naiteks seda, et enam
meil loosungeid ei ole), ise midagi sisulist
tegemata; liigkasuvdtja vOi mittetdise tulu
saaja Oilistab oma autut teguviisi sellega,
et soovib kallimale hinnalist Kkingitust
teha jne.

Vastutusest loobumine on mdistuseparasta-
mist ja Bilistamist siduv Uhtne eesmark, mida
vOib vaadelda ka eraldiseisva kaitsevahendi-
na. Meenub stseen Astrid Lindgren! laste-
raamatust «Vdike Tjorven, Pootsman ja Moo-
ses», kuidas Tjorven ja Pelle puhapéeva-
riietega suplemas kaisid ning Tjorven end ema
ees Oigustas: «Ja siis ma pritsisin talle natuke
vett, et tema ka natuke marg oleks, ja tema
pritsis natuke vett mulle, ja siis me suplesime
ka, see lihtsalt laks nii.» Paraku leiab téis-
kasvanud inimenegi endale teinekord niisama
naiivseid Oigustusi & la «see lihtsalt 1&ks nii».

Patuoina peale viha véljavalamine on vaa-

deldav kahe faasina — patuoina leidmine ja
viha valjavalamine. Patuoina leidmisel tehta-
vad tajuvead vdivad olla erisugused. Toome
kaks naidet.
O Kellestki tehakse patuoinas seepérast, et ta
perekonnaliikmete voi lahedaste kohta teatak-
se halba. Tuupiline otsustus kdélab: «Naabri-
poiss on patt, sest ta isa on joodik.» Otsust
peetakse tdeseks ka siis, kui muud téendid
selle kohta, et naabripoiss patt on, puuduvad.
O Leitakse keegi, kes on toimunud &nnetuse
tarvilikuks tingimuseks. Temast tehaksegi pa-
tuoinas. Tudpiline otsustus kélab: «Minu poeg
ei oleks kull akent palliga katki 166nud, kui
naabripoiss poleks palli hoovi peale toonud —
naabripoiss on siudi.» (Pealegi on naabri-
poiss patt, sest ta isa on joodik.)

Sageli valitakse patuoinas viha véljavala-
miseks hoopis ilma pdhjenduseta. Viha valja-
valamist illustreerib héasti ks Herluf Bidstru-
pi karikatuure, kus ulemus teeb ametnikule
noomituse; ametnik valab oma viha valja allu-
va peale; see omakorda annab kdrvakiilu jook-
supoisile; poiss tbukab jalaga koera tanaval
ning kui boss kontorist valjub, hammustab
vihane peni teda jalast. Sedaviisi viha maa-
ilmas tiirlebki. Inimene, kes ei lase vihal endas
tekkida, on v@imeline seda ringkaiku kat-
kestama.

Tagasilangus ehk regressioon tdhendab ini-
mese Kkaitumist infantiilsel v6i primitiivsel

moel. Regressioon vo8ib olla lapsik: nutt, jonn,
lapselik kéne, voi loomalik: k&nevbime kaotus,
kallaletung, vagistamine jm. Naiteks sobib
seegi, kui I6puklassi poiss kakleb murdeealise
poisikese kombel.

Pdgenemine. Tddline lahkub ebatervest kol-
lektiivist, ohjeldamatult tulitsevatest abi-
kaasadest Uks jatab teise maha, laps peidab
end hirmuvalitsejaliku vanema eest — kaiki
neid kaitumisviise nimetame konflikti eest
pdgenemiseks.

Kaitsevahendite loend ei ole 16plik.

Samas teos vOib néha erinevate Kkaitse-
vahendite rakendumist. Néaiteks kui oma me-
helikkuses ebakindel mees Utleb, et pole olemas
ilusaid naisi, leiab Uhel ja teisel mingi vea
kuljes olevat, siis on see Uhelt poolt nimetatav
eitamiseks («ei ole ilusaid naisi»), teisalt aga
mdoistuseparastamiseks («milleks mulle mehe-
likkus, kui naised on inetud?»).

Kusime nuitd, kas peab mina-kaitsest loo-
buma? Vastus, ehkki see vdib nadida kumma-
line, on — ei. Psuhholoogilisest kaitsest ei
olegi vdimalik korrapealt loobuda. Pealegi on
kaitse madistlik kasutamine sageli vajalik
psuthilise tasakaalu séilitamiseks. Oluline on
kaitsevotteid teadvustada, Oppida neid &ra
tundma ning ette ndgema iseenda ja teiste
kaitumises. See arendab eneseteadvust, dpetab
meid oma tegusid valitsema, Uletama konflikte
ja konflikte tingivaid kaitsevahendeid.

Mina-kaitse on ko&ige tihedamas seoses
inimese hoiakute ja suhtumiste suisteemiga, ta
uldise meelestatusega. Kaitse aitab meil saili-
tada tasakaalu, hoida juba kinnistunud mina-
pilt!. Kaitse toime on tulutoov nendes konflik-
tiolukordades, kus peame jadma iseendaks,
minale truuks. Terveoleku ja enesearenduse
teel on oluline oma meele ja meelestatuse
muutmine ning parandamine. Sestap tuleb
Oppida psuhholoogilise kaitse kahjulikest kul-
gedest Ule olema.

Paar teoreetilist laadi tdhelepanekut tahaks
markuse korras veel lisada.

Koigepealt — kaitsevahendite idee on tuupi-
line naide sellest, kuidas XX sajandi teadus
mitte sedavérd ei avasta uut teadmist Kkui
taasavastab vana. Olgu siin viidatud kas voi
projektsioonimehhanismi tabavalt peegelda-
vatele eesti vanasdnadele, nagu «teise silmas
pindu ndeb, oma silmas palki ei nde»; «puhi
esiteks oma ninaalune puhtaks, siis mine teis-
tel puhkima» jt. Arvestatavaid analoogiaid
on siin leitud vanimate psihholoogiliste
Opetustega (4).

Teine ja tunduvalt olulisem markus utleb, et
psiihholoogilise kaitse idee puhul on vdima-
likud selle hierarhilised tdlgendustasemed
(ehkki naiteks psuhhoanaluusi klassikud sel-
lele péris otseselt ei ole viidanud), mina-kaitse
vBib olla mbistetav konkreetselt, abstrakt-
selt ning pragmaatiliselt. Selgitamaks seda
sbGnastame mina-kaitse vahendite séltuvusliku
tekkimise seaduse: valjatdrjumine pd&hjustab
eitamist, eitamine pdhjustab asendamist,
asendamine pdhjustab tasandamist, tasan-



damine pdhjustab lUlekandmist, tlekandmine
pbhjustab 186ki vastassuunda, 166k vastas-
suunda p6hjustab mdistusepérastamist, maois-
tusepéarastamine pdhjustab &ilistamist, dilis-
tamine p&hjustab vastutusest loobumist, vas-
tutusest loobumine pdhjustab patuoina peale
viha valjavalamist, patuoina peale viha valja-
valamine pdhjustab tagasilangust, tagasi-
langus podhjustab pdgenemist, pdgenemine
pbhjustab taas valjatdrjumist jne.

Konkreetne madistmistase. Pohjuste-taga-
jargede jaigast seosest juhinduv duaalne
loogika (kas A vB8i mitte-A) utleb siinkohal,
et on mingi taiesti konkreetne valjatdrjumine,
mis tingib tadiesti konkreetset eitamist, mis
omakorda tingib taiesti konkreetset asenda-
mist jne. Teadvuse sisuks on sel juhul pidevalt
mingi konkreetne kaitsevahend.

Abstraktne méistmistase. Elementide funkt-
sionaalset s6ltuvuslikkust lubav mitmevalent-
ne loogika (nii A kui mitte-A) Utleb, et séarane
«pBhjuslik» ahel on metafoor, mis héasti pee-
geldab elementidevahelisi Ulikeerukaid ja ka-
tegoriseerivale mdistusele hoomamatuid sdltu-
vussuhteid. Teadvuse sisuks on sel juhul
mina-kaitse kui pstithika t66 dldistatud print-
siip.

Pragmaatilisel tasemel (mitmevalentse loo-
gika Uletamine, maaramatuse loogika) on
maoistmisprotsess nii stigavalt isiksust puudu-
tanud, et siitpeale algab oma psuuhika prak-
tiline regulatsioon ja korrastamine saadud
psuihholoogilise teadmise abil. Olemuselt pa-
radoksaalne madramatuse loogika mdistagi
vélistab tavateadvusele omased lihtsustavalt
naiivsed regulatsiooniviisid, tendeerigu need
siis kausaalsele atributsioonile (7), «stiihi-
lisele» biheiviorismile v&i millelegi selles vai-
mus. Teadvuse sisuks on siin meele praktiline
muutmine (meeleravi).

Need tasemed ei valista Uksteist ning nad on
vaadeldavad reaalteaduste tuupi paradigma-
dena, kus iga kdrgem mdistmise tase mitte
ei valista, vaid h6lmab madalamaid. Tdeline
Opetus peaks olema suunatud sellele, et &pilane
kaitseidee maistmisel-mo&testamisel kolmanda-
le tasemele juhtida. Muidugi saab seda teha
vaid Toeline Opetaja, kes ise vastava taseme
juba saavutanud.

Mina-kaitse erinevate tdlgendustasemete
idee on tédhenduslik nii psuhholoogilis-
pedagoogilises kui ka semiootilis-kulturoloogi-
lises plaanis. Eriti suurt huvi pakkuv, ideelt
sarnane, ent tunduvalt valjaarendatum me-
ditatiivne metafoor on séltuvusliku tekkimi-
se ahel budismis. Selle, kaheteistkiimnest
eksistentsi pohiprobleeme puudutavast lulist
koosneva ahela mdtestamine on euroopa tead-
lastele palju pdnevat ja kasulikku vaidlus-
ainet pakkunud (nt 2, 8, 10), mida vaagiv
luhikokkuvdte ilmumas (11).
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NSV Liidu Haridusministeeriumis

m NSV Liidu Haridusministeeriumis olid arutusel
diguskorra probleemid Oppe- ja kasvatus-
asutustes. Todeti, et sellesuunaline t66 pole
piisavalt tdhus ega vasta tdiel maéaral partei-
dokumentides esitatud nduetele. Paljudes kohta-
des esineb t8siseid puudusi dhtukoolide komp-
lekteerimisel ning Oppe- ja kasvatustéd orga-
niseerimisel. Lastekodudes ja internaatkoolides
puuduvad vajalikud tingimused, ei jalgita kul-
laldaselt pikapaevarihmade t66d. Taiel maééral
ei kasutata &ra Opilaskomiteede, pioneeri- ja
komsomoliorganisatsiooni tuge Oiguspropagan-
das ja noorte seas tehtavas &iguskasvatuses.

Noutakse haridus- ja diguskaitseorganite koos-
t60 taiustamist vOitluses dppurite seas esinevate
diguserikkumiste, joomise ja narkomaania vastu.
Koostdos todkollektiivi ja ametiihinguorganisat-
siooniga vajaneb aidata suurendada perekonna
vastutust alaealiste kasvatamisel.

Moned haridusorganid suhtuvad veel kilmalt
ja téhelepanuta inimeste seaduslikesse &igus-
tesse. Juriskonsultide d&igusabi on sageli nork.
Pedagoogiline ajakirjandus valgustab vahe t66d
haridustdotajatega nende vastutuse suurendami-
seks uutmise oludes.

NSVL HM kolleegium tegi ettepanekuid nen-
de puuduste kdrvaldamiseks. Tuleb suurendada
juriidilise teenistuse osa ning kindlustada selle-
teemaliste Kirjutiste jarjepidev publitseerimine.
Suurenema peab haridusjuhtide ndudlikkus kas-
vatustoo suhtes, eriti 6htukoolides. Tosist tahele-
panu vajab diguskasvatus, pidades seejuures
silmas Opilase individuaalseid isearasusi, selgi-
tades valja ning Oppides tundma noorte 8igus-
korrarikkumiste pdohjusi.

Aarmiselt vajalik on reageerida alkoholi-
pruukimise, toksikomaania ja narkomaania il-
mingutele alaealiste seas ning votta Oige-
aegselt profulaktilisi meetmeid koost60s Opilas-
organisatsioonide ja lastevanemate komitee-

dega.

%ISVL Pedagoogika Akadeemiale on tehtud
ettepanek tootada valja Opilaste diguskasvatuse
fakultatiivkursuste programmid.
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UURIMUSI, ULDISTUSI

LLoodusehuvi
kasvatamisest
raamatu
kaudu

VIKTOR MASING,
TRU professor-konsultant

Loodusehuvi on mitmekulgselt arenenud isik-
suse huvidesfaari loomulik osa. Analoogiliselt
naiteks tehnikahuviga vdib see dpilastel valja
kujuneda vaga erineval maaral vastavalt soole
ja vanusele, elukohale ning vanemate tegevus-
alale, kooli ja eakaaslaste mdjutustele ning
edaspidi otsustavalt suunata erialavalikut. Po-
le kahtlust, et loodusehuvi rikastab iga
inimese vaimset palet ning on eelduseks loo-
duskaitse-moistmisele, 6koloogilise teadvuse
kujunemisele uldse.

Varemalt tekkis loodusehuvi maalastel ise-
enesest — Kkarjas Kkaies, tegelemisel kodu-
loomadega, suhtlemisel kodutimbruse looduse-
ga uldse. Ka elu maa-asulates ja vaikestes
linnades oli kullalt loodusldhedane, laste
maéangu- ja tegevuspiirkond kandus tihti loo-
duskeskkonda. Siiski on kdullalt naiteid, kus
linnalapse loodusehuvi tekitajaks oli hoopiski
trikisébna — populaarloodusteaduslik Kirjan-
dus, vastavad raamatud, ajakirjad, albumid
ja atlased. Vdin enda ja mitme eakaaslase
kohta Kkindlalt véita, et meie, linnalaste
loodusehuvi aratajaks oli omaaegne G. Vilbas-
te poolt valja antud ajakiri «Loodusevaatleja»
koos selle kaasannete — tegevusjuhenditega.
E. Seton-Thomsoni loomalood olid meile p6or-
delise tahtsusega: nad avasid hoopis uue vaate
loomadele ning kutsusid Ules romantiliselt
«indiaanlaste kombel» avastama loodust.

Nagu néitas tollal tehtud kusitlus, olid 91
«Looduse kuldraamatust» kooli raamatukogus
kdige menukamad indiaanlasejutud (E. Seton-
Thomsoni «Vdaikesed metslased» ja K. May
Winnetou-lood), teosed seiklusrikkaist sdi-
tudest troopikaloodusse (J. Fabriciuse «Kip-
par Bontekoe laevapoisid», L. Boussenardi
«Pariisi tdnavapoisi reis Umber maailma»).
Tutarlaste lemmikuiks olid K. Michaelise
Bibi-raamatud.

Nii oli see meil pool sajandit tagasi. Nuud
on olukord paljus muutunud. Linnastumine
kahandab pidevalt loodusehuvi. Raamatut
asendavad Uha rohkem massiteabevahendid,
makimuusika mdjutab emotsionaalset sfaari,
muutunud on vaartushinnangud. Elu néitab,
et uudsused siiski ei tBrju taiesti valja vanu

kultuuriavalduse vaid ahendavad viimaste
tegevusvalja, teravneb voitlus inimest mdjuta-
vate emdtsiooniallikate vahel. Kuigi inimese
eluiga ja vaba aeg on suurenenud, preten-
deerib selle taitmisele tiha suurem hulk meele-
lahutusi ja huvialategevusi. Atraktiivsemad
noorte jaoks on need, mis annavad vidhema
pingutusega maksimaalset ménu, elamust ja
teavet.

Loodusteadlasena tahaksin tuua analoogia
okoloogiast: igas elupaigas suureneb evolut-
siooni valtel selles elavate liikide arv, see-
tottu paratamatult teravneb nende vahel kon-
kurents ja kahaneb iga liigi 6koloogiline
niss; sailivad need, mis suudavad paremini
domineerida vOi spetsialiseeruda.

Raamatu (Uldse trUkisdnalise kultuuri)
«Bkoniss» meie kultuuripildis on kahtlemata
kahanenud, mitmed selle varasemad funkt-
sioonid Ule lainud teistele teabeallikatele.
Olemasoleva seisundi sdilitamiseks peab ka
raamat téienema, tdstma oma «vOitlusvoi-
met», pakkuma lugejale vajalikku teavet pa-
remini, huvitavamalt ja kontsentreeritumalt.
Veel paljudes funktsioonides on raamat ta-
nini asendamatu — neid positsioone peab ta
kindlustama.

Rahvusvahelistel raamatulaatadel on eriti
hasti nédha, milliste vahenditega vditleb raa-
mat oma olemasolu eest. Véalismaadest, kus
mitmed uue massikultuuri ilmingud on saa-
vutanud suurema mdojujdu kui meil, vBime
omandada raamatukultuuri eest vditlemise
kogemusi, vdime isegi mdningal maaral prog-
noosida raamatu edasise arengu perspektiive.

Lahtudes sellisest olukorrast, putame all-
jargnevas piirduda vaid vaikese ldiguga raa-
matukultuuris: populaarteadusliku ehk aime-
kirjanduse selle osaga, mille tUlesanne on &ara-
tada ja arendada Opilaste loodushuvi.

Vastandina ilukirjandusele, mille hindami-
se, uurimise ja lahtim&testamisega tegeleb
rohkesti kirjandusteadlasi ja kriitikuid, on
aimekirjanduse teooria ja kriitika vaga ar-
metus olukorras. Ka eesti keeles leiame selle
kirjanduse analUusi vaid vaheste ajakirja- ja
ajaleheartiklite tasemel. Isegi rahvusvahelises
ja uleliidulises ulatuses annab otsida aime-
kirjanduse siUvakasitlusi. Seetdttu baseerub
alltoodu suurel maaral kohalikel kogemustel
ning on paratamatult kodukootuse ja sub-
jektiivsuse tottu vaieldav.

Ulevaatlikkuse huvides on alljargnevalt
sOnastatud kaheksa Uldisemat soovitust popu-
laarioodusteadusliku lastekirjanduse Kirjuta-
jaile ja valjaandjaile koos mdnede kommen-
taaride ja ndaidetega.

1. Aimeraamat olgu atraktiivne, kujunduselt
vaatama-lugema kutsuv, juba pealkirjastki
uudishimu tekitav ning huvitavat sisu lubav
(muidugi peavad need ootused sisus digustama
lubatut). Pealkiri ja kaanekujundus peavad
mdjuma vastastikku taiendavalt, ainult sdna
vOi ainult pilt ei suuda Uksi raamatut vajali-
kult tutvustada.



Modned pealkirjade naited viimaselt raama-
tumessilt (tdlgituna eesti keelde): «Puud ja
p66sad: nadha, imestada, ara tunda», «Ma
avastan loodust», «Uks puu on rohkem kui
ainult Uks puu», «Kuidas minust sai loodus-
uurija», «Loodusesdbra kasiraamat. Kuidas
loodusest saan teha oma laboratooriumi».

2. Vaartuslik raamat olgu vastupidav, et
teda saaks kaua kasutada. Koiteta lasteraamat
laguneb korduval lugemisel kiiresti, ta hakkab
lilga ruttu sarnanema nende luhiealiste
trukistega, nagu ajalehed, mis kiiresti ara vi-
satakse. Raamat peab kodus kuuluma pusi-
esmete hulka, millel on oma kindel asupaik ja
kdrge maine. Hea looduseraamat ei vanane;
teda vdivad kasutada mitmed pb&lvkonnad,
parimal juhul ta hind isegi suureneb.
Lasteraamatute luhike iga on dldtuntud,
ka soovitus trikkida kdvemale paberile pole
uudne. Kuid kdik see pole vajalik mitte Uksnes
selleks, et lehed koos pusiksid, vaid selleks,
et raamat oleks ikka oma ilmelt sailitamis-
vaarne ja lapsedki suhtuksid sellesse sdastvalt.

3. Lasteraamatu sailitamiseks on veel teisigi
pbhjusi. Aimeraamat peaks olema mitme-
tasemeline: vastavalt sellele, kuidas lugeja
areneb, peaks ta sellest leidma jarjest uut
teavet, uut innustust, uusi juhendeid, mida ta
varem ei vajanud, ei osanud hinnata. Nagu
hea ilukirjandus pakub igal uuel lugemisel
uusi elamusi, uusi mottejatke, nii ka hea aime-
kirjandus peaks olema mitmeplaanilisem.
Ta peaks pakkuma huvi nii véhem haritud kui
ka kvalifitseeritumale lugejale. Seda nduet
arvestavad ammugi rahvusvaheliselt valja-
antavad pildi- ja teatmeteosed, nagu soom-
laste «Kasvien maailma», inglaste «World of
Wildlife» ja paljud teised. Neis on populaarne
tekst ja erialane teave (teadusnimed, suste-
maatika) esitatud erinevas kirjas. On ka kol-
metasemelisi raamatuid ja ajakirju, kus pildid
ja pildiallkirjad on mdeldud pdgusale lappa-
jale, kiiresti infot vajajale, pdhitekst kannat-
likumate lugejale ja 16puks peenkirjas tapsus-
tused, kommentaarid, kirjanduse viited, et ka
asjatundja saaks teosest vajaliku tépsusega
lisateavet.

4. Aimeraamatus peab valitsema tasakaal
emotsionaalsuse ja informatiivsuse vahel, see-
ga ilukirjandusliku haaravuse ja teatmeteoste
asjaliku teabe vahel. «Teatmeteoselisus» on
just neid kulgi, mis pikendab aimeraamatu
eluiga ja laiendab selle kasutajate ringi. Opi-
lased teatavas eas «tahavad koike teada»:
neid paeluvad darmused, rekordid, erakordsed
nahtused, looduse ja inimv®imete piirid. Seda
teadmishimu peavad rahuldama eeskatt ent-
suklopeediad, rekordite raamatud (nagu valis-
maal Ulipopulaarne Guinness! sari), kuid
mones osas (vastavalt ainealale) kindlasti ka
aimeraamatud.

Teatmeteosed lastele, Opilastele on aime-

kirjanduse ndudlikumaid harusid. Universaal-
se lasteentstklopeedia esiklaps eesti keeles
«ENEKE» sundis vaevadega: ei leidunud kul-
lalt kirjamehi, kes soovisid (ja suutsid) Kirju-
tada koigist asjust lastele mdistetavalt (see-
tottu tuli paratamatult tdsta lugeja vanuse-
piiri); selgus, et vahe on kunstnikke, kes vae-
vuvad tungima detailidesse, kaotamata see-
juures vaadet tervikule; meie trukitehnika
ei vBimalda vajalikul tasemel kasutada varve,
reprodutseerida kunstiteoseid, esitada kaarte.
Mitmest biograafiast vdib lugeda (ja v&in
kinnitada ka oma lapsepdlvemalestusist), mil-
list vBluvdimu omasid uudishimuliku lapse
jaoks varases nooruses hardusega lehitsetavad
entsuklopeediad. Veel enne lugemisoskust v66-
ras keeles vOis tundide kaupa nautida pildi-
tahvleid mitmesugustest maailma asjadest:
lippudest ja vappidest, rahvastest ja nende
kommetest, lindudest ja liblikaist. See oli nagu
raamatu ideaal, sest selles oli «kdik»...

5. Raamat peab Opetama, kuidas kasutada
toéoriistu, valmistada toitu, harida maad, ehi-
tada maja. Kes aga dpetab, kuidas kasutada
raamatut? Seda peab tegema raamat ise, eriti
aimeraamat. Ta peab olema varustatud teat-
melise «aparaadiga», v6tmega, mis v8imaldab
kiiresti leida sellesse talletatud fakte. Vaja-
likud on sdnaseletused, aineregistrid, isiku-
nimede loendid biograafiliste luhiandmetega,
tavalised sisukorradki (eeldusel, et peatiikkide
pealkirjad avavad sisu), radakimata nimede
haaldamise juhistest, viidetest asjaomasele
edasiarendavate kirjandusele. Kahjuks pee-
takse pahatihti kdike seda taiskasvanute
kirjanduseski Ulearuseks luksuseks.

Teatmeteose kasutamist Opetab kdige pare-
mini lasteparane paeluv teatmeteos ise. Selle
Zanri parim ndide meie aimekirjanduses on
V. Maiti tdlkeline «Saatana meri ehk k&rbe-
aabits», milles A-st U-ni on toodud huvitavat
teavet kdrbete kohta arusaadavas ja naitlikus
vormis. Selles on peate téhestikulise osa veel
viktoriin, maailma kdrbete loend, kaks regist-
rit. Kull oleks meil wvajalik analoogiline
«Metsa-aabits»!

6. Eelesitatud soovitused teatmelisuse ja
registrite kohta vdivad esile kutsuda kahtluse,
kas me ei tee laste aimeraamatut liiga raskeks,
taiskasvanulikuks. Ei, see kartus on asjatu ja
tuleneb véaarkujutlusest, et lasteraamat peab
olema alati muinasjutuline, eriliste lapselike
juttude ja lihtsate piltidega. Juba keskmises
koolieas (tihti varem) leiab Opilane, et ta on
valja kasvanud «titaraamatute» east. PUks-
tega jankude ja trummi l6dvate karude inim-
jutu asemel tahab ta teada, kuidas loomad
tegelikult elavad. VVastupidi vanaema muinas-
juttudele (v6i nendega roo6biti) tahab ta saada
tott ja hindab usaldust. Ta juurdleb néhtuste
seoste ja pOhjuste Ute. Aimeraamat peab and-
ma vastuse: Oige ja nii tapse, kui seda vOi-
maldab Opilase arusaamine. Selles seisnebki
aimekirjaniku raske Ulesanne: &ra seletada
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keerulised probleemid &pilast usaldavas, talle
arusaadavas vormis, veel enamgi: naidata,
milles peitub nende probleemide pfnevus ja
paeluvus, kuidas neid lahendati vanasti ja
kuidas praegu, kuidas ka ammutuntud vald-
kondades tehakse meie ajalgi uusi avastusi,
kuidas inimese tunnetus ja teadus ei tunne
piire ning jatkub selgitamist vajavaid saladusi
ka temale, juurdlevale lugejale, tulevasele
uurijale.

Aimekirjaniku abimeesteks on siin kunstni-
kud, joonistajad ja joonestajad, raamatu-
kujundajad. Tekst koos pildiga, sbna koos
arvuga, skeemid ja kaardid, vastaslehekilge-
de paarid koos ning Idpuks raamatu Uules-
ehitus tervikuna — kdik see on teadmiste
elava, mdjusa ja sisurikka esituse teenistuses.
Arsenal on véaga rikkalik, selle kasutamise
kogemusi on vdimalik votta kdikidest maa-
dest. Haid eeskujusid on palju. Ja uusi viise
raamatu taiustamiseks leitakse jarjest juurde.
Meie raamatukujundajad, piirdudes pahatihti
kergekaeliste visandite vdi isegi pilapiltidega,
on seni alahinnanud tdsisema noore lugeja
juurdlemisv®imet ja soovi stiveneda illustrat-
sioonidesse.

7. Aimekirjanduse erindudeks on 0Opilase ak-
tiivsuse arendamine. Raamat pole ainult the-
kordseks lappamiseks, kiiruga labi lugemiseks.
Raamat peab innustama lugejat tegudele ning
andma selleks vastavaid juhendeid. Need ju-
hendid peavad olema vdimalikult konkreetsed,
naitlikud, veenvad teostatavuses. Loodustea-
duste valdkonnas on dnneks vdimalik koikjal,
isegi praegusaegsetes asfalteeritud linnades,
anda vaatlus- ja katsetamisilesandeid. Suure
Opetava ja kasvatava vaartusega on noorte
loodusesBprade suunamine kogumisharras-
tustele, muidugi kui nendega ei kaasne
looduse kahjustamist (tuleb meenutada, et
nuidd on seadusegagi keelatud linnumunade
kogumine ja liblikapUuk).

Alles iseseisva mdotestatud tegevuse kaudu
kinnistuvad teadmi®d, kujunevad vajalikud
vilumused ja oskused, konkretiseerub kujutlus
umbritsevast materiaalsest maailmast. See
kdik on pedagoogiliselt sedavord héasti pdh-
jendatud ja elus Kinnitust leidnud, et ei vaja
tdiendavat argumenteerimist.

8. Arvestagem alati ka raamatu isiksuse
tuhiskondliku kasvatuse funktsioone. Kui
kodnelda loodusteaduslikust aimekirjandusest,
siis siin saavad kasvatusiilesanded olla kul-
laltki konkreetsed. Uks konkreetseid problee-
me on loodusesse Oige suhtumise kujunda-
mine, tarbijaliku mentaliteedi tdrjumine ja
looduskaitsesaadete teadvustamine Kasitle-
tava aine alusel.

Looduskaitseprobleemide késitlemise ras-
kuseks on asjaolu, et looduse hoidmine ning
keskkonna sailitamine elamiskdlblikuna
nbuab teatavaid piiranguid inimese (nii ka
Opilase) tegevuses, mitmesugustest keeldudest
kinnipidamist. Siin ilmneb teatav analoogia

liiklusohutuse reeglite dpetamisega, kuid pa-
raku pdhjendused on siin dpilase jaoks méarksa
abstraktsemad kui héastimdistetav oht liiklus-
keerises viga saada. Moraliseerimine ja keel-
dude-karistustega a&hvardamine ei vii sihile.
Koos keelamisega tuleb naidata ka seda, miks
ei saa koike lubada ja mida vdib siiski teha.
Vajadus loodust kaitsta peab esijoones inime-
ses endas tarkama. Uhest kuljest, selle eeldu-
seks on looduse tundmadppimisel suvenev
lugupidamine koige elusa vastu, «aukartus
elu ees», looduse esteetiliste vaartuste maist-
mine ja hindamine, teisest kuljest loogilised
kaalutlused tUihiskonna olenevuse kohta loodus-
varadest, looduskeskkonnast. Need juhtmotii-
vid peavad leidma veenvat véljaarendamist,
«orkestreerimist» konkreetsel materjalil ko-
dust, kodukohast, kodumaast.

Ldpuks voBib kerkida kusimus, kuidas on
need kaheksa soovitust rakendatavad Opilas-
tele méaaratud muu lugemisvara kohta. Igal
kirjandusliigil on oma spetsiifilised Ulesanded
jareeglid, kuid ka mdnda thist teistega, antud
juhul laste dppe- ja ilukirjandusega. Jaagu
selle Uhisosa hindamine vastavate alade pare-
mate tundjate hooleks.

Poiste puutdid Opilasloomingu naituselt.
TONU KALLE foto
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Kirjandus-
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ELE LOHMUS,
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TRU eesti kirjanduse ja rahvaluule

kateedri vanemdpetajad

1987. aasta vabariiklik kirjandusoliimpiaad oli
puhendatud Oskar Lutsu ja Hando Runneli loo-
mingule. Nagu 1983. ja 1985. aastal, hdlmas ka
seekordne olimpiaad 8.—11. klassi Opilasi, eral-
di arvestusega nooremas (8.—9. kl) ja vanemas
(10.—11. kl) astmes. | vooru t66d kujutasid

endast Opilasuurimusi vabariikliku olUmpiaadi-
komisjoni poolt soovitatud ja véaljakuulutatud
teemadel. Uurimused saadeti koolidest algul
rajoonikomisjonidele, seejarel paremad edasi
vabariiklikule komisjonile. Viimane andis toé6dele
16pliku hinnangu ning kutsus nende pd&hjal 37
vanema ja 25 noorema astme dpilast 16ppvooru,
mis toimus 25. martsil Tartus. Nagu ikka, lahendati
16ppvoorus mitmesuguseid ulesandeid vaatlus-
aluste kirjanike loomingu kohta.

| vooru toid saadeti vabariiklikule olumpiaa-
dikomisjonile tunduvalt rohkem kui eelmistel
aastatel — kokku 127, neist 78 10—11. kI ja 49
8—29. kl dpilastelt. Ka uurimisteemasid oli paku-
tud varasemast rohkem. 19 teemat puudutasid
O. Lutsu ja H. Runneli loomingut; peale selle
vdis | vooru t6d Kirjutada ka suulise rahva-
traditsiooni kogumise v6i kodu-uurimusliku ma-
terjali pohjal. Viimaseid ei tulnud eriti palju —
kokku 7 —, ent nagu ikka, andsid nad huvitavat
materjali Opilaste kodukohaga seotud Kirjamees-
te ning kohalike parimuste-traditsioonide kohta.

O. Lutsu ja H. Runneli loomingut kasitlevad

uurimused jagunesid eri teemade kaupa jarg-
miselt:

Ik 8 ja 10 ja
nr Teema Kokku 9. kI 11. kI
1. Rahvalik kirjandus (O. Lutsu ja H. Runneli loomingule md&eldes). 2 ! 1
2. Tegelaste areng O. Lutsu Tootsi-lugudes. 5 2 3
3. Tegelaskdne O. Lutsu Tootsi-lugude peategelaste iseloomustajana. 4 4

4. Tootsi-lood teatris ja ekraanil. 16 7 9
5. Opilastutbid O. Lutsu «Kevades». 12 8 4
6. Uhiskonnakriitika O. Lutsu jutustustes. 3 ! 2
7. O. Lutsu «Soo» ja F. Tuglase «Felix Ormusson. 8 — 8
8. O. Lutsu «Kapsapea» kui komoodia. L !

9. Situatsioonikoomika O. Lutsu féljetonides. 2 1

10. Koolidpetaja O. Lutsu malestustes. 6 5

11. Tartu linn O. Lutsu kujutuses. 2 2

12. Kodumaa H. Runneli luules. 19 8 i
13.  Inimese heitlikkus H. Runneli luules. 12 — 12
14. H. Runneli lasteluule omapéra. 1 3 8
15. H. Runneli seoseid varasema eesti luulega.

16. Rahvalaul ja H. Runneli luule. 3 - 3
17. Kuidas saavutab H. Runnel luuletuste laululisuse? ! — !
18. H. Runneli luuletused laulutekstidena. 6 5
19. Eesti luulepilt H. Runneli arvustustes. 7 6

Taiesti kasitlemata jai Uksainus teema (15),
mille puhul ilmselt digusega tunti, et see kaib Ule
jou. Tabelist v8ib naha, millised olid populaar-
semad teemad Uldse (12, 4), mis paelus valdavalt
vanemaid (13, 7, 14), mis nooremaid (5, 10, 3)
Kirjutajaid.
| vooru paremateks tunnistati jargmised t66d:
ja 9. ki
Liisi Ojamaa (Tallinna 21. kk 8. kl) «M®étisklus
Runneli kodumaaluulest».

Eneken Laanes (Lahte kk 8 KkI) «Kodumaa
. Runneli luules».

3—4.

Heli Tiirmaa (Varska kk. 9. kl) «Tegelaste areng
O. Lutsu Tootsi-lugudes».

Maia Evisalu (Tapa 1. kk 8. kl) «Opilastiubid
O. Lutsu «Kevades»».

INIP®

5. Mauri Saarend (Tallinna 1. kk 9. kl) «Kodumaa
H. Runneli luules».

6. Marge Koiv (Tartu 2. kk 8. Kkl) «Tootsi-lood
teatris ja ekraanil». .

7. Kadri Kallikorm (Tartu 2. kk 8 KI) «Ubhis-
konnakriitika O. Lutsu teostes».

8. Kristel Rattus (Tallinna 7. kk 9. kl) «Kooli-
Opetaja kuju O. Lutsu «Malestustes»».

9. Vahur Kuusk (Sindi kk 8. kl) «Tegelaste areng
O. Lutsu Tootsi-lugudes».

10. Anneli Urge (Parnu 1. kk 9. kl) «Tartu linn
O. Lutsu kujutuses».

10. ja 11. ki

1. Aune Rehema (Tartu 2. kk 11. kl) «Inimese
heitlikkus H. Runneli luules».

2. Ave Piirmets (Elva kk. 11. kl) «Eesti luulepilt
H. Runneli arvustustes».

3. Ruth Leppik (Pdlva kaugdppekeskkool 11. kI)
«H. Runneli luule muusikas».

4. Reet Raabis (Kanepi kk 11. kl) «J. Weitzen-
bergi elust ja loomingust».
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5. Signe Saks (Viljandi 1. kk 10. kl) «H. Runneli
lasteluule omapéra».

6. Kadri-Rutt Allik (Tallinna 7. kk 11. kl) «H. Run-
neli lasteluule omapara».

7. ja 8.

Evar Saar (Voru 1. kk l]ikl) «Kodumaa H. Runneli
luules».

Mai Kooskora (Elva kk. 11. kl) «H. Runneli luule
laulutekstidena».

9. ja 10.

Piret Lill (Tartu 1. kk 10. kl) «F. Tuglase «Felix
Ormusson» ja O. Lutsu «Soo»».

Eva Raud (Parnu 2. kk 11. kl) «Tootsi-lood teatris
ja ekraanil».

Il vooru ulesanded 10,—11. kI (kokku 11)
puudutasid jargmisi kisimusi:

1. O. Lutsu ja H. Runneli lastejutud.

Lihtne valikvastusega ulesanne, mille iga nime-
tatud teose puhul tuli otsustada, kummale autori-
le ta kuulub.

2. Dialoog O. Lutsu teostes.

Ulesanne teoste ja tegelaste &ratundmisele

dialoogi katkendite pd&hjal.

3. O. Lutsu teoste tegelasttitibid.

4. O. Lutsu (Arno) ja F Tuglase (lllimar) tegelas-
kujude vordlus.

5. O. Luts ja nuudisteater.

Markida tuli hooajal 1986/87 etendatud Lutsu-
lavastused ja neid esitanud kutselised teatrid,
samuti iseloomustada luhidalt Ght (isiklikult nah-

tud) lavastust.
6. O. Lutsu stiil.

7. ja 8. H. Runnel kriitikuna.

7. Ulesandes tuli nimetada kaks 1984. a.
ilmunud Ikriitikakogumiikku ning mérkida, kumb
neist péalvis J. Smuuli nimelise preemia. 8. Ules-
andes pidid vastajad lahti m&testama H. Runneli
seisukoha tdlgendava ja normeeriva kriitika
suhtes niing iseloomustama H. Runneli enda
arvustajategevust selle valgusel.

9.—11. H. Runneli luule omapéra.

9. Ulesandes anti 5 luuletust: oli vaja otsustada,
milliste autor ei ole H. Runnel ning p&hjendada
oma arvamust.

12. Rahvaliku kirjanduse olemus ja tahtsus.

Jargnevalt toome ara mone huvitavama ules-
ande td6djuhendi ning kokkuvétte vastuste kohta.
3. Ulesanne.

Arvustaja P. Viiding on O. Lutsu jutustuste
tegelastegaleriis leidnud neli korduvat pohi-
thdpi: «Esimene on joodik antvark. Teiseks
on energiline naine, kes oma umbrust (ja
oma meest) valitseb. Kolmandaks — melan-
hoolne noormees /-----/. Neljandaks on
juba mitu korda mainitud Kkasitooopi-
poiss.» («Looming» 1937, nr 1).

Leidke iga tuubi illustreerimiseks kaks néidet
(mérkige tegelane ja teos). Lisage omalt poolt
veel (ks Teie meelest Lutsule iseloomulik tege-
lastiiip koos kahe néitega.

Vastustest tuli kokku oma tosin eri nime iga
tegelastiitibi kohta — kdige rohkem esimese ja
teise, kdige vahem neljanda kohta, mis ju valda-
valt ongi kolmanda tuubi variandiks. O. Lutsu
teoseid ja tegelaskonda tunti paris rahuldavalt.
Kdullalt mitmel puhul ei leitud aga tuUbi seisu-
kohalt kdige paremaid ja ilmekamaid naiteid __
neid olnuks killaga! —, vaid pakuti teisejargulist
ja vaieldavat. Nii ei esinda nimetatud naisetlupi
«Pankroti» proua Aalman, «Vaikse nurgakese»
Heete v8i «Olga Nukruse» Dagmar mitmetel
pohjustel kuigivord, samal ajal on aga sellised
ilmekad karakterid nagu proua Arak, Maria
Pragi, Raja Teele ning paljude jutustuste maja-
emandad.

M@dtlema pani ka asjaolu, et uut tuupi ei osanud
lisada péris mitu vastajat, usna paljud andsid juba
olemasolevaid kordava (saamatu noormees, el
naine) voi killaltki ebamaérase liigi (romantilis-
muinasjutuline tiip — naited «Nukitsamehest»
ja Metskass —, kaastundlik inimene jt). Arves-
tatavate ning mitmel puhul korduvate naistuipi-
dena toodi vilja 6rn, naiselik, eluras-
kuste all kannatav naine (Tatjana
«Tagahoovis», Olga «Olga Nukruses», ka Natalja
ja Marta «Udus») ning <«moistatuslik
naine» (Metskass, Virve, Maaria); meestlulpi-
dena johker elumees (Belski, Kand),
rikutud noormees (Ruudi, Villu, Kalju-
vald) jt.

4. Ulesanne.

Vorrelge O. Lutsu «Kevade» Arnot F. Tuglase
«Vaikese Illimari» peategelasega. Mis on neis
sarnast?

Aro ja Mllimari kdrvutamine tundus olevat

oliumpiaadist osavotjatele parajalt joukohane
tlesanne. Vaib-olla olid nad sellest heas mdttes
isegi pisut Ule, nii et polnud margata pingutatud
vOi ebaselget valjendust, mis on Usna sagedane
siis, kui kasitletav materjal v8i vaatluspunkt on
vdorad ja ootamatud. Ergutav ootamatus oli kill
siingi: nii moénigi kirjutaja mérkis, et ta poleks
kunagi tulnud selle peale, et neid kaht tegelast
omavahel seostada, kuid nad on tdepoolest
vorreldavad.

Sarnasust leiti maai Imatu nnetuse
suses, sisemaailma erksuses, hingelises, unistavas
loomuses, Uksinduses, usaldavuses, lahisuhetes
loodusega; ka selles, et mdlemad on autori-
lahedased tegelased, et nende kujutamises p&i-
muvad tdsine ja humoristlik alatoon. Erinevus
tegelaste vahel tuleneb peamiselt wvanusest.
«V0iks 6elda, et Arno on | llimar veidi vanemana»
(A. Rehema, Tartu 2. kk), «. ..nende sarnasus
on rohkem thepoolne. Nimelt sarnaneb nukker ja
motlik Arno rohkem lapsemeelsele Illimarile, kui
valjakujunemata Illimar Arnole» (K. Lumiste,
Palamuse kk)

6. Uulesanne

J. Semper on O. Lutsu stiili
«Suur osa Lutsu toodangust kannabki kdiki kerge
ajaviite-kirjanduse stiili tunnuseid. Selles on kdi-
ke natuke: realismi ja romantismi, tundmust ja
motiskelu, kujusid ja abstraktsiooni, meelelikkust
ja mdistemaailma. Kuna Lutsu stiil palju erilist
ega tugevasti omapérast ei paku, siis ei peatu ma
ta juures ka pikemalt.» («Meie kirjanduse teed»,
1927).

Kommenteerige seda arvamust ja avaldage
omapoolsete pdhjendustega seisukoht O. Lutsu
stiili omapéra suhtes.

intensiiv-

Komplitseeritud vaatenurk — kommenteerida
J. Semperit ning hinnata O. Lutsu stiili — oli
joukohane tugevamatele vastajatele. Paljud aga
kirjutasid lihtsalt teemal «O. Lutsu stiili iseloomu-
likud jooned». Osalt oli tegemist ehk ka tahele-
panematusega, ebapiisava suvenemisega to0-
juhendisse, mis ilmnes mone teisegi Uulesande
puhul (5, 9).

J. Semperi seisukoha esimese poolega — O.
Luts kui ajaviitekirjanik — oldi Uldjoontes péri.
Usna podhjendatult kahtlesid aga tahelepaneliku-
mad vastajad, kas realismi-romantismi, tundmuse-
mdtiskelu jms pdimingud ikka iseloomustavad

kohta 6elnud:



puhtalt ajaviitekirjandust. Asjakohased olid ka
markused J. Semperi hinnangukriteeriumide
teatud piiratuse, nende aluseks oleva kindlat
tulpi loomingukontseptsioonide kohta, millesse
Lutsu-taolise kirjaniku looming lihtsalt ei mahu.

0. Lutsu stiili omapara suhtes vaieldi otsusta-

valt J. Semperile vastu, leides, et stiil

O. Lutsu puhul kéitvam ja omapéarasem.

«. . .mbtleja vBib Lutsu teoste juures igavleda,
kuid mitte see, kes teda stiili parast loeb. Keele-
huvilistele peaks Lutsu stiil killalt pdnev olema,
just mitmekesisuse ja puudustegi pérast.»
(M. Lepikult, Viljandi 4. Kkk).
10. ulesanne

Anallisige luuletuse «Veel on Eestis tudru-
kuid» kunstilist omapara — olulisi kujundivotteid
ja luuletaja hoiakut. Iseloomustage seda H. Run-
nelile tiupilise valjenduslaadi ja temaatika seisu-
kohalt — s.t Runneli runnelliku luule kontekstis.
Veel on Eestis tudrukuid
nagu sugissibulaid,
natukene kibedaid,
natukene libedaid,
natukene Umaraid,
natukene kuldseid.

ongi

Oh kui hea, kui hea on meel,
terve talve tahaks veel
Usnha-usna Umaraid,

natukene kibedaid,

natukene kuldseid.

Luuletus leiti olevat tudpiliselt runnellik nii
temaatikalt kui poeetikalt. Seejuures torkas
silma, et H. Runnel on &pilaste silmis peaaegu
ainult maa- ja kodumaalaulik. Selle varju jai
Runneli omapérane armastusluule, Kkuigi just
«lauludega tudrukust» vdinuks ka k&esolevat luu-
letust seostada. Valjenduslaadi analUusiti peami-
selt rahvalaulu ja rahvaliku laulu poeetika as-
pektist: toodi esile kordused, trohheiline vérss,
alliteratsioon, uldine lihtsus, huumorivarjund.
Muidugi poorati tdhelepanu ka luuletuse kesk-
sele kujundivottele, omapaéarasele vordlusele
(tidrukud-stgissibulad). See oleks aga vaarinud
rohkemat tahelepanu, kasutatud eriilmeliste ja
osalt vastandlike epiteetide lahtim&testamist —
siis oleks ka luuletuse tdhendus mitmekulgsemalt
avanenud. Ké&esoleval juhul jai valitsema sotsiaal-
ne aspekt «. . .Runnel muretseb t&eliselt oma maa
ja rahva saatuse pérast. Kuid — veel on mille
tle rddmustada, veel pole sidemed maaga paris
kadunud, «veel on Eestis tudrukuid»». (E. Raud,
Parnu 2. Kkk).

11. ulesanne

Kirjutage neid riime kasutades luuletus —
mida rohkem Runneli moodi, seda parem,

ookean ookean
saan aeroplaan
seal vees
vahepeal ees

«Runneli moodi» — seda vdis kahtepidi mdis-
ta. Ulesande koostajad ei pidanud silmas luuletu-
se «VOib-olla armastus on ookean» («Punaste
Ohtute purpur», lk 75) véimalikult tépset repro-
dutseerimist, vaid Runneli stiili tabamist omaloo-
dud luuletuses. Hindamist vaaris muidugi ka
Runneli luuletuse teadmine peast. Paraku oli see
ainult paaril juhul nii hea, et taastatud variant
tuli vélja runnellik. Enamasti teati peast mdnda
rida vOi katkendit ja tdideti puuduvad kohad
oma sdnadega, mis ei sobinud konteksti. Taiesti

uued luuletused tulid parematel Kirjutajatel valja
hoopis terviklikumad ja ka runnellikumad.

REIS POHJA

Kui Uletatud ookean,

ma P8hjamaale minna saan.
Mu unistused, soovid seal

on koolist kdinud vahepeal.

Et Uletada ookean,

on kdige soodsam aeroplaan.
Kuid juhtub aps ja lennuk vees
ning tee mul pdhja ongi ees.

(Marge Laadi, Parnu 4. kk)

Uks maa. Me vahel ookean.
Ma vaésind. Siisap sinna saan,
kui kuskil saal, jah, kuskil saal
kdin maa ja taeva vahepaal.

Saal algab ood kui ookean,

sadl lehvib laul, au aeroplaan.
Ma lauldes tahan, jalad vees,
siit ndha maad, mis ootab ees.

(Sirli Laius, Tallinna 24. kk)

12. ulesanne
Pange kirja viis teesi teemal «Rahvaliku kirjan-
duse tahtsus», mis Uhtlasi iseloomustaks O. Lutsu
ja H. Runneli osa eesti kirjanduses.
Seisukohtade kokkuvdtlik esitamine teesidena

on olnud ulesandeks Kkdigil viimaste aastate
kirjandusolimpiaadidel. Seekordsed teesid kuu-
lusid raskemate hulka juba materjali ulatuslikkuse
tottu. Kuigi O. Lutsu ja H. Runneli kohta kéivates
ulesannetes kasutasid dpilased nende kirjanike
loomingu iseloomustamiseks pidevalt sdna «rah-
valik», ei olnud selle mdiste sisu vastajaile péris
selge. Arvatavasti see oligi pShjuseks, miks pal-
jud mdttekaigud lobisesid ega saanudki teesi-
omast kokkuvétlikku kuju. Puudu jai rahvaliku
kirjanduse erinevate aspektide véljatoomisest;
selle asemel varieeriti Uht ja sama motet pisut
uuel kujul.

Ei saa aga salata, et oma uldistusoskuse ja
teadmised votsid kirjutajad putdlikult kokku. Ju-
ba seesugunegi uldiselt esiletoodud mdte nagu
rahvalikkuse ja rahvatraditsioonide seos naitab,
et pShjalikum kokkupuude O. Lutsu ja H. Runneli
loominguga on sivendanud Opilaste arusaamist
rahvuskirjanduse arenguprotsessist. Parimate kir-
jutajate mottehaare ja valjendusoskus valmistasid
tdsist heameelt.

1. Rahvalik kirjandus hoiab surematuna rahva
keeletraditsioonid, arendab neid kunstilise
klpsuseni ja rikastab kunstiliste kujunditega.
2. Rahvalik kirjandus jaadvustab rahvakihtide
elutingimusi ja eluvaateid, on kirjalikuks doku-
mendiks tulevaste hindajate kaes ajaloolise tde
valjaselgitamisel.

3. Rahvalik kirjandus tdstab rahva eneseteadvust,

argitab looma ja arenema kdige lihtsamaidki
rahvakihte.
4. Rahvalik Kirjandus on inimesele esimeseks

sammuks suure Kkirjanduse mdistmise teel, ta
lahendab rahvast kunstile.

5. Rahvalik kirjandus moodustab omapérase,
kordumatu kunstipdrandi maailmamastaabis.
(Aune Rehema, Tartu 2. kk)

Il vooru ulesanded 8.—9. klassile (kokku 13)
puudutasid jargmisi kusimusi:

1. O. Lutsu elu ja loomingu tlevaade.

Antud Ulesanne eeldas tdhtsamate Oskar Lutsu
tegevust ja loomingut iseloomustavate faktide
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tundmist. Ulesandes olevad 15 viga tuli (les

leida, parandada ja Oiged vastused asemele
maérkida. Ulesanne ei olnud raske, vead leiti
kergesti, eksiti aga modnikord parandamisel.

Kindla k&ega parandajad olid Liisi Ojamaa (Tal-
linna 21. kk), Eneken Laanes (Lahte kk), Riin
Olonen (Koeru Kkk).

2. Paunvere koolipoisid (eesnimedega).
Etteantud loetelu tuli taiendada, lisades Tootsile,
Kiirele ja Talile veel teisigi poisse, muidugi
eesnimedega. Nii juhtus, et méni Paunvere kooli-
poiss sai sootuks uue nime v8i O. Lutsu teosed
lisategelasi. Parimateks vastajateks tunnistati
Krista Must (Elva kk) ja Kristel Rattus (Tallinna
7. kk), ndrgim sai poiste eest vaid paar punkti.
3. O. Lutsu teoste tegelaste suhtumine raama-
tusse.

Sobivad tegelased tuli leida teostest «Kevade»,
«Suvi» ja «Malestused». Vastaja pidi nimetama
ja iseloomustama eri tegelaste suhtumist raama-
tutesse. Ulesanne osutus 3 0&pilasele dle jou
kaivaks (0 punkti), pairemad aga tundsid mérki-
misvédrselt hasti paljusid O. Lutsu teoseid ja
tegelasi. Silma paistsid Heli Tiirmaa (Véarska kk),
Maarika Kangro (Répiina kk), Marge Ka&iv (Tartu
2. kk), Maia Evisalu (Tapa 1. kk), Anneli Urge
(Parnu 1. kk), Liisi Ojamaa ja Riin Olonen.

4. O. Lutsu teoste &ratundmine.

Vastaja pidi méarkima iga katkendi puhul teose
pealkirja. Uks katkend ei kuulunud O. Lutsu
loomingusse. Lisapunkti andis ka selle autori ja
pealkirja lisamine.

A. «Koster on keeletu. Nahtavasti on ta tdna kdik
ara Utelnud, mis oli 6elda. Aga sellal kui koster
on keeletu, votab teine, ikka seesama kabedam
poiss, toobri k&rvust kinni ning likkab. .. Uus
pahkam vett pahinal voolab pdrandale.»

B. «Nuud algab aeg, kus temalgi palju tegemist
tuleb pdldude ja heinamaaga. Rahulikult sdi ta
ennemalt seda leiba, mis teised kulvasid ja
18ikasid, kunagi ei huvitanud teda kuilv ja 18ikus,
nutd néeb ta lokkavat viljavalja hoopis teises
valguses.»

C. ««Oi sa tuline!» vaatab meister taeva poole.
«Kust pargel see tuli! Kill haiseb!»

Puhib tilkuvaid vurrusid ja otseteed jookseb
pumba alla. «Mitte, kurat, ei vea téna; ks obadus
tuleb teise kannul! Mis minust sel kombel jarele
jaab! Aga jumala ©nn, et ma siiski vist ei jaa
tummaks.

Puristab pumba all, raputab pead, hddrub oma
karvast karssa ja vaatab Ules teisele korrale, kust
tuli see hiljutine sats.»

D. ««Mi — mis te tahate!» kokutab Juhan.

«PO8rgusodit on sul ees! Panni peale ja ahju!»
Kolm kuradit astusid sammu ettepoole, pdris-
tades pannidega ja kolistades roopidega. Ning
Juhan otsekui paiskus lava tagumisse nurka.

«Mi — mis ma teile teinud olen?» halises ta.»
E. ««No aga nii, kui lamp toas pdleb, kas sa siis
ei ole vahel ndinud, missugused ilmelikud varjud
seina peale jaidvad? Uleeile dhtul, v6i millal ta
oli, vaatan — just ema nagu tagakambri ukse
peal. Suurrdtik tegi just niisuguse varju, et ema
négu oli.

«Mis sina ka koik ara ei néel»

«Miks ma's seda ei pea nagema. Aga kuidas
see tuleb, et sina midagi ei nde?»»

F. «Kuid vastust ei tule.

Korraga kohatab keegi ahjus ning uhtlasi ilmub
ahju suule kellegi laikiv pea, mis naib ebamaéra-
selt suur ja kohutav rehetoa puudulikus valgu-
ses. Teenijatidruk Kiljatab.»

Vastused olid vaga erinevad, eksimusi juhtus

mitmel, veatult vastas Ave Hussar (Tartu 1. kk),
kolm Opilast suutsid dige vastuse anda vaid Uhel
juhul.

$. O. Lutsu teoste tdlked.

Ulesanne ndudis keele ja teose eestikeelse peal-
kirja markimist. Esitatud teosed olid jargmised:
«Pavasaris», «Kaalinpaa», «Spring», «Primlvera»,
«Wiosna», «Kapostgalva», «Jar», «Arno ja
kumppanit», «Vasara», «A «Kentuki oroszlan»,
«Der gehornte Junge», «Jaro», «RegainTtis»,
«byaHun», «BecHa», «Ha 3agBopkax», «Myiiy3ayy
6ana».

Enamasti tunti &ra teos, eksiti 6ige keele marki-
misega. Uks vastaja tundis &ra ainult «BecHa».
Kindlamalt orienteerusid vddrastes keeltes Liisi
Ojamaa, Eneken Laanes ja Riina Olonen.
6. Naitlejad, kes on kehastanud eesti teatrites ja
filmides Tootsi, Kiirt, Arnot ja Teelet.

Nimetada tuli véhemalt 3 néitlejat, kes on l&bi
aegade nimetatud rollides esinenud. Tuntud nait-
lejaid teati hasti, Oigeid vastuseid oli tublisti.

Tapseim vastaja oli Eneken Laanes.

7. Joosep Tootsi ja Torn Sawyeri vordlus.
Kokkuvétlikult ja ilmekalt oli vaja vOrrelda kahte
hakkajat poissi. Ulesande vastused olid oodatust
ndrgemad, sest domineerima kippus Umber-
jutustus. Vordlevad, kdrvutavad ja uldse ana-
ludsivad ulesanded on ikka raskusi valmistanud.
Selle Ulesandega tulid hasti toime Urve Tomberg
(Kuusalu kk), Vahur Kuusk (Sindi kk), Piret Punga
(Puka kk) ning Liisi Ojamaa ja Kristel Rattus.
Uks @pilane jattis lehe tihjaks.

8. H. Runneli kogumik «Kodukaija».

Ulesanne néudis valimiku «Kodukiija» koosta-
misel kasutatud kogude nimetamist. VVaike malu-
treening, millega said hasti hakkama Kadri Kalli-
korm (Tartu 2. kk), Meelis Mikker (Tallinna 1. kk),
Liisi Ojamaa, Eneken Laanes ja Heli Tiirmaa.
Nullringi jai 5 vastajat.

9. H. Runneli luuletuse taastamine.

Alljargnev luuletus tuli reprodutseerida.

poiss laks Uks ... poiss
...mits peas kah kihk peas
kuub ... palg ... nios
jalg nork all talt  TT™
.................. hing sees suu . .. must
Laks poiss kurb poiss laks ka kuid
tumm . .. t_oeks kuid tast vist sai
Mis tast sai kust " mees Kill.
teaks ma

Siin oli kaks vdimalust: esiteks luuletuse tead-
mine peast, ja teiseks selle luuletuse pdhimotte-
line tundmine ning linkade taitmine oma sdna-
dega v@imalikult runnellikult. Zirii arvestas
loomulikult seda, kas luuletust pdhimdtteliselt
tunti vOi ei. Kui luuletus oli tuttav v6i osaliselt
meeles, siis leiti sobivad sdnad enam-védhem
Oigesti. Halb oli olukord sel juhul, kui luuletust
ei oldud varem loetud, siis kaugenesid vastused
algtekstist dige suurel méaral, ulatudes rublikust
sureva haigeni vélja. Tépse taastamisega sai
hakkama Liisi Ojamaa, teised proovisid muid
vBimalusi. 5 vastajat jaid punktita, kimmekond
joudis vaid minimaalse Uhe-kahe punktini.
Selle ulesande tulemused oli tagasihoidlikud.



10. H. Runneli luuletuste «Idull» ja «Vana paeva-
pilt» vordlemine.

«ldull»

Koju, koju, kodus koogildhnad,

puhtaks pestud lapsed laua Umber,

lumivalged saunasargid seljas,

roosad pdsed, roosad véiksed varbad.

Koju, koju, kodus kallid pihad,
kambrisse on viidud leinakased,
porandal on kaunid kaltsukangad,
voodid korged, kotis uued 0dled.

Koju, koju, kodus kodurahu,

ndder naine annab réndajale tuge,

koju, koju, kodus koduldhnad,

tuul 166b looka oditsvaid kartuleid
ja ube.

Ka see vordlusilesanne eeldas analuisioskust.
Kasutada vois etteantud abistavaid kusimusi, kuid
sellegipoolest ei osanud 7 vastajat luuletustega
midagi peale hakata, nende poolt kirjapandu
oli abitu sisu Umberjutustus. Selle ulesande
puhul jaotusid vastajad selgelt kaheks: tUhed, kes
tundsid véga pdhjalikult H. Runneli luulet, oska-
sid eristada tundentansse ja meeleoluvarjun-
deid, nédha erinevaid kujundeid, tabada luuletaja
sdnavaliku omapara, ja teised, kes on seda kdike
alles omandamas. Sisuka ja omanaolise erudeeri-
tud anallisiga paistsid silma Eve Raas (Parnu
4. kKk), Liisi Ojamaa, Maia Evisalu, Meelis Mikker,
Eneken Laanes, Anneli Urge ja Kristel Rattus.
II. H. Runneli luuletuste &ratundmine.

Allpool esitatud katkendite hulgast tuli Ules
leida H. Runnelile kuuluvad, kuid lisapunkte an-
dis ka teiste autorite aratundmine.

A. Kipsad ja kopsad
pargandid ja pirgandid
kirtulid ja kortulid
herned ja oad.

B. Pirukaid, pirukaid,
rosinapirukaid,
rosinaid, rosinaid
piruka seest!

C. Lapsi lubakse 18ngaga,
karbest lulakse kéaega,
linnupesi ei I6huta,
tigusid ka ei tallata.

D. Nudd on lugu usna aval:
meie kiisu véga kaval.
Rottidest ei enam saa:
maiust hakkab ajama.

E. Rimps-ramps, Kilts-Kkalts,
virts, vurts, kints, konts,
kiiks, kolks, sulps, solps,
vilks, volks, tilks, toiks.

F. Ma olen vaike notsuke,
mul nina songija,
sest vagu a'an kui adrake,

ja ruigan rédmuga.

Ukski vastaja ei lahenenud maksimaalsele 12
punktile, kuid keegi ei jadnud ka punktita. Ena-
mik tundis &ra katkendid F, A ja C. Tapsemad
olid Vahur Kuus ja Liisi Ojamaa.

12. H. Runneli téekspidamised valimiku «Kodu-

kaija» pohjal.

Esitatud seisukohti tuli kinnitada vastava luule-
naitega H. Runneli loomingust. Raske, kuid
huvitav Ulesanne, mis vdimaldas tdepoolest iga-
Uhel valjendada seda, mida ta oskab luulest vélja
lugeda ja ules leida. Oli erinevalt haid vastu-
seid, nagu tdeliselt meisterliku luuletaja puhul

eeldada voiski. 6 Opilast aga ei suutnud ennast

«Vana paevapilt»
Kusagil on kodu:
Olgkatus peal, ,
ripakil nurgaga rehi;
vana vankrikuur seal.
Koik on nii vaike, nii vaike,
hool Uksnes suur:
ripakil nurgaga rehi,
vana vankrikuur,
kartulivirgesed sirged,
tikrid ja vabarnad,

toa taga valgeklaarpuu,
oksad madalas.

Kusagil, kusagil kodu:
klaaride Suntega puu,
vasinud péevade rodu,
naisesilmad

ja lapsesuu.

nii valjendada, et oleksid punkti teeninud. Véaga
huvitavalt, taktitundeliselt ja ladusalt Kirjutasid
Mauri Saarend (Tallinna 1. kk), Katre-Maarja
Kallikorm (Pdlva kk), Eneken Laanes ja Liisi
Ojamaa.

13. SOnavott H. Runneli juubeliks oma kooli
aktusel.

See on kirjandusoliimpiaade labiv traditsiooni-
line Ulesanne, et anda v8imalus kdige selle vlja-
utlemiseks, mis stdamel. Ent ometi ootas ko-
misjon mitte lihtsalt raamideta lobisemist ega ka
kuiva faktide jada, vaid ikkagi kindlaid ndudeid
arvestavat juubelijuttu. Ebadnnestumisi pdhjus-
taski oskamatus fakte valida ja neid esitada emot-
sionaalselt sobivas kontekstis. Kalduti kas Ules-
puhutusele vdi kuivusele, seega Uhest aarmusest
teise. Kdige toredamad k&ned esitasid Meelis
Mikker, Marge K®&iv, Eneken Laanes, Ave
Hussar, Heli Tiirmaa ja Liisi Ojamaa.

Opetajate ja Gpilaste suur Ghistéd on ka see-
kord vilja kandnud. Parimad parimate hulgast on
Ules leitud ja olumpiaadiajalukku talletatud.
Et O. Lutsu ja H. Runneli loomingust tahab
iga koolijuts osa saada, seda on Idppenud Kir-
jandusolumpiaad veenvalt tdestanud.
Olumpiaadi vditjad vanemas astmes:

1. Piibi-Kai Kivik Tallinna 7. kk 11. kI (6p
. Niinemé&e),
. Leelo Keevallik Tallinna 7. kk 11. kI (6p

A
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A. Niinemée),
3. Aune Rehema Tartu 2. kk 11. kI (6p L. Esko),
4. Siiri Laius Tallinna 24. kk 11. kI (6p P. Lille-
vali

5. I)<adri-Rutt Allik Tallinna 7. kk 11. kI (6p A. Nii-
nemée)

—7. Mirjam Lepikult Viljandi 4. kk 11. kI (6p
A Kaadrik) ja Kaia Raukas Tallinna 21. kk
(Bp A. Kauba),
8. Piret Lill Tartu 1. kk 10. kI (6p H. Palgi),
9. Elo Malmberg Rakvere 3. kk 11. kl (6p
K. Sepp),
10. Reet Radbis Kanepi kk 11. kI (6p K. Pettai).
Olumpiaadi vditjad nooremas astmes:
1. Liisi Ojamaa Tallinna 21. kk 8. kI (6p A.
Kauba),
2. Eneken Laanes Lé&hte kk 8. kl (dp C. Kuusik),
3. —4. Heli Tiirmaa Varska kk 9. kI (6p M. Dol-
goSeva) ja Maia Evisalu Tapa 1. kk 8. kI (6p. K.
Kuld),
5. Mauri Saarend Tallinna 1. kk 9. kl (6p I. Kaoit),
6. Marge Kdoiv Tartu 2. kk 8. kI (6p R. Volmer),
7. Kadri Kallikorm Tartu 2. kk 8. kI (6p R. Vol-
mer),
8. Kristel Rattus Tallinna 7. kk 9. kI (6p E. Tali-
saar),
9. Vahur Kuusk Sindi kk 8 kI (6p H. Sutt), n ™

10. Anneli Urge Péarnu 1. kk 9. kI (6p M. Hage). 46 1
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Epideemia mudel
Saarel elab N erakut. Kui keegi neist haigestub,
poordub ta abi saamiseks teise juhuslikult valitud
eraku poole. Kui teine erak veel ei olnud haige,
haigestub ta ja jadb nakkusekandjaks jargmise
paeva jooksul. Seejéarel muutub ta haiguse suhtes
immuunseks ega anna seda ka ise edasi. Eeldame,
et Uhel péeval haigestus erak nr 1, teised olid
koik terved ja haiguse suhtes mitteimmuunsed.
Valime juhtarvu abil eraku, kelle poole haige
erak podrdub; see haigestub omakorda jne.
Leida, mitme sammu jarel (keskmiselt) satub
erak juba immuunse juurde, nii et epideemia
katkeb. Leida ka haigestunute arvu jaotus.
Vastuste leidmiseks tuleb koostada simulat-
siooniprogramm, mis toimiks eespool toodud
skeemi puhul. Uurida, kuidas epideemia kestus
s6ltub erakute arvust N.

Kahe loomaliigi vahekorrast
Jargmisena vaatleme kahe loomaliigi sellist vas-
tastikust s6ltuvust, kus tks liiik on teisele saagiks.

Naiteks toituvad rebased janestest. Elagu uhel
saarel janesed ja rebased. Jénestel on piisavalt
toitu. Rebastel aga peale janeste midagi muud
siiia pole. Kui janeseid on palju, paljunevad ka
rebased. Mida enam rebaseid, seda rohkem ha-
vib janeseid. Kui janeseid on vahe, vaheneb ka
rebaste hulk.

Proovime selle tldise, nn kvalitatiivse iseloo-
muga jutu valemitesse panna. (Mudel ei peagi
algul tédpne olema, tasapisi jouab seda tapsus-
tadal)

Lahtume sellest, et algul on saarel J janest ja
R rebast. Aasta I6pul olgu janeseid 40% rohkem.
J janesest so6dagu JXR/250 janest ara (250 on
sOOmistegur). Kui aasta algul on J janest ja R
rebast, siis aasta I6pul on X janest:

X=J+JX0,4— iXR_
250

Rebaste arvukuse muutumise hindamiseks vo-
tame janeste arvukusest tuleneva suuruse
(J/5—30)%

Aasta I6puks on seega
Y=R+RX(J/5-30)/100
rebast.

Nidd on juba kerge valja Kirjutada vaike
programm, mis rea aastate jooksul jalgib, kuidas
janeste ja rebaste arv muutub.

Kui naiteks votta alguseks 100 janest ja 80
rebast, siis on algusaastad sellised:
108+72, 120+65, 136+61, 157+59, 182+59,
211+62, 243+69, 273+81, 293+100. 293+
128, 260+164, 193+200, 115+217, 61 + 201
jne.

Selle ahela kulgu on huvitav jalgida. L&pp
tuleb kaunis ehmatav. Olgu see hoiatuseks, mis
vOib juhtuda ©koloogiliste protsessidega.

Loomulikult tuleb ka siin modifitseerida koik-
vOimalikke kordajaid. Mis siis, kui janeste iibe-
kordajat muuta naiteks 0,4-1t 0,3-le; kui s6omis-
teguriit muuta 250-1t 150-le jne.

Probleeme

1. Proovida leida rebaste arvukuse muutumise
toodud reegli asemele mdnda muud bioloogili-
selt mdistlikku valemit (kas rebane suudab ikka
vastu panna, kui jénes ise peaaegu et suhu
jookseb?).

2. Proovida jéaneste iibekordajat mitte lihtsalt
niisama ette votta, vaid reaalselt arutada koos
bioloogiadpetajaga, mitu pereheitmist mitme
pojaga on aastas parimates tingimustes (igavene
suvi jne). Kas talve olemasolu asja palju mdjutab?

Projentid
Luua bioloogiliste andmete kartoteegid. V8ima-
likud teemad.

Loomakataloog, milles antud andmed Kirjelda-
vad loomade skeletti, seedetrakti, hingamist,
sekretsiooni susteemi, néarvisusteemi, reprodut-
seerimist, vereringet, muskulatuuri, aistingu ja
endokriinseid susteeme. Loomulikult tuleb Kir-
jeldada ka loomaliigi paiknevust sustemaatikas.

Andmebaasi pdhjal peaks olema vdimalik
vastata naiteks jargmistele kusimustele:

1. Kas leidub loomi, kes munevad pehme koore-
ga mune ja on aktiivsed kogu aasta?

2. Millisel loomaklassil on suurim suuruste dia-
pasoon?

3. Kas on seost pesakonna jarglaste arvu ja kaalu
vahel?

4. Kas loomad, kelle jarglased arenevad (sas,
hooldavad poegi kauem kui need, kelle jargla-
sed on Usavélised?

$. Kas koigil neeruga loomadel on ka pdis?

Analoogilisi katalooge v8ib koostada ka lille-
de, seente (kas kOik seened ussitavad?), rand-
lindude, Eesti jarvede jne jaoks. Koigepealt
tuleb 18bi mételda, millised tunnused peaksid
objekte kirjeldama.

Upris kasulik on ka killmiku sisu kataloogi
koostamine. Uldkirjelduse korval peaks Kirjas
olema ka produkti viimane kasutusaeg, et midagi
asjatult raisku ei laheks.

Hoopis tdsisem plaan oleks keskmise mahuga
kokaraamatu (vOi selle mdne alateema) retsep-
tide sisestamine (digemini antud retseptile vaja-
like ainete loetelu sisestamine). Siis saaks toidu-
aineid ette andes kerge vaevaga katte vdimali-
kud retseptid.

Kataloogida v&ib telefoninumbreid, Kirjamar-



ke, heliplaate jne, jne. Vaja on vaid veidi fantaa-
siat.

Eriti huvitav ja kasulik oleks teha programm,
mis joonistab kuude kaupa kalendri ja paneb
kuupdeva lahtrisse vastaval péeval sundinud
Opilaste ja Opetajate nimed. Igal kuul vdib siis
kalendrit vahetada. Muide, teie klassi tundmata
vBib juba ette kihla vedada, et aastas leidub
vahemalt Uks péev, mil on kahel selles nimistus
oleval inimesel samal p&eval sunnipéev! On see
nii?

Bioloogilise populatsiooni lihtne mudel

Loomapopulatsiooni areng koosnegu isendite
stindimisest, elamisest ja suremisest. Elagu uhel
ajaperioodil N looma (perioodi pikkus vordub
antud néaites loomade eluea pikkusega). live

olgu 25%, siis tuleb sel perioodil jarglasi
J=0,25XN looma.
Keerukam lugu on suremisega. Et loomad

Uksteist mojutavad teiste eest toitu &ra suues,
haigeks jaades, isegi liigikaasiasi sules, tuleneb
surevate loomade osa elavate loomade hulgast
ja segamiskordajast F:

K=0,1+FXN.

Surnute arv antud perioodil on seega
S=KXN=(0,1+FXN)XN.

Perioodi 18pul on niisiis loomi
M=N +J-S.

Kui pikk on periood? See sdltub loomaliigist.
Monel loomaliigil on tegu aastate, mdnel tundi-
dega. (NB! Perioodi I6pul elab taisarv loomi!)
Probleeme ja napunaiteid
1. Kas leidub loomi, kes liigikaaslasi s6dvad?
2. Koostada véike tabel véaga erinevate elu-
perioodidega loomaliikide'kohta.

3. Koostada lihtne programm, mis sisendand-

metena vOtab vastu perioodi algul elavate loo-
made arvu, segamisfaktori
perioodide arvu P.

Programmi koostamisel ja kasutamisel on soo-
vitatav segamisfaktoreid votta s6ltuvalt loomade
arvust nii:

F ja vaadeldavate

1000 looma F >k 0,0001
100 looma F » 0,001
10 loomaF > 0,01

Programmi silumiseks soovitamejargmisi alg-
andmeid: N—I130; B=0,00105; P=25. Kui prog-
ramm on digesti koostatud, siis parast kaivitamist
ja algandmete sisestamist
jarjest arvud
131, 132, 133, 134, 135, 136, 136, 136...

Ekraanilt on selgelt naha, et parast seitsmendat

perioodi loomade arv stabiliseerus.
1. Uurida lahemalt liigi kaitumist kdikvdimalike
sisendparameetrite muutumisel. Proovige muuta
stindimust (0,25 asemel muud arvud), suremise
kordajat K jne. Kdige huvitavam on otsida erine-
vate N ja K vaartuste korral stabiilsusseisundeid.
Selleks vd8ib programmile lisada veel moned
read, mis ise muudavad N ja K vaartusi mingi
sammuga, leiavad tekkinud stabiilsusvaartused
(kui neid on) ja trikivad vb6i kuvavad saadud
tabeli ekraanile.

Naiteks 10 looma puhul kordajaga K=0,00105
jouame 45 sammuga (perioodiga) stabiilsesse
seisu 136 loomaga (aga ka 10-106 bakterilt
136-106 bakterini!).

5. Proovige koos bioloogiadpetajaga hankida
andmeid selle kohta, kui suuri maalappe mitut
liiki loomad vajavad. Oletage, et teil on tegu saa-
rega ja motelge, kuidas segamisfaktorit méaarata.

ilmuvad ekraanile

Oktoobrikuus peeti Tallinnas uleliiduline seminarndupidamine dpilaste kommunistlikust kasvatamisest
kooli uuenduse oludes. Plenaaristungile jargnesid t66 sektsioonides ja iUmmarguse laua vestlused.
Fotograaf Tonu Kalle jaaddvustas Uhe todhetke ministeeriumitdotajate sektsioonist Tallinna Mere-

rajooni piioneerimajas.
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HELGI SARAPUU,

ENSV Pedagoogika Teadusliku
Uurimise Instituudi koolieelse
kasvatuse d‘a algbpetuse sektori
nooremteadur

1987/88. dppeaastal alustati meie koolieelsetes
lasteasutustes t66d uue programmi alusel
(3). Vajaduse uue programmi jarele tingis
uldharidus- ja kutsekoolireform. Koolieelne
thiskondlik kasvatus moodustab rahvahari-
dussusteemi kodige algsema osa, mille Ules-
anne on laste kommunistlik kasvatamine ning
nende ettevalmistamine edukaks 6pitdoks koo-
lis. Johtuvalt NLKP XXVII kongressi suu-
nistest tuleb tagada senisest parem kasvatus-
t66 kvaliteet ka koolieelsetes lasteasutustes.
Uus programm lahtub 1984. a ilmunud
liidulisest tuUpprogrammist (4) ja seni meie
vabariigis kasutusel olnud koolieelsete laste-
asutuste Oppe- ja kasvatustdd programmist
(2). Uleliidulise tuiipprogrammi sisu ja maht
on teaduslikult pdhjendatud uusimate psuhho-
loogilis-pedagoogiliste uurimustega ning labi
teinud eelkatsetused lasteaias. Tulupprogramm
on koostatud vastavuses ndukogude kooli-
eelse kasvatuse traditsioonidega, mille aluse-
panijaks oli N. Krupskaja. Programmiliste
teadmiste sisu taiustamise eesmérk on stiven-
dada laste positiivset suhtumist tegelikku-
sesse, kujundada digeid kaitumisharjumusi ja
suhtlusoskust. Sellest tulenevalt on téusnud
ka lastele esitatavad ndudmised nende erine-
vates tegevustes (166, mang, kujutavad tege-
vused, kdne, suhtlemine jt). VVéhendatud on

T J1 ebaolulise faktimaterjali mahtu, mis senini
\/\s tingis laste teatava Ulekoormatuse.

Uheks lahtekohaks sai programmi koostaja-
tele Oaastaste laste klassi programm (1). See
naitas katte 16pptaseme, milleni on vaja jouda
lasteaias, et jatkata Oaastaselt edukat t66d
koolis.

Endiselt on programm ules ehitatud ealisuse
printsiibil. Asja ilmunud programmis kanna-
vad riihmad jargmisi nimetusi: imikute rihm,
aastaste laste ruihm, kaheaastaste laste riihm
jne. lga vanuserUhma t66d vaadeldakse
kahes osas: laste elu organiseerimine ja laste
kasvatamine; Opetamine tegelustes vOi tun-
dides. Selline dppe- ja kasvatustod kaheosa-
line kasitlemine ei vélista nende omavahelist
véaga tihedat seost. VVastupidi — kogu oppe-
ja kasvatustdo lasteasutuses moodustab Uhtse
tervikliku pedagoogilise protsessi. Tegelustes
ja tundides antakse lastele neid teadmisi,
mille omandamiseks on vajalik pedagoogi abi,
s.t neid on vaja Opetada. Antavad teadmised
moodustavad Uhtse tervikslsteemi ja nad on
omavahel tihedas seoses. Seega on mdistetav,
et nimetatud materjal on vaja omandada
igal lapsel. Tunnivélised tegevused loovad
vBimaluse tunnis omandatu iseseisvaks kasu-
tamiseks, selle tdiendamiseks.

lga vanuserihma 0&ppe- ja kasvatustd6o
sisemine struktuur on Uhtne. Algab see laste
iseloomustusega, mis peab aitama kasvata-
jatel paremini orienteeruda rihma kasvatus-
Ulesannetes. Kasvataja tdhelepanu juhitakse
kdige olulisemale teatud eas. Nimetatud osa
pbhjendab korraldatava 6ppe- ja kasvatustoo
sisu ja isedrasusi.

Jargmise osa moodustavad kasvatusiles-
anded. Need naitavad kéatte I8ppeesméargi,
mis tuleb saavutada laste Uleminekuks jarg-
misse rihma vo&i kooli. Nende Ulesannete t&it-
mine osutub vdimalikuks Uksnes kogu peda-
googilises protsessis. Tahtis osa on siin laste-
aia ja kodu koostdol. lga ea kasvatusiles-
annete perspektiivne selgitamine lastevanema-
tele dppeaasta alguses peaks muutuma laste-
asutuse vanuseriUhmades tavapéaraseks. Indi-
viduaalsete vestluste, laua- ja seinalehtede
kaudu tuleks suunata lastevanemate téahele-
panu neile kasvatusulesannetele, mille taitmi-
sel kodu abi on hetkel kdige vajalikum. Oige
oleks informeerida lastevanemaid ka juba saa-
vutatust.

Edasi jargneb sanitaar- ja hugieeniharju-
muste kujundamise programm, mis néitab
katte selveulesanded sOltuvalt lapse east.

Eraldi programmiosa on kaitumisharjumus-
te ja suhtlusoskuse kujundamine. Kaitumis- ja
suhtlusoskus moodustavad lapse kooliks ette-
valmistatuse sotsiaalse aspekti, mille puudu-
likkust on Opetajad lasteaednikele sageli ette
heitnud. Nimetatud oskuste kujunemine eel-
dab aga susteemikindlat pidevat t66d alates
vaga varajasest east. Vajalike oskuste kujune-
mine osutub vdimalikuks Uksnes lapse kdiki-
de tegevuste koosmdjul. Erilist osa etendab
laste vaba tegevus (mang, t66, kunstiline
tegevus jt). Selgituseks siinjuures. Program-
mis on kasutatud termineid jargmises tahen-



duses: tunnivaline tegevus, s.o laste kogu
tegevus valjaspool tunde; vaba tegevus, s.o
laste soovikohane ja nende eneste organiseeri-
tud tegevus; organiseeritud tegevus, s.o kasva-
taja poolt organiseeritud tegevus tunnivélisel
ajal. Seega on maéangul ja tddl otsustav osa
nimetatud kiisimuste lahendamisel. Teisalt vii-
tab see tdele, et ka nimetatud tegevused, mis
on. kull laste iseseisvad loovad tegevused, pea-
vad alluma kasvataja tahelepanekule ja kont-
rollile, kuid sailitama seejuures laste
seisvuse, omaalgatuslikkuse.

ise-

Endiselt vaadeldakse ka uues programmis
mangu kui selleealiste laste juhttegevust,
mis kdige enam aitab kaasa nende arengule.
Programm néeb ette 3—Saastastele lastele
kaks Oppetddst vaba néadalat (jaanuarikuu
esimene ja martsikuu viimane néadal). Uks
kord kuus on méangupéev, millal dppetunde ei
ole. Sel ajal lapsed tegelevad neile meele-
parasega, s.t pohiliselt mangivad. Siin peaksi-
megi nagema reservi laste iseseisvuse, init-
siatiivikuse, valikuoskuse, loovuse kujunda-
miseks. Lisaks sellele toimub tks kord kvarta-
lis tervisepdev, mis on moeldud mitme-
kesisteks sportlikeks Uritusteks.

Programmis on méangud tinglikult jaotatud
kahte suurde alaliiki: loovméangud (rolli-,
kasvatus- ja ehitusméngud) ja reeglitega ehk
valmisméangud (liikumis- ja &ppeméangud).
Mangu programmi ei ole lulitatud laulu-
mange, sest need on esitatud muusikalise
kasvatuse programmi osana. Senisest enam
tuleks tdhelepanu osutada laste dppemangude
iseseisvale méngimisele nende vabas tegevu-
ses. Sageli seostuvad 6ppeméngud liikumise-
ga, mdoistatamisega, otsimise ja peitmisega,
laulmisega, salmikeste lugemisega. Nende ise-
seisev organiseerimine kujundabki lastes suht-
lusoskust, arendab iseseisvust, otsustamis-
vbimet. Lisaks eeldeldule ei tohi alahinnata
laste iseseisvate loovméangude kasvatusvaar-
tust. Nendesse tuleb suhtuda kui laste loo-
mingusse ja neil peab olema iga kasvataja
tahelepanelik ja heasoovlik toetus.

Uudne on ldhenemine tookasvatusele, mille
uldeesmaérk koolieelses eas on luua soodus
sotsiaalne pinnas lapse kasvatamiseks tuleva-
seks tooinimeseks. Tookasvatus jaotatakse
motteliselt jargmisteks osadeks: elementaar-
teadmiste andmine to6st ja t60 tegijatest;
lihtsate t6doskuste kujundamine; laste sot-
siaalne kasvatamine. Tookasvatuse prog-
rammi suureks vaartuseks tuleb lugeda selle
seostamist sotsiaalse kasvatamisega. See td0-
kasvatuse oluline aspekt on aga senini olnud
Upris tdhelepandamatu ja uus programm
puldab nudd seda linka taita. Uudne on ka
tookasvatuse programmi Ulesehitus. Tookas-
vatuse eesmaérkide paremaks madistmiseks on
need koondatud seitsmesse modttelisse oma-
vahelises sOltuvuses olevasse etappi (tead-
miste, arusaamade, suhtumiste, soovide, puud-
luste, oskuste ja harjumuslike kaitumis-
mudelite etapp). Eesmarkide etapiviisiline

esitamine vdimaldab programmi paremini lah-
ti motestada ja ndaitab kasvatusprotsessi
sisemist dinaamikat. Tookasvatuse diunaami-
lise Ulesanneteahela taitmine koolieelses eas
on aluseks algklassides jatkuvale t6dkasva-
tusele.

Uue osana on programmi vdetud tunni-
véaline kunstiline tegevus. Nimetatud prog-
ramm naitab &ra tunnivalise kunstilise tege-
vuse sisu 3—o0aastaste laste rihmades. Selle
ulesanne on innustada lapsi iseseisvalt kasu-
tama kujutavate tegevuste, muusika jt tundi-
des omandatud oskusi. Lapsi tuleb tutvus-
tada kujutava, dekoratiiv- ja rahvakunsti-
teostega, erinevate kunstnike, skulptorite loo-
minguga. Lahtuda tuleks siin laste vahetust
lahedusest, nendest piltidest ja skulptuuri-
dest, mis kaunistavad lasteaeda vdi mille
loojad on keegi lastevanematest vOi laste
lemmikraamatute illustraatoritest. Oluline on
aratada huvi ja tutvustada lapsi kunsti eri
liikidega.

Tegeluste ja tundide Oppematerjal on ka
uues programmis esitatud kvartalite kaupa
(alates 2aastaste laste rihmast). Neis antavad
teadmised ja oskused moodustavad vaimse
kasvatuse tuuma. Oluline on, et vajaliku
omandaksid koik lapsed. Uue 6ppimine toimub
I—I11 kvartali jooksul, IV kvartal, s.t suvi
on mdeldud &pitu kordamiseks ja iseseisvaks
kasutamiseks. T6d aineprogrammide pdhjal
toimub 30 &ppenaddala piires (arvestatud pole
vaheaegu, mangu- ja tervisepdevi). Prog-
rammilise materjali hulga maéaratlemisel on
arvestatud, et | ja Il kvartalis on &ppe-
nadalaid 11 ja 111 kvartalis 8. Lisaks on jaetud
igas kvartalis nn varutunnid, mida kasvatajad
saavad kasutada vastavalt vajadusele. Sdime-
tegeluste programmimaterjal on esitatud
Skuulise intervalliga nagu senistes program-
mideski. Seda tingib lapse aarmiselt Kkiire
areng esimesel kahel eluaastal.

Umbritseva elu tutvustamine on aluseks
kogu lapse tegevusele lasteaias. Selle kaudu
Opib laps tundma Umbritsevat tegelikkust ja
iseenda kohta selles. Tutvumine Umbritsevaga
rikastab laste tundemaailma, loob eeldused
isiksuse kujunemisele, kasvatab lastes ise-
seisvust, oskust ja kindlustunnet .orienteeru-
misel ning tegutsemisel oma ldhemas Umbru-
ses. Umbritseva elu tutvustamise temaatika
on valitud laste huve, vdimalusi ja vajadusi
arvestavalt. Uks ja sama teema (nt kodu ja
perekond, kodukoht, kodumaa) leiab kasitle-
mist eri kvartalites ja vanuserihmades. See
vBimaldab uusi omandatavaid teadmisi Uhen-
dada juba olemasolevatega ja loob tingimused
laste iseseisvaks juurdlemiseks, jarelduste
tegemiseks.

Otseseks toeks ja samu eesmarke teeniv on
laste tutvustamine loodusega. Siingi on ules-
anne laiendada, tapsustada ja sustematiseeri-
da laste teadmisi kodukoha taimedest, kodu- ja
metsloomadest, nende eluks vajalikest tingi-
mustest, sesoonsetest nahtustest ja muutus-
test looduses. Lapsi Opetatakse digesti kaituma
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looduses ja nagema selle ilu. Kujundatakse
soovi hoida ja kaitsta loodust. Looduse tut-
vustamise programmi on lisatud t66 loodus-
nurgas, mille tlesanded ja eesmargid haaku-
vad tookasvatuse ning laste Ulejaanud tege-
vuste omadega.

Kénearendamine on endiselt seotud Gmbrit-
seva elu ja looduse tutvustamisega. Kone-
arendamistoo on jaotatud jargmiselt: haalda-
mine ja foneemi kuulmine; sdnavara; gram-
matika; sidus kdne. Selline jaotus kvartalite
16ikes peaks aitama tdhustada ja Uhtlasi ka
kergendada sellealast t66d meie lasteaedades.

Oaastastele lastele ndeb programm ette
emakeele algdpetuse. Nimetatud programm
erineb tunduvalt oma raskusastmelt senini
Oaastaste laste rihmades kasutatust. On
arvestatud, et tegemist on aasta nooremate
lastega, ja sellega, millest alustatakse t66d
Oaastaste laste klassis koolis.

Tohustatud on lastekirjanduse tutvustamise
kaudu taidetavaid Ulesandeid. Senisest enam
tutvustatakse meie rahvaloomingut (jutud,
laulud, vanasdnad, muistendid) ja nuudis-
autorite loomingut. Taiendava lisa annab neile
teiste rahvaste loomiig (lati, saksa, vene jt).
Sama eesmarki on arvestatud kunstiainete
tsukli (kujutavad tegevused, muusikakasva-
tus) programmide koostamisel. Nii on prog-
rammi naidisteemade (kujutavad tegevused),
repertuaari  (muusikakasvatus), kirjandus-
palade (lastekirjandus) valikul arvestatud
nende vastavust aastaajale, Uhiskondlikele
tahtpéevadele ja sundmustele, rahvakomme-
tele. Esitatud naidistemaatika vdib kasvataja
soovi korral asendada talle kdeparasema, kuid
samu ulesandeid lahendavaga. Kujutavates
tegevustes on uuenduseks meisterdamistund
4aastaste laste rilhmas. See toimub 2 korda
kuus vahelduvalt kleepetddga.

Konstrueerimine on tegevus, mis arendab
laste loovv6imeid, dpetab lapsi oma tdid pla-
neerima ja sihipéaraselt tegutsema. Konstruee-
rimine seostub véaga tihedalt ehitusméanguga.
Konstrueerimisoskusi omandavad lapsed nii
tundides (matemaatika, kleepetdd jt) kui ka
tunnivalistes tegevustes. Programm sisaldab-
ki vastavate oskuste ja teadmiste sisu eri
vanustele.

Lasteaiamatemaatika (elementaarsete mate-
maatiliste kujutluste arendamine) programm
kéasitleb lahte- ehk eelmdisteid. s.t neid mate-
maatilisi moisteid, millele hiljem toetub mate-
maatiline md&tlemine koolis. Programmi-
ulesannete taitmine eeldab laste suurt prakti-
list kogemust. Seepérast tuleb luua véimalusi
laste tegutsemiseks tundides ja omandatud
oskuste kasutamiseks tunnivélisel ajal.

Kehalise kasvatuse programm koosneb jarg-
mistest osadest: Uldarendavad harjutused,
pbhiharjutused, liikumisméangud, sportlikud
harjutused. Kehalise kasvatuse tunde on
ette nahtud 1,5—2aastastel lastel 2 ja 3—5
aastastel lastel 3 tundi nédalas. 3—baastaste
laste rihmades toimub 2 tundi dues, Uks saalis.

Lasteasutuses, kus on 2 ujumistundi nadalas,
jaab kehalise kasvatuse nadalatunde 2.

Alanud Oppeaasta on ootusrikas aeg meie
lasteasutustes. Praktiline t66 peab katte nai-
tama uue programmi tugevad ja ndrgad ko-
had. Seda ootame nii meie, programmitegi-
jad, kui ka kindlasti teie, lasteaednikud. Téanu-
sbnad ka kdikidele programmitegijatele, nii
neile, kelle nime me ei leia programmi tiitel-
lehe sisekuljelt kui ka téogruppide juhtidele.
T. Pau, K. Véljas, I. Seppel, L. Raidmaa, U.
Andressoo, K. Orgiaan, A. Kumpas, I. N6mm-
salu, H. Joorits, E. Noor jpt ainekomisjonide
lilkmed — aitah!
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Pudemeid
«Tahemangu»
matkaradadelt*

HELVE VOSAMAE,
ER muusikasaadete toimetaja

«Tahemang» on viktoriin, mis ule nadala
kolmapédeva ohtul kutsub paljusid-paljusid
«Muusikalise tunni» kuulajaid paberit ja pas-
takat haarama. Kes asjast tapsemat pilti

tahab saada — kuulake! Teine hooaeg on
kéaimas, algas 21. oktoobril. Ehk liitute mangu-
ringiga?

«Muusikaline tund» on Eesti Raadio kavas
24 aastat ja vanemtoimetaja Edgar Selbergi
eestvottel on pidevalt pudtud leida kuulajaga
kahepoolse suhtlemise vorme. Kiimme hooaega
mdoistatamishuvilisi  koéitnud  viktoriinisari
«Oige valik* 18ppes igal suvel n-6 preemia-
ekskursiooniga edukamatele lahendajatele. Se-
da traditsiooni jatkab ka «Té&heméng». Et
need reisid on muutunud Uha populaarsemaks,
seda kinnitab osavétusoovide rohkus. Viimati
tuli matkaseltskonna kokkupanemisel loosi-
mine abiks vdotta. Et ndhtu-kuuldu ei jaaks
ainult Uhe bussitéie teada, on igast niisugu-
sest suvematkast stindinud sari «Muusikalisi

* Toimetuselt. Muusikadpetaja olla tdhendab
kultuuriga avaralt suhelda. See eeldab aga
teadmisi ajaloost, kirjandusest, kunstist, ar-
hitektuurist, loodusest, kultuurikandjaist. . .
Et muusikadpetajat sellele lainele haalestada,
teda ainetevahelist seoseid otsima kehutada
— selleks ongi méeldud siinne Kirjutis.

tunde». «Té&hesbidust» Peipsi-maile sai neid
tervelt 6.

Kui esimesed s8idud olid seotud peamiselt
eesti muusikute elu- ja tegevuspaikadega, siis
ajapikku oleme haaret laiendanud. Pulame
vOtta vaatluse alla Uhe piirkonna tervikuna:
loodus, ajalugu, arhitektuur, majandus, nende
paikadega seotud huvitavad isikud, Uihesénaga
— kultuur laiemas méttes. Loomulikult eel-
dab niisugune sdit universaalset matkajuhti,
kelle oleme leidnud Looduskaitse Valitsuse
juhtivas inspektoris Veljo Rannikus. Tema
jaoks pole Eestimaal vist Uhtki tundmatut
paika, kdik on ta jalgsi labi kadinud, autoga
labi sbitnud ja ulevalt helikopterilt ka tapselt
ara vaadanud.

See Kkirjatikk ei pudagi anda viimasest
matkast ammendavat Ulevaadet — siis saaksi-
me vaid midagi sbiduplaani taolist. Olgu pi-
gem Kkillukesed, pudemed, milles tuleb ehk
lugejanigi enam matka tdelist meeleolu ja
Veljo Ranniku jutumdnu.

Kes poleks s6ithnud Tallinna—Tartu maan-
teed! Aga kui palju me teame, mis siin tuttava
tee veeres huvitavat on (v6i oli)? Kolu tee-
ristil meenutab matkajuht, et just siin seisis
varem vahva puust korts, mis viidi ule Rocca
ai Maresse VVabadhumuuseumi. Kuivajde tee-
ristil seisab tuulik, mille ehitamisel olnud oma
isa kéealusena ametis noor Johannes Lau-
ristin. Et Pirita j6e nimi on tulnud Brigitta
kloostrist, seda teame kdik, aga Veljo Ranniku
utleb: «Tegelikult ta peaks olema Pusu jogi.
Siin kdrval on Pusu soo ja Pusu soost ta peale
algab. Tore oleks — Pusu Olumpiakeskus.
Palju kenamini koélaks, eks ole?»

Koigi kohal tuleb jutuks, et Vene-Liivi
sBja ajal ja jarel tekitanud siin suurt segadust
madisameeste salgad. Nende hulgas oli ka keegi
Tisenhuseni-nimeline. Just siin K®oigis lange-
sid nad I6puks rootslaste katte vangi.

V.R.: «Pikema kohtum®&istmiseta pandi ta
koos oma kaaslastega kuskile kiulasauna kinni
ja poletati ara, nagu tolle aja sdja puhul kom-
beks oli. Ja kroonik Renner mainib siis kullalt-
ki kahjur6dmsalt, et jole tegu kull, et mees
saunas ara poletati — aadlik ja puha, aga
eks ta ikka suur suudlane oli ka jumala ja
rahva ees, sest tema ise ju oma 6e Barbara oma
sugukonnakohtu otsusega uputas Vortsjarve.
Ja niipalju meil ongi sellest allikalisi andmeid,
mille Aino Kallas hiljem véaga toredaks no-
velliks Umber tdé6tas ja mille aineil Eduard
Tubin oma suurepérase ooperi 18i.»

Adavere lahistel, otse teeservas seisab suur
graniitrahn, mis tahistab Eestimaa mandriosa
geograafilist keskpunkti. Véaljamdddetud ja
-arvutatud keskpunkt asub kull mdni meeter
eemal, aga see vahe on kaduvvaike. Kivi
asupaigaks valiti muistne Kalmemagi, kuhu ta
vaga ilusti sobib.

Pdltsamaal keerame Jdgeva teele, Peipsi
poole. Pikem peatus on Laiuse, Eesti kdige
ilusama ja kdrgema voore harjal. Siit paista-
vad katte Pandivere tipud: Emumaégi, Eba-
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vere ja Kellavere. Siin ldhemas Umbruses on
karjas kainud kauaaegne «Vanemuise» nait-
leja Leopold Hansen, siit on périt Hugo Raud-
sepp, ja all Kivijarve soo taga on Karl
Jungholzi stinnikodu.

V.R.: «Kivijarvest veel niipalju, et kui Nar-
va lahing oli Karl XII v&idetud, — maletata-
vasti toimus see talvel —, siis tema vaikene
armee pidi saama talvekorterisse. Haavades ja
haigustes ja kullalt vilets oli see armee péarast
neid suuri lahinguid. Ja siis ta toodi siia
Laiuse kanti.. Laiuse lossi hoovi paigutati osa
garnisonina, osa paigutati Umberkaudseisse
kluladesse ja moisatesse. Ja Karli kantselei
asus Kivijarve moisas. Kivijarve mdis oli siis
koht, kus kdik ukaasid ja muud asjad alla
Kirjutati.»

Rahvajuttude pdhjal on terve Eestimaa téis
puid, mille istutajaks peetakse Karl XII voi
Peeter I. Kuid Laiuse pastoraadi juures on
séailinud Uks kolmest parnast, mis Karl XII
olevat mingite ristsete ajal tdepoolest istuta-
nud — see on dokumentaalselt testatud.

Siinsamas Laiuse voore harjal on allikas ja
selle imber tilluke soolapike. S&ased stdvad
heleda péaeva kées péris jultunult. Aga allikale
me laheme, sest see pole tavaline, vaid lIma-
allikas.

V.R.: «Mis siis rahvas uskus? PuUhapéeva
hommikul vara pidid kolm taiesti puhtalt
riietatud, puhtaks pestud, puhaste eluviisi-
dega tutarlast tulema rehadega vaikselt alli-
kale. Ja kui taheti saada ilusat ilma, siis nad
pidid allika pealt lahti kiskuma, laiemaks
tegema selle silma, et rohkem taevast peegel-
duks allikas. Ja vastupidi, kui taheti vihma
saada, sus nad tulid jalle rehadega ja lukkasid
allikasilma kinni, et taevast vdhem allikas
peegelduks. Ja parast seda ilm laks kohe vih-
male. Ja pusis vihmal niikaua, kuni need-
samad usinad neitsid tulid jalle siia ja selle
t60 teistpidi ara tegid. Nii et selle kandi rahvas
sellepéarast elaski nii joukalt, et neil oli omast
kéest ilm votta.»

Ei olnud kull pihapéev ega ka mitte hom-
mik, kuid kolm meie piigat lukkasid allika-
silma selgeks ja tdepoolest olid k&ik meie sb6i-
dupéevad paikeselised. Imeasi sel Oorjetul
suvel!

Palamuse. K&ik on siin nii tuttav «Keva-
dest» raamatust, filmidest, varasematest
kadikudest. Ent vana koolimaja on saanud
Oskar Lutsu juubelitdhtpdevaks uue sisemuse.
Nddd on siin k&ik nil, nagu «tookord».

Teisel pool vahekoda, kus omal ajal asus
kostri korter, on muuseumiekspositsioon vit-
riinides ja stendidel. See jutustab tldse kihel-
konnakoolidest, Oskar Lutsu sidemetest Pala-
musega, «Kevade» sunniloost ja edasisest
saatusest.

Palamuse jaoks oli 1987. aasta kahekordselt
tdhendusrikas: moddus 100 aastat rahvakir-
janik Oskar Lutsu sunnist, kes selle paiga
kuulsaks kirjutas, ja 300 aastat Palamuse
kostrikooli avamisest, mis 1823. aastal muude-
ti kihelkonnakooliks.

V.R.: «Palamuse on omal ajal, s.0 enne
Pdhjasdda ja Pdhjas6ja-jargsel ajal olnud

haritud rahvaga keskus ja andnud tookordsele
haridusele ka mitmeid nimesid. Nieldnderidki
— ega nad olnud lihtsalt julkjurid. Nielande-
rid olid terve dunastia haritud kdstreid ja
koolmeistreid, ja nendelt on isegi Uht-teist
kirjavara ilmunud. Kihelkonnakooli &ppe-
programmis tavaliselt muusikadpetus erilisel
kohal ei olnud, aga muusika oli dppetods ko-
vasti sees, sest hommikuti lauldi koraale, kui
vaja, lauldi riigilaule. Paljudes kodudes olid
lihtsad muusikariistad — kannel, viiul... Ja
kui harmoonium ka igal hommikul paar korda
mangis, eks see kdik ikka mingisuguse muu-
sikalise kasvatuse andis. Sest kdster oli ju Kiri-
ku orelimees, tal pidi olema vastav etteval-
mistus ja adjustaadid taskus, et ta neid pille
méngida oskab. Ma tahan r6hutada seda
momenti: Nielander, noh — Julk-Juri — temal
oli vaga hea koduse hariduse ja heade kodu-
majanduslike oskustega naine, kes véaga palju
siinsetele tudrukutele &petas naputddd ja
kokakunsti ja kes ka sisuliselt taitis 6ppejou
Ulesandeid. Ka niisugune 6petus kuulus too-
kordse kihelkonnakooli juurde. Nii et kahtle-
mata on Palamuse ndol tegemist Uhe véaga
vana ja tubli hariduskeskusega.»

Jargmine peatuspaik on Saare mdisas, kuhu
1730. aastail tookordne omanik von Bock rajas
kauni barokse hooneteansambli. Loss oli nii
kaunis, et isegi kroonitud pead, kes siitkandist
labi soitsid, kaisid 66bimas Saare mdisas.
1764. aastal naiteks kulastas seda Katariina
Il. Lossist pole praeguseks jarel muud kui
vapiplaat, mis nidd on omaaegse Vvalitseja-
maja seina mudritud. Valitsejamaja laheduses
on séilinud veel 1730,—1740. aastail ehitatud
barokkait.

Sellesama médisa Vaidavere kila Kaasiku
talus stindis meie kuulus keelemees J. V. Veski.
Siinkandis elas ja 16i oma lugulaule kula-
pillimees ja vemmalvarsisepp Kristjan Kivi,
kelle loomingust on laialt tuntud laul kdrtsmik

Ambrosiusest. Rahvasuus liiguvad siiamaani
jutud Saare «hullust krahvist» Gotthard
Johann Mannteuffelist, kelle valdusse mdis
laks 19. sajandi alguses (tema olnud ka Juhan
Liivi «Ké&kiméde kdo» mdisniku prototuilp).

V-R.: «Parun Mannteuffelile kuulub see
kuulu®.temp’ et Ukskord oli ta Tartu raega
talli lainud ja raad oli talle karistuse maara-
nud. Ta sditnud seda karistust uhkelt kinni
maksma — ratsahobusega sditnud raekotta.
Aga teatavasti Tartu raekoja saal asub teisel
korrusel, modda Kitsast treppi tuleb ules sdita,
Ja raele oli selle hobuse aknast allatoomine
kolm korda kallimaks maksma lainud Kkui
paruni toodud trahvisumma. Selline kuulus
mees oli see Saare hull krahv.

Veel Uks lugu temast. Parimuse jargi oli ta
muretsenud Uhe vene poisi, Uhe eesti poisi, Uhe
saksa poisi ja Uhe mustlaspoisi ja toonud nad
siia Uhte vaiksesse majakesse. Siis votnud
Uhe vanema tubli eesti naise, kaskinud sel neid
lapsi hooldada ja kasvatada nii vanaks, kuni
radkima hakkavad. Kusjuures naisele oli karm
késk antud, et tema ise nendega radkida uldse
ei tohi. Huvitav, mis keelt lapsed hakkavad
radkima! ? Ise kais krahv aeg-ajalt kuulamas,
et kas juba radéagivad. Noh, need olid seal metsa
all mdnusalt elanud ja joémisenud niisama.
Ja uhel ilusal paeval olid kdik kenasti raaki-
nud eesti keelt. Naine on ikka naine, siidamega
ikka ema, ja kull tema need lapsed ilusti ara



oli hellitanud eesti keeles. Ja siis Saare krahv
tegi suured teaduslikud jareldused, et nii,
nagu on ema, nii saab olema ka keel — ema-
keel! »

Luuletaja Anna Haava sunnikodu ja lapse-
pblvemaa, mis on andnud valdava osa motiive
tema loomingule. Omaaegne Haavakivi veski-
talu. Haavad kahisevad siin praegugi, hoo-
netest on aimata ainult alusmiiriasemed.
Seal, kus kunagi asus elumaja, seisab luuletaja
100. slUnniaastapdevast saadik hall graniit-
rahn valge marmortahvliga, millel kiri: «Kus
kord kiikus minu kétki, isamaja kallim paik. ..
Anna Haava. 15. X 1964—13. 111 1957.»

Juubelitdhtpdevaks valmistudes korrastati
taluase ja pandi omaaegse vérava korvale
tee darde talu plaan, kuhu on lisaks hoonetele
margitud ka puud, mida ammu enam ei ole.
Selle detailse plaani tegemisel toetut! Anna
Haava loomingule, kus lapsepdlvemaa puud ja
p606sad otsekui elavad tegelased korduvat mai-
nimist leiavad. Tahvel on ilusasti 23 aastat
vastu pidanud, noored tammed, mis meie Kir-
janikud juubelipéevil istutasid, tublisti kasva-
nud. Needsamad Saare suured ndmmemetsad,
kust me siia tulime, on samuti Anna Haava
lapsepdlvemaad, siit on parit «Nommelille»
habras karge ilu.

Viimaks jouame valja Peipsi &arde. Peagi
podrame rannadarselt teelt &ara Alatskivile.
Lossis on restaureerimistdod Idpukorrale jéud-
mas. See uhke hoone, mis vahepealsete paljude
peremeeste kdes Usna laokile jai, on lahemail
aastail taas oma endises ilus, niisugune, nagu
ta omal ajal kerkis Juhan Liivi silme ees.

V.R. «Kujutage endale ette sellist lossi
Juhan Liivi maailmas — kilapoiste maailmas,
kes isegi siia parki sisse ei saanud, kes kuulsid
siit lossi juurest naeru, nagid paikese kées
heledalt riietatud inimesi nagu mingist teisest
maailmast, nagu teisest elust. Kuulsid klaveri-
helisid. . . Ja pidid lébi aiapulkade v6i ule
miuri vargsi vaatama seda elu. See oli valge
loss, mis varjutas Kukulinna laste arusaamad
elust. See on Liivi teoste Uks tegelasi. Ta on
kull Kkivist ja krohvist ja plekist, kuid ta on
Uks tegelane.»

Uusgootika stiilis Alatskivi loss on Sotimaal

asuva Balmorali lossi minikoopia. Siin filmiti
omal ajal «Hullumeelsus», Kaljo Kiisa film,
mis kuulub eesti filmiloomingu paremikku.
Meie grupil dnnestub pa&seda ka lossi sisse.
Restaureerimine pole kill veel 16ppenud, kuid
praegugi on siin juba killalt huvitavat néha,
eeskatt arhitektuuridetailide n&ol, mille abil
saavutati vaga hea ruumikdla. Pidulik avar
eeskoda labi kahe korruse, tlal muusikarédu,
kust pillimehed tahtsaid kdulalisi tervitasid.
Mitmekordsed kdlaraastad, palkkarkassid,
kassettidega puitlaed. Kdik see on tumedates
toonides, nagu inglise uusgootikale omane.
Romantiliselt hamaras stiilis on ka lossi pea-
saal, kus t66d veel osaliselt kdimas. Tohutu
t66 on tehtud sammaste valjapuhastamisel

saja-aastase varvikatte alt, kdigi aegade jook-
sul sammastesse taotud naelte, konksude ja
knopkade aukude siledakslihvimisel. Nuud on
nad taas siledad ja puhtad ning koputamisel
annavad ilusa puhta heli.

V.R.: «Sambad tehti ddnsatena ja kasutati
manni- voi kuuselaudu: nad mdjuvad ruumis
resonaatoritena. See on nagu viiulikast, mille
peal on helitekitajad keeled. Selline 606nes
sammas annab tdiendava resonantsi ja taien-
dava heliefekti saali. See on vanades klassit-
sistlikes saalides Uks wvaga oluline ehitus-
detail, ka Tartu ulikooli aulas.»

Mdoisaansamblisse, kuid lossist aupaklikus

kauguses, kuuluvad majandushooned, nii-
sugused toekad ja maakivist, nagu vOib nédha
paljudes kohtades Eestimaal.

V.R.. «Mind on alati vaimustanud maakivi
meisterlik mudritehnika. Suure p&sega kivid
laotakse véga ilusa Uhtlase laoga seina ja
nende vahed tdidetakse kivikildudega, et voi-
malikult vahe kasutada krohvi. Punastest
tellistest karniis, nurgad, aknad- ja ukse-
avad aaristatud punase tellisega. Ja mujal
pruun, hall, sinakas,' punakas maakivi. Tekib
ilus materjali varvimang. Need majad ehitati
igaveseks, selline oli tookordne ehitusmehe
mentaliteet. Ja need on kdik Peipsidare ehitus-
meistrite katetvo. Nad kéisid artellidena ehita-
mas Ule terve Eesti, kuni Viljandimaani valja
on nende katetdodd ja korget kivikultuuri.»

Igauhel meist on oma Juhan Liiv, ja ta on

meile kdigile ka uhine. Alatskivi kalmistul
tema hauasamba juures seistes aga haalestab
kdiki uhele lainele juba luuletus, mille ridu
pole kellelegi vaja sambalt lugeda, sest nad on
nagunii peas: «Kui tume veel kauaks ka sinu
maa. . .»

Enne Juhan Liivi stindimist tbotas Alats-
kivil m&isaametniku ja vallakirjutajana Ju-
han Weitzenberg, kes valas luulesse siinse
talupoja Laksi Tonise kurva saatuse. Ukski
Alatskivi kalmistu kilastaja ei jata kaimata
Laksi Tdnise haua juures, kuhu kohalik rahvas
just luuletusest ajendatult tellis 1908. aastal
Kristjan Raua kujundatud hauakivi. Kui Ju-
han Liiv siia viis aastat hiljem sangitati, ei
osanud seesama kohalik rahvas néha temas
muud kui meelendtra vallavaest. Hauasamba
pustitasid 10 aastat hiljem tema luule austa-
jad, Tartu «Teguri» vabriku tddlised ja amet-
nikud. Ja see oli Uldse Uks esimesi niisuguseid
tdhelepanu- ja austusavaldus! eesti kirjame-
hele.

Alatskivi parkmetsades vOiks uidata terve
paeva. Méest Ules ja alla, mddda muistseid
linnaméagesid, millest Uks on tuntud Kalevi-
poja séangina. Siitkandist on parit palju Kale-
vipoja-muistendeid. Paris Kalevipoja vaart
t66 on ara teinud Alatskivi sovhoosi ja EPT
mehed, puhastades mudast ja kdntsast oma-
aegse veski paisjarve. Muide, seda veskit pi-
dasid Juhan Liivi esivanemad. Liivasel kiinkal
endisel taluasemel on praegu malestus-
tahvel.

(Jargneb.)



(kogcmiisndu)

TEHNIKA TUTTAVAKS

16mm filmiprojektor «UKRAINA 7»

Koolidesse on saabunud esimesed filmiprojek-
torid «UKRAINA 7». VVorreldes eelmise, «UK-
RAINA 5» mudeliga, on uus mudel mdningal
maaral moderniseeritud, kuid tilikas plokk-
stisteem on sdilinud. Projektor ei ole muutunud
ootusparaselt kompaktseks, kergeks ning mobiil-
seks aparaadiks, nagu oli loodetud ja kool vajab-
Komplekt

Kinoseadme «UKRAINA 7» komplekti kuulub:
1. projektor P-16-R3

2. Helivéimendusaparatuur KZVP-14, mis koos-
neb a) vBimendist 6U-40-3, b) kolaritepaarist
25A. 102-1.

3. Toiteplokk BPK-0.8-78U3

4. Ekraan EBM-S 2,6X1.9

5. Uhendusjuhtmed ja abivahendid

Tehnilised andmed on aparaadi passis.

Filmiprojektor «UKRAINA 7» nagu ka tema
eelnenud mudelid to6tab  mittemuudetaval
projektsioonisagedusel 24 pildivélja sekundis.
Loomulikult selline «lhekilgsus», kus on v8ima-
lik antud filmi kas tervikuna algusest I8puni voi
ka katkestustega demonstreerida, ei saa rahul-
dada Opetajat. Oppefilmi demonstreerimine
nduab stigavamat, anallsivat vaatlemist, st filmi
aeglustatud liikumist, filmildigu kordamist vai
hoopiski filmi seiskamist, et mingit pilti vaadata
kui slaidi. Kahjuks «UKRAINA» seda ei v6imalda
ega ole ka teisi selliste erivdimalustega filmi-
projektereid.

«UKRAI NA 7» projektsioonilaternas kasutatak-
se halogeentaitega vaikesegabariidilist kvarts-
klaasist kolviga hddglampi 52240 T9 A/O
(«Tungsram» Vv8i «Orion»), mis on kokku mon-
teeritud valise interferentspeegliga. V6imalik on
kasutada ka samatiubilist Jaapani paritolu lampi
EIL (joonis 1).

Joonis 1. Projektsioonilamp 52240.

1. Lambi kolb. 2. Ellipsoid interferentspeegel.
3. HOBgniit. 4. Vooluviigud. 5. Filmikanali pildi-
aken. 33. Optiline telg.

Seoses sellega, et projektoris kasutusel oleva
objektiivi tehnilised naitajad muutunud ei ole, on
voi. alik uut Kinoprojektorit vdrrelda eelmise
mudeliga «UKRAINA 5». Kui «UKRAINA 5»
kasulik valgusvoog on tootava aparaadi korral

350 Im, siis «UKRAINA 7» puhul, kui projekt-
sioonilamp 52240 t66tab normaalpingel 24 V,
on kasulik valgusvoog 600 Im. Tegelikult antakse
projektsioonilambile normaalsest madalam,
22,5 V pinge, mille téttu kill suureneb lambi t66-
iga 50 tootunnilt 150 toodtunnile, kuid kasulik
valgusvoog langeb 470 luumenile. Lambi EIL
kasutamisel valgusvoog suureneb ca 20%.

Peale valgusvoo maarab pildi kvaliteeti ek-
raanil ka valgusvoo spektraalne koostis. Viimane
on eriti oluline varvifilmide demonstreerimisel.
Kuna halogeentaitelampidel t66tab hodgniit
tunduvalt kdrgema temperatuuri juures kui tava-
listel projektsioonilampidel, siis saadava valgus-
voo spektraalne koostis on ligildhedane péeva-
valgusele, mis v@imaldab moonutustevabamat
varvusulekannet.

Ruumi halva pimenduse korral on vaja lambi
valgusvoogu suurendada. Selleks peame lambile
andma normaalpinge 24V. Normaalpinge andmi-
seks tuleb toiteploki (autotrafo) valjundpinge
reguleerida pingele 235—240 V. Normaalpinge
kasutamine luhendab lambi tédiga.

Seoses projektsioonilambi erilise ehitusega
on «UKRAINA 7» projektori laterna ehitust,
vorreldes eelmiste «UKRAINA 7» mudelitega,
pohjalikult muudetud. Vaatleme joonist 2.

-— 33

Joonis 2. Projektsioonilambihoidja.

2. Peegellamp. 6. Voolujuhe. 8. Lehtvedru. 9.
Lambipesa. 10. Tugiplaat. 11. Tugiplaadi kinni-
tusmutter. 12, Tostuki ajam. 13. Tugi. 14. Hoidja-
ronga alus. 15. Laterna pohi. 16. Ké&epide. 17.
Kinnituspolt. 18. Spiraalvedru. 33. Optiline telg.

Projektsioonilambi vooluviigud 5 surutakse lam-
bipesas 9 olevatesse avadesse; pesa ripub vabalt
juhtmete kuiljes. Lamp paigutatakse peegli 2
esiservaga hoidja rongasse 7. Lampi hoiab rdn-
gas paigal lambipesa 9 taga asuv lehtvedru 8.
Projektori «UKRAINA» varasemate mudelite
laternates kasutusel olnud kondensor «UKRAI NA
7» mudelil puudub (joonis 3). Kondensori ules-
andeid taidab lambi peegel. Viimases asub
lamp | oma hddgniidiga 3 paraboolpeegli 2
teises fookuses (joonis 1), mille t8ttu valgusvihk



koondatakse tervikuna filmikanali pildiaknasse 5,
ei vajata koondamiseks eraldi asuvat kondensorit
ega peeglit, nagu need olid varem kasutusel.
Mis puutub lambilt eralduvasse soojuskiirgu-
sesse, siis on see tunduvalt ndrgem kui vanadel
«UKRAINA» mudelitel, kus oli kasutusel suure,
400 vatise vdimsusega projektsioonilamp. Tule-
tame meelde, et «<UKRAINA 7» kasutab vaid
200W (250W) lampi, millega seoses véhenes ka
soojusvoog. Hoolimata peegellambi vaikesest
vBimsusest, eraldub ka siin piisava tugevusega
soojusvoog, mis vdib kahjustada filmi. Filmi Gle-
kuumenemise vdi suttimise véltimiseks on lambi
peegel selliste omadustega, et ta peegeldab
pOhiliselt vaid nahtavat (valgus-) Kiirgust, pike-
ma lainepikkusega soojuskiirgus labib peegli
ega suunata fimniaknasse, kus liigub film. Peeglit
l&biv soojus ja punakiirgus paneb peegli (lambi
tootamise ajal) tagant punakalt helenduma,
kilmalt on peegel labipaistmatu. Kuuma peeglit
katsuda ei ole lubatud. Mahajahtunud peeglit
vOib hoida kas kinnastatud kéega voi labi puhta
lapi, et mitte peeglile sdrmejélgi jatta. Sorme-
jaljed peegli vélispinnal halvendavad jarsult
soojusvoo labimist, peegli sisepinnal aga vahen-
davad valgusvoo tugevust. Reeglit hoitakse kas
soklist vdi esiserva rdngast.
Laternas on sundjahutus.

/5 70 76

Joonis 3. Projektsiooni latern.

1. Peegellamp. 6. Voolujuhe. 7. Hoidja réngas.
8. Lehtvedru. 9. Lambipesa. 10. Tugiplaat. 11.
Tugiplaadi Kinnitusmutter. 12. Tostuki ajam. 15.
Laterna pohi. 16. K&epide. 18. Spiraalvedru.
20. Projektori luliti. 33. Optiline telg. 34. Laterna-
katte lukk.

Projektsiocnilambi &ige asendi véljaregu-
leerimiseks on lambi hoidja 7 kinnitatud tugi-
poldile 13 (joonis 2 ja 3), millel on reguleeri-
mise tarbeks otsas vintldige. Polt ulatub laterna
korpuse pdhjast labi. Poldil on peal spiraal-
vedru, mis jaéb hoidjar6nga aluse 14 ja tugi-
plaadi 10 vahele, hoides neid teineteisest mak-
simaalses, reguleeritud kauguses. Lambi kdrgust,
s.0 vahemaad AB (joonis 2) suurust saab regu-
leerida poldi 13 otsas oleva k&simutri 12 e tdstuki
ajami abil.

Plaat 10 vBimaldab kogu susteemi koos lambi-
ga nihutada horisontaaltasapinnas, s.0 kas ette/
tahapoole vdi kilgsuundades, samuti muuta ka
lambi nurka projektori optilise telje suhtes.
Horisontaalreguleerimiseks keeratakse lahti plaa-
di kinnitusmutter 11, mis surub plaati vastu later-
na pdhja 15, ning vabanenud plaati on seejarel
v6imalik koos projektsioonilambiga horisontaal-
tasapinnas nihutada. Lambihoidja detailid on
antud joonisel 4.

Joonis 4. Lambihoidja detailid.

7. Hoidja rdongas. 8 Lehtvedru. 10. Tugiplaat.
11. Tugiplaadi Kinnitusmutter. 12. Td&stuki ajam.
13. Tugi. 14. Hoidjardnga alus. 16. Kaéepide.
17. Kinnituspolt.

(Jargneb.)
ALEKSANDER VINKEL,
VOTi tehnovahendite kabineti metoodik
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KROOMIKd

ULELIIDULINE
SEMI NARNOUPID AMINE
TALLIKNAS

LOppeva aasta oktoobrikuu viimasel néadalal
peeti Tallinnas Uleliiduline seminarn du pidamine,
kus arutlusteema oli dpilaste kommunistlik
kasvatamine, lahtudes NLKP XXVII kongressi
otsustest ning Uldharidus- ja kutsekoolireformi
suunistest. Noupidamisel osalesid kdoikide liidu-
vabariikide Kklassi- ja koolivalise tde juhtiv-
tootajad ning mitmete ametkondade esindajad.

Avapéeval kuulati EKP Keskkomitee Poliit-
haridusmaja uues hoones té6kogemuslikke sdna-
votte koigi liiduvabariikide esindajatelt. Ava-
s6nad lausus ja seminarndupidamist juhatas
NSV Liidu Haridusministeeriumi koolivélise t66
valitsuse juhataja Aleksei Burdnov. Esimesena
sai sbna Eesti NSV haridusminister Elsa Grets-
kina, kes tutvustas kuulajaile Eesti NSV uut kooli-
eksperimenti.

Seminarndupidamisest osavodtjad kilastasid ka
meie vabariigi koole ja koolivaliseid laste-
asutusi. Kaidi Tartus, Kohtla-Jarvel, Parnus ja
Viljandi rajoonis. Kilalisi voorustasid Nuia
keskkool, Karksi lasteaed-algkool, Viljandi
Naidislastemuusikakool ja rajooni pioneerimaja.
«Ugalas» raakis teatri kunstiline juht Jaak Allik
teatri ja koolide koostoovormidest. Samasugune
tihe t6Opaev oli ka teistes paikades.

Tallinna Mererajooni pioneerimajas peeti
Umarlauavestlusi ja diskussioon «Klassijuhataja
ning klassi- ja koolivélise t66 organisaatori osast
koolielu Umberkorraldamisel» ning arutati kooli-
valise kasvatustdd probleeme.

Tallinnas kéidi veel kilas noortel tehnikutel
ja meremeestel, uudistati Tallinna Pioneeride ja
Koolinoorte Paleed. Tallinna 21. keskkooli aulas
esinesid seminarndupidamisest osavdtnuile pea-
linna koolide ja koolivéliste lasteasutuste pari-
mad taidluskollektiivid.

Jéargmine selletaoline kogemustevahetus saab
teoks kahe aasta parast Samarkandis.

8. juulil 1987. a seiskus Eesti NSV teene-
lise Opetaja, pedagoogika ajaloo Uhe tun-
tuima uurija, VOTI pedagoogika ajaloo
kabineti juhataja Endel Pirni suda.
Sundinud 25. oktoobril 1921. a Tallinnas
todlisperekonnas, I8petas ta vahetult sb6ja

eel Tallinna 1. keskkooli. Suure Isamaa-
sbja rasketel aastatel vOttis ta alates
1943. a osa vaenlase purustamisest Kali-
nini, Balti ja Leningradi rinnetel Eesti
laskurkorpuse ridades. Parast s6ja I6ppu
astus Tartu Riiklikku Ulikooli, mille
I6petas kaugOppe teel 1961. a juristina.

Sellest ajast maarati Endel Pirn Ndmme
koolide inspektoriks, hiljem ENSV Hari-
dusministeeriumi  koolide inspektoriks,
koolivalitsuse juhataja asetditjaks, see-
jarel koolide ja lasteasutuste valitsuse
juhataja kohusetéitjaks.

Peaaegu 30 aasta valtel oli Endel Pirni
elu seotud meie vabariigi Opetajate taien-
duskoolitusega, 1958.—1970. aastani tdotas
Endel Pirn ENSV Vabariikliku 0Opetajate
Taiendusinstituudi direktorina. Tema td6-
aastad VOTis panid aluse pedagoogide
téienduskoolituse korraldusele, mille kor-
ge taseme saavutamisele lahenes ta sU-
gava missioonitundega. Tema tOdaastatesse
kuulub Varska 0Oppebaasi valjaarendamine,
kursuste susteemi loomine, Opetajate-
uurijate ja UPUI tegevuse algus, VOTi
abiteenistuste  (fonoteek, helisalvestustoo-
koda, trikikoda) loomine.

Uhtaegu oli Endel Pirn kaua aastaid
TRU Tallinna konsultatsioonipunkti  ja
TRU ettevalmistuskursuste juhataja,
vOitles aastate valtel pedagoogikamuuseu-
mi loomise eest. Ta oli inimene, kelles
loomupéraselt GUhendusid t66 ja huvialad,

kelle sisemine joud ja energia innustasid
kolleege.

Endel Pirni tegevust meie vabariigi
hariduselu arendamisel on hinnatud or-

deniga «Austuse mark», Eesti NSV Ulem-
nBukogu Presiidiumi aukirjaga ja talle
Eesti NSV teenelise Opetaja aunimetuse
omistamisega.

KOLLEEGID ENSV
HARIDUSMINISTEERIUMIST
_JA VABARIIKLIKUST
OPETAJATE TAIENDUS-
INSTITUUDIST



OKTAGpbCKasa peBOMOUUA U KyNbTypa.

JaHHbIi MaTepran — pecbepat cTaTteli JOKTOPOB
nctopuyecknx Hayk HO. Llapanosa un E. ['um-
nenbCcoHa U3 XKypHana «lpenogasaHne NCTopuu
B LKone» (cooTBeTcTBEHHO NeNe 4, 5 3a 1987).
Peub naeT 0 KynbTYpHOW peBoOLUM, KoTopas
conyTcTBOBa/sla CO6bLITUAM Benvkoro OKTA6pS,
N 0 (OPMUPOBAHUN WHTENMFEHLMN  rOcne
pPEeBOMOLMN.

B. JIEXT. O3Hakom/ieHne co wkonamu berso-
pyccun.

ABTOp CTaTby B Hadane y4ebHOro roga nobbiBana
B MuHcke. OHa nepejaeT cofep>xaHue 6ecef ¢
PYKOBOAUTENAMU W YUuUTENsiMU 7-O cpepHeln
LIKO/bI . MUHCKa 1 >KypHa/imcTamu, nNULLyLLumm
o wkone. O cBoeli paboTe ¢ yuuTensmm 6onee

nogpo6HO  pacckasblBaeT  YyuuUTeNb-MeTOAUCT
MapuvHa T[ypeBuy. Peub uget o paboTe cC
LecTunieTKamm.

HO. OACCOO. TlloaroTtoBKy Crneuvasimctos B
cpefHnX npodTexyymnuuiax — Ha HOBYHK OC-
HOBY.

B Haweli pecnyb6nmke OCyLLeCTBNSETCA Mepexop,
CyLLeCTBYIOLLEl CUCTEMbl MOArOTOBKW Crieuna-
JINCTOB B CPeAHUX MPodTeXyUnInLLLax Ha OCHOBY
MNpsIMbIX AOFOBOPOB MeX/y COOTBETCTBYHOLLMMUN
y4YebHbIMW  3aBefieHNSMN 1 NpeanpUATUAMUN
(opraHmnsaumsamn). ABTOp 6onee NoApPOGHO
pa3bsACHAET CyTb 9TOr0 OOHOBMEHWUS, Xapak-
Tepnsys COBPEMEHHOEe COCTOSIHME BCeli Hallei
cuctembl npodtexobpasoBaHus. OH  nogaep-
KMBAET WMAe CO3[4aHWs HOBOMO  rocyaapcT-
BEHHOro KomuTeTa Mo Jenam ob6pasoBaHus
B 3CCP.

MpoeKT 3aKcnepMMeHTa/IbHOro y4de6HOro nsaHa
o6Lleo6pasoBaTesibHbIX LKOS ICTOHCKol CCP.

A. BATAPLWLEB, N. BAYMENCTEP. OnbIT opra-
HU3auum TPpyaoBOro oby4veHust 1 o6LEeCTBEHHO
rMosIe3HOro NPou3BOAUTENILHOIO TpyAa Ha 6ase
npodTexyynnuLy,.

Mockonbky y 60MWbLOA YacTu CpefHUX LUKON
eLe HeT HeobXoAUMbIX YCNOBUIA ANs TPyAOBOM
1 npodheccnoHanbHOM MOAFOTOBKM  yyallmxcs,
TO Ha ocHoBe [locTaHoBneHuss 1986 r. ee BO3-
MOXHO noaBoAuTbL Ha 6ase cpegHUX nNpod-
Texyunnuuy. CTaTbsi 3HAKOMUT C OMbITOM Takon
paboTbl cpegHUX npodTexyunnmuy, 3CCP n CCCP
1 paeT HeKoTopble MeToAmuyeckne peKoMeHpaa-
LU, YKasbiBatOTCA MPUUUHBI UMEIOLLUNXCA TPy a-
HOCTelA.

N. KPAAB. O coumanbHO KpuUTUYeckoi nepa-
rormke un CBO60,qHOM BOCnnUTaHMU.

CtaTba faeT WHopmauuo 06 MUCTOpPUN U COB-
pPeMeHHOM COCTOSiIHMM CBOGOAHOr0 BOCMMUTaHMWA,
nepeuncnsetT Hanbosnee WN3BECTHbIX MpeacTaBu-
Tenel counanbHO KPUTUYECKOW Nefarorvku v
3HaKOMWUT C UX OCHOBHbIMW MNpUHUMNamn. Pac-
CMaTpmBalOTCA Crefytolme Te4eHUs counanbHO
KPUTUYECKOW  Mejarorvku: 1)  6ypiKyasHo-

pecopMUCTCKOe, 2) aHTUaBTopuTapHoe, 3) fe-
BOe pajuKanibHO-aHapxuyeckoe, 4) 61010ro-
reHeTU4YecKoe.

X. POOT1. Bopbba ¢ HeTpPyAOBbIMWU [0OXOAaMU.
CrtaTbl KOMMeHTMpYyeT npuHaToe [lpe3ngny-
MoM BepxoBHoro Coseta CCCP 24 mas 1986 r.
noctaHoBneHve «O mMepax no yCcuneHnto 60pbobI
C HeTPYAOBbIMWU fOXOAamu». Peub MAET Takxe 0
noctaHosnieHun BepxoBHoro Coseta CCCP ot
19 Hosbpa 1986 r. «O6 WHAMBMAYa/bHOM
TPY[OBOW  AeATeNbHOCTU», KOTOpoe  CTano
penctBoBatb ¢ 1| masa 1987 r.

Mo3sanka BoCnUTaHUSA.

X. PooTc gaeT kpaTkuii 0630p NovckoB npobiem
BOCMUTaHNA BO BCECOIO3HOW Mefarornyeckoi
neyatn (Npo6nema KIacCHOro pPyKOBOAUTENS,
BHEK/IACCHAas U BHeLUKONbHasi paboTta u np.).

CynepmMeH npegnoyntaeT SIMMOHAA.

MepeBog, cTatbm K3 >XypHana «Tpe3BOCTb U
Ky/bTypa», 3HAKOMSILLEl ¢ HanpaB/ieHUsiMU Npo-
TUBOANIKOrONbHOM nponaraHabl B PuHASHAUK.
3HaKOMCTBO C MPOTUBOANKOrO/IbHOM MONUTUKOM
cocefieii MOXKeT ObiTb MOJIE3HbIM W B AesATeslb-
HOCTM Hawwux OG6LecTB TPe3BOCTU.

A. XEPKE/1b. CpeacTtBa NCUX0/I0TMYECKON 3aLm-
Tbl.

ABTOpP 3HaKOMUT uyuTaTesN ¢ KOHKPETHbIMU NpU-
MepamMu MNCUXONOrMYecKon 3awnTbl. MaTepuan
MOX>XHO WCMONb30BaTb B CpefHel LUKoNe B Kyp-
cax MNCUXO0Norum u cemeint HoBe [eHN .

B. MA3VHI. O BocnuTtaHunm uHTepeca K Npu-
pofe 4yepes KHUTU.

Bce 6onee yrny6natowmiica npouecc ypbaHu-
3aUMM B HawWM [HU CHWXKAET WHTepec fdeTel K
npuvpoge. B aTom cnyyae XOpOLUMM MOMOLLHU-
KOM  SIBMIIIOTCA  Hay4HO-MOMY/NsAPHbIE  KHUTW.
[eTckass KHWra NpupoaoBeAvecKOro copepxka-
HUA [O/DKHA NpuUBeKaTb AeTel, yunTb uX, 6biTb
3MOLMOHANIbHOW U MHOPMaTUBHOMN.

P. BASPU, 3. JIbIXMYC. JlntepatypHas ONVNM-
nuapa 1987.

Pecny6nvkaHcKas nuTepaTypHas —onMmnvaga
1987 r. 6bina nocesieHa TBopuyecTBY OckKapa
Nlytca n XaHgo PyHHens. B onumnuage y4yacT-

BOBa/IN yualimecss 8—11 KIacCcoB, M/IAALLYO
rpynny CcoCTaBfis/in  yualumecss 8—9 K/accos,
CTaplwylo — yuauimecss 10—11  K/accos.

CTtaTbs 3HaKOMUT ¢ nobegutenamn | u 1l Typos,
C 33[j@aHMAMM 3aK/IHOUUTENIbHOIO Typa U KX OT-
BeTamu.

1. BbIXAHAY. WNHdopmaTtmka n 6uonorus Il
(MpopomkeHne. Havano cm. B «H.k» Ne 10 3a
1987).

X. CAPATYY. B peTtckom cagy HoBas npor-
pamma.

B aTOM yuebHOM rogy B AETCKUX YyuperXAeHUsaX
pecny6nMkn Havata paboTa MNo HOBOW Mpor-
pamme. ABTOp CTaTbW — OAMH U3 COCTaBUTeNen
nporpamMmmbl — 605ee MNogpoO6HO 3HAKOMUT ¢
npyHUUNaMn ee MNOCTPOEHUS U BOCAUTaTeNb-
HbIMW BO3MOXXHOCTSAMU, 3aK/I0YaloLWMMUCS B
Heli. [MpakTuyeckas paboTa [O/MKHA BbISBUTH
CUNbHblE W cnabble CTOPOHbI MPOrpamMmbl.

X. BbIBAMAD. 3amMeTKM O My3blKa/IbHOW wurpe.
ABTOp Npu3blBaeT y4yacTBOBaTb B MYy3blKa/lbHOM
urpe, Kotopass nNposBoguTca B nepepade OCTOH-
CKOro paamo «MysblKa/bHbIli Yac», W pacckasbl-
BaeT O MapLupyTe 3KCKYypCuu, OpraHW3oBaHHOM
ONA  caMbIX aKTMBHbIX YYaCTHUKOB WUrpbl.
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KAANEFOTODE JUURDE

Nagu suvise laulu- ja tantsupeo, nii ka pilastodde néaituse puhendasid meie kooli-
noored Suure Sotsialistliku Oktoobrirevolutsiooni 70. ja V. 1. Lenini nim Uleliidu-
lise Pioneeriorganisatsiooni 65. aastapédevale. 26, juunist augustikuu alguspéevini
vOis Eesti NSV Rahvamajandusndituse kolmes paviljonis vaadata peakunstnik
Tatjana Salmre ja tema dpilastest abiliste kujundatud esinduslikku naitust ning
kuu aega vaiksemat véljapanekut Laste Loomingu Majas. Paraku pidi ruumipuudu-
sel jddma eksponeerimata veel palju samavaéarseid taieseid.

Esindusnditus kandis motet «llu ja t66 — inimlikkuse latted» (V. Suhhom-
linski), mis valjendas puhendatust tahtsindmustele kdige tdnapaevasemailt.

Naitusel vbis imetleda Tallinna 24. ja 46. keskkooli; tutarlaste tekstiilitoid,
tikandeid, kudumeid, heegeldusi; poeglaste puutdid, tdoriistu, tehnilist loo-
mingut, mudeleid; algklassidpilaste taieseid; maali, graafikat, kirjakunsti, nahk-
ehistoid, keraamikat, looduslikest materjalidest véljapanekuid jm — kdike, mis
kinnitasid meie kunsti- ja t66Opetajate tookus#, ilumeelt, tBhusat ettevalmistust
ning nende kdrgetasemelist metoodilist juhendamist. Opilastédde naitus oli
vaart rohkeid kiidusdnu, mida vaatajad olid kulalisraamatusse kandnud.

NK kaanefotodel néete vaid méningaid tdid suviselt néituselt.

Esikaanel: tutarlaste tekstiilitdid, milles valitsevad soojad toonid. Tagaseinas
néete lapitekki, mille kokku sobitanud Pd&lva kk 9. kI dpilane Eneli Noring. Esi-
kaane sisekiljel (2) on foto esiimesse paviljoni sisenemisel pilku kditnud Tallinna
24. kk 11. kl dpiilase Lembe Kcdrese t66 «Koit ja Hamarik» (tekstiil ja keraamika).
Sellest kahele poole jadavad TPKP 6Opetaja Kalju Reiteli Gpilaste skulptuurid.
Fotol 3, keskel, jadb esiplaanile Kérla nukk, mille valmistanud Eve Otstavel
(11. kI) ja Heidi Floren (10. kl) Rakvere pioneerimajas Opetaja Ella Aviksoo ju-
hendamisel. Samas ndeb veel setu tikandeid, autorid Liia Kaljurand (9. kl) ja
Jana Nosova (7. klI) Meremée keskkoolist 6petaja Aino Pressi kde all. Alumisel
fotol (4): puust kauss ja mask, mille teinud Andres Kurbatov (12aastane) ja
Boriss Mironov (13a) Tallinna 52. keskkoolist dpetaja Oleg Tefanovi juhendamisel.

Tagakaane siisekuljel dlal (5): nukuetendus «Mowgli», Vérska kk 8. kl dpilaste
kollektiivne t66, Opetaja Indrek Raudsepp. Alumisel fotol (6) on kollektsioon
nukke, autorid Anneken Lemberg (9a), Riina Tamm (11a), Jaanika Pajuste (9a).
Helina Pung (12a), 6petaja Sirje Seire dpilased Paide pioneerimajast.

Tagakaane foto ei ole vBetud Opilastodde naituselt. Aga et detsember toob
meie motteisse nédarid ja tegemist ootab ndérilaud, siis pakume teile idee, milleks
andis pOhjust Merike Toome valmistatud naérilaud «Noored sidamed» tarbe-
kunsti rahvaulikooli tarbekunsti stuudio «CDE kdigile» véljapanekult Vene t 6.

MAIMO KALMETI tekst
TONU KALLE fotod
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