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SAATEKS

Kéesolevat uurimistddd ajendas ja inspireeris tegema Uus-Pirnu 16. sajandi esimesest poolest périt linna-
raamat (Denkelboeck). 1996. aastal algatatud Pédrnu linna ajaloo allikate publitseerimise projekti raames
langes siinkirjutaja osaks transkribeerida ja kommenteerida juba mainitud Denkelboeck’i. Algul igavast ja
tiilitustki kohustusest kasvas jarjest suurema siivenemise ning materjali unikaalsuse teadvustamise juures
vélja siigav huvi, iihtlasi kindel soov kasutada seda ainulaadset materjali spetsiaalse uurimuse tegemisel.
Samuti tundus uurimuslikult huvitav panna pealtndha iihekiilgse allikmaterjali pohjal kokku vdimalikult head
ja tdhenduslikku pilti Liivimaa véikelinnast, sealsetest inimestest, nende igapédevasest elust ja tegevusest
umbes poole sajandi viltel. Uus-Parnu linna- ja parusraamatu sissekanded kitkevad endas informatsiooni rae
toost, kinnisvaratehingutest jms ebaisikulist, aga kogu selle materjali “taga” on sajad linnaelanikud, nende elu
ja inimsuhted, mida raamatute sissekanded tahtmatult ning paraku ka juhuslikult ja fragmentaarselt
peegeldavad. Vaadelda just sellise informatsiooni “véljanoppimise” ja analiilisimise kaudu véikelinna elu n-6
seestpoolt, inimese tasandilt, ongi kidesoleva uurimuse kdige peamisem ja tdhtsam eesmark.

Selle viitekirja valmimisse on andnud oma toetava panuse mitu inimest. Esmalt tahan tdnada héid kolleege
Ajaloo Instituudist ja Keskaja Keskusest, sealhulgas eelretsensente Anu Méndi ja Anti Selartit, tdnu kelle
kriitikale ning asjalikele mérkustele on véitekiri palju voitnud. Sama oluline on olnud juhendaja prof Jiiri
Kivimie toetus ja suunamine. Tdnu kuulub ka Parnu Muuseumi direktorile Aldur Vungile, kes lahkelt tut-
vustas ja vahendas muuseumikogudes talletatavaid materjale. Eraldi tdnan oma abikaasat ja peret ning haid
sopru mdistva suhtumise ning véitekirja valmimisele kaasaelamise eest.



SISSEJUHATUS

UURIMISULESANNE

Eesti territooriumil oli keskajal iiheksa linna, neist kaks suurt — Tallinn, Tartu —, iilejidnud
vdikesed: Uus- ja Vana-Pdrnu, Haapsalu, Viljandi, Narva, Rakvere ja Paide.! Arvuline
iilekaal on ajaloouurijatele olnud siiski nork argument tegelemaks spetsiaalselt vdikelinnade
ajalooga. Toepoolest, nagu Riia, oli ka Tallinna ja Tartu puhul tegu mdjukate Liivimaa
riiklust kujundanud teguritega ning neil oli oluline roll maa poliitilises, majandus- ja
kultuurielus, seda eriti tinu nende kuulumisele Hansa Liitu.? Nii leidub kiillalt kaalukaid
pohjuseid, miks uurida suuri linnu. Mirksa védiksem on olnud uurijate motivatsioon tegelda
viikelinnade ajalooga. Kahtlemata méngib selles oma osa kesine allikaline baas, kuid veel
rohkem on pdhjuseks viikelinnade osatdhtsuse alahindamine keskaja Liivimaa arengus.
Arrogants voi huvi puudumine véikelinnade ajaloo vastu ei ole iseloomulik sugugi ainult
Eesti ajalooteadusele. Nagu kriitiliselt margib Peter Clark, ldheb iiks tdhtsaim Euroopa
urbaniseerumist ajavahemikus 1500-1800 késitlev uurimus® viikelinnadest tdiesti mooda.’
Et Jan De Vries toetub oma t66s ainult linnadele, kus oli 10 000 ja rohkem elanikku, siis
pole vilja jaddnud ainult véikelinnad, vaid samuti Euroopa “perifeeria” linnad. Ka mujal
Euroopas on ajaloo-uurijad véikelinna kesk- ja varauusajal iseseisva uurimisobjektina
tunnustanud alles mdned aastakiimned.” Kdige enam on seda teemat arendanud Inglise,
Saksa, Belgia ja Prantsuse ajalooteadlased.’

Eestis on viikelinnade osa linna- ja linnakultuuri ajaloos moneti teistsugune kui Inglismaal,
Itaalias vOi1 Prantsusmaal ning ehk seepdrast on ka véikelinnade ajaloo uurimise olulisust
monevorra raskem nédha ja pohjendada kui mujal Euroopas. Kui mitmel pool Euroopas oli
linnalise elu kogemus valdavalt vidikelinnas elamise kogemus — linnaelanike enamik elas
just viikelinnas —,” siis keskaja Liivimaal elas enamik linnaelanikke hoopis suures linnas.
Teisiti 6eldes elas Tallinnas, Tartus ja Riias rohkem inimesi kui koigis kohalikes viike-
linnades kokku.® See on keskaja Liivimaa linnaajaloo omapira. Kui Inglismaal asus linn

Paul Johansen loeb linnaprivileege omanud kohtade hulka ka Lihula. Vt Paul Johansen. Hansa tdhendus
Liivimaale. — Kaugete aegade sdira. Koost Jiri Kivimée. Tartu 2005, 1k 373. Eesti historiograafias on
seda eitatud, vt nt Jiiri Kivimée. Iuravit iuxta formam prescriptam. Zur Rechtslage der Kleinstiddte des
Bistums Osel-Wiek am Ausgang des Mittelaters. — Festschrift fiir Vello Helk zum 75. Geburtstag.
Beitrdige zur Verwaltungs-, Kirchen- und Bildungsgeschichte des Ostseeraumes. Tartu 1998, lk 131. Vt ka
Mati Mandel. Miks ei saanud Lihulast linna. — Vana Tallinn XII (XV1). Tallinn 2002, 1k 41-51.

Vt P. Johansen, Hansa tdhendus Liivimaale, 1k 381 jj; Priit Raudkivi. Maapdeva kujunemine. Peatiikk
Liivimaa 14.—15. sajandi ajaloost. Tallinn 1991, 1k 43.

Jan De Vries. European Urbanisation 1500—1800. Cambridge, Massachusetts 1984.

Peter Clark. Introduction. — Small Towns in Early Modern Europe. (Ed. Peter Clark). Cambridge 1995, 1k 3.
Clark, Introduction, 1k 3.

Vt nt Peter Clarki koostatud artiklite kogumik: Small Towns in Early Modern Europe. Peter Clark, Ed.
Cambridge 1995.; Christopher Dyer. Small Towns 1270-1540. — The Cambridge Urban History of Britain,
Vol. 1. 600-1540. DM Palliser, Ed. Cambridge 2000, 1k 505-537; Alan Dyer. Small market towns 1540—
1700. — The Cambridge Urban History of Britain. Vol. 2. 1540-1700. Peter Clark, Ed. Cambridge
2000, lk 425-451; Martina Stercken. Stddte der Herrschaft. Kleinstadtgenese im Habsburgischen
Herrschaftsraum des 13. und 14. Jahrhunderts. Stidteforschung A/68.Kdln, Weimar, Wien 2006.

Naiteks Saksa Rahva Piiha Rooma Keisririigis elas 15. sajandi 16pul 94,5% linnadest vahem kui 2000 elanikku,
Holger Graf. Small towns in early modern Germany: the case of Hesse 1500—-1800. — Small Towns in Early
Modern Europe. Cambridge 1995, 1k 186.

Praeguse uurimisseisu juures on raske oelda, kui palju muudaks pilti, kui arvata vdikelinnade hulka
ka koik linnadiguseta turukohad. Viimaste arv on enam-vidhem selge, kuid nende asulate elanikkonna
suurus vajab alles viljaselgitamist.
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keskmiselt iga 16 km tagant ning Mecklenburgis, Pommeris ja Sileesias olid linnad iiks-
teisest u 20 km kaugusel,’ siis Liivimaal lahutas linnu u 100-200 km. Miks Liivimaa jii
keskajal nii véhe linnastunud piirkonnaks, see on omaette kasitlust vaédriv teema. Siinkohal
on oluline ainult tddeda, et vdikelinn vajab Eesti ajaloo uurimuses senisest suuremat tahele-
panu ja seda mitmel pohjusel. Ilmselgelt pole voimalik védikelinnu kaasamata saada oiget
ettekujutust Eesti ala resp. Liivimaa kesk- ja varase uusaja linnast ja linnakultuurist. Kui
vdikelinnade késitlemine piirdub vaid nende poliitilise mojuvoimu tiihisuse ja véikese
majandusliku tihtsuse nentimisega,'® siis on see selgelt iihekiilgne ja piiratud lihenemine
ning kindlasti ei rahulda enam tingimustes, kus Euroopa teiste piirkondade viikelinnade
ajaloo uurimine joudsalt edeneb.

Néha viikelinnas kdigest suure linna tdhtsusetut vihendatud koopiat oleks samamoodi eksitav
nagu Liivimaa linnastumise késitlemisel minna modda linnadiguseta nn turukohtadest. Véike-
linnade, olgu siis linnaprivileegidega voi privileegideta (nagu Kuressaare, Lihula, Keila, Valga jt),
ignoreerimine tdhendaks Liivimaa linnakultuuri olulist vaesestamist. Veelgi enam, Eesti ala resp.
Liivimaa véikelinn on oluline peatiikk Euroopa urbaniseerumise ja linnakultuuri ajaloos. Seda
juba kas vdi pohjusel, mille toob esile Robert Bartlett: “See oligi just vdike turulinn, mis kujunes
Euroopa suurte maa-alade pddrdumatu kultuurilise iimberkujunemise liitkumapanevaks jouks.”"!

Kéesoleva t60 uurimisobjekt on Liivimaa védikelinn Uus-Parnu 16. sajandi esimesel poolel.
Teadlikult on piirdutud ainult Uus-Parnuga. Parnu joe vastaskaldal asunud piiskopilinn, Vana-
Pérnu, on vaatluse alt kdrvale jaetud, rohutamaks muu hulgas isegi ajaloolaste hulgas ununema
kippuvat tosiasja, et keskajal oli nende puhul tegu kahe omaette linnaga. Vana-Parnu ajalugu on
rohkem pohjust kisitleda kas eraldi voi koos teiste Saare-Lddne piiskopkonna linnadega.
Muidugi ei saa eitada n-6 kaksiklinna fenomeni, see tdhendaks aga eeskitt kahe linna oma-
vaheliste suhete ja kommunikatsiooni uurimist. Just linnade omavahelise suhtluse kontekstis
puudutatakse Vana-Parnu teemat ka kéesolevas véitekirjas. Tédnapdeva linnaajaloo-uurijad
jagavad linnad suurteks ja viikesteks vastavalt elanike arvule (vt 1dhemalt ptk 1.2.1). Selle
kriteeriumi jargi liigitub Uus-Parnu kahtlusteta véikelinnade hulka. Kuid teisiti polnud olukord
ka keskajal, siis oli olukord kaasaegsetele selge: Liivimaal oli kolm suurt linna, iilejaénuid
nimetati viikesteks.'? Eeldatavasti ei tihendanud viike olemine keskajal mitte ainult viikest
elanike arvu, vaid see oli seotud véhese poliitilise mojuvdimuga, piiratud linnaliste vabadustega
jms, samal ajal viitas see ka madalale positsioonile kohalike linnade hierarhias. Toenédoliselt aitas
koha kujunemisele hierarhias kaasa ka linna asutamise aeg, nimelt pretendeeris Riia kui Liivimaa
linnadest vanim juhtivale positsioonile.'® Selles seoses védrib méarkimist, et ajaloolased tiipologi-
seerivad linnu ka vastavalt nende asutamise ajale, nii toimus perioodil 1150-1250 Kesk-Euroopas
suurte linnade rajamine, ajavahemikul 12501300 asutati aga viikelinnu.'* Uus-Pérnu liigitub
sellegi médratluse alusel vidikelinnade hulka. Kédesoleva t66 eesmaérk ei ole siiski selgitada, miks
tihest vai teisest linnast keskaja Liivimaal sai véike ja mitte suur linn, vaid uurida 1dhemalt

i Robert Bartlett. Euroopa siind. Vallutused, koloniseerimine ja kultuurivahetus 950—1350. Tallinn 2001,

1k 252-253.

Uks virskemaid hinnanguid viikelinnade osale keskaja Liivimaa ajaloos périneb Tiina Kalalt: “Kuigi

juriidiliselt linna staatuses olevaid asustusiiksusi oli keskaegsel Liivimaal dige mitu, vib linnadena mitte

ainult oiguslikus, vaid ka majanduslikus ja poliitilises mottes tollal siiski késitleda vaid Tallinna ja Tartut.

Koigi iilejddnute tdhtsus linnana ei iiletanud tdendoliselt oluliselt kohaliku tagamaa piire (s.t u 30 km

laiust raadiust),” vt Tiina Kala. Saare-Laine piiskopkonna kdekdik. — Saare-Lddne piiskopkond. Artiklid

Lddne-FEesti keskajast. Haapsalu 2004, 1k 23.

Bartlett, Euroopa siind, 1k 267.

Vt nt Akten und Rezesse der livlindischen Stindetage. Bearb. Leonid Arbusow, sen. (=AR). Bd. III:

1494-1535. Riga 1910, 1k 766, nr 301 § 43.

13 Vtnt Liv-, Esth- und Kurldndisches Urkundenbuch (=UB). F. G. v. Bunge, Hg. Bd. VIII: 1429 Mai—1435.
Riga, Moskau 1884, 1k 577-578, nr 956 § 3.

'*" Eberhard Isenmann. Die deutsche Stadt im Spdtmittelalter: 1250~1500. Stuttgart 1988, 1k 27, 28.
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véikelinna funktsioneerimist ning tema osa Liivimaa arengus 16. sajandi esimesel poolel, iihtlasi
anda moistele “vidikelinn” monevorra tuumakam sisu, kui seda on lihtsalt véikesearvulise elanik-
konnaga voi kohalike linnade hierarhias n-6 madalamale hierarhiapulgale kuulunud linn.

T60 ajaline raam on {ildjoones 16. sajandi esimene pool (1500-1558/62). Keskaja Liivimaa
ajaloos tdhistavad vaatlusaluse perioodi algust ordumeister Wolter von Plettenbergi edukad
lahingud venelaste vastu, perioodi 10petab aga Liivimaa iseseisvuse 10pp ja orduriigi likvi-
deerumine seoses Liivimaa sdja puhkemisega (1558/1562). 16. sajandi esimesse poolde
mahub mitu kaaluka téhtsusega stindmust nii Liivimaa kui ka kogu Euroopa ajaloo kontekstis,
millest vaieldamatult kdige tdhtsam oli kogu Euroopas kiriku, riigi ja {ihiskonna alustugesid
liigutanud — reformatsioon. Viimane esitas ka Liivimaa seisustele ja riiklusele viljakutse, kuid
seda ei suudetud (voi ka ei joutud) vastu votta ning maa resp. kohaliku riikluse arengu kasuks
realiseerida (vrd Preisi)."” Reformatsioonisiindmused kujunevad paratamatult kéesoleva
uurimuse keskseks teljeks, méérates dra t66 mitu olulist kiisimust, nagu kuidas toimus kiriku-
vara sekulariseerimine ja evangeeliumiusu kiriku tilesehitamine ning kuidas muutis ja mojutas
reformatsioon viikelinna elukorraldust. Uldiselt loetakse aastat 1500 Euroopa ajaloos varase
uusaja alguseks.'® Kiesoleva t66 ajaline raam lubab seega kiisida vdimalike varase uusaja
algusele viitavate muutuste jérele Uus-Parnus. Samas see, milline oli konkreetsemalt Liivimaa
tihiskonna tee keskajast varasesse uusaega ehk milliste kiisimuste lahendamisega tuli vastas-
tikku seista, alles ootab eraldi pohjalikku uurimist ning motestamist.

Kiesolev t60 koosneb seitsmest peatiikist, mille teemad on suuresti maddranud olemasolev allik-
materjal, s.t vaatluse all on valdkonnad, mille kohta pakuvad Uus-Parnu linnaraamatud kdoige
pohjalikumat informatsiooni. Teisest kiiljest on teemade valikul olnud taotluseks haarata
uurimusse voimalikult palju linnaelu tahke. Eelistatavalt on tdhelepanu pooratud linna igapdeva-
elu aspektidele, nagu linnakodaniku elamu ja elukeskkond, perekond, naise positsioon linnas
jms. Moistagi ei ole pretendeeritud ammendada koiki Uus-Pérnu vanema ajaloo voimalikke
teemasid. Et késitlus ei jadks liiga kitsastesse raamidesse, on Uus-Parnut vorreldud Liivimaa
teiste véike- vai suurte linnadega. Ainult piisavalt laiapdhjaline uurimus laseb vilja selgitada ja
sOnastada Liivimaa véikelinna ning viikelinliku eluviisi peamised iseloomulikud jooned. Kdige
paremini on uurimustega kaetud Tallinna vanem ajalugu, viikelinnade osas on asi
problemaatilisem ning see on t6dd kahtlemata mojutanud. Mdistagi ei pddse modda Euroopa
(vdike)linnaajaloo laiemast tagapdhjast, kuid Uus-Parnu vordlus Euroopa teiste vdikelinnadega ei
ole kdesolevas uurimuses omaette eesmérk. Antud juhul on pigem taotluseks selgitada ja
madratleda viikelinna osa Liivimaa sotsiaalsetes ning majandus- ja kultuuriprotsessides keskaja
16pul ja varase uusaja algul. Viitekirja esimeses, kiillaltki andmetihedaks kujunenud peatiikis
kisitletakse Uus-Parnut ja selle elanikkonda 16. sajandi esimesel poolel ehk tdpsemalt seda,
milline oli linna viline ilme, millised arengud leidsid linnaruumis aset. Samuti on kiisimuseks,
millistest sotsiaalsetest ja rahvuslikest elementidest moodustus linna elanikkond ning mis piir-
kondadest asusid inimesed Uus-Pérnusse elama. Suhted oma maahirraga olid iga linna jaoks
votmelise tdhtsusega, sellest tulenevalt késitleb jargmine peatiikk Uus-Pérnu suhteid Liivimaa
orduga ning Parnu komtuuriga kui orduvdimu kohapealse esindajaga. Edasi on tdhelepanu all
linna omavalitsusorgani — rae — koosseis ja tegevus. Keskseks kiisimuseks on, mis iseloomustas
vidikelinna juhtimist ja majandamist. Kahes jargmises peatiikis on tdhelepanu all linna kaks
peamist sotsiaalset seisust — kaupmehed ja kisitddlised. Uhtlasi sisaldavad need iilevaadet viike-

Joachim Kuhles. Wolters von Plettenberg Haltung zur Reformation und Sékularisation Livlands. —
Wolter von Plettenberg und das mittelalterliche Livland. Norbert Angermann, Ilgvars Misans, Hg. Liineburg
2001, 1k 52-53.

Uhe vdimaliku seisukoha jérgi mérgivad varase uusaja algust neli konstitutiivset elementi: renessanss,
reformatsioon, maadeavastused ja nn modernne riik, vt 1dhemalt Glinter Vogler. Europas Aufbruch in die
Neuzeit 1500—1650. Stuttgart 2003, 1k 375; vrd Paul Miinch. Lebensformen in der Friihen Neuzeit. Berlin
1998, 1k 14-19.
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linna kaubanduselust ja kdsitooaladest. Uus-Parnus elanud teiste seisuste ja sotsiaalsete kihtide
esindajaid (aadlikke, palgatodlisi jt) ei ole vaadeldud omaette peatiikis, vaid olemasolevate
raames. Edasi leiavad uurimuses késitlemist perekond, abielusuhted ja naiste osa Uus-
Péarnu linnakogukonnas. Viitekirja 1dpetavas peatiikis on vaatluse all kiriklikud olud ja usu-
elu 16. sajandi esimesel poolel ning reformatsioonisiindmused ja evangeeliumiusu kiriku
tilesehitamine Uus-Pérnus.

HISTORIOGRAAFIA
Eesti ala linnade vanema ajaloo uurimine

Linna, iikskoik kas suurt voi véikest, tuleb Eesti keskaja ajaloos igal juhul pidada oluliseks
faktoriks. Keskaja Liivimaa majanduslikus, kultuurilises, poliitilises ja sotsiaalses arengus oli
linnal tdita tdhtis roll. Ometi on eesti ajaloolased varasemal ajal nagu pisut pdlanud linna
vaatlemist, keskaja linna suhtuti kui vodrkultuuri kantsi, vodrnéhtusesse, millel maa pdlisrahva,
s.o talupoegade ajalooga palju pistmist polnud.'” Linnas toimus eestlaste imberrahvastumine ja
seepdrast oli eriti rahvuslikust vaimust kantud ajalooteaduse suhtumine temasse negatiivne.
Nii pole imestada, et Eesti ala linn on olnud Saksa Ordu Liivimaa haru ning Saare-Lééne ja
Tartu piiskopi valitsemisajal rohkem baltisaksa kui eesti ajaloolaste uurimisobjekt. Kdige
kaalukamad t66d valmisid keskaja Tallinna ajaloost, siinkohal tasub mainida kas vdi Eugen
von Nottbecki ja Wilhelm Neumanni iihisteost.'® Paradoksaalsel moel on mitte-eestlastest
ajaloouurijate teene “eestlase avastamine” Eesti keskaja linnas. Teerajajaks oli selles kahtlemata
Paul Johansen."” Uut taset linnaajaloo uurimisel Eestis tdhistavad 1930. aastad, kui ilmusid
Rudolf Kenkmaa kirjutatud peatiikid “Eesti ajaloos”,”® Arnold Siivalepa Narva linna ajalugu,”’
Aleksander Marguse tdhelepanuvéddrne artikkel sotsiaalsetest suhetest Tallinnas 16. sajandi
esimesel poolel,”” mainida tuleb veel Hendrik Sepa koostatud linnaajalugu puudutavat peatiikki
“Eesti majandusajaloos”.® 1920.—1940. aastatesse jiivad tinaseni kaalu omavad ning mitmel
puhul jitkuvalt tasemelt iletamatud uurimused Eesti linnaajaloost.”* R. Kenkmaalt, samuti

" Vrd Eesti rahva ajalugu. 1 kd. Toim Juhan Libe, August Oinas jt. Tartu 1932, 1k 515-516, 525 jj.

Eugen v. Nottbeck, Wilhelm Neumann. Geschichte und Kunstdenkmdler der Stadt Reval. Reval 1904.
Keskaja Tallinna ajaloo iiksikkiisimustele pithendatud baltisaksa ajaloolaste artikleid ja uurimusi ei joua
siinkohal kokku arvama ning tiles lugema hakata.

Vt Paul Johansen. Eestlane Tallinna Linnaarhiivi allikate kajastuses. — Ajalooline Ajakiri, 1934, 4, 1k 180—
188; Paul Johansen. Deutsch und Undeutsch im mittelalterlichen Reval. — Deutsches Archiv fiir Landes- und
Volksforschung, Bd. 111, Heft 1, 1939, 1k 41-59. (Ilmunud ka eestikeelses tdlkes. Sakslane ja mittesakslane
keskaegses Tallinnas. — Kaugete aegade sdra. Koost Jiri Kiviméde. Tartu 2005, lk 161-174). Paul
Johansenist aastaid varem avaldas Leonid Arbusow noorem sisuka artikli Lati elanikkonnast keskaja Riias, vt
Leonid Arbusow. Studien zur Geschichte der lettischen Bevolkerung Rigas im Mittelalter und 16. Jahr-
hundert. — Acta Universitatis Latviensis, 1921, 1, 1k 76-97.

* FEesti ajalugu. 11 kd. Toim Hans Kruus. Tartu 1937, 1k 83-120, 275-325.

2 Arnold Stivalep. Narva ajalugu. 1 kd. Taani ja orduaeg. Narva 1936.

2 Aleksander Margus. Rahvus- ja sotsiaalvahekordade teravnemine Tallinnas XVI sajandi esimesel
poolel. — Vana Tallinn IV. Tallinn 1939, 1k 83—104.

Hendrik Sepp. Kaubandus ja linnad keskajal. — FEesti majandusajalugu. 1 kd. Koost Evald Blumfeldt.
Tartu 1937, 1k 109-153.

Tartu. Tartu linnauurimise toimkonna korraldatud ja toimetatud. Tartu 1927. Selle Tartu ajaloo ndol on
tegemist tdhelepanuviérse saavutusega — on piilitud linna ajalugu kompleksselt kasitleda, kdige suurem
téhelepanu aga on asustusajalool. Sellist kisitlust koostati ka Tallinna kohta, paraku see késikiri hidvis. Nendel
aastatel ilmus Arnold Siivalepa “Narva ajalugu”. Siia ritta voib lugeda ka iildkasitluste raames ilmunud
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H. Sepalt parinevad viimased iildistavad, voib 6elda kontseptuaalsed Eesti keskaja linnaajaloo
késitlused. Hilisemal ajal on kiill tiksikkiisimusi siivitsi uuritud, kuid {ldkéasitluseni
(ndukogudeaegset ajalookirjandust ei saa arvestada) pole veel joutud. Eesti linnaajaloo
kontekstis vddrivad dramérkimist ka Constantin Mettig’i ja Ziedonis Ligers’i koostatud
iilevaateteosed ning John Leighly spetsiaalkisitlus Baltikumi linnade kohta.?

Noukogude perioodil tegeldi ideoloogilistel kaalutlustel eelkdige ajaloo marksistlikuks timber-
kirjutamisega, millest oli linnaajaloouurimisel vdhe vdita. Seda perioodi iseloomustab pea-
asjalikult mitu iildkésitlust, kas tihe linna ajalugu esiajast tinapdevani® voi linnaajaloo kisitlus
Eesti ajaloo iildteoste raames,”’ kus keskaja linnale kuulus suhteliselt tagasihoidlik osa. Nou-
kogude ajal lisandus linnauurimisse vihe markimisvaérset, erandiks on siiski Kiillike Kaplinski
heatasemeline t66 Tallinna kisitoolistest,”® samuti Jiri Kivimie Narva ajaloo alased
uurimused.*’ Hoopis kaalukama panuse andsid ndukogude perioodil Eesti keskaja linna ajaloo
uurimisse 1939/40. a vilja rannanud baltisaksa ajaloolased. Muidugi tuleb tunnistada, et neil
olid ka soodsamad voimalused — puudus ideoloogiline surve, oluline osa arhiivimaterjale asus
samuti Saksamaal. Kodige tdhelepanuvaidrsemaks saavutuseks sellest ajast on kahtlemata Paul
Johanseni ja Heinz von zur Miihleni 1973. aastal ilmunud monumentaalne teos “Deutsch und
Undeutsch im mittelalterlichen und friihneuzeitlichen Reval”,*® millele taseme ja haarde poolest
isegi vorreldavat pole seni veel ilmunud. Noukogude Eestis avaldatud Tallinna ajaloo
iildkasitlus®’ j4i keskaja kisitluse osas sellele teosele vaieldamatult alla.

Iseseisvuse taastamisega algas uus periood ka Eesti ajalooteaduses. Ilmusid uued teemad, nagu
argielu- ja mentaliteediajalugu. Tadnapédeva keskajauurijad on selgelt omaks votnud seisukoha, et
tanu katoliku kirikule, Hansale ja Saksa Ordule oli Liivimaa nii tugevalt integreeritud keskaja
Euroopa tsivilisatsiooni, et tema sellest véljakiskumine, vaatlemine kui asja iseeneses oleks
méeldamatu. Euroopa ei olnud keskajal ithtne poliitiliselt, kiill aga kultuuriliselt ja sotsiaalselt.”
Sellest tulenevalt ei ole moned Eesti ajaloo teemad lihtsalt lahendatavad laiema konteksti
tundmiseta vOi laiemasse taustsiisteemi asetamata. Uue hingamise on saanud linnaajaloo
uurimine viimase kiimne aasta jooksul, kui on ilmunud Eesti ajaloolaste uue pdlvkonna
uurimused. Esiletdstmist vadrivad eelkdige Tiina Kala, Juhan Kreemi ja Anu Minni t66d.”

uurimused. Rudolf Kenkmaa kirjutatud osad Eesti ajaloos. Vt Eesti ajalugu II, 1k 83-118, 275-323.

Hendrik Sepa kisitlus “Eesti rahva ajaloo” raames, vt Eesti rahva ajalugu I, 1k 504-530.

Vt Constantin Mettig. Baltische Stddte. Riga 1905.; Ziedonis Ligers. Geschichte der Baltischen Stédte.

Bern 1948.; John Leighly. The Towns of Medieval Livonia. — University of California Publications in

Geography. Vol 6, 1939, 1k 235-314.

Tallinna ajalugu 1860-ndate aastateni. Koost Raimo Pullat. Tallinn 1976. Tartu ajalugu. Koost Raimo

Pullat. Tallinn 1980.; vrd Tartu: ajalugu ja kultuurilugu. Koost Heivi Pullerits. Tartu 2005.

2T Nt Eesti NSV ajalugu. Peatoim G. Naan. I kd. Tallinn 1955.

2 Kiillike Kaplinski. Tallinna kdsitoélised XIV sajandil. 1 kd. Tallinn 1980. K. Kaplinskilt on ilmunud ka

mitu artiklit, vt nt Késitootsunftide tekkimisest Tallinnas. — ENSV Teaduste Akadeemia Toimetised.

Uhiskonnateadused 2, 1974, 1k 126—145.; Kisitoolised Tallinna sotsiaalses struktuuris XIV sajandil. —

ENSV Teaduste Akadeemia Toimetised. Uhiskonnateadused 4, 1974, Ik 376-390 ning 1, 1975, Ik 41-62.

Vt IOpuit Kusumsie. beuta 1n Hapsa roponom-¢unnanom TammmaHa B cpennue Beka? — ENSV Teaduste

Akadeemia Toimetised. Uhiskonnateadused 29, 1980, 1k 115-130.; Jiiri Kiviméde. Narva kiisimus Liivi ordu

poliitikas aastail 1494—1535. — ENSV TA Toimetised. Uhiskonnateadused 30, 1981, 1k 29-42, 189-192.

Paul Johansen, Heinz von zur Miihlen. Deutsch und Undeutsch im mittelalterlichen und friihneuzeitlichen

Reval. K6ln, Wien 1973.

' Vtviide nr 19.

32 Karl Bosl. Die Grundlagen der modernen Gesellschaft im Mittelalter. 1 Teil. Stuttgart 1972, 1k 16.

33 Vt nt Anu Ménd. Pidustused keskaegse Liivimaa linnades. 1350—1550. Tallinna Linnaarhiivi toimetised
nr 7. Tallinn 2004.; Juhan Kreem. The Town and its Lord. Reval and the Theutonic Order (in the fifteenth
Century). Tallinna Linnaarhiivi toimetised nr 6. Tallinn 2002.; Tiina Kala. Linnakirjutaja Johannes tor
Hove ja hiliskeskaegse Tallinna asjaajamine. — Vana Tallinn XVI(XX). Modus Vivendi II. Tallinn 2005;
Kiimme keskaegset tallinlast. Koost Tiina Kala, Juhan Kreem, Anu Ménd. Tallinna Linnaarhiivi toimetised
nr 10. Tallinn 2006.
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Téanase pdeva seisuga on meeldiv todeda, et Eesti keskaja linna ajalugu pakub uurijatele jatkuvalt
avastamisrodmu. Baltisaksa ajaloolaste loodud tohusale kapitalile on eesti ajaloolased lisanud
vOi lisamas heal niiiidisaegsel tasemel tdiendust. Muidugi leiab Eesti keskaja ajaloost mitu
teemat ja aspekti, mida ei ole iildse vdi siis piisavalt késitletud. See asjaolu on aga kinni eelkdige
eesti ajaloolaste napis inimressursis. Seetdttu on eriti tdinuvéérne, et keskaja Liivimaa linnaajaloo
uurimine jitkub viljaspool Eesti ja Liti piire, peamiselt saksa keele- ja kultuuriruumis.**

Baltisaksa ajaloolased panid aluse ka véikelinnade vanema ajaloo uurimisele. See sai alguse
19. sajandi teisel poolel moodustunud kohalikes teadusseltsides.”> Praegu on Eesti ala viike-
linnade kohta professionaalsel tasemel kisitlustena olemas Uus- ja Vana-Parnu®® ning Narva
ajalugu.’” Mainimata ei saa jitta ka Friedrich Amelungi kirjutatud Viljandi linna ajalugu, mis
paraku jdib eelnimetatutele oma tasemelt alla ning on praeguseks juba vananenud.*® Viimastel
aastatel on véikelinnade ajaloo uurimine, eriti tdnu kohapealt 1dhtuvale initsiatiivile, markimis-
vadrselt elavnenud: on ilmunud temaatilisi kogumikke, artikleid ja allikapublikatsioone.
Hoogsalt edeneb Haapsalu linna vanema ajaloo uurimine, millesse on kaalukas panus Anton
Pirna, Kalev Jaago t66del.” Viimastel aastatel on mitu huvitavat artiklit Saare-Lésne piiskop-
konna viikelinnade ja Narva kohta kirjutanud Jiiri Kivimie.** Keskaja Viljandi ajaloo uurimist
edendavad Heiki Valgu ja Arvi Haagi kirjatood.*! Odette Kirsilt on ilmunud muu hulgas ka
Rakvere vanemat ajalugu puudutav kisitlus.**

Sisuliselt sarnast olukorda keskaja linnaajaloo uurimisel kui Eestis vOib tdheldada Litis.
Peamiselt on tegeldud ja tegeldakse Riia linna ajalooga. Nagu baltisaksa, nii on ka ldti aja-
loolastelt ilmunud lugematul arvul Riia vanemale ajaloole pilihendatud artikleid, samuti mitu

4 Vt nt Norbert Angermann. Die Bedeutung der Hanse fiir die Kultur des mittelalterlichen Livland. — Buch

und Bildung im Baltikum. Heinrich Bosse, Otto-Heinrich Elias, Robert Schweitzer, Hg. Miinster 2005, 1k 41—
59. Thomas Briick. Riga in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts: Das Verhiltnis der Stadt zum Orden,
zum Erzbischof und zur Hanse. — Stddtisches Leben im Baltikum zur Zeit der Hanse. Baltische
Seminare Bd. 10. Norbert Angermann, Hg. Liineburg 2003, 1k 43-93.; Detlef Kattinger. Stadtentstehung und
—entwicklung in Schweden und Livland am Beispiel der Kalmarsundregion, Gotlands sowie des Bistums
Osel-Wiek 1100-1400. — Liibeck style? Novgorod Style? Muntis Auns, Ed. Riga 2001, 1k 37-69.; jne.

Vt ldahemalt Hellmuth Weiss. Die historischen Gesellschaften. — Geschichte der deutschbaltischen
Geschichtsschreibung. Georg v. Rauch, Hg. Koln, Wien 1986, 1k 121-141. Vt ka Peter Worster. Einige
Bemerkungen zur Arbeit der Gesellschaft fiir Geschichte und Altertumskunde in Riga. — Das
Dommuseum in Riga. Margit Romang, Hg. Marburg 2001, 1k 30-43; Inna Pdltsam. Parnu Muinasuurimise
Selts. — Pdrnumaa ajalugu. Vihik 1. Parnu 1997, 1k 10-18.

Carl Friedrich Wilhelm Russwurm. Nachrichten iiber Alt-Pernau. Reval 1880.; Heinrich Laakmann.
Geschichte der Stadt Pernau in der Deutsch-Ordenszeit (bis 1558). (Wissenschaftliche Beitrdge zur
Geschichte und Landeskunde Ost-Mitteleuropas, 23). Marburg/Lahn 1956.

Stivalep, Narva ajalugu.

3 Friedrich Amelung. Geschichte der Stadt und Landschaft Fellin von 1210 bis 1625. (Jahrbuch der Felliner
litterarischen Gesellschaft 1890-1895). Fellin 1898.

Anton Pérn. Haapsalu linn Saare-Léédne piiskopkonna keskuste kujunemisloos. — Lddnemaa Muuseumi
Toimetised I. Haapsalu 1997, lk 26—48.; Anton Pérn. Uber die Hausbauentwicklung in Westestland im
13. bis 15. Jahrhundert. — Liibecker Kolloquium zur Stadtarchdologie im Hanseraum II1: Der Hausbau.
Manfred Gléaser, Hg. Liibeck 2001, lk 595-604.; Haapsalu kodanikeraamat 1496—1797. Koost Kalev
Jaago./ Hapsaler Biirgerbuch 14961797, Kalev Jaago, Hg. Tartu 1999.

Kivimée, luravit iuxta formam prescriptam, 1k 119-137; Jiri Kivimde. Medieval Narva: Featuring a Small
Town between East and West. — Narva und die Ostseeregion. Narva and the Baltic Sea Region. Karsten
Briiggemann, Hg./ Ed. Narva 2004, lk 17-29.

Heiki Valk. The Genesis of Viljandi (Fellin): archaeological data. — Riga und der Ostseeraum. Von der
Griindung 1201 bis in die Friihe Neuzeit. llgvars Misans, Horst Wernike, Hg. Marburg 2005, 1k 95-108;
Arvi Haak. Viljandi linna kujunemisest peamiselt arheoloogiliste allikate pdhjal. — Narva Muuseumi
Toimetised 5. Narva 2005, 1k 17-28; Vt ka Kaur Alttoa. Viljandi linna kujunemisest. — Ehitus ja
arhitektuur, 1978, 2, 1k 48-54.

Odette Kirss. Rakvere ajalugu: koige vanemast ajast 1944. aastani. Tallinn 2005.
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kaalukat monograafiat ja koguteost.”> Vorratult vihem on uuritud Liti viikelinnade ajalugu,**
siiski eriti viimastel aastakiimnetel on ka Litis tdrganud suurem huvi viikelinnade vastu.
Ilgvars Misans on kirjutanud artikli Volmari (Valmiera) vanemast ajaloost, Ritvars Ritums
aga Vindavist (Ventspilsist) keskajal.* See kdik annab tunnistust, et aegamisi tduseb Liivi-
maa viikelinn {iha rohkem ajaloo-uurijate huviorbiiti.

Pirnu linna keskaja ajaloo uurimine

Parnu teadusliku ajalookirjutuse alusepanijaks tuleb pidada Carl Friedrich Wilhelm
RuBBwurmi (1812-1883), kellelt ilmus 1880. aastal teos “Teated Vana-Parnu kohta”, mis
sisaldab nii lithikest uurimust kui ka oluliste Vana-Pérnu vanema ajaloo allikate publikatsiooni.*®
Erilise hoo sai Parnu linna ajaloo uurimine sisse seoses Parnu Muinasuurimise Seltsi (PMUS)
asutamisega 1896. aastal.’’ Selts tegutses laial rindel: korrastati linna ajaloolist arhiivi, asutati
muuseum, pandi alus selle kogudele ja nende kataloogimisele, komplekteeriti raamatukogu,
korraldati arheoloogilisi kaevamisi, anti vélja seltsi toimetisi, organiseeriti ja arendati teadus-
tegevust ja -kontakte. Oluline oli, et peale kohalike ajaloohuviliste ja harrastusteadlaste suudeti
seltsi tegevusse kaasa tdbmmata ka professionaalseid ajaloolasi. Esimene sellise koostdd vili on
1906. aastal ilmunud Tartu Ulikooli ajalooprofessori (1874-1897) ja arheoloogi Richard
Hausmanni (1842-1918) monograafia.*® Nagu RuBwurmi teoses, nii on ka Hausmann lisaks
uurimusele publitseerinud mitu téhtsat Pdrnu vanema ajaloo allikat. Tema huvi keskmes on just
Uus-Piarnu. Toetudes Hansa ja Liivimaa ajaloo allikate publikatsioonidele, kasitleb Hausmann
peaasjalikult Parnu kaubandust keskajal ning tema osa Hansa Liidus ja hansakaubanduses.
Ajaliselt jouab Hausmanni uurimus vélja 15. sajandi 16puni.

Vihem kui pool sajandit kestnud PMUSi tegevus oli tulemusrikas ning mitmes mottes
tahelepanuvddrne. PMUSI eestvotmisel ilmus 12 kdidet “Toimetisi” mitme oma aja silma-
paistva ajaloolase sulest ilmunud uurimustega Parnu ajaloost. Tdhtsuseta pole ka asjaolu, et
PMUSist kasvas vilja liks omandoline rahvusvahelisel tasemel keskaja ajaloolane — Heinrich
Laakmann (1893-1955).* Just temal on tinase pdevani suurimad teened Piarnu keskaja ajaloo
uurimise edendamises. Pérnus slindinud, sattus ta oma isa kaudu varakult PMUSi mdju alla.
Tartu Ulikoolis dppimise jirel ja juba stuudiumi ajalgi sai temast produktiivne kaastooline seltsi
toimetistele. Heinrich Laakmannilt on ilmunud arvukalt piisiva vddrtusega artikleid, uurimusi ja
allikapublikatsioone. Nendest tasub vaid mainida Uus-Parnu kiriklikke olusid, kaupmeeste
gildi, raeliini jne ksitlevaid uurimusi, samuti Uus-Pérnu pirusraamatu editsiooni.” 1956. aastal

s Vt nt Constantin Mettig. Geschichte der Stadt Riga. Riga 1897.; Friedrich Benninghoven. Rigas Entstehung

und der friihhansische Kaufmann. Hamburg 1961.; Riga und der Ostseeraum. Von der Griindung 1201 bis
in die Friihe Neuzeit. Ilgvars Misans, Horst Wernike, Hg. Marburg 2005.

Vtnt E. Henning. Geschichte der Stadt Goldingen. Mitau 1809.; Alexander Wegner. Geschichte der Stadt
Libau. Libau 1898.; Wilhelm Heine. Beitrdge zur Geschichte der Stadt Wolmar. Riga 1894.; Jegor von
Sivers. Wenden, seine Vergangenheit und Gegenwart. Ein Beitrag zur Geschichte Livlands. Riga 1857.
Ilgvars Misans. Wolmar. Eine hansische Kleinstadt im mittelalterlichen Livland. — Aus der Geschichte
Alt-Livlands. Bernhart Jahnig, Klaus Militzer, Hg. Miinster 2004, 1k 39-55.; Ritvars Ritums. The rise of
medieval town of Ventspils — archaeological investigations and hypotheses. — Linnusest ja linnast.
Uurimusi Vilma Trummali auks. Muinasaja teadus 14. Tartu-Tallinn 2004, lk 291-316.

Russwurm, Nachrichten iiber Alt-Pernau.

Vt selle kohta lahemalt Poltsam, Pdrnu Muinasuurimise Selts, 1k 10—18.

Richard Hausmann. Studien zur Geschichte der Stadt Pernau. — Sitzungsberichte der
Altertumforschenden Gesellschaft zu Pernau (=S-B). Bd. IV. Pernau 1906, 1k 5-118.

Vt tema kohta ldhemalt Jiiri Kivimée. Heinrich Laakmann, medievist Parnust. — Pdrnumaa ajalugu,
Vihik 1. Parnu 1997, 1k 30-43.

Heinrich Laakmann. Das mittelalterliche Kirchwesen Neu-Pernaus. — Sitzungsberichte der Gelehrten
Estnischen Gesellschaft 1922. Dorpat 1923, 1k 124-148; Heinrich Laakmann. Die Pernauer Ratslinie. —
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juba postuumselt avaldatud sisukas monograafia Pdrnu ajaloost orduajal’’ jdi tal 13petamata,

selle toimetas ja seadis trikkivalmis Laakmanni kolleeg, endine Tallinna linnaarhivaar Paul
Johansen. Laakmann késitleb monograafias nii Uus- kui ka Vana-Pérnu ajalugu linna rajamisest
Liivimaa sdjani ja orduriigi likvideerimiseni. Paraku sai ta oma uurimuses tugineda vaid kétte-
saadavatele triikitud allikatele, védhestele mérkmetele ja osalt lihtsalt milule, mistottu jéi
uurimus paratamatult poolikuks ning ei saanud nii ulatuslik ja pdhjalik, kui see olnuks vdimalik
teistsugustes oludes. Parnu ajaloo seisukohalt huvitavat materjali sisaldab ka praegu Marburgis
Herderi Instituudis séilitatav Heinrich Laakmanni arhiiv.

Noukogude voimu ajal ei toimunud Parnu vanema ajaloo uurimises mérkimisvédrset edasi-
minekut. Sellest ajast védrib esiletdstmist vaid Pent Nurmekunna, Leo Tiigi ja Aino Martini
{ihistoona 1984. aastal avaldatud “Vana-Pirnu kinnisturaamat 1451-1599”.>* See editsioon
tiletas tasemelt RuBwurmi oma ning lisaks sisaldas eestikeelset tdlget. Parnu linna ajalugu leidis
noukogude perioodil kajastamist ka Ladnes, nimelt ilmus 1970. aastal Norbert Angermanni
artikkel Parnust Liivimaa sdja aj al.>*

PMUSI pédrandi uuesti esiletdstmine ja véadrtustamine, eriti alates 1996. aastast andis uue impulsi
Pérnu linna vanema ajaloo uurimiseks. PMUSi 100. aastapdeva auks korraldatud konverentsil
peetud ettekannetest valmis esimene artiklikogumik “Pérnumaa ajalugu”.”® 1998. aastal ilmus
raamat “Merelinn Parnu”,*® millesse piiiiti koondada kdik olulisem Pirnu ajaloolisest seotusest
merega. Muu hulgas sisaldab raamat keskaja Parnu ajaloole piihendatud osi, néiteks Jiiri Kivi-
mie sulest ilmunud peatiikki “Parnu kui hansalinn”.’” Oluliselt on rikastanud ja edendanud
Pérnu linna ajaloo historiograafiat arheoloogilise leiumaterjali pohjal tehtud uurimused. Arheo-
loogilt ja ajaloolaselt Aldur Vungilt on viimase kiimne aasta jooksul ilmunud mitu temaatiliselt
uut keskaja Parnut kisitlevat artiklit, mis holmavad nii linnaplaneerimist, ahjukahleid kui ka
Uus-Pirnuga seotud palverdnnakuid.”® Liina Maldre on analiiiisinud arheoloogilise materjali
alusel koduloomade konditsiooni Uus-Pirnus 14.—15. sajandil.”’ Koige virskem Uus-Pirnu
arheoloogilisel leiuainesel pdhinev uurimus pirineb Erki Russowilt, kes vaatleb import-
keraamikat Lééne-Eesti linnades kesk- ja varasel uusajal.”’ Peale selle on edenenud Pérnu linna
vanema ajaloo allikate publitseerimine. Nimelt algatati 1996. aastal allikatekogu koostamise
projekt, mis jdudis 2001. aastal esimese kdite ilmumisega kavandatud tulemuseni.’'

S-B Bd. VIII. Pernau 1926, 1k 80—142; Heinrich Laakmann. Zur dlteren Geschichte der Grossen Gilde in
Pernau. — S-B Bd. VIII, 1k 45-58; Das Erbebuch von Neu-Pernau 1543. — S-B Bd. IX. Heinrich
Laakmann, Hg. Pernau 1930, 1k 24-120.

Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau.

Dokumentesammlung des Herder-Instituts in Marburg/Lahn (=DSHI), 100, Heinrich Laakmann.
Vana-Pdrnu kinnisturaamat 1451-1599. Toim Pent Nurmekund, Leo Tiik, Aino Martin. Tartu 1984.

> Norbert Angermann. Pernau in den Jahren 1575-1582. — Zeitschrift fiir Ostforschung 1970, 19, 1k 744-751.
Samade allikate pohjal on kirjutanud artikli ka Anti Selart, vt Anti Selart. Parnu Liivi sdja aegse Vene
halduskeskusena. — Pdrnumaa ajalugu. Vihik 5. Artiklite kogumik 3. Koost Aldur Vunk, Inge Laurik.
Pérnu 2002, 1k 21-34.

Pdrnumaa ajalugu. Vihik 1. Parnu 1997.

Merelinn Pdrnu. Koost Jiiri Kivimée, Aivar Kriska, Inna Poltsam, Aldur Vunk. Parnu 1998.

Jiiri Kivimae. Parnu kui hansalinn. — Merelinn Pédrnu. Koost Jiiri Kivimée, Aivar Kriska, Inna Poltsam,
Aldur Vunk. Parnu 1998, 1k 58-77.

Aldur Vunk. Excavations in the New-Pernau Quarter of Artisans. — Festi Teaduste Akadeemia
toimetised. Humanitaar- ja sotsiaalteadused. 1994, 43, 1, 1k 60-67.; Aldur Vunk. Mentaliteedi peegeldus
Pérnu kahlileidudel. Linnaarheoloogia teoreetilisi aspekte. — FEesti Arheoloogia Ajakiri. Journal of
Estonian Archaeology, 4, 2. Tallinn 2000, lk 151-174.; Aldur Vunk. Jeesus liks maale kondimaie.
Ristisojad ja palverdnnakud Eesti keskajal. Tallinn 2005.

Liina Maldre. Koduloomad keskaegses Parnus. — Pdrnumaa ajalugu. Vihik 1. Parnu 1997, 1k 99-123.
Erki Russow. Importkeraamika Lddne-Eesti linnades 13.—17. sajandil. Tallinn 2006.

Pdrnu linna ajaloo allikad 13.—16. sajandini. / Quellen zur Geschichte der Stadt Pernau 13.—16.
Jahrhundert (=PA). Koost Inna Pdltsam, Aldur Vunk. Parnu 2001.
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ALLIKAD

Allikalist baasi arvestades on tdeliselt esinduslik kogu kirjalikke allikaid ainult Tallinna vanema
ajaloo uurimiseks. Eesti ala iilejddnud linnade kohta on Tallinnaga vorreldes sdilinud ainult
juhuslikke pudemeid. Uus-Parnu vanim arhiiv hivis juba 1524. aasta tulekahjus, Suurgildi arhiiv
jm 1575, kui venelased linna vallutasid. Seega “otsustati” Pérnu ajaloo uurimise vdimalused dra
juba mitu sajandit tagasi. Enamasti veelgi kurvem on olnud Liivimaa teiste véikelinnade
arhiivide saatus. Kohalike arhiivide hdvimisega ei ole siiski kadunud kdik vdimalused viike-
linnade ajalugu uurida. Esiteks jddb ikkagi arheoloogiline leiuaines. Samuti on viikelinna
ajalugu, olgugi fragmentidena, talletatud suurte linnade vdi institutsioonide arhiividesse, nii-
samuti vOib hilisema aja dokumentidest leida hinnalisi viiteid varasema aja oludele. Vaatamata
keskaegsete linnaraamatute jms puudumisele on Arnold Siivalep kirjutanud Narva linna ajaloost
kaaluka uurimuse, toetudes peaasjalikult Tallinna Linnaarhiivis sdilinud allikatele. Uus-Parnu on
hoolimata kdigest teiste Eesti ala vidikelinnadega vorreldes tunduvalt paremas olukorras, kuivord
16. sajandist on sdilinud lausa mitu linnaraamatut. Linnavalitsuse dokumentatsiooni puudumine
tadhendab, et pole vdimalust igasuguseks vidhegi kompaktseks, holmavaks iilevaateks linna
elanikkonnast. Ainult fragmentide pohjal on raske saada kokku tervikpilti, teha dildistusi.
Arvestades viikelinnade ajalugu kajastavate arhiiviallikate nappust, on igal uurimusel pdhi-
motteline tdhtsus: kui on olemas iihe viikelinna kohta voimalikult terviklik pilt, on ka teise
véikelinna kohta leiduvaid fragmente kergem tdlgendada ning tervikuks seada. Ainult suurte
linnade praktikale tuginedes on oht viikelinna olusid ja ndhtusi tdlgendades eksida. Peale selle
heidavad viikelinnu késitlevad uurimused valgust keskaja Liivimaa ajaloo téhtsatele voi
kesksetele teemadele, nagu linnade omavaheline kommunikatsioon, samuti linnade suhted teiste
seisustega, nimelt vasallidega ning Liivimaa ordu ja piiskoppidega.

Antud viitekirja tegemiseks 101 eeldused “Péarnu linna ajaloo allikate” I koite koostamine. Just
selles kogumikus avaldatud allikad moodustavad kéesoleva uurimuse peamise andmebaasi.
“Parnu linna ajaloo allikate” 1 koide sisaldab Vana- ja Uus-Pérnu linnaraamatuid, linna-
privileege, Parnu ordukomtuuri ja Tallinna rae kirjavahetust. Nendest koige tdhelepanuvédrsem
allikas on Uus-Pdrnu vanim linnaraamat. Algselt oli see kasutusel kui Nikolai kiriku kiriku-
raamat, kuid pdrast 1524. aasta tulekahju ja kirikuvarade sekulariseerimist 1525, vottis Uus-
Pérnu raad selle kasutusele linnaraamatuna (vt 1dhemalt ptk 3.2.3). Ajaliselt holmab see peaaegu
kogu 16. sajandit: sissekanded algavad 1502/1505. aastast ja 10pevad 1588. aastaga, kuid
juurdekirjutusi on tehtud veel hiljemgi. Linnaraamat koosneb mitmest iseseisvast osast, nagu
Nikolai kiriku kirikuraamat, linna privileegide drakirjad, raenimekiri, biirgermeister Johann van
Lynthemi maélestused, rae markme- ja arveraamat. See késikiri tuli vélja 1890. aastatel Parnu
Linnaarhiivi korrastamisel, sellest ajast peale on seda ka Pdrnu vanema ajaloo allikana
kasutatud ning isegi sellest iiksikuid osi (Johann van Lynthemi mélestused, varased linnaprivi-
leegid jms) publitseeritud.®* Jitk endises Nikolai kiriku ja hilisemas linnaraamatus alustatud
parusraamatule on 1543. aastal sisse seatud pirusraamat. Tanu sellele on olemas jirjepidevat
informatsiooni sisuliselt kogu 16. sajandi esimese poole kohta. Liivimaa véikelinna ajaloo
uurimise kontekstis on tegu haruldaselt dnneliku olukorraga.

Kéesoleva t06 liks eesmark on demonstreerida linna-, peaasjalikult parusraamatute potentsiaali
linnaajaloo uurimisel. Et need on olulised linna sotsiaal-topograafia késitlemisel, sellele on
korduvalt tihelepanu juhitud® ning see tuleb ka raamatute iseloomust selgemalt vilja. Teatavasti

62 Vt Denkwiirdigkeiten des Biirgermeisters von Pernau Johann van Lynthem aus den Jahren 1519-1526.

Richard Hausmann, Hg. — S-B Bd. IV, lk 139-176.; Paul Schneider. Aus dem Denckelbuch der Stadt
Neu-Pernau. — S-B Bd. II. Pernau 1901, 1k 128-148.

Vt nt Karsten Igel. Stadt-Raum und Sozialstruktur. Uberlegungen zu Quellen, Methoden und Problemen an
den Beispielen Greifswald und Osnabriick. — Hansische Geschichtsbldtter, 122. Trier 2004, 1k 36 jj.
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kanti parusraamatusse linnas toimunud kinnisvaratehingud, kuid vahest rohkem vajab esile
toomist ja rOhutamist, et need raamatud sisaldavad hinnalist isikuloolist ja demograafilist
informatsiooni, nagu teateid abiellumiste, surmade, laste arvu, eluea jms kohta. Selliste andmete
kokkukogumine ja analiiiis lubab teha jéareldusi (vdike)linna elanikkonna koosseisu, demo-
graafilise situatsiooni jm kohta. Tosi kiill, linnaraamatutes kajastub paratamatult vaid osa linna-
elanikest. Rae asjaajamispaberitesse ja korrespondentsi eksisid harva éra lihtsad linnaelanikud
— palgatoolised, sulased, kéasitdosellid, teenijatiidrukud jne. Selles suhtes on need allikad
mdistagi puudulikud, kuid ikkagi parimad, mis on olemas: nendes kajastub suhteliselt suur osa
linnaelanikest, suhteliselt pika aja viltel.

“Parnu linna ajaloo allikate™ I koites sisalduvad allikad ei ole siiski ainsad, mida kéesolevas
uurimuses on kasutatud. Tdiendavat ja toetavat informatsiooni on pakkunud Uus-Pérnu rae
16. sajandi l0pust périt protokolliraamat, niisamuti Suur- ja Viikegildi arhiivi vanim osa,
mida séilitatakse Tartus Eesti Ajalooarhiivis.** Palju olulist teavet Uus-Pirnu kohta sisaldab
mitmesugune kirjavahetus. Tallinna Linnaarhiivis leiduvad Uus-Pirnu rae kirjad Tallinna
raele,” lisaks on veel moningaid Uus-Piarnu kodanike kirju Tallinna raele vi kodanikele.®®
Juhuslikke vihjeid voi teateid Uus-Parnu kohta leidub koikvdimalikes Tallinna rae ja gildide
arhiivi — dokumentides — testamentides, arve-, kinnistu-, turbe-, gildide vendaderaamatuis ja
mujal. Pdrnu ajaloo seisukohalt olulist materjali sisaldavad ka Taani, Rootsi, Saksamaa ja Lati
arhiivid, mida samuti on vdhemalt osaliselt olnud vdimalik kasutada. Kopenhaagenis leidub
Saare-Line piiskopi arhiiv, sh piiskopi méned kirjad Uus-Pirnu raele.®’ Rootsi riigiarhiivist on
dnnestunud leida Uus-Pérnut puudutavat ordukorrespondentsi.®® Virtuslikku infot on vilja
tulnud Saksa arhiividest, néditeks vanim kirjalik teade Uus-Pérnu kaupmeeste kompanii kohta.”

Peale arhiividokumentide on kasutatud ka Balthasar Russowi’’ ja Johann Renneri’' kroonikaid.
Pérnu ajaloo seisukohalt on Renneri kroonika isegi informatiivsem, arvestades, et autor ise elas
mitu aastat Parnu ordulinnuses. Muu hulgas périneb temalt vanim Parnu linnatimbruse kaart.

1. PEATUKK. LINNARUUM JA SELLE ELANIKUD
1.1. LINNA VALINE ILME
Uus-Parnu ainus keskajast sdilinud ehitis on Punane (linna)torn. Tosi kiill, tinavavorgustik linna

tsentrumis, peamiste tdnavate nimedki on keskaja parand. Viimased keskajast parit voi keskaja
algupédraga hooned hivisid Teises maailmasodjas, sellega kadus voimalus neid ehitisi vahetult

64 Eesti Ajalooarhiiv (=EAA) f. 1000 (Pernauscher Magistrat), n. 1, s. 711: Protokolle 1583-1602;
EAA, f. 5100, n. 1, s. 92: Altes Bruderbuch; EAA, 5156, n. 1, s. 1: Ordnung des Pernauschen
Stadtrats betreffend Vermdhlungen und andere Festlichkeiten.

65 TLA f. 230, n. 1, s. B. D. 5 I b: Korrespondenz von Pernau an Reval 1505—1598.

66 TLA f. 230, n. 1, s. B. B. 48: Privatbriefe an dem Revaler Rat.

o7 Dansk Rigsarhiv (=DRA), Livland, Osel Stift, Registrant 3B.

68 Riksarkivet Stockholm (=SRA), Livonica 1:17. Kéesoleval juhul on kasutatud Pdrnu linna ajaloo allikate

jargneva koite tarvis Jiiri Kivimée poolt Taani ja Rootsi arhiivides kogutud materjale.

Mainitud dokument asub Liidumaa Peaarhiivis Schwerinis (Landeshauptarchiv Schwerin), kdesolevas

to0s on kasutatud dr Klaus Neitmanni transkriptsiooni sellest.

Balthasar Russow. Chronica der Prouintz Lyfflandt. — Scriptores rerum Livonicarum. Sammlung der

wichtigsten Chronisten und Geschichtesdenkmale von Liv-, Ehst- und Kurland. Bd. 11. Riga, Leipzig 1848.

Johann Renner’s Lividndische Historien. Richard Hausmann, Konstantin Hohlbaum, Hg. Gottingen 1876.

Vt ka kroonika tolget eesti keelde Johann Renner. Liivimaa ajalugu 1556—1561. Tolk. Ivar Leimus.

Tallinn 1995.
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arhitektuurilooliselt uurida. Uus-Parnu keskaegset ilmet, linna ehituslugu ning linnaruumi
arengut on voimalik uurida peaasjalikult vaid arheoloogiliste ja kirjalike allikate pdhjal. Lisaks
leidub Parnu Muuseumi kogudes moningaid vanu fotosid keskaegsetest hoonetest Péarnus ning
Elsbet Parek on pdgusalt kirjeldanud paari sellist maja.”” Viimastel aastakiimnetel on Pirnus
tehtud arvukalt arheoloogilisi kaevamisi, paraku on kaevamistulemuste pohjal avaldatud véhe
uurimusi. Valminud on siiski tiks linna topograafiat puudutav kisitlus.”> Seni kuni arheo-
loogiliste kaevamiste tulemusi pole teaduskidibesse toodud, seisab see rikas ja potentsiaalselt
huvitav materjal sisuliselt kasutult.”* Jirgnev peatiikk keskendub eeskitt kirjalikest allikatest
esile tulevale informatsioonile linnaruumi arengu kohta 16. sajandi esimesel poolel. Linnaruum
hdlmab nii linnamiitiride sisse jéédvat territooriumi kui ka eeslinna, sellesse jaévad nii era- kui ka
tthiskondlikud hooned ja valdused. Uus-Parnu linnaraamatud sisaldavad andmeid kinnisvaraga
teostatud tehinguist, kuid selle korval leidub teavet ka kinnisvara enda, nimelt elamute ja kdrval-
hoonete iseloomu, arvu jms kohta; iiksikutel juhtudel tuleb ilmsiks isegi n-6 ehitusspetsiifilisi
detaile. Uus-Pdrnu rae arved aga annavad infot linnavalitsuse finantseeritud ehitus- ning
linnaruumi arendustdodest.

1.1.1. Linnasaras, eeslinn

Uus-Pdrnu linnasarase piirid médratleti juba 1265. aasta privileegiga, milles Liivimaa ordu-
meister Conrad von Mandern annetas for Embecke’ kodanikele, kes elavad lossi timbruses, maa
mererannast kuni Reidesu’ni, s.t Reiu joe suudmeni ning kuskil mere ja Reiu joe vahel asunud
kohani, mille nimi oli Wachterspe, iihiseks tarvitamiseks orduvendadega.”® Ilmselt @isna varsti
pédrast seda toimus ka linnasarase tegelik eraldamine ja piiritlemine. Piiriméirkide seadmise
oOigsuse lle valvas maahérra méidratud komisjon. Piire téhistasid kivid, millele oli sisse raiutud
linnavapp (der stein mitt gewontlichem altenn stat wapfin eingehawen).”’ Linnasarase piiride,
tdpsemalt piirikivide paiknemise Oigsust kdidi jarjepidevalt kontrollimas. Selliseid piirivaatlusi
tavatseti teostada suure pidulikkusega.”® Uus-Pdrnu linnaraamatus on selle kohta teade
1567. aastast.” Piiride kontrollimise juures viibis maahirra, sel ajal Poola kuninga esindajana
asehaldur ning tema ametnikud, sh lossifoogt, samuti Uus-Pérnu biirgermeistrid ja rachirrad,
gildivanemad ja -vennad, lisaks veel palju (kauba)selle (ein gantzer anzall jungen gesellen).

Uus-Pérnu linnamiiiiride ette kerkinud eeslinnas olid nimelised tdnavad: Karja (karrye strate),
Jaani (sanct Johans strate), Riia (Rigische strate) ja Kdismide ehk reperbahn (vt lisa nr 1).
Nendest Karja ja Riia tdnav olid linnasiseste tdnavate jatkud eeslinnas. Lisaks mainitutele
vadrib tdhelepanu veel iiks huvitav toponiitim: “seal, kus seisavad korged pajud” (dar de hoge
poppel steith).*" Niiteks asus biirgermeister Johann van Lynthemi aed “suurte pajude vastas
Riia ja Karja tdnava vahel”.*' Tegu oli viikese tinavaga, mida tipsemalt on raske lokaliseerida.

7 Vt Elsbet Parek. Pdrnu sajandeis. Ehituskunstiline iilevaade. Tallinn 1971, 1k 17-21.

7 Aldur Vunk. Archaeological surveys and the topography of Medieval Parnu. — The Medieval Town in the

Baltic: Hanseatic History and Archaeology. R. Vissak, A. Maesalu, Ed. Tartu 1999, 1k 43—49.

Vt selle kohta Russow, Importkeraamika Lédne-Eesti linnades, 1k 22-23.

Uus-Péarnu kandis algul “Embecke” nime. Aga hiljemalt 1318. aastal oli kasutusel Pdrnu nimi, vt PA,

1k 20, nr 3: ... stat Embecke, de nu Pernow het, ....

76 PA, Ik 18, nr 2: ... an ackern, wesen und boemen, dat se der gemeinlicken bruken mit den brodern,
gegeven hebben frig to bosittende to ewigen tiden.

" PA, 1k 261, nr 249.

7 Vt ldhemalt Aleksander Kivi. Sarase piiridest ning nende kaitsest, eriti Tallinnas. — Vana Tallinn II.
Tallinn 1937, 1k 17-37, eriti 1k 22-23.

P PA, 1k 261, nr 249.

0 PA, 1k 309, nr 19.

' PA,1k305nrl.
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Tahelepanuvéirsel kombel oli eeslinnas rohkem kindlate nimedega tanavaid kui linna sees. See
annab tunnistust eeslinna tahtsusest, seal elas ju markimisvddrne osa linnaelanikke. Eeslinnas
asus ka Uus-Pirnu nn tddstuspiirkond (vt ptk 5.2), samuti kolm piihakoda. Uldse niib, et
linnamdiiiride ees kéis mérkimisvéddrne osa linnaelust.

Kesk-, samuti varasel uusajal oli linn maaga tihedalt seotud. Linnaelanike eluviisi iseloomulik
kiilg oli pollu- ja aiapidamise, loomakasvatuse ja kalanduse suur osatihtsus, kuivord sealt tuli
hidavajalik tdiendus peatoidusele. Uus-Parnu linnamiiiiri ees asusid linnakodanike tihiskasutuses
olevad karja- (koppel, karryeweide) ja heinamaad (weide) koduloomade karjatamiseks ning
heina varumiseks. Uhtlasi pakkus linnasaras linlastele vdimalust kiittepuude tegemiseks. Looma-
kasvatuse tdhtsale osale linnaelus viitab ka eeslinna {ihe tdnava nimi. Arheoloogilise leiuainese
pohjal kasvatati Uus-Pérnus lambaid, kitsi ja sigu liha ning veiseid eelkdige piima saamiseks.™
Linnakodanikud pidasid ka hobuseid, kuivord hobune oli sel ajal tihtsaim transpordivahend.
Uus-Parnu naaberlinna Vana-Parnut voib nimetada tiiiipiliseks nn pdllubiirgerite voi1 agraar-
linnaks: linnapilti kuulusid suured aiad ning isegi pdllulapid, linnasaras oli tdhelepanuvéarselt
suur.”> Kuigi Narva oli kaubalinn, oli pdllupidamise osatdhtsus sealgi suur, igale maja-
omanikule kuulus pdllumaa véljaspool linnamiiiire, pdllud olid maja piraldised ning maja
miiiigi korral 14ksid kdest kitte. Pollumaale ehitati rehehooneid, kuid pollupidamist juhiti ikka
linnast, seal asunud maja Sue olid ehitatud aidad, laudad jms.* Ka Aizpute linnaraamatu jérgi
kuulus peaaegu iga kinnistu juurde pdllumaa.®” Uus-Pirnu parusraamatus seevastu mainitakse
pollumaad ainult paaril korral. Eksisteeris rae pdllumaa (rades acker)®® ja nn Piiha Jaani pollu-
lapp (Szanth Johanns ackker).®” Linnakodanikele kuulunud pdlde on teada vaid iiks —
Hargeken’i (?) acker.® Peale selle on linnaraamatutes mainitud heinamaad (hoyslach) ning
tarastatud pdllu- voi heinamaalappi (kampe), mis kuulusid biirgermeister Lammert Kallen-
berch’ile (Kallenberg).89 Vilja said Uus-Parnu kodanikud kasvatada vaid vdhesel mééral oma
aiamaal. Pollupidamise seisukohalt oli Uus-Parnu elanike eluviis seetottu 1dhedasem kohalike
suurte linnade elanike omale.

Ordumeistri 1492. aasta korraldusega keelati Uus-Parnu elanikel linnamiiiiri ette u 200 m
kaugusele vallikraavist ehitada aedu ja tarasid.”® See ndudmine lihtus sdjalistest kaalutlustest,
kuid vaevalt sellest vdga rangelt kinni peeti. Eeslinna suuremale asustamisele, s.t privaatseteks
kruntideks jagamisele, aitas linnavalitsus ise kaasa. 1539. aastal andis Uus-Parnu raad vilja
madruse, millega jagati linnasarasest kodanikele tdiendavalt maad aedade tarvis, pdhjendusega,
et linnal on véhe sissetulekuid ning osal kodanikel pole iildse pollumaad resp. aiamaad (hebben
de borger gar keynenn achker).”' Linna sissetulekutele mdjus selline maajagamine kahtlemata
kosutavalt, sest aedadelt lackus krundirenti. Uus-Pérnu 1543. aasta parusraamatu jérgi kuulus iga
maja juurde liks vOi1 mitu aeda. Aiad olid linlaste jaoks véga olulised, sealt tuli vajalik tdiendus
toidulauale (kapsad, oad, herned jms), seal asusid kiittepuude tagavarad (holtrum), (heina)-
kiitinid, tallid, saunad ja kortsid. Raehérra Peter Helwich’ile (Hylweg, Helwig) kuulunud aias
paiknes isegi rehi (rige).”> Puust taraga timbritsetud aiad olid linnaelanikele armastatud aja-
veetmiskohad, monus vaheldus elule linnamiiiride vahel. Aiakultuur oli iildse linnaelanike elu-

82 Maldre, Koduloomad keskaegses Pdrnus, lk 121-122.
8 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 103.

8 Siivalep, Narva ajalugu, 1k 295.

% DSHI 130 Hasenpoth 1, 1. 115-120.

6 PA, 1k 239, nr 189.

7 PA, 1k 172, nr 48.

8 PA, 1k 241, 1k 196.

8 PA, 1k 177, nr 59; 1k 193, nr 90: zelige her Lambert Kallenberges kampe unde hoyslach; 1k 309, nr 19.
% PA, 1k 23,nré6.

o PA, Ik 126, nr 19.

%2 PA, k214, nr 134.
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stiili tdhtis osa. Kirjalikes allikates mainitud nn kapsaaed (kolgarden) tihistab aiamaad, kus
kasvatati mitmesuguseid koogivilju, see oligi aiapidamise kdige levinum vorm. Seevastu
puuviljaaiad (bomgarden) kuulusid ainult linna eliidi omandi hulka ning neid oli vaid viike hulk
kdigist aedadest. Rachdrra Tonnies van Laer’il asus puuviljaaias iillatuslikult viike “tootmis-
ettevdte” — haerphues hotte.”> Monel juhul asus puuviljaaias ka saun.”* Saun, tipsemalt saunaga
aed (stoven garden) oli samuti liks “aiapidamise” vorm. Avalikke saunu Uus-Parnust teada ei
ole, kiill aga on allikates rohkelt mainitud erasaunu. Rachdrra Berndt Hessels’ile kuulus Karja
vérava vastas kiittepuude hoiuplats v3i saunaga puuhoov (holtgarde mit der stave), mis oli ise-
enesest praktiline kooslus.” Veel iiks n-6 eksklusiivne omand oli tiigiga aed (dickgarden). Tiik
oli raehérradel Berndt Hesselsil ja Luder Klanthil, Karksi vanal foogtil Melcher van Galen’il,
samuti kaupmees Hans Sack’il.”® Arvata voib, et tiigid ei pakkunud ainult silmailu, vaid nendes
kasvatati kala. Korra on linnaraamatus kalatiiki (fischdick) isegi mainitud.”’ Samas on tiigi juures
asunud ka saun, nagu niiteks Melcher van Galeni reperbahn’i aias.”® Aedade rohkus ja mitme-
kesisus peegeldas kodaniku sotsiaalset positsiooni ja jdukust. Uhe isiku valdusesse on Uus-
Péarnus kuulunud kdige rohkem neli aeda. Néiteks oli raechdrra Berndt Hesselsi omanduses
puudehoiuplats saunaga, kapsamaa, puuviljaaed ning tiigiga aed.”

Heinrich Laakmann on piiiidnud tdpsemalt kaardistada aedade asukohti Uus-Pidrnu ees-
linnas."” See on keerukas ettevdtmine, mis ei paku rahuldavat tulemust, sest parusraamatu
sissekanded on umbmadirased ja ebajarjekindlad. Laakmanni kogutud andmete pShjal paiknes
koige enam aedu “Riia ténaval Riia viravate ees”. 1543. aasta seisuga paiknesid vasakul pool
tdnavat jarjest leskproua Cosmusche, Marcus Hane, kaks Johann van Lynthemi aeda, edasi
Johan van Scharenberchi (Scharenberg), Pawel Gosenichi lese ja kaks dndsa Lammert Kallen-
berchi aeda, paremale tdnavapoolele jdid Johann Heise ja Peter Helwichi aiad; 4-5 aia asukohta
ei ole voimalik tdpsemalt lokaliseerida.'® Uks osa aedadest on lokaliseeritud “Riia tinava
taha”, mida Laakmann interpreteerib kui paiknemist reperbahn’il.'® Reperbahn’il asuvana on
nimetatud umbes kiimmekond aeda. Aiad paiknesid ka joe ddres Maarja-Magdaleena kiriku
lahedal ning Jaani tdnaval. Karja tdnaval ja karjamaa juures oli samuti suurem grupp aedu. Aiad
vaisid asuda linnamiitirist péris kaugel, vaib-olla isegi linnasarase piiril, néditeks rachirra Peter
Helwichi aia asukohaks on nimetatud linnaraamatus “karjamaa taga” (hinder der koppell, etwas
lengest deme Rigeschen wege).'” Linna sees paiknesid aiad peaasjalikult loode- ja I5unapiir-
konnas: nii oli suhteliselt tihedalt aedu Gertrudi kiriku ja nn pooltorni (halben thornn) vahelisel
alal ning mitu kdrtsiga aeda paiknes Punase torni timbruses. Ordulinnuse vastas linna sees asus
tallivendade aed.

Uus-Parnu kui hansa- ja kaubalinna seisukohalt oli oluline sadamakai ja -silla korrashoid. Rae
arveraamatus leidub selle kohta paraku suhteliselt vihe teateid. 1530. aastal kéisid t66d linna
jdepoolsel kiiljel, arvatavasti ehitati seal sadamakaid.'® Aastail 1538/39 puhastati joge ordu-
lossist kuni véljaspool linnamiitire asunud Jaani kirikuni ning ehitati sadamakaid (bollwerk)

% PA, Ik 185, nr 77.

% PA, Ik 185, nr 77; Ik 208, nr 122.

9 PA, 312, nr 27.

% PA,312,nr27; 1k 315, nr 32; 1k 316, nr 34.
7 PA, 1k 158, nr 15.

% PA, 1k 269, nr 257: dycken mit dem stoven.
% PA, 1k 312, nr27.

100 DSHI, 100, nr 29: Stoffsammlung zu Pernau.
11 DSHI, 100, nr 29.

12 DSHI, 100, nr 29.

15 PA, 1k 254, nr 223.

104 PA, 1k 280, nr 2.
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Valge torni ja Jaani kiriku vahelisel alal.'” Kiimme aastat hiljem (1547—1548) chitati sadama-

kaid piki linnamiiiiri, paralleelselt sellega puhastati jdge Valge torni juures.'® 1550. aastal
puhastati joge linapressi ja Valge torni juures.'”’ Bursprake’i jirgi lubati puid parvetada ainult
Jaani kirikuni,'® et mitte ummistada jdesuuet ja takistada laevade randumist. Kes Uus-Pérnus
sadama korrashoiuga tegelesid, allikatest ei selgu. Tallinnas lasus sadama korrashoidmise
kohustus miindrikel.'” V@&ib-olla Uus-Pérnus oli see linna kalurite iilesanne. 15. sajandi
allikate andmetel pidanuks sadamas asuma ka suured kaalud (punder), kuhu veeti lacvadelt
iileveopaatidega soola kaalumiseks.''® Uhendust jdega eraldatud Vana- ja Uus-Pérnu vahel
pidas ndhtavasti parvetaoline praam (vhere). Suur praam oli n-60 Vana-Parnu 14in, s.t Saare-
Liadne piiskop andis parve ladnile monele Vana-Pirnu kodanikule.!'" Ule jde sdita tahtjaid
teenindasid ka véiksemad iileveopaadid (prame). Nimelt seisab Uus-Pérnu linnaraamatus, et
iilesdidu eest Reius voeti 9 veeringut ja sadamas 1 mark, selliselt lackunud raha l&ks linna-
kassasse.''? Libi Uus-, samuti Vana-Parnu kulgesid Tallinna—Pirnu—Salatsi (Salacgriva)-Riia
suunal litkunud teelised ja kaubavoorid. Tallinna—Parnu suunal oli keskajal kasutusel kaks
peamist trassi. Esiteks Tallinna—Jidlgimde—Nissi—Lihula—Péarnu, selle teekonna pikkuseks on
arvestatud u 172 km."" Teine vana tee viis iile Mirjamaa, s.o Tallinna—Jilgimie—Mérjamaa—
Vigala—Pirnu; teekonna pikkuseks oli u 140 km.'"* Samal suunal oli kasutusel ka tee iile
Rapla, Kehtna, Eidapere kuni Tammiste parveni Pirnu joel. Selle tee pikkus oli u 144 km.'"”
Nii pikale teekonnale jii reeglina 4 66bimist, kuivord pédevatee pikkuseks voib arvestada
keskmiselt 25-35 km. Viidetavalt liikusid keskajal kaubavoorid suvel 12 tunniga maksi-
maalselt 28-30 km, 16. sajandil labisid kullerid sama ajaga 46 km ning kiirkullerid koos
hobusevahetusega isegi 106 km.''® Rapla—Eidapere—Vindra—Pirnu teeldigu olemasolu enne
16. sajandit on seatud kahtluse alla, kuna 15igul Raplast Parnuni pole iihtki kirikut ega ordu-
mbisa, kus teelised oleks 66maja saanud.''” 1561. aastal Tallinnast Riiga sitnud raesaadikud
kasutasid Tallinna—Parnu 16igul esmalt teed iile Kébikiila—Kase kiila (Toris)-Kurena veski,
tagasiteel aga liiguti iile Marjamaa; mdlemal juhul oli teekonnal neli 66bimist."'® Virib
tdhelepanu, et enne teeddrsete kortside silisteemi viljakujunemist tavatseti 60bida veskites.
Naiteks 1561. aastal teel Parnust Tallinna 66bisid Tallinna raesaadikud neljast peatusest kahel
veskis.'"” Pirnust Riiga suundus tee iile Uulu, méoda liivast rannateed IGunasse, iiletades
Haiddemeeste oja, Salatsi, Pernijegeli, Koiva joesuu (Carnikava juures) ja Milgravise kaudu

105 PpA, 1k 284, nr 9.

1% PA, 1k 289, nr 17-18.

197 PA, 1k 289, nr 20. Linapressi kohta vt ldhemalt ptk 5.2.

108 PA, 1k 344 § 23.

109 Vt Juhan Kreem. Hans Stolmaker, Sadamavaht. — Kiimme keskaegset tallinlast. Koost Tiina Kala, Juhan

Kreem, Anu Mind. Tallinn 2006, 1k 241.

Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 41.

1535 ladnistas (furlendt hebben) piiskop Reinhold von Buxhdvdeni parve Vana-Pérnu biirgermeistrile

Benedictus Grothe’le ja tema abikaasa Margarethe Orgas’ele, vt PA, 1k 26, nr 11.
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raamatule, Enn Kiing. Hea ldhtepunkt tulevastele uurijatele. — Tuna, 2006, 2, 1k 134-140.
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Orten. — Mensch und Umwelt im Mittelalter. Bernd Herrmann, Hg. Frankfurt am Main 1989, 1k 217.

Raid, Eesti teedevorgu kujunemine, 1k 156.

18 TLA, f. 230, n. 1, s. B. L. 2: Rechnungsablegungen der Deputierten zu den Landtagen 1509-1561,1. 38—40p.

"9 TLA, s. B. L. 2, 1. 40p: noch tho Karmeil (Karmal?) in den mollen de nacht vortert; noch vortert inn
Vxkul synne molle.

110
111

112
113
114
115

116

117

22



Riiani.'® Tallinna—Riia suunal liikunud teeliste teenindamine ning majutamine oli Uus- ja

kiillap ka Vana-Parnule téhtis sissetulekuallikas. Vajadus teemoona, varustuse ja majutuse
jarele arendas linnas vélja spetsiaalsete kisitoo- ja teenindusharude (hobuste rautamine,
vankrite parandamine, moonaga varustamine jms) ning majutusasutuste silisteemi.

1.1.2. Kaitseehitised

Uus-Pdarnu oli iiks nendest linnadest keskaja Liivimaal, mis oli limbritsetud ringmiiiiriga
(ringmuer)."””' Miiiir polnud ainult kaitseks vilisvaenlase vastu, sel oli ka siimboolne
tahendus.'* Ukskdik, kas maa v&i mere poolt linnale ldhenejale paistsid esmalt dra keskaja
linna tunnusmérgid — miiiirid, vdravad ja tornid, mis tagasid elanikele turvatunde, pakkusid
inimesele tolle aja tingimustes kodige kindlamat kaitset. Linnamiiiiril oli ka digusruumi piirav
tdhendus ehk see oli territoorium, kus linnakodanike jaoks valitsesid digus ja kord. Sellest
tulenevalt kujutati linna pitsatitel kdige sagedamini just miitire ja torne. Uus-Parnu, tdsi kiill,
moodustas selle koha pealt erandi. Eesti ala véikelinnadest olid veel Narva ja Viljandi kaitstud
ringmiitiriga.'* Viimastel aastakiimnetel tehtud arheoloogilised uurimistésd kinnitavad, et ka
Haapsalus oli olemas vihemalt osaline ringmiiiir.'** Ulejdéinud kohalikud viikelinnad olid
kaitstud vaid linna timbritsenud muldvalli ja puittaraga. VOimsate ja efektiivsete kaitse-
kindlustuste ehitamine ndudis suuri investeeringuid, véikelinnal tavaliselt puudus selleks vajalik
majanduslik joud.'” Kaitseehitiste tagasihoidlikkus tingis, et elu viikelinnas oli vihem
turvaline kui suures. Viikelinn oli palju haavatavam ning vois kergesti langeda riiiistamiste ja
roovimiste ohvriks, nagu juhtus Vana-Parnuga 1473. aastal, kui ordumeister Johann Wolthus
von Herse vend Ernst linna tungis, seal ro6vis ja pdletas'*®, vdi 1533. aastal, kui Saare-Ladne
piiskop Reinhold linna riiiistas ja pdletas.'*’

Hiljemalt 1520. aastate 10pust alates rajati ja kaasajastati Uus-Parnus hoogsalt kaitsekindlustusi.
Raearved pakuvad selle kulgemise kohta suhteliselt hea iilevaate. Eriti pingeline kaitserajatiste
ehitamine Uus-Parnus oli iihelt poolt tingitud asjaolust, et tulirelvade laialdane levik esitas
nendele uusi ndudmisi, s.t need vajasid kaasajastamist.'*® Teiselt poolt havisid Uus-Parnut
tabanud jérjestikustes tulekahjudes (1513, 1524 ja 1533) ka linna kaitsekindlustused, nii et neid
tuli pidevalt uuesti iiles ehitada. Biirgermeister Lynthem kirjeldab oma mélestustes 1519. aasta
paiku linnas valitsenud olukorda, mainides, et linnamiiiir ja -tornid olid pdlenud ning kokku
varisenud.'” Allikatest ei selgu, kui kaugele jduti linnamiiiiri, -tornide ja -viravate iiles-
ehitusega enne 1524. aasta tulekahju. Teadaolevalt oli liks esimesi Lynthemi organiseeritud
toid Uus-Pédrnu vallikraavi pdhjalik puhastamine, mida alustati hoolimata sellest, et linna-
kassas oli vaid 43 marka."*® Viidetavalt oli kuni 19 meetri laiuse kraaviga piiratud kogu Uus-

120 Raid, Eesti teedevorgu kujunemine, 1k 154.

21 PpA, 1k 319, nr 44.

122 Vrd Edith Ennen. Die europdische Stadt des Mittelalters. Gottingen 1987, 1k 101-103.

12 Russow, Chronica der Prouintz Lyfflandt, 1k 9.

2 Pirn, Haapsalu linn Saare-Lidne piiskopkonna keskuste ajaloos, Ik 40-42.
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Pirnu linnamiiiir."*' Hoo sisse saanud taastamistdo 15petas 26. augustil 1524. aastal tahtlikust

stiitamisest alguse saanud tulekahju, millest ei jddnud puutumata ka linna Kkaitse-
kindlustused.'** Veelgi rohkem kahju tekitas viimastele 1533. aasta tulekahju.'*?

Tallinnas ehitati 16. sajandi esimestel kiimnenditel hoolega suuri suurtiikitorne ning
korgendati ja tugevdati linnamiiiiri.">* Kaasajastati ka viikelinnade kaitseehitisi. Naiteks
Viljandi linnakindluste juures hakati rakendama horisontaalkaitse printsiipe.">> Uus-Pérnus
piiliti samuti voimaluste piires uue aja nduetega kaasas kdia. Biirgermeister Johann van
Lynthem néib sdjaasjandusse puutuvat hésti tundvat, tema initsiatiivil asuti 1520. aastatest
alates linna kaitsevoimet kavakindlalt tdstma. Tulirelvade vdidukdiku arvestades muudeti
linnamiiiiri vastupidavamaks. Nagu seisab rae arveraamatus, tehti see varasemast poole
paksemaks ning palju kdrgemaks (worth dy helffte dickker gemaketh, ock vele hoeger)."
Arheoloogilistel kaevamistel Pérnus vélja tulnud miiliri paksust on hinnatud 1,5-1,8-le,
kohati 2 meetrile ja isegi rohkem."?” Kui arvata, et see kajastab n-6 tdiendatud ja parandatud
seisu, siis enne 1524. aastat vois miiiir olla kdigest meeter paks voi isegi alla selle. Arheo-
loogilistel kaevamistel Viljandis vélja tulnud linnamiiiir oli 1,2-2,1 meetrit paks,"® seega
Uus-Pirnu miiiiriga tisna samas suurusjirgus. Isegi Tallinna linnamiiiir ei olnud mérkimis-
védrselt paksem, kiitindides 2,15-3 meetrini."** Arheoloogilistel andmetel oli Uus-Pérnu
linnamiiiir laotud maakividest, kohati kasutati telliseid ning suuri paeplokke.140 Raearvete
jargi on miiiiri tugevdamiseks selle sisse miiiiritud kivisammas (ok ein piler an der murenn
achter ... 5, 5 cm ... gelecht)."*' Uus-Péarnu linnamiiiiri kdrgust on oluliselt raskem teada saada.
18. sajandist sdilinud plaanide ja kirjelduste pohjal selgub, et Punane linnatorn on tdnapievaks
umbes 6 m siigavuselt maa all,"** nii v3is linnamiiiiri maksimaalne kdrgus ulatuda u 8 meetrini.
Tallinnaga vorreldes oli see u 4-5 meetrit madalam. Toendoliselt oli Uus-Parnu linnamiiiiri
maksimaalne korgus 8 m, varasemal ajal, nimelt enne 1524. aasta tulekahju, vois see olla iiksjagu
madalam, voib-olla 5—6 meetri korgune.

Raearvete teadetel toimusid 1530. aastate algul peamised ehitustodd linnamiiiiri 1dunakiiljel.
1530. aastal kdrgendati miiiiri Gertrudi kiriku juures ning chitati peale varikatus.'* Katus ehitati
koigi eelduste jargi kaitsekdigule. Samal ajal tugevdati nn pooltorni (halben thornn) vundamenti
ning torni ja Gertrudi kiriku vaheline miitirildik tehti poole paksemaks ja palju korgemaks.
Jargmisel aastal ehitati Ranna ja Riia védravate vaheline miiiirildik samuti paksemaks ja
korgemaks ning kaitsekiigule pandi varikatus.'** Kohe pirast 1533. aasta tulekahju hakati
uuesti taastama linnamiiiiri, -torne ja -vdravaid. Alustati linna kaguosast, kust tuli oli alguse
saanud ning kahjustused kdige suuremad, kuivord seal asus puit- ja vahvédrkmajade rajoon.

131 Eesti arhitektuur 2, 1k 102.
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Nagu seisab rae arveraamatus, oli linnamiiiir kokku varisenud ning see tuli vundamendist peale
uuesti iiles chitada.'* Aastail 1533/34 laoti miiiir uuesti iiles Piihavaimu kiriku ja Viikese
Kompanii vahel.'*® 1537. a valmis Pithavaimu kiriku ja Punase torni vaheline miiiirildik, kolm
aastat hiljem ehitati seal miiiirile peale varikatus."*” Arveraamatu jirgi ehitati Punase torni
juures linnamiiliri sisse samba baas (eyn voth). 1538/39. aastal ehitati miiiiri Riia védrava korval
asunud Jéarva foogti maja ja Viikese Kompanii vahel, 1544. a parandati miiiiri Pithavaimu
kiriku juures.'*® Joeddrset linnamiiiiri ehitati ja parandati samuti jark-jérgult: 1544. aastal ordu-
lossist Viikese Joevdravani, 1546. aastal Uue torni ja Gilditoa védrava vahel. Liivimaa sgjani
kiisidki suuremad ehitus- ja kindlustustodd linna joepoolsel kiiljel, ainult 1555. aasta kohta
annavad raearved teada, et 1dunapoolsele linnamiiiirile ehitati uus varikatus ning miiiiri sisse
miiiiriti suured (pae)plokid (blocke in der muren gelecht).* 1552. a ostis Maasilinna foogt
Heinrich Wulff raelt 100 lasti lubja eest iihe krundi Uus-Parnus. Kogu lubi liks sadamapoolse
linnamiiiiri ehituseks."™® 1556. a ehitati linnamiiiiri piki jdedért Gilditoa véravast kuni viikese
Jdeviravani."””' Samal aastal lammutati Maarja-Magdaleena kirik, mille kive kasutati linna-
kindluste ehitamisel. Joepoolse linnamiiiiri ehitusele kulusid markimisvaarsed summad. Selleks
laks 1552. a Herman van Hoeuelli périjatelt kinnisvarapandi vastu laenatud 1200 margast pool
ning linna vaestehoolekande rahast 500 marka.'>* 1553. a on mainitud jdepoolse linnamiiiiri
chitustéode finantseerimist 1000 Riia margaga.'™

Tdhelepanu hakati pdorama linnamiiiiri sisekiilje vabakstegemisele. Nimelt paiknesid
mdned majad viiga miiiiri 1ihedal ning takistasid linna aktiivset kaitset. Uks selline oli Riia
vdrava juures asunud Ackerstaffs hus. See kuulus biirgermeister Lammert Kallenberchile ja
oli tiiesti lagunenud.”* Et linn saaks korralikult miiiiri ehitada, osteti maja 1531. aastal 300
marga ja lihe kaalumarga hobeda eest dra. Raad noudis, et linnamiiiiri sisekiilg jadks seal
edaspidi vabaks u 4,6 meetri ulatuses.'” Valge torni kdrval linnamiiiiri vahetus liheduses
asus Diderich Molleri maja, mis hévis tdielikult 28. mail 1533 puhkenud tulekahjus ning
kaks nidalat hiljem saadud vilgutabamusest."® Linnamiiiiri sisekiilje vabakstegemiseks
ostis raad 1535. aastal krundi Diderich Molleri kasupojalt Pawel Krumschakelt % lasti rukki
ja 3 lasti soola eest."”’ Kohe alustati seal miiiiri illesehitamist. 1542. a miiiis raad kdnealuse
krundi 150 marga eest Jurgen Kratzile tingimusel, et linnamiilir peab ka edaspidi vabaks
jaama."™® Usna Diderich Molleri lihedal, linna poolt tulles paremal pool Karja véravat asus
vastu linnamiiiliri rachérra Diderich Boese maja. 1537. aastal ostis selle noor Johann van
Lynthem, kes kohustus miiiiri vabaks jitma ja mitte ehitama oma maja taha kdrtsituba.'”’

Kui kiilm- ja heiterelvade ajastul valitsesid militaararhitektuuris vertikaalkaitse printsiibid, siis
tulirelvade tulek t5i kaasa uue kindlustusviisi — horisontaalkaitsevod kujunemise.'® Horisontaal-
kaitse pohimotteid rakendas ka biirgermeister Lynthem Uus-Parnu linnakindlustuste juures.
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1539. aastal vottis Johann van Lynthem ette eeskindlustuse rajamise linnamiiiiri edelapoolsele
kiiljele.'®" Ta lasi linna kaitsekraavi Gertrudi kiriku ja Riia vdrava vahelisel 15igul laiemaks ja
stigavamaks kaevata ning ehitada tugevatest piistpalkidest tara ehk palissaadtokke (eyn staket
gesaeth langes dy stadth muer)'®* vallikraavi ja linnamiiiiri vahele (ock sunst twisschen deme
graven unde der stadt muiren ein stacket vhan starcken balcken upsetten laten)'® miiiiriesisele
muldvallile v&i selle viliskiiljele. Vallikraavi kindlustati palkide, vaiade ja mitastega.'** Vall-
voi muldkindlustuste teke militaararhitektuuris oli otseselt seotud tulirelvade arengu ja
levikuga.'® Linnamiiiiri esisel muldvallil oli vdimalik kasutada suurtiikke ning Uus-Pirnu
seisukohalt oli see vdga tdhtis, sest alles 1546. a valmis linna ainus suurtiikitorn. Ees-
kindlustuste rajamine jéitkus pdrast biirgermeister Lynthemi surma, nii et 1556. a imbritses
tara kogu linna (ein stackeit umme der stadr).'®® Arheoloogilistel kaevamistel on leitud sellise
tara jilgi u 7 meetri kaugusel linnamiitirist."®” Vésrib mérkimist, et muldvalli ehitamine Uus-
Péarnu linnamiiiiri ette algas tdhelepanuviirselt vara, sest nditeks Riias valmis esimene linna-
miitiri imbritsev muldvall ajavahemikus 1537-1548.'%

Aastail 1538/39 lasi raad Diderich Boese maja juures miiiiri osaliselt maha kiskuda (osa
sellest langes ise vallikraavi) ning rajada sinna rondeeli (eyn rondeyll).'® Boese maja asus
otse Karja virava kdrval (ahn der karge porthe).'” 1540. aastal chitati Diderich Boese maja
ning teise rondeeli (andern rondeyll) vaheline miiiirildik 3,5 meetri korguseks.!”" Kahjuks on
osa arveraamatu tekstist hdvinud ning olemasolev ei lase saada tépset ettekujutust, mis ida-
miiiiri ehitamisel Oieti toimus. Niib, et 1530. aastatel ehitati miiiiri idakiiljele kaks rondeeli,
nendest iiks Karja virava ette ja teine voib-olla Uue torni ette.

Uus-Pérnu linnamiiiiri joepoolsel kiiljel oli Gilditoa virav (gildestoven porthe) ja viike Joe-
virav (kleine porthe), mille kaudu péédses sadamasse (vt lisa nr 2). 1563. aastal mainitakse linna-
miitiri jdepoolsel kiiljel ka nn hidaviravat (noethporten),'” mis oli tdendoliselt vaid viravaava
miiiritis. Veevdrav joepoolses linnamiiiiris, otse ordulossi eeslinnuse nurgatorni korval tuleb
ilmsiks ainult 17. sajandi linnaplaanidel ning néhtavasti ongi see alles hilisemal ajal chitatud.'”
Labi idamiitiris paiknenud Karja (karrye porten) ehk Viljandi vérava paédses eeslinnas asunud
aedadesse ning sealt edasi linnaelanike iihiskasutuses olnud karja- ja heinamaadele, millele
viitavad nii vdrava kui ka selle juurest ldhtunud eeslinna tdnava nimi. Lounamiiiiris oli kolm
véiravat: Riia (Rigesshe porthe), Ranna- (strand poerthe) ja Piihavaimu (Hellygen Geystes
porthen)'™ virav. Nendest kdige suurem ja tihtsam oli kahtlemata Riia virav, mille juurest
lahtus samanimeline ténav nii sees- kui ka viljaspool linnamiitire. 1533. aasta tulekahju jarel
lammutati Riia vdrav maha, pool védravast ehitati iiles juba aastail 1533/1534, aastail
1538/1539 tehti seda veel kdrgemaks.'” Heinrich Laakmann juhib tihelepanu, et digupoolest
on Riia vérava ja tdnava nimetus ebaloogiline, kuivord kodige otsem Riia poole viiv tee
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kulgenuks libi Karja virava.'’® Nihtavasti oli kiisimus maantee kvaliteedis, s.t just Riia
véravast kulgenud tee oli piisavalt hea, et seda modda said litkkuda kaubavoorid. Gertrudi kiriku
juures paiknenud Rannavéravast paédses kdige otsemalt mere ddrde, digemini kiill jdesuudmesse
ja seal asunud parve iilesdidu kohta. 1537. aasta sissekanne rae arveraamatus teatab, et linna-
véravatest kolmel on peal sarikad, kahel katusekivid.!”” Pérast 1537. aastat linnaviravate juures
palju markimisvédrset ei toimunud, ainult 1547. a ehitati Gildituba ning 1555. a parandati
Riia viravat.'”® Nahtavasti miiiiriti vahetult enne Liivimaa sdda vdi sdja ajal kinni Karja
virav.'” 1609. aastast pirineb teade, et poolakad lasid piiramise kiigus Shku Karja
virava.'® See viitab Karja virava olemasolule veel 17. sajandi algul, kuid ei saa vilistada,
et jutt kdis kinnimiiliritud véiravast.

Enne 1524. aastat oli Uus-Pédrnu linnamdiiiris kaks iimmargust torni: joeddrne piissirohutorn ehk
Valge torn ja Punane torn. Viimati mainitu oli Uus-Pérnu linnatornidest {iks vanemaid ning
keskajal oli see kasutusel linnavanglana (roden vangenthorne). Oigupoolest oli vanglana
kasutusel torni alumine korrus, kuhu viis eraldi ukseava. Torni vanglaosal on massiivsed, umbes
2,3 m paksused vilisseinad. Punase torni teisel korrusel on seina paksus umbes 2 m ja kolmandal
1,6 m. Need mdlemad téitsid kaitsekorruse iilesannet, seejuures leidus teisel korrusel 3 ja
kolmandal 2 laskeava. Torni pdhjakiiljel asus miiiiritrepp.'®' Raearvete andmetel taastati aastatel
15411542 Punast tori ning sellele pandi kivikatus."® 17. sajandi linnaplaanide jérgi paiknes
Punase torni ldhedal nii ida- kui ka 1dunamiiiiris iiks poolringikujuline flankeeriv torn.'® Uus-
Pérnu linnaraamatutes pole neid torne aga kordagi mainitud.

Kui jdeddrne pissirohutorn (ka Viljandi torn) 1533. aasta tulekahjus téielikult havines, **
nimetati seda 16hutud torniks (tho brakene thoernn). Pérast torni taastamist 1540. aastatel kutsuti
seda Uueks voi Valgeks torniks (nyen thorn)."®® 1533. aasta tulekahjus hivinud piissirohutorni
hakati 1540. aastal biirgermeister Johann van Lynthemi eestvotmisel iiles ehitama. Uus torn
chitati imber vana torni vundamendi, selle 14bimddduks sai u 14 meetrit.'®® Tegu oli Uus-Parnu
kdige suurema torniga, suuruselt teise, s.o Punase torni 1dbimodt oli umbes 10 m. Raearvete
teateil tootas 1540. a torni juures kaksteist miiiirseppa kokku poolteist kuud.'®” T66d jatkusid
jargnevatel aastatel. 1546. a sai Uus torn valmis, ka sarikad pandi piisti, aga et katusekive ei
saadud, siis 166di tornile peale saclauad.'®® Suurtiikkidele mdeldud torn oli arvatavasti kolme-
korruseline. Arheoloogilistel kaevamistel tuli ilmsiks torni tditepinnases asuv jalam, milles on
iiks lihtlaskeava ja kolm laskekambrit omapéraste paarislaskeavadega. Nendega sarnaseid leidub
teadaolevalt vaid Roosikrantsi tornis, hilisemas Paksus Margaretas Tallinnas.'® Valge torn oli
chitatud tellistest ja pdllukividest. Allkorrusel olid torni seinad u 3 meetrit paksud.'*’

176 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 47.

77 PA, 1k 284, nr 8.

'8 PA, 1k 289, nr 17; 1k 290, nr 25.

% Arheoloogilised kaevamised Pérnus Hommiku tm 3, 1991. Kaevamiste plaanid Pirnu Muuseumi

Arheoloogia Kogus PaMu 14456/A 2506.

Zobel, Linnaehitusest ja -kindlustustest, 1k 61.

Vt taipsemalt Pdrnu Punase torni ajalooline iilevaade. Koost Ervin Sedman. Muinsuskaitseameti arhiiv nr

P-1308, 1. 8-10; Eesti arhitektuur 2, 1k 102—103.

82 PA, 1k 286-287, nr 11-12.

183 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 41.

18 PA, 1k 282, nr 5: dy tornn ahnn deme oerde ahnn des beckke warp unsse bossenkrueth tho allen stuckken
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%5 PA, Ik 322, nr 50.
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Lounamiiiiris asetsenud Piihavaimu torni (Helligen Geysts thornn) valmimise aeg on ebaselge:
1520. aastate 10pul lokaliseeritakse linnaraamatus krunte Piihavaimu vérava, 1543. aasta pérus-
raamatus aga Piihavaimu torni jargi. Piihavaimu torni mainitakse raearvetes tegelikult juba
1533. aastal.”' Nii on vdimalus, et torn ehitati 1530. aastate algul ning sellega vdis kaasneda
Piihavaimu vérava kinnimiiiirimine. Kuid voib-olla oli tegu hoopis véravatorniga, nii ei pruugi
Piithavaimu torni voi vdrava nimetuse erinev kasutamine viidata veel ei torni valmimise ajale ega
viarava kadumisele. Riia ja Rannavdrava vahelises miiiirildigus paiknes poolringikujuline
flankeeriv torn (halben thornn), s.o linnamiiiirist véiljapoole eenduv torn, mis oli linna poole
avatud; erialakirjanduses on seda nimetatud ka lihtsalt “pooltorniks”.'”> 1530. aastal teatab
biirgermeister Lynthem rae arveid kokku kirjutades, et lasi ehitada vundamendi nn pooltornile
Gertrudi kiriku juures.'”® Uus-Pérnu 1543. aasta pirusraamatus on nimetatud linnatorn tihtsaim
orientiir, mille jérgi lokaliseeritakse kruntide asukohti linna 1dunaosas.

Uus-Parnu kaitseehitiste rajamise juures 16. sajandi esimesel poolel on {iks tédhelepanu védriv
kiisimus, nimelt: kes tdpsemalt seisis nende rajatiste kavandamise ja teostamise taga? Uus-
Pérnus polnud nii komplitseeritud kaitserajatisi nagu Tallinnas voi teistes suurtes linnades Liivi-
maal, kuid tegu oli siiski militaararhitektuuri kaasajastamisega. Seega pidi leiduma isik, kel oli
selge ettekujutus ja teadmised, mida teha ning kuidas oma plaane teostada. Vaevalt sai militaar-
arhitektuuri kaasajastamine Uus-Péarnus toimuda valdavalt mittesaksa miilirsepp-meistrite eest-
votmisel. Tallinn néiteks tellis vajalike oskustega meistreid Saksamaalt ja Poolast.'”* Uus-Parnu
puhul pole voorsilt tellitud professionaalide t66 kasutamine tdenéoline, sest sellest oleks rae
arvetesse kindlasti mirk jddnud, nimelt oli selliste meistrite palkamine seotud suurte
kulutustega. Kuidagi viga otseselt osutab koik biirgermeister Johann van Lynthemile. Tema
asus rachdrraks saades kohe tegutsema: organiseerima vallikraavi puhastamist, Lynthemi
initsiatiivil hakati rajama linna timbritsevat muldvalli ja palissaadtoket. Linna ainsa suurtiiki-
torni, mis Liivi s&ja ajal rootslaste piiramisele edukalt vastu pidas,'” ehitamise korraldas samuti
tema. Kuidas ta seda koike suutis korda saata, on maoistatus. Ainus voimalus on see, et tal endal
oli piisavalt hdid teadmisi kaasaegsest militaararhitektuurist. Pole aga samuti vélistatud, et
kaitsekindlustuste rajamisel aitas linna vajalike meistritega hoopis ordu. Niiteks tuleb Tallinna
rae kirjast Parnu komtuurile, Loeff van Loele, aastast 1547 vilja, et viimane soovis kasutada
Tallinna fortifikatsioonimeistri (walmeister), Hennenist périt Jurgen Prutze teeneid, et lasta {ihte
osa muldvallist kdrgemaks ja tugevamaks ehitada.'”® Paraku ei selgu kirjast, kas mdeldud oli
ordulinnuse voi linna kaitsekindlustusi.

1.1.3. Linnaruum seespool linnamiiiiri

Elukeskkonna vdi -ruumina oli keskaja linn véike. Uus-Pérnu territoorium polnud suurem kui
320 m ldénest itta ja 210 m pdhjast 1dunasse, pindala ligikaudu 62 000 m? see oli umbes kolm
korda suurem Pirnu ordulinnuse pindalast.'”’ Linnamiiiiriga piiratud territoorium oli Rein Raie
viitel jaotatud 25 nelinurkseks, nihtavasti iihtse kava alusel planeeritud kvartaliks.'”® Kvartalid
olid viikesed, koosnedes 2—8 krundist. Arheoloogilistel kaevamistel on vilja tulnud jaanuseid

P PA, 1k 281, nr 4.

192 Vt Eesti arhitektuur 2, 1k 102.

193 PA, 1k 280, nr 2.

194 Zobel, Linnaehitusest ja -kindlustustest, 1k 47—48.

195 Vt Johann Renner’s Livlindische Historien, 1k 349.

19 TLA, f. 230, n. 1, s. A. a. 11b: Briefkonzepte des Rats 1545—1548, 1. 342.
7 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 54.

8 Eesti arhitektuur 2, 1k 99-100.

28



puitacdadest v3i -taradest, mis eraldasid krunte iiksteisest.” Paul Johansen on esitanud
hiipoteesi, nagu pohinenuks seitse keskaja Liivimaa linna Lippstadti plaanilahendusel, s.t olid
planeeritud selle linna jirgi.*”® Historiograafias on Vindavi planeeringut peetud analoogseks
Uus-Pirnu linnaskeemiga ning arvatud, et mdlemad linnad rajati sarnaselt, s.o samal ajal ja ithe
linnaplaneerija poolt. Mdlemad (osaliselt kattuvad) seisukohad on ténaseks pdevaks saanud
kriitika osaliseks.””! Suhteliselt hiljuti georadariga tehtud uuringud Uus- ja Vana-Pirnu topo-
graafiast nditavad, et Uus-Parnu paikneb ida-lddne suunalistel liivaluidetel ning varased kivi-
hooned linnas ehitati luiteharjadele.’”* Ka Vana-Pérnu on paiknenud kahel kuni kolmel ida-l44ne
suunalisel luitereal.”” Seega ei mdjutanud Uus-Piru topograafiat mitte Lippstadt, vaid pigem
olemasolevate pinnavormide otstarbekas kasutamine. Aldur Vungi arvates seab see teadliku
linnaplaneerimise keskaja Liivimaal iildse kiisimérgi alla ja lubab arvata, et ka iilejadnud Paul
Johanseni mainitud linnad tekkisid tegelikult n-6 isekujunemise teel.*** Kiill aga pole pdhjust
vaidlustada Johanseni késitust ordulinnuste “kilbile” rajatud linnadest kui linnuse eeskaitsest ehk
n-6 eeslinnusest.””> Johansen peab sellise linnatiiiibi véljakujunemist Saksa Ordu ja hansa-
kaupmehe koost6o tulemuseks Liivimaal.

Uus-Pérnu vanimate, 17. sajandist séilinud linnaplaanide jérgi oli linnaruum tdepoolest korra-
péraselt jaotatud, kuid isegi mitte 16. sajandi alguse linnaskeemi pohjal (see on olemas ainult
Heinrich Laakmanni rekonstruktsioonina®®) ei saa vastuvaidlematult viita, et samasugune
proportsionaalne ruumijaotus pérines juba linna asutamise ajast. 17. sajandi plaanidelt vastu
vaatav pilt vois ju kujuneda alles 16. sajandi jooksul. Kolm tulekahju Uus-Pirnus 16. sajandi
esimesel poolel (1513, 1524, 1533) ja veel iiks 15. sajandi 16pul (1488) andsid kiillaldaselt
vOimalust muuta linnasisest ruumijaotust ning rakendada seejuures renessansiajastule ise-
loomulikku korrapéraprintsiipi. Seega voib leida mitu seletust Uus-Pérnu 16. sajandi kesk-
paigale iseloomuliku linnasisese ruumijaotuse tekkele. Esiteks tulenes see olemasolevatest
pinnavormidest. Teiseks andsid 16. sajandi algul linna tabanud tulekahjud véimaluse linna
seesmist, keskajal vilja kujunenud vodimalikku ebakorrapdra muuta ning teha vastavaks
renessansi esteetilistele arusaamadele.”’ Kas nii tdepoolest ka tehti, sellele kiisimusele ainult
linnaraamatute pohjal paraku vastata ei saa.

9 Vit Sven Udam. Rettungsgrabungen in Pérnu auf dem Hof von Pithavaimu-StraBe 8. — Eesti Teaduste

Akadeemia Toimetised. Humanitaar- ja sotsiaalteadused. 1994, 43, 1k 69.

Paul Johansen. Lippstadt, Freckenhorst und Fellin in Livland. Werk und Wirkung Bernhards I zur Lippe
im Ostseeraum. — Westfalen, Hanse, Ostseeraum. Beitrdge v. L. v. Winterfeld u.a. (Veroffentlichungen
des Provinzialinstituts fiir Westfalische landes- und Volkskunde. Heft 7). Miinster 1955, 1k 154—155.

Vt sellel teemal ldhemalt Ritvars Ritums. The rise of medieval town of Ventspils — archaeological
investigations and hypotheses. — Linnusest ja linnast. Uurimusi Vilma Trummali auks. Muinasaja teadus
14. Tartu-Tallinn, 2004, 1k 295-296.

Vunk, Archaeological surveys and the topography of Medieval Pdrnu, 1k 45.

Vunk, Archaeological surveys and the topography of Medieval Pdrnu, 1k 46.

Vunk, Archaeological surveys and the topography of Medieval Péirnu, 1k 43, 45, 48.

Paul Johansen. Hansa tdhendus Liivimaale. — Kaugete aegade sdra. Koost Jiri Kivimde. Tartu
2005, 1k 374.

On avaldatud ka Paul Schneideri rekonstruktsioon Uus-Pérnu linnaplaanist, mille ta koostas 1543. aasta
parusraamatu pohjal, kuid tema versioon on vananenud ja paiguti ekslik, vt Paul Schneider. Versuche
einer Rekonstruktion des Planes der Stadt Pernau ums Jahr 1550. — Sitzungsberichte der
Altertumforschenden Gesellschaft zu Pernau. Bd. V1. Pernau 1910, 1k 31-45.

Vrd Zobel, Linnaehitusest ja -kindlustustest, lk 43. Samas ei saa jitta mainimata, et renessansi arhitektid
véadrtustasid ka keskaja linnaplaani. Nad ndgid selles teist tiilipi ratsionaalsust. Itaalia 15. sajandi
arhitektuuriteoreetik Leon Battista Alberti vdartustab keskaja ebakorraparast linnaplaani, linna kadanulisi,
kitsaid ja umbtidnavaid nii praktilisest kui ka esteetilisest aspektist: sellised tdnavad on kasulikud
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kiiljest vaadatuna avavad alati uusi, ootamatuid vaatenurki linnale, vt Wolfgang Reinhard. Lebensformen
Europas. Eine historische Kulturanthropologie. Miinchen 2004, 1k 493.
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Uurides Tallinna linnachitust ja topograafiat, jdbuab Rasmus Kagropool jireldusele, et linnas
sooritati igat liiki kinnisvaratehinguid, mille puhul tuli pidevalt ette nii juurde- kui ka draldikeid,
aga neid tehti enamasti juba eksisteerinud krundi piires.’”® Krundi tiikeldamisest on teateid ka
Uus-Pérnust. Naiteks tuli ette, et kodanikud miiiisid osa oma krundist mdnele teisele maja vms
hoone ehitamiseks. Peaasjalikult esineb krundi kaheks jaotamise juhtumeid. Pagar Herman Timan
andis niiteks pool oma Guest tiitre perele elumaja ehitamiseks.”” Diderich Forstenberch
(Fiirstenberg) andis osa talle kuulunud krundist poolvennale. See oli umbes 14 x 9 m suurune
plats, millel varem oli asunud kostri elamu.?'® 1557. aastal miiiis Claus Bruns oma krundist
130 marga eest Hans Kleyle iihe viikese platsi (u 5 x 5 m) Hans Kley oue ja Wolmer Raueni talli
juures.”'" Toodud néidetest nihtub, et linnasisesed krundid ja kvartalid olid Uus-Pérnus enne
Liivimaa soda n-6 muutuvaks suuruseks. Omaette kiisimus on, kas muutused kvartalisiseses
struktuuris mojutasid ka kvartalipiire. Rasmus Kangropool teeb Tallinna materjalile tuginedes
jarelduse, et kinnistupiiride vastavus fassaadide jaotusele tdnavafrondis ei ole ajavahemikus 14.—
19. sajandini tildse muutunud. Seega 19. sajandi esimesel poolel koostatud linnaplaanidel kordub
oma pohikoes vana, hiljemalt 14. sajandi alguseks vélja kujunenud, lisna tdenéoliselt aga veelgi
varasem — juba 13. sajandist, linna tekkeajast pdrinev situatsioon (planeering).”'? Kindlasti ei
valitsenud Uus-Péarnus péris samasugune olukord nagu Tallinnas. 16. sajandi algul leidus Uus-
Parnus isegi linna tsentrumis vabu, s.t tdis ehitamata krunte. Naiteks miiiis raad 1523. a biirger-
meister Lynthemile tiihja krundi viimase elumaja (dath hus is gelegen negest dem slotte) vastas,
1527. a aga veel iihe tiihja platsi eespool nimetatud krundi taga.213 Karksi foogt ostis 1527. a tiihja
krundi turuplatsi d4res asunud nn Karksi maja ja biirgermeister Lynthemi kiviaida vahel.*'*
Linnas oli isegi kruntideks jagamata alasid. Véhemalt lasi raad 1543. a Melcher van Galenile vélja
moota puuviljaaia tarvis tihe krundi nn pooltorni ja Gertrudi kiriku vahel. Linnaraamatus on dra
toodud selle tdpsed mootmed: kiilje pikkuseks tdnava poolt oli u 22 m, linnamiiiiri poolt u 28 m,
habemeajaja Cosmus Bantzkowi poolt u 19 m ning Gertrudi kiriku poolt 7 m, kaugus linna-
miiiirist aga 2,7 m.*"*> Tdenioliselt ei olnud krundipiirid véikelinnas nii piisivad kui tiheda kivi-
majahoonestusega suures linnas, kuid vihegi kindlamat teavet selles kiisimuses saavad anda ainult
edasised arheoloogilise materjali pdhjal tehtavad uurimist66d linna topograafiast.

Uus-Parnu tanavavorgustik oli suhteliselt norgalt arenenud. Lédne-ida suunal kulges iiks suur
tanav, mida allikais nimetatakse Pikaks tdnavaks (Lange strate). Karja vérava lahedal kasutati
Pika tinava kohta ka Karja tdnava nimetust.”'® PGhja-l16una suunal oli Uus-Pirnus kaks suurt
tdnavat: Riia (Rigische strate) ja Pithavaimu tinav (Hilligen Geistes strate). Viimati nimetatu
kandis joepoolses osas ka Kompanii tdnava (Kumpenye strate) nime, tulenevalt gildimaja
asukohast. Mainitud on veel Viikest Joe ténavat (Kleine Beckstrate), mis oli pohja-l1duna
suunaline, kulgedes turuplatsilt joe ddrde. Ténavaid, millel polnud kindlat nime, nimetati
viikeseks voi kitsaks tinavaks. Uks selline oli niiteks Nikolai kiriku eest kulgev kitsas tinav
(enge strate), mis ristus Piihavaimu tdnavaga.

Elu kesk- ja varauusaja linnas erines mitmes mottes vdhe kiilaclust: linnapildiski leidus
kehvapoolseid puust elumaju, tdnavad olid puitsillutisega voi iildse sillutamata, linnas jooksid
vabalt ringi koduloomad. Arheoloogilistel kaevamistel on Uus-Parnust Pikal tdnaval ja Vanal

2% Rasmus Kangropool. All-linna topograafiast 14. sajandil. Linnachituslikust struktuurist Taani aja 15pul ja

orduaja algul (1310-1365). — Vana Tallinn XIV (XVIII). Tallinn 2003, 1k 41.
2% PA, 1k 222, nr 152; Tk 328-329, nr 69.
20 pA, 1k 225, nr 159: ... dat rum in syner gehoffte, dar de koesterye plach tho sinde ....
2 PA, 1k 241, nr 195.
212 Kangropool, All-linna topograafiast 14. sajandil, 1k 41.
23 VtPA, Ik 305, nr 2.
2% PA, 1k 305, nr 4.
25 PA, 1k 197, nr 98.
26Vt PA, 1k 164, nr 29: Joesth vann Collenn szynn huyf3 isth gelegenn inne der carry straten.
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turul leitud umbes 1,5-2 m siigavuses keskaegse puusillutise jadnuseid.”’” Kaevamistel on
vilja tulnud jdlgi ka munakivisillutisest, niiteks Piihavaimu kiriku juures.”'® Seda, et
viahemasti turuplats oli sillutatud, kinnitavad kirjalikud allikad. Raearvetest lahtuvalt lasi raad
1548. aastal uuesti sillutada leiva- ja lihapoodide ning rae kiviaitade esist turuplatsi.”" See on
ka ainus teade sillutise ehitamisest ajavahemikus 1525-1557. Tavaliselt oli tdnavate korras-
hoid linnaelanike kohustus, ainult {ihiskondlike platside voi véljakute heakorra eest seisis hea
linnavalitsus.**° Linna heakord puudutas ka jddtmete probleemi. Uus-Pirnu bursprake ndudis,
et igaiiks viiks oma prahi ja mustuse ise linnast vilja.”*' Linna avaliku ruumi korrashoidu, mis
holmas ténavate sillutamist, kanalisatsiooni rajamist jms loetakse tdhtsaimateks Euroopa
linnaelus toimunud innovatsioonideks hiliskeskajal ja iileminekul varasesse uusaega.”** Uus-
Parnu heakorra ja selle arengu kohta on tipsema ettekujutuse saamine voimalik alles
edaspidiste tdiendavate arheoloogiliste uurimistéode valgusel.

Linnaelanikud pidid olema varustatud joogiveega, sel eesmirgil lasi raad ehitada linna avalikke
kaevusid. 16. sajandi esimesel poolel oli Uus-Pirnus kolm sellist kaevu (soef). Uks nendest
asus turuplatsil,”® teine Punase torni ldhedal.”** Kolmas kaev paiknes Nikolai kiriku lihedal,
tipsemalt Kitsa tinava otsas Nikolai kiriku koori ja koolimaja lahedal.** 1543. aasta racarved
annavad teada kaevu ehitamisest kirikla due valminud kivisauna juurde.”?® Tegu vdis olla nii-
hésti eespool nimetatud, Nikolai kiriku juures paiknenud kaevu renoveerimisega, kui ka uue,
kirikla elanike tarviduseks mdeldud kaevuga.**’

Linnakodanike eravalduses oli samuti kaevusid. Teadaolevalt asus niiteks raechirra Berndt
Stolterkampi (Stoltenkamp) majas kaev keldris.”*® Kaevusid on vilja tulnud ka Pérnus
korraldatud arheoloogilistel kaevamistel.*’

Linna elutegevuse keskpunkt, tema siida oli turg. Uus-Pérnu turuplats asus linna iihe pea-
tdinava — Pika tdnava — ddres. Igapdevane kauplemine toimus turul, seal miilisid oma
toodangut linna kisitdolised ja iimberkaudsed talupojad. Turul asusid liha- ja leivapoed
(flesch unnd brothscharn) ning kalaletid (fischbencken).”® Sinna seadsid oma miiiigiputkad
iiles kraamipoodnikud neljal suurel laadapédeval. Turuplatsi ddres paiknes raekoda kui linna
tahtsaim ning esinduslikem tihiskondlik ilmaliku funktsiooniga hoone. Selle allkorrusel asusid
poekesed, raekoja iihes tiivas kohtutuba ning teises vaekoda. Turu- ehk raekoja esine plats oli
rohkemgi kui kauplemise koht. Kdik linnaelu tdhtsamad stindmused toimusid seal: kiilaliste
vastuvott, pidustused, protsessioonid, seal loeti Uus-Pérnu elanikele ette bursprake’i, seal anti
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nii Riia kui ka Pika tdnava déres (s.o sisuliselt linna teises otsas) asunud krunte.

228 Parek, Pdrnu sajandeis, 1k 20-21.

2% Udam, Rettungsgrabungen in Pérnu, 1k 69-70.

20 1542. aastal valmisid turuplatsi d4rde uued leiva- ja lihapoed.
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teada uute raelitkkmete valimisest ja uue linnavalitsuse ametisse astumisest, seal viidi tdide ka
hukkamisi. Turuplats oli vaieldamatult tdhtsaim ning tegelikult iildse ainus omataoline avalik
ruum Uus-Pérnus seespool linnamiiiire.”>' Sealsamas lihedal asus linna n-6 vaimse elu kolle —
pthale Nikolausele piihitsetud kogudusekirik. Viimase toredus ja suurejoonelisus oli linna-
kogukonna viirikuse ja iseteadvuse viljendus.”** Linna peakiriku juures asus kirikla koos
oma due ja 1543. a ehitatud kivist saunaga. Sealsamas ldhedal, tdpsemalt Nikolai kiriku koori
vastas t60tas rae kivihoones koolimaja (steynhus [...] wert gebrucketh thor scholen boderff).>>’
1544. aastal tehti koolimajas suuremat sorti ehitustdid, sinna seati sisse kamber oreliméngijale
ja teistele kirikuteenritele.”** Veel iiks oluline iihiskondlik hoone oli gildimaja — gildi liikkmete
ja selle kiilaliste kogunemise ja kooskdimise koht. Linnale tdhtsatest rajatistest tuleb veel
mainida kahte vaestemaja. Nendest liks oli olemas juba enne reformatsiooni, teine aga ehitati
1549. aastal. Peab nentima, et keskaja linna Euroopas iseloomustav iihiskondlike hoonete
vihesus ning avaliku ruumi nappus tuleb ilmsiks ka Uus-Pérnu puhul.>*

Uus-Pdrnu rae prioriteet oli linna kaitseehitiste kaasajastamine, kuid paralleelselt sellega suudeti
ka seespool linnamiiiire hooneid ehitada ja taastada. Linn ehitas kasitooliste tarbeks véikseid elu-
maju: 1542. a valmis iiks selline Pithavaimu torni juurde, siis veel kaks vahviarkmaja Punase
torni lihedusse.”*® 1545. aastal chitati linna kulul turuplatsi dérde eluruumiga pood.”” Kinnis-
vara arendati ka erakapitali abiga. Néiteks 1544/1545 sdlmis raad kokkuleppe biirgermeistrite
Johann van Lynthemi ja Nicolaus Barenfeldtiga ning linnafoogt Luder Klanthiga, kes votsid
kohustuse ehitada oma kulu ja kirjadega tiihjale platsile turuviljaku ldhedal keldritega
kivihooned (aidad).”*® K&ik kulud tuli iiles mérkida ning raad hiivitas need esimesel v3imalusel.

1.1.3.1. Elumajad

Uus-Pérnust pole sdilinud iihtegi keskaegset elamut. Seega on teema késitlemiseks kasutada
ainult kirjalikud ja arheoloogilised allikad. Elsbet Parekilt parinevad mone keskaegse maja kirjel-
dused. Parekil oli vdimalik Pérnu keskaegse péritoluga elamuid voi nende pérast II maailmasdda
jaanud varemeid ise vahetult uurida, seepdrast on tema informatsioon kahtlemata viga
védrtuslik. Olemasolevad kirjalikud allikad ei ole antud kiisimuses iileliia informatiivsed,
nendes sisalduvate teadete pohjal saab eristada hooneid ehitusmaterjali jérgi, s.o puu-, vahvark-
ja kivimaju; veel esines segatiilipi elamuid, millel vaid dornse oli kiviehitis, eeskoda aga
puidust. Kivimajade ehitamisel kasutati maa- ja paekive ning telliseid. Néiteks Pika ja Piiha-
vaimu tdnava ristumiskohas asunud kullassepp Fabian Medigeri maja viélisseinad olid laotud
paest ja pdllukividest, siseseinad ja kdrgete keldriruumide volvid aga tellistest.*” See osutab, et
tellis oli suhteliselt kallis ja raskesti kéttesaadav ehitusmaterjal ning sellest ehitati ainult
moningaid majaosi voi -konstruktsioone, nagu vdlvid, suitsulddrid jms. 1543. aasta pérus-
raamatu andmed néitavad, et 16. sajandi esimesel poolel olid Uus-Parnus domineerimas juba

> Vrd nt Marc Boone, Heleni Porfyrion. Markets, squares, streets: urban space, a tool for cultural exchange. —

Cultural exchange in Early modern Europe. Vol. 11; Cities and Cultural Exchange in Europe, 1400—1700.
Donatella Calabi, Stephen Turk Christensen, Ed. Cambridge, 2007, 1k 235-237.
»2 Reinhard, Lebensformen Europas, 1k 500.
23 PA, 1k 329, nr 71.
P4 PA, 1k 288, nr 14: ... de schole wedder bauen affgebrackenn und up getogen, dath um bauen ok eine
kamer is, dar schir morgenn ein orgelliste, ander sunst kerckenn dener liggen kann.
Dominique Bathélemy, Philippe Contamine. Interieur und privates Gehduse. — Geschichte des privaten
Lebens. Bd. II. Georges Duby, Hg. Fischer 1990, 1k 410-411.
20 PA, 1k 287, nr 12.
27 PA, 1k 288, nr 15.
28 PA, 1k 306, nr 6.
29 Parek, Pdrnu sajandeis, 1k 18.
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kivimajad, 111 krundil asus 67 kivihoonet. Siiski jagus korvalhoonete ja ka elamutena linnapilti
kiillaldaselt puitehitisi, mis sattusid kergelt tuleroaks ning muutsid linna tabanud tulekahjude
tagajirjed eriti traagiliseks. Tuleohutust silmas pidades nouti kodanikuméairuses, et igaiiks
vaadaku oma tule jirele, enne kui hida tduseb.>*

Tabel 1. Krundid ja hooned Uus-Parnus 1543**!

Hoonetiiiip Hoone
materjal

kivi vahvirk puu sega kokku
avalikud 6 1 - - 7
hooned
elumajad 44 12 7 4 67
kiviaidad 15 - - - 15
poed 2 - - - 2
kortsid - 4 4 2 10
tallid - 1 - - 1
aiad - - - - 2
tithjad - - - - 7
krundid

67 18 11 6 111

Uus-Pirnu linnaraamatutes on mainitud kahe viiluga elumaja (mit twen gevelen).*** Riia virava
juures asus nn topelt vahvéirkmaja (ein dubbelth wonhuis), milles olid eluruumid kahele perele
(mit twen wonhusern, dornsen und kamern).** Ehituslikust kiiljest markimisvairne detail on, et
klaassepp Ciriacus Fuerbachi elumaja asus rackoja korval, sellega “lhe viilu all” (stan
thosamen an einem gvell).*** Peale selle leidus Uus-Pérnus n-6 nimega maju. Uks niisugune oli
Widenhouede® (Widendouet) maja.”** Sellenimeline maja esineb kirjalikes allikates rohkem kui
sajandi viltel, kusjuures veel kaua pérast seda, kui Widenhouede’d polnud enam maja
omanikud. Linnaraamatu 1541. aasta sissekande jargi kutsuti Widenhouede’ maja ka ringenn
hui/)’.246 Millele maja selline nimi vdis viidata, on raske arvata, sdnal “ringen” on nimelt mitu
tdhendust, nagu “voitlema”, “ringis asuma” voi “véike” ja “lihtne”. Veel védrib antud maja
puhul mérkimist, et see oli tdhelepanuvéairselt suur: laiust oli hoonel pérast 1513. aasta tule-
kahju jargset iimberehitust 23 meetrit.**” Nn nimega majade hulka kuulus ka Diderich Forsten-
berchi nurgamaja, mida on kutsutud majaks thor oster siden.**® Veel iiks nimega maja oli Riia
védrava juures asunud Ackerstaffs hus. See kuulus kunagi linnakodanik Ackerstaffile ning olles
hiljem juba biirgermeister Kallenberchi valduses, tunti maja endiselt vana omaniku nime
jargi.**” Nihtavasti tavatsesid omanikud oma elamuid ja teisi hooneid mérgistada peremérgiga.

20 PA, 1k 344 § 13.

241 Heinrich Laakmanni jargi, vt Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 58.
22 PpA, 1k 329, nr 72.

2 PA, 1k 318, nr 37.

2 PA, k307, nr 7.

25 PpA, 1k 317, nr 37.

26 PA, 1k 189, nr 84.

247 Vunk, Jeesus Iliks maal kondimaie, 1k 342.

M8 PA, k271, nr 261.

2 PA, Ik 177, nr 59.
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Naiteks oli enne II maailmasdda sdilinud biirgermeister Johann van Lynthemi peremérgiga kivi,
mis oli miiiiritud tema ehitatud kiviaida seina.>® Kiillap ehtisid Uus-Parnus nagu Tallinnaski
vihemalt joukate kaupmeeste elamute majaesiseid treppe omaniku mirki kandvad etikukivid.

Kui wonhus tihendab kahtlusteta elumaja, siis stenhus’i puhul on asi keerulisem: see voib
téahistada nii kiviaita kui ka elamut (ehk/voi elamuna kasutatud kiviaita). Néiteks Uus-Péarnus
turuplatsi ddres asunud rae steynhuef3’is elas habemeajaja Jacob.>' Ka koolimaja oli raele
kuuluv stenhus, kus samuti olid eluruumid. Uus-Parnu bursprake seadis tingimuse, et keegi
peab magama stenhus’is vdi keldris (keller), kus hoitakse lina.>* Keldris elamine vis Uus-
Péarnus olla isegi péris tavaline, kuivord hansaruumis olid levinud elumajatiiiibina nn elu-
keldrid.**® Tallinnas olid need pooleldi maa-alused ruumid, mida koeti kaminast, monikord oli
sellise keldri kohale ehitatud pood kaubaluugi ja letiga.”>* Néhtavasti elasid elukeldrites pea-
asjalikult vaesed linnaelanikud. Nikolai kiriku raamatus on mainitud elamuna tasche’t, mille
kohta Heinrich Laakmann arvab, et tegu on maja nimega.”>> Viimane on jille kahtlane, sest
kirikuraamatus on nimetatud mitut fasche’t.”>® Mis tiitipi hoonega oli tegu, jddb paraku
teadmata. See nimetus eksisteerib iiksnes kirikuraamatus. On selgusetu, kas sellised ehitised
kadusid linnapildist voi oli iihte teatud liiki majakeste nimetamine fasche’ks lihtsalt kirjutaja
suva. Hansaruumile koige iseloomulikumaks elamutiiiibiks peetakse bude’t ehk nn elupoodi.
Viimase niol oli tegu diele-elamu miniatuurvormiga, mille pindala vis olla kdigest 25 m2.>’
Bude’sid on korduvalt mainitud ka Uus-Pdrnu linnaraamatutes, kuid palju ldhemat nendest
teada ei ole. Tallinnas olid elupoed kdrvalhooneteta 1-2-korruselised kelderdatud kivimajad,
mida kdeti kaminast; bude’l olid klaasaknad ning lai kaubaluuk.”® Siiski mitte igas bude’s ei
elatud, vaid leidus ka selliseid, millel olid puhtalt kaubanduslikud funktsioonid. Elupoodides
elasid Tallinnas peamiselt kdsitoolised. Uus-Péarnus olid moned bude’d n-6 iseseisvad ehitised,
teised jdlle kuulusid elumaja juurde, nihtavasti selle tinavapoolse juurdeehitisena (vt ptk 5.4.2).
Kui palju kasutati Uus-Péarnus bude’sid elamutena, on voimatu hinnata.

Uus-Parnust pole sdilinud tihtki keskajast périt elumaja, kuid vihemasti kirjalike teadete pdhjal
nihtub,”” et linnakodanike, eeskitt kaupmeeste elamutena olid ka Uus-Pérnus levinud paljudele
hansalinnadele omased alamsaksa elamutiiiibil rajanevad hooned. Hoonete korged sadulkatused
olid pooratud viiluga tinava poole.”* Sellele elumutiiiibile olid iseloomulikud kapitaalselt vilja
ehitatud keldrid, maja esimesel korrusel asus suur koda (diele, forhus), selle taga koetav elu-
ruum (dornse). Eeskoda oli iildjuhul suur (60—100 m?), seda valgustas 1-2 kdrget fassaadiakent.
Nurgas oli lahtine mantelkorstnaga kook.”*' Suurkojas kulges soojal aastaajal valdav osa maja-
elanike igapédevasest to0st ja tegevusest, see oli kasutusel kaubakontori, lao ja tookojana. Teine
olukord oli kiilmaperioodil. Véidetavalt vois diele’s temperatuur hoolimata kaminaga kiitmisest

230 See hoone hdvis II maailmasdjas, vt Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 191.

1 PA, Ik 174, nr 52.

B2 pA, Ik 344 §14.

3 Doris Miihrenberg. Liibecker Kolloquium 1999 (Der Hausbau) — Zusammenfassung. — Liibecker
Kolloquium zur Stadtarchdiologie im Hanseraum III: Der Hausbau. Manfred Glédser, Hg. Liibeck
2001, 1k 838.

% Kiillike Kaplinski. Tallinn — meistrite linn. Tallinn 1995, 1k 35.

23 Vt Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 195.

26 PpA, 1k 129, nr 25; 1k 129, nr 25; samas nr 26.

27 Miihrenberg, Liibecker Kolloquium, 1k 838.

28 Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 34-35.

29 Siisteemne kisitlus Uus-Parnus arheoloogilistel kaevamistel vélja tulnud elamutest ja hoonetest pracgu

veel puudub.

Parek, Pdrnu sajandeis, 1k 17.

Krista Kodres. Linnaelamu. — FEesti kunsti ajalugu 2. 1520-1770. Koost Krista Kodres. Tallinn 2005,

Ik 107. Vt ka Ulrich Miiller. Regionalitdt unds die “Archdologie des Hanseraums”. — Nordosteuropa

als Geschichtsregion. Jorg Hackmann, Robert Schweitzer, Hg. Helsinki, Liibeck 2006, 1k 207-210.
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kiilmal talvel langeda nulli lihedale.’®* Eeskojast viis uks otse elutuppa, mis oli maja ainus
suitsuvabalt kdetav ruum. Tuba oli diele’st viiksem. Joukate kodanike majas vdis olla mitu
dornset, nii oli nendest vihemalt iiks perekonna privaatne ruum. Vaestes majapidamistes taitis
iiksainus dornse ka avaliku ruumi aset.”®® Uhes 1494. aastast Braunschweigist pirit allikas on
tabavalt kirjeldatud dornse funktsioone, mainides, et seal siiiiakse, tehakse késitood ning
magatakse.”** Kaupmehe elumaja iilemistel korrustel paiknesid puitsalvedega viljalaod. Hoone
viiluvdljakul olid luugid, mille kohal asus miiiirist véljaulatuv tala plokkseadeldise kinnita-
miseks, pooningul asuva vintsi abil tdsteti kaup tiles laoruumidesse. Tanava-dédrse hoone taga
oli tavaliselt hoov. Hooviehitisena oli levinud kahekorruseline puust hoone, mille alumisel
korrusel olid kuurid ja tallid, iilal teenijate ruumid.?*> Ulemise korruse ees oli tavaliselt lahtine
rodu, millele viis viline puutrepp. Sellised hoovihooned piisisid Parnus 18. sajandini.

Varasel uusajal hakkas isiksusena kasvav linnakodanik iiha enam hindama privaatsust ja
mugavusi. Molemad tahtmised mdjutasid ka elamut, selle suurust ja sisemist struktuuri. Voeti
kasutusele maja tlilemised korrused, eluruum laienes hoovi sisemusse, eraldusid elu- ja magamis-
ruumid.**® Pdgusad kirjalikud teated niitavad, et Uus-Parnu esinduslikud kodanikumajad tundsid
16. sajandi algul juba rohkem ruume kui keskajal tavapdrast dornse-diele jaotust. Néditeks Hans
van Gulichile (Gulicke) ja hiljem biirgermeister Johann van Lynthemile kuulunud maja kohta on
teada, et sel oli kivist dornse ja kambrid ning puust eeskoda (hefft eine steinen dérnse und
kamern, ein holten vorhus).*®’ Kamber oli 16.—18. sajandil ruuminimetusena kiibel ruumide
kohta, mida kasutati pohiliselt magamistoana.”®® 1546. aastal mainib Uus-Pirnu biirger-
meister Barenfeldt oma vdlvitud magamistuba (myner gewelfften slapkamer).*®® Liivimaa
sOja aegsed vene allikad kinnitavad Uus-Péarnu elamute ruumiderohkust. Kindlasti ei kdinud
see koigi elumajade kohta, vaid ainult joukatele biirgeritele kuulunute kohta. 1578. aastal
kirjeldatakse l&hemalt iihte Uus-Parnu elamut, tegu oli kuue toaga kivimajaga, kus oli keedu-
koldega kivist ahi, maja juurde kuulusid puust tall ja kaks keldrit; valdus oli 40 meetrit pikk ja
14,4 meetrit lai (pindala 576 m?®).>” Linnaelaniku sotsiaalsest staatusest s6ltus muu hulgas ka
eluruumide arv tema majas. Nendele, kes kauplemisega ei tegelenud, piisas tunduvalt tagasi-
hoidlikumast, sageli ainult {ihe eluruumiga majast. Liivimaa sdja aegsest vene allikast
périneb iihe Uus-Pirnu klaassepa valduse (dvor) kirjeldus: see oli 6 siilda ja iiks kiilinar lai
(u 10 meetrit) ning 5 siilda (8 meetrit) pikk, seal oli puhas tuba, kivist tuba ja varikatus koos
puust sahvriga.”’" Kirjeldatud krundi pindala oli kdigest 80 m”. Mitte palju suurem, s.0 umbes
125 mz, ei olnud ka Wilhelm Twiuelile, kes oli ilmselt samuti késitooline, kuulunud
krunt.*”* Elamutiiiibid linnas olid sotsiaalselt diferentseeritud,””> kuid mdistagi kirjutasid ka
majanduslikud voimalused viga selgelt ette, millist voi kui ruumikat elamut sai keegi endale
lubada. Sotsiaaltopograafia seisukohalt ei koondunud kesk- ja varauusaja linnas ainult
parimad hooned, vaid ka suurimad majapidamised, mida said endale voimaldada ainult suur-

262 Helmut Hundsbichler. Wohnen. — Alltag im Spcitmittelalter. Harry Kiihnel, Hg. Graz, Wien, K6ln 1986, 1k 259.

263 Hundsbichler, Wohnen, 1k 260.

24 Hundsbichler, Wohnen, 1k 258

265 Parek, Pdrnu sajandeis, 1k 17.

266 Kodres, Linnaelamu, 1k 106; vrd Sven Schiitte. Zur Architektur und Funktion des mittelalterlichen
Biirgerhauses in Nordwestdeutschland unter besonderer Beriicksichtigung von Beispielen aus Gottingen. —
Mensch und Umwelt im Mittelalter. Bernd Herrmann, Hg. Frankfurt am Main 1989, lk 191.

27 PA, 1k 326-327, nr 64.

268 Kodres, Linnaelamu, 1k 108.

X9 PA, 1k 199, nr 102.

270 Selart, Pdrnu Liivi soja aegse Vene halduskeskusena, 1k 33.

m Selart, Pdrnu Liivi soja aegse Vene halduskeskusena, 1k 33.

22 PA, 1k 225, nr 159.

7 Schiitte, Zur Architektur und Funktion des mittelalterlichen Biirgerhauses, 1k 181.
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kaupmehed ja kogukonna eliit, linna tsentrumisse ja teistesse prestiiZsetesse rajoonidesse.”’
Linna ddres ja eeslinnas paiknesid samal ajal vdikesed majapidamised.

Elsbet Parek on kirjeldanud raechdrra Luder Klanthile kuulunud maja, mis asus Pika tdnava déres
Karja virava liahedal.”” Linnaraamatu jérgi lasi Klanth maja uuesti iles ehitada. Tegu oli
tiitipilise kaupmehe elamuga, mille p6oningul asusid laoruumid, seejuures oli véidetavalt tegu
korgeima keskaegse sadulkatusega majaga Parnus. Hoone pdhiplaan néditab tdhelepanuvaérselt
massiivseid 1,4 m paksusi vidlismiiiire. Maja juurde kuulus iimarkaarne kivivirav tellistest
kaitsekatusega. Hoone kunstipdrasemalt kujundatud osa oli tdendoliselt 16. sajandist périt
portaal. Kahel pool ukseava olid lamedad pilastrid, mis kandsid profileeritud arhitraavi. Ule
arhitraavi tousis timarkaarne ehisviil, selle kohal oli viike konsool, mis kandis kivikuuli.?’®

Huvitavaid andmeid Uus-Péarnu elamute kohta 16. sajandi algusest annab Johan Lelowi sisse-
seatud Kullamaa vakuraamat, kuhu ta on muu hulgas teinud mérkmeid oma kinnisvara kohta
Uus-Parnus. Nikolai kiriku vaimulikule, Erasmuse altari vikaarile aastail 1506—-1520 Johan
Lelowile kuulus elumaja ja kaks aeda, lisaks {iks laoruum (kode), mille ta andis kasutamiseks
oma Oele Margaretele.””” Kahjuks on osa tekstist hivinud, kuid sellegipoolest saab teada, et
Lelowi maja dornsel (dornfie) oli 8 akent (Synth 8 fynster). Tema (elu)tuba (sthove) valgustasid
aga 3 tiielikult klaasist akent (3 heelen glafevenster).”” On tihelepanuviirne, et Lelow kasutab
molemat terminit — nii “doérnse” kui ka stove. Kui alamsaksa dornse ilmus Saksa kirjalikesse
allikatesse u 12. sajandil, siis 15. sajandist algas selle termini jark-jarguline véljatorjumine stove
(sks Stube) poolt. Tallinna allikates mainitakse stove’t teadaolevalt esimest korda alles
1604. aastal, samas varaloendis on nimetatud ka dornset.””” Lelow elumaja aknad véirivad aga
eraldi tdhelepanu. Nimelt oli akende, eriti aga klaasakende olemasolu elamul tdhtis niitaja, sest
histi valgustatud ruum oli luksus. Klaasaknaid kasutati nende kalliduse tottu ainult aadli ja
joukate biirgerite elamutes, samuti tdhtsates iihiskondlikes hoonetes.”*® Uus-Péarnu raekojal oli
teadaolevalt vihemalt viis klaasakent.”®' Klaasi asemel kasutati tavaliselt pirgamenti, linast riiet
vms. Elumajas valgustasid klaasaknad ainult parimaid ruume.**> Mdnikord oli kdigest osa
aknast klaasitud. Varasemast suurem klaasi kasutamine elamute ja iihiskondlike hoonete juures
keskaja 13pul ning varase uusaja algul ti kaasa klaasseppade arvu kasvu.”® Uus-Pérnu
kodanikumaja akende kohta leidub kirjalikes allikates veel {iks huvitav teade, nimelt tellis
Lodewich Beysack Tallinnast kahe maja tarvis kokku kaheksale aknale voresid mddtmetega

2 Heinz Schilling. Die Stadt in der Friihen Neuzeit. Enzyklopddie Deutscher Geschichte. Bd. 24. Miinchen

2004, 1k 19.
5 PA, Ik 315-316, nr 34.
276 Parek, Pdrnu sajandeis, 1k 19.
2T TLA, . 230, n. 1, s. B m 23 I: Wackenbuch der Kirche zu Goldenbeck (1520—1532), 1. 2p.
7% Veel annab ta teada ithe stot’i olemasolust aia ees ning teisest stoet sthoven’i ees.
*7 Krista Kodres. Elamuinterjocrist ja selle sisustusest Tallinnas 17.—18. sajandil. — Vana Tallinn II (VI).
Tallinn 1992, 1k 57.
Harry Kiihnel. Das Alltagsleben in Hause der spatmittelalterlichen Stadt. — Haus und Familie in der
spdtmittelalterlichen Stadt. Alfred Haverkamp, Hg. Stidteforschung A/18. Koln, Wien 1984, 1k 49-51;
Gunter Dimt. Haus und Wohnung zwischen Mittelalter und Neuzeit am Beispiel Oberosterreichs. — Haus
und Familie in der spdtmittelalterlichen Stadt. Alfred Haverkamp, Hg. Stadteforschung A/18. Koln, Wien
1984, 1k 85.
1 PAL 1k 292, nr 29.
282 Hundsbichler, Wohnen, 1k 263.
3 Kiihnel, Das Alltagsleben in Hause der spitmittelalterlichen Stadt, Ik 50.
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1,3 m kdrgust ja 0,7 m laiust.”* Nii Lelow iilestihenduste kui ka Beysacki kirja pdhjal nahtub,

et Uus-Pirnu jouka kodaniku elumajal oli aknaid suhteliselt palju. Aknavorede tellimiseks
esitatud andmete pohjal oli seejuures tegu suhteliselt kitsaste akendega.

Arheoloogilistel andmetel olid Uus-Pérnu kivimajades levinud keldrist kdetavad kerise tiitipi
hiipokaustahjud, hiljemalt 15. sajandist ka torn- ehk pottahjud. Arheoloogilistel kaevamistel
Pérnus (Hospidali tdnav 6) tuli vdlja hésti sédilinud keskaegne ahi, modtmetega 2,04 x 2,15 x 1,2
meetrit. Eluruumi tagumises paremas nurgas seisnud ahju fassaad oli laotud tellistest, ahju
tagumine kiilg aga maa- ja paekividest; ahju tellistest pdrandal olid maakivid, mida sai kuumaks
ajada.”® 16. sajandil levisid Uus-Pirnu joukates majapidamistes reljeefsetest ning glasuuriga
kahhelplaatidest laotud ahjud. Vairib rdhutamist, et just kulutused toasoojale ja valgustusele on
erinevate sotsiaalsete kihtide elutingimuste kdige olulisem eraldusmirk.?*

1.1.3.2. Korvalhooned

Linnakodaniku eluviis ndudis, et elumaja juurde kuuluks ka mitmesuguse funktsiooniga
korvalhooneid, eeskitt majapidamishooneid. Need olid keldritega aidad, keldrid, eraldi on
mainitud veinikeldrit (winkeller),”®’ tallid, kdrtsid, poed jm. Osa nendest abihoonetest asus
elumaja juures, sellega samal krundil, osa paiknes elamust lahus kusagil sees- voi viljaspool
linnamiiiire. Kdrvalhooned tekkisid linnaelanike praktilise elu vajadustest, peegeldades samal
ajal nii nende ametialast tegevust kui ka majanduslikke voimalusi. Niiteks kauba sdilitamise
vajadus tingis keldrite ja aitade olemasolu, kauba miilimiseks oli vaja poode jne. Arvestades
loomapidamise tahtsust linnakodaniku majanduslikus tegevuses, kuulusid linnapilti laudad ja
tallid. Loomasddda sdilitamiseks oli vaja heinakiiline, millest osa asus linna sees, aga osa
kiillap ka eeslinnas. Linnas vabalt ringi jooksvate loomade (sead, kitsed, lambad) tottu oli
kiriku timber ehitatud spetsiaalne toke (roster), et loomad kirikusse ja kirikuduele ei paéseks.
1530.—1540. aastatel kujunes Uus-Pérnus Gertrudi kiriku timbrusesse n-6 hobustega seotud
piirkond: iiksteisele viga ldhedal asusid linnusekomtuuri tall, Johann Heise tall ning hobu-
veskiks muudetud Gertrudi kirik. Uldiselt, mida suurem ja jdukam oli majapidamine, seda
rohkem kuulus maja juurde mitmesuguseid abihooneid, vaeste linnaelanike elamud vdisid olla
hoopis ilma korvalhooneteta.

1555. aastast parineb Uus-Pérnu linnaraamatust huvipakkuv sissekanne.”™ Nimelt kaebas rac-

hirra Conradt Vitingkhoff, et Euert (Ewerdt) Ducker (Duicker) on ehitanud otse tema dornse
akende ette “tavatu talli” (einen ungewonthligen stal gebuwet), mis kippus majas lausa pédeva-
valgust varjama. Tall oli ka tuleohutuse seisukohalt riskantne ehitis, kuivord seal hoiti heina ja
pohku, pealegi asus seal ka leivaahi (dat inn dem stalle ein backaven steith). Selleparast tahtis
Vitingkhoff, et linnaraamatus oleks mirge tema protesti kohta. Sissekandest ei néhtu, et raad
oleks “tavatu talli” vastu rakendanud mingeid meetmeid. Kahtlane, et Uus-Parnus puudus iildse
igasugune “chitusjirelevalve”, nagu tolle aja linnades iildiselt tavaks oli.”* Seda hoolimata asja-
olust, et Uus-Parnu kodanikumééruses ei leidu vastavasisulisi ndudeid ning ka Riia digus ei
esita selle koha pealt mingeid erilisi ettekirjutusi. Siiski nn heanaaberlikkuse pdhimottest

- TLA, £ 230, n. 1, s. B. h. 5 I: Briefe und kafménnische Abrechnungen von und an Johann Selhorst 1517

1543,1.3.
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289 Vt Kiihnel, Das Alltagsleben in Hause der spdtmittelalterlichen Stadt, 1k 41-46.; Dimt, Haus und
Wohnung zwischen Mittelalter und Neuzeit, 1k 69 jj.
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lahtuvat kooskdlastamist ehituskiisimustes Uus-Parnus esines. Nimelt kiisisid nii Anna Brackel
kui ka biirgermeister Johann van Lynthem mdlemad Nicolaus Barenfeldtilt luba tugeva vaia
(soemer) paigaldamise jaoks viimase maja seina sisse.*”’

Olulise tahtsusega korvalhooned olid kértsid. Kuidas Uus-Parnu kdrtsihooned kesk- ja varasel
uusajal vilja ndgid voi mis elu nende sees ja timber kéis, selle kohta pakuvad nii arheoloogilised
kui ka kirjalikud allikad iihtviisi nappe teateid. Uus-Pérnu linna- ja parusraamatu andmeil olid
sealsed kortsid peaasjalikult kas puu- voi vahvarkhooned. Allikais leidub isegi paar tdpsemat
viidet ehitusspetsiifilistele detailidele. Nimelt oli Gertrudi kiriku juures asunud Johann
Duchelile kuulunud kérts puuvooderdusega savist vahvirkmaja (in lemen stenderwerk).”"
Samuti Gertrudi kiriku vahetus 1dheduses paiknenud Diderich Molleri korts oli (turba)métastest
(decken myt soden) katusega vahvirkmaja.”> 16. sajandi keskpaigast on Uus-Pérnust teada ka
tiks kivist dornsega kortsihoone. See linna kdige uhkem korts kuulus raehdrra Johann van
Ackenile (Aken).””® Kortsi juurde kuulus sageli vdi peaaegu alati aed: rachérra Peter Helwichi
omanduses oli aiaga korts (j kroch huss myt eynen garden),”* Tonnies van Laerile kuulus
kapsaaiaga kdrts (dat krochus rum myt einen kolgarden),”” aga Pithavaimu kiriku lihedal oli
Tonnies Sasse hooviga puust kértsituba (myt syner gehoffte).**®

Elumajad olid linnas samuti vahvérk- voi kivist dornsega hooned. Mis tegi iihest majast kortsi
ja teisest elumaja, seda on kirjalike allikate pdhjal raske, kui mitte vdimatu 6elda. Monikord
tditis korts ka elumaja aset, nagu voib vilja lugeda rachdrra Tonnies van Laeri kinnisvarade
loetelust. Nimelt kuulus talle korts, kus pérusraamatu jirgi “varemini elas pagar Torff”.*"’
Teade on veel teisel pohjusel huvitav. Keskaja linnas valitses pruulijate ja pagarite vahel tihe
seos: mdlemad vajasid tegevuseks head ahju ja roovialust. Sellest voiks jareldada, et korralik
ahi ehk kiittekolle oli kdrtsitoas kesksel kohal.

Kortsid asusid Uus-Pérnus valdavalt seespool linnamiiiire, sageli elumaja taga, aga mdni-
kord sellest hoopis eraldi. Linna ida-, kagu- ja 1dunapiirkond ehk Piihavaimu kiriku, Punase
torni ja nn pooltorni timbrus oli kortse kdige tihedamalt tdis. Néditeks asus Pithavaimu kiriku
vastas lausa reas kolm kortsituba: biirgermeister Johann van Lynthemi, Johann van Ackeni
ja Diderich Mestacke oma.”®® Samal ajal Tallinnas aga paiknesid kortsihooned viidetavalt
peaasjalikult eeslinnas.””® Uus-Pirnust on teada ainult mdned eeslinnas asunud kortsid:
Tonnies van Laeri oma oli joe ddres Maarja-Magdaleena kiriku juures, lubjaahju ldhedal
Johann Denckeri aia taga, Maarja-Magdaleena kiriku juures asus veel Johann Ducheli korts
ning kusagil véljaspool linnamiiiire oli korts ka Lodewich Beysackil. Tallinnas eeslinna
torjutud kortsidega seotud elutegevus toimus Uus-Péarnus koik seespool linnamiiiire. Tdsi
kiill, ka Uus-Péarnus asusid kortsid prestiizsetest piirkondadest, s.o ordulossi naabrusest,
sadamast, linna tsentrumist, voimalikult kaugel. Omakorda on huvitav, et niiteks Vana-
Péarnu pidrusraamatus pole kortse sOnagagi mainitud. Raske uskuda, et linnakodanike
kinnisvara kajastavas allikas on need jéénud jérjekindlalt eraldi vilja toomata ja arvatud nn
“muu juurdekuuluva” ehk “muude paraldiste” hulka, kuigi vélistada seda ei saa.
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Kui palju iihel kindlal ajahetkel linnas kortse kokku oli, on absoluutse tédpsusega raske oelda.
Heinrich Laakmann loendas neid 1543. aasta pirusraamatu p&hjal kokku 10.>°" Tegelikult oli
kortse rohkem, sest mitte kdik ei asunud seespool linnamiiiire, vaid kortse leidus ka eeslinnas.
Samuti teeb kortside kokkuarvamise raskeks see, et nende arv muutus pidevalt. Naiteks ehitati
kortsi asemele elumaja, nagu juhtus Johann Duchelile kuulunud kortsiga, mille asemele tema
detiitre mees ehitas millalgi 16. sajandi esimesel poolel elumaja.*®" Samuti tuli ette, et varem
tithjalt seisnud krundile ehitati korts. Nii lasi rachdrra Peter Helwich ajavahemikus 1537—-1548
chitada tiihjale platsile nn pooltorni ldhedal vahvirkkdrtsi.*® Ajaliselt on selliste siindmuste
toimumist olemasolevate allikate pdhjal viga raske jilgida, just seepérast on ka kortside tildarvu
tihel kindlal ajahetkel keeruline méérata. Tundub, et neid oli 16. sajandi esimesel poolel
keskmiselt 15-20. Kortsid vahetasid Uus-Parnus omanikku miitimise, vahetamise, pantimise
vms teel. Pdrusraamatust selgub paaril korral, kui kallilt on Uus-Pédrnus kortse miitidud.
1548. aastal miiiis rachdrra Peter Helwich ithe oma vahvarkkortsitoa 425 Riia marga eest
bilirgermeister Nicolaus Barenfeldtile.”® Hinrich Kallenberch omandas Thomas Gude kortsi
400 Riia marga eest.*** Umbes sama palju maksis niiteks keldritega kiviaida ehitamine, s.o
vahemikus 496477 Riia marka.’® Elumajade hinnaskaala oli iildiselt lai, kuid 400 marga eest
vois piris korraliku maja kitte saada.**® Kortse tavatsesid Uus-Pirnu joukad kodanikud anda ka
tiitardele kaasavaraks. Biirgermeister Johann van Lynthem andis oma tiitrele Gretkenile, kes
abiellus rachdrra Berndt Hesselsiga, kaasavaraks vahvirkkortsi Pithavaimu kiriku vastas.’”’
Kortsi said kaasavaraks ka Nicolaus Bergeri, Hinrich Kallenberchi jt tiitred.>*® Biirgermeister
Nicolaus Barenfeldt sai linnaraamatute korrastamise, eriti aga uue, 1543. a alustatud pérus-
raamatu sisseseadmise eest raelt kingituseks vahvirkkortsi.””

Millist osa kortsid linnaelus méngisid, sellele kiisimusele on kdige keerukam vastata. Igatahes
olid need nii vai teisiti seotud dllega — selle valmistamise ja miilimisega. Omaette kiisimus on,
kas kortsis hoiti Olleteoks vajalike linnaste ja humalate tagavara. Dokumentidest ei selgu
paraku, kas kortsitoal oli selleks otstarbeks sobilikke hoiuruume: keldrit voi pdoningut, voi
meenutas kortsituba mdnel juhul koguni rehte? Tallinna kirjalikud allikad niitavad, et kortsis
riiiibati Slut ja veini, méngiti tiringuid ja muid hasartminge.*'® Seda hoolimata asjaolust, et
Tallinnas nagu ka Uus-Pirnus oli raha peale méingimine keelatud.’’' Uus-Pérnu ordu-linnuses
elanud orduvennad leidsid tee linna kortsidesse, samuti linna kiilastanud talupojad. Loomulikult
votsid kortsis oma 0lled ka kohalikud elanikud. Nii voi teisiti oli kortsituba téhtis ajaveetmis- ja
suhtlemiskoht. Kortsid pakkusid lisaks dllele peavarju ja 66bimisvdimalust linna kiilalistele. Ja
ndib, et viimastest linn puudust ei tundnud. Uus-Pérnus peeti sageli linnadepéevi ja orduhérrade
kokkutulekuid, seal asus Pitha Must rist, mille juures kiis palju inimesi ja tdi annetusi,
rddkimata sellest, et tegu oli hansalinnaga, mille sadamasse saabus kaubalastis laevu. Lédédne-
Euroopast tulnud laevad jdid monikord oma meeskonnaga isegi Uus-Parnusse talvituma. Lébi
Uus-Pérnu kulges Tallinna ja Riiat thendav maantee. See koik tdi kaasa, et linnas liikus
pidevalt inimesi, kes vajasid peavarju ja kosti. 1561. aastast parineb Tallinna raesaadiku reisi-
kulude aruanne, mis annab ldhemat ettekujutust sellest, mida reisijad Uus-Parnule tdhendasid.
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Kuivord reisiti hobuste ja vankritega, tdhendas see, et peatuspaigas ldks vaja hobusemoona:
heina ja kaeru; soota osteti kaasagi. Samuti tuli monikord hobuseid rautada, haiged loomi
arstida ning isegi uusi loomi osta. Ka vankreid oli tarvis parandada. Reisivad inimesed vajasid
peavarju, kosti ja olut. Osa kiilalisi leidis kiillap majutamist linnakodanike kodudes, osa ordu-
lossiski, kuid sugugi mitte kdik. Igatahes oli kortside jarele vajadus selgelt olemas. Vana-Pérnu,
vordluseks, polnud kaubalinn, seal ei liikunud nii palju vddraid ning linna kiilaliste jaoks oli
“vastu joge paiknev” vodrastemaja (harbarghe).’'* Uus-Parnust pole jille sellist teada.

1.2. ELANIKKOND
1.2.1. Arvuline koosseis

Euroopas oli 16. sajandi esimene pool demograafilise tdusu ajaks.’'> Peamiselt maalt lihtuva
migratsiooni arvel suurenes oluliselt linnaelanikkond. Eesti ala linnaelanikkonna koguarvuks
16. sajandil on pakutud 20 000,>'* mis on suhteliselt optimistlik hinnang. Virib tihelepanu,
et nendest enam kui pool elas Tallinnas ja Tartus. Tallinna suuruseks on 1530. aastate
andmete pohjal arvestatud 7000-8000, Tartu suuruseks enne Liivimaa sdda oletuslikult 5000—
6000 elanikku. Riia oli Liivimaal ainus 10 000 elanikuga suurlinn.*"> Liivimaa viikelinnade
puhul olid arvulised néditajad aga hoopis teised. Euroopa linnaajaloo-uurijad nimetavad
kokkuleppeliselt véikelinnaks linna, mille elanikkonna suurus on kuni 2000. Selle kriteeriumi
alusel olid Liivimaal — Riia, Tallinn ja Tartu vélja arvatud — koik linnad véikelinnad. Narva
elanikkonna iildarvuks hiliskeskajal on arvestatud kdigest 500-800 inimest.’'® 1534. aastal
vandusid Haapsalus piiskopile truudust 34 kodanikku, mis annaks linna elanikkonna
suuruseks u 500 inimest.’'’ Vana-Pirnus vdis elanikke olla 200-300.*"® Viljandis oli sama
palju vo1 monevdrra vihem elanikke kui Uus-Péirnus, s.o umbes 1000. Paide ja Rakvere pidid
olema Vana-Pérnu suurusjirku linnakesed. Need olid tdeliselt véikesed kogukonnad. See
elanikkonna viiksus vajutas tugeva pitseri linna eluviisile ja -olule. Kui soovida Liivimaa véike-
linnu veelgi diferentseerida, siis voiks need jagada viike- (> 500) ja kddbuslinnadeks (< 500).

Kui palju inimesi elas 16. sajandi esimesel poolel Uus-Péarnus, selle kohta puuduvad tépsed
andmed. Linnaruumi suurus, kruntide ja hoonete arv on iiks oluline elanikkonna arvukuse
nditaja. Uus-Péarnu elanikkonna suuruse arvestamiseks leidub tdnuvéarsel kombel ka moningaid
kirjalikke teateid. Nimelt kirjutas 1550. a P4rnu ordukomtuur, et linnas on 70 kodanikku.*'’ Seda
teadet ning asjaolu, et linnas oli u 80 elumaja, aluseks vottes, on Heinrich Laakmann Uus-Parnu
elanike arvuks pakkunud 950—1000, koos eeslinnade ja ordulossiga 1200 elanikku.**® Seejuures
arvestas ta kodanikupere keskmiseks suuruseks 6 liiget, ilma teenijateta. Muidugi jadb Uus-
Péarnu elanikkonna suurus hinnanguliseks, kuid pohimétteliselt voib Laakmanni esitatud arvuga
ndusse jadda, olemuslikult erinev tegelikust ei saa see olla. Néib, et 70 kodanikku oli Uus-Parnu
jaoks orduaja 1&pul suhteliselt stabiilne suurus. Uhes 1556. aastast pirit kirjas mérgitakse, et Uus-
Péarnus on 72 relvakandjat isikut, noorukeid arvestamata (ltem Ixxij: werafftige personenn ane
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de jungen).**' 1575. aastal oli noori nende, kelle hulka voib arvata kasitdo- ja kaubasellid ning
kodanike tdisealised pojad, linnas kokku 140 meest.’*? Uus-Parnu raad kurdab 1556. aastal
ordumeistrile, et kinnisvara omavaid kodanikke on linnas veel vaid 40-50.>** Nende kesiste
teadete pohjal on Uus-Pérnu elanikkonna diinaamikat 16. sajandi esimesel poolel keeruline
hinnata. Ainus, mis selgelt silma paistab, on elanikkonna mirgatava kasvu puudumine. Voib-
olla leidis mingi juurdekasv aset ajavahemikul 1526-1543, kuid hiljem vdib selle tugevalt
kahtluse alla seada.

1.2.2. Sotsiaalne koosseis

Kui suure osa moodustasid Uus-Parnu 70 kodanikust kaupmehed ning kui suure kisitodlised,
saab vaid oletada. Kodanikest iile 10% oli rachérrasid (8). Kaupmebhi oli linnas vihemalt 3540,
késitoolistest kodanikke vois olla u 30 voi isegi vdhem, sest mitte kdik késitdolised ei olnud
linnakodanikud. Kodanikud ja nende pereliikmed moodustasid linnaelanikkonnast tervikuna
veidi alla poole (400-500). Arvestades juurde veel vaimulikud ja aadlikud, néhtub ikkagi, et
julgelt pool linnaelanikest olid vaesed késitdolised, palgatoolised ja sulased-teenijad. Sotsio-
loogiliselt tahistasid linnakodanikud linna tilem- ja keskkihti.

Hiljemalt 16. sajandil ilmneb iimbruskonna aadli siivenev huvi Uus-Parnu vastu. 21. maértsil
1525 kinnitati Uus-Parnu rae ja kodanikkonna kokkulepe, et linnakodanikud ei tohi miiiia
kinnisvara aadlikele muidu, kui ainult rae loal.>** See ettekirjutus aga jii reaalse mdjuta.
Liivimaa sdja eelsel ajal aadli kinnisvaraomand Uus-Pérnus jérjest suurenes. Heinrich
Laakmann juhib tdhelepanu, et kui 1525. a oli linnas 4-5 aadlikust majaomanikku (Mex,
Mestacke (Metztacke), Sasse, Ellenbach, Korbecke), siis 1543. a oli neid juba 7 (Mestacke,
Sasse, Heise, Watzel, Hane, Ermen, Smollingk), kelle valdusesse kuulus 13 krunti.**® Osa aadli-
soost kinnisvaraomanikest sai linnakodanikuks, teised jdid aga n-0 ehtsaks maa-aadliks, kellel
puudusid ldhemad sidemed linna ja kodanikkonnaga.

Linnas elas vdi omas kinnisvara mitu vaimulikust seisusest inimest. Nikolai kirikus oli ametis
kuus vikaari, lisaks kaplan ja kirikhdrra. Juba enne reformatsiooni oli Uus-Péarnus mittesakslastel
oma jutlustaja. Peale Nikolai kiriku oli linnas veel viis kirikut-kabelit. Kuigi iiks vikaar vois
teenida mitmes kirikus voi altaril, tundub siiski tdendoline, et enne reformatsiooni vois vaimulikke
olla linnas umbes kiimmekond. 16. sajandi esimestel kiimnenditel soetas endale Uus-Parnusse
kinnisvara ka Soontagana kirikhdrra Marcus Bruningk.’*® Kas tal vdis linnas ka teenistus-
kohustusi olla, pole teada. Tiina Kala pakub, et Tallinnas oli vikaaride arv hiliskeskajal 70-80,
mis teeb 1-2% elanikkonnast.*’ Uus-Pérnus kiiiindis vikaaride osa linnaelanikkonnast vaevalt
iile 0,5%. Pérast reformatsiooni vidhenes linna kirikutes teenivate vaimulike arv rohkem kui
poole vorra. Reformatsioon muutis vaimuliku positsiooni iihiskonnas, tuues kaasa uue néhtuse —
nn kodanliku pastoriseisuse. Linnakogukonda ilmusid evangeeliumiusu kirikudpetajad ja nende
pered. Luteri usu vaimulike jéreltulijaid rindas Uus-Parnusse ka sisse. Néiteks 1544. a ostis Uus-
Pérnusse oma tiitrele Elsbele kinnisvara Tiiri kirikhdrra Michel Sweders.>”® 16. sajandi esimesel
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20 PA, 1k 72, nr 55, k 73-74, nr 61, 1k 195-196, nr 95.

27 Tiina Kala. Ludeke Karwel, kogudusevaimulik. — Kiimme keskaegset tallinlast. Koost Tiina Kala, Juhan
Kreem, Anu Mand. Tallinn 2006, 1k 169.

3% PA, 1k 338, nr 109.
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poolel elas Uus-Parnus mitu ordukdsknikku ja nende perekonda. Tegu oli vaimuliku riiiitliordu
liikkmetega, kes tegelikult pidanuks elama tsolibaadis. Arvestades ordukésknike sotsiaalset
positsiooni, oli nii nende kui ka nende perede puhul vaieldamatult tegu Uus-Parnu eliidiga.

1.2.3. Rahvuslik piritolu

Uus-Pirnu elanikkonna rahvuslik koosseis ei erinenud pohimétteliselt Liivimaa suurte linnade
omast: lilemkihi moodustasid saksa soost kaupmehed-kasitodlised, lihttoolised ja vaesed kési-
toolised aga olid mittesakslased resp. eestlased ja litlased.**® Selle poolest erines Uus-Pérnu
linnadiguseta viikelinnadest, mille elanikud olid vdikekaubitsejad, kortsipidajad, kasitoolised voi
nn p(~)11ub1'irgerid.330 Tallinnas ja Tartus {iletas eestlaste arv sakslaste ja teistest rahvustest linna-
elanike koguarvu, kuid véikelinnade puhul see reegel alati ei kehtinud. Uus-Péarnus oli Heinrich
Laakmanni arvestuste jérgi u 730 sakslast ja 380 mittesakslast, Vana-Parnus aga u 200 sakslast ja
100 mittesakslast.”>' Laakmanni seisukoht on mdistagi pelgalt oletuslik, sest konkreetseid
andmeid, millele tugineda, lihtsalt pole. Narvas oli linnarae teateil 1530. aastast korvuti 30 saksa
soost kodanikuga 120 mittesakslast,>* jutt on muidugi perekonnapeadest. Mittesakslaste iile-
kaalu Narvas kinnitavad ka teised teated: 1501. aastal kaebas raad, et kui vasallidele antaks vélja
linna pagenud talupojad, jadks linn rahvast tihjaks.*>> Liivimaa suurtes linnades elas koos
suhteliselt paljude rahvuste esindajad, s.t linnakogukond oli multinatsionaalne. Tallinnas elas
eestlaste korval ka soomlasi, rootslasi, taanlasi ja venelasi. Tartus oli mérkimisvadirne vene kogu-
kond. Haapsalus elas rootslasi. Uksikute Skandinaaviast pirit linnaelanike olemasolu Uus-Pirnus
16. sajandi esimesel poolel on samuti suhteliselt tdenédoline. Nime jirgi otsustades vois liheks
selliseks olla Henynck Petersen.”** Venelastest linnaclanike olemasolu Uus-Pérnus enne Liivi-
maa soda on siiski ebatdendoline.

1.2.4. Geograafiline paritolu

Uus-Pirnu elanikkonna geograafilise paritolu kohta leidub kirjalikes dokumentides paraku ainult
tiksikuid teateid. Kodanike paritolu kohtadena voi ka paikadena, kus elasid nende 1dhimad sugu-
lased, esinevad: Becken Vestfaalis (Margareta van der Berge), Konigsberg Preisimaal (Amus
Ernste), Campen (Pawel Gosenich), Koln(?) (Jost van Collen), Liinen’>” (Hinrich Rotert),

2 Viimasel ajal on eesti ajaloolaste hulgas viljendatud seisukohta, et vastandus sakslane-mittesakslane ei olnud

mitte etniline, vaid selles prevaleerisid sotsiaalne ja Giguslik aspekt (vt Anti Selart. Saks ja mittesaks
keskaegse Liivimaa linnades. — Sirp, 2006, 17, 3, lk 14). Paraku koigutab selle viite veenvust ja
usaldusvédrsust tublisti asjaolu, et tdestusel pole tuginetud konkreetselt Liivimaa materjalile, vaid jareldus on
tehtud, toetudes vendide olukorrale Ida-Saksamaa linnades. Samal ajal jouab vérskeim, Liivimaa kirjalike
allikate pohjalikul analiiiisil rajanev kasitlus antud kiisimuses varasemast tuntud jéreldusele, nimelt et
“mittesakslane” tdhistas keskaja Liivimaal eestlasi ja ldtlasi (vt Wilhelm Lenz. Undeutsch. Bemerkungen zu
einem besonderen Begriff der baltischen Geschichte. — Aus der Geschichte Alt-Liviands. Bernhart Jahnig,
Klaus Militzer, Hg. Miinster 2004, 1k 169-185). Nii ei lase vdhemalt senised uurimistulemused etnilist
aspekti kuhugi taandada. Selarti seisukohavotus ndib tegu olevat mingi kummalise “lithilihendusega”,
kuivord kiisimus ei seisne selles, et “mittesakslane” olnuks eeskétt sotsiaalne voi diguslik mdiste, vaid selles,
et mitte koik sotsiaalsed vastuolud Liivimaa linnas ei ole taandatavad rahvuslikeks.

Johansen, Hansa tihendus Liivimaale, 1k 376.

Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 64.

Stivalep, Narva ajalugu, 1k 274.

Samal aastal sai lahingus venelastega surma 100 mittesakslast ja kiimmekond sakslast, mille peale raad
kaebas, et linn olla tithjaks jdénud, vt Stivalep, Narva ajalugu, 1k 275.

PA, 1k 96, nr 132. Nime pohjal otsustades oli skandinaavlasi ka Vana-Pérnus (Larens Norweghen). Uus-
Péarnu rae protokolliraamatus 16. sajandi 16pul esineb mitu Uus-Parnuga seotud Skandinaavia péritolu isikut.
Liinen an der Lippe — linn PShja-Rein-Vestfaalis, Dortmundist pShjas.
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Waltorp®*® (Grythe Sluethers). Vestfaalist, kuid tipselt madramata kohast, oli périt veel mitu

Uus-Pérnu elanikku (Diderich van Ermen, Steffen van Aschenberch, Herman van Hoeuell jt).
Seega on tegu nende samade piirkondadega — Rein-Vestfaal, Alam-Saksimaa —, mis olid ka
Liivimaa teiste linnade elanike peamised piritolukohad.””’ Riia ja Tallinna kohta tehtud
uurimused nditavad, et sisserdndajatest 75% tulid laéne poolt Elbet. Nendest 40% Vestfaalist, iile
30% Alam-Saksist (15-18% Reinimaalt, 5% Saksimaalt, 5% Madalmaadest). Ainult 15-20%
pérines ida poolt Elbet, Ida- ja Ladne-Preisist. Kisitooliste péritolu erines monevorra kaupmeeste
omast, neid riandas sisse Ida-Vestfaalist, Ida-Saksimaalt, ka Tiiﬁringist.338 Kaupmeeste sisserédnne
Liivimaa linnadesse vastas hansakaubandusest tingitud suhetele Pohja-Saksa linnadega, saksa
kasitooliste sisserdnne soltus sellide n-6 tavapérastest rannumarsruutidest.’*’

Uus-Parnu elanikkonnale t61 tdiendust ka Liivimaa-sisene migratsioon. Saksa soost kaupmehed-
késitoolised, kes 16. sajandi esimesel poolel Uus-Pérnus elasid, olid périt nii Liivimaa suurtest
kui ka véikelinnadest: Tallinnast (Berndt Hessels, Heise Vegesack jt), Riiast (Johann ja Hinrich
van Acken jt), Narvast (Dam van dem Bram ja tema dde), Viljandist (Peter Wyckbolth?), Vana-
Péarnust (Cosmus Osthoft jt). Uus-Péarnus oli ka Liivimaa véikestest kohtadest périt kodanikke
vOi kinnisvaraomanikke, nimelt Soontaganast (Marcus Bruningk), Tiirilt (Elsbe Sweders),
vististi ka Salatsist (olde Korbecksche van der Salis).**® Uus-Pirnust siirdusid inimesed edasi
samuti nii suurde linna — Tallinna (Diderich Muntz, Johann van Gulich jt), Tartusse (Johann van
Acken) — kui ka véikelinnadesse: Vana-Parnusse (Tonnies van Laer), Kuressaarde (Tonnies
Loysener). See niitab, et tegu ei olnud kaugeltki ainult iihesuunalise liikkumisega, s.o viike-
linnast suurde. Aadlisoost linnaelanikud ja kinnisvaraomanikud Uus-Parnus olid périt Saare-
Ladne piiskopkonnast (Berndt Berch jt), timberkaudsetelt ordualadelt (Johann Slippenbecke jt),
samuti Riia peapiiskopkonnast (Jurgen van Ungern). Ainult mittesaksa elanikkonna ldhema
péritolu kohta puuduvad pea igasugused andmed, arvatavasti tulid nad eeskétt Uus-Parnu ldhi-
tagamaalt. Eestlasest miiiirsepp Andreas Block oli teadaolevalt pirit Karksi piirkonnast.*"!
Kindlasti ei tulnud Uus-Piarnu eestlastest elanikkonnale tidiendust iiksnes ordualadelt, vaid ka
Saare-Liadne piiskopkonnast. Sisserdndajate seas oli nii eestlasi kui ka tliksikuid létlasi. Kesk- ja
varauusaja linn, sh véikelinn, ei olnud suletud iihiskond, pigem vastupidi. Sisserdndajate
esimese pdlvkonna osakaal linnas pidi olema mérkimisvaarselt suur, see ilmneb juba Uus-Pérnu
rae moodustumises.***

1.3. KOKKUVOTE

Vilise ilme poolest eristab Uus-Péarnut suurtest Liivimaa linnadest suhteliselt vdhe, temagi oli
timbritsetud linnamiitiriga, linnas olid valdavalt kivihooned, linnamiiiiri ees laius eeslinn. Mida
suurem oli keskaegne linn, seda vdimsamad olid tema kaitseehitised — miiiirid, tornid ja
viaravad. Uus-Parnu kindlustused polnud voimsuselt ja enam kui tdendoliselt ka tehniliselt
teostuselt vorreldavad Riia, Tallinna voi Tartu omadega. Samas oli Uus-Parnul ometigi silma-
paistvalt palju vahendeid, mida kaitseehitiste rajamise alla panna. Polnud need ju mitte igale
véikelinnale joukohased kulutused, kuid Uus-Péarnul tuli ainuiiksi 16. sajandi esimesel poolel

336
337

Waltrop — kirikukiila Ruhri ala pdhjaosas.

Heinz von zur Miihlen. Das Stadtbiirgertum. — Sozialgeschichte der baltischen Deutschen. Wilfried
Schlau, Hg. Koéln 1997, 1k, 74-76. Vrd Jiiri Kivimde. Tallinn ja Hansa. Uhe ajaloolise struktuuri
piirjooni. — Looming, 1988, 3, 1k 377-378.

338 Miihlen, Das Stadtbiirgertum, 1k 75.

339 Miihlen, Das Stadtbiirgertum, 1k 74.

9 PA, Ik 316, nr 35.

34 Tema kohta vt ldhemalt ptk 3.4.4. ja 5.4.1.

2Vt lahemalt ptk 3.1.3.
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tulekahjude tottu linn kolm korda uuesti {iles ehitada. Tahelepanu vairib ka linnakodanike
heaolu ja joukus, mis véljendus nende elamutes ja elutingimustes: jouka biirgeri elamu oli kivist
voi vihemasti kivist dornsega hoone, sellel oli mitu klaasakent, tema eluruume soojendasid
uhked kahhelahjud jms.

Uus-Parnu elanikkonna sotsiaalne koosseis on pdhimotteliselt sarnane Liivimaa suurte
linnadega. Ka véljastpoolt Liivimaad sisse rdnnanud linnaelanike péritolukohad olid Uus-Pérnu
puhul needsamad, mis Tallinna voi Riia puhul. Erinevus seisnes mittesakslaste arvatavas
viiksemas osakaalus, samuti aadlisoost linnaelanike suhteliselt suures arvus. Kuigi Uus-Pirnu
oli vdikelinn, mille poliitiline ja majanduslik tihtsus jédi kaugelt alla kolme suure linna omale,
oli seal ometigi olemas Liivimaa tasandil mdjukas eliit, nii suurte kaupmeeste, ordukasknike,
piiskopiametnike kui ka kohalike vasallide néol.

2. PEATUKK. LINN JA MAAHARRA

Saksa Ordu Liivimaa haru oli Liivimaa mitme linna maahérra. Alates 1346. aastast kuulus
ordule Eesti alal kuus linna. Kuigi ordu oli nende kdigi maahérra, polnud suhted linnadega
kaugeltki {ihesugused. Vahekorra linnaga miirasid &ra ennekdike linnadigus ja privileegid.
Selles suhtes eristus Eesti ala linnadest selgelt Tallinn, mis oli Taani voimu all saavutanud
teistest linnadest suuremad vabadused ja maahérrast soltumatuse. Véikelinnad olid tunduvalt
tugevamalt orduvdimu moju all, seda eriti linna arengu varasel perioodil, kui ordu sekkus
olulisel miiral linna valitsemisse. Narvas vididetavalt moodustasid algselt koguni poole raest
ordumehed.’” Viikelinnade tihe seotus orduvdimuga polnud linna arengule sugugi ainult
takistuseks, sest maahérra seisis vajadusel ka nende heaolu eest. Toendoliselt toimus Uus-
Pérnule ning vahest ka Viljandile hansalinna diguste saavutamine just Liivimaa ordu huvides
ja tema toetusel. Narvale hansalinna diguste taotlemise eest seisis aktiivselt ordumeister.

Keskaja Liivimaa ajaloo historiograafias on linna ja maahérra suhete uurimisel arvestatav koht
ja traditsioon.’** Arusaadavail pohjustel on kdige enam ja pShjalikumalt kisitletud Tallinna ja
Riia suhteid orduga. Uusimaid uurimusi sellest valdkonnast on Juhan Kreemi monograafia,
milles keskendutakse peaasjalikult Tallinna ja ordu poliitiliste ja majanduslike suhete ning
digusliku vahekorra analiiiisile.’* Tunduvalt tagasihoidlikum on olnud ajaloolaste huvi ordu ja
Liivimaa viikelinnade suhete uurimise vastu.”*® Tsi kiill, nt Narva ja Péirnu linna ajaloo
kisitlustes leidub ka orduvdimu ja viikelinnade suhteid kajastavaid peatiikke.**” Sellegipoolest
oleks voimalik konealust teemat kisitleda senisest pdhjalikumalt ja mitmekiilgsemalt. Jargmises
peatiikis ongi ldhema vaatluse all Uus-Pérnu ja ordu suhted 16. sajandi esimesel poolel.
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Siivalep, Narva ajalugu, 1k 256.

Saksa Ordu ning Liivimaa, Preisimaa ja Saksa riigi linnade suhetele pithendatud konverentsi ettekannete
pohjal ilmus esinduslik kogumik: Stadt und Orden. Das Verhdltnis des Deutschen Ordens zu den Stidten
in Liviand, Preussen und im Deutschen Reich. Udo Arnold, Hg. Marburg 1993.

Kreem, The Town and its Lord.

Saksa Ordu ajaloo kontekstis laiemalt on ordu ja véikelinnade vahekorda rohkem uuritud. Néiteks Preisi
linnade liidu loomise kontekstis késitleb sealsete viikelinnade ja ordu suhteid Henryk Samsonowicz.
Kleinstidte im Deutschordensstaat Preussen. — Stadt und Orden. Das Verhdltnis des Deutschen Ordens zu
den Stddten in Liviand, Preussen und im Deutschen Reich. Udo Arnold, Hg. Marburg 1993, 1k 143—155.

7 Siivalep, Narva ajalugu, 1k 250-254, 271-274; Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 79-84.
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2.1. ORDUVOIMU KOHAPEALNE ESINDUS

Saksa Ordu Liivimaa haru oli Uus-Parnu maahérra, kes loovutas linnale linnadiguse ja privi-
leegid. Orduvdimu kohapealne esindaja Uus-Parnus oli komtuur. Vaadeldaval ajavahemikul,
s.0 aastail 1500-1558/1562, joudis Uus-Péarnu ordulinnuses ametis olla seitse komtuuri. Neist
koige pikemalt olid ametis kaks viimast komtuuri: Loeff van Loe 17 aastat (1533-1550) ja
Rutgar (Rutger) Wulff (Wolff) alias Liidinghausen 12 aastat (1550-1562). Piarnu ordu-
komtuurid olid lisaks: 1499-1509 Evert van Werminghausen, 1510-1516 Simon Graue van
Rietberg, 1517-1518 Johann Clodt, 1520-1521 Rolf Bardewisch, 1524—1527 Hinrick van
Tuilen (Thiilen).348 Kaks esimesena nimetatut jatkasid mdlemad teenistust Tallinna komtuurina;
Clot ja Tuilen olid edasi ametis Jiarva foogtina, Bardewisch jitkas Bremeni komtuuri kohal.
Kahele viimasele komtuurile jdi amet Uus-Parnus nende karjdiri n-6 16pp-punktiks. Loeff van
Loe pensioneerus 1550. aastal, mil ta oli juba silmapaistvalt eakas, kindlasti iile 60-aastane.’*
Tema edasisest elukdigust on vihe teada. Linnaraamatu andmeil viibis ta 1553. a endiselt Uus-
Pirnus.>> Sama peaks kehtima ka 1556. aasta kohta, nimelt kui 16huti maha Maarja-
Magdaleena kirik, mainitakse rae arveraamatus, et see toimus vana komtuuri, s.o Loeff van Loe
ndusolekul, kuid viimane v3idi saada juba mitu aastat varem.>>' Rutgar Wulffi ametiaeg 13ppes
koos orduriigi likvideerumisega Liivimaa soja ajal. Johann Renneri kroonika teatel lasti eakal,
ikkagi ligi 40 aastat ordus teeninud komtuuril péarast seda, kui rootslased 1562. a Uus-Pédrnu
vallutasid, rahus minema minna ning anti talle pealekauba iiks maja linnas ning Sauga méis.*>

Péarnu ordukomtuur kuulus ordumeistri kdsknike-ndunike nn laiemasse ringi. Kitsamasse ringi
kuulusid vdhemalt 15. sajandil maamarssal, Viljandi ja Tallinna komtuur, Jirva foogt ning
Aliiksne ja Kuldiga komtuurid.”® Uus-Pirnu komtuuri ametipost polnud ehk kdige ihaldus-
védrsem Liivimaa orduharus, kuid see oli hea hiippelaud joudmaks veel prestiizikamatesse ja
tulusamatesse ametitesse ordu hierarhias. Parnu komtuur nagu Rakvere foogt vois arvestada
tousmisega Jérva foogtiks voi Tallinna komtuuriks. Parnu komtuuri head edasised karjééri-
voimalused ordus, sage esinemine maapdeval jm allikalised tunnistused rddgivad tema
suhteliselt heast ametipositsioonist ja arvestatavast mdjuvdimust.”*

Ordulinnused olid iihe piirkonna halduskeskused. Sellest tulenevalt kuulus ordukomtuuri
teenistusiilesannete hulka peale konvendi juhtimise jdrelevalve ordulinnuse jt vdiksemate
kindluste iile oma haldusalas, samuti jirelevalve ordumdisate valitsemise iile. Uhtlasi tegeles
ta kohtumdistmisega oma piirkonnas.” Komtuur oli kohalike ordusddurite pealik. Kuna iiles-
andeid oli palju, vajas komtuur abilisi, nende arv soltus konkreetsetest vajadustest ja konvendi
suurusest. 16. sajandil oli Pérnu ordulinnuses ametis ka linnusekomtuur. Nimelt ei viibinud
komtuur sugugi pidevalt Parnus, vaid sditis ringi oma ordumdisates (rddkimata veel muudest
teenistuskohustest, mis teda Uus-Péarnust eemale viisid). Komtuuri kirjavahetus annab teavet

38 Ritterbriider im livlindischen Zweig des Deutschen Orden. Lutz Fenske, Klaus Militzer, Hg. (Quellen und

Studien zur Baltischen Geschichte. Bd. 12.) Kéln, Weimar, Wien 1993, 1k 770.

Seda lubab arvata tdsiasi, et 1500. aastast péarinevad tema kohta esimesed kirjalikud teated, ja et 1514 oli
ta juba orduametis: Vonnu majandusiilem, vt Ritterbriider, nr 556, 1k 425.

30 PA, 1k 231-232, nr 171.

31 PpA, 1k 290, nr 26.

32 Johann Renner’s Liviindische Historien, 1k 349.

3% Klaus Neitmann. Rat und Ratsgebietiger Wolters von Plettenberg. Beobachtungen zum Regierungs- und
Verwaltungsstil des Ordensmeisters. — Wolter von Plettenberg und das mittelalterliche Liviand. Norbert
Angermann, Ilgvars Misans, Hg. Liineburg 2001, 1k 93.

Neitmann, Rat und Ratsgebietiger, 1k 94.

Bernhart Jdhnig. Die Verwaltung des Deutschen Ordens in Livland zur Zeit Wolters von Plettenberg. —
Wolter von Plettenberg und das mittelalterliche Livland. Norbert Angermann, Ilgvars Misans, Hg.
Liineburg 2001, 1k 82—-83. Vrd ka Peter Gerrit Thielen. Die Verwaltung des Ordensstaates Preussen
vornehmlich im 15. Jahrhundert. K6ln Graz 1965, 1k 84-94.
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tema parajasti aktuaalsest asukohast. Ajavahemikus 1483—1556 on komtuur saatnud Tallinna
raele kirju Matsalu, Lihula ja Tori ordumdisast. 16. sajandi esimesest poolest parineb kodige
enam kirju Lihulast: 1504—1505 kaks kirja, 1523—1525 kuus kirja. Paraku on siilinud kirju
liiga vihe, et saada véita midagi konkreetset komtuuri nn litkumisskeemi kohta, ehk kas
soitmine {ihest mdisast teise toimus mingi lldisema kava voi tava kohaselt voi oli pigem
juhuslik, soltudes vaid komtuuri paremast drandgemisest. Komtuur liikus palju ringi oma
valdustes ja mujalgi, linnusekomtuur viibis aga statsionaarselt Parnu ordulinnuses. Seega, kui
Simon v. Rietberg kirjutab 1515. aastal Tori mdisast ordumeistrile, et tal on linnusekomtuuri
juures 2 lasti turska, pidi ta silmas pidama, et kala on ladustatud ordulinnusesse.*>

16. sajandi esimesest poolest on nime poolest teada neli Parnu linnusekomtuuri: Johann
Heutzeler 1521,>>” Conradt van Boenen (Boynen) 1533-1550,® Johann van Wickeden 1550—
1558,° Dietrich Schenking 1558-1562.°® Komtuuri “adjutandist” v&i “kambamehest”
(kumpan) teated puuduvad.’®' Kiill aga oli Parnu ordukomtuuri juures ametis kirjutaja ehk
sekretir. Nimeliselt on neid véhe teada. Paul Johanseni andmeil oli millalgi 1550. aastatel Parnu
komtuuri sekretir Thomas Horner Egerist.’®® Viimane kirjutas oma lithikroonikale “Livoniae
historia” aastal 1551 pithenduse just Piarnus.’® 1557. aastal tiitis sekretiri kohuseid
Bartholomeus Millenius.*®* 1559. aastal astus kirjutajana Rutgar Wulffi teenistusse tuntud
kroonik Johann Renner, kes varem oli samas ametis Jiarva foogti Berndt van Smerteni
(Schmerten) juures. Enne Liivimaale asumist oli Vestfaalist Tecklenburgi linnakodaniku perest
périt Renner 1554. aastani juristina Bremeni toomkapiitli teenistuses.”®> Heinrich Laakmann
oletab, et just Parnu komtuuri, Rutgar Wulffi raamatukogust leidis Renner Bartholomius
Hoeneke riimkroonika, mida ta kasutas oma “Liivimaa ajalugu” kirjutades.’*® Vahemirkuse
korras olgu mainitud, et talle teenistust pakkunud ordukésknike raamatukogudega oli Renner
hésti kursis. Néiteks vahendab ta, kuidas Jérva foogt Berndt van Smerten tdi n-0 sdjasaagina
Riia peapiiskopi Koknese linnusest kaasa palju héid raamatuid (vele guder boeke), nende hulgas
oli Renneri arvates eriti tdhelepanuvéddrne uhke ladinakeelne nn arstimisopetus (arstedie bock),
mille foogt viis oma Uus-Pérnu elamisse.*®”’

Kui palju elas 16. sajandi esimesel poolel Uus-Piarnu linnuses orduvendi, on teadmata.
1451. aastal oli seal koos komtuuriga 5 orduvenda, lisaks veel iiks nn hallmantel.’*® 16. sajandi
kohta ei iitle see arv mdistagi palju. Viljandi linnuses oli 1554. aastal kokku kdigest 12 ordu

3 SRA, Livonica I: 10, 26.12.1515.

¥ PA, 1k 171, nr 47.

B VEPA, Ik 188.

359 Johannes Renner. Lividindische Historien 1556—1561. Peter Karstedt, Hg. Liibeck 1953, 1k 86.
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Teadmata on ka orduteenrite ja kisitodliste arv Uus-Parnu ordulinnuses; Heinrich Laakmanni
oletuse kohaselt vdis neid olla umbes 25.°* Muudest ametimeestest on teateid veel komtuuri
kalameistrist (cumptures vischmeister),”” kes niiteks Viljandi linnuses (1554. a) liigitus kési-
toosellide alla.*’' Sainapiiiik (soynenn vanngk) Pirnu jde suudmes ja Reiu joes oli komtuuri ees-
digus. Talupoegadel oli séinapiiiik keelatud nii kaua, kuni komtuuri kalameister kalastas.’’?
Komtuurile ei olnud meelt médda ka see, et linna talupojad ja kalurid otse joesuudmes kala
pliidsid ja takistasid sellega kala vaba litkumist jokke. 1549. aastal joudsid Uus-Pérnu raad ja
komtuur kokkuleppele, et joesaarele pannakse iiles suur puust rist, et talupojad ja kalurid teaksid
oOiget kalastamise aega, {ihtlasi oli allpool risti joes kalapiiiik keelatud. Meres ja joes oli kala-
piiiik jatkuvalt vaba.’”?

Viljandi ordulinnuse isikkoosseisu aluseks vottes voib oletada, et ka Péarnus olid nii komtuuril kui
ka linnusekomtuuril oma kokk ja 2-3 isiklikku teenrit. Komtuuri teenistuses olnud mitmesugused
orduteenrid (unsers ordens unde myn dener; myne diener) andsid talle tihti pohjust kirja-
vahetuseks Tallinna raega.’”* Kuivord ordule kuulus veskidigus ja méningate pausidega todtas(id)
ka komtuuri veski(d),” siis olid komtuuri poolt tasustatavas ametis kiillap molder ja tema
sulased. Uhes 1547. aastast prit kirjas mainitakse isegi komtuuri saeveskit (eyn sagemoelenn).”’®
Vaevalt tuldi linnuses toime vahtide ja késkjalgadeta, kes nagu kalurid Viljandis kuulusid
madalamate ametite hulka.””” 17. sajandist périt plaanil on niha Parnu ordulossi eeslinnuse Suel
koos mitmesuguste majandushoonetega ka sepikoda, mis v3ib périneda juba orduajast.*”® Nii on
voimalik, et ordulinnuses tegutses kohapeal ka sepp. Madalamatest ametitest tuleb mainida ordu
kalureid.*”® Kroonik Johann Renneri kaardil on joonistatud Sauga jde suudme lihedale otse Vana-
Pirnu vastu moningad kalurihiitid.**® Seal asus ordu kalurite kiila ehk Kalamaja, kuivord ordu-
lossi vastas tile Parnu joe algas ordule kuuluv territoorium. Parnu komtuurile kuulus veel teine
kalurikiila, mis asus Parnu joe vasakul kaldal praami tilesdidukoha ja linapressi lahedal *®'

Tdendoliselt kasutati Uus-Pérnu ordulinnuses suuremal voi vdhemal médral linnakésitooliste
teeneid, samuti vais olla, et ordu késitodlised asusid linna elama. Vaib-olla just see, et ordu-
linnuse heaks todtades saadi lisateenistust, on pohjus, miks Uus-Parnus olid mdoned mitte kdige
auvéadrsema eriala késitoolised iillatavalt joukad. Néiteks sepp Peter Koningk, kellele kuulus
kivist elumaja kahe aiaga,”® voi lihunik Michel Loysener, kellel oli kivist dornsega puumaja ja
aed ning kelle molemast pojast said raehérrad: tihest Uus-Pérnus, teisest koguni biirgermeister
Kuressaares.”™ Viljandi allikate jargi maksti naiteks ordulinnuse heaks to6tanud sepale 1554. a
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lihavdteteks kuni 15 marka, lihunikule 5 marka, turvissepale isegi 30 marka tootasu.>® Juhul kui
Uus-Parnu kasitoolised tiitsid ka komtuuri tellimusi, elasid ordulinnuses vaikelinna kasitdolistele
tanuvairsed tellijad ning olukord oli sellega sootuks vastupidine Tallinnale, kus Toompea kési-
toolised olid all-linna omadele tiilikad konkurendid. Janusz Tandecki Preisi linnade kohta tehtud
uurimused nditavad muuseas, et sealsetes ordulinnades toetasid ja tdiendasid linnuse ja linna
kdsitod samuti iiksteist.*®

2.2. KOMTUUR RESP. ORDUVOIM JA LINNAKOGUKOND

Uus-Péarnu linnakogukonna ja komtuuri suhteid reguleerisid linnadiguse ja privileegide korval
mitmesugused tavad ja tavadigus. Ordumeistri privileegide jirgi oli komtuuril osa kohtu-
moistmisel kaela- ja kdekohtu asjades. Ordukomtuurile kuulus pool linna kohtutuludest,
samuti pool périjateta jaanud varadest.”® 1528. aastal vastu vdetud méruse jirgi pidid raad ja
linnusekomtuur tagama neljal suurel turupédeval (tooma- ja kiitinlapdeval, paastu esimesel nddalal
ning jaanipédeval) kraamipoodnike julgeoleku, tasu selle eest (igalt poodnikult 6 killingit) jagati
vordselt.”® Uus-Parnu linnaraamatust ndhtub, millistel puhkudel on komtuur veel linna
valitsemisse ja asjaajamisse kaasatud. Pérast pildiriiiistet 1526 aitas ta lepitada raadi ja kogu-
konda.*®® Komtuuri heakskiidule toetuti ka kirikuvarade kasutamisel linna hiivanguks.’®
1539. aastal oli komtuur osaline tsiviilprotsessis rae ja gildi vahel ithe kinnistu pirast.’”® Ka
linnakodanike privaatsete tiilide korral kutsuti tihti komtuur appi otsustajaks ja tiililepitajaks,
kuigi ta ei olnud seda oma ameti jargi. Komtuur viibis isegi sellistel puhkudel juures, kui tegu
pidanuks olema puhtalt rae kompetentsi kuuluvate asjade iile otsustamisega. Niiteks olid nii
Pérnu komtuur, linnusekomtuur kui ka Karksi vana foogt 1548. aastal tunnistajad ja heaks-
kiitjad, kui raad vdttis vastu méadruse vastlakarnevalide keelustamise kohta.”' Pastor Hinrik
Gallele rae kulul maja ehitamise ja tema teenistuse iile otsustamise juures on mainitud, et kdik
toimub komtuuri kaasteadmisel ja ndusolekul (myth wyllen volborth).*** Kui raad otsustas
linnapoolse toetuse iile pastor Engelsmanni lesele, viibis millegiparast juures ka Karksi vana
foogt Melcher van Galen.””

Ordukomtuuri ja Uus-Parnu suhted olid 16. sajandi esimesel poolel iildiselt head. Komtuur
ei sekkunud iilemdira tihti ja palju linnavalitsemisse, kuid ta leidis end vajadusel digustatud
olevat linnavalitsuse tegevust kritiseerida. Uks selline olukord tekkis pérast pildiriiiistet
1526. aastal, siis siilidistas komtuur raadi, et linna valitsemine on alla kédinud.*** Jargmine
rahulolematuse véljendaja rae tegevuse suhtes oli Loeff van Loe.

Loeff van Loe ametisse asumine langes Uus-Pérnu jaoks eriti raskesse aastasse, nimelt laastas
28. mail 1533 linna jéarjekordne suur tulekahju. Linna tahtlik siilitamine pandi Vana-Parnu
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kirikhérra Johann Droste siiliks. Viimasele pidasid klaperjahti nii markkrahv Wilhelm, Saare-
Liine piiskop Reinhold von Buxhévden (Buxhoeveden) kui ka Parnu komtuur.””> Arvatavasti
oli Loeff van Loe ka ise tulekahju vahetu tunnistaja, vihemalt oli ta hiljemalt 1. aprillist
1533 (tdendoliselt veelgi varem) Parnu komtuurina ametis.””® Viltimatult tuli tal aga kokku
puutuda katastroofi tagajargedega — kas vOi juba seepdrast, et arvatavasti sai ka orduloss tule-
kahjus kannatada. Néib, nagu kasutanuks Loeff van Loe dra linna norgestatud seisundit, et
hakata endale kitte voitlema paremaid positsioone kaubanduses. Komtuur ndudis endale
kauplemisel samasuguseid digusi, nagu oli linnakodanikel. Linna kaupmeestele oli see mdistagi
vastuvotmatu ning kuigi linn ja komtuur olid aegade jooksul iildiselt hésti 1dbi saanud, puhkes
niitid tiili, mille lepitamine ordumeistri sekkumiseta osutus vOimatuks. 1537. aastal saatis
Hermann von Briiggenei asja lahendama esimese komisjoni, kuhu kuulusid Tallinna komtuur
Johann van der Recke ja Jarva foogt Hinrick van Tuilen.””’ Tiili 15petas siiski alles teine
komisjon, mille koosseisus olid Tallinna komtuur Remmert van Scharenberch (Scharenberg)
ning ordumeistri ndunikud Johann van Bockhorst ja Peter Robel, 1539. aasta 7. jaanuaril
koostatud retsessiga.’”®

Komtuuri ja linna vahelise konflikti lahendamiseks koostatud retsessid valgustavad linna ja
komtuuri vahekorda ka laiemas plaanis. 1530. aastatel avaliku konfliktini viinud erimeelsused
valitsesid uute piirimérkide, kohtutulude jaotumise ning kalapiiligi diguse kiisimuses Reiu
joel, veel oli tiili Tylemannus (Tilemann) Ymmenhufeni linapressi ning Maarja-Magdaleena
kiriku kruntide pérast. Komtuur heitis ette iileméadrast puude ja heina tegemist tema valdustes
Reiu ja Tammiste, s.o linna talupoegade poolt, samuti ei olevat valvanud kodanikud oma kari-
loomi ja need sattusid komtuuri maadele, ka asusid monede kodanike aiad ordulinnusele ja
linnamiitirile liiga 1&hedal, mispérast tuli need maha lohkuda. Ordule kuulus kaldadigus, Uus-
Pérnu raad kisitas aga, et linnasarase piires kuulub see talle. 1539. aastal muudeti seda punkti
jargmise pohjendusega: kuna linnale kuulus oma sarases pool kohtutuludest, siis oli tal digus
ka poolele kalakiimnisele. Pea kdigis komtuuri tdstatatud probleemsetes asjades otsustasid
komissarid linnale ebasoodsalt. Nii kisti rael maha 16hkuda vana tava vastaselt ehitatud uued
veskid: tuuleveski ja hobuveski, niipea kui komtuur on oma veski korda saanud. Tdsi kiill,
1543. a olid mdlemad veskid linnas veel alles. Komtuur ndudis ka vastu tava randa ehitatud
kortsi mahaldhkumist. Oieti ainult iihes kiisimuses liikati komtuuri ndudmised resoluutselt
tagasi. Ta ei saanud Oigust osta sissetulnud laevadelt kaupu esimesena vOi koos raega.
Heinrich Laakmann juhib tihelepanu, et igatahes viitab see taotlus sellele, et komtuuri néol
oli tegu arvestatava suurkokkuostjaga.”’

16. sajandil ilmnes Liivimaal iiha selgemalt kohapealsete ordukésknike iseseisvumine ordu-
meistrist, toimus nende n-6 timberkujunemine ordumeistri ametnikest iseseisvateks valitsejateks
oma haldusalal. Ka linnu piiiiti ordumeistri voimu alt dra saada ning iihtlasi suurendada tulu,
mida orduametnik linnast pidi diguse jirgi saama.*” Selles seoses tasub mirkida, et Loeff van
Loe oli Pdarnu ordukomtuuridest esimene, kes nditeks kirjavahetuses Tallinna raega pani
kirjadele impersonaalse “Parnu komtuur” asemel uhkelt oma nime alla.*' Need olid iile-
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ordulised suundumused. Jarva foogt Hinrick von Tuilen ei tavatsenud oma kirju pitseerida
koguni mitte Jarva foogti ametipitseriga, vaid Tuileni isikliku pitseriga, mille paljas omamine
oli varasematel sajanditel ordus keelatud.*** Jouline enesekehtestamise katse, oma positsiooni ja
tulude tdstmise taotlus kodanike arvel oligi peamine, mis pohjustas Loeff van Loe tiili linnaga.

Orduvoimu sekkumine linnaellu ei tdhendanud sugugi ainult midagi negatiivset. Tegelikult tunti
ja kanti ka vastutust linna ja tema elanike heaolu eest. Siin ei piirdunud asi ainult kohaliku ordu-
komtuuriga. Heaks nditeks sellest on Uus-Parnule osutatud abi parast 1533. aasta tulekahju, kui
11 orduhérrat annetasid linna heaks suures koguses vilja: kokku 33 lasti rukist, 13 lasti linnaseid
ja 2 lasti rukkijahu.*”® Kuna Heinrich Laakmanni monograafias on annetajad ja annetused origi-
naalallika kéttesaamatuse tOttu esitatud kohati vigaselt, on siinkohal dra toodud tédpsed andmed.

Tabel 2. Orduhérrade viljaannetused Uus-Parnule parast 1533. aasta tulekahju404

Annetaja rukis/lastides linnased/lastides rukkijahu/lastides
Ordumeister 4 4

Maamarssal 2

Viljandi komtuur

Jarva foogt 5 5

Aluksne komtuur
Pérnu komtuur
Daugavpilsi komtuur
Dobele komtuur
Karksi foogt

Narva foogt

Bauska foogt
Kokku 33 13 2

— == W[

Peaaegu kogu annetatud vili ldks miiiirikivide ostmiseks. Orduhérrad pakkusid Uus-Pérnule
hidaaegadel seega tunduvalt enamat kui vaid moraalset tuge. Eriti paistab teiste hulgast silma
Karksi vana foogt Melcher van Galen, kes andis linnale korduvalt protsendita laenu. Uus-Pérnu
rae arveraamatu jargi saadi Melcher van Galenilt 1541. aastal 600 marka, 1 543 400 marka,
1 546 400 marka ning 1 547 500 marka.**® Uus-Pirnu raad laenas suurema summa, 900 marka,
ka Karksi kumpanilt Johan van Scharenberchilt. Kumpan polnud siiski nii suuremeelne linna
heategija kui Melcher van Galen, tema kasseeris laenu pealt raelt protsente.*”® Orduhérrade
laenud ja annetused olid koik suureks abiks korduvalt tulekahjudes kannatada saanud linna
taastamistoddel, eriti linnakindluste iilesehitamisel ja kaasajastamisel.

Muidugi oli asjal kaks kiilge. Peab arvestama, et ordu pakkus linnale kiill abi, aga teiselt poolt
oli linnal ordu suhtes mitmesuguseid kohustusi, peamiselt rahalisi ja sojalisi. Markkrahv
Wilhelmi tegevus Liivimaal ning ordu kartus, et hertsog Albrecht plaanib Liivimaa-vastast
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riinnakut, sundis ordut korgendatud sdjalisele valmisolekule. 1544. aasta mais teatas peapiiskop
Wilhelm kirjas oma vennale, hertsog Albrechtile, et Parnu ordulinnas on varuks 130 lasti rukist
ja 50 sdjavarustusega hobust; viravad ja miiiirid on suurtiikkidega jm kindlustustega tugevdatud.
Linna toodi juurde sdjasulaseid ning organiseeriti rannavalvet.*"” Koadjuutorivaenuse*® ajal
(1555-1556) oli Uus-Péarnul kohustus majutada ordu palgasddureid ja sdjasulaseid, varustada
neid moona jms (..., dadt (?) wie etlige knechte dessen winter aver bie uns mith eten drincken
underholden, ock de nottrofft geven scholen ...) ning see ei olnud linnakodanikele mdistagi
meeltmooda.*”” Need palgasddurid oli ordu vérvanud Liibeckist juba 1554. a ning nad saabusid
laevadel Riia, Tallinna ja Pdrnu sadamasse.'® Tegelikult oli ka linna kaitsekindlustuste
ehitamise kohustus Uus-Parnule seda painavam, et linn pidi ikka védrima “ordu koige
ohtlikuma paiga” nime. Just selliselt (den farlichsten ort des ordens) nimetas linna markkrahv
Wilhelm, kui ta 1532. aastal “50 hobusega” ldbi Uus-Pirnu Saare-Léédne piiskopkonda
saabus.*'! Isegi kui Wilhelmi mérkus oli irooniline, ei tdhenda see, et Uus-Pérnu ei teinud hasti-
kaitstud ordulinnaks saamise nimel tdsiseid joupingutusi. Uus-Parnu kaitsevoime ei andnud
siiski ordule pohjust rahuloluks. Koadjuutorivaenuse ajal saatis ordumeister Karksi kumpani*'?
Péarnu ordulinna kaitsevdimet kontrollima. 14. juunil 1556 kirjutab kumpan ordumeistrile, et
linn on armetult ja kehvalt kaitstud. Ta palub ordumeistrit saata lisaks mehi, piissirohtu, raha ja
vilja. Linnaelanikud ei suutvat linnamiiiiregi korras hoida (... nichtt so mechtich, dadtt se de
murnn konnenn unnderdax(?) holtenn,...).*"> Peapiiskop Wilhelm hindas 1555. aasta kevadel
Uus-Parnut kergeks saagiks, kuna seal on vdhe mehi ja varustust. Ta pidas selle hdivamist aga
strateegiliselt oluliseks, et takistada ordul sisemaale abivigesid ja varustust saata.*'*

Parnu komtuurkonna rahalised kohustused ordu ees olid iihed tagasihoidlikumad. Riia pea-
piiskopi Wilhelmi andmetel aastast 1554 maksis Pdrnu komtuur aastas Schatzgeld’1 250 marka,
samal ajal Viljandi 450, Tallinn 300 ja Jirva foogt 350 marka.*"” Liivimaa s6ja algul pidi aga
Uus-Parnu maha miiiima viimase kirikuhdbeda (kokku 74 kaalumarka), et ordumeistri raha-
ndudmist rahuldada.*'® Uus-Pirmu rae arvetes seisab, et 1557/58 saatis linn VOnnusse
(Casisesse) ordu majandusiilemale Venele makstava kontributsiooni tarvis 526 marka.*!”

Ordu poolt vaadatuna pidi komtuur n-6 ideaalis olema linnaelanikele armulik isand ja sdber, kes
igaiiht O0igust mooda kaitseb ja aitab (stadt inwonere gunstiger here unnd freundt syn, unnd
einenn iedernn in synen rechtferdigen saken schutten unnd handthauen helpenn).*'® Paljudel
juhtudel just nii ka oli. Komtuur, samuti teised orduhérrad, olid linnakodanikele vahekohtunikud
tillikiisimustes, tunnistajad pdrandusasjade ajamise vOi mitmesuguste rahatehingute solmimise
juures. Uus-Parnu linnaraamatud pakuvad sellest arvukalt tdendusi. Linnusekomtuur esindas
komtuuri, kui 1533. a sdlmiti kokkulepet kodanik Hinrich vam Hamme lese ja tema mehe teiste
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périjate vahel.*"” Komtuur aitas 1546. a kokkuleppele jouda Riia kodanike t3statatud v&landude
asjas Hans Holthuseni lese vastu.**" 1547. aastal klaaris komtuur Soontagana kirikhirra Marcus
Bruningki poegade ja nende eestkostjate vahekorda.**' Monevdrra iillatav on, et isegi sel puhul,
kui Nicolaus Barenfeldt andis 1547. a Anna Brackelile loa miiiirida oma majaseina sisse suur
vai, viibis otsustamise juures ei keegi muu kui Karksi vana foogt, Melcher van Galen.**

Voodihaige kodanikuproua Gruethersche lasi 1547. a Melcher van Galeni enda juurde kutsuda
ning palus teda jumala nimel tegutseda tema laste ja mehe heaolu silmas pidades, valvates, et
nende koigi huvid oleks pérast naise surma kaitstud.** Karksi vana foogt oli kohal, kui arutati
Joachim Lutkenberchi laste paranduse asja.*** 1551. aastal olid uus ja vana ordukomtuur (olde
und nie kumpter thor Pernow) tunnistajad, kui rachdrra Berndt Stolterkampi pédrijad miiiisid
oma isa kinnisvara Hans Muddemannile.** Torkab silma, et mitmel juhul on orduhérrad olnud
eriti leskprouade ja alaealiste laste eestkostjad. Vajadusel kostis Pdrnu ordukomtuur linna-
elanike eest ka viljaspool Uus-Pirnut, niiteks Tallinna rae ees.*”® Uus-Pirnu kodanike ja
komtuuri suhted ei olnud siiski téiesti pilvitud. Niiteks dnnestus 1550. aastal ametisse astunud
Rutgar Wulffil 1551. aastaks kodanik Wolmer Raueniga nii teravasse konflikti sattuda, et
ordumeister pidi tiiliasja lepitama.**’

Téiesti omaette peatiikk on orduhdrrade laenud linnakodanikele. Méarkimisvaarselt vastutule-
likena laenas mitu neist Uus-Parnu kodanikele hdammastavalt suuri summasid. Anna Brackel
vottis Maasilinna foogtilt Heinrich Wulffilt alias Liidinghausenilt (1550—-1562) 650 marka volgu,
mille sai osaliselt viljas, osaliselt rahas.**® Hans Muddemann laenas Heinrich Wulffilt kahel
aastal (1555 ja 1556) kokku koguni 2000 Riia marka.** 1547. aastal oli Hinrich Lynthemi volg
Jérva foogtile Hinrick van Tuilenile 2000 marka ja 100 lasti linnaseid. Kuna iihe lasti hinnaks
arvestati 60 marka, tegi kdik kokku tihelepanuviirse summa: 8000 marka.”® Siinkohal ei saa
jatta mainimata, et orduhérrad ise vOisid samuti mérkimisvaérseid volgu teha. Nimelt ndutas
1560. a keegi Rudolf Adhorn Parnu komtuurilt Rutgar Wulffilt koguni 2593 taalri suurust volga
sisse.”! Vola tagastamisest vdis kujuneda probleem. Mitte harvad polnud juhud, kui ordu-
hirradel ei donnestunudki Uus-Parnu kodanikele antud volga tagasi saada, heal juhul nduti see
sisse pdrijatelt voi parandilt. Nii tasusid Ciriacus (Siriacus) Coppe Karksi kumpanilt, Johan van
Scharenberchilt, laenatud 300 marka 1563. aastal Coppe kdendajad voi nende parijad: Luder
Klanth, Berndt Hesselsi lesk ja Nicolaus Barenfeldti lapsed.*** Anna Brackeli vla maksis tagasi
tema poeg. Hans Muddemanni volga Heinrich Wulff 1puks loobus sisse ndudmast.*** Linna-
raamatusse joudsid juhtumid, kui kodanikud panid panti oma kinnisvara voi kui tekkis
probleeme vola tagasisaamisega, kuid tdendoliselt moodustasid need ainult osa Uus-Parnu
kodanike ja orduhirrade vahelistest finants- ja drisuhetest.
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Maahirralikku hoolivust iiles nédidates pooras orduvdoim Uus-Parnu vaestele samuti tdhele-
panu. 1557.—1558. aastate kallinemise ajal ndudis ordumeister isiklikult, et iga kiimne lasti
viljaveetava vilja kohta jagataks iiks vaestele soodsa hinnaga. Raad miiiliski vaestele vilja
hinnaga 7 veeringut {ihe vaka rukki eest, muidu maksnuks vakk rukist 2 marka (s.o 8 veeringut)
voi 9 veeringut (2 marck ok 9 f).* Pirast 1533. aasta tulekahju oli rael vdimalik tinu
orduhérrade tehtud annetustele jagada kaks lasti rukkijahu linnavaestele.

Linnaelanike kokkupuuted orduga olid igapdevased ja harjumuspérased. Linnas liikus alati
korgeid ja vahem kdrgeid ordu vdoimukandjaid. Muu hulgas korraldati orduhérrade ja -vasallide
suuremat sorti kokkutulekuid. Naiteks 8. detsembril 1525 toimus Uus-Péarnus kogu Liivimaa
riititelkonna kogunemine.435 Rae arveraamatu andmeil viibis 1530. aastatel Uus-Péarnus Karksi
kumpan oma sdjasalgaga (als dy werdige cumphaenn hyr thor malffe waf3 myth guden
manne).*® Mis eesmirgil tipsemalt see retk ette oli vietud, ei selgu. Igatahes andis ordu-
meister Uus-Péarnu raele 2 lasti rukist pilissirohu ostmiseks kumpanile ja tema meestele. Raad
ostiski Riiast 2 tlinni piissirohtu. Tdendoliselt oli see kdik seoses nn Ladnemaa kodusdjaga
aastail 1532-1534.

Viikesearvulise elanikkonnaga linnas andsid orduhérrad ja -teenrid palju rohkem tooni kui
suures linnas. Samas oli nt Tallinnas piir all-linna ja Toompea vahel palju teravam ning suhted
sageli pingestatud. Ideaalis pidanuks ordulinnuse elanikud harrastama askeetlikku eluviisi, mis
elu nad tegelikult elasid, sellest annab tunnistust korgmeistri korraldus 1441. aastast, millega
nouti, et orduvendi, kes elavad “voorast, metsikut elu”, tuleb eemal hoida nendest linnustest,
mis asuvad linnade kiilje all, nagu Uus-Pirnu, Tallinn ja Narva.*’ Linnas purjutavad ordu-
teenrid olid Uus-Pérnu kodanike jaoks liigagi tavalised ndhtused, pannes viimaste taluvuse
raskele proovile. Kortsitubades tuli ordusulaste ja linlaste vahel ette teravaid arvamustevahetusi,
seepdrast margiti 1537. aastal koostatud retsessis, et kui komtuuri teenrid tulevad gildituppa voi
mujale linnas oma raha eest pidu pidama ja olut vOtma, siis suhtugu linlased neisse leebelt,
orduteenreid aga manitseti mitte tiili norima.”® Tegelikult ei olnud orduteenrid sugugi ainsad
kovad purjutajad ja kaklejad. Néiteks palus 1554. aastal Saare-Ladne piiskopkonna toomhérra
Johann Teuffel Uus-Pérnu raadi olla armuline tema depoja Jurgen Wendti vastu, kes oli linnas
purjuspéi laamendamise eest vangistatud.**’

Liivimaa peokultuuris oli orduhérradel ja -teenritel oluline koht. Uus-Pérnu linnavalitsusel lasus
kohustus korraldada kaks korda aastas komtuurile vastuvott koos piduséogiga: Suure paastu
teisel pithapieval gilditoas ja piihapieval pérast lihavdtteid rackojas.**® Tallinna raemairustest
ndhtub néiteks, et orduhirra oli linnakodanike pulmapeol eriline kiilaline, kelle iile kodanike
kohta kiivad kitsendused ei kehtinud.*"' Vaevalt suhtuti viikelinnas orduhirrade isikusse
vihema lugupidamisega. Orduhédrrad auvédristasid iga peolauda. Rutgar Wulff ei pidanud
paljuks vaeva minna Riiga oma venna pulmatseremooniale. Jiirgen ja Caspar Padeli pédeva-
raamatu andmetel liikusid 14. veebruaril 1552 toomkirikusse suunduvas rongkdigus korvuti
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peigmehe, Jurgen Wulffiga, nii Parnu kui ka Daugavpilsi komtuur.*** V&ib arvata, et komtuur

nautis seltsielu ega jiatnud kasutamata voimalust kéia pidustustel véljaspool Uus-Péarnut. Ta oli
kindlasti kohal Tallinnas peetud ordumeistri vastuvottudel, nautides muu hulgas Tallinna rae
poolt spetsiaalselt talle saadetud dlut ja veini.*¥

2.3. ORDUHARRADE MAJAD JA MUU KINNISVARA

Ordu kohalolek avaldas muu hulgas moju linna vélisele ilmele. Kdige olulisem orduga seotud
ehitis linnas oli kahtlemata ordulinnus kui alaline meeldetuletus linnaelanikele maahérraliku
voimu kohalolust: tihtaegu nii distsiplineeriv kui ka turvatunnet pakkuv. Ordulinnus, pindalalt
umbes kolm korda viiksem linna territooriumist, moodustas osa linnast, olles sellest ometi
miiiiride ja vallikraaviga eraldatud.*** Uus-Pérnus asus iiks viiksemaid konvendihooneid Liivi-
maal, suurem ainult Vindavist. Ruudukujulise pdhiplaaniga tellishoone kiiljepikkus oli 34 m
(Viljandis, iihel Liivimaa suuremal ordukindlusel, oli see 55 m).*** Viidetavasti sai Parnu ordu-
linnus 16. sajandil linna tabanud tulekahjudes samuti kannatada. Igatahes tehti sel ajal linnuses
mitu iimberehitust, millest andsid tunnistust kas v3i peasissekiigu hilisgooti volvkaared.**

Ordulossi ei ole tdnapdevani sdilinud, oma esialgse kuju kaotas ta juba 17. sajandil toimunud
iimberehituste kaigus. Peamiselt vaid 17.—18. sajandist sdilinud plaanide jirgi on olnud
voimalik linnust arhitektuurilooliselt uurida. Ordulinnust on uurinud ja kirjeldanud eeskitt Karl
von Loéwis of Menar**” ja Armin Tuulse. Pirnu ruudukujulise pdhiplaaniga konvendihoone
kujutas endast kahte ldbikdidavat ja kahte nende vahele kiilutud hoonet, olles sellisena Saksa
Ordu ehitusstiili tiiiipiline ndide. Lossi peakorrusel asusid kapiitlisaal ja dormitoorium, pohja-
tiiva idaosas sd0gisaal, 1dunatiiva idaosas lossikabel. Kabeli algsed ristvolvid olid ilmselt
16. sajandi 20.—30. aastatel timber ehitatud tdhtvolvideks, mis toetusid keskel sambale. Kabeli
kuju ning krohvil siilinud maalingufragmendid osutavad Lowis of Menari viitel 13. sajandile.***
Maalingu moodustasid siigavpunased ja hallikassinised 0,8 m laiused diagonaalselt kulgevad
triitbud, mis olid eraldatud 0,15 m laiuste valgete kontuuridega. Konvendihoone peakorrusel
asusid ka komtuuri isiklikud eluruumid.**® 19. sajandist parit kirjelduse jargi olid lossi miiirid
jalamil 7 jalga paksud, iga jargmise korrusega jdi miiiir iihe jala vdrra Shemaks.*° Selgitamata
kiisimuseks on, kas konvendihoonel oli moni torn. Hilisemast ajast parit joonistel neid igatahes
néha ei ole. Armin Tuulse peab torni olemasolu tdendoliseks, vastasel korral oleks tegu dérmiselt
erandliku nihtusega.”' 1562. aastal viidi ordulossis libi revisjon ning koostati seal leidunud
inventari nimekiri, korvuti mitmesuguste majapidamisriistadega on {iles loetud kolm seieritega
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kella, mis asusid tornis.*** Kige tdendolisemalt olid need kellad pirit just konvendihoone tornist
(voi tornidest). Uus-Pidrnu rae protokolliraamatus périneb aastast 1596 iiks teade, mis antud
kontekstis samuti huvi dratab: nimelt kirjeldus, kuidas miilirsepp Thomas, tulles oma sellidega
Vana-Pirnust, litkus lossi kahe torni vahelisel teeldigul (und wie sie under wegens zwischen des
schlosses zwon tuhrmen <gewesen>).*> Kui ahvatlevad oleksid ka muud tdlgendusvdimalused,
ndib ometi, et pigem moeldi siiski eelkindlustuse, mitte konvendihoone torne.

Viga olulist mdju avaldas orduvéim Uus-Pérnu kaitsekindlustuste rajamisele. 1265. aastal
méirab ordumeistri annetatud privileeg linnale '/5 kohtutuludest, et linn saaks ehitada kaitse-
kindlustusi.** Linna asukoht orduvalduste piiril, jdesuudmes, sundis arusaadavalt tdsiselt
motlema kaitsele ja kindlustustele. Mitte ainult ordulinnuse enda tugevus polnud tihtis, selle
kaitsevOimet aitas tosta ka linna hea kindlustatus. Seepérast on mdistetav ordumeistri kestev
hool ja mure Uus-Pérnu linnakindlustuste pérast. 1420. aastal manitses ordumeister kodanikke
linna kindlustama. Arvatavasti ehitati ajal, mil linn timbritseti ringmiiiiriga, linnusele uus ees-
linnus, nii et ordulinnus ja linn moodustasid iihtse kaitsesiisteemi.*> Seoses tulirelvade tulekuga
rajati eeslinnuse kindlustusvoondisse timmargused suurtiikitornid. Tornide kujud viitavad, et
need rajati ordumeister Plettenbergi ajal.**® Suurtiikitorn (Valge torn) ehitati mdnevdrra hiljem
ka linnamiiiiri. 1520. aastatel tousis linna kindlustusehitiste kiisimus taas pdevakorda, kui raad
teatas oma maaisandale, et ei ole rahaliste raskuste tottu voimeline linna ordulinna vairiliselt
kindlustama. Linna vajadusi arvestades ld4nistas ordumeister Uus-Pirnule Reiu kiila.*”” Ordu-
voim oli huvitatud linna ja linnuse iihtse kaitsesiisteemi toGtamisest. Seepérast polegi imestada,
et orduga ldhedalt seotud Johann van Lynthem piihendus biirgermeistri ametis peaasjalikult just
linna kaitsekindlustuse tilesehitamisele ja kaasaj astamisele.**®

Ordu kohalolek Uus-Parnus viljendus linnaplaneeringus, muu hulgas oli sel mdju linna ja selle
lahitimbruse toponiiiimikale, andes mitu komtuuri ja tallivendadega seotud kohanime. Nii asusid
véljaspool linnamiiiiriga piiratud territooriumi komtuuri koppel (de koppel) ning alates
1537. aastast linnuse hukkamispaik (dath gerichte vann dem hernn kumptur), ordulossi vahetus
laheduses aga linnuse kapsamaa (slotes koelgarde). Kui 1492. aastal kinnitas ordumeister
Johann Frydach v. d. Lorynckhove linnarae ja kogukonna otsuse, et umbes 200 m raadiuses
vallikraavist ei tohi edaspidi sdjalistel kaalutlustel olla mingeid aedu ega tarasid, olemasolevad
tuleb aga maha kiskuda, jdi ainsana sellest médarusest puutumata lossi kapsaaed (dann alleyn des
slotes koelgarde, by dem slayte belegen).** Komtuuril oli véimalik kdige otsesemalt sekkuda
linna vilise ilme kujundamisse. 1530. aastatel ndudis Loeff van Loe raelt, et kistaks maha randa
ehitatud “tavatu” korts (ungewontligenn kroch), samuti aiad, mis asusid linnusele liiga 1dhedal,
ka linna ehitatud hobu- ja tuuleveski tuli komtuuri arvates maha lammutada.
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Kroonik Johann Renneri kaardi jérgi paiknes orduaja 16pul Uus-Pérnu vastas iile joe nn Bremeni
e Ridama mdis (hoff tho Bremen).**® Fritz B. von Stackelbergi arvates ei olnud tegu ordu-
moisaga. Ta pakub vilja, et hoff tho Bremen vdis olla ld4nistatud Jurgen Bremenile.**' Viimane
oli périt kohalikust vasallisuguvdsast, 1539. a oli nn linnajunkur Haapsalus; parast 1553. aastat,
kui Saare-Ladne piiskop Monchhausen avaldas soovi, et tema teener saaks Lihula nunnakloostri
valitsejaks, oli ilmselt selles ametis.*** Edasi ilmub Jurgen vilja juba Uus-Pérnus, kus ta 1566.
a valiti rachdrraks. Seevastu Heinrich Laakmann on teisel arvamusel. Tema jérgi ei ole selle
koha sidet perekond Bremeniga voimalik tuvastada ning Laakmanni viitel oli just Bremeni
mdis Piarnu komtuuri nn peamdis, kus peeti hobuseid ja kariloomi, pdlluharimiseks liivasel
pinnasel v&imalus puudus.*® Raske on arvata, kumb seisukoht on digem. Viimase viite
juures on kahtlane vaid see, et komtuuri koppel loomade karjatamiseks asus ordulossi juures,
samuti ordu kapsamaa, linnas asus pealegi veel linnusekomtuuri tall hobuste jaoks. Seega
arvestades Pdarnu ordulinnuse viga tagasihoidlikku mehitatust, tekib kahtlus, kas selline
majandus- ja tdohoov teisel pool joge oli iildse tarvilik. Iseasi muidugi, kui tuli majutada ja
varustada palgasddureid, nagu seda 16. sajandi esimesel poolel korduvalt ette tuli, siis vois
selleks ordulinnuse tavalistest varudest ja voimalustest viheks jddda. 1544. aastal oli Uus-
Pirnus niiteks 50 sdjavarustusega hobust.*** Uhesdnaga vajab veel edasist selgitamist,
millal ja mis otstarbel Bremeni mdis rajati.

Paul Johansen juhib tdhelepanu, et Saksa orduvendadelt parinevad moned kohanimed linnuste
umbruses. Nimelt, kui Akkon Palestiinas 1291. aastal kristlaste kdest dra vallutati, ei saanud
ordurtiiitlid enam tdita oma vandetdotust kiilastada Pitha Maad. Seda {iritasid nad hiivitada patu-
kahetsusprotsessioonidega oma linnuste timbruses, kusjuures nad andsid moningatele viikeste
kabelitega peatuspaikadele Pithalt Maalt pirinevaid nimesid.*”® Uus-Pirnu lihedal olid
sellisteks kohtadeks Jeruusalemm ja Petlemm, kus hiljem asusid kaks kortsi.**® Liivimaalt on
Jeruusalemmasid teada veel Tallinna, Viljandi ja Daugavpilsi juures.*®’ Selliste Pithalt Maalt
parinenud nimedega piihapaikade rajamise néol oli tegu alates 14. sajandist Euroopas laialt
levinud nihtusega.*®® Mis aga orduvendade nimepanemistegevusse Uus-Pirnus veel puutub, siis
turuplatsil asunud bude nimetamisel “templiks” (geheten de tempel)*® v3ib kahtlustada samuti
méngus olevat ordumeeste irvhambalikkust.

Uus-Pérnus asus linnamiiliriga piiratud territooriumil ordu tallivendade aed (stalbroder
garden). Milleks seda aeda kasutati, saab vaid oletada. Tdenéoliselt kasutasid tallivennad seda
muu hulgas laskeharjutuste ja vaistluste 1dbiviimise kohana. Néhtavasti peeti seal ka kogu Liivi-
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Altertumforschenden Gesellschaft zu Pernau. Bd. VIII. Pernau 1926, 1k 175.
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maal nii populaarseid linnulaskmisvdistlusi ehk papagoilaskmisi.*”® Kdigele vaatamata esindasid
ordurtiiitlid ometi midagi, mida linnakodanik pidas lugupidamist ja jéljendamist védrivaks, see
oli riititlikunst, mis esmajoones tdhendas sojalist vaprust ja meisterlikkust, mis sellistel vaate-
méngulistel voistlustel eriti hésti ilmsiks tuli. Uus-Pérnu linnakodanike kortsimajade vahele oli
chitatud veel linnusekomtuuri tall (husskumpturs stall).*”' Mainitud aed ja tall asusid ordu-
linnuse kdrval, selle Gertrudi kiriku poolsel kiiljel vastamisi v&i iile tinava.*’* Kusagil linnas voi
linna ees asus ka linnusekomtuuri aed (huiszkumpturs garden).*”® Ordukisknike jirgi sai mitu
maja linnas oma nime, nagu Jarva (Jerwisches) ja Karksi (Karcksches hus) maja.

Mitmel orduhérral oli Uus-Parnus rikkalikku kinnisvara: krunte, elumaju, aedu, kortse jms.
Peale selle olid nad iihed suuremad ehitajad linnas. Selle kodige kaudu iitlesid orduhérrad
paratamatult oma sona kaasa linnapildi kujundamisse. Kinnisvara omanikud olid Uus-Parnus
vaadeldava poolsajandi jooksul umbes kiimmekond ordu ametikandjat ja -kdsknikku. Karksi
foogtile Herman Ouelacker’ile (1502—1514) kuulus linnas tiks krunt, mille ta tahtis ordu-
meistri heakskiidul anda jutlustajatele vendadele kloostri ehitamiseks.*’* Paraku kukkus foogti
katse voimaldada Uus-Péarnusse iihe uut tiilipi iihiskondliku hoone rajamist 14bi, sest raad ei
tahtnud munki linna (wolde enen nicht steden tho buwen offt wonen in unse stadt). Krundi sai
endale hoopis Karksi foogt Melcher van Galen ja ehitas sinna suure kivist aida, seega midagi
tdiesti linnakodaniku maitsele ja arusaamadele vastuvdetavat.

Karksi foogtile kuulus l44nidiguse alusel Uus-Pérnus nn Karksi maja. Melcher van Galen
ehitas lagunenud maja asemele suure kivist elumaja koos kdrvalhoonetega. 1555. aastal anti
ordumeistri ja tema nounike loal Karksi maja lddnidiguse alusel edasi ordumeistri sekretirile
ja asekantslerile Johann Vischerile. Seejuures seati tdiendav tingimus, et kui ordumeistri sdja-
mehed Uus-Pérnusse kogunevad, saavad nad selles majas peatuda.*” Ordu sdjavigi ei
koosnenud 16. sajandi algul enam orduriiiitlitest, vaid oli valdavalt palgasodurite vigi. Eks
siin oli ka pohjus ordulinnuste tdhenduse muutumisel. Ordus kehtis vihemalt kunagi reegel, et
orduvennad ei tohtinud linnas 66bida, kui samas linnas oli ka ordulinnus. Seega rangelt vottes
poleks nad tohtinud oma linnas olevates majades eladagi. Nii see aga ei olnud. Tuleb nentida
ordu arengus 16. sajandi alguseks toimunud otsustavaid muutusi, mille tulemusel see reegel
oli kaotanud oma tdhenduse.

Kivist elumaja Riia tdnaval koos aiaga ostis rachirra ja véikelddnimees Michel Schultelt
Hermani vend Maasilinna foogt Tonnies Ouelacker van Wischelingk (1517-1524/5, surnud
1535).4° Foogtilt laks maja 1525. a endise orduteenri Lodewich Beysacki, Saarde landknecht’,
ja edasi Herman Gruteri kitte.*”” Lopuks omandas selle Karksi kumpan (1548—1558) Johan
van Scharenberch, kes pirandas kinnisvara oma tiitrele.*’”® Peale nimetatud maja ja aia kuulus
Scharenberchile vahvirkkortsituba tema duel.*””
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Maasilinna foogt ning aastail 1522-1526 Parnu vana komtuur Aleff Forstenberch
(Fiirstenberch)*® omandas Uus-Pérnus kirikla lihedal uhke kahe viiluga kivist elumaja (ein
steinen wonhus mith twen gevelen), milles varem elas rachdrra Peter Wilbeni (Wyltbeen)
lesestunud ode Kolthauesche; maja miilis biirgermeister Lammert Kallenberch foogtile
tingimusel, et pirast viimase surma langeb see tagasi linnale.**'

Joevidrava korval linnakaalude taga asus kivist elumaja, mis kuulus biirgermeister Nicolaus
Bergerile (1492-1516), kes miilis selle Saarde landknecht’ile Arnth Flygenile. Hiljemalt
1543. a omandas nimetatud kinnisvara Viljandi komtuur, kelleks aastail 1535-1549 oli
Johann van der Recke.*™

Hinrick van Tuilen*® omandas Uus-Pérnus nn Widenhouede maja Riia viravate juures, koos

korvalhoonetega. Tegu on hoonega, millel on tdhelepanuvdirne ajalugu, seda on kirjalikes
allikates Widenhouede’ majana mainitud juba 1438."*" Aldur Vunk seostab seda orduriiiitlite
peatuspaigaga palverdnnakutel Uus-Parnu Musta risti juurde.*®® 16. sajandi algul kuulus Widen-
houede’ maja kunagisele ordumeistri teenrile Tylemannus Ymmen-huBenile, kui ta aga
kloostrisse ldks, sai maja uueks omanikuks Diderich Vitingk, pérast teda Viljandi komtuur
Wymar Delwich (1480-1510)."% 1513. aasta tulekahjus poles maja maha ning oli 18 aastat iiles
ehitamata. Nende aastate jooksul joudis maja kuuluda Viljandi komtuuridele Wolter von Pletten-
bergile (1512-1518), seejarel Rupert dy Grauele (1518-1535), viimane andis tiihja platsi
Tallinna komtuurile Simon Graue van Rietbergile (1516-1523), too omakorda Parnu komtuurile
ja hilisemale Jarva foogtile Hinrick van Tuilenile. Alles 1531. aastal ehitas Hinrick van Tuilen
aastaid tiihjana seisnud krundile suure, kahe viiluga kivist elumaja, aga aidad jm korvalhooned
jdid iiles ehitamata.*®” Mingitel vaid talle teadaolevail kaalutlustel vahetas foogt 1538. aastal oma
maja tornikiivripanija Pawel Gosenichi lese maja vastu, makstes lesele peale veel 400 marka ja
tihe lasti rukist. Vahetusena léks foogti valdusesse uhke kivist elumaja koos korvalhoonetega
Pika ja Pithavaimu tdnava nurgal.*® 9. mail 1559 miiiis ordumeister Wilhelm von Fiirstenberg
nimetatud kinnisvara ehk Jarva maja Berndt van Smertenile vabalt parandatavaks varaks. Miitigi-
summa, mida pole kiill lepingus nimetatud, liks ilmselt ordumeistri sdjakulude kassasse.*®

Jérva foogt 1551-1562 Berndt van Smerten ostis 1555. a raehérra Diderich Muntzilt 3500 marga
eest esindusliku kinnisvara, s.o kivist elumaja koos kahe aiaga.*”® Jirva foogti kiest liks kdne-
alune kinnisvara peagi Audru moisavalitsejale Herman Doenhoffile (1553-55, 1558), kes oma-
korda miiiis kinnistu 1560. a orduvasall Hartwich Platele.*”! Maasilinna foogt aastail 1550—1562
Heinrich Wulff (Wolff)*? sooritas 1552. a Uus-Parnus kinnisvaraostu. Tema kitte liks suurtes
volgades surnud rachdrra Peter Helwichi pédrandus. 1568. aastal tehtud sissekande jargi Uus-
Pirnu linnaraamatus andis Wulff omandatud kinnisvara iile oma depojale Casper Wreddele.**?
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1530.—40. aastatel oli tegelikult Karksi vana foogt Melcher van Galen iiks suuremaid
kinnisvaraomanikke ja ehitajaid ning selle kaudu linna vélisilme kujundajaid Uus-Pdrnus.
Peale juba eespool mainitud nn Karksi maja, tegeles Melcher van Galen oma elukaaslase ja
poja kinnisvara hooldamise ja arendamisega. 1536. aastal vélja antud ordumeistri lubakirja
alusel ldks jargmisel aastal Margareta van dem Berge ja tema périjate valdusesse Pika ja Kitsa
poiktidnava nurgal asunud kivist elumaja mith einer boden vor. Maja oli 1533. aasta tulekahjus
polenud ning foogt lasi selle uuesti iiles ehitada. Ordumeistri ndusolekul ostis Melcher van
Galen kinnisvara oma naisele ja pojale vabalt piarandatavaks omandiks. Nagu Uus-Pirnu
pdrusraamatus on viljendatud, sai Margareta van dem Berge maja oma pikaajalise truu
teenistuse eest (wegen ihrer langhero getrewen dienste).*** Tanuks selle eest, et foogt andis
linnale protsendita laenu, kinkis raad tema pojale ja “teenijale” puuviljaaia linna sees.” Aed
moddeti spetsiaalselt foogti jaoks vilja, sest linnaraamatus on &dra toodud selle tdpsed
modtmed. 1546. aastal ostis foogt oma “teenijale” ja pojale Jurgen Kratzilt iihe platsi Valge
alias Uue linnatorni juures ning lasi sinna chitada vahvirkkdrtsitoa.**®

Peaasjalikult Tallinna allikatele toetudes rohutab Juhan Kreem nn ordumajade majanduslikku
funktsiooni, need olid kasutusel kaubaladudena.*”’ Uus-Pirnu oli iimbruskonna orduhirradele
tahtsaim véljaveosadam, seega on ilmne nende majade majanduslik otstarve — kuid mitte ainult.
Mitu orduhirrat elasid ise linnas, veetsid seal oma vanaduspdlve. Nii monelgi juhul elasid
linnas nende perekonnad, naised-lapsed. Seega olid orduhidrradele kinnisvara soetamisel Uus-
Péarnusse méadravad muu hulgas téiesti isiklikud, voib 6elda ka perekondlikud pdhjused.

2.4. ORDUHARRADE PEREKONNAD UUS-PARNUS

Saksa Ordu riiiitlid olid andnud tsélibaadivande ning pidanuks seega ilmaliku elu ahvatlustest
hoiduma, tegelikult seda alati teha ei suudetud. Varasematel sajanditel vois ju asi olla teisiti,
kuid 16. sajandi esimese poole kirjalikud allikad annavad teateid pédris mitme ordukdskniku
Uus-Pérnus elanud naistest ja lastest. Uldiselt ei paista miski viitavat, et orduhirrade armu-
suhteid ja pereelu oleks linnakogukonnas kuidagi taunitud voi sellele kdrgendatud tidhelepanu
pooratud. Pigem olid tsolibaadis elanud meeste mitteabielulised seksuaalsuhted Liivimaa sdja
eelsel ajal sotsiaalselt aktsepteeritud kogu Liivimaal. Taolisi konkubiine nimetatakse vihemalt
Pérnu allikates {ildjuhul teenijannadeks (mageth), seda vaatamata nende tegelikule sotsiaalsele
positsioonile voi varanduslikule seisule.

Nii Vana- kui ka Uus-Parnus elanud Gharttke van der Becke oli Maasilinna foogti Aleff
Forstenberchi*® elukaaslane ja laste ema. Teadaolevalt oli Gharttkel Aleff Forstenberchiga tiitar
Anna ja poeg Diedrich. Aleff oli parit Vestfaalist, kus Fiirstenbergide suguvosa oli iiks
mdjukamaid ja nimekamaid. Gharttke péritolust pole aga midagi 1dhemat teada. 1475. aastal oli
Aleff veel Vestfaalis ning polnud ordusse astunud, seega voib oletada, et 1528. aasta paiku
surres*” oli ta kuuekiimnendates eluaastates mees. Gharttke elas umbes aastani 1546, nii oli
neil tdendoliselt moningane vanusevahe, vahest kiimme voi isegi rohkem aastat. 1522. aastal
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ostis foogt naisele ja tema lastele Vana-Pérnusse kinnisvara: kivist voi vahemalt kivist dornsega
elumaja koos kolme aiaga.”®' Ajavahemikus 15221525 ning v&imalik, et foogti vahetalitusel,
liks Gharttke mehele Cosmus Osthoffile.”®> T&ensoliselt just seepirast, s.t kaasvaraks, foogt
kinnisvara soetaski v0i vahemalt aitas seda teha, nimelt on pdrusraamatu sissekande jirgi maja
ostetud naise enda raha eest.””

Omaette kiisimus on, miks see abielu iildse teoks sai. Orduhirrade kolvatute eluviiside karmi
kriitiku kroonik Balthasar Russowi jaoks olnuks asi selge, foogt “aitas armukese elama” ja
“vdttis endale teise, virskema asemele”.’** Olgu uue ja “virskema” naisega, kuidas oli, aga
mehelepanemisega elama aitamise seisukohalt on Russowi jutul tdepohi all. See oli ordu-
hérradele liks vdimalus, kuidas kindlustada oma naisele ja lastele stabiilne sissetulek ning iihes

sellega seisusekohane soliidne draelamine, iiksi kinnisvarast linnas poleks selleks piisanud.

Osthoffide perekond ei jdénud kauaks Vana-Pédrnusse pidama, 1525. a koliti iile joe ordulinna.
Nende maja ja aiad ostis 6 lasti rukki eest Johann Lode; 1532. a omandas need aga kurikuulus
“linnapdletaja” preester Johann Droste.”” Miks nad elukohta vahetasid, seda saab ainult
oletada. Piarusraamatu andmetel ostis Gharttke oma emalt voi mdnelt naissugulaselt (moder,
modder) Woholbort Blomelt Uus-Pdrnusse kinnisvara: “maja viikese joevdrava juures
vasakut kitt, kui viravatest tulla”, koos kahe aiaga Riia tidnaval.”®® Samas elas Uus-Péirnus ju
Aleff Forstenberch, kes oli aastail 1522—-1526 Péarnu vana komtuur. Aleff Forstenberch oli
1520. aastatel eakas mees, vahest koguni pddur, kuid ta omas Uus-Pérnus korralikku kinnis-
vara ning tal oli Gharttkelt kaks périjat. Ka need asjaolud voisid mojutada Osthoffide peret
kolima iile ordulinna. Pole teada, kui pikalt kestis Gharttke kooselu Cosmus Osthoftfiga,
igatahes elas Gharttke mehest kauem ning 1543. aasta pdrusraamatus figureerib ta kui lesk de
Cosmusche.”® Selleks ajaks oli naine nihtavasti juba iisna eakas, vdimalik isegi, et maja-
pidamine kéis talle iile jou. Vahemalt 1543. aasta kinnisturaamatus kirjeldatakse tema maja
kui vana ja lagunenut.””

1529. aastal miilis Uus-Pérnu raad maja, mis langes varasema kokkuleppe jérgi pérast foogti
surma linnale, neiu Anna Forstenberchile, s.o Aleffi tiitrele.”” Seejuures esines Anna téie-
volilise esindajana (alz eyn volmechtyge procurator) blirgermeister Johann van Lynthem, ostu-
tehingu juures viibis ka voorasisa Cosmus Osthoff.”'° 1550. a anti kdnealune kinnisvara ordu-
meistri korraldusel iile Diderich Forstenberchile, Anna vennale.”'" Juba jargmisel aastal ilmus
kuskilt vélja Wilhelm Twiuel, keda Diderich esitles kui oma poolvenda ning loovutas talle osa
hoovist maja ehitamiseks.”'? Twiuelid oli iiks Liivimaa vasallisuguvdsasid.’'® Arvestades, et
lapsed said reeglina nime isa jargi, pidi Gharttkel olema olnud suhe iithe Twiueliga.
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Tdhelepanu viirib, miks dieti pidi ordumeister hea seisma, et Aleff Forstenberchi tiitrele
miitidud kinnisvara ldheks iile tema vennale Diderichile. Uus-Parnus kehtinud Riia diguse
jargi langes iihe pirija surres tema parandiosa teistele lastele ehk sama ringi périjale, mitte
surnu, s.o teise ringi périjatele (so der kinder ein ader mer stervet, so ervet sodans ein up dem
andern na Rig(eschen) rechten).”" Vdib-olla Anna suri ja kuigi tal oli lapsi, sai Diderich Riia
Oiguse sellele punktile (voi muule digusnormile?) apelleerides kunagi isale kuulunud maja
endale nouda. 1569. aastal, parast mitut ebadnnestunud miiligitehingut parnakatega jéttis
Diderich Forstenberch oma kinnisvara Haapsalus elanud Peter Kratzile.”'> Viimast nimetab ta
ohme, moeldes sellega ilmselt mitte onu, vaid depoega. Peter Kratz oli nimelt veel aastail
1595—-1596 Haapsalus rachérra.’'® (Diderichi onu vaevalt kiill selle ajani suutnuks elada.)

Uus-Parnus oli end sisse seadnud ka Karksi foogti Melcher van Galeni perekond. Foogti elu-
kaaslane oli Margareta van dem Berge, kes ise nimetab ennast tagasihoidlikult foogti
teenijaks (maget, dienerinne).”’’ Samamoodi nimetavad teda ka teised: Melcher ise, ordu-
meister ja Uus-Parnu raad. Uus-Pdrnu linnaraamatutes mainitakse Margaretat sageli, ometi ei
ava need sissekanded foogti ja tema pere lugu kuigivord. Melcher van Galen oli aastail
1514-1534 Karksi foogt, seejirel kuni surmani aastal 1552 Karksi vana foogt.”'® Tema piritolu
ja voimalik varasem teenistuskdik on ebaselge. Enam kui tdendoliselt oli ta pdrit Vestfaalist.
Margareta van dem Berge suguvdsa vois samuti olla pirit Vestfaalist, igatahes elas seal tema
dde Else.’"” Kus ja mis asjaoludel Margareta ja Melcheri teed ristusid, on teadmata. Oma testa-
mendis kirjutab naine, et teenis foogti kogu elu (meinen lieben heren vast eine lieb zeit nach
allem meynen schamelen vormugen vieifig und van alle meyner herzen williglich gedient).”*
Margareta suri kaks aastat enne Melcherit, kuid vaevalt olid nad tiheealised. Nende poja siinni-
aeg pole teada, 1543. a oli ta igatahes juba siindinud.’*' Noor Melcher ei elanud paraku kaua
ning suri ilmselt tdisealiseks saamata. Just lapse siinniaega arvestades oli Margareta tdendoliselt
tublisti (10-20 aastat) noorem kui foogt.

Karksi vana foogti “teenija” oli markimisvédrselt jdukas Uus-Pédrnu elanik, tema valdusesse
laks 1537. a iisna joe ddres Pika ja iihe kitsa poiktdnava nurgal asunud kivist elumaja, mille
juurde kuulusid veel aed Jaani tdnaval ning “tagumine pink kabelis, paremat kétt, kui sisse
tulla”.”** Jirgnevatel aastatel Margareta ja tema poja varandus iiha suurenes. 1541. aastal ostis
foogt maja juurde aia Karja virava ees.”* Tanuks foogti jagatud laenude eest kinkis raad tema
périjatele puuviljaaia.** Veel madras Melcher van Galen ordumeistri loal Johann Krabbelt
ostetud aiast poole — sauna ja tiigi (alffe den dycen mit dem stoven) — kasutada oma ndole
Herman van Hoeuellile, aga teise poole aiast koos kiitiniga (an dieser syden des dykes mit dem
schunen) Margaretale ja oma pojale.’” 1546. aastal ostis foogt oma perele platsi Valge alias
Uue linnatorni juures, et ehitada sinna vahvérkkortsituba. 27. juulil 1546 Volmaris vilja antud
tunniskirja jirgi lddnistas ordumeister Briiggenei Margaretale ja noorele Melcherile

4 PA, 1k 213, nr 133, vrd Die Quellen des Rigischen Stadtrechts bis zum Jahr 1673 (= QORS). Jakob Gottlieb
Leonhard Napiersky, Hg. Riga, 1876, lk 44, § 70 (1279).

315 pA, 1k 270, nr 260, 1k 271-272, nr 261.

' Haapsalu kodanikeraamat 1496-1797, 1k 77.

ST PA, 1k 266, nr 257.

S8 Ritterbriider, 1k 249, nr 284.

19 PpA, 1k 268, nr 257.

320 PA, 1k 266-267, nr 257.

21 PA, 1k 197, nr 98.

22 PA, Ik 164, nr 29; 1k 313, nr 29.

33 PA, Ik 164, nr 29, vt ka PA, k 203-204, nr 109.

3% PA, 1k 197, nr 98.

333 PA, 1k 190-191, nr 85.
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Bartholomeus de lette talupere Raeste kiilas koos maa ja tiiki heinamaaga.’*® 1551. aastal
ladnistas ordumeister noorele Melcherile kahasse biirgermeister Nicolaus Barenfeldtiga tuule-
veski linna ees. Varem oli veski lddnistatud (nach eines daruber gegebenen lehenbreve)
Melcheri isale, kes selle iiles ehitas. >’

Margarete van dem Berge positsioon ja materiaalne kindlustatus oli kindlasti parem kui
enamikul kodanikuprouadel.”®® Esmalt langes talle osa lugupidamisest, mida naidati linnas
iiles tema elukaaslase, Melcher van Galeni kui Uus-Péirnu {ihe suurima heategija suhtes. Peale
selle tostis Margareta sotsiaalset prestiizi kindlasti ka see, et ta oli Liivimaa ordu viikevasall.
Kinnisvara Uus-Piarnus kasutas naine ise, aga elamiseks ldks vaja piisivat sissetulekut ja just
seda pakkus laznivaldus.”*® Kuna erinevalt Maasilinna foogtist ei aidanud Melcher naist teisele
mehele pannes elama, siis tuli tal naisele ja lapsele kuidagi teistmoodi kindlustada seisuse-
kohane véirikas draelamine. On igati tdhelepanuvédrne, kuidas ordu vahetalitab vana foogti
armuafaérides: lubab armukesele ordulinnas kinnisvara soetada ning kinnitab tema testamenti,
jagab pojale ldéne. Pealekauba manitses ordumeister Uus-Parnu raadi Margareta ja tema poja
eest seisma nagu linnakodanike eest. Testamendis, tOsi kiill, ei unusta Margareta ordut tdnada
tema suhtes liles nédidatud vastutulelikkuse eest (wor vor ich dem hochloblichen Orden und
seiner achtbar wirde hochlich zu bedancken).”® Parast Margareta van dem Berge surma kis
Melcher sdna otseses mdttes, naise testament ndpus, ordumeistrite Johann van der Recke ja see-
jérel ka Heinrich von Galeni juures palvega see dra kinnitada. Uus-Pérnu linnaraamatusse on
kantud kohusetundlikult mdlemad kinnitused (confirmatio testamenti).”>' Milleks see ponnistus
hea oli, voib vaid oletada, igatahes ajendas foogti selleks védga tdsine ebakindlustunne.
Situatsioon oli kahtlemata delikaatne, ilmselt piitidis Melcher kdigi vahenditega kindlustada oma
pojale ema parandust. Ei selgu, kes olid noore Melcheri eestkostjad parast tema vanemate surma.
Margareta testamendi koostamisel olid tunnistajateks Karksi kumpan Johan van Scharenberch,
biirgermeister Nicolaus Barenfeldt, orduvasall Johann Meydell.”** V&ib-olla jiid nemad ka
noore Melcheri eestkostjaiks. Margareta majanduslikust joukusest loob ettekujutuse tema
testament. 3. juuni ja 8. septembri vahel 1550. aastal ilmselt katku surnud Margareta mééras
oma Uus-Pérnus asunud méarkimisvairse kinnisvara — maja, kortsi, kiilini, sauna ja mitme aia —
parijaks Beckeni linnas Vestfaalis elanud 0e Else, juhul kui tema poeg peaks surema jérel-
tulijateta.”®® Linnaraamatute andmeil klaariti de pérandiasju 1565. aastal.>* Margaretale
kuulunud kinnisvara véértus hinnati siis 1600 margale.

Linnaraamatute pohjal jaab mulje, et Margareta van dem Bergesse suhtuti aupaklikult.
Melcher van Galen oli ju Uus-Parnus autoriteet ja heategija, kui arvestada kas voi koiki neid
laene ja annetusi, mida foogt raele aastate jooksul jagas. Puhas heategevus see siiski ei olnud,
vaid n-0 vOoimumaing, foogti jou ja mojuvdoimu demonstratsioon. Melcher van Galenil olid

526 Stackelberg, Der Landbesitz im Kreise Pernau, 1k 173, 231-232: einenn buren genandt Bartholomeus de

lette tho Radtz myth synen sons und mith dren ferendel landes. Noch ein stucke hoyschlags...

PA, Ik 267, nr 257: Ock gunnen und geven wir gemelten olde vogedes soen Melchern van Galen und allen
seinen rechten waren erven, so wol als hern Nicolaus Barenfeltund seinen erben, einen iedern den halben
theil van der winthmule vor unser statt Pernow.

Vt tema kohta ka II ptk.

Vaatamata teooriale lddnisuhtest kui erilisest meestevahelisest lepingust eksisteeris 16. sajandil ka nn
naislddn, vt Elisabeth Koch. Die Frau im Recht der Frithen Neuzeit. Juristische Lehren und
Begriindungen. — Frauen in der Geschichte des Rechts von der frithen Neuzeit bis zur Gegenwart. Ute
Gerhard, Hg. Miinchen 1997, 1k 90-91. Samas Margareta puhul ei ladnistanud ordumeister ainult talle,
vaid ka tema alaealisele pojale.

30 PA, 1k 266-267, nr 257.

B PA, 1k 266-267, nr 257.

32 PA, 1k 266-267, nr 257.

33 PA, 1k 266, nr 257.

34 PA, 1k 268, nr 257.
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linnaga tegelikult palju vahetumad ja lihedasemad suhted kui Parnu ordukomtuuril. See on
moistetav, sest foogt elas perega linnas, nautis mugavat biirgerlikku elustiili, mistottu tuli tal
ka linna hea kidekdigu eest hoolt kanda. Just nii kindlustas ta oma perele linnakodanike
austuse ja lugupidamise.

Heinrich Laakmannile on teada veel keegi proua van Lennepe, ordukomtuuri Loeff van Loe
siidamedaam, kuid kahjuks jitab ta avaldamata, millisele allikale ta tugineb.’*> Miskipirast
kohalikele kodanikuprouadele komtuuri armulugu ei meeldinud, nende intriigid ja keelepeks
viisid avaliku skandaalini, nii et proua Lennepe pidi linnast sootuks lahkuma. Pérast naise
lahkumist jadi aga Loeff van Loe “vdga kurvaks”. Saab ainult spekuleerida, kas komtuuri
nurjunud armulool oli seost 1530. aastatel linnaga puhkenud tiiliga, ja kui, siis kus oli pohjus,
kus tagajdrg: kas proua van Lennepe sunniti lahkuma seepirast, et linnas komtuuri ei sallitud
vai hakkas too linna kiusama seepérast, et tema daami sunniti lahkuma?

Tdhelepanu vididrivat informatsiooni konealusel teemal pakub ka Vana-Péarnu pérusraamat.
Nimelt selgub sealt, et 1551. aastal oli Vana-Parnu kodaniku Joachym Halleburghe’ abikaasal
Marghrettel alaealine poeg Hynryck Ghoer. Kuigi peale nime rohkem viiteid pole, on siiski
voimalik, et tegu oli Sauga ordufoogti Johann van Ghoeri pojaga.’*®

Orduhérrade naistest-elukaaslastest Uus-Parnus rohkem teateid ei ole, kiill aga jarglastest. Uus-
Pirnus elas Karksi kumpani 1548-1558 Johan van Scharenberchi™’ tiitar Kattrine
Scharenberch. Kumpani “pereelust” pole midagi l&dhemat teada. 1563. aasta sissekandest Uus-
Parnu linnaraamatus vOib aru saada, nagu médranuks Johann oma testamendis Tallinna
komtuurist venna koos Uus-Pérnu biirgermeister Nicolaus Barenfeldti, rachidrra Berndt Hesselsi
ja jutlustaja Steffen Kerliniga tiitre eestkostjaks.”>® See on kummaline, sest Remmert suri
viidetavalt juba 1550. aastal,”’ kumpan ise aga 1558. aastal. Midagi on selles loos arusaamatut,
isegi kui oletada, et kumpan pani oma viimse tahte kirja umbes kiimme aastat enne surma,
voinuks ta pdrast venna surma dokumenti parandada. Testamendiga jéttis Johan van Scharen-
berch tiitrele kaasavaraks oma maja ja aia, peale selle oli ta 1200 marka vélja laenanud: linna-
valitsusele ja kodanik Ciriacus Coppele,”* see raha jii samuti tiitrele. 1563. a oli Kattrine juba
abielus ning tema mees Hinrich Hulssberch ndudis naisele kaasavaraks jaetud vara ja vdlad sisse.

Lapsed olid ka Parnu viimasel ordukomtuuril Rutgar Wulffil (a/ias Liidinghausenil). Uus-Parnu
linnaraamatu 1567. aasta sissekandes esineb suure tdendosusega tema poeg noor “sell” Rutger
Wulff, kes soovis rae ees oma schwager’i habemeajaja (barbier) Casperiga lihe maja pérast
tehingut teha. Et Rutger oli Rootsi riigi teenistuses (in schwedischem dienste jegen unseren
g(nedigen) k(oning)), vottis raad “puhtast heasoovlikkusest” maja endale, s.t linnale.’*!
1565. aastal miilis Barbara Wulff, kes oli lesestunud ja kavatses uuesti abielluda, Uus-Pérnu
raele Kastna kiila (dorff Kaskeneme), mille nihtavasti oli tema isa lddnistanud naise esimesele
abikaasale, voimalik, et seoses abiellumisega. 42

533 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 61-62.

36 pA, 1k 73-74, nr 61, 1k 76, nr 71.

»7 " Ritterbriider, Ik 567-568, nr 764.

B PA, 1k 246, nr 211.

3 Ritterbriider, Ik 568-569, nr 765.

M0 PA, 1k 231, nr 169.

M PA, 1k 258, nr 236.

542 EAA, f. 1000, n. 1, s. 15: Kaufurkunde des Dorfes Kaskenemme seitens des Rates, 1. 1-3p. Varem oli kiila
kuulunud Sauga mdisa alla: ... welchs ehemalf3 gedachtem Bartholomeo Melius vonn dem hoff zur Sauck
vorlhenet, vand nuhr durch absterben desselbigen ohne leybes erben, wiederumb zu demselbigen hoff
vand ahn die obrickeit vorfallen, 1. 1p.
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Tsolibaadivande nii massilist eiramist Liivimaa ordus varasemal ajal vaevalt esines, see oli
alles reformatsiooni tagajarg. Ordus ei suudetud vana ja uue konfessiooni vahelist 10het kaua
iiletada ning see t01 kaasa moraalilanguse ilminguid. Katolikust usust ja riitustest hoiti kinni
vaid viliselt ning puhtpragmaatilistel kaalutlustel. Moraalilangust, antud tdotustest lahti-
iitlemist heideti ordule ette juba kaasajal ning kisitati seda ordu languse pdhjusena. Uks Liivi-
maa soja péevilt parit lauluke jutustab muu hulgas Aliksne komtuurist Evert von Syburgist,
kes tundvat hésti piihakirja ning viitvat, et ordu on saatana siinnitis. Viimast vaid selleks, et
puhta siidametunnistusega abieluseisust nautida, nendib kibestunult laulu autor.’* Kiillap
leidus ordus endiselt ka neid, kes pidasid tsolibaadivandest kinni. Sellegipoolest voib 6elda, et
orduriiiitli kuvand muutus Liivimaal 16. sajandi esimese poole jooksul mérgatavalt: ordu-
kasknikust sai perepea, laste isa, kes soovis ka oma jarglased parandusega kindlustada.

2.5. ORDU ENDISED AMETNIKUD JA TEISED ORDUGA SEOTUD ISIKUD

Uus-Pédrnu oli ordulinn, seepérast pole iillatav leida linna kodanikkonna eliidi ehk majanduslikult
ja poliitiliselt mojukate isikute hulgas ordu soosikuid, endiseid orduametnikke, orduvasalle,
orduhdrrade sugulasi. Kdik nad ndgid Uus-Parnus soodsaid tegevus- voi draelamisvoimalusi
pakkuvat paika. Siinkohal vadrib mérkimist, et kui Preisis ihendas Saksa Ordu iilem- ja kesk-
saksa elemente, siis Liivimaa oli algusest peale olnud alamsaksa domeen.’** Paljud Liivimaa
orduvennad olid périt Vestfaalist. Sealsed aadlisuguvosad, nagu Fiirstenberg (Forstenberch),
Plettenberg, Galen, Freiberg, Lappe, van der Recke olid Liivimaa orduharus kdige enam
esindatud.”* Sageli oli nii, et kui iiks pereliige astus Liivimaa ordusse, siis astus sinna ka teine
vai tuli lihtsalt ka Liivimaale elama. Nii olid paljud orduvennad omavahel sugulussidemetes ning
samuti sugulased Liivimaa vasallide ja linnakodanikega. Ka Uus-Piarnuga seotud orduhérrade
puhul on see histi jélgitav. Nii oli Pdrnu komtuuri Rutgar Wulffi vend Riia kodanik. Uus-
Péarnuga ldhedalt seotud Karksi kumpani Johan van Scharenberchi vennad tulid samuti Vest-
faalist Liivimaale: Paul Scharenberch (Scharenberg) sai 1524. a Tallinna kodanikuks, tema poeg
Remmert oli samas linnas kodanik aastatel 1537—-1561. Johanni teine vend Remmert oli aastail
15331550 Tallinna komtuur.*® Uus-Parnu kodaniku Herman van Hoeuelli varajagamisel
nimetatakse Karksi vana foogti, Melcher van Galenit, tema ndoks (vedder) ja veresugulaseks
(blodes vorwanten).>*’ Vib-olla oli Herman van Hoeuell niiteks Melcheri emapoolne onupoeg.
Sellisel juhul ei saa vélistada viimase sugulust Heinrich v. Galeniga, kelle isa oli Rutger van
Galen ja ema Anna van Hoeuell.>*® Herman van Hoeuelli vend Berndt oli ordu varustusiilem
Vonnus, seejirel Parnu asehaldur ning maeti 1566. a Uus-Parnusse Nikolai kirikusse. Herman
van Hoeuell ei olnud aga mitte ainult orduhdrra sugulane, vaid ordu oli talle ka maad
ladnistanud.”* Uus-Pirnuga olid seotud ka ordus teeninud vennad Herman (Karksi foogt 1502—
1514) ja Tonnies Ouelacker (Maasilinna foogt 1517—1524/5). Orduhirrade sugulased ei seadnud
end sugugi mitte alati sisse mones ordulinnas. Sauga ordufoogtil Johann van Ghoeril oli niiteks
vend Bartholomeus, kellele ta ostis 1546. a maja ja puuviljaaia piiskopilinna Vana-Parnusse.”’

>3 Herzog Albrecht von Preufien und Liviand (1557-1560), 1k 248-249, nr 2343,

> Johansen, Vestfaali olemusjooned, 1k 288. Vt ka Sonja Neitmann. Westfalen als Rekrutierungsgebiet des
Deutschen Ordens. — Wolter von Plettenberg und das mittelalterliche Liviand. Norbert Angermann,
Ilgvars Misans, Hg. Liineburg 2001, 1k 113-129.

Johansen, Vestfaali olemusjooned, 1k 293.

4 Ritterbriider, Ik 568569, nr 765.

T PA, 1k 234-235, nr 180, Ik 265-269, nr 257.

548 Heinrich Galen oli 1558—1559 Bauska foogt, 1559—1560 Ruhja komtuur, vt Ritterbriider, 1k 249, nr 283.
9 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 74.

30 PA, Ik 73-74, nr 61.
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Seoses moisamajanduse arenguga ordualadel kasvas orduametnike arv, kes tegelesid maa-
valduste valitsemisega: moisavalitsejad ehk /andknecht’id ning nende abilised, samuti ordu-
meistri  kantseleiametnikud.”>’ Nendesse ametitesse valiti peamiselt noori mehi, kes
omandasid seal teadmisi biirokraatlikust asjaajamisest, samuti said ettekujutuse vilja- ja lina-
kaubandusest ning thtlasi kogusid endale algkapitali. Heinrich Laakmann oletab, et just
nende meeste kaudu ajasid ordukésknikud iri ordudomeenide viljasaagi iilejidgiga.””* Linna
elama asumine ja maja soetamine ei tdhendanud alati veel orduteenrite hulgast vilja astumist,
sellele viitab iiks punkt 1537. aastal koostatud retsessist. Nimelt kohustati Uus-Pérnu raadi
voimaldama orduteenritele, kes soovivad ordu teenistuses olles linna elama asuda, kodaniku
kombel elatist hankida, samas pidid nad, nagu nende naabridki, kodanikukohustusi tiitma.>>’

Linnakodaniku eluviisi kasuks otsustanud endiste orduametnike hulka Uus-Parnus kuulus
Tylemannus Ymmenhuf3en. 1501. aastal oli ta veel ordumeistri teener, kes saatis meistrit reisil
Ko6Ini peapiiskopi juurde Aliiksne komtuuri kirikuvande all surnud venna, Johann van Strunckte
asjus.”* YmmenhuBenile kuulus Uus-Pérnu suurimaid maju, nn Widenhouede maja, samuti talle
ordu poolt igaveseks ldédnistatud linapress. Pérast naise surma sai temast observantide kloostri
munk Viljandis. Uus-Pédrnusse ostsid kinnisvara Viljandis Saardes landknecht’i ametit pidanud
Lodewich Beysack ja Arnth Flyge; orduametites olid ka Johann Sack (1536 Viljandi komtuuri
teener), Berndt Frones (1555—-1556 Tori moisa landknecht). Mdned neist abiellusid linna tilem-
kihti kuulunud naisega. Johann Sack nais kohalikku vasallisuguvossa kuulunud Diderich
Mestacke vanima tiitre Elsbe Mestacke;555 Berndt Frones vottis 1553. a naiseks raehérra
Diderich Muntzi tiitre Anna Muntzi.”>® Seega toimiti tavalise kaupmehest linna sisserdndaja
kombel, kes abielludes linna tilemkihti kuulunud naisega, tagas endale paisu linna eliidi hulka
ning reeglina omandas kaasavarana korraliku kinnisvara.

Hoopis omaette ndhtus Uus-Pérnus oli Karksi vana foogt Melcher van Galen. 1530. aastate
teisest poolest kuni oma surmani aastal 1552 oli ta iiks olulise tdhtsusega isikuid Uus-Péarnus.
Tema kontaktid Uus-Pdarnuga ulatuvad veelgi varasemasse aega, nimelt juba 1526. a miiiis
raad talle tiihja platsi kivihoone chitamiseks.”’ Alates 1534. aastast, kui Karksi foogtkond
tihendati otse ordumeistri alluvusse ning seal enam foogti ametisse ei pandud, sai Melcher van
Galenist “Karksi vana foogt” (olde vageth tho Karcks).>® Milleks selline imberkorraldus
vajalik oli, ei ole selge. Melcher van Galeni “tagandamine” ei saanud kindlasti tulla vanusest,
sest 1530. aastatel oli ta oma parimas eas. Ajahetke arvestades voib piistitada kiisimuse: kas
ordumeister Plettenberg ei votnud Melcherilt foogtkonna tulusid &ra mitte sellepérast, et
viilmane viljendas avalikult poolehoidu evangeeliumidpetusele? Juhan Kreem peab seda
samuti vdimalikuks pdhjuseks, lisades sellele veel Melcher van Galeni ordumeistrile oposits-

>l Saksa Ordus toimunud muutustest (mitmesuguste ametnike, samuti ilmalike osa kasv ordu
haldusaparaadis) alates 15. sajandi 16pust, selle kohta vt ka Manfred Hellmann. Bemerkungen zur
sozialgeschichtlichen Erforschungen des Deutschen Ordens. — Historisches Jahrbuch. Johannes Sporl,
Hg. 80. Jahrgang. Miinchen, Freiburg 1961, lk 137-140.

2 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 72.

33 PA, 1k 30, nr 14.

>* UB, Zweite Abteilung. Bd. I1. Leonid Arbusow, sen., Hg. Riga, Moskau 1905, 1k 15-16, nr 20.

3 PA, 1k 314-315, nr 32.

3 PA, 1k 231-232, nr 171.

7 PA, 1k 178, nr 62.

% Viidetavalt kaotas ta oma ameti juba 1533, vt Juhan Kreem. Der Deutsche Orden und die Reformation in
Livland. — The Military Orders and The Reformation. Johannes A. Mol, Klaus Militzer, Ed. Hilversum,
Verloren 2006, 1k 54. Vana foogti vdi komtuuri ametipost oli kdigest “tubane tulukoht”. Et tiitel “vana”
tdhendas sama, mis “endine”, tundub tdendoline. Samas oli Aleff Forsetberch 1522—-1526 Parnu vana
komtuur, kuigi pole teada, et ta oleks enne seda olnud Parnu ordukomtuur.
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ioonilise Preisi orientatsiooni.”> Muidugi v3ib olla, et tegu oli lihtsalt ordusisese {imber-

korraldusega, niiteks seoses Plettenbergi plaaniga viia oma residents iile Riiast Viljandisse.”®
Sel juhul ei pruukinud Melcheri isik iildse asjasse puutuda. Samas tema selget poolehoidu
evangeeliumiopetusele ei saa eitada. Melcher van Galen oli enamasti juures, kui Uus-Péarnu raad
vOttis uue Opetuse vaimus vastu usu- vOi kirikuelu puudutavaid otsuseid. Toetusest
evangeeliumiusule rddgib ka tema enne surma rajatud sihtkapital Nikolai kirikusse. Huvi-
pakkuv on ka asjaolu, et kui katoliiklusele truuks jddnud ordumeister Plettenberg Melcheri
ametist “tagandas”, siis Hermann von Briiggenei, kes oli vaid viliselt vana dpetuse toetaja,
jagas Melcherile, tema pojale ja naisele ld4ne ning pidas ka muidu nende head kiekéiku
silmas. Uus-Péarnus oli Melcher van Galen vaieldamatu autoriteet. Arvestades tema linnale
antud ulatuslikke protsendita laene, pidi Galeni varandus olema méarkimisvddrne. Teada-
olevalt jdi talle parast “tagandamist” lddnistatuna vististi juba 1534. aastast Saapakiila 6 talu-
perega, hiljemalt 1545. a lisandus sellele veel maavaldus Karksi piirkonnas.”®’

Uus-Pérnu kodanikkonna eliidiga oli tihedalt seotud Liivimaa ordu asekantsler Johann
Vischer, kes abiellus biirgermeister Johann van Lynthemi tiitre Elisabethiga.’®> Orduvasall oli
aastail 1536-1550 Uus-Parnus kinnisvara omanud Marcus Hane, kellele ordumeister
laznistas 1544. a Surju kiila.”®

Mairkimisvdirne arv orduga ldhedalt seotud isikuid kuulus 16. sajandi esimesel poolel Uus-Parnu
rae koosseisu. Raehérradest orduvasallid olid Michel Schulte (sai rachérraks enne 1517. aastat)
ja Berndt Stolterkamp (racametis 1519-1536). 1514. aastal lddnistas ordumeister Stolter-
kampile viikese maavalduse.’® Ladni eelmine omanik oli rachirra Michel Schulte. Orduga
heades suhetes oli ka 1519. a raehérraks ja 1523. a biirgermeistriks valitud Johann van
Lynthem, kuid tema tegutsemist orduametis ei ole allikaliselt voimalik tuvastada. Kiill aga
ladnistas ordumeister talle maja linnas, samuti mitu maavaldust.’®> Thelepanu virib, et ka
biirgermeister Lynthemi poeg Aleff leidis tee orduametisse. 1560. aastal oli ta viimase ordu-
meistri Gotthard Kettleri teener, kellele Kettler andis ladnivalduse Kuramaal.*®® Ordumeistri
endine sekretir Nicolaus Barenfeldt valiti Uus-Parnu raadi 1541. ja 1543. a biirgermeistriks. Ta
oli teadaolevalt esimene iilikooliharidusega jurist Uus-Pérnu raes. Toenéoliselt Tallinna biirger-
meistri pojal, Heise Vegesackil, oli samuti kdrgem haridus, ta oli dppinud Rostocki iilikoolis.
1558. aastal oli ta ametis ordu kirjutajana. Uus-Pérnusse asus ta elama ilmselt pérast abiellumist
biirgermeister Johann van Lynthemi tiitre Gertrudiga. 1562. aastal valiti Heise Vegesack raadi
ning 1566. aastal biirgermeistriks. Ta oli ka orduvasall, ordumeistrid lddnistasid talle mitu maa-
valdust.’®’ 1569. aastal valiti Uus-Parnu raadi veel iiks endine orduametnik Reinhold Aderkas
(1554 landknecht).>®®

> Kreem, Der Deutsche Orden und die Reformation in Livland, 1k 54-55. Juhan Kreem toob vilja veel

teisigi orduhérrasid ja -vasalle, keda samuti nende toetuse pérast evangeeliumidpetusele represseeriti.
Naiteks Wilhelm von der Balen, Windau komtuur v&i Dietrich Butler, orduvasall Bauska piirkonnast.
0 Herzog Albrecht von Preufien und Livland (1534—1540). Verdffentlichungen aus der Archiven
preussischer Kulturbesitz. Bd. 49. Bearb. von Stefan Hartmann. Kéln, Weimar, Wien 1999, 1k 19, nr 599.
Stackelberg, Der Landbesitz im Kreise Pernau, 1k 162.
362 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 122.
363 Stackelberg, Der Landbesitz im Kreise Pernau, 1k 173.
364 Stackelberg, Der Landbesitz im Kreise Pernau, 1k 208-209.
365 Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, 1k 118-119.
¢ Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, Ik 122.; DSHI 100, nr 29.
367 Stackelberg, Der Landbesitz im Kreise Pernau, 1k 163.
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2.6. RELIGIOOSNE ELU

Ettekujutus ordu osast linnaelus oleks ebatéielik, kui jddks kdsitlemata tema koht Uus-Parnu
religioosses elus. Kummatigi ei saa unustada tdsiasja, et tegu oli ikkagi vaimuliku riiitli-
orduga. Ordu osaks ei olnud sealjuures sugugi mitte ainult orduvendade pakutavad vaate-
mingulised protsessioonid suurtel kirikupiihadel, ta oli palju tugevamalt pdimunud linna usu-
ja kirikuellu. Uus-Péarnu Nikolai kiriku kirikhérra seadis ametisse ordu, tavaliselt oli tegu ordu
preestervennaga. Ordult sai ta oma iilalpidamise, s.0 2 lasti vilja aastas.”® Tési kiill, preester-
vennale oli see amet vaid tulukoht ehk prebend, mida ordu jagas, tegeliku hingehoiu t66ga
tegelesid alamvaimulikud. Juba “vanast ajast peale” oli ordumeister paika pannud, et Jarva
foogt peab maksma Nikolai kirikule 28 marka aastas.”’® Eeslinnas asunud Maarja-
Magdaleena Kkirik oli ordukirik. Sellest annab tunnistust juba asjaolu, et kui raad {iritas
reformatsiooni mojul kirikuvarad — rendid, kinnistud — iile votta, sattus ta konflikti kom-
tuuriga. Nimelt toob 1537. aastal ordumeistrite ndunike koostatud retsess ilmsiks, et kui
muidu sai komtuur poole périjateta jddnud varadest linnas, siis need kinnisvarad, mis
kuulusid, olgu linnas sees voi véljaspool seda, Maarja-Magdaleena kirikule, langesid périjate
puudumisel ainutiksi komtuurile. Ostnud Johann Duchelilt kortsi Maarja-Magdaleena kiriku
juurde, tekkis kodanik Pawel Krumschakel ootamatult tiili linnusekomtuuriga. Komtuuri
vahetalitusel lahenes asi sellega, et Pawel pidi maksma aastas 1 marga linnusekomtuurile.’”’
Tekkinud konflikt nditab, et kiriku {imbruse maa kuulus ordule. Ordu kandis oma kiriku eest
hoolt. Parast 1533. aasta tulekahju annetas ordumeister 4 lasti linnaseid, mille miiiigist saadud
tulu oli moeldud ehitustoddeks Maarja-Magdaleena kirikus, kus leidsid nédhtavasti tulekahju
tagajirjel peavarju vaesed inimesed (dar dy armen luede inn lygenn).’’> 1556. aastal
lammutati aga kirik sdjalistel kaalutlustel maha, mdistagi mitte ilma ordukomtuuri Loeff van
Loe ndusolekuta.”” Timselt oli Piitha Anna kabeli niol tegu samuti ordukabeliga, lihemad
andmed selle pithakoja kohta paraku puuduvad.

Uus-Parnus polnud keskajal iihtegi kloostrit. Tdsi kiill, 16. sajandi algul tehti katset asutada
linna konvent, selle algatuse juures ilmutas initsiatiivi ka ordu. 1505. aastal otsustati
dominiiklaste ordu peakapiitlil méédrata Uus-Parnu uue konvendi asupaigaks (acceptamus locum
S. Spiritus in civitate Perona, terra Livoniae).””* Jutlustajavendade kavatsusi toetasid Karksi
foogt Herman Ouelacker ja ordumeister Wolter von Plettenberg.”’”> Konvendi asutamise plaan
langes 16. sajandi nn usulise ergastumisliikumise aega Liivimaal, kus ordumeister Plettenbergi
voidud venelaste iile (Smolino lahing 1502) andsid tduke uute vikaariate, kabelite ja kloostrite
asutamiseks, seda nii kavatsuste niol kui ka tegelikkuses.”’® Usulise aktiivsuse tdusul Liivimaal
oli laiem tagapohi, nimelt haaras 1500. aasta paiku kirikliku elu ditseng ka tilejddnud Euroopat,
eriti Saksa alasid.””’ Kui naiteks Rakvere kloostri rajamine sai teoks, siis Uus-Pirnusse jii see
asutamata, sest see porkus rae ja kodanikkonna vastuseisule (wolde sy nicht stath tho bawenn
effte woenen in unnser stadt).”” Uus-Parnu kodanike vastumeelsuses jutlustajavendade ette-
votmise suhtes viljendus tolleaegne suhtumine kloostritesse ja mungaseisusesse laiemalt. Just
kloostrielanikud olid kogu kristlikus Euroopas avaliku kriitika objektid, halvustati nende
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kolvatuid eluviise, neid siilidistati patuelus ja jumalasalgamises. Sellise vaimse meelestatuse
juures on mdistetav, et kloostri rajamine ei pruukinud vastata Uus-Pirnu kodanikkonna
ootustele ja paremale drandgemisele.

Uus-Parnu linnaraamatust parineb veel teine teade, mille jargi ka hallid mungad s.t frantsisklased
tahtsid asutada kloostrit turuplatsi ddrde.””’ Szoeyede (Szoge) vasallisuguvdsa loovutas neile
selle tarvis iihe tiihja krundi. Kodanikud aga ei tahtnud kloostrit ning Szoeyede plats seisis
tithjalt, kuni see loovutati Karksi foogtile. Melcher van Galen sai Szoeyede kirikule Jumala auks
annetatud platsi ja ehitas sinna kiviaida, kuid ei unustanud 1528. a annetada kirikule 70 Gelderni
kuldnat.”®® Kiisimuseks on, kas tdepoolest nii dominiiklased kui ka frantsisklased tahtsid Uus-
Pérnusse kloostrit asutada, v3i on tegu lihtsalt kirjutaja ndpuveaga linnaraamatus. Viimase véite
poolt on Heinrich Laakmann, kes viidab, et mdlemal juhul kiis jutt iihest ja samast platsist.”™!
1543. aasta parusraamatu pohjal oli tegu siiski kahe omaette, kuid korvuti asunud krundiga: tihel
paiknes nn Karksi maja, teisele chitas Karksi foogt 1527. a kiviaida.’**

Katoliku ajal toetas ja edendas ordu mitme piihaku, nagu niiteks Jumalaema, Piiha Jiiri, Ungari
Pitha Elisabethi, Pitha Mauritiuse jt kultust.’® Uus-Pirnus ndib ordu olevat soosinud Piiha
Barbara, samuti Piiha Musta risti kultust. Orduhérrad olid seotud mitme sihtkapitali asutamisega
Uus-Parnu kirikute voi altarite juures, samuti olid nad linnakodanike sihtkapitalide haldajad.
Péarnu komtuur Cordt Vitingkhoff asutas Piiha Musta risti auks sihtkapitali, mis t0i aastas sisse
24 marka. Raha haldaja oli Ditrich Viting, kelle Kehtna mdisa peale raha oli paigutatud.’®*
Pérast reformatsiooni jéttis suguvosa raha endale. 1507. aastal surnud Cordt Vitingkhoff aga
maeti ilmselt Nikolai kirikusse, vihemalt asus seal tema hauaplaat kahe viimase piilari vahel
kiriku pdhjakiiljel.”®* Nikolai kirikus koori ees asunud Piiha Anna altari sihtkapitaliks annetasid
linnakodanikud Lutke Sundern 200 ja Berndt Blome 500 marka.’®® Seda kapitali haldas Pérnu
ordukomtuur. Vihe aega enne oma surma tegi Karksi vana foogt Melcher van Galen 1551. aasta
8. novembril Nikolai kirikule annetuse, asutades oma sihtkapitali.”®’ Biirgermeister Barenfeldti
késutada jéi 200 Riia marka, tingimusel, et see raha pidi igaveseks jadma kiriku jutlustaja heaks
(by der kercken dem predichstoel thom besten ewichlick bliven schollen). Niikaua, kui see
200 marka oli Barenfeldti v3i tema périjate omanduses, pidid nad kirikule maksma molemalt
sajalt margalt 5 protsenti aastas, ehk 5 marka lihavdtteks ja 5 marka mihklipdevaks. See raha
laks saksa jutlustaja (dutzsche predicante) teenistuseks. Kui Barenfeldt tahtis raha tagastada,
pidi raad andma selle monele teisele védarikale mehele kasutada, tingimusel, et too maksab igalt
sajalt margalt 6 protsenti intressi aastas Nikolai kiriku jutlustajale (und schal also ewige rente
sin und bliven by der kerckenn dem predichstoel thom bestenn).

Eestlaste hingehoiut6ds oli ordul samuti oma osa, nii miéras ordumeister Plettenberg varem
Tylemannus YmmenhuBenile lddnistatud linapressilt lackunud sissetulekud mittesaksa
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jutlustaja (undutzsche predicante) koha sisseseadmiseks. See vois toimuda 1530.—1535. aasta
vahel, kuid alles pirast 1545. aastat liks Plettenbergi annetus périselt kiiku.”™

Ordu suhtumine reformatsioonisiindmustesse ja usupuhastusliikumisse Uus-Pérnus oli iildiselt
rahulik.”® Pirast pildiriitistet oli komtuur koguni lepitaja rae ja linnakogukonna vahel. Niib,
et ordu séilitas Uus-Pérnus isegi pdrast reformatsiooni autoriteedi kirikuasjades. Komtuur oli
peaaegu alati tunnistajaks ja ndusoleku andjaks, kui raad vottis vastu linna kirikukorraldust
puudutavaid otsuseid. Orduvdim oli ka vahendajaks kirikukiisimusi puudutavates tiiliasjades.
Selline vajadus tekkis nditeks Tylemannus YmmenhuBeni juhtumi puhul. Kloostrisse minnes
rajas Ymmenhufen Gertrudi kirikusse vikaaria, mille {ilalpidamiseks midras 36 marka aastas,
peale selle pidid vikaaria iilalpidamiseks minema linapressi sissetulekud. Parast
reformatsiooni konfiskeeris raad selle sihtkapitali. Ymmenhufen aga kaebas ordumeistrile.
1530. aastal soostus raad 10puks Loeff van Loe vahetalitusel maksma niikaua, kuni
Tylemannus YmmenhuBlen elab, Viljandi kloostrile 24 marka ning iilejidnud 12 marka
vaestele ja teistele puudustkannatajatele.””® Uus dpetus ei jadnud ordule samuti vodraks. 1548.
aastal oli Parnu ordukomtuur juba tunnistajaks ja heakskiitjaks protestantismi vaimus vastu
voetud raemiirusele vastlamaskeraadide keelustamise kohta. Nondasamuti andis ta oma
nousoleku luterliku jutlustaja Hinrick Halle teenistusse votmise tingimustele. See on igal
juhul tdhelepanuvéérne, sest ordu ja luterliku linna vahel pidanuks laiuma konfessionaalne
16he. Tegelikkuses seda aga ei olnud. Kui ordumeister Wolter von Plettenberg oli veel
veendunud katoliiklane, siis tema jéreltulijad, nagu digustatult mérgib Paul Johansen, jdid
vaid viliselt ja oportunismist I&htudes katoliku kirikule truuks, sest muidu oleksid nende riik
ja tulud kaotsi liinud.”®' Sisimas olid paljud neist luteri usu pooldajad, nagu ordumeister
Hermann von Briiggenei (1535-1546).>* Ténu reformatsioonile hakkas ordu vaimulik vdim
ja moju linnas siiski lahtuma. Uus iihine usk ldhendas Liivimaa linnu omavahel.

2.7. KOKKUVOTE

Uus-Parnu suhteid maahérraga 16. sajandi esimesel poolel iseloomustab orduvdoimu suur moju,
mis avaldus linna valitsemises, joudes vilja isegi linna vélise ilme kujundamiseni. Ordu oli oma
voimukandjate ja ametnike kaudu tugevalt kaasatud ja integreeritud linnaelanike igapéaevaellu.
Selles olukorras oli linna ja tema elanike jaoks nii positiivset kui ka negatiivset, tihelt poolt olid
ordu voimukandjad ju kodanikele tdnuvéarsed krediidiandjad, eestkostjad, samuti dripartnerid.
Teiselt poolt olid orduteenrid sageli tiilikad ja &rritavad néhtused linnapildis. Veel mééravam oli
aga, et arvestatav osa Uus-Parnu poliitilisest ja majanduslikust eliidist oli seotud orduga ning
selliste isikute kaudu oli orduvoimul véimalik linnaelu oma kontrolli all hoida ja seda mojutada.
Samas ei olnud kaugeltki tegu linnakogukonna igasuguse iseseisvuse ja eneseteadvuse
puudumisega. Julgelt astuti vastu ordukomtuurile, kui too tahtis endale kodanikega vordseid
eesdigusi kauplemisel. On igati pdhjust rohutada orduvdimu positiivset moju 16. sajandi
esimese poole jooksul korduvalt tulekahjudes kannatanud Uus-Pérnu arengule, orduvoimult tuli
linnale investeeringuid, laene ja annetusi. Reformatsiooniga 6eldi lahti kiill ordu vaimulikust
tilemvoimust, samas siilis ordu autoriteet kirikuasju puudutavate otsuste vastuvotmisel.
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Uus-Parnu ja orduvdoimu suhted peegeldavad muu hulgas Liivimaa orduharus toimunud
sisemisi arenguid. 16. sajandil ilmnesid {iha selgemalt ordukdsknike, sh Parnu ordukomtuuri
taotlused saada ordumeistri moju alt vélja iseseisvateks tulunautijateks oma haldusalas.
Téhelepanuvédrne on ka orduhérrade kodanikustumise tendents. Nad elasid linnas ja nautisid
pere keskel linnakodaniku elu voorusi. Orduhédrrade jarglaste kindlustamine parandiga saab
16. sajandil orduvdimule jarjest sagedamini lahendamist ndudvaks Giguslikuks probleemiks.
Uusi arengusuundumisi Liivimaa ordus nditab seegi, et 16. sajandil ei andnud ordus iiha enam
tooni enam orduriiiitlid, vaid mitmesugused ametnikud: mdisavalitsejad ja landknecht’id,
sekretdrid, kirjutajad jms, kes tegelesid pdllumajandusliku tootmise ja turustamise kiisimustega.
Ordu pakkus iiha rohkem teistsuguseid teenistusvoimalusi ja muudest sotsiaalsetest kihtidest
isikutele, kui oma algusaastail.

Alates 15. sajandi 16pust, lileminekul varasesse uusaega toimus Euroopa iihiskonnas rida olulisi
muutusi. Raha- ja turumajanduse areng esitas uusi ndudmisi linnavalitsemisele. Et linna asja-
ajamine eeldas varasemast suuremat biirokraatliku asjaajamise kogemust, padsesid 16. sajandi
esimesel poolel Uus-Péarnu linnavalitsusse esimesed juristi haridusega mehed. Liivimaa ordu
valitsusaparaati kuulunud mitmesuguste ametnike néol oli kujunenud uus grupp edasipiirgivaid
isikuid, keda nende haridus ja teenistus ordus aitasid Uus-Parnu eliidi hulka voi sillutasid
koguni teed linnavalitsusse, enam polnud see siinnipdraga voi seisuslikult rangelt méaratud. See
koik annab tunnistust, et ka Liivimaal tekkis varasele uusajale iseloomulik uut liiki sotsiaalne
mobiilsus ning sotsiaalsete kihtide mitmekesistumine, diferentseerumine.

3. PEATUKK. RAAD, RAEPOLIITIKA,
KODANIKUKOHUSTUSED JA -OIGUSED

3.1. RAE KOOSSEIS
3.1.1. Raevalimised

Viikelinnale omaseid jooni on pdhjust otsida nii linnakogukonna kui ka -valitsuse
moodustumises, s.t kes ja kuidas padsesid rae koosseisu. Uus-Parnu linnaraamatus séilinud rae
nimekiri sisaldab alates 1518. aastast™" jirjepidevat informatsiooni linnavalitsuse koosseisu
kohta, andes vdimaluse seda pohjalikumalt analiiiisida. Keskaja Euroopa linnas oli linna-
valitsuse komplekteerimiseks iildiselt mitu moodust.””* Tallinnas jt Liivimaa suurtes linnades
tdiendas raad end ise, s.t uued litkmed valiti ametisse rae enda poolt. Koopteerimine oli keskaja
Liivimaa linnade puhul kdige peamisem rae tdiendamise moodus, moningaid erijooni tdid
sellesse iihtlasesse pilti ainult véikelinnad. Nii on Vana-Parnus raeliitkmeid ametisse nimetanud
ka Saare-Lddne piiskop, 1551. aastal méairas piiskop Vana-Pédrnu biirgermeistriks katusetegija
Pawel Schmidti.””> Maahérrade suur mdju raelikmete valimisel on tuntav teisteski viike-
linnades. Nditeks on 1550. aastast sdilinud ordumeistri kiri Vonnu raele, milles ta teatab, et
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ndeks meelsasti vana biirgermeistri asemel oma soosikut — mispeale viimane valitigi
ametisse.”® Uus-Pirnus valisid uusi litkmeid kiill raehérrad ise, kuid orduvdimu médju on selle
juures sageli selgesti ndhtav.

Raeliikmed valiti Uus-Parnus ametisse eluajaks, kui nad just ise tagasi ei astunud. Vaadeldavast
ajaperioodist on teada kolm ametist lahkunud raehérrat. Lammert Oldendorp loobus ametist
vististi laostumise ja vanaduse tottu, ehk nagu seisab linnaraamatus: “sellele saadeti padi koju”
(dissem was dat kussen tho hus gesam‘).597 Raehérra Johann van Acken lahkus Uus-Parnust, et
asuda elama Tartusse (disse thoch nach Derpte),”® kus ta samuti raadi valiti. Diderich Muntz

liks millalgi 1550. aastatel 4ra Tallinna, seal ta 1559. a ka suri.>”

Pole teada, millal tépselt Uus-Pérnus raad ametisse asus, esimene kirjalik teade tegutsevast
raest pirineb alles aastast 1325.°”° Samas mingisugusel algsel kujul pidi linnavalitsus olemas
olema juba pérast 1265. aastat, sest kes siis muidu moistnuks linnas kohut, kes kogunuks
makse ja kes késutanuks '/3 lackunud kohtutuludest, nagu ndgi ette ordumeistri annetatud
privileeg.®”! Rae valimised toimusid Uus-Parnus nidal pérast lihavotteid, s.o quasimodogeniti
plihapdeval. See tava piisis monede eranditega alates keskajast kuni 1787. aastani. Riia digus
fikseeris raevalimiste ajaks pithapieva enne mihklipieva.®”” Miks valiti Uus-Pirnus rae-
liikmeid hoopis kevadel, seda vdib vaid oletada.®”® Uks niidiots, millest on kinni haarata: ordu-
meister Conrad von Mandern annetas Uus-Parnule esimesed privileegid 1265. aasta 5. aprillil,
s.o lihavotete ajal. Seega viitab traditsioon valida uusi raeliikmeid piihapdeval pérast lihavotteid
just 1265. aasta privileegi annetamise ajale. Alles 1590. a iiritas Uus-Parnu raad miskiparast
Riia diguse jirgi paika pandud ajal uusi liikmeid valida,®®* sellegipoolest jdi edaspidi endiselt
plisima keskajast périt tava. Selles seoses viirib tdhelepanu ka, et quasimodogeniti piiha-
pdeval lasus linnal kohustus vdorustada rackojas Parnu ordukomtuuri, kes oli maahirraliku
vOimu esindaja linnas.

Uute litkmete valimised korraldati tavaliselt alles siis, kui raes oli vakantne rohkem kui {iks
koht. Uus-Péarnu Liivimaa sdja jargne protokolliraamat heidab valgust muu hulgas raeliikmete
valimise ja ametisse astumise protseduuridele.®”® Uute liikkmekandidaatide viljaselgitamiseks
kogunesid rachirrad médratud padeva varahommikul raekotta. Juba nidal voi paar varem vélja
valitud kandidaatide hulgast tuli leida need, kes olid kdige sobivamad raehérraks saama. Aega
oli nn vanal rael oma otsuse tegemiseks kuni hommikuse jumalateenistuseni. Seejdrel, pérast
plihapdevast lihist jumalateenistust, luges raesekretir (varasemal ajal moni muu raeliige) rackoja

59 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 218.

%7 PA, Ik 133. Nihtavasti on siin mdeldud raepatja, millel rachérrad tavatsesid raepingis istuda. Raepadi oli
siimboolse tdhendusega, monel pool pidi raest lahkuv rachidrra oma padja tagasi andma, vt sellel teemal
lahemalt Dietrich W. Poeck. Rituale der Ratswahl. Zeichen und Zeremoniell der Ratssetzung in Europa.
Stadteforschung A/60. Kln 2003.

3% PA, Ik 133.

% Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, Ik 120.

600 Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, Ik 132.

01 PpA, 1k 18-19, nr 2.

602 QRS, 1k 140 § 1, Ik 141, § 1.

603 Dietrich W. Poeck leiab, et raevalimiste pdeva méadramisel on monede linnade puhul mérgata soovi luua side
taevase Jeruusalemmaga kui linna ideaalpildiga keskajal. Selliste katsetuste hulka kuulub valimispdeva
panemine nii kolmekuningapéievale kui ka quasimodogeniti (tdlkes “nagu uuesti stindinud”) piithapaevale, vt
Dietrich W. Poeck. Zahl, Tag und Stuhl: Zum Ritual der Ratswahl. — Hanza vakar. — Hansa rit. Hansa
vesterday — Hansa tomorrow. Riga 2001, 1k 220-221.

04 PA, Ik 135.

605 EAA, f. 1000, n. 1, s. 711, 1. 62, 62p, 149p, 151p. Vt Tallinna raeliikmete valimisprotseduuri kohta Juhan
Kreem. Cost van Borstal, biirgermeister. — Kiimme keskaegset tallinlast. Koost Tiina Kala, Juhan Kreem,
Anu Mind. Tallinn 2006, 1k 21.
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ees Riia tava jirgi ette kodanikumédrused ehk bursprake ning hiitidis tulevaste raelitkmete
nimed avalikult maha.®®® Paar nidalat hiljem andsid uued raehérrad “véljasirutatud sdrmedega
ja jalast vdetud kingadega” ametivande.®”’ Jirgmisel paeval pérast vande andmist jaotati rae-
hérrade vahel dra raecametid. Kiisimus on: kas samamoodi toimusid raevalimised juba keskajal?
Vorreldes Saksa linnade rae valimisrituaalidega torkab silma, et keskajal eelnes missa uute rae-
litkkmete valimisele, selle kaudu otsiti Piiha Vaimu ja piihakute abi ning juhatust n-6 digete
valimiste ldbiviimiseks.®”® Uus-Pirnu protseduur nigi ette iihist jumalateenistuse kiilastamist
alles pérast valimisi. Seda voib késitada kui tdnujumalateenistust Onnestunud valimiste eest. On
enam kui tdendoline, et tegu oli reformatsioonijirgselt, ilmalikustumisprotsessi tulemusel
toimunud muudatusega. Sakraalse piihitsuse saamine raevalimistele ei olnud uue ideoloogia
puhul enam oluline. Uute raeliikmete ametivande andmise viis Uus-Parnus aga lubab arvata, et
tegu oli juba keskajast périt rituaaliga.

Uus-Parnu raad koosnes kahest biirgermeistrist ja kuuest rachérrast. Kaheksaliikmelisena piisis
raad kuni 1889. aastani.®”® Raehirrade arv ei pruukinud alati tiis olla, see oli levinud nahtus.
Monevadrra iillatavam on, et vihemalt iihel ajaperioodil oli Uus-Pédrnus ametis isegi rohkem rae-
hérrasid kui traditsiooniline kaheksa. Nimelt valiti 1529. aastal raadi Peter Helwich, Hinrich
Gruether ja Johann Krabbe. Samal ajal olid eelmisest koosseisust veel elus ja tegevad Johann
van Lynthem, Luder Klanth, Lammert Kallenberch, Diderich Boese, Berndt Stolterkamp ja
Melcher Bomgarden.®'® K&ik rachérrad kandsid austavat tiitlit “hirra”, kirjalikes dokumentides
kasutatakse nende kohta véljendeid “auvdirne” (ehrbar, ehrsam), “ettenidgelik” (vorsichtige).
Evamaria Engeli véitel vélistas see tolleaegse konepruugi jargi, et tavakodanikud, eeskatt kisi-
to6lised, saaksid koha raepingis.®"!

3.1.2. Raeametid

Raeametitest oli Uus-Péarnus 16. sajandi esimesel poolel esindatud peale biirgermeistri veel kaks
arvehérrat ja linnafoogt (vt lisa nr 3). Riia diguse 1300. aasta statuutide jérgi pidigi raadi
kuuluma 2 biirgermeistrit, 2 arvehérrat ja foogt.*'? Kuigi rachérrade arv piisis mitme sajandi
viéltel muutumatuna, toimus siiski areng raecametite suurema diferentseerimise suunas. Néiteks
1590. aastal jagati Uus-Péarnu raes juba jargmisi racameteid: biirgermeister, kohtufoogt, alam-
foogt, ehitushérra, 2 arve- ja trahvihirrat, raesekretir (iiks raehirra, kellel polnud ametit).613
Pole siiski andmeid, et uusi ametiposte oleks Uus-Parnu raadi sisse seatud enne Liivimaa sdda.
Ainult biirgermeistrid valiti nende eluajaks, teised ametid jagati jille uuesti imber. Védrib ara-
markimist, et see reegel ei kehtinud koigis Liivimaa viikelinnades. Nimelt on Vana-Pérnust
teada, et iiks sealne biirgermeister oli hiljem ametis rachérrana ning teine foogtina.®'* Jarelikult
polnudki biirgermeistri amet seal eluaegne.

606 EAA, 711, 1. 149p.

87 EAA, 711, 1. 62: ... vnd haben also mith aufgerecketen fingeren vnd aufigezogenen schuen, den raths eidt
abgelegt.

608Vt Dietrich W. Poeck. Zahl, Tag und Stuhl, 1k 222224, 229.

699 Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, Ik 133.

610" Jheksa rachirrat vdis olla raes ka parast 1541. aasta raevalimisi, kui rachirraks said Nicolaus
Barenfeldt, Joachim Klemroggen, Johann v. Acken, Diderich Muntz. Rae eelnevast koosseisust olid
elus Johann v. Lynthem, Luder Klanth, Johann Krabbe, Peter Helwig ja vististi ka Hinrich Gruether,
kelle surma aasta on ebaselge: 15437.

1" Engel, Die deutsche Stadt, 1k 56.

612 QRS, 1k 140 § 2, Ik 141 § 2.

13 EAA,711,1. 62p.

614 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 99.
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Biirgermeistreid on Uus-Pérnust 16. sajandi esimesest poolest teada 7. Neist kdige tuntum ja
nimekam on kahtlemata Johann van Lynthem (1519/23-1548). Veel olid biirgermeistrid Peter
Wilben (1486/1492—-15067?), Nicolaus Berger (1492—1516), Lammert Kallenberch (1518-1539),
Nicolaus Barenfeldt (1541/43—1563), Luder Klanth (1524/50-1563) ja Conradt Vitingkhoff
(1553/62—-1575). Kdige kiirema tousu biirgermeistriks tegi 1dbi Barenfeldt, kes valiti raadi 1541. a
ning juba kaks aastat hiljem biirgermeistriks. Isegi Lynthemil kulus selleks aega neli aastat.
Luder Klanth oli aga vaieldamatult kdige pikaajalisema karjadriga, ta oli raes 24 aastat enne, kui
valiti biirgermeistriks. Samuti oli ta, erinevalt Lynthemist ja Barenfeldtist, enne seda pidanud nii
linnafoogti kui ka arvehédrra ametit. Vdahemalt vaadeldaval ajal said Uus-Pédrnus rae etteotsa
koige kiiremini ordu soosikud. 16. sajandi esimesel poolel ei kujunenud Uus-Parnus iihtki
bilirgermeistrite diinastiat ning on kahtlane, kas seda varemgi sai juhtuda, linn oli selleks liiga
viike ja inimeste voolavus suur. Biirgermeistril ei olnud ainult esindusfunktsioon, tal oli tdita
sisuline ja vastutav roll linna valitsemisel, lisaks oli tema valduses linna pitsat, tal oli
juurdepdds raearhiivi.

Biirgermeistri jdrel oli tihtsuselt jirgmine racamet linna- ¢ kohtufoogt. Uhestki arvehirrast
pole Uus-Pédrnus otse saanud biirgermeistrit, kiill aga kahest linnafoogtist. Nimelt oli Luder
Klanth 1544 (biirgermeister 1550) ja Conradt Vitingkhoff 1555 (biirgermeister 1562) linna-
foogt. Mitu foogti (Johann Schutte, Luder Klanth, Peter Helwich) olid eelnevalt olnud ametis
arvehdrrana. Uus-Parnu andmed on liiga liinklikud, et aru saada, kas linnafoogt valiti ametisse
mingiks kindlaks ajaks (nt kolmeks aastaks) vOi nimetati uus foogt ametisse siis, kui leiti see
vajalik olevat. Kdige pikema staaziga kohtufoogt oli vaadeldaval ajaperioodil Luder Klanth, kes
valiti parast esimest ametiaega (1538—1541) tagasi veel teiseks (1544).

Arvehirrasid oli Uus-Pirnus iildiselt kaks, aga sellest reeglist esines ka korvalekaldumisi. Nii
olid 1528/29 arvehdrrad Melcher Bomgarden ja Luder Klanth ning nende abiline Johann
Schutte. Mis iilesandeid tiitis arvehérrade abiline, ei ole selge, igatahes ei olnud tegu “Opi-
poisiga”. Pigem oli “abiline” kogemustega arvehdrra, kes uusi vélja Opetas. 1530/31 oli nt
Melcher Bomgarden arvehirrade abiline, samas oli ta ise 1528/29 olnud arveharra. 1535/36 on
arveraamatus kahe aasta kohta nn koondsissekanne ja arvehérrasid nimetatud jéllegi kolm —
Hinrich Gruether, Peter Helwich ja Johann Krabbe. 1540.—1549. aastani oli ametis kaks arve-
hérrat: 1540-1542 Peter Helwich ja Johann Krabbe, 1543-1546 Johann van Acken ja
Diderich Muntz, 1547—-1549 Diderich Muntz ja Berndt Hessels. 1552. aastast alates oli arve-
hérra Berndt Hessels iiksi.

Tallinnas maérati veel 14. sajandil arvehdrradeks rae noorimaid litkmeid, kuid alates 15. sajandist
loeti arvehirrasid liheks védrikamatest raecametitest. Téhtsaks peeti nimelt neid rachérrasid,
kelle kéest kiisid 14bi suured rahad (sh kohtufoogt, veskihirra, aktsiisihdrra).’'> Tallinnas oli
tihti arveharra kohuseid tiitva rachirra jargmiseks astmeks karjadriredelil biirgermeistri amet.®'®
Uus-Pdrnus oli arvehérra positsioon 16. sajandi esimesel poolel Tallinnaga vorreldes iiksjagu
erinev. 1547. aastal valiti arvehdrraks Berndt Hessels, kes sai raadi 1546. a, 1543 valiti
arvehirradeks Johann van Acken ja Diderich Muntz, kes mdlemad pédsesid raadi 1541. aastal.
Seega olid arvehédrradena ametis suhteliselt virsked raelitkmed. Isegi 1590. aasta raevalimistel
jagati ameteid nii, et arvehirraks sai vastvalitud liige.®'” Ka ei ole ithestki Uus-Pérnu arvehrrast
saanud edasi biirgermeistrit.

Raekirjutaja e sekretiri sai Uus-Pirnu raad alles 1569. aastal ning seda kiillaltki kumma-
listel ja halenaljakatel asjaoludel. Nagu Heinrich Laakmann vahendab, votsid mdisamehed

615 Lilian Kotter. Tallinna rae finantsid 15. sajandil (1433—1507). Tallinna Linnaarhiivi toimetised nr 4. Tallinn

1999, Ik 11.
Kotter, Tallinna rae finantsid 15. sajandil, 1k 12.
817 EAA, 711, 1. 62p.
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Liivimaa s0ja péevil linnas kinni Riia alamkirjutaja Martinus Hohenfeldti ja sundisid teda
vievdimuga raekirjutaja kohuseid tiitma.®’® 16. sajandi keskpaigani tegelesid Uus-Pérnus
kirjatdoga, s.t tditsid raeraamatuid, pidasid kirjavahetust jms, raechdrrad, peamiselt biirger-
meistrid isiklikult. See erineb oluliselt selleks ajaks suurtes linnades kujunenud praktikast.
Tallinnas oli raekirjutaja palgal alates 14. sajandi algusest.”"’ Vihemasti Arnold Siivalepa
viitel oli Narvas raesekretir ametis juba aastal 1445520

Ajavahemikul 1519-1562 toimus Uus-Pdrnus 11 korda raevalimisi, sealhulgas kahel
korral (1523, 1543) toimusid eraldi ainult biirgermeistri valimised, 1550. a ja 1562. a
valiti uued raelitkmed ja biirgermeister koos. Keskmiselt iga 4 aasta tagant tuli linnas
nimetada uusi raeliitkmeid. Kdige kauem piisis oma ametis 1529. aastal valitud koosseis,
aastani 1541, s.0 12 aastat. Racametite limberjagamine ei olnud alati ja otseses seoses uute
litkkmete valimisega. Ameteid jagati raes timber palju tihedamini ning nii monigi rachérra
jatkas ka parast uute liikkmete lisandumist vanas ametis.

3.1.3. Raeliikmed

Jérjepidevad andmed Uus-Pédrnu raeliikmetest pirinevad alates aastast 1518, sealt peale on
voimalik linnavalitsuse koosseisu ldhemalt analiilisida. Uus-Parnus, nagu teisteski Liivimaa
linnades, istusid raepingis kaupmehed ja linna suured kinnisvaraomanikud. Uus-Pérnus ei
kujunenud linnapatritsiaati — ei olnud suuri perekondi, kust oleks jérjepidevalt vorsunud rae-
litkkmeid. Enamik raehérrasid oli sisserdndajad, seega esimese pdlve parnakad. Ajavahemikul
1518-1562 oli raes teadaolevalt neli Uus-Parnust parit liiget (Melcher Bomgarden, Hinrich
Kallenberch, Hinrich van Lynthem, Heinrich Kallenberch). Heinrich Laakmanni tehtud
uurimuse jérgi oli aastatel 1519—1575 Uus-Pirnu raes 42 liiget, kes kuulusid 37 perekonda.®*!
Ainult kaks perekonda — Kallenberchid (Lammert, Hinrich, Heinrich II, Hans) ja Lynthemid
(Johann, Hinrich, Cort) — olid rohkem kui korra raes esindatud. Samas vaid 14 raehérrat ei
olnud teistega suguluses voi perekondlikes sidemetes. Raetool saadi tavaliselt abiellumise
kaudu. Omavahel perekondlikes sidemetes olnud Lynthemitel, Kallenberchidel ja Schuttedel oli
kokku 20 perekonnaliiget, kes kuulusid raadi: pojad, vdimehed, kdlimehed jne. Téhelepanu-
vadrne ja 16. sajandi esimesel poolel Liivimaa suurtes linnades mitteesinev nédhtus oli aadli-
péritolu raehérrad. Uus-Pérnu raadi kuulus nii kohalike nimekate vasalliperekondade (Conradt
Vitingkhoff, Euert Ducker, Jurgen Bremen) kui ka Vestfaalist périt aadlisuguvosade (Diderich
van Ermen, Steffen van Aschenberg) esindajaid.622 Liivimaa sdja ajal toimunud jérjest suurema
hulga kinnisvarade omandamisega said aadlipéritolu isikud ka jérjest suurema osaluse linna-
valitsemises. Uus-Parnu rachdrradest olid Berndt Hessels ja Heise Vegesack molemad ilmselt
Tallinnast périt. Tihedad sidemed Tallinnaga olid Asmus (ABmus) Glinthil (Glynth), kuid see ei
anna alust viéita, et ta oli seal siindinud. Johann van Acken pérines nidhtavasti Riiast. Liivimaal
oli siindinud ka Wolmer Rauen, kelle isale Johann Rauenile 144nistas ordumeister 1513. a iihe
adramaa Karksi foogtkonnas.®”> Vihemalt poolte vaadeldaval ajavahemikul ametis olnud rae-
hérrade puhul jdéb nende geograafiline paritolu siiski teadmata.
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619

Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, 1k 140.

Tapio Salminen. Biicher, Konzepte und Briefe: Schriftlichkeit in der Kommunikation des Revaler Rates
von Stadtschreiber Hermannus bis Joachim Muter (1375-1456). — Die Stadt im europdischen Nordosten.
Helsinki, Liibeck 2001, 1k 155.

Stivalep, Narva ajalugu, 1k 264; UB X1, 1k 209, nr 243: Baltazar des vogedes scriver tor Narwe. Tosi kiill,
ordufoogti kirjutaja tiitis linnasekretéri kohuseid ainult n-6 poole kohaga.

Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, 1k 135.

Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, 1k 136.
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1541. aastal sai Uus-Pdrnu rae liikkmeks Johann van Acken, klaassepp (glaeswerder). Kuigi
Heinrich Laakmann tdrgub teda ké&sitddliseks pidamast, on linnaraamatus mehe nime jirel
seisvat ametinimetust “klaassepp” raske kuidagi teisiti tdlgendada.®** Nihtavasti oli tegu
hinnatud ja hea oma ala meistriga, pigem kunstnikuga. IImselt hakati Liivimaal keskaja 16pul ja
varasel uusajal kunstniku elukutset korgelt viddrtustama. Tallinnas vdeti niiteks kunstnik
Lambert Glandorp 1536/37 vastu Suurgildi.’®® 1566. aastal valiti Uus-Parnu raadi kohaliku
lihuniku Michel Loyseneri poeg Jacob. Jacobi vend Antonius (Tonnies) oli 1567. aastal
Kuressaare biirgermeister.’>® Kisitoolise perest périt rachérra ja veel enam biirgermeister — see
oli Liivimaal vdimalik vaid véikelinna tingimustes. Suures linnas oli linnavalitsemine kindlalt
kaupmeeskonna kies, aga véikelinnas olid raehédrrad hoopis mitmekesisemat seisuslikku ja
sotsiaalset paritolu. Nii oli késitdolisest blirgermeister Vana-Parnus, 1551. aastal sai selleks
katusepanija Pawel Schmidt (de deckemacker).®*’ Aadlipéritolu rachirradest on 16. sajandi
esimesel poolel peale Uus-Pirnu teateid veel Viljandist, Narvast ja Vonnust.®”® Samas tuleb aga
mainida, et néiteks kasitooliste padsemine raadi ei olnud igal pool ja alati seotud linna suurusega,
see sOltus ka diguslikest traditsioonidest. Janusz Tandecki osutab, et kui monedes hansalinnades
(Dortmund, Goslar, Wismar, Kiel, Nordhausen, Magdeburg) oli késitoolistel voimalik osaleda
raelitkmete valimistel voi saada isegi raadi valitud, siis teistes (Liibeck, Hamburg, Bremen,
Liineburg), sh ka Preisi hansalinnades oli kisitoolise rachirraks saamine vilistatud.®*

Uksikud erandid vilja arvatud, valiti Tallinnas raehirrasid Suurgildi vanemate pingist. Kuivord
Uus-Pérnust pole séilinud kaupmeeste gildi vendaderaamatut, ei ole vdimalik vilja selgitada, kas
seal kehtis sama pohimote. Kiillap leidus Uus-Pérnu raehérrade hulgas endisi gildivanemaid,
kuid kindlasti ei olnud see rachérraks saamise kdige tdhtsam eeldus, sest vaevalt joudis Johann
van Lynthem olla gildi oldermann, kui ta 1518. a linna ilmus ja juba 1519. a raadi valiti. Sama
kehtib Berndt Stolterkampi ja Nicolaus Barenfeldti kohta. Téhelepanu vairib seegi, et Liivimaa
sOja eelsest ajast ainsat nimeliselt teada olevat oldermanni, Dam van dem Brami, ei valitud
kunagi raadi. Ka 16. sajandi teisest poolest on Uus-Péarnust teada mdningaid Suurgildi older-
manne, kellest ei saanud rachérrat (Hans Focke (enne 1575), Berndt Frones (1591-1593), Hans
Schwannigk (1593—1595), Johann Schiitze (1596—1599)). Sellest ei pea tingimata piitidma vélja
lugeda rae ja gildivanemate vastasseisu, kuigi teatavat opositsiondarluse vaimu sellest Shkub.

16. sajandi esimesel poolel kuulus Uus-Parnu raeliikmete ja gildivanemate, s.t linna eliidi hulka
mitu Saare-Lédne piiskopkonna endist ametnikku.”*® Mis ajendas iiht v3i teist neist isikutest
Uus-Parnusse elama asuma, on raske arvata, kuid ilmselt tuleb seda késitada kui nende karjééri
edasiarengut ning sotsiaalse seisundi ja prestiizi tdusu. Uks sellistest meestest oli Joachim

624 Vtlghemalt V ptk.

625 Anu Maénd. Suurgildi liikkmeskonnast ja kaupmehe sotsiaalsest karjdérist hiliskeskaegses Tallinnas. —
Acta Historica Tallinnensia, 2005, 9, 1k 173.

PA, 1k 256, nr 229. Erich Seuberlich véidab, et Antonius oli ametilt kullassepp, viidates Uus-Parnu
linnaraamatule, samuti duekohtuarhiivile, vt Erich Seuberlich. Beitrdge zur Geschichte der baltischen
Goldschmiede. Die Goldschmiede der kleinen Stadte. — Sitzungsberichte der Gesellschaft fiir Geschichte
und Altertumskunde der Ostseeprovinzen Russlands. Riga 1912, 1k 189. Mis Uus-Pérnu linnaraamatusse
puutub, siis kullassepaks pole Antonius Loyseneri kordagi nimetatud.

%7 PA, 1k 63, nr2.

628 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 199.

629 Janusz Tandecki. Stellung der Handwerker und ihrer Ziinfte in den hansischen Stidten — soziale Wirklichkeit
und ihre Wahrnehmung. — Die Bild und die Wahrnehmung der Stadt und der stddtischen Gesellschaft im
Hanseraum im Mittelalter und in der fiiihen Neuzeit. Roman Czaja, Hg. Torun 2004, 1k 184, 185.

Vt Inna Pdltsam. Saare-Léaéne piiskopkonna vasallide ja ametnike karjddr ning tegutsemine Uus-Péarnus
16. sajandi esimesel poolel. — Saare-Lddne piiskopkond. Artiklid Léiicine-Eesti keskajast. Haapsalu 2004,
1k 99—113.
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Klemroggen. Ta oli 1529. a ametis Haapsalu linna drostina,”' edasi aastast 1531 Audru mdisa
valitsejana.”*? 1541. a valiti Klemroggen Uus-Pérnu raadi ning aastal 1545 tegutses ta linna-
foogtina.®®> Kohalikust vasallisuguvosast pirit Euert Ducker oli 1552-1553 Lihula nunna-
kloostri foogt (v3i ka landknechf).®** 1548. aastast peale hakkas ta soetama Uus-Pdrnusse
kinnisvara,”>> ehkki ise asus tdendoliselt alles hiljem linna elama. Aastal 1558 valiti Ducker
Uus-Piarnu raehérraks.®*® Juriidilise haridusega magister Stephanus Vetter oli Saare-Liine
piiskopi venna Christoffer van Monchhauseni (Monnyckhusen, Miinchhausen) teenistuses:
viimase sekretdr ja tdievoliline esindaja. Tasuks teenistuse eest kinkis Christoffer van
Monchhausen talle 1549. a kinnisvara Uus-P'eirnus,63 7 kuid pole teada, kas Vetter kohe linna
elama asus. 1552. aastal sai Vetterist keiserliku diguse alusel avalik notar. 1562. aastal esineb ta
allikates kui Uus-Parnu kaupmeeste gildivanem; samal aastal valiti ta ka rachirraks.®*® Vasalli-
suguvosast pirit Jurgen Bremen oli 1539. a Haapsalus nn linnajunkur, parast 1553. aastat
ilmselt Lihula nunnakloostris valitseja, 1566. aastal aga juba Uus-Pérnu rachirra.®*’

Nimetatud isikutest toimis teadaolevalt ainult Joachim Klemroggen n-6 tavalise kaupmehest
linna sisserdndaja voi uustulnuka kombel, kes abielludes raeperekonda kuulunud naisega tagas
endale pddsu linna eliidi hulka ning tildjuhul omandas kaasavarana korraliku kinnisvara. Joachim
Klemroggen nais Ursula Schutte, kelle isa Johann Schutte oli olnud Uus-Pérnu rachérra ning
kelle voorasisa Diderich Muntz valiti raadi samal aastal kui Klemroggen ise.**” Teised Saare-
Ladne piiskopi endised ametnikud abielusidemeid Uus-Parnu raadi padsemiseks ei kasutanud.
Seega mitte n-6 digesti solmitud abielu ja perekondlikud sidemed raeliikmetega, vaid pigem just
meeste eelnev amet ja karjddr Saare-Lddne piiskopkonnas ning mitte vdhem teenistuses
omandatud varaline joukus sillutas neile tee Uus-Parnu kodanikkonna eliidi hulka. Aluse oma
varandusele ehk n-6 algkapitalile, mille eest soetada Uus-Parnusse kinnisvara ja arendada
kaubanduslikku tegevust, panid nad Saare-Laéne piiskopkonnas ametis olles. Stephanus Vetterile
oli kinnisvara Uus-Pdrnus ju otseselt tasuks tema teenistuse eest (zu erb und eigen vor seine
getreue dienst).**' Samal ajal kui teised end Uus-Parnus sisseseadnud piiskopkonna endised
ametnikud suurendasid oma varandust linnakodanikule omase tegevuse, eeskitt kaubanduse
kaudu, teenis Stephanus Vetter varandusele pidevalt lisa just elukutselise ametnikuna {iles-
astumise eest. Vetteri positsioon ja mojukus, tema sissetulekud olid isegi vdhem kinni tema
majanduslikus tegevuses kui tema teenistuses voi ametis.**> Teised Saare-Lidne piiskopkonna
endised ametnikud Uus-Parnus kasutasid oma ametis saadud kapitali, et siiski linnakodanikule
omasel traditsioonilisel viisil edasi tegutseda. Nende sissetulekud soltusid peamiselt
majanduslikust tegevusest.

Kuivord sai Saare-Ladne piiskop oma endiste ametnike voi vasallide kaudu Uus-Péarnu linna-
valitsuse poliitikat mojutada, on keeruline hinnata. Sekkumise soovi ja katseid ei saa vélistada,
iseasi, kas see andis reaalseid tulemusi. Vaadeldava poolsajandi jooksul méngisid Uus-Parnus
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kui ordulinnas kandvamat rolli linnavalitsuses siiski ordu soosikud, kes orduvoimu toel
sooritasid peadpdoritavalt kiiret karjdari. Hasti illustreerib seda Johann van Lynthemi elukdik.
11. mértsil 1518. aastal andis ta Uus-Péarnu raele iile ordumeister Plettenbergi kirja, mis kinnitas
tema Oigusi pdlenud majale ordulossi ldhedal ning selle juurde kuulunud aidale ja aiale. Nende
hoonete jm kinnisvara endine omanik Hinrick Strype pidi loobuma makseraskuse t3ttu.**
Plettenbergi tdhelepanelikkus ja vastutulelikkus Lynthemi vastu ulatus veelgi kaugemale.
Nimelt annetas ta samal aastal Lynthemile kahasse Marcus Heitkensiga iihe mdisa.®** Lynthemi
ladhem péritolu ja Uus-Pérnusse saabumise tagamaad on teadmata. Perekonnalegendi jirgi
olevat ta Liivimaale saabunud iihe ordumeister Wolter von Plettenbergi Vene-vastase soja tarvis
moodustatud sGjasalga juhina. Heinrich Laakmanni arvates ei saa see ajaliselt paika pidada.®®’
Jadb aga tosiasjaks, et Liivimaa orduga oli Lynthem ldhedalt ja tihedalt seotud ning kogu tema
edasises elus ja tegevuses etendasid need kontaktid tdhtsat osa. Johann van Lynthemi esiletdus
Uus-Parnus oli kiire: juba 1519. aasta kevadel valiti ta raechdrraks ja 1523. aastal biirger-
meistriks. Seejuures etendasid abielud tema edukas sotsiaalses karjdiris orduvdimu toetava
moju kdrval selgelt teisejargulist osa.

Johann van Lynthemi karjdér linnavalitsuses nditab ilmekalt, et orduvdoim avaldas survet uute
litkmete valimisel Uus-Parnu raadi. Lynthemiga iihel ajal valiti raechérraks orduvasall Berndt
Stolterkamp. Kui samasse ritta panna veel 1543. aastal biirgermeistriks saanud endine ordu-
meistri sekretdr Nicolaus Barenfeldt, on raske pidada koike pelgalt juhuslikuks kokku-
sattumuseks. Nihtavasti oli ordul plaan oma tulekahjudes kannatanud linnale “eluvaim sisse
puhuda”. Uus-Pirnu oli ordu jaoks tdhtis véljaveosadam, mille kiratsemine voi veel hullem —
kadumine — olnuks &4rmiselt ebasoovitav. Sealt tulid ju iimberkaudsete orduhirrade suured
rikkused. Pole aga mingeid konkreetseid tdendeid selle kohta, et ordumeister saatnuks Lynthemi
Uus-Pirnusse sonaselge korraldusega linn uuesti jalule aidata.

Orduga seotud isikute péddsemises linnavalitsusse polnud iseenesest midagi erakordset, sest
véikese linnana sOltus Uus-Pdrnu orduvdimust alati palju rohkem kui niiteks Tallinn. Sama-
sugune olukord valitses ka Narvas, kus mitu rachérrat olid enne raelauda tulekut olnud ordu
ametikandjad.646 Siiski ei voi kindel olla, et Uus-Parnu raad vaatas heal meelel, kuidas Johann
van Lynthem linnas voimu haaras. Vahest peitusid 1526. aasta pildiriiliste ajal Lynthemi vastu
tostatatud stiiidistuste juured muu hulgas tema voimulepddsemise viisis. Oli tal ju oponeerijaid ka
rachérrade hulgas.**’

Samas ei ole pdhjust viita, nagu oleks ordu Lynthemi vdi Barenfeldti ndol upitanud linna-
valitsusse voimetud mehed — pigem vastupidi. Eriti tuleb rohutada Johann van Lynthemi panust
Uus-Pdrnu arengusse. 1518. aastal, kui Lynthem linna saabus, oli sealsest viimasest suurest
tulekahjust moodas juba kuus aastat, kuid linn kandis ikka veel toimunud katastroofi mérke —
linnamtiiir oli kokku varisenud, majad varemeis, isegi linna peakirikut polnud suudetud périselt
taastada.®*® Linnakassa oli tiihi ja -valitsus tegevusvdimetu. Just tegusat, initsiatiivikat ja heade
sidemetega meest oli linnal hddasti tarvis, ja Johann van Lynthem vastas koigile nendele
ndudmistele. Tema omalaadseks elutddks kujuneski linn ise. Uus-Pérnu iilesehitamise ja jérjele
aitamise pdrast kolme tulekahju (1513, 1524, 1533) tegidki digupoolest voimalikuks biirger-
meister Johann van Lynthemi energia, initsiatiiv ja organiseerimisvoime.
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Lynthemist isegi kiirema tee raeametite tippu ldbis ordumeistri endine sekretir Nicolaus
Barenfeldt, kes valiti raadi 1541. ja 1543. a biirgermeistriks. Ta oli teadaolevalt esimene jurist
Uus-Parnu raes. Barenfeldt abiellus Uus-Péarnu gildivanema Dam van dem Brami Oetiitre
Margarete Dorrega, kes sai kaasavaraks gildivanemale kuulunud kivist elumaja joe ddres ja
aia.®* Barenfeldti varasemaid sekretiiritoé kogemusi dra kasutades andis raad talle iilesandeks
seada sisse linna pdrusraamat ning korrastada teisi linnaraamatuid. Tasuks suure t66 eest kinkis
raad talle vahvirkkdrtsitoa Punase torni juures.”’ Tinu oma kunagisele ametile siilisid
Barenfeldtil sidemed orduvdimuga, sealhulgas suhted Pdrnu ordulossi elanikega. Viimastest
puutus ta muu hulgas kokku Johann Renneriga ja Thomas Horneriga. Barenfeldt oli tuttav nende
meeste kirjatdddega, nii Renneri Liivimaa kroonika kui ka Horneri “Livoniae historia”-ga. Uhes
kirjas ta koguni tsiteerib Renneri kroonikat.®>' Ordul jitkus hoolt seista hea oma endise ametniku
majandusliku heaolu eest, nimelt 14dnistas 1551. a ordumeister talle poole tuuleveskist linna
ees.”? Ka Barenfeldt ei keelanud ordumeistrile oma teeneid. 1558. aastal oli ta ordumeistri
volitatud esindaja Tartu kantsleri Holtschueri vastases protsessis.®>®

Konekat vordlusmaterjali Uus-Parnu raehédrrade sotsiaalsele karjddrile pakub Tallinna suur-
kaupmehe ja lugupeetud rachdrra Johann Selhorsti oma. Selhorst sai Suurgildi likkmeks 1506.
aastal, 16 a hiljem valiti ta Suurgildi oldermanniks ning 1524. aasta 16pul sai temast viimaks
rachirra.®>* Seega oli antud juhul hoopis teistsugune tempo karjariredelil liikumisel kui Johann
van Lynthemil v0i Nicolaus Barenfeldtil voi nii monelgi teisel Uus-Parnu raehidrral. Nagu
nditab Tallinna kohta kdiv materjal, eelnes raelitkmeks valimisele reeglina 10-20 aastat edukat
tegutsemist hansakaubanduses. Muidugi esines erandeid, kuid vaieldamatult tuli suures linnas
ennast tunduvalt kauem tdestada, enne kui kedagi usaldati valida linna juhtima.

Endiste orduametnike pddsemine Uus-Parnu linnavalitsusse ei véljendanud ainult orduvdimu
mdju kasvu linna valitsemise iile. See mirgistas ka tildisemaid sotsiaalseid arenguid — nn uue
eliidi kujunemist Euroopa linnades. Euroopa varase uusaja linna kodanikkonnale iseloomuliku
uue eliidi iiks oluline tunnus oli, et raadi paisesid juriidilise haridusega isikud. Uldse kuulus
linnavalitsusse itha rohkem elukutselisi ametnikke, kuid iseloomulikult uuele eliidile ulatusid
nende ambitsioonid iile linna piiride n-6 territoriaalriiklikule tasandile.®®® Uus-Parnu rae liikkmeks
voi gildi oldermanniks saanud Liivimaa ordu ja Saare-Laddne piiskopkonna endiste ametnike néol
oli tegu isikutega, kel oli eelnev biirokraatliku asjaajamise ja valitsemise kogemus, enamasti ka
vastav haridus, samuti sidemed territoriaalvoimuga. Stephanus Vetter oli {iks ilmekamaid nn uue
eliidi esindajaid Uus-Pérnus. Tal oli juriidiline haridus ja ka linnakodanikuna sdilitas ta sidemed
territoriaalvoimudega. Ta sekundeeris Liivimaa ordumeistri endisele sekretérile, Nicolaus
Barenfeldtile, kes oli iildse esimene jurist Uus-Pirnu raes.®>® Muidugi ei moodustanud need
isikud iilekaalukat osa Uus-Parnu raest voi linna eliidist, ometi kujundasid nad linna eliidi ndgu
16. sajandi esimesel poolel, andsid mirku toimuvatest muutustest.”’ Uus eliit hakkas isegi Uus-
Pérnus astuma polistest kaupmeestest sirgunud eliidi, kui mitte asemele, siis sekka.
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Ajavahemikus 1518-1562 kuulus Uus-Parnu raadi 31 raehérrat, neist 3 Saare-Ladne piiskop-
konna endist ametnikku ja 4 endist orduametnikku voi -vasalli, peale nende veel kolm aadli-
péritolu rachirrat.®>® Seega parines iilekaalukas osa raehirrasid jitkuvalt kaupmeeskonna
hulgast. Samas oli alates 1519. aastast kuni 1562. aastani vihemalt iiks, ajavahemikus 1543—
1548 koguni modlemad biirgermeistrid ordu soosikud. Viikelinna jaoks piisas sellestki. Viga
ilmekalt nditab Johann van Lynthemi tegevus biirgermeistrina, kui suur vois olla maahirra
toetust nautiva iiksikisiku osa linna juhtimisel, nii soltus linna heaolu paljus tema isiku-
omadustest. Kahtlemata oli selline olukord moeldav ainult vdikelinna tingimustes. Suures linnas
el saavutanud iiksikisik linna valitsemisel kunagi sedavord suurt voimutdiust.

3.2. RAE IGAPAEVANE TEGEVUS
3.2.1. Raekoda

Téhtsaim iihiskondlik hoone keskaja linnas oli raekoda, mis oli n-6 biirgerliku kultuuri fiitisiline
viljendus, linnaelu siimbol. Raekoja olemasolu, selle suurus ja voimsus véljendas linna-
kodanike iseteadvust ja uhkust. Seal kidis koos linnavalitsus, aga seal voeti vastu ka téhtsaid
kiilalisi ning pidutseti. Rackoda kerkis omamoodi vastukaaluks kirikule, mis oli algselt linna
koige tahtsam ja piiham koht. Mitte kdigis Eesti ala véikelinnades ei olnud keskajal rackoda. Nii
pidi véikelinna raad oma koosistumisi pidama kas kirikus, gilditoas voi raekantseleis. Narvas
peeti rackoosolekuid ka ordulinnuses.®” Vana-Parnus kutsus piiskop rae ja linnakogukonna
esindajaid Audru mdisa koosolekule.®® Haapsalus kiis raad piiskopile truudust vandumas
piiskopilossis.®®! Raekoja puudumine oli kooskdlas rae vihese iseseisvusega ning kodanike
piiratud diguste ja vabadustega véikelinnas.

Uus-Piarnu kahekorruseline rackoda kui linna tihtsaim iihiskondlik hoone paiknes turuplatsi
ddres.®®” Hoone ei ole tinapdevani siilinud, seepérast tuleb sellest ettekujutuse saamiseks
tugineda kirjalikele allikatele. 1543. aasta parusraamatu jirgi oli linnas raekoda ja vackoda oma
keldriga, veel oli sealsamas kohtutuba ning iiks raele kuulunud pood, mida iiiiriti vélja linna
heaks.®® Rae arvete pShjal ehitati (vi taastati) viimati mainituid 1532. aastal (ock worth dat
richt hue myt der boedenn gebuweth).®* Rackojas asus linna arhiiv — nii saksa- kui ka
ladinakeelsed vanad linnaraamatud. Ainult Uus-Pérnu privileegid olid hoiul mujal, néhtavasti
kirikus. Ilmselt kasutati rackoda ka kaubalaona. 1524. aasta tulekahjus hivis linna heaks
ostetud vili, jahu, lina, plissirohi, mis kdige tdendolisemalt olid ladustatud raekotta ning
havisid koos hoonega.®®

Pérast 1524. aasta tulekahju vottis raad iithe esimese toona ette raekoja taastamise. See oli
hidavajalik, sest nagu Lynthem oma maélestustes kirjutab, polnud raele jadnud ei kohta ega
pinki, et koosistumisi pidada.®®® Esimesed summad raekoja chituseks vdeti kiriku rahadest
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juba 1524. aasta siigisel.’®” Edasisest ehituskiigust pole teada muud, kui et kaks aastat hiljem
pani klaassepp raekojale ette viis uut akent.’®® 8.-12. detsembrini 1527 peeti Uus-Péirnu
rackojas linnadepievi.®® Oieti toimus kolme suure linna — Riia, Tallinna ja Tartu saadikute
kohtumine. Selleks ajaks oli hoone vihemalt sedavord valmis, et sobis anda tdhtsate kiilaliste
kdsutusse. Raekoja sisustamine polnud aga veel 10ppenud: 1531. aastal osteti sinna 70-margane
luksuslik kroonliihter (eyn kroenn apth raedthuef).’® Aasta varem muretseti rackotta sama
summa eest mingisugune tinast “asi” (tynnen werck op deme raedthuese), mis oli ilmselt
samuti valgusti.®”!

Arvatavasti 1dks raekotta, toendoliselt rackoja torni 1531. aastal ostetud ning 180 marka ja pool
lasti turska maksma ldinud uus kell (szeyger).672 Arveraamatu sissekannete jirgi oli tegu
tdhelepanuvéirse ajanditajaga, arvestades kas voi seda tdomeeste vige — puusepad, puunikerdaja,
sepp ja abitoolised —, kes selle iilesseadmisega vaeva nigid. Puusepp ehitas seyer huseken’i,
mida voib pidada kellakapiks voi -majaks. Kella juurde kuulusid rullik, traat ja (kella)pommid
vai vihid. Kell vérviti iile ja seda seati kaunistama inglikuju.

1533. aasta tulekahjus rackoda nédhtavasti eriti kannatada ei saanud, vdhemasti enne
1538/39. aastat seal chitustoid ette ei voetud.’” Alates 1550. aastast kiisid rackoja juures
kapitaalsed ehitustodd. 1550. aastal parandati vackoda.” Jargmisel aastal viidi 1dpule kohtutoa
timberehitus ning jirg joudis raeckoja kitte.°” J. Ch. Brotze kirjelduse jérgi kandis rackoja seinas
asunud nn roheline sillusekivi orduristi ja linna viikese vapi (kaks kala kergelt kaardus
kummalgi pool risti) kujutist ning aastaarvu 1551. Kivi all olid kinnimiitiritud vérava jéljed, mida
Brotze peab rackoja sissekdiguks.®’® Aastaarv 1551 viitab selgelt kohtutoa valmimise ajale,
voimalik, et kivile raiutud kaks vappi on viide n-0 jagatud kohtudigusele. 1552. aastal tehti
rackojale uus aed vdi valdas (slenge).®”’ 1553. aastal oli rackoda valmis, muu hulgas sai maja
uue kivikatuse.”® Kuigi 1553. a loeti rackoja ehitustodd 15ppenuks, parandati jargmisel aastal
veel siit-sealt hoone katust.®””

Raekojas ajas Uus-Parnu raad igapdevaseid linnavalitsemise asju, aga peale selle vottis vastu
oma kiilalisi ja kostitas neid. Kord aastas korraldati rackojas vodruspidu Parnu ordukomtuurile.
Raekoda kasutati ka linnadepédevadel, riiiitelkonna kokkusaamistel vms toimunud istungite
pidamiseks. Liivimaa seisuste kogunemisi peeti Uus-Péarnus néiteks 1507., 1525., 1527., 1541. ja
1555. aastal. Nagu ndha, ei toimunud neid {iritusi 16. sajandi esimesel poolel just sageli,
keskmiselt kord kiimne aasta jooksul. Varasemal ajal peeti seisuste kogunemisi, peamiselt
linnadepéevi, Uus-Parnus tihedamini.
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3.2.2. Raeistungid

Kui tihti kogunes Uus-Parnu raad raekotta istungeid pidama, selle kohta andmed puuduvad. Rae
méirkme- ja parusraamat annavad teavet ainult rae ees sdlmitud tehingutest ja kokkulepetest, kuid
need ei kajasta kogu rae t60d, koiki raeistungeid. Selleks oleks vaja liita mitme allikaliigi andmed,
Uus-Pérnu puhul selline vdimalus paraku puudub. Néiteks oli raad ju kohtuinstants, s.t tuli
lahendada kohtuvaidlusi, mdista kohut nii tsiviil- kui ka kriminaalasjades, kuid alles 16. sajandi
teisest poolest on sdilinud Uus-Pérnu rae protokolliraamat, mis edastab sellist informatsiooni.

Uus-Parnu rae sdilinud dokumentide jargi oli kdige tithedam rae ees sdlmitud lepete ja
tehingute aeg kalendriaasta 10pp ja uue algus. Tiina Kala on uurinud Tallinna rae istungite
pidamist 15. sajandil ja leidnud, et Tallinnas kdikus fikseeritud istungite ja tehingute hulk aastas
oluliselt, ulatudes 5 istungist (1477. a); 19 istungini (1471. a).°*" Tiina Kala tugineb ainult
parusraamatu andmetele, kuhu kardetavasti ei fikseeritud siiski kdiki peetud raeistungeid. Uus-
Pérnu pdrus- ja markmeraamatu pohjal kdikus rae istungite arv samuti palju — kolmest-neljast
istungist 17—18 istungini aastas (1549. a). Suurusjark on Tallinnale iillatavalt sarnane, kuigi
linnade suurused on oluliselt erinevad. Vahe toob sisse asjaolu, et Tallinnas solmiti sageli
mitu tehingut iihe istungi jooksul. Ka Uus-Parnus tuli seda ette, aga vidiksemas mahus. Kdige
rohkem on sdlmitud kolm lepingut iihe istungi jooksul (11. aprillil 1532). Uus-Pérnus oli
konkurentsitult istungite ja tehingute koige rohkem aasta 1549. Miks see nii oli, on raske
seletada. Artur Plaesterer paneb néiteks tallinlaste kinnisvara pantimise ja miiiimise aktiivsuse
tdusu 1384.-1390., 1411.—1424. ja 1427.—1440. a rahavajaduse suurenemise arvele.®®' Viima-
ne vaib olla tingitud soovist saada vahendeid ametialase tegevuse arendamiseks, kuid kinnisvara
pantimine ja miilimine voib olla seotud ka vaesumisega. 1544.—1547. a oli Liivimaal hinnatdusu
laine, arvatavasti oli 1549. aastaks olukord stabiliseerunud ehk selge, kes olid pankrotistunud
ning vajasid oma &ri vai ettevotte elushoidmiseks finantsabi voi kel oli tekkinud vdimalus hoopis
aritegevust laiendada. Voib-olla aga oli tavalisest aktiivsem tehingute ja lepingute sdlmimine
seotud hoopis 1549. a puhkenud katkuga. Vi oli see lihtsalt mitme teguri koosmdju, mis sundis
Uus-Parnu kodanikke tavalisest suurema aktiivsusega miilima ja pantima oma kinnisvara.

3.2.3. Rae asjaajamine ja raamatupidamine

1524. aasta tulekahjus hédvis kogu Uus-Parnu rae arhiiv: rae raamatud, arvepidamine ja
registrid.*®* Biirgermeistri Lynthemi jargi polesid 4ra kdik linna vanad raamatud: ladina- ja
saksakeelsed (alle unfer stadt alde bucke, lattynf und duitsch).®® Mis raamatud ja muud
dokumendid need tdpsemalt olid, seda vOib vaid oletada. Rae mirkmeraamat pidi kindlasti
olemas olema. Johann Lelow mainib 1520. a Uus-Pérnu rae pargamentraamatut (des rades
pargamentes boeck).®®* Pirast 1524. aasta tulekahju jai alles ainult Nikolai kiriku kirikuraamat,
mis asus ilmselt bilirgermeister Lynthemi juures kodus. See allesjainud raamat hakkas tditma
mitut iilesannet, olles korraga nii linna parus-, arve- kui ka mérkmeraamat. Tulest jdid puutumata
ka linna privileegid, mis samuti ei asunud raekojas.

% Tiina Kala. Linnakirjutaja Johannes tor Hove ja hiliskeskaegse Tallinna asjaajamine. — Vana Tallinn
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Uus-Pédrnu rae arveraamat, dieti racarved sisaldavad peamiselt kulutusi {ihe aasta 10ikes, see-
juures on sageli tegu ainult summa dramérkimisega, ilma kuluartiklite kaupa lahti kirjutamata.
Kirjalikke iilestdhendusi rae kuludest on sidilinud alates 1526.—1558. aastani. Seejuures on
1543. aastal sisseseatud parusraamatu 10pus teated linna kulude kohta aastaist 1524/25-1555.
Arveraamatu sissekanded pdrinevad peaasjalikult kahelt kirjutajalt: 1539. aastani kirjutas
enamiku sissekannetest biirgermeister Johann van Lynthem, 1543.—1558. aastani biirgermeister
Nicolaus Barenfeldt. Et raamatuid ei tditnud mitte linnakirjutaja, vaid rachérrad, suures osas
biirgermeistrid isiklikult, on véikelinna eripdra. Kuigi arvepidamine oli arvehérrade iiles-
anne, jii blirgermeistrile néhtavasti {ilevaataja ja kontrollija roll. Lilian Kotteri viitel tuli
Tallinnas arvehérradel rae ees aruandmise kohustus alles 1510. aastal. Seevastu Riia arve-
raamatuis on summeerimine ja ilmselt ka aruandmine palju varasem: aastasumma on
olemas juba 1349. aastal.®®® Linna kulude kohta rae ees aruandmise tava oli Uus-Pérnus
olemas, kuid pole teada, mis ajast see sisse seati.’®® Kindlat pieva arvehirrade aruande
esitamiseks raele ei olnud Uus-Pirnus vélja kujunenud, tavaliselt toimus see aasta 10pul, koige
sagedamini ajavahemikul oktoobri 16pust detsembri keskpaigani.

Olemasolevad Uus-Pérnu rae arved hdlmavad vaid 30 aasta pikkust ajavahemikku, samal ajal
on Tallinna ja Riia arveraamatuid séilinud mitme sajandi jagu. Uus-Parnu raearvete viirtust
ei ole sellegipoolest pohjust alahinnata, kuivord sellist arvepidamist pole sidilinud teistest
Liivimaa véikelinnadest. Tallinnas kujunes 1432. aastaks vilja arveraamatupidamise vorm,
mis jdi orduaja 10puni piisima: iihte raamatusse on kronoloogilises jargnevuses kantud
labisegi nii sissetulekud kui ka viljaminekud, sisemine liigendus sama histi kui puudus.®®’
Riias kehtis pdhimdte noteerida tulud ja kulud kui mitte erinevatesse raamatutesse, siis
vihemalt selle eri osadesse.®® Alles 16. sajandil koondati Riia rae tulud ja kulud jirjekindlalt
iihtede kaante vahele.®®” Uus-Pérnu arvepidamine jirgib rohkem Riia traditsiooni, sisuliselt on
tegu rae kulude iilesmarkimisega iihe aasta 16ikes. Rae tulude kohta iilestdhendused peaaegu
puuduvad (vdhemasti sellest raamatust). Ainult 1526. ja 1527. aasta kohta on peetud n-0
Tallinna stiilis arveraamatut: ldbisegi on iiles maérgitud viljaminekud ja sissetulekud.
Viimaseid on, tosi kiill, kirja pandud napilt. Arveraamatu n-6 eraldi osas on 1531., 1543. ja
1548. aasta kohta samuti tulusid osaliselt dra toodud. Kui arveraamatusse tegi sissekandeid
biirgermeister Lynthem, siis olid need iksikute kuluartiklite kaupa lahti kirjutatud. Kui
kirjatod vottis iile Nicolaus Barenfeldt, muutusid sissekanded vdga kokkuvotlikuks ja
tildsonaliseks. Alates 1543. aastast sisaldavad arved ainult kokkuvdtvat summat aasta jooksul
tehtud kulutuste kohta ning tdhtsamate kuluartiklite loetelu. Ordumeistri endine sekretir on
sissekanded kiill kaunilt kirjutanud, kuid n-6 raamatupidamise vaimu 6hkub nendest vihe.

Pérast 1524. aasta tulekahju seadis biirgermeister Johann van Lynthem uuesti sisse pérus-
raamatu. Seejuures oli Lynthemi parusraamatu pidamise siisteem kdigiti eesrindlik. Raamatu
sissekanded on tehtud tdnavate ja majade kaupa, iga maja juurde on jérjest margitud sellega
toimunud tehingud. Tiina Kala uurimused nditavad, et nditeks Tallinnas mindi sellisele
stisteemile iile 1466. aasta jaanuaris, kui linnakirjutaja Johannes tor Hove seadis sisse uut
tiiiipi kinnisturaamatu.®®® Sellega loodi esimest korda Tallinna rae asjaajamises siistemaatiline
tilevaade kinnisvarade kuuluvust puudutavatest tehingutest: sissekanded tehti tdnavate kaupa,
igale kinnistule oli oma leht. Varasemal ajal olid parusraamatu sissekanded tehtud lihtsalt
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kronoloogilises jarjekorras, ilma siisteemsuseta. Just selliselt peeti nditeks Vana-Péarnus pérus-
raamatut veel 16. sajandi teisel poolel.

Nii Liibecki diguse kui ka Tallinna bursprake’de jéargi olid kinnisvara pandi- ja miitigitehingud
kehtivad ainult siis, kui need sooritati rae ees. Tiina Kala arvab, et need voisid olla ka suulised:
“Need on normatiivsed tekstid ega niita, kui oluliseks peeti tehingute kirjalikku fikseerimist.”*!
15. sajandi teisest poolest périt Uus-Parnu bursprake nduab aga sonaselgelt, et koik nimetatud
tehingud peavad saama fikseeritud raeraamatusse, s.t kirjalikult.”? Selles valguses muutub
paratamatult kiisitavaks, kas Tallinna bursprake’s peeti tdepoolest silmas ka tehingute suulist
vormistamist rae ees.

Biirgermeister Lynthem pani pdrusraamatusse kirja ja fikseeris hetkeolukorra linnas, aga
samuti, mida ta varasematest oludest teadis voi kirjalikest dokumentidest ja kodanike kéest
teada sai. Monel puhul on niha, kuidas ta refereerib voi tsiteerib dokumente, néiteks Maasilinna
foogti Tonnies Ouelackeri vilja antud tunniskirja aastast 1525.> Samuti tsiteerib ta tema enda
isikut puudutavate tehingute puhul dokumente, tdpsemalt 1518., 1521. ja 1524. aasta rae-
protokolle. Rae arhiiv oli hdvinud 1524. aasta tulekahjus, kuid Lynthemi kdsutuses pidid olema
nimetatud protokollide koopiad voi drakirjad.

Johann van Lynthem jéttis oma sissekannete jirel ruumi edaspidiste mérkuste tarvis, aga alati ei
olnud seda hilisemateks juurdekirjutusteks piisavalt palju, mistttu kirjutaja jatkas pooleli jaanud
sissekannet sealt, kus leidis raamatus vaba koha. See komplitseeris raamatu kasutamist ning
tekitas pidevalt segadusi.®* Nende Ipetamiseks otsustas raad seada sisse uue pdrusraamatu.
1543. aastal tegi selle suure t60 dra Nicolaus Barenfeldt. Endine Nikolai kiriku raamat jdi edaspidi
puhtalt rac midrkmeraamatuks (denckelboeck). Raamatu n-6 iimbersiinnist annavad teada Baren-
feldti sulest périnevad kaks pidulikku, mitut vérvi tindiga tehtud sissekannet.®”>

Uut piarusraamatut kokku kirjutades ei teinud Nicolaus Barenfeldt dra ainult biirokraatlikust
seisukohast eesrindliku t606, vaid luksuslik pargamentlehtedega raamat on ka esteetiliselt kaunilt
vormistatud. Ordumeistri endine sekretdr tdestas igati veenvalt oma vilumust ja oskusi kirja-
toodes. Barenfeldt jatkas Lynthemi kasutatud siisteemi, s.t iga krundi kohta kéivat sissekannet
on alustatud uuelt lehelt, millel on kronoloogilises jirjestuses dra margitud kdik antud krundiga
teostatud tehingud. Sellist raamatut oli asjaajamisel lihtne ja mugav kasutada. 1543. aasta parus-
raamatu koostamisel kasutas Barenfeldt allikana Lynthemi sisse seatud pédrusraamatut, fikseeris
hetkeolukorra linnas ning iiksikutel juhtudel kasutas ta teisi kirjalikke allikaid. Lynthemi teksti
jargib Barenfeldt korrektselt, lubades endale aeg-ajalt siiski mdningaid vabadusi ja tdiendusi.
Naiteks Lynthemi kohta kdivat raeprotokolli aastast 1518 iimber kirjutades lisab ta omalt poolt
teksti “l4dnidiguse alusel” (na lehengudes rechte).®® 1523/24. aasta raeprotokolli edastamisel
teeb ta jillegi omapoolse tiienduse: “maa tava jirgi” (nach landes gewonheit).®’ Need on
viikesed edevad vihjed tema juriidilisele haridusele. Barenfeldt kasutas ka kaupmeeste
kompanii arhiivi, sest nditeks 1488. aasta tulekahju, milles kompanii maja maha pdles, mainib
ainult tema, linnaraamatus pole sellest kordagi juttu. Niisamuti kirjeldab ainult tema nn
Widenhouede maja saatust: liikkumist iihe orduhdrra kéest teise kitte pdrast Tylemannus
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YmmenhuBeni siirdumist kloostrisse (vt 1dhemalt ptk 2.3). Selle informatsiooni hankimisel oli
Barenfeldtil kindlasti kasu tema 1dhedastest kontaktidest orduvoimuga.

Uus-Péarnu rae markmeraamatusse kanti mitmesugused rae ees toimunud tehingud, sdlmitud
kokkulepped, lepingud jms, mis véérisid ja vajasid kirjalikku jdddvustamist. Markmeraamatus
seisab kiill kirjas, et sinna on kantud koik toimingud ja tehingud, mis iihel aastal rae ees on
toimunud,”® ometi ei kajastu selles peaaegu iildse kohtuasjad, eriti kriminaalasjad. Tundub
loogiline, et rae kohtuistungeid ja -otsuseid protokolliti, kuid voimalikke raeprotokolle Liivimaa
sOja eelsest ajast ei ole sdilinud. Ainult 1567.—1569. aastate raeprotokollid on biirgermeistrite
Heise Vegesacki ja Conradt Vitingkhoffi enda kiega kantud linnaraamatusse.®® Pérast refor-
matsiooni seadis Uus-Pérnu raad sisse nn vaesteraamatu, kuid seda raamatut ei ole sdilinud.

3.3. LINNA FINANTSID

Kaupmeestel oli mitmesugune moju linna majandusele. Valdavalt kaupmehe seisusesse
kuulunud raehirrad kasutasid kaubanduspraktikas omandatud teadmisi ja oskusi linna finants-
asjade korraldamisel. Kaupmeeste kapital voimaldas anda linnale krediiti laenude, rentide voi
annetuste vormis. Tdnu nende dritegevusele, nditeks kaupadelt lackunud aktsiisimaksudest, sai
linn olulise osa oma sissetulekutest.””® Lisades veel juurde asjaolu, et rachirra amet oli auamet,
tasu selle eest ei makstud, vaid igaiiks pidi oma dritegevusest elatise teenima, siis on kahtlemata
moistetav, et rae poliitika vastas ennekdike kaupmeeste ning kisitooliste eliidi huvidele. Rae-
hérrad juhtisid linnamajandust kaupmehele omastest tdekspidamistest 1dhtuvalt, majandades
samamoodi nagu oma é&ris krediidi ja laenudega. Isegi spekuleerimine tuli kone alla. Nimelt
véitis Uus-Pédrnu raad kirjas ordumeistrile selgelt, et ostis enne 1524. aastat vilja kokku ees-
mirgiga seda kallinemise ajal kasuga edasi miiiia.”’' Ka rachirrade eneste finantsid olid linna
heaks kasutusel ning sageli linna omadega segatud.

Uus-Parnu rae arved annavad ettekujutuse linna finantssiisteemi toimimisest, heidavad valgust
véikelinna valitsemise rahamajanduslikule kiiljele. Iga rachdrra vastutas aasta 15ikes mingi vald-
konna, tegevuse vOi t00 teostamise eest. Igatliks esitas oma véljaminekute, kulude kohta arve-
hérradele sedeli, mille alusel sooritati vdljamakse linnakassast. Suur osa rae tuludest ja kuludest
lackus ja lahkus linnakassast teiste rachdrrade vahendusel. Naiteks 1540. aastal esitas Peter
Hylwech arvepidajatele arve 608’2 marga ja 10 killingi peale, Johann Krabbe 156 marga,
Luder Klanth 507 marga ning biirgermeister Lynthem 81 marga 2 killingi 2 denaari peale.””
Sissekannetest ndhtub, et sageli oli rachirra ise oma rahast need kulud juba kinni maksnud.
Sellisel juhul oli tegu suhteliselt liihiajalise krediidi andmisega linnale, kuivord see hiivitati
jooksval aastal. Kuid esines ka pikemaajalisi laene. Biirgermeister Lynthem andis 1539. a
linnale 5 lasti rukist. Jargmise aasta 15pul polnud see veel tagasi makstud.”” Eelkindlustuse
rajamine linna edelapoolsele kiiljele kiis samuti Lynthemi antud krediidi eest.””* Aasta vottis
kokku biirgermeister ja kandis koik valjaminekud linnaraamatusse. Arvetes on kiill kirjutatud
lahti, mis t6id telliti voi mida osteti linna heaks, kuid sageli ei ole margitud, kui palju iiks voi

%Vt PA, Ik 197: Hir na sollen geschreven werdenn alle sakenn unnd hendel, so vor dem ersamenn rade

geschen werden.

% VtPA, k 256-263.

70 Tlse Eberhardt. Van des stades wegene utgegeven unde betalt: stidtischer Alltag im Spiegel der Stadt-
rechnungen von Osnabriick (1459-1519). (Osnabriicker Geschichtsquellen und Forschungen. Hrsg. vom
Verein fiir Geschichte und Landeskunde von Osnabriick. Bd. 37.) Osnabriick 1996, 1k 203.

7ol Quellen zur Geschichte des Untergangs I1I, 1k 44, nr 305.

2 PA, 1k 286, nr 10.

703 PA, 1k 285-286, nr 9-10.

04 PA, 1k 285, nr 9.

84



teine asi konkreetselt maksis. Raekojas mitmesugustes laegastes ja kukrutes hoitud raha ja
védrisasjadega rehkendamise piitidlik edasiandmine arveraamatus on kohati koomiliselt
kohmaks. 1526. aasta aprillis tehtud sissekande jargi vottis raad linase kukru 198 margast

sugusesse sinisesse kukrusse 21 marga véirtuses véirisasju ja 1 Gelderni kulden.””

Tulekahjude pohjustatud laose likvideerimisel pithendus raad eelkdige linna kaitserajatiste
taastamisele ja kaasajastamisele. Linna sees suudeti vihem korda saata ning seal otsiti abi
n-0 erakapitalilt. 1544. aasta 16pul solmis raad kokkuleppe biirgermeistrite Johann van
Lynthemi, Nicolaus Barenfeldti ning linnafoogt Luder Klanthiga, kes votsid kohustuseks
ehitada oma kulu ja kirjadega tiihjale platsile turuvéljaku ldhedal keldritega kivihooned. Kdik
kulud pidid nad iiles mirkima, et raad saaks need hiljem hiivitada. Lynthemi ait 1dks maksma
4964 marka 12 killingit, Barenfeldtil aga 478 marka 3 killingit ning Klanthil 477 marka.”*
Kokku maksid kolm aita u linna keskmise aastakulu. Raad vdis vdla tagasi maksta nii rahas
kui ka muus laenajale meelepérases. Néiteks noor Johann van Lynthem sai 10 lasti lubja
loovutamise eest poekoha turuplatsil (ahnn der boden stede ahm marckede).””” Mitte ainult
linna kaupmehed, vaid ka orduhirrad andsid linnale laenu ja tegid annetusi.

Uks kahtlemata oluline kiisimus on, kuidas otsustati raha kulutamine ehk kuidas pandi paika
n-0 linna prioriteedid. Kodige tdhtsam otsustaja oli kahtlemata raad ise, kuid oli veel teisi
joudusid, kes oma sona sekka {itlesid. Esiteks muidugi maahérra, kes vois kohustada linna iiht
v&i teist kulutust tegema.’™ Linna finantside jagamisel aga oli oma sdna kaasa iitelda ka kogu-
konnal ning “meie vanematel”. Keda nende all moeldi, sellest annab aimu Uus-Parnu Suurgildi
1588. aasta skraa. POhikiri médrab, et peale gildivanema tuleb valida neli vanemat, kes koos
oldermanniga ldhevad raekotta, kui raad laseb kutsuda; vajadusel pidi kohale minema kogu
vennaskond.”” “Meie vanemate korraldusel ja kiisul” (na bovell unde gehete unser oldesten)
maksis raad 1526. aastal jutlustajale ja kirikuteenritele tootasu.’'® 1527. aastal maksti vanemate
korraldusel Diderich Mestackele 41 marka.”'! Kogukond (der gantzen gemeyne alhyr) oli rae ja
ordukomtuuri kdrval {iks osapooli, kes leppis omavahel kokku kirikudpetaja Hinrik Hane t66-
tasu suuruse kiisimuses.’'> Kogukonnalt otsis raad tuge ka linna kasuks lackuvate maksude
tdstmisel. Nimelt kehtestati 1538. a soolaaktsiis rae ja kogukonna iihisel ndul.”"?

3.3.1. Viljaminekud

Séilinud raearvete pdhjal saab vilja tuua prioriteedid, millele linnavalitsus esmajérjekorras linna
raha kulutas. Uks valdkond, mis ndudis regulaarselt viljaminekuid, oli palgad mitmesugustele
ametimeestele ja raeteenritele. Kui suure osa rae viljaminekutest need enda alla votsid, on raske
hinnata. Tallinnas moodustasid 15. sajandi 16pul ja 16. sajandi algul palgakulud 19,8% ning kési-
tooliste tootasu 1,3% linna véljaminekutest.”'* Uus-Pérnus maksti 1546. a koolmeistrile ja oreli-
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mingijale kokku 90 marka.”"> Ulejdsnud kiimme palgalist (racteenrid ja linna heaks tootanud

kasitoolised) teenisid suure tdendosusega kokku vdhemalt sama palju. Viga ligikaudsete
arvestuste jargi vois seega Uus-Parnus palkadele ja kasitooliste tootasule minna keskmiselt u 15—
20% rae Véiljaminekutest.716 Jargmine suur kuluartikkel olid mitmesugused ehitustééd linna
sees — majad kasitdolistele, rae aidad, poekesed, turuletid; iihiskondlike hoonete, nagu kirik,
kirikla, koolimaja, rackoda, vaestemajad jne ehitus ja korrashoid. Samuti vajas finantseerimist
linna heakord: tdnavate sillutamine, linnakaevude tegemine. Investeeringuid nodudsid veel
sadama ja sadamasilla korrashoid ja wviljachitus, hobu- ja tuuleveski, praamiiihenduse
kdigushoidmine. Vaieldamatult suurimaid kulutusi tehti linna kaitsekindlustuste rajamisele,
parandamisele ja kaasajastamisele. Olulise osa linna véljaminekutest votsid enda alla
ehitustood, millega seoses osteti linna heaks palju igasugust ehitusmaterjali: peaaegu igal
aastal palke, saelaudu, sageli (miiiiri)kive, lupja ja lubjakivi, harvem telliseid, katusekive,
savi, latte, maakive, tammepalke, kiviplaate, vaiu, turvast, kiviplokke ja -sambaid. Ehitus-
toodeks varuti ka naelu, (katuse)plekki ja traati.

Kaitsevoime suurendamiseks hangiti bilirgermeister Lynthemi initsiatiivil ja lausa méarkimis-
védrseid kulutusi tehes linnale kaasaegset relvastust. Ajavahemikul 1529-1531 ldks sellele ligi
poolteist tuhat marka, mis oli linna keskmine aastakulu. Kui Johan van Lynthem 1529. aasta
varakevadel kirikukellade pérast Riias kdiis, kasutas ta juhust ja laskis sealsel meistril Hans
Schillinckil Riia rae kéest tagasi saadud kaheksast laecvanaelast (u 1328 kg) vasest valada iihe
kella ja seitse suurtiikki — kaks madu, iihe veerandmao ja neli falkonetti.”'” Et metallist tuli
puudu, ostis ta vaske ja tina juurde. Uus-Pdrnu rael oli seitse leisikat (u 58 kg) vaske ka
Tallinnas. Kokkuleppe jirgi pidi sellest valatama kabelikell. Raad polnud 1529. aastaks kella
saanud, seepdrast ldks Lynthem Tallinna ja lasi kahest laevanaelast (u 330 kg) vasest valada
hoopis iihe veerandmao.”'® Rae arveraamatu n-6 mustandi jargi osteti 1530. aastal veel iiks pool-
madu ja kaks falkonetti.”'” Kahe aasta jooksul omandas linn niisiis iiksteist suurtiikki. Sellega asi
ei piirdunud. 1530. aastal lisandus linna sdjavarustusse kakskiimmend kaitsertiiid (harnesch) ja
11 marga eest hellebarde.”” Tulirelvadest ostis raad ajavahemikul 1530-1531 veel 215 marga
eest 40 haakpiissi ja Hinrich Hylwechilt Tallinnast 72 marga eest 22 poolhaakpiissi (halbe
haken).””' Haakpiiss oli 15.—16. sajandil kasutatud sileraudne piiss, mille esiotsa kiiljes asus
konks ehk haak, see asetati miiiirinurga voi toe taha, et pehmendada laskmisel tekkinud tagasi-
160ki. Vastavalt suurusele eristati nende seas veel topelt- ja poolhaakpiisse. Nii suure hulga
plisside ostmine viitab, et Uus-Parnus toimus iileminek ambudelt kisitulirelvadele. See protsess
leidis enam-vdhem samal ajal aset ka Kesk- ja Lééne-Euroopas, andes tunnistust sdjanduslike
uuenduste véga kiirest joudmisest Liivimaale.

Piissirohtu ja ilmselt ka muud sdjamoona hoidis raad joeddrses timmarguses tornis. 1524. aasta
tulekahju ajal oli vististi ka raekojas piissirohtu, mis hoone havimisele veelgi kaasa aitas. 1530.
aastal ostis linn 111 marga eest piissirohtu (bussen kruth), koguseliselt v3is seda olla u 200 kg.”*

75 PpA, 1k 288, nr 16.

716 Keskmiseks aastakuluks on voetud 1350 marka, mis on aritmeetiline keskmine Uus-Pirnu rae
véljaminekutest ajavahemikul 1525-1556.

PA, 1k 280, nr 1. Keiser Karl V ajal hakati suurtiikke jagama riihmadeks vastavalt kaliibrile. Keskmiste véli-
suurtiikkide hulka kuulusid madu, poolmadu ja veerandmadu. Need kasutasid vastavalt 24-, 12- ja 6-naelaseid
kuule. Kergete vilisuurtiikkide hulka kuulusid falkoon ja falkonett. Viimastest lasti 3-naelaste kuulidega.
Selliste suurtiikkide ostmine Uus-Pérnus néitab, et Liivimaal vdeti Kesk-Euroopas tehtud relvastusalased
uuendused kiiresti iile.

'8 PA, 1k 280, nr 1.

719 PA, 1k 295, nr 36.

720 PA, 1k 281, nr 2.

721 PA, 1k 281, nr 3, Ik 280, nr 2.

722 PA, 1k 295, nr 36.
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Kuulide valamiseks oli aasta varem varutud 3 laevanaela (u 490 kg) seatina.’>® Rae arveraamatu

jargi maksti 1524/25. aastal esimest korda, aga alates 1540. aastast regulaarselt palka suurtiiki-
meistrile.”** 1556. aastal Uus-Parnus 1ibi viidud relvastuse iilevaatuse tulemusena selgus, et
linnal (ja ordulossil?) oli 107 suurt ja vdikest suurtiikki, nii ratastel kui ka ratasteta, ' lasti piissi-
rohtu ja 2 laevanaela (u 330 kg) seatina.’*> Rae arvete jargi oli linnal 1556. a ka iiks suurtiiki-
paat.”*® Pole teada, kui histi olid relvastatud teised Eesti ala viikelinnad, kuid suurte
linnadega vorreldes oli Uus-Parnu relvastus absoluutarvudes muidugi tagasihoidlikum.
Niéiteks Tallinnas valati aastail 1515-1543 linnale 72 suurtiikki, Liivimaa sdja algusaastaiks
oli aga linnal juba 240 suurtiikki.””” Uus-Pérnu linnamiiiiris polnud enne Uue torni valmimist
1546. a tihtki suurtiikkidele

sobivat torni, rasketulirelvi sai kasutada avamaal ehk miiiriesisel muldkindlustusel. Selleks
vajati suurtiikirattaid ja -aluseid. 1531. aastal osteti Uus-Pérnusse Danzigist (Gdanskist)
50 marga eest 12 paari (tiikki?) suurtiikirattaid (-aluseid) (bossen rader).”*®

Finantse noudis linnalt vélissuhete pidamine: delegatsioonide reisid maapédevale jm, samuti
kiilaliste vastuvott, komtuuri kostitamine jms. Uus-Parnu saadikud kéisid Liivimaa maapéeval:
1520. a Volmaris, 1534. a Viljandis, nende reisikulude kohta paraku andmed puuduvad.
1526. aastal kiis rachdrra Melcher Bomgarden nihtavasti rae iilesandel Tallinnas (tor teringe
na Reuall), tema reisikuludeks maksis raad 8 marka.”*® 1529. aastal kiis biirgermeister Lynthem
linna kirikukellade ja suurtiikkide asjus Riias ja Tallinnas ning vaevalt et oma raha eest.
1538. aastal soitis ta jille Riiga, orduhidrrade Uus-Pirnule annetatud vilja asjus.””’ Kuid
vorreldes Liivimaa suurte linnadega olid védikelinnas need kulud kahtlemata tagasihoidlikud.
Naiteks 1527. aastal Uus-Parnus linnadepédeval kdimine ldks Tallinna raele maksma kopsaka
summa: 92 marka ja 1 killingi; kusjuures delegatsioon ei olnud kuigi suur, kaks rachérrat koos
raesekretiriga (ning kiillap ka nende sulased).””' Ennekdike mirkimisvidrse poliitilise
mojuvéimu puudumine vottis Uus-Parnult dra vajaduse tihedaks ja kulukaks diplomaatiliseks
suhtluseks nii Liivimaal kui ka viljaspool seda.

3.3.2. Sissetulekud

Uus-Parnu rae tuludest on teada oluliselt vdhem, kuivord raearved nende kohta teavet peaaegu
tildse ei sisalda. Kodige informatiivsemad on sellest seisukohast biirgermeister Lynthemi
malestused ning Uus-Parnu 1543. aasta pédrusraamat. Olulise vahejoone voib tdmmata linna
sissetulekute vahele enne ja péarast kirikuvarade sekulariseerimist aastal 1525. Pérast 1513. aasta
tulekahju olid Uus-Péarnu rae finantsid tdielikus madalseisus. 1519. aastal véitsid arvehédrrad, et
linnakassas oli 1517. aastal, kui Lammert Oledendorp selle neile iile andis, vaid {iks katkine
Philipp’i kulden, 1 Horn’i kulden ja 1 Emder’i (Emdeni) kulden.”* Millalgi enne 1525. aastat oli
linnakassas 43 marka.””®> Lynthem viidab oma milestustes, et enne 1525. aastat lackus linna-

23 PA, 1k 280, nr 1. Seatinast valati enamasti piissikuule, vt Ain Maiesalu. Haruldased relvad Haapsalu

piiskopilinnuses. — Lddnemaa Muuseumi Toimetised I. Haapsalu 1997, 1k 68.

74 PA, 1k 280, nr 1. Vtka ptk V.

5 SRA, Livonica I 17, 14.06.1556.

726 PpA, 1k 290, nr 26.

7 Leida Anting. Tallinna tulirelvameistrid ja relvad XIV-XVI sajandil. Tallinn 1967, 1k 19.

725 PA, 1k 286, nr 10, 1k 340.

7 PA, 1k 281, nr 3.

70 PA, 1k 292, nr 29.

Bl TLA, f.230, n. 1, s. A. d. 32: Stidtische Kimmerei-Rechnungen 1507—1533,1. 217.

732 PA, Ik 139. Hilisem juurdekirjutus teatab, et need rahad olid linnakassas endiselt alles (Dy selben legen
noch vorhanden.).

33 PpA, Ik 140.
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kassasse kdigest 50 marka aastas.”* Sissetulekuallikaid oli Uus-Pérnul mitu, iseasi, kui palju
tulusid nendest reaalselt laekus. Néiteks kuulus linnale pool kohtutuludest, kuid millist aastatulu
see tdhendas, on vOimatu Gelda. Madratlemata suurusjargus tulu lackus ka 1420. aastal ordu
loovutatud privileegist, mille jérgi léks pool périjateta jddnud varast linnale kaitsekindlustuste
ehitamiseks. Linnakodanikuks vastuvotmisel ja kodanikelt ndutud kodanikuraha kuulus samuti
linna tulude poolele. Biirgermeister Lynthemi milestuste jérgi lackus vaekojast linna heaks
keskmiselt 2025 marka aastas,”” turulettide ja poodide iiiirist 32 marka.”*® Lynthemi viitel ei
saanud linn iildse (krundi)rendiraha, sest koik liks kirikule.”” Isegi kui lackunud tuludest piisas
normaalsel ajal linna majandamiseks, oli tulekahjude tekitatud kahjude tasategemiseks nendest
summadest kahtlemata véhe.

Kui Johann van Lynthem valiti 1519. a raelitkmeks, olid linna finantsid kiillalt masendavas
seisus. Linnavalitsusse saanuna alustas Lynthem sihipérast tegevust. 1519. aasta siigisel esitas ta
koos Berndt Stolterkampiga vanadele raeliikmetele arupérimise selle kohta, mida on ette voetud
linna laosest vilja toomiseks. Veendunud linnavalitsuse jouetuses, haaras Lynthem ise initsiatiivi
ja asus aktiivselt linnale sissetulekuallikaid otsima. 1520. ja 1523. aasta ldbirddkimiste
tulemusena loovutas ordu Uus-Pérnule Reiu kiila, tunnistades, et tulekahju ja katku ning toiduse
kaotamise tottu (brandes und pestilenten halven, ock sunst affbrock erer neringe halven) on
linnal raske toibuda.”*® Reiu kiila pirast orduga peetud libirddkimised niitavad ilmekalt, et
olgugi ordu toel raelitkmeks tdusnuna, ajas Lynthem raes siiski linna, mitte ordu asja. Lynthemi
mélestuste jargi kandsid linna heaks koormisi “linna ees” elanud talupered. 1526. aasta paiku oli
neid 13, 1543. aastaks oli nende arv tousnud 18-le. Talupojad maksid nii rahalist maksu kui ka
odra- ja rukkikiimnist. 1520. aastatel lackus nendelt 30 marka aastas, 1543. a oli see summa
tdusnud 444 margale.””” Talupojad Reiu kiilast (6 talupoega) maksid 1526. aasta paiku linnale
15%, marka (vakuraha, bockhaegen ning kubjas iiksinda maksis kordengeldt’1), lisaks midramata
koguses kiimnisevilja.”** 1543. a oli kuuele talupojale lisandunud Reidesu Jiirgen ning kdik Reiu
talupojad kokku maksid linnale 16 marka ja 24 killingit.”*'

Linna tulude tdstmiseks kehtestati Lynthemi initsiatiivil aktsiisimaks importkaupadele,
1525. a importveinile ja -3llele ning 1538. a soolale.”** Kui palju aktsiisimaks linnale aastas
reaalselt sisse t01, seda ei ole muidugi voimalik hinnata. Tdiendavaid ressursse andis kirikuvara
sekulariseerimine 1525. aasta kevadel. Nikolai, Piihavaimu, Gertrudi ja Jaani kiriku voor-
miindrid pidid esitama raele kiriku rahalisest seisust ja varadest iilevaate. Sularaha ja enamik
védrisasju viidi hoiule raekotta, et hakata seda linna ja kodanikkonna {ildiseks hiivanguks &ra
kasutama.”* Enne reformatsiooni liks linnakaaludel kaalutud lina raha Jumalaema kabelile
kiiiinaldeks, ** pérast 1525. aastat jii seegi raha kiillap linna késutusse. Niisamuti hakkas linnale
kinnisvaraomanikelt lackuma krundirenti, mis varem oli ldinud kirikule. Heinrich Laakmanni
arvestuste jargi lackus seda 1543. aasta parusraamatu pohjal linnast 268 marka 6 killingit ning
eeslinnast 26 marka 33 killingit.745 Sissetulekute hulka, mille suurust ei ole voimalik kindlalt

4 PpA, Ik 144.

75 PA, Ik 141: ... dy ander helfte gehoreth deme weger.
6 PpA, Ik 141.

BT PA, Ik 140.

78 PA, Ik 141.

79 PA, 1k 140, 303.

T PA, Ik 141.
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2 Soolaaktsiisi vOeti vodrastelt kodanikelt ja kaubasellidelt. PA, 1k 141-142.
™ Viptk 7.2.
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madrata, kuulus ka pool kalakiimnisest. Samuti oli tasuline veopaadiga iile joe sditmine
sadamas (1 mark) ja Reius (9 Veeringu‘[).746

Linna kinnisvara, maatiikkide, seadmete {iiiridest ja rentidest lackus samuti tulu. Raele kuulus
mitu (8) kiviaita ja elumaja, mida linnakodanikele vilja iiliriti. Enne reformatsiooni oli linnal
isegi oma korts. 1543. aasta andmetel lackus hobuveskilt 20 marka, Diderich Muntzile
lubatud tuuleveskilt 4 marka ning linapressilt 6 marka aastas. Linna sissetulekute hulka tuleb
pdrast 1525. aastal toimunud kirikuvara sekulariseerimist arvata ka Jérva foogti jutlustajale
makstud 28 marka ning Peter Uxkullilt vilaprotsentidena lackunud 36 marka. Uus-Pérnu raad
harrastas meelsasti laenuintresside pealt teenimist. Et linnaelanikud oma kinnisvara tagatiseks
pannes raelt protsendi peale raha laenasid, oli levinud praktika ning linnaraamatust voib selle
kohta tuua arvukalt néiteid. Liivimaal oli laenuprotsent 6, s.t igalt laenatud 100 margalt tuli
kuni vdla tasumiseni maksta volausaldajale 6 marka intressi aastas.”*’ Tuli ette ka tavalisest
komplitseeritumaid laenuskeeme, nimelt laenas 1552. a raad Herman van Hoeuelli voor-
miindritelt 1200 marka, millest pool lacnati edasi rachirra Luder Klanthile.”**

Heinrich Laakmanni arvestuste jargi oli nditeks 1543. aastal Uus-Pérnul kindlalt fikseeritavat
tulu u 450 marka; kogutulu oli kindlasti palju suurem,®® kuid ei katnud 1366 marga suurust
viljaminekut. Puudujddk kaeti sel aastal kirikuvara miiiigist saadud rahaga. Uus-Pirnu
sdilinud raearvete jirgi koikusid linna viljaminekud ajavahemikul 1525-1556 tugevasti,
ulatudes 708 margast 1527. aastal kuni 2434 margani 1556. aastal. Aritmeetiline keskmine
kuludest oli u 1350 marka.

Kuigi Uus-Pérnu sissetulekud tousid 1520. aastatest alates mérgatavalt, ei toimunud enne Liivi-
maa sdda linna rikastumist, sest korduvad tulekahjud, samuti Liivimaad tabanud hinnatdusu
lained mojusid finantsidele laostavalt. Isegi toetuste ja laenude abil oli linnal raske hakkama
saada, ka kirikuhdbedat ei jatkunud igaveseks. 1558. aastal kaebas raad ordumeistrile, et linn on
iile 3000 marga vdlgu.””’ Raad ei liialdanudki, linnal olid tdepoolest suhteliselt suured vdlad
kaelas. 1552. a pantis linn Herman van Hoeuelli vodrmiindritele 1200-margase laenu katteks
Reiu kiila.””' Samal ajal oli raad vdlgu Melcher van Galeni teenijale 300 marka, Karksi
kumpanile Johan van Scharenberchile 900 marka, linna vaestele 500 marka. 1557/1558. a
maksis raad tagasi 400-margase vOla Lorens Schenckenbergi lesele, lisaks veel 200 marka
Vana-Pirnu klaassepale.”**

3.4. RIIA OIGUS — UUS-PARNU LINNAOIGUS
3.4.1. Linna6igus

Linn kujutas endast, nagu linnaelanikud ise oma patriotismi- ja uhkustundes arvasid,
territooriumi, kus valitsesid digus ja kord. Reeglid, normid ja vabadused, mille jirgi inimesed
oma elu linnas seadma pidid, olid koondatud linnadigusesse. Uus-Parnus kehtis Riia linnadigus,
mille annetas linnale maahérra, s.t Saksa Ordu Liivimaa haru. Linnadigusele lisandusid mitu
kohalikku tdiendust, maahédrra jagatud privileegid, rae vélja antud méérused ning korraldused,

T PA, Ik 141.

M7 PA, 1k 230, nr 169: ... vor ider j ¢ mr vj mark Riges, ... an rente.
™ PA, 1k 230, nr 169.

749 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 90.
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sh kodanikumaérus ehk bursprake. Kogu avalik elu linnas allus raele kui linna esindus- ja oma-
valitsusorganile. Iseenesest oli Uus-Parnus kaks Giguslikku territooriumi — linn ja ordulinnus,
viimasesse rae voim ei ulatunud.

Uus-Parnus kehtis Riia linnadigus, selle iseenesest selge asja juures leidub aga paar momenti,
millel on pdhjust eraldi peatuda. Kuivord keskajast pole Uus-Pérnust sdilinud iihtegi linna-
oiguse teksti ning arvestades Riia linnadiguse arengulugu, tekib kiisimus: milline variant Riia
oigusest Uus-Pirnule annetati? Nimelt kuni nn 1300. aasta timbertddtatud statuutideni oli Riia
linnadigus kestvas arengus. Uht etappi sellel teel tihistab Haapsalu linnadigus.””® Riia Gigus
Haapsalule on Riia varase linnadiguse edasiareng, kuid ei tdhendanud pohimottelist uuendust.
Tdsiselt muutus Riia digusmaastik alles aastatel 1279-1294, kui Riia vottis iile Hamburgi
oiguse. Selles puuduvad tidielikult Riia varase diguse paragrahvid. Millalgi 1294.—1303. aasta
vahel koostati nn iimbertdotatud Riia statuudid.”* Viimaste puhul on tegu 11 osast ja 175 (209)
artiklist koosneva linnadigusega.”>> 107 artiklit, s.o enam kui pool, périnevad Riia jaoks
mdeldud Hamburgi statuudist. Teine tdhtis kirjalik allikas on Riia-Haapsalu statuut, millest
ainult 20 artiklit ei kajastu iildse Riia diguses. Moned artiklid périnevad varasest Riia digusest,
samuti Litbecki digusest ja Novgorodi II skraast.””® Aga 40 (65) artikli jaoks pole teada iihtki
eeskuju, need on spetsiaalselt Riia olusid kisitlevad, ilmselt Riia rae vilja tootatud artiklid.

Historiograafias valitseb seisukoht, et ordumeister annetas 1318. aasta privileegiga Uus-Parnule
nn 1300. aasta Riia linnadiguse statuudid.”’ See vdis nii olla, jadb ainult kiisimus, milliste
oigusnormide jérgi elati linnas sel juhul enne 1318. aastat. Tundub {ilimalt kahtlane, et
kirjalikult fikseeritud digusnormid puudusid iildse. Isegi Paide, mis polnud ordule strateegiliselt
tadhtsam kui Uus-Parnu, sai juba 1291. a linnadiguse. Selles seoses vaérib tidhelepanu, kuidas
toimus Paide linnale Riia Giguse annetamine. 30. septembril 1291. aastal koostatud linna
asutamisiiriku koopia on siilinud 1555. aastal tehtud iimberkirjutisena. Paide kodanikud said
Riia linnadiguse, aga siiski mitte nii laialdasi eesdigusi ja vabadusi, nagu oli Riial, vaid ainult
osa, nagu oli sobiv tagasihoidlikule védikelinnale. Paul Johansen juhib tdhelepanu protsessile,
kuidas linnadigust Paide jaoks timber to6tati.””® Kodanikud tellisid Riiast drakirja, lasid sellest
valmistada teise eksemplari ja saatsid orduhirradele lossi. Uhisel ndupidamisel arutati punkt
punkti jérel 1dbi, moni jéeti vdlja, moni lisati omalt poolt juurde ja nii kujunes Paidele kolblik
Riia diguse redaktsioon. See esitati Saksa Ordu Liivimaa provintsikapiitlile Riias, kus selle
kohta avaldati veel kord arvamust. Alles seejérel linnadigus kinnitati ning kirjutati imber kahes
samasonalises koodeksis, millest iiks jdi kodanikele, teist hoiti alles lossis, et vajadusel jérele
vaadata diguse kasikirja digsust ning hoida dra kodanike omavolilisi lisandusi. Paide puhul on
niha, et ainult moni aasta pérast linnuse asutamist (1265) ehk juba 1280. aasta paiku tekkis selle
juurde asula.””” Uus-Pérnu kohal olid nii orduloss kui ka asula olemas ilmselt juba 1265. aastal,

73 Oigusajaloolises mdttes oli tegu ennekdike tavadiguse iileskirjutusega. Ilmselt koosnes Riia-Haapsalu

Oigus algselt 71 artiklist, nendest on sidilinud 60, lisaks on veel kahe artikli fragmendid. Vordlus varase
Riia digusega néitab, et 21 artiklit kattuvad tdielikult, 13 artiklile on Riia diguse artiklid olnud vahemasti
eeskujuks, 37 artikli kohta ei ole teada otsest allikat, aga suur sarnasus Pdhja-Saksa, eeskitt Liibecki ja
Hamburgi linnadigustega, viitab, et ilmselt vGeti nendest eeskuju, vt Raoul Ziihlke. Bremen und Riga.
Zwei mittelalterliche Metropolen im Vergleich. Stadt — Land — Flufs. (Arbeiten zur Geschichte
Osteuropas. Bd. 12). Miinster, Hamburg, London 2002, 1k 150.; Vt ka QRS, 1k XXVIII jj. Liibecki ja Riia
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sest privileegid annetati “Embecke kodanikele, kes elavad lossi ees” (den borgern tor Embecke
wonhafftich vor dem slotte).”®® Uus-Parnule annetati Riia Sigus, ainult et 13. sajandi teisel
poolel sai see olla Riia varase diguse edasiarendus, nagu oli seda Haapsalule annetatud linna-
digus.”" Pole kdige veenvam Heinrich Laakmanni oletus, et Uus-Pérnus vdeti Riia linnadigus
13. sajandi 15pul, 14. sajandi algul n-6 vaikimisi iile.”*

Ordumeistri privileegidest pole iiheski tegelikult sdnaselgelt vilja 6eldud, et Uus-Parnule
antakse kasutamiseks Riia linnadigus. Néiteks Aizputele 1378. a Riia diguse annetamise
privileegis on see sonaselgelt vélja oeldud (Thodem dath Rigessche recht, welches sie, die
obgemelten unsere burger, [...] wie die Goldingschen und Wyndou(ai)sschen burger
freyhebben).”® Riia diguse annetamist Uus-Pirnule loetakse vilja faktist, et ordumeistri
1318. aasta privileegiga anti kodanikele apelleerimisdigus Riia raele.”®* Uus-Pirnu linna-
raamat 16. sajandi esimesest poolest ei jdta kahtlust, et linnas kehtis just tdepoolest Riia
oigus. Tosi kiill, kiisimuseks jdéb: milline variant sellest? Kui suur on tdenédosus, et Riia diguse
nn 1300. aasta statuudid annetati Uus-Parnule alles nt Liivimaa sdja ajal? Ordumeistri jagatud
privileegide originaale hoiti Uus-Parnus hoolega, timberkirjutustena sdilitati neid ka linna-
raamatus, aga linnadiguse teksti ei ole sdilinud raeraamatutesse iimber kirjutatud. Samas
1378. aastal Riia Oiguse saanud Aizpute linnaraamatus on Riia linnadiguse (1300. aasta
statuutide) tiielik timberkirjutus.”®® Viirib tihelepanu, et hoolimata linnakese viiksusest ei ole
peetud vajalikuks linnadiguse teksti kui sellist iimber teha, maahdrra on annetuskirja juurde
lihtsalt lisanud, millised on Aizpute n-0 eritingimused ja erikohustused maahirra ees,
vorreldes suurlinna Riiaga, ehk millistel eritingimustel on see annetus tehtud.”®® Huvitav, et
nn 1300. aasta statuutidega sai Riia linnadigus valmis, s.t isegi viikelinnade jaoks ei
hakatud seda timber tegema, nagu nt Paide linnadiguse puhul. Riia digus sai n-6 valmis ning
sellest ajast peale ei toimunud enam mingeid mérkimisvaérseid muutusi Riia digusmaastikul.
Linnadiguslik areng leidis edaspidi viljenduse nditeks bursprake’des.

3.4.2. Oigusemdistmine

Oigusemdistmine nii tsiviil-, administratiiv- kui ka kriminaalasjus oli linnas rae kies, kuid Uus-
Péarnu asutamisest peale oli maahérral selles oma osa. Ordule kuulus 1265. aastast 2/3 linnas
véljamdistetud kohturahadest. 1425. aasta privileegiga andis ordumeister Cisse von Rutenberg
linnale diguse “poolele kohtule” linnas, linnasarases ja laevadel.”®’ 1528. aasta madruse jirgi
sai orduosa mdningatest kohtutuludest endale linnusekomtuur, linna osast sai kohtufoogt '/3 ja
?/5 linn.”®® Uus-Pérnu linnaprivileegide viimane laienemine toimus 1431. aastal, kui ordu
loovutas turupolitsei tiielikult linnale.”® Linnakohtu otsusega mitte rahule jééinu vdis kaevata
edasi Riia raele. Tundub aga, et vihemalt 16. sajandil kasutati vGimalust kaevata edasi hoopis
Liivimaa maapéevale, kus lahendati nii tsiviil- kui ka kriminaalasju. 1507. aastal otsustas maa-

760 pA, 1k 18, nr 2.

7ol Vrd ka Detlef Kattinger. Stadtentstehung und -entwicklung in Schweden und Livland am Beispiel der
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piev niiteks Uus-Parnu rachirra Peter Wilbeni ja tema naise Ergemarti parandi kiisimuse.””
Pildiriitiste ajal tekkinud konfliktis lubasid kodanike siiiidistatud biirgermeistrid, Lynthem ja
Kallenberch, kaevata edasi maapievale.””' Liivimaa maapédev toimis vihemalt 16. sajandil
n-0 lilemkohtuorganina arvatavasti ka kriminaalasjus. Nditeks 1535. aastal Volmaris peetud
maapieva puhul on teateid siiiitajate pdletamisest.”’” Ka 1533. aasta Uus-Pérnu siiiitamise
kohtuasi joudis vilja maapievale.

Omakohtu keelas linnakodanikele juba Riia &igus.””” Uus-Pirnu bursprake kordas seda
keeldu, lisades juurde, et ainult juhul, kui keegi tabab oma aias v3ddra: “siis siindigu temaga
seal mis tahes, selle iile pole kohut”.””* Muidu pidid linnas kohtumdistmisega tegelema ikka
ainult need, kes olid selleks seatud ja médratud (darum sint richtere und voegede gesettet).””
Korgem kohtuorgan linnas oli tdies koosseisus raad. Seepirast leidub ka Uus-Parnu rae
mérkmeraamatusse kirjapanduna manitsus ja meeldetuletus rachirradele toimetada kohtu-
mdistmist erapooletult.”’® Kohtupidamise eesotsas seisis foogt, kes sai mdnel juhul kolmandiku
rae kohtutuludest. Tallinnas kujunes juba enne 16. sajandi keskpaika kohtufoogtist, tema abist
alamfoogtist ja sekretirist uus kohtuinstants — alamkohus.”’’ Néhtavasti toimus see mdnevorra
hiljem ka Uus-Pdrnus, vdhemasti 16. sajandi 18pul valiti raest nii kohtu- kui ka alamfoogt.
Tallinna kohtusiisteemi arengut kirjeldades margitakse, et algul moistis kohut raad tdies koos-
seisus, pikapeale koondusid need funktsioonid kohtufoogti kompetentsi.””® Alamkohtu otsused
laksid enamasti siiski magistraadile kinnitamiseks. Foogtikohtu kompetentsi piirid Uus-Parnus
16. sajandi algul ei lase end kuigi selgelt médratleda. Uus-Parnu rae 16. sajandi 16pu protokolli-
raamatu sissekannete jargi toimus kohtumoistmine nii tsiviil- kui ka kriminaalasjades kas “rae
ees” voi “kohtu ees”, kas viimase all moeldi foogtikohtu ees olemist, jadb paraku selgusetuks.
Riia diguse jargi pidi foogtikohtu istungitel osalema veel vihemalt kaks raehérrat.””” Nahtavasti
vois foogt ehk nn foogtikohus méddrata karistusi véiksemate korrarikkumiste puhul. Foogtil
lasus linna kohtupidamise n-6 korralduslik kiilg, mis hdlmas nii biirokraatiat kui ka seda, et
kohtupidamine iildse toimuks ja toimiks, s.t tal tuli votta vastu kaebused, kuulata {ile siitialused
(sh piinamisega), leida tunnistajad, viia asi kohtu ette ning 10puks tagada, et kurjategija saaks
kétte teenitud karistuse.

Kohtufoogtil oli Uus-Pérnus mitu abilist, nagu nn vahekohtunik (schedelmann) ja kohtuteener
(bodel). Nemad moodustasid ka nn turupolitsei. Kohtupidamise ja digusemdistmise juures oli
téhtis roll kandjatel, nemad toimetasid isikuid kohtu ette, assisteerisid iilekuulamisel ning viisid
vajadusel tdide kohtuotsuseid, ndhtavasti isegi hukkamisi. 1589. aastal on kirjalikes allikates
esimest korda mainitud Uus-Pérnu timukat (scherffiichur).”

Uus-Parnus oli kaks diguslikku territooriumi: linn ja ordulinnus. Nn omainimesi ordu linna-
voimudel karistada ei lubanud, see puudutas nii volaasju kui ka kie- ja kaelakohtu kompetentsi
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kuuluvaid kuritegusid. Ainult komtuuril oli digus sellisel puhul kohut mdista.”®' Ordule kuulus
linna ldhedal asunud hukkamispaik.

Oigusemdistjate kisutuses oli Uus-Parnus mitu ruumi: kohtutuba, rackoja saal ning linna-
vangla. Vanglana oli kasutusel {iks linnatorn — Punane torn (vangenthorne, bodelie). Keskajal
rakendati vabadusekaotust trahvivahendina tldiselt harva. Vangimaja oli linnale siiski vajalik,
seal hoiti siitidistatavaid kuni kohtumdistmiseni ning korraldati piinamisega iilekuulamisi. Uus-
Péarnu vanglas veetsid sisutuid tunde nii siititamises siitidistatud Vana-Parnu kirikharra Johann
Droste, volausaldajate eest pagenud koiepunuja Hanns, joomahulluses linnas mératsenud
Haapsalu toomhirra depoeg Jurgen Wendt jt.”** Vanglat kasutati Uus-Pdrnus kurjategijate
kinnipidamiseks vististi kiillalt harva. Igatahes ei kuulunud tugeva vangimaja omamine linna
prioriteetide hulka. Nii ndhtub Uus-Parnu rae kirjast Tallinna raele 1545. aastal, et vangla oli
lausa lagunemas.”™ 16. sajandi 15pu protokolliraamatu andmeil toimusid hukkamised mddga
1abi linna sees — turuplatsil. Vastavalt oma aja arusaamistele ja védrtustele karistati kurjategijaid
avalikult, Opetuseks ja hoiatuseks teistele.

Kohtupidamise protseduuri pani paika Riia digus. Peale digusnormide on olulise tdhtsusega ka
n-0 Oiguspraktikat kajastavad allikad, mida Uus-Pérnust on 16. sajandi esimesest poolest
sdilinud viga vidhe. Igas asjas kuulas foogt vOi raad iile tunnistajad. Neilt voeti valevande
(meineid) véltimiseks nn corperliche eid. Rae 16. sajandi 10pu protokolliraamatu jargi pidi iga
tunnistaja andma vande viljasirutatud kisivarre ja iiles tdstetud sdrmedega.”®* Eeldatavasti ei
olnud kohtupidamist saatvates tseremooniates ja rituaalides Uus-Pérnus sisulisi erinevusi Liivi-
maa soja eelsel ega jargsel ajal. Keskajast tuntud tava oli rahutdotuse andmine pérast vangistust.
Uus-Pirnu rae protokolliraamatusse on iiles kirjutatud selle tekst, selle jérgi pidi vangisistunu
“véljasirutatud késivarre ja iiles tostetud sormedega” vanduma, et tal ei ole vaenu oma
vangistajate vastu.”> Ulekuulamisel v&idi kasutada piinamist (tortur). Kriminaalkuritegude
korral tegi vajadusel kohtumeditsiinilist ekspertiisi kohalik habemeajaja-arst.”*® Kodanikud
kasutasid kohtus advokaatide abi, nendeks olid ndhtavasti digusteadust tudeerinud vdi muidu
asjatundlikud kodanikud. Naiteks 1505. aastal maéadrasid Uus-Pdrnu kodanikud, Tallinna
kodaniku Merten Molleri vdlausaldajad, rachéirra Tonnies van Laeri oma advokaadiks.”®’

Vaadeldavast ajaperioodist ei ole Uus-Parnu rae kohtuprotokolle siilinud. Olemasolevate
fragmentide pohjal koosneb Uus-Pérnu 16. sajandi esimese poole kriminaalkroonika iile-
kaalukalt stititamistest. 1524. aasta 26. augustil tulekahju pohjustanud toatiidruk ja teenija
mdisteti tulesurma. Sama saatus tabas 1533. aasta 28. mail siiiitamises siitidistatud habemeajaja
selli ja teenijat (voi Iobutiidrukut?). Johann Renneri teateil pdletati 26. augustil 1559 Parnus
13-aastane tiidruk, kes tahtis linna pdlema stiiidata. Talupoeg, kes ta selleks &ra oli ostnud, saadi
ka kitte ja pdletati.”®® Richard Hausmann on juhtinud tihelepanu, et digupoolest on Riia diguse
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jargi tulesurm médratud ainult ndidumise ja miirgitamise eest.”®’ Samas oli siiiitajate, nagu ka
ketserite, ndidade ja sodomiitide karistamine tulesurmaga Euroopa diguspraktikas iildlevinud.””
Ka Tallinna 16. sajandi kohtupraktika tunneb siilitamise eest tulesurma mdistmist. Nimelt
méirati selline karistus 1500. a Mustpeade maja siiiitamise eest.’”!

Uus-Parnu linnaraamatus leidub lithike dateerimata sissekanne ordu maamarssali, Parnu
komtuuri, Karksi vana foogti ning kogu rae ees rachdrra Peter Helwichi ja Johann Peyni vahel
solmitud kokkuleppe kohta. Sellest selgub, et samanimelise rachérra poeg, Tonnies Laer, oli
kunagi tapnud Peteri veresugulase. Osapoolte vahel lepiti kokku, et Johann Peyn maksab Peter
Helwichile valuraha 50 Riia marka, sellega pidid 10ppema edasised voimalikud kaebused ja
nduded nii Peteri kui ka tema sugulaste poolt.”* Peter ja Tonnies olid kilimehed, mis seos aga
oli Johann Peynil Tonnies Laeriga, jadb andmete puudusel teadmata. Riia diguse jirgi tuli
tapmise eest maksta eluga.793 Kuid digus andis ka voimaluse, et kokkuleppel tapetu omastega on
vdimalik kuritegu lunastada teatud rahasummaga.””* Vaib-olla oli 50 marka kuriteo lunasta-
miseks méédratud summa ning Johann Peyn Tonnies Laeri volitatud isik, kuivord Laer ise vois
peljata kohtu ette ilmumist.

Kriminaalkroonika valdkonda kuulub ka Jurgen Wendti vahistamine 1554. aastal. Saare-Léaéne
piiskopi kirjast Uus-Pérnu raele selgub, et Haapsalu kiriku toomhérra Johan Teuffelli depoeg oli
linnas purjus peaga miratsenud, nii et ta tuli lausa vangitorni rahunema viia (in verhaffiung
gefengklich uffgenhomen). Piiskop palub talle armu heita, sest tema tegu oli pohjustatud iile-
médrasest joomisest, mitte kuritahtlikkusest.””” Kirja kirjutamise aega (28. veebruar 1554)
silmas pidades on voimalik, et pohjuse iilemééraseks alkoholi pruukimiseks andsid Wendtile
vastlapdeva pidustused (04.—06. veebruar 1554).

3.4.3. Linna “politsei”

Linnavalitsus andis jooksvalt vdlja midrusi, mis pidid tagama avalikku rahu ja korda,
lammatama luksust ja liigseid kulutusi, tagama headest kommetest kinnipidamist, juhtima
kodanikke jumalale meelepérast eluviisi elama jne. Need raec maérused leidsid tee kodaniku-
méidrustesse ehk bursprake’desse. Viidetavalt sai traditsioon raemédrusi bursprake’desse kirja
panna Liivimaal alguse 13. sajandil.””® Riia &iguse jirgi loeti bursprake avalikult rackoja ees
kdigile linnaelanikele teadmiseks ette igal aastal piihapdeval enne mihklipdeva.””’ Uus-Parnus
tehti seda néhtavasti quasimodogeniti piihapdeval. Uus-Pdrnu vanim sdilinud 24 artiklist
koosnev kodanikuméirus pirineb 15. sajandi 15pust,”® sisaldades peamiselt politseilise ise-
loomuga mairusi avaliku korra, heakorra, julgeoleku jms tagamiseks. Esimese punktina noudis
bursprake koigilt linnaelanikelt viisakat suhtumist ja konepruuki naiste ja neidude, aadlike ja
rachidrrade suhtes. Linnaelanikel keelati trahvi dhvardusel mitmesuguste hasartmingude
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méngimine (dobbelspil und ein spil, dat dar heet mummen).”® Dobbelspil tihistas hasartméinge

tiletildiselt, samuti kitsamalt raha peale méngitavat tdringuméangu, olles keskaja Liivimaal iiks
populaarsemaid ménge. Taringuméng oli keelatud ka teistes Liivimaa linnades: Riias, Tallinnas
ja Tartus.*® Teine levinud méng oli mummen, mida mingiti arvatavasti nii tiringute kui ka
kaartidega. Linnaelu ohutust ja julgeolekut silmas pidades ndudis bursprake, et igaiiks valvaks
oma tule jirele, enne kui hida tuseb.**' Samuti keelati kiittepuid laduda riita vastu linna-
miiiiri.**” Linna heakorra seisukohalt tihtis ndudmine oli see, et igaiiks toimetaks oma prahi ja
sdnniku ise linnast vilja.*” Keskaegse linna kodanikud pidid olema ise valmis oma linna
kaitsma.*** Iga kodanik oli kohustatud pidama vahiteenistust vdi saatma selleks sulase. Uus-
Péarnu bursprake jérgi tuli igal kodanikul vastutada ise oma volitatud linnavahi eest, s.t seista
hea, et tema asemel vahi kohust tiitev mees tdepoolest oma kohust tdidaks.*” Kodanike heaolu
ja turvalisust silmas pidades manitseti bursprake’s kodanikke vaatama, keda nad 66majale
votavad, et nad ei peaks kiilaliste tottu kahju kandma.**®

Peale juba nimetatute sisaldab Uus-Parnu kodanikumiirus arvukalt kaubandust (8 artiklit) ja
kdsitood (2 artiklit) reguleerivaid médrusi. Turupolitsei jélgis, et peetaks kinni kauplemis-
reeglitest, et vodras ei kaupleks vOoraga, et kdigil oleks diged mdddud ja kaalud, et kaupa
miiidaks dige nime all, et kaup vastaks kvaliteedinduetele jms. Samamoodi tuli jdlgida, et
késitooliste toodang vastaks kehtestatud eeskirjadele. Neilt, kes reeglitest ei hoolinud, mdistsid
palgalised racametnikud vilja trahvi. Paraku Uus-Pédrnu vanimas bursprake’s puuduvad iildse
trahvimaérad.

Seoses kirikuvarade sekulariseerimisega 1525. aastal vottis raad kodanikkonna nousolekul vastu
rida mégrusi,””” mis vdhemalt osaliselt vdisid olla mdeldud bursprake’t tiiendama. Niiteks
madrati kindlaks, et raad korjab edaspidi kodanikelt rendiraha kaks korda aastas lihavotete acgu ja
mihklipdeval. Uks 15. sajandi 16pust pirit bursprake ndudmine oli, et kdik kinnisvaraga tehtavad
toimingud (hiipoteegi seadmised, ost-miilik) teostataks rae ees ja kantaks rae raamatusse.
1525. aastal seda nduet korrati ja tdiendati, ndudes, et keegi ei vdi miilia maja voi aeda, ilma et
oleks seda esimesena raele pakkunud. Kodanike ja rae {ihisel ndusolekul voeti samuti vastu otsus,
mis keelas rae ndusolekuta miitia aadlisoost isikutele kinnisvara linnas. Sama ndudmine oli kirjas
1270. aastal Riia jaoks koostatud Hamburgi linnadiguse statuutides.®*®

Uus-Péarnu linnaraamat sisaldab veel 1548. aastal vastu voetud raemédirust vastlakarnevalide
keelustamise kohta.*” Reformatsiooni ja vastureformatsiooniga algas riinnak rahvapidustuste,
nagu lildse rahvakultuuri vastu. Keelati dra eriti vastlakarnevalile omased tavad: maskides ja
timberriietatult ringijooksmine ja -tantsimine, saanisdidud. Tallinnas voeti esimesed vastla-
médrused vastu suhteliselt varsti pérast pildiriiistet.*'® Uus-Pirnus jouti selleni alles kaks aasta-
kiimmet hiljem. Erandlikult Tallinna méérustest nimetati Uus-Parnu omas enda maskeerimist
paganlikuks ja kuratlikuks tegevuseks. “Mees, kes Kdigevigevama loodule vastu astudes riietab
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800 Maind, Pidustused keskaegse Liivimaa linnades, 1k 360.

801 pA, 1k 344 § 13.

802 pA, k344§ 17.

803 PA, 1k 344 § 22.

4 Vrd Juhan Kreem. Ernst von Minden, palgasddur. — Kiimme keskaegset tallinlast. Koost Tiina Kala,
Juhan Kreem, Anu Mind. Tallinn 2006, 1k 254.

805 PA, 1k 344 § 18.

806 PA, 1k 343 § 10.

7 VtPA, Ik 145.

88 QRS, Ik 61 §5.

9 PA, 1k 210-211, nr 127.

810 Inna Pdltsam. Reformatsiooni moju argielule Liivimaal. — Tuna, 2003, 3, 1k 19.; Mind, Pidustused
keskaegse Liivimaa linnades, 1k 410.
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end naiseks, ja naine, kes riietab end meheks. Selline asi on, nagu piihakiri selgelt iitleb, Jumala
silmis koletu tegu.” Anu Ménd juhib téhelepanu, et Uus-Parnu rae korralduses on Liivimaal
teadaolevalt esmakordselt koneldud sellisest keskaja Euroopas levinud maskeerimisviisist nagu
riietumine vastassugupoole esindajaks.®'! Linna kohtuteener (waltbade) pidi valikuta 6 taalriga
trahvima koiki, kes raemiiruse vastu eksisid. Lastele, keda vanemad ei suutnud ohjata, vois ta
isegi vitsu anda (mith roden dar aver, de macht sall eme gegeven syn).

3.4.4. Kodanikukohustused ja -0igused

Oigupoolest ei kajasta iikski allikas, mis tingimustel vdeti Uus-Parnus vastu uusi linna-
kodanikke. Riia diguse jirgi sai kodanikuks igaiiks, kes maksis 12 66ri kodanikuraha.®
16. sajandiks oli summa tousnud poolele margale. Millised oli Uus-Péarnu kodanike iga-aastased
kohustused, eeskitt finantsilised, selle kohta andmed puuduvad. Kas ja kui palju koguti nn
aastamaksu vOi kodanikuraha, pole teada. Esimene kirjalik teade kodanikuraha (burger gelt)
kogumisest Uus-Parnus périneb alles aastast 1592, kui saadi kokku u 130 taalrit, mis ldks rae-
harra Elias Kieveli (Kifell) ja raesekretéiri Heinrich Schele reisikuludeks riigipaevale.®'?

Liivimaa mdnede véikelinnade puhul ilmneb juba suhteliselt varakult tendents, et piiiiti mitte-
sakslaste resp. eestlaste ja litlaste jaoks kodanikuks saamist raskemaks teha, kui see oli suurtes
linnades. Kas ka Uus-Parnus tehti mittesakslaste linna elama asumisele takistusi, nagu oli
Haapsalus v3i Lemsalus (Limbazis), pole teada.*'* Kindel on vaid, et Uus-Pirnu vajas pidevat
inimeste juurdevoolu. Korduvad tulekahjud (1488, 1513, 1524, 1533), katkud, see koik tiihjendas
linna elanikkonnast. Eriti soositi sakslaste sisserdnnet, kuid need ei suutnud tdita koiki ameteid
linnas. Seega, isegi kui ordu ja vasallid soovisid takistada rdnnet kiilast linna, ei saanud linn lasta
end sellest toiteallikast &ra 10igata ning pidi voitlema oma eludiguse eest.

Oiguslikus mdttes tihelepanuviirne on eestlasest miiiirsepa Andreas Blocki juhtum. Linna-
ja parusraamatu andmetel elas ta 1543. a Uus-Pidrnus, talle kuulus seal kinnisvara, aga alles
1546. a ostis ta ennast oma kunagise isanda kiest vabaks.®'> Uhest teisest dokumendist nihtub,
et Block elas linnas juba aastal 1532.%'® See on tihelepanuviirne olukord, mida pole kerge
mdista voi lahti seletada. 16. sajandi alguse Liivimaal ei olnud talupoegade linna asumine enam
nii lihtne ja probleemitu kui varem, sest moisnikud ndudsid linna asunud talupoegade
tingimusteta viljaandmist.*'” Linnad, eesotsas Tallinnaga, seisid sellele vastu. Riia diguse jirgi
el saanud talupoega, kes oli linnakodanik ning aasta ja lihe pdeva linnas elanud, tema
mbisnikust isand enam vilja nduda.®'® 1543. aastal astuti sellest sammuke tagasi, seades tihtaja
kahe aasta peale.®"” Maisnikud aga ndudsid koguni 30-aastast tihtaega. Viimane ndudmine oli
linna seisukohast mdistagi absurdne ning isegi Uus-Parnu keeldus seda tunnistamast.**’ Kui
pikalt tuli aga talupojal Uus-Pérnus elada, et mdisnik kaotaks diguse teda vélja nduda, see jadb
paraku teadmata. Kiillap oli seda vdhemalt 16. sajandil rohkem kui aasta voi paar. [Imselt seisis

s Vt ka Ménd, Pidustused keskaegse Liivimaa linnades, 1k 411.

812 QRS, Ik 151, 1,29 § 1: So welic man de burschap winnen wil, de schal se winnen mit xij oren.

3 EAA,711,1.89.

814 Vilho Niitemaa. Die undeutsche Frage in der Politik der liviindischen Stidte im Mittelalter. Helsinki
1949, 1k 66. QRS, 1k 49: Hapsalsche Willkiir § 2.

5 PA, 1k 331, nr 79.

816 Das Erbebuch von Neu-Pernau 1543. Heinrich Laakmann, Hg. — Sitzungsberichte der Altertumforschenden
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miiiirsepp Andreas Blocki kaasuse kujunemise taga just mdisnike varasemast tugevam vastuseis
talupoegade linna asumisele. Nihtavasti ei olnud mehe endine isand Pornuse®' méisahérra
Johann Slippenbecke rahul Andrease linna siirdumisega. Kuigi Andreas oli elanud Uus-Parnus
rohkem kui 15 aastat, ei tunnistanud Slippenbecke, et tegu on vaba linnakodanikuga. Asi
lahenes 1546. aastal, kui mees end mdisahirra kiest 15puks lihtsalt vabaks ostis.*** Linna
pagenud talupoegade kiisimust puudutati ka Uus-Pérnu kodanikkonna ja komtuuri vahelise tiili
1opetamiseks 1537. aastal koostatud retsessis. Linna kohustati Eesti ala orduvaldustes kehtinud
nn eestesschenn eininge alusel ordu talupoegi ndudmise peale vilja andma.*”

Andreas Blockiga seoses vaérib tdhelepanu veel iiks asjaolu. Heinrich Laakmannil oli Parnu
linnaarhiivis vdimalus lugeda Blocki 1532. a koostatud testamendi 18. sajandist périt iimber-
kirjutust.®** Sellest ta jireldab, et mittesakslasest miiiirsepp ei olnud téiediguslik linnakodanik,
sest nimetab end dokumendis ise inwoner, mitte burger. See vdis nii olla, iseasi, kas seda saab
iiheselt jireldada pelgalt termini inwoner kasutamisest. Nimelt on ka nt kaupmees Pawel
Krumschake kohta kasutatud kord ainult inwoner’i nimetust,** kuid kohaliku kaupmehe poeg
vaevalt muu, kui linnakodanik oli. Henryk Samsonowicz juhib tdhelepanu, et mones Preisi
véikelinnas puudus diguslik vahe inwoner’ite ja burger’ite vahel, s.t kdiki linna elanikke nimetati
ynwoner’iks.¥*® Kuigi Uus-Pérnu kohta kiiv materjal on liiga kesine, et selles kiisimuses tiit
selgust saada, tuleb mainitud Preisi tavaga ka siinsete véikelinnade puhul vihemasti arvestada.

3.5. KOKKUVOTE

Uus-Parnu linnavalitsuse ja selle tegevuse 1dhem vaatlus annab pohjust véita, et viisis, kuidas
toimus linna juhtimine ja majandamine, samuti selles, kes linna juhtisid, ilmnevad véikelinna
koige iseloomulikumad jooned. Esiteks tuleb Uus-Parnu puhul ilmsiks maahérra, s.o orduvéimu
suur moju. Kuigi Uus-Parnu raad valis oma litkmeid ise, on tunda orduvdimu selget survet rae-
hirrade valimisel. Just maahirra toetust omanud isikud tegid Uus-Parnu raes eriti kiiret karjééri.
Juba paariaastase liikkmestaaziga rachdrra v3is tdusta bilirgermeistriks. Siiski ei olnud vihemalt
Uus-Parnu nédidetel tegu saamatute voi tiihiste karjeristidega, ordu soosis eeskétt neid, kel olid
linna juhtimiseks sobivad isikuomadused (Johann van Lynthem, Nicolaus Barenfeldt). Sugugi
mitte koigist orduga seotud raehirradest ei saanud linna n-6 liidreid. Tuleb ka rohutada iiksik-
isiku suurt osa linnajuhtimises, milline olukord oli samuti voimalik vaid véikelinna tingimustes.
Suures linnas ei saavutanud iiksikisik linna valitsemisel kunagi sedavord suurt voimutiiust.
Maahérra moju ning linna autonoomia piiratus avaldus ka selles, et pool Uus-Parnu kodanikelt
voetud kohturahadest léks ordule.

Viikelinna linnamajandus oli lihtsam, vihem arenenud kui suures linnas. Sellest tulenevalt
oli vihem ka mitmesugust asjaajamisdokumentatsiooni, nt erineva sisuga linnaraamatuid.
Uus-Pérnus peeti 16. sajandi esimesel poolel kinnistu- ja rae markmeraamatut, viimasesse
tehti lilestdhendusi muu hulgas linna véljaminekute, harva sissetulekute kohta. Uus-Pérnus
pidasid raeraamatuid ja kirjavahetust enamasti biirgermeistrid, mitte raesekretirid, nagu
tavaks suurtes linnades. Kuigi vdis esineda ka erandeid, tundub see asjaolu olevat samuti
just viikelinnale iseloomulik joon.

821 Viljandi lahedal.

2 PpA, 1k 205, nr 115.

2 PA, 1k 30, nr 14.

824 Das Erbebuch von Neu-Pernau 1543, 1k 90.

23 PA, 1k 216, nr 139:

826 Henryk Samsonowicz. Kleinstidte im Deutschordensstaat PreuBen. — Stadt und Orden. Das Verhdltnis des
Deutschen Ordens zu den Stidten in Liviand, Preussen und im Deutschen Reich. Udo Arnold, Hg. Marburg
1993, 1k 144-145.
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Uus-Péarnu linnaelu puudutavate téhtsate otsuste vastuvotmisel oli oma sona kaasa litelda ka
kogukonnal, eeskétt kaupmeeste kompanii nn vanematel, moningatel juhtudel kogu
kompaniil. Iseloomulik on, et késitoolistel polnud sellistel puhkudel mingit osa vdi sOna-
Oigust. Samas on tdhelepanuvéérne, et Uus-Parnust on teada kaks késitodlise seisusest voi
péritolu raehérrat (Johann van Acken, Jacob Loysener). Suures linnas kisitodlised raadi ei
padsenud. Niisamuti on véikelinna omapdra aadlisoost raeliikmed. Vdhemalt 16. sajandil
suurtes linnades Liivimaal selliseid ei leidunud.

4. PEATUKK. KAUPMEES JA KAUBANDUS
4.1. UUS-PARNU KAUBANDUSELU PEAJOONED ORDUAJA LOPUL

Uus-Pdrnu oli hansalinn, seega kujundasid hansakaubandus ja kaupmehed oluliselt linna néo ja
madrasid selle elurlitmi. Valdavalt suurkaupmeestest koosnes ka Uus-Parnu linnavalitsus.
Kaupmeeste kohta leidub Uus-Pérnu linnaraamatuis vaieldamatult kdige rohkem andmeid.
Samas on linna kaubanduselust ettekujutuse saamine ainult nende allikate pdhjal raskesti
teostatav, pole ju loota, et need sisaldaks kaupmeesteraamatutele iseloomulikku informatsiooni.
Teisest kiiljest on just Parnu kaubanduselu teema, mida seni on kdige rohkem uuritud: alustades
Richard Hausmanni pdhjaliku kisitlusega kaubanduselust kuni 1500. aastani.**’ Edasi on
Heinrich Laakmann oma monograafias andnud hea iilevaate Uus-Parnu kaubanduselust ordu-
ajal.**® Varasemaid kisitlusi tiiendab eriti 16. sajandi osas Jiiri Kivimée kirjutis “Parnu kui
hansalinn”.**° Jirgmises peatiikis on kaubanduselu korval varasemast rohkem keskendutud
kaupmehe isikule ja igapdevasele elule: mida tihendas olla viikelinna kaupmees Liivimaal
keskaja 10pul ja varase uusaja algul, kui hésti onnestus hansakaupmehel véikelinnas oma &ri
ajada, kes olid tema kaubanduspartnerid, milline oli Uus-Péarnu kaupmehe elujéirg?

Keskaja 1opuks ja varauusaja alguseks oli Hansa hiilgeaeg saanud moddanikuks. 15. sajandi
16pust peale hakkas Hansa kaotama Vene jaoks oma varasemat tdhtsust. Nagu maérgib Paul
Johansen, oli Hansa Vene kaupadest huvitatud, vastupidi aga enam mitte, sest vene kaupmees
sai oma kaubad mujalt.** Liivimaa linnade jaoks aga polnud head ajad veel 13plikult méodas.
Novgorodi kaubakontori sulgemine 1494. a muutis sedavord otsustavalt kohaliku kaubanduse
iseloomu, et kaubakontori ajutine taastamine osutus téhtsusetuks. Vene kaubandus kandus {ile
Liivimaa laokohtadesse Tallinnas, Riias ja Tartus. See kinnitati 10plikult 1522. aasta
kaubanduslepinguga.831 Vana traditsiooniline hansakaubandus siirdus tdielikult Liivimaa
linnade valdus- ja voimupiirkonda. Selle asemel aga, et luua vabad kaubalaadad, kehtestasid
Liivimaa suured linnad vaatamata Liibecki protestile 1516. aastal 1oplikult pShimdtte “vddras
drgu kaubelgu voodraga” ehk “kiilaline drgu kaubelgu kiilalisega”.®** Radikaalsete abindude
kehtestamine Lédne-Hansa kaupmeeste vastu ja oma kodanikkonna esiletdstmine tdi Paul
Johanseni ndgemuses Liivimaa linnades kaasa umbes 20-aastase suure ditsengu ja luksuse

827 Hausmann, Beitrdge zur Geschichte der Stadt Pernau im Mittelalter, 1k 5-118.

828 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 145-174.

829 Kivimée, Pdrnu kui hansalinn, 1k 58-77.

30" Paul Johansen. Hansa kaubandus Venemaaga, isedranis Novgorodiga, kriitiliselt vaadelduna. — Kaugete
aegade sdra. Koost Jiiri Kivimée. Tartu 2005, 1k 436—437.

Johansen, Hansa tihendus Liivimaale, 1k 386.

AR 11, 1k 242, nr 66 § 65: Item gast mith gaste to kopslaende, sunderlings mith den Fuckern, isz verbaden
by verlust der guder.
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puhangu.®*® Rajati suuri hospidale, loodi hoolekandeasutusi, kerkisid avalikud hooned ja era-
majad, ditses raamatukaubandus ning esimest korda oli Liivimaal kunst mitte ainult votja, vaid
ka andja rollis.***

See oditsenguaeg oli aga lithike ning tundis ka tagasilodke. Jorma Ahvenaise jérgi tabasid
aastatel 1501/1502, 1504—1506, 1509, 1517, 1524, 1528, 1539-1542, 15491553 ja 1555 Liivi-
maad vihem vdi rohkem ulatuslikud ikaldused.” Aastail 1502-1505, 1527-1534, 1544-1547
ja 1556-1557 olid Liivimaal hinnatdusu lained.®*® Kallinemised halvasid kaubandust ja tildse
kogu majanduselu, tuues kaasa pankrotte ning vaesumist. Hinnatdusuga liitusid sageli veel
teised kriisid voi katastroofid: nii laastas aastatel 1503/1504 ja 1546 lisaks kallinemisele Liivi-
maad katk. 1550. aastal oli Liivimaal samuti suuremat sorti hidaaeg, mis oli seotud 1549. a
puhkenud katkuga ning ikaldusega samal ajal. Kirjas ordumeistrile 15. veebruarist 1550 kurtis
Tallinna raad, et kuigi maal valitseb viljapuudus, laevatatakse keelust hoolimata Liivimaalt
vilja suures koguses linnaseid, otri ja rukist. Sellel kriisil olid laiemad modtmed, nimelt oli
kallinemine ja viljapuudus samal ajal ka Venes.*’ K&ige kriitilisemad olid Liivimaal aastad
1527-1534, kui hinnatousule eelnes iileliivimaaline ikaldus 1524. a ja sellele jargnenud nélja-
héda 1525/26, palavikutdbi 1528/29 ning katk 1532/33. Selles suhtes pakub motlemisainet Paul
Johanseni véide, et aastatel 1516—1536 oli Liivimaal eriline luksuse puhang.

Uus-Pérnu oli kiill hansalinn, kuid transiitkaubandus ei ménginud tema jaoks kunagi nii
kandvat osa nagu Tallinna vG1 Tartu jaoks. Uus-Parnu roll Tartu viljaveosadamana oli
hiljemalt 15. sajandi 16puks kaotanud oma tdhtsuse, sest Tallinna-Tartu telg muutus jarjest
kandvamaks.™® Juba hiliskeskajal pole vdimalik tuvastada Uus-Parnu kaupmeeste otse-
sidemeid Venega,*™ nihtavasti nad ei joudnudki ei Novgorodi kaubahoovi ega Pihkvasse.
Nende nn ériprofiil oli teistsugune. Uus-Pérnust kujunes keskaja jooksul viljaveosadam Liivi-
maa pollumajandustoodangule. Asjaolu, et Tallinn tegi kogu keskaja véltel ordukésknikele
takistusi oma sadama vabal kasutamisel, koondas Jirva- ja Viljandimaa joukate ordumdisate
viljatoodangu viljaveo ja turustamise tarbe ning orduhédrrade majanduslikud huvid Pérnu
ordulinna. 16. sajandiks oli Uus-Péarnu suurest hansakaubanduse konkurentsist tiielikult vilja
torjutud, sest Tallinn kindlustas jitkuvalt oma monopoolset seisundit ja laiendas
kaubanduslikku tagamaad. Uus-Pérnu séilitas Liivimaa véliskaubanduses véikese osakaalu,
mille tagasid ordukésknike majanduslikud huvid ning mis andis elatist Uus-Pdrnu véikese-
arvulisele kaupmeeskonnale.**
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4.1.1. Tagamaa

Uus-Péarnu ldhitagamaa oli suhteliselt vdike, hdlmates hilisemat Tori ja Véndra kihelkonda.
Teisel pool linna algas 20-30 km kaugusel linnast metsane, soine ja horedalt asustatud
hilisem Saarde kihelkond. Heinrich Laakmanni arvates tingis tagamaa véaiksus kisit6o kasina
arengutaseme Uus-Pédrnus, sest késitdoline sai vaevalt arvestada piisava hulga kohalike
tellimustega, see asjaolu andis linnale puhta kaubalinna iseloomu.**' Samas on kiisitav, kas on
pohjust eristada teravalt kaupmeeste ja késitooliste tagamaad, arvestades, et kui talupojad
saabusid linna laadale, oli neil voimalus ka késitodliste toodangut omandada. Pigem tuleb siin
ilmsiks Liivimaa linnamajanduse iildine iseloom, mis seisnes orienteerituses vahendamisele,
mitte tootmisele. 16. sajandil tdhendas see peaasjalikult kohaliku talupojatoodangu, s.o pdllu-
majandussaaduste vahendamist Laéne-Euroopasse. Selle pidrast voitlesid linnad omavahel ja
vasallidega, igaiiks soovis saada paremaid tingimusi kauba Léddnde toimetamiseks. Hansa-
kaupmeeste kaubanduslikud huvid maal — see nihutas Uus-Pérnu tagamaa piire lahitimbrusest
palju kaugemale. Selle ala piirid lasevad ennast {isna hésti méiérata linnaga suhtlevate aadli-
perekondade valduste jargi. Uus-Pérnu tagamaa hdlmas hilisemaid Burtnieki, Ruhja, Karksi,
Viljandi, Paide, Rapla, Vigala ja Lihula kihelkonda.***

Keskaja Liivimaa sisekaubanduse tidhtsaim vorm oli talupojakaubandus ning sellega
tegelesid koik Uus-Péarnu kaupmehed. See oli linna kaubanduse ja joukuse alustala. Talupoja-
kaubandus ndudis viikest algkapitali, andis muu hulgas vajaliku oma majapidamisele ning ei
surnud ka sdja ajal tdiesti vélja. Talupojakaubanduses kédis kauplemine sularahata: talupojad
ostsid v3lgu ja tasusid pdllumajandussaadustega.*”® Arvestust peeti siiski rahas. Jiiri Kivime
rShutab, et talupojakaubandust ei tohi aga samastada sdbrakaubandusega.®* Liivimaa
hansakaupmeestel oli maal talupoegadest kaubasdpru, keda allikais nimetatakse eestikeelse
sdnaga sobber.** Need olid iiksikud, kaupmehega ldhedalt seotud talupojad. Sopradele
voimaldati krediiti, nad muretsesid kaupmeestele transpordi ja hoolitsesid nende iilalpidamise
eest maareiside ajal.**® Kaupmehe ja tema sobra vahel valitses vaba usalduslik koostos.**
Oma “sobrad” pidid olema ka Uus-Parnu hansakaupmeestel, kuigi kirjalikke tdendeid selle
kohta Liivimaa sdja eelsest ajast pole. Alles 16. sajandi 10pust périneb rae protokolliraamatust
teade, et rachirra Joachim Klemroggeni lesel oli nn sdber Saardes (sebber aus der Siahr).**®

Talupojakaubanduse kdrghooaeg oli talvel, kui maa oli kiilmunud ja talupojad saabusid kergetel
regedel oma kaupu linna turule tooma. 1528. aasta raemiéruse jérgi peeti Uus-Pérnus neli kord
aastas suuri laadapéevi: tooma- (21. detsembril) ja kiilinlapdeval (2. veebruaril), paastu esimesel
nidalal ning jaanipdeval (24. juunil).** Kolm neist langesid just talvisesse aega. Jaanipdev oli
jélle iiks suuremaid rahvapiihasid ning see meelitas talupojad linna Slut jooma ja pidutsema.
Kraamipoodnikud ei tohtinud laada ajal rohkem kui kaks pideva oma lette {ileval hoida. Linnuse-
komtuur ja linn pidid tagama kraamipoodnike julgeoleku. 1516. aastal ordumeistri vilja antud
madrus annab aimu, millistelt aladelt talupojad Uus-Péarnusse turule kokku valgusid. Talupoegadel
Parnu, Burtnieki, Ruhja, Karksi, Viljandi, Jarva ja Harju aladelt, samuti Saare-Laéne piiskopi ja
toomhérrade talupoegadel keelati osta iiles lina, vaha, vilja, linnaseid ja kaera Uus-Parnu kodanike
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845 Vt selle kohta Vilho Niitemaa. Der Binnenhandel in der Politik der liviindischen Stddte im Mittelalter.
Helsinki 1952, 1k 241 jj.

#6 ETA, Ik 244.

847 Niitemaa, Der Binnenhandel in der Politik der liviindischen Stddte, 1k 246.

¥ EAA, 711,1.290 p.

89 PpA, Ik 124, nr 14.
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kahjuks.* Tlmselt tihendas see talupoegade omavahelise kaubanduse keelamist, sest muidu
jadnuks linnakodanikud ilma oma vahendajatasust. Tegelikult oli tegu pohimdtte “vooras drgu
kaubelgu vooraga” rakendamisega. Erandiks olid ordu kalurid, kel polnud pdllumaad. Nemad
voisid oma vajadusteks rukist osta, kuid raad pidi seadma ametisse mehe, kes neile vilja vélja
mootis ning kogu kauplemist kontrollis. Talle tuli maksta 1 penn 1 vaka pealt.

Sisse- ja viljaveos olid Uus-Parnu kaupmehed harjunud arvestama kiillaltki véikeste
kogustega. Selline kaubandus tasus end dra vaid siis, kui igalt tehingult teeniti topelt kasum.
See oli vdimalik vaid talupojakaubanduses.®'Uus-Parnu kaupmehed t3id oma kauba otse
iile mere ja saatsid talupoegadelt kokkuostetu ka vahetult ise lile mere Lddne-Euroopasse,

ilma et tulnuks kasumit mone suurkaupmehega jagada. Nagu rohutab Heinrich Laakmann, ei
olnud vahet suur- ja viikekaubanduse vahel,*? olid ainult jdukad ja vihem jdukad, edukad ja
vihem edukad kaupmehed.

4.1.2. Turukaubandus

Uus-Parnu kaubanduselu iiks tahk oli igapdevane kauplemine turul ja poodides. Arvukalt
linnasisest kaubanduselu reguleerivaid méaarusi sisaldab 15. sajandi 16pust péarinev Uus-Pédrnu
bursprake. 1460. aastal Liivimaa linnadepdevadel Valgas pani Riia ette kehtestada pohimote
“yddras drgu kaubelgu vodraga”.*> Teised linnad votsid esialgu métlemisaega, kuid peagi
tunnistasid selle heaks. Seda tegi ka Uus-Pédrnu, kuivord kodanikemédruse 9. punkt ndudis:
“yddras drgu kaubelgu vodraga”.®* Igaiihel, kes linnas kauples, pidid olema diged kaalud ja
md6dud, nagu vakk ja kiilimit.*>> Seejuures pidi linn regulaarselt kontrollima mddtude ja
kaalude Gigsust. Linnaraamatu teateil toimus nt 1556. a Uus-Pérnus vaka, kiilimitu ja poole
kiillimitu suuruse kontrollimine.*® Kodanikel oli keelatud laenata oma mddtu, vakka ja
kiilimittu talupoegadele.®’ Iimselt seepirast, et takistada talupoegade omavahelist kaubandust,
sest muidu jidnuks linnakodanikud vahendustasust ilma. Viikekaubandust vodisid harrastada
vaid kodanikud, kodanikudigusteta vabadel kaubasellidel®® (losen gesellen, de ken borgergelt
hebben) keelas raad miitia kiilimituga vdi kiiiinraga, neil lubati vaid 100 kiiiinra kaupa kaubelda
kalevi, 1duendi ja watmal’iga.* Kaubasortiment, millega kaubasellid vodisid kaubelda, oli
samuti piiratud. Kauba konfiskeerimise dhvardusel keelati neil miitia humalaid, vdid, tahket
rasva ja hiilgerasva.*® Veel nduab Uus-Pirnu bursprake, et heeringat ja kalevit tuleb miiiia oma

30 PA, 1k 24, nr 8.

851 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 151.

852 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 151.

853 Hausmann, Die Bursprake von Pernau, 1k 125.

854 PA, 1k 343, § 9.

855 PA, 1k 343, § 2.

86 PpA, 1k 121, nr 2.

87 PA, 1k 344, § 21.

838 Siin tekib vastuolu Vilho Niitemaa késitlusega kodanikuraha maksvate ja nn vabade sellide osas. Nimelt
tema jargi oli viimastel keelatud kaupmehe kaupu edasimiiligi eesmérgiga kokku osta, kaubelda Lééne
kaupmeeste, venelaste, rootslaste ja talupoegadega, samuti gildi litkmeks astuda, tildse kodaniku kombel
elatist hankida. Kuigi keelud olid ranged, kasvas vabade sellide arv pidevalt. Sellised vabad kaubasellid
oli n-0 eraettevdtjad ja seisid viljaspool iildist kaubandust, vt Vilho Niitemaa, Der Binnenhandel in der
Politik der liviindischen Stddte, 1k 236-237. Uus-Parnu bursprake’s on vabade sellide tegevusvabadus
tunduvalt ulatuslikum, seepérast voib arvata, et silmas on peetud hoopis Léédnest parit nn v3oraid
kaubaselle, kes suurtes linnades koondusid Mustpeade vennaskonda.

859 PA, 1k 343, § 11.

860 pA, 1k 344, § 12.
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dige nime all (by sinen rechten namen).*®" Mida see ndue tihendas, selgitab 1376. a Riia

bursprake, kus seati tingimus, et heeringat tuleb miiiia selle nime all, kus see on piiiitud ja
soolatud, ning kalevit, kus see valmistatud.*®® Uus-Pirnu kodanikuméirus sitestas ka, et kui
md6dud on triiki tiis ja kaalud kaalutud, siis tuleb kauba eest 4ra maksta.*> See tihendab, et
kokkulepitud kaubatehingule ei saanud anda tagasikiiku, seda ei saanud enam tagasi votta.

4.1.3. Kriitiline aeg linna kaubanduselus

Kaubanduselu Uus-Pérnus reguleeris linnavalitsus oma médrustega, samuti oli tarvis kinni pidada
maahdrra voi linnadepdevade poolt ettekirjutatust. Raad ldhtus kaubanduse reguleerimisel
eelkdige kaupmeeste ning laiemalt linna huvidest. See kehtib 1525. ja 1538. aastal kehtestatud
aktsiisimaksude kohta, kui linn tahtis oma sissetulekuid suurendada.>®* Soolaaktsiisi, mida enne
1538. aastat polnud voetud, nduti vodrastelt kodanikelt ja sellidelt pool marka lasti soola pealt.
Tosteti ka soola kaaluraha: lasti soola pealt pidid oma kodanikud ja sellid maksma linnale
8 killingit varasema 4 killingi asemel. Seevastu maahérra voi linnadepievade ettekirjutused ei
pruukinud iildse vastata Uus-Parnu kaupmeeste huvidele, vaid voisid neid tosiselt kahjustada.
Uheks selliseks Uus-Pirnu kaugkaubandust halvanud méruseks oli nt linnaste viljaveo keeld.

1540. aastad kujunesid Uus-Pdrnu kaupmeestele halvas mottes podrdeliseks. 1539. aasta
Volmari linnadepéeval kaebasid Tallinna rae saadikud, et ordukisknikud ja aadlikud laevatavad
Uus-Parnust suurtes kogustes linnaseid vilja, kuigi kolm suurt linna on odra ja linnaste meritsi
viljaveo dra keelanud.*® 1541. aasta oktoobris peeti Uus-Pérnus Liivimaa linnadepiev, kus olid
kohal Riia, Tartu, Tallinna, samuti Narva saadikud. Kokkutulekul arutati mitmesuguseid pédeva-
kajalisi probleeme, sh linapraakimise sisseseadmist Liivimaal. Linnadepédevadel esitasid Uus-
Parnu raesaadikud kaebuse, et ordukdsknikud ja moisamehed on oma “ebahariliku
kaubandusega” liiale ldinud. Riia, Tartu ja Tallinna saadikud aga heitsid parnakatele ette, et
nood ei hoolivat kehtestatud keeldudest ning vedavat otri, linnaseid ja linaseemet vilja. Uus-
Pérnu saadikud aga ei tahtnud oma kodanike peale siiiid votta, véites, et hoopis Viljandi kom-
tuuril oli kasutada viike laev, millega ta lasi Parnust linnaseid vilja vedada.*®® 1541. aastal
keelati linnadepdevade otsusega jitkuvalt linnaseid suurtes kogustes meritsi vilja vedada.®’
Viljaveokeeld puudutas kohalikke hansasadamaid. Eriti rasked tagajérjed tulenesid sellest Uus-
Parnu kaupmeestele. Linnadepidevade keeld ei tdhendanud sugugi, et odrad ja linnased jdid
Liivimaale, vaid seda, et viljavedu koondus uutesse sadamatesse. Vana-Parnust, Maasilinnast,
Kuressaarest, Salatsist, Haapsalust ja Virtsust veeti linnaseid ja otri edasi suures koguses
meritsi vélja. Kui Uus-Parnu véljaveosadamana &dra langes, otsiti kiiresti uusi voimalusi.
Kaubanduspoliitilised otsused, mis mojutasid Uus-Parnu ja tema tagamaa tavapérast
toimimist, sundisid tagamaal kiiresti tegema {imberorienteerumisi. See nditab ilmekalt,
kuivord olid nii talupoeg kui ka mdisnik orienteeritud vélisturu jaoks tootmisele. Pollu-
majandusliku toodangu saatmine Lédne-Euroopa turule oli muutunud Liivimaal elutéhtsaks,
selle katkestamine kidsumeetodil ei andnud tulemusi.

861 pA, 1k 343, § 8.

862 Hausmann, Die Bursprake von Pernau, 1k 131.

863 PA, 1k 344, § 15.

4 VtPA, Ik 141, 142.

865 TLA, f. 230, n. 1. s. B. r. 14: Landtags- und Stddtetags-Recesse und Relationen (1533—1559), 1. 579p.

866 TLA, B.r. 14, 1. 126p—127; Kivimie, Pérnu kui hansalinn, 1k 75.

867 TLA,B.D. 51D, 1. 46: ... anno etc. 42 alhir thor Pernow vorordenet hadden, de uns up dathmal denn
12 octobris tho sick bogerten und ansinnende weren ock vor nutte und gudt ansegen, dat men nein
molt, sunderlich by groten summen solde uthschepenn, ... Téhelepanuvéirsel kombel on Uus-Pérnu
rachérrad eksinud linnadepdeva toimumise ajaga. Linnadepéev toimus tegelikult 1541.
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1546. aastal alustas Uus-Piarnu raad kaebekirjade saatmist Riia ja Tallinna raele ning ordu-
meistrile. Kirjade pohjal kujuneb kiillaltki hea pilt nendel aastatel Liivimaa kaubanduselus
toimunust. 1546. aastal kaebas Uus-Pérnu raad ordumeistrile, et samal ajal kui Tallinna reidil
peatub 40 laeva ja veab vilja 3000 lasti vilja, kiilastab Uus-Pdrnu sadamat vaid 5-6 laeva.
Pealegi kuuluvat koik vili linnas hoopis mdisameestele, Uus-Parnul olevat isegi vahem vilja kui
Vana-Pirnul.**® Uus-Parnu linnaisade viitel olid 1544. ja 1545. aastal riialased Vana-Parnust jt
korvalsadamatest (Maasilinnast, Kuressaaarest, Salatsist) suurtes kogustes linnaseid vélja
vedanud.®® 1545. aastal kaebasid isegi Tallinn ja Tartu, et riialased olevat vedanud Vana-
Péarnusse viljaveoks kokku mitusada sdlitist Uus-Pérnu timbruse modisameestelt ostetud rukist ja
linnaseid.*”® 1556. aastal laevatasid Riia kaupmehed ja sellid Uus-Parnust vilja koguni 800 lasti
rukist.?”! 1557. aastal olid riialased, eriti Euert Ottingk, Uus-Pédrnusse ladustanud rukist, mida
Heinrich Laakmanni arvestuse jargi oli 185 lasti.*”* Kuid ka Tallinna kaupmehed polnud siiita,
nemadki kasutasid uusi keelatud sadamaid, et ajada kahjulikku, vanade tavade vastast dri. Uus-
Pérnu raad annab 1548. aasta kirjas teada, et Virtsu sadamasse saabus viike laev Danzigist, peal
3040 lasti soola, mis miilidi tiinnide ja kiilimittudega aadlikele. Laeva kapten oli pirit
Flensburgist, kaupmees aga oli Tallinnast Hans Sile (Hans Silen de ungewontlige haven
bosuchet item schedelige kopmanschop gebruket).*”

Viljavedu korvalsadamatest kdis Uus-Parnu kaupmeeste ja linna kahjuks, s.t neist méoda. Kirjas
ordumeistrile 4. augustil 1547 teatab Uus-Pdrnu raad, et moddunud kevadel tuli Stettinist
(Szczecinist) laev Haapsallu, kus see otri tiis laaditi. Samuti saabus laev Vana-Parnusse, kus see
jéllegi vilja tdis laaditi. Veel tuli iiks suur merelaev, lastiks natuke soola, mis miitidi Uus-Parnu
kaupmeestele, seejirel aga laaditi Vana-Parnus vilja tiis.*’* Vahetult enne kirja 4rasaatmist saabus
jallegi suur merelaecv Uus-Parnu sadamasse, lastiks natuke soola. Soola miiiis lacvnik hea meelega
Uus-Pému kaupmeestele, aga teisel pool joge Vana-Pirnus laaditi laev linnaseid ja otri tiis.””
1547. aasta kirjas Riiale margib Uus-Pirnu raad hollandlasi, kes kasutavad nn kérvalsadamaid.®”®
See niitab ilmekalt, et Uus-Pérnu kaupmees elas peaasjalikult véljaveost ning Laane-Euroopast
toodud kaup oli tema jaoks teisejargulise tdhtsusega. Paraku iseloomustab sama tendents,
tdpsemalt selle siivenemine, hiliskeskaja hansakaubandust Liivimaal tervikuna. Paul Johansen
juhib tdhelepanu, et alates 15. sajandi 10pust vastas suurele viljaveole Liivimaalt ja suurte
linnade puhul ka Venest ainult minimaalne sissevedu Ladne-Euroopast. Vene kaubad — rasv,
nahad, lina, kanep, tuhk, vaha, karus- ja juhtnahad — ldksid Lé&nes hésti kaubaks, seevastu
kahanes Venesse veetavate kaupade nimekiri miinimumini. Jii eeskitt hdbe ja hdberaha.®’’

868 Niitemaa, Der Binnenhandel in der Politik der liviindischen Stddte, 1k 167.

% TLA,B.D.51b,1.36.

870 ETA, Ik 237. Vrd Niitemaa, Der Binnenhandel in der Politik der liviindischen Stidte, Ik 168.

' SRA, Livonica I: 17, 19. 09 1556.

82 PA, 1k 291, nr 27. Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 153.

3 TLA, B.D. 51b, 45, 45p. Vt ka Tallinna rae vastust Uus-Pérnule, TLA, f. 230, n. 1, s. A. a. 11b: Briefkonzepte
des Rats 1545-1548, 1. 544.

TLA, B.D.51b, 1. 41: ... hefth eynn weynych fSoltes inn, dath will tho unns vorkopenn, fall auer ock ann
jenner Bydenn vorfichenn uns, wor wie vorwegeth myt gerste unde molte geladenn werdenn,
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16. sajandil, kui ka Liivimaa suurte linnade hansakaupmeeste huvi keskendus varasemast
rohkem kohalike pdllumajandussaaduste viljaveole, tdhendas see tugevnevat vaitlust Liivimaa
siseturul talupoegade toodangu pirast.®”® Vastastikku seisid suurte ja viikelinnade huvid ning
vaib-olla veelgi teravamalt moisnike ja linnade huvid. Tallinna kaupmehed tungisid Uus-Pérnu
tagamaale. Naiteks miilis Tallinna kaupmees Helmich Ficke aastatel 1506—-1516 Parnu ordu-
komtuuri kiilades talupoegadele soola, rdimi ja katlaid.*”® Tori kihelkonnas oli tal kaheksast
taluperest iiksteist klienti.*®® V&ib arvata, et ka Uus-Parnu kaupmehed fiiritasid tungida kaupa
kokku ostes suurte linnade lahitagamaale.*®' Mbisnike kaubanduslikud huvid puudutasid nii
importkauba edasimiiiimist maal kui ka talupoegade toodangu eksporti. Uus-Pérnu raesaadikute
mérgukirjas Liivimaa maapdevale 1546. a kaevatakse, et paljudes kohtades maal miiliakse
moisates soola, heeringat, rauda ja kdiksugu talupojakaupu, nii et maamees ei tarvitsegi enam
linna voi laadale tulla.*®* Samal aastal Tallinna racle saadetud kirjas teatavad Uus-Parnu linna-
isad, et liks Saaremaa aadlimees olevat koguni kolm laeva vilja tdis laadinud, et seda iile Riia
Liibeckisse saata.*® Talupoegadelt kauba iilesost pShjustas 1550. aastatel suure tiili Parnu ordu-
komtuuri Rutgar Wulffi ja Tallinna kaupmeeste vahel. Lidne- ja Parnumaal talupoegadelt
kaupu iiles ostnud Tallinna kaupmehe Arndt Reieri teenri Hinrich Molleri laskis komtuur 1555.
aastal Tori mdisavalitsejal kinni votta ning tema kaubad drandada.®* Komtuur pahandas, et kui
asjad nii edasi ldhevad, siis ei saagi ta enam oma talupoegadelt vilja, lina jm ning oli seepérast
andnud kédsu kaubad linna, s.o Parnusse viia ja mitte lilesostjatele miiiia. Reieri seletuse kohaselt
olid talle Lihula, Tori ja Koonga ametkonnas, Vigalas ja mujal iimbruskonnas 1000 talupoega
(woll tausent pawern) volgu. Komtuur mirkis irooniliselt, et tema vakuraamatutes olevad talu-
pojad kuuluvad jérelikult teise mehe vakusesse.®™ Komtuur kaebas, et tema talupojad ei saa
oma koormisi maksta, sest kaupmehed kdivad maal ringi ja ostavad koik iiles (die vorkeuffer
aus den stetten habens alle wegk), seda oli komtuur juba kuus aastat ndinud.**®

Vaitluses Liivimaa siseturul jai Uus-Parnu alla suurtele linnadele. Nii Tallinna kui ka Riia kaup-
mehed kahjustasid Uus-Parnu kaupmeeste huve, kuid ka mdisnike piilided ise kaubandust
harrastada tulid kdige rohkem kahjuks viikelinna kaupmeestele. 1546. aastast parineb Uus-
Pérnu raesaadikute margukiri Volmari maapievale.*®” Selles antakse teada, et mdisnike kauba
tilesost talupoegadelt ning ilma hansakaupmeeste vahenduseta Ladne-Euroopasse saatmine pole
kahjulik ainult kaupmeestele, vaid ka talupoegadele, kes selle tagajirjel vaesuvad. Mdisnikelt
nduti talupoegade diguse — kaupa vabalt linna turule tuua — aktsepteerimist.®*® Jorma
Ahvenainen viidab, et 16. sajandil kasvas nii Vana- kui ka Uus-Parnust vilja viljaveo maht.*¥
Kui Vana-Piarnu kohta see vdide tdenéoliselt kehtib, siis Uus-Parnuga on asi keerulisem. Isegi

88Vt lihemalt Niitemaa, Der Binnenhandel in der Politik der liviindischen Stidte, 1k 136 jj; vrd Inna

Poltsam. Tallinn ja orduvoim 1346—1561. — Acta Historica Tallinnensia, 1999, 3, 1k 9—11.
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880 Niitemaa, Der Binnenhandel in der Politik der lividindischen Stddte, 1k 238.

881 1574 ostis iiks Uus-Parnu kaupmees Tallinna iimbruses lina kokku, vt Laakmann, Geschichte der Stadt
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82 TLA, B.r. 14, 1. 325p.
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888 Moisnike kaupmeesteks muutumine oli vastuolus ka suurte linnade huvidega. 1541 kaebasid Tallinna
kolm gildi ordumeistrile, et mdisnikud rikuvad keisrite, kuningate ja viirstide privileegidega kinnitatud
vana tava, takistades talupoegadel oma kaupa linna tuua, vt Niitemaa, Der Binnenhandel in der Politik der
livldindischen Stddte, 1k 203.
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kui mingil perioodil tousis eksporditava vilja kogus, seisnes probleem asjaolus, et kaug-
kaubandus kiis tdielikult n-6 tile Uus-Parnu kaupmeeste peade. Aadlikud, ordukasknikud, Riia
kaupmehed laevatasid oma vilja Uus-Parnu kaudu vélja, ainult et linna enda kaupmehed ei
saanud sellest mingit kasu, Uus-Parnu toimis ainult kui vahepeatuspaik, kauba {imberlaadimis-
koht.*”® Ka linnale tervikuna polnud sellisel arengul positiivset mdju. 1540.—1550. aastatel
Liivimaa kaubanduselus toimunu andis Uus-Parnu kaubanduselule raske hoobi. Raad kurtis (ja
mitte ilma pShjuseta), et kodanikud ja linn laostuvad.®”! Allakéigust annab tunnistust ka mitme
hansakaupmehe pankrotistumine, samuti iiksikute Uus-Parnust lahkumine.

4.1.4. Uus- ja Vana-Pirnu konkurents

Uus- ja Vana-Parnu vahelistest suhetest keskajal pole palju teada, kuid arvestades linnade
lahedust, olid need paratamatult tihedad. Vana-Pidrnu pirusraamatu teateil olid Uus-Péarnu
kodanikud mitmel puhul lepingute sdlmimise juures tunnistajateks.*”> Vana-Pdrnu biirger-
meistrile Hinrick van Salmenile kuulus esinduslik kivimaja Uus-Pirnus.*® Uus-Parnu Piiha-
vaimu kirikul (ja/voi seegil) oli naaberlinnas krunt, mille 1522. a miiiisid voormiindrid 15 marga
eest Katteryne Mestackele.*”* Teateid on Uus-Pirnu rae ja kodanike antud laenudest Vana-
Pirnu elanikele.*”” Suhteid oli kahe linna vahel ka kisitdliste tasandil. Enam kui tdenéoliselt
kasutati vastastikku késitdomeistrite teeneid.®®

Hansalinna privileegideta Vana-Pérnust polnud Uus-Péarnule tdsiselt voetavat konkurenti
kaubanduses — kiill aga vastupidi. Vana-Parnu dateerimata bursprake’s leidub iiks punkt, mis on
otseselt ordulinna kaupmeeste vastu suunatud. Nouti, et keegi ei votaks Uus-Pdrnu omadelt
raha, soola vdi likskodik millist kaupa selleks, et sellega linnas kasulikult &ritseda voi seda éra
miiia. Need, kes tahavad millegagi kaubitseda, peavad ise endale kaupa ostma ja teadma,
kuidas ennast kahjude eest kaitsta. Kui saadakse teateid ning tehingud tdestuvad, siis peab asja
lahendmine jdima rae otsustada.®’ Vastava midruse vastuvdtmine pidi olema ajendatud
reaalsetest oludest, s.t ordulinna kaupmehed {iritasid kiillap Vana-Pérnu (jae)kaubandust oma
kontrolli alla saada ja oma huvides dra kasutada.

Poore kahe linna suhetesse saabus 1540. aastatel, kui Vana-Parnust sai esimest korda ordu-
linnale héiriv konkurent kaugkaubanduses. Véérib tdhelepanu, et moned Uus-Parnu kodanikud
hakkasid 1540.—1550. aastatel huvi tundma kinnisvara vastu Vana-Parnus. Toimus Uus-Pirnu
kaupmeeste viikesemastaabiline invasioon naaberlinna. Raehdrra Peter Helwich (+1546) oli
ostnud oma naise sugulaselt Jurgen Nyneghalilt majaplatsi lepiku all. 1557. aastal miiiis Helwichi
lese uus mees Jurgen Wolters selle kinnisvara teisele Uus-Pérnu kodanikule Berndt Fronesile.*®
Uus-Piarnu kaupmehele Hans Prussele miilis Vana-Parnu raad 1554. aastal 200 marga eest
maja.*®” Ka Uus-Parnu raehirra Joachim Klemroggen oli ostnud millalgi ithe krundi Vana-

80 Niitemaa, Der Binnenhandel in der Politik der liviindischen Stidte, 1k 167.
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Péarnusse, kuid pole kindel, kas ta seda ise kasutas.”” Bartholomeus v. Ghoer miiiis 1550. a
oma maja ja puuviljaaia Uus-Pérnus elavale Ghossen Krabbele (wanende tho der Nyghen
Parnow).”®" Uus-Pirnu kaupmeeste huvi Vana-Pirnu vastu vdis olla tingitud soovist
investeerida soodsalt kinnisvarasse, kuid see vdis olla seotud ka parajasti kaubanduselus
toimuvaga. Kui piirati vilja viljavedu Uus-Parnust ning sealsed kaupmehed hakkasid nn kdrval-
sadamate tottu kahjusid kandma, iiritasid nad end kindlustada Vana-Péarnus, kus vilja véljaveo
keeldu ei rakendatud. Tundub isegi tdendoline, et moned Uus-Parnu kaupmehed lasid oma vilja
Vana-Pirnu kaudu vilja vedada.

4.1.5. Kaupmeeste kaubandussuhted ja -kontaktid

Liivimaa linnadest olid Uus-Parnul koige tihedamad, sh kaubanduslikud sidemed Riia ja
Tallinnaga. Labi Uus-Pérnu kulges Tallinnast Riiga viiv maantee, niisamuti litkusid Riia ja
Tallinna vahet suured ja véikesed laevad. Uus-Parnust pole siilinud iihtegi kaupmeesteraamatut,
seega puudub iilevaatlik informatsioon kaupmeeste tegevusest ja drikontaktidest. Uus-Parnu rae
mirkmeraamatusse jdudsid ainult v8la- ning pandiasjad. Rijaga’ olid Uus-Pérnul suhteliselt
tihedad sidemed: leidus kodanikke, kes olid juba péritolu kaudu Riiaga seotud. Kaubandus-
partnerid Riias olid mitmel Uus-Parnu kaupmehel. Euert Duckeri dripartner Riias oli Casper
Hartmann.””® Kaupmehed panid vahendid kokku, et tihiseid ériplaane ellu viia. Niiteks Uus-
Pérnu raehérra Johann Krabbe ja Riia kodanik Albrecht Hintzke kavatsesid koos Amsterdamis
linnaseid miiiia.”® Paraku nende laev purunes, nii et linnased tuli maha miiiia juba Rostockis.
Riia kodanikud oli Uus-Parnu kodanikele volausaldajad. Raehdrra Wolmer Rauen laenas
1555. a Riia biirgermeistrilt Johan Spenckhusenilt 500 marka (30 marka renti aastas) oma maja
peale.”®® Kuid ka Riia kodanikud said Uus-Pérnust laenu. Niiteks Herman Hulsman sai Nikolai
kiriku Anna altari summadest 200 marka.”®® Alati ei ole aru saada, kas tegu oli lihtsalt laenuga
voi oli volg tekkinud iihise dritegevuse kaudu. Hans Holthusenil oli Riia kodanike Vicentz
Glandorpi ja Sander Koningki ees vdlgu 1100 riia marka.”®” Tdengoliselt olid kdik kolm seotud
mingi iihise driga. Hinrich van Hamme pérandi hulgas leidus volakiri (hantschryft), mis annab
tunnistust tema drisuhetest Jochym Preckeliga Riias.”®

Tihedad suhted olid Uus-Piarnul ka Tallinnaga. Mitu kaupmeest oli Tallinna kaupmeestega
perekondlikult seotud. Heise Vegesack ning eeldatavasti ka Berndt Hessels olid sealt périt. Rae-
hirra Asmus Glinthi naine Doratie Kleuers oli siindinud Tallinnas, oli sealse kaupmehe tiitar.”"
Tallinna kaupmehe Berndt Ouerhageni naise sugulased elasid Uus-Pirnus.”'® Overhagen kiis
Uus-Parnus nii sugulasi kiilastamas kui ka driasju ajamas. Igatahes oli ta 1542. aastaks Uus-
Pirnu kodanikule Joachim Lutkenberchile 65 Riia marka vdlgu.’'’ Veel mitu Tallinna
kaupmeest oli Uus-Parnu omadele volgu. Hynrick van Essen laenas u 1525. a Tonnies Laerilt
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130 marka, aastase intressiga 12 marka.”'? Heinrich Beslingk ja Heinrich von Essen olid

laenanud raha Wyegant von Ahlenilt.”"? Protsendi peale rahalaenamine oli kaupmeestele iiks
moodus oma kasumit tulusalt investeerida. See tegi volakirjast omaette vadrtuse, neid parandati,
kingiti, jdeti kaasavaraks. Nii ei ndudnudki 1553. aastal Tallinna kodanikelt Wyegant von
Ahleni antud volga sisse enam tema ise, vaid tema vennapoeg kui tema ldhim périja. Tallinna
suurkaupmehel Johann Selhorstil olid Uus-Pérnus nn korrespondendid, kes Liibeckist saabunud
kaubalaadungid talle edasi toimetasid.”’* Tallinna siirdusid paremat dnne ja edu otsima nii
mdnedki kaupmehed vdi nende jéreltulijad. Uks nendest oli Uus-Pirnu kaupmees Hans van
Gulich.’"® Tallinna lahkus ka rachérra Diderich Muntz.”'® Vihemalt mingil eluetapil elas vdi
tegutses Kersten Pilli (Pyll) poeg Christoffer Tallinnas, kus elasid tema ema sugulased.”’’
Aastast 1526 on sdilinud huvitav kiri, millega Uus-Pérnu raehidrrad Lammert Kallenberch ja
Diderich Boese kinnitavad Tallinna raele, et Christoffer Pill ei ole piritolult mittesakslane.”®

Seevastu Tartuga ei ole vidhemasti Uus-Pédrnu linnaraamatute pohjal vaadeldaval ajajargul
voimalik tdheldada mitte mingisuguseid kaubakontakte. Alles Uus-Pérnu rae protokolli-
raamat 16. sajandi l0pust annab teada hollandlastest, kes ostsid Tartus vilja kokku ja
laevatasid selle Uus-Parnu kaudu vilja.”"® Kontaktid Tartuga olid Uus-Pérnul orduaja 15pul
n-0 kasitodalased ja kiriklikud.

Linnaraamatu andmed lubavad arvata, et koostdod tehti ka Viljandi kaupmeestega. Néiteks oli
Christoffer Broill 1542. a rukki eest volgu rachérra Johann Krabbele ning Viljandi biirger-
meistrile Tonnies Fluggele 600 marka.”®’ Viljandi kodanik Frantz Becker saatis kolm vakka
rukist Viljandi mdddu jirgi Johann van Lynthemi juurde hoiule (upgeschudder).”*' 1550. aastal
hakkas ta vilja tagasi ndudma biirgermeister Lynthemi lese uuelt mehelt Claus Brunsilt.
Selgus, et Lynthem oli vahetanud rukki soola vastu (roggen an solte verbutet), see sool seisis
Beckeri nimel tema juures juba ammu. Frantz Becker aga teatas, et tema pole vahetuseks luba
andnud. Uus-Pirnu raad andis diguse Beckerile. Mitte ainult kaupmehed, vaid ka teiste
seisuste esindajad ladustasid oma vilja Uus-Pdrnu kaupmeeste juurde. Kirbla kirikhdrra
Lorens Gerholt saatis Diderich Molleri juurde hoiule (upgeschuddet) 3 lasti rukist.”*%. Selle
vilja andis Moller veidi enne tulekahju (1533) noorele Johann van Lynthemile, kellele oli
vOlgu. Riia diguse jérgi aga ei oleks ta tohtinud kirikhdrra vilja selleks tarbeks kasutada.
Johann van Lynthem nooremalt nduti 1549. a see 3 lasti vilja vélja ning Pawel Krumschake
pidi oma kasuisa asjus Lynthemiga ise dra diendama.

Viirib tdhelepanu, et see volaasi voeti iiles alles 16 aastat hiljem. Vahepeal olid surnud nii
Diderich Moller kui ka Lorens Gerholt, viimase asemel noudis volga sisse Lihula foogt Claus
Smet. Eespool mainitud Frantz Beckeri ndudmine Claus Brunsi vastu “viibis” sellega vorreldes
isegi vdhe. Becker asus vilja tagasi ndudma 1550. aastal, kui vilja vastuvotja Johann van
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Lynthemi surmast oli moddas kaks aastat.”> Samasuguseid niiteid voib tuua veelgi. Raehirra
Peter Wyckbolthi maja pdles 1524. aasta tulekahjus maha, kuid alles 1532. aastal miiiis 15puks
tema vend Pawel, Viljandi kodanik, selle pdlenud maja biirgermeister Lynthemile.”** Raskimata
veel tosiasjast, et Peteri surmast (71508?) oli selleks ajaks moddas juba ligi veerand sajandit.
Tallinna kaupmees Hynrick van Essen laenas Tonnies Laerilt 130 marka. 1529. aastal kaebas
Laer Tallinna raele, et talle on nelja aasta jooksul vaid korra lubatud protsenti makstud.”> Isegi
Uus-Pirnu raad ei olnud agaram vdlgade sissendudja. 1541. aastal nentis raad, et juba 14 aastat
on Euwoldt Budde ja tema pirijad raele 20 marka vdlgu.”*® Vdlgade tagasindudmisel ilmutasid
kaupmehed lausa {illatavat stoilisust ja pikameelsust. Naiteks tuli 1592. aastal Uus-Pérnu rae
ette Heinrich von Volkenbergk, et nduda Conradt Vitingkhoffi périjate nimel sisse Euert Ducker
vanemale kunagi laenatud méni tuhat Riia marka.”®’ Euert Ducker oli selleks ajaks juba pea-
suhtumist mdista, sest volg ehk vdlandue ei aegunud ning vdlakirju sai ka piarandada. Walter
Stark véidab veel, et hansakaubanduse krediidisiisteemile olid iiletildiselt iseloomulikud pigem
paindlikud kui ranged maksetihtajad.”*®

Sadamalinnana ulatusid Uus-Pérnu kontaktid kaugele viljapoole Liivimaad. Aprilli keskpaigast
novembrini, kui kestis navigatsioonihooaeg,”*’ vottis Uus-Pérnu sadam vastu Lédne-Hansa ja
Liivimaa linnadest tulnud laevu. 16. sajandi andmete pdhjal kiilastasid Uus-Pérnu sadamat mitut
tiiipi laevad: suured merelacvad (groth merflenn schip),” jahid, kuutad (schutte),”
bordinge’d®, kreyger’id jm. Kui palju laevu ithe hooaja jooksul sadamast libi sbitis, on vdimatu
Oelda. Tallinnas kodikus see arv 15. sajandil 10—50 laevani aastas; 1531. a kiilastas Tallinna
69 laeva ning 1545. a koguni 100 laeva.””® Ajavahemikus 1492-1496 saabus Liibeckisse Uus-
Pirnust 21 laeva (Riiast 93, Tallinnast 75).”** 15. sajandi 15pul saabus Uus-Pirnusse Liibeckist
14 laeva ja lahkus Liibeckisse 47 laeva aastas. Seejuures oli Liibeck kiill Uus-Pérnu tahtsaim,
kuid kaugeltki mitte ainus kaubanduspartner. Uus-Parnu raad véitis 1546. aastal, et kui Tallinna
kiilastas 40, siis Uus-Parnut kdigest 5-6 laeva.”*> Rae kaebusest tuleb aru saada, varasemal ajal
oli Uus-Parnut kiilastanud laevade arv mirkimisvaérselt suurem. Mitu Ladne-Euroopast tulnud
laecva, mis Uus-Parnu sadamas peatusid, siirdusid veel edasi Tallinna, s.t Uus-Pérnu polnud
nende reisi 10pp-punkt. Uus-Pérnu sadamast purjetati ka Liivimaa teistesse sadamatesse — Riiga,
Haapsallu, Tallinna ja Narva. Pdrnu joesadam vdimaldas randuda vaid viikestel laevadel,
suured pidid jddma reidile ning ootama kaubalaadungi paatidesse lossimist. 1558. aastal triikitud
“Lagnemere kaardi” (1543) seletuses leidub Pérnusse purjetamise kurss.”*® Selle on kirja
pannud hollandlane Cornelis Anthonisz. Tema jargi tuli Parnusse purjetada Ruhnu saare tagant.
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Lisaks kursi kirjeldusele on ta joonistanud ka Uus- ja Vana- Pédrnu silueti, nii nagu see
laevameestele merelt saabudes silmapiirile kerkis. Uus-Parnu kaupmehed suhtlesid ise otse
Ladne-Hansa linnadega. Nad kasutasid kauba Laddne-Euroopasse saatmiseks Lddnest tulnud
laevu, kuid ndhtavasti oli nende késutada ka oma laevu. Raehdrra Tonnies Laer jéttis parijatele
oma osaluse ehk oma osa laevast (dat gelt van synem schepes partte). Kas see tdhendas
laadungit voi tdepoolest laeva, see jadb antud juhul lahtiseks. Péris kindlasti oli aga tegu
laecvaga, mille ajavahemikus 1550-1560 lasid ehitada Uus-Pérnu raehidrrad Goswin (Gossin)
Suselbecke ja Conradt Vitingkhoff ning kullassepp Cordt Molringk Kuramaal Liepajas.”’

Viljaspool Liivimaad olid Liibeck, samuti Rostock Uus-Parnu tidhtsad kaubanduspartnerid
juba 14.—15. sajandil. 1492. aastal eksisteeris Rostockis Riiga ja Parnusse sditjate kompanii.”*®
16. sajandil oli Liibeck endiselt arvestatav kaubanduspartner.”” Uus-Pirnu markmeraamatust
ilmsiks tulev kaupmehe Pawel Krumschacke volg — 125 taalrit — Liibecki kodanikule Daniell
Broeckhusenile peaks viitama nendevahelistele Zrisuhetele.”*® Uha enam aga tdusis Preisi
linnade osa Uus-Parnu kaugkaubanduses ja vilissuhtluses. Norbert Angermann osutab, et
Liibecki jdrel oli Liivimaa hansalinnade jaoks Ladidnemere-ruumis téhtsuselt teine kaubandus-
partner Danzig.’*' Tihedad kontaktid viimasega tulevad ilmsiks ka Uus-Pirnu allikaist.
Danzigist ostis Uus-Parnu raad linnale suurtiikirattaid. Danzigis elas Uus-Parnu kodanike
sugulasi, niiteks Claus Molleri vend Tonnies.”* Rachirra Tonnies van Laeril oli Danzigis
nihtavasti kaubanduspartner Pawel Tollen, kellele ta oli v3lgu 320 Riia marka.”* Mainida tuleb
ka sidemeid Konigsbergiga. 1555. aastal tegi Pawel Krumschacke néhtavasti &rireisi Preisi-
maale Konigsbergi, kus ta muu hulgas ajas ithe kaaskodaniku pirandusasju.”** Nimelt elasid
seal ABmus Ernste vanemad. Viimane oli veresugulane Uus-Pérnu kodaniku Hans Prussega,”*
nii tundub usutav ka Hansu preisi péritolu (sellele viitab tema nimigi). 16. sajandil tousis
Amsterdami tihtsus rahvusvahelises kaubanduses. See suunas ka Uus-Parnu kaupmeeste huvid
sinna.”*® Seda, kui suurejooneline ja mastaapne vdis olla ithe véikelinnas resideeruva kaupmehe
ari, demonstreerib Euert Ducker, kel olid kaubanduslikud sidemed isegi Rootsi kuninga-
kojaga.”*” Tema abilise ehk kaubasellina tegutses aadlisoost Jurgen Luggenhausen. Siilinud on
Euert Duckeri kirjad aastast 1550 ja 1552 Rootsi kuningale. 1550. aastal kirjutab ta Tallinnast
ning radgib 200 lacvanaela (33 200 kg) kanepi laevatamisest.”*® Uhe lacvanaela hinnaks
nimetab ta 22 marka, mis teeb laadungi koguvéartuseks 4400 marka. 1552. aastal kirjutab
Ducker Uus-Parnust pohjusel, et kuninga “teener” Georg Ballinger oli talle volgu 2225 marka
35 lasti rukki, nisu, humalate ja hirgade eest.”* Tallinna jaoks mingis kogu keskaja jooksul

%7 EAA, 711, 1. 49, 49p: ... wie ehr anno ...ein schipff zur Liba in Curlant bauwen lafen, inwelchen s. her

Gosschen Suselbeke ein 4 part und volgendes s. her Conrath Vitinghoff ein 4 part mith ihme gerédet oder

geschiffet. ..

Hausmann, Beitrdger zur Geschichte der Stadt Pernau im Mittelalter, 1k 91; Laakmann, Geschichte der

Stadt Pernau, 1k 232.

939 Vt Liibeckist saabunud laevade kohta UB II-3, 1k 388-389, nr 543.

90 PA, 1k 252-253, nr 221.

! Norbert Angermann. Die Bedeutung Livlands fiir die Hanse. — Die Hansa und der deutsche Osten.
Norbert Angermann, Hg. Liineburg 1990, 1k 109.

%2 TLA,B.D.51b, 1. 44-44p.

2 PA, Ik 181, nr 69.

% PA, 1k 237, nr 186.

% PA, 1k 237, nr 186.

40 VtPA, 1k 223, nr 154.

%7 Kasutatud on Heinrich Laakmanni koostatud regestit Duckeri kirjast, vt DSHI 100, nr 29.

% Kasutatud on Heinrich Laakmanni koostatud regestit Duckeri kirjast, vt DSHI 100, nr 29.

9 Kasutatud on Heinrich Laakmanni koostatud regestit Duckeri kirjast, vt DSHI 100, nr 29.

938

109



kaubavahetus Soome ja Rootsiga olulist rolli.”*® Selles seoses on tihelepanuviirne, et ka Uus-
Pérnu kaupmees piiiidis 16. sajandi esimesel poolel Rootsiga kaubanduskontakte arendada.

4.2. KAUPMEHE IGAPAEVANE TEGEVUS
4.2.1. Krediit

Kaupmehed vajasid dritegevuseks enamasti alati krediiti ja see sundis neid volgu tegema.
Varasemal ajal oli iiks suuremaid volausaldajaid kirik, aga reformatsioon ja kirikuvarade
sekulariseerimine muutis olukorda. Kaupmehed leidsid uued laenuandjad. Nende valik oli
ilma kirikutagi lai: kohalikud vasallid, orduhérrad, oma linna kaupmehed, teiste linnade kaup-
mehed, kaupmeeste kompanii, raad. Eriti just ettevotlike kaupmeeste kinnisvara oli laenudega
koormatud. Laenatud summad néitavad, et Uus-Pdrnu kaupmeeste &dritegevuse mastaabid
polnud sugugi véikesed. 1549. aastal laenas Uus-Parnu kodanik Hans van Drochtersen Saare-
Lédne piiskopi vennalt Christoffer von Munchhausenilt kinnisvara peale 1000 Riia marka, mille
ta vastavalt sdlmitud kokkuleppele hiljem tagasi maksis.”' 1544. aastal laenas noor Johann van
Lynthem, biirgermeistri vend, Vicke Wrangelilt 500 marka, mille eest ta pantis oma maja.”>>
Sellesama maja miilis ta 1548. a Euert Duckerile. Konealuse kinnisvara peale vottis Euert
Ducker 1551. a Vigala aadlimehelt Vicke Wrangelilt 1700 Riia marka laenu ja suutis selle téht-
ajaks tagastada.””® Ducker sai krediiti ka Karksi vana foogti Melcher van Galeni ja Karksi
kumpani Johan van Scharenberchi kiest.”>* Pérast Galeni surma olid vajalikud pikaajalised tasa-
arveldused orduga. 1560. aasta paiku loovutas hertsog Magnus Duckerile Hiiumaa ametkonna
3500 taalri suuruse vola katteks, mis oli ndhtavasti Saare-Lddne piiskopi Johannes van
Monchhauseni jéetud parandus.”> Mitte alati ei toonud dritegevus kaasa loodetud edu, seepérast
oli péris tavaline, et toimekal kaupmehel jéi pérast surma mitu rahuldamata vdlausaldajat. Nii
juhtus ka Euert Duckeriga. Paar aastat pérast tema surma, s.o 1565. aastal, ilmusid Uus-Pédrnu
rae ette auvadrsed Arnoldus Vitingkhoff, Claus Aderkas, Winrich Varen3berch, Otto GilBen kui
Lihula nunnakloostri eestseisjad, et sisse nouda 5000 Riia margast volga, mille Euert oli aastate
eest nunnadelt laenanud, pantides oma kinnisvara Uus-Pérnus.”® Samal aastal iiritas endine
Ladnemaa stiftifoogt Diderich Kalff omalt poolt Euert Duckeri parijatelt sisse nduda 4000 Riia
margast volga.”’ Duckeri dritegevus oli tdeliselt suurejooneline, kuivord juba volgu jii temast
maha vdahemalt 9000 Riia marga viirtuses. Vordluseks olgu toodud, et umbes samal ajal kui
Ducker laenas Lihula nunnadelt nagu méingeldes 5000 marka ja suutis Saare-Lééne piiskopile
anda krediiti koguni 14 000 marga ulatuses, jdid Uus-Parnu raearvete andmetel linna vélja-
minekud aastas vahemikku 1000-2500 marka. Jurgen Uxkull Paadremaalt laenas Uus-Pérnu
rachirrale Joachim Mollerile 500 Riia marka ja pidi seda samuti périjatelt sisse ndudma.”®
Suurtes volgades surid rachédrrad Tonnies van Laer, Peter Helwich, Wolmer Rauen, Hinrich van
Lynthem. Viimati nimetatu volgade nimekiri on kantud raeraamatusse lausa eraldi sisse-
kandena.”” Kokku oli Hinrichil v3lgu u 9000 Riia marga viirtuses. Kui suur oli kogu tema

#0 Naiteks aastail 1535-1556 pérines 1019-st Stockholmis tollitud laevast 253 Tallinnast, vt Angermann,

Die Bedeutung Livlands fiir die Hanse, 1k 107.
1 PA, 1k 214, nr 136.
%2 PA, 1k 198-199, nr 101.
%3 PA, 1k 226, nr 160.
954 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 199.
9% Ivar Leimus. Duke Magnus of Holstein, his debts and creditors. (Kéasikiri autori valduses.)
P36 PA, 1k 251, nr 218.
%7 PA, 1k 251, nr 219.
98 PA, 1k 213, nr 132.
99 PA, 1k 212, nr 130.
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varandus, jddb teadmata. Véirib tdhelepanu, et ebadnne korral vois kaupmees olla varaliselt

.....

esinduskorporatsiooni jms.

Kaupmeeste kinnisvara tagatisel laenuvdtmisel oli Uus-Péarnu kaubanduselu languse tingimustes
linna jaoks tervikuna negatiivsed tagajirjed. Nimelt vahetas tagatisena panditud kinnisvara
sageli omanikku, sattudes orduhdrrade, limberkaudsete vasallide jt valdusesse. Sel kombel
omandas suure kinnistu Koonga mdisa valitseja ja Lédnemaa stiftifoogt Christoffer van
Monchhausen. 1547. aastal laenas Jasper Sasse temalt maja ja aedade peale 1600 marka,”® aga
kaks aastat hiljem kuulutas end maksujouetuks. VoOla katteks panditud vara ldks
Monchhausenile, kes kinkis selle oma soosikule Stephanus Vetterile, tulevasele Uus-Pérnu rae-
harrale, parandatavaks omandiks.”®' Paljud kinnisvarad aga jiidki aadlike valdusesse. Lidnemaa
stiftifoogt (1548—-1552?) Wedich Doenhoff ostis 1553. a Aleff Lynthemilt 4000 Riia marga eest
Riia viravate juures asunud nn Widenhouede’ maja.”®* Audru méisavalitseja Herman Doenhoff
ostis Jarva foogtilt maja, mille viimane oli 1555. a ostnud raechérra Diderich Muntzilt.”*
1560. aastal miitis Hermann kinnisvara orduvasall Hartwich Platele. Plate pidi panema majja
elama “ausad sakslased” (ok stets einen erligen duitzscheme dar inn wanende hebben).”**
1547. aastal ostis Saaremaalt parit aadlik Berndt Berch 1500 marga, poole lasti rukki ja poole
lasti linnaste eest Hinrich van Ackenilt kivist elumaja koos aiaga Punase torni juures. Viimasest
jdi 1 osa miitijale ja 2 osa ostjale.”® Pole teada, kas Berch ise seda maja iildse kunagi elukohana
kasutas.”®® Linnale oli see kahjulik, sest aadlikud ise linnas ei elanud ning panid oma majadesse
elama teenijarahva, kes ei tditnud kodanikukohuseid. Védhemalt kaebas Uus-Parnu raad
1556. aastal selle iile ordumeistrile.”®’

4.2.2. Meeskond — kaupmees ja tema abilised

Kuidas oli iiles ehitatud Uus-Parnu kaupmehe dri ning korraldatud tema igapdevane tegevus,
seda koike on olemasolevate andmete pdhjal suhteliselt raske kirjeldada. Kaupmehe kontor oli
tema elumaja. Maja keldris hoiti soola, iilakorrustel vilja, eluruumides toimusid &drikdnelused,
sOlmiti lepinguid. Mitmel kaupmehel olid eraldi kiviaidad ja poed. Kaupmehe ettevottesse
kuulusid tema perelitkmed. Naised tditsid ajutiselt abikaasa todtilesandeid, kui viimane viibis
reisil vms, samuti jéitkasid nad pdrast mehe surma tema &ritegevust, kasutades sealjuures tema
pitsatit.”®® Abi oli kaupmehele ka poegadest, kes polnud veel oma éri alustanud. Igal suurkaup-
mehel oli ka kaubasell (teener), kes teda igapdevases t60s aitas. Kaupmehel tohtis korraga olla
ainult iiks kaubasell.”®® Teenri iilesannete hulka kuulus palgatédjdu iile valvamine, kauba-
saadetiste vastuvott, kauba pakkimise kontrollimine, kaalumine ja laadimine vankritele voi laeva
jms. Teenri iilesannete hulka kuulus ka miiiik poes. Kui kaupmees oli reisil, vdis teener teda

%0 PpA, 1k 153-154, nr 1.

%1 PA, 1k 215-216, nr 139.

%2 PA, 1k 232-233, nr 174.

%63 PA, 1k 244, nr 205; vrd 1k 235-236, nr 182.

%4 PA, 1k 244, nr 205.

%5 PpA, 1k 206, nr 117.

966 1562 miiiis ta maja edasi Curt Eiche’le, kirjutades selle kohta Kuressaares stiftifoogti asetditja Jurgen
Vitingkhoffi juuresolekul tunniskirja, PA, 1k 263-264, nr 256.

967 SRA, Livonica I:117, 19. 09. 1556: ... unde des sien bie nha de besten erve unde husere den heren unde

Junckeren vast thogehorich, dar f3e gaer arme luide in wonende hebben, de vorwaer der stadt unplicht

borden unde obliggen mith nichte dragen konnen.

PA, 1k 250, nr 215: ... meines mannes gewontliche pitzier under upt spatium disser schrifft wetenlich laten

drucken.

%9 Niitemaa, Der Binnenhandel in der Politik der liviindischen Stidte, 1k 233.
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esindada. Kaubasell ajas oma peremehe driasju ka viljaspool Liivimaad. Sellid palka ei saanud,
neil olid kaupmehe majas prii kost ja rdivad. Neile jagati regulaarselt véikseid summasid
(osa kasumist) voi loovutas kaupmees suurema summa, et sell saaks alustada iseseisvat ari. Uus-
Parnu kaupmees Hans Stockfisch oli Herman van Hoeuelli juures kaubaselliks (alse he ein
geselle im huse gewesen). Ta sai oma peremehelt 200 marka laenuks (tho wedderlegginge na
kopmans gebruck entvangen), et alustada oma 4ri.”” Kuid varase uusaja algul oli Uus-Pirnus
iitha rohkem kaupmehi, kes ei olnud vanal traditsioonilisel moel ennast kaupmehena sisse
seadnud, s.t algkapitali olid nad omandanud teisel viisil. Mitu Uus-Parnu suurkaupmeest oli
eelnevalt olnud ametis kas ordu voi Saare-Lddne piiskopi juures ning teeninud seal ari
alustamiseks vajaliku algkapitali, iihtlasi loonud vajalikke sidemeid. Néiteks gildivanem Dam
van der Bram oli Audru mdisavalitseja 1522—-1526, Joachim Klemroggen oli samas ametis
1531, Euert Ducker oli 1552—-1553 Lihula nunnakloostri foogt. Stephanus Vetter oli Saare-
Ladne piiskopi venna Christoffer van Monchhauseni sekretér ja tdievoliline esindaja. Tasuks
teenistuse eest kinkis Christoffer talle 1549. a kinnisvara Uus-Parnus. (Ordu teenistuses olnud
Uus-Parnu kaupmeestest oli 1dhemalt juttu peatiikis 2.5.)

Reisimine oli kaupmehe elu iiks téhtsaid komponente. Kuigi hiliskesk- ja varasel uusajal sai
kaupmees ka oma kontorist palju asju aetud, ei kadunud vajadus kaubareiside jdrele. Reisid
viisid nii Liivimaa eri paikadesse kui ka Liivimaalt véljapoole. Algajate kaupmeeste iiks &ri-
tegemise viis oligi maal ringirdindamine: iihelt kirikulaadalt teisele, kiilast kiilla. Uus-Parnu kaup-
meeste kaubareiside kohta on leida viga vdhe informatsiooni. 1517. aasta kirjas Tallinna raele
mainib Parnu komtuur Kersten Pilli Liivimaalt eemalviibimist, mida voib pidada kaubareisil
kaimiseks.””" 1537. aastal mainib Otto Uxkull bilirgermeister Lynthemi viibimist Vigalas.972
Voimalik, et seegi oli kaubareis, arvestades, et Vigalast tuli Uus-Parnusse lina ekspordiks.

Hansakaupmeeste puhul olid sageli lihisugulased nende éripartnerid.’” Koos Biirgermeister

Johann van Lynthemiga tuli Uus-Parnusse elama ka tema vend Johann van Lynthem noorem.
Uus-Pérnusse asusid elama vennad Johann ja Hinrich van Acken. Raehdrra Peter Wyckbolthi
vend oli Viljandi kaupmees ja rachédrra, Dam van dem Brami vend oli Narvas rachdrra. Kas
koigil nendel juhtudel olid vennad ka teineteise dripartnerid, pole paraku vdimalik doku-
mentaalselt toestada, kuid see on lisna tdendoline. Ainult vendade Lynthemite puhul on asi
kahtlane, sest nende suhted olid kohati véga teravad. 1537. aastal toimus nende vahel suurem
arveteklaarimine, mis jdudis ka Uus-Pérnu linnaraamatusse.”’* Tegu oli biirgermeistri volaga
vennale ning laimujuttudega, mida noor Johann ja tema lapsed levitasid biirgermeistri ja tema
pere kohta. Biirgermeister Johann van Lynthemi enamikust poegadest (Johann, Diderich,
Hinrich, Aleff, Berndt) said samuti kaupmehed, kuid kas ja kuidas nende ja isa drid olid
seotud, selle kohta pole midagi teada. Isaga vorreldavat edu ei nii neist iikski saavutanud
olevat, kuid see mulje vOib tuleneda andmete puudusest. Biirgermeistri poeg Hinrich tegi
arvestatavat sotsiaalset karjdiri, saades 1550. a Uus-Pdrnu rachédrraks, kuid suri suurtes
volgades. Vaieldamatult joukad ja edasipiitidlikud olid kdik Lynthemi vdimehed, kelle hulka
kuulusid raehirrad Claus (Nicolaus) Zinte (Sinte), Heise Vegesack, Berndt Hessels ja Johann
Follen ning ordu asekantsler Johann Vischer. Raehdrra Johann Schuttel oli iiks poeg ja neli
tiitart. Saatuse irooniana ei ole tema pojast, kellest pidanuks ju saama isa &ri jitkaja ning kel
olnuks eeldused teha linnas ka edukat sotsiaalset karjddri, Oieti midagi teada. Seevastu
mingisid Schutte kaks lesestunud tiitart (Klemmroggesche ja Klanthsche) Uus-Pirnus

70 PA, 1k 249, nr 215.

7Tt PA, 1k 43, nr 10.

2 Herzog Albrecht von Preufen und Liviand (1534—1540), 1k, 369, nr 930.
73 Vt Mickwitz, Aus Revaler Handelsbiicher, 1k 11-25.

9 PA, 1k 193-194, nr 91.
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mirkimisvédrset rolli.””> Uhelt poolt seepérast, et nad elasid viga vanaks, ile ka kdige
raskemad ja keerulisemad ajad. Teiselt poolt tegutsesid nad mdlemad péirast oma abikaasa
surma iseseisvalt edasi kaugkaubanduses.’’®

4.3. EKSPORDI- JA IMPORDIARTIKLID

Koige olulisema osa Uus-Pérnu ekspordist moodustasid kohalikud pdllumajandussaadused.
Nendest tdhtsaim oli L&ine-Euroopas korgelt hinnatud Liivimaa teravili: rukis, oder ja
linnased. Balthasar Russow mérgib oma kroonikas, et Liivimaa sdja eel veeti Liivimaalt
Tallinna kaudu vilja kuni 10 000 silitist rukkeid.””’ Uurijad peavad seda arvu liialdatuks.
Gunnar Mickwitzi jargi oli seda 3000-4000 silitist aastas.”’® Tallinna rae protokollis 1553. a
keskpaigast leidub korraldus, milles mérgitakse 94 viljaeksportija olemasolu ja linnast vilja-
veetava vilja lubatud kogusena 2500 silitist aastas. 15 kodanikku loetelus tohtisid eksportida
igaiiks iile 50, enamik 20-30 silitist vilja.””’ Uus-Parnu jii viljavéljaveo mahus Tallinnale
kahtlemata alla. Kindlasti on digustatud Heinrich Laakmanni véide, et 1552. aastal ordumeister
Heinrich von Galeni vélja antud privileegi puhul Uus-Pérnule, digusega vedada igal aastal
vilja kuni 100 slitist rukkeid, oli tegu mingi erimasrusega.”®® Mainitud kogus on kahtlemata
liiga véike. Kodigest moned aastad varem, s.o 1546. aastal oli ordumeister kédskinud koigil
orduametnikel lubada ainuiiksi Hans Bremeril laevatada 100 lasti vilja, linnaseid ja otri kas
Tallinna, Riia v6i Uus-Pirnu sadamast Liibeckisse,”®' kus valitses viljapuudus.” 1553. aastal
andis Saare-Lddne piiskop Johannes van Monchhauseni korralduse, et Koonga mdisast
saadetaks Tallinna v3i Parnu 100—150 silitist rukkeid ja otri miitigiks.”®® 1556. a kirjas ordu-
meistrile mainib Uus-Pédru raad, et ainuiiksi riialased on Uus-Parnust vilja vedanud 800 lasti
vilja.”®* Samas need kogused, mis Uus-Pirnu linnaraamatusse kantud tehingutes kajastuvad, on
suhteliselt vidikesed, enamasti alla 10 lasti, mOnikord kdis arvestus isegi vakkades. Kuigi
Balthasar Russow mainib, et linnaseid ei veetud Liivimaalt {ildse vélja, vaid koik pruuliti koha-
peal lleks,”™ ei pea see siiski paika. Uus-Péarnu viliskaubanduses olid rukki kdrval just linnased
ja oder tdhtsal kohal. Néiteks oli Hinrich van Lynthem 1547. a vdlgu koguni 100 lasti linnaseid
(1 last maksis 60 marka).”®® Linnased olid iildiselt rukkiga umbes samas hinnas. 1550. aastal
lasi Christoffer von Monchhausen Uus-Parnust kapten Hinrick Albertzenil, alias Hay’l,
meritsi vilja vedada 60 (voi 50?) lasti linnaseid.”®” V&imalik, et linnaste osa viljaveos orduaja
16pul varasemaga vorreldes tousis.

7 Vt nende kohta veel ptk VL.

76 EAA, 711, 290 p. Uhel &el olid sidemed Liibecki kaubaselliga Clawes Lembecken’iga. 1572 oli naine
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15. sajandi 10pu Liibecki naelatolli raamatute jérgi veeti Uus-Parnust Liibeckisse peamiselt lina,
mis moodustas 92,5% Uus-Piarnu ekspordi koguviirtusest.” Liibecki andmete pdhjal iiletas
linakaubanduses Uus-Parnu koguni Riiat, kuid jdi alla Tallinnale. Uus-Parnust veeti 1492. aastal
vilja 157,5 tinni (u 102 375 kg) lina, 1494. aastal 189,5 (u 123 175 kg) ja 1495. aastal
170,5 tinni (u 110 825 kg).”® Linakaubandusest Uus-Pirnus orduaja 15pul selget iilevaadet
saada on keeruline. Kui suure osa see linna véljaveost moodustas, on ebaselge, sest Liibecki
andmed peegeldavad ainult iihte osa ekspordi kogumahust. Kahtlemata jdi linaeksport
koguseliselt alla viljackspordile, seda nditab juba kas vdi tdsiasi, et vilja puhul kéis arvestus
lastides, lina puhul tiinnides. Ometi leidub mitu viidet, mis osutavad lina erilisele tdhtsusele
Uus-Péarnu kaubanduses ja igapdevases elus. Linnas oli kaks kohta, kus linaga tegeldi: linna-
kaalud, kus lina kaaluti, ning linapressid, kus lina pakiti ning vististi ka ropsiti.””® Linatiinni
suurus oli Hansa liidu reeglite jargi paika pandud. 1498. aasta Bremeni hansapdeva miéruse
jargi vois Parnu tiinn kaaluda 4 Riia laevanaela (u 665 kg).””' Uus-Pérnus oli kaks linapressi,
nendest iiks kuulus ordule, kes seda kodanikele 1dénistas. Linale kui tdhtsale kaubaartiklile on
piihendatud mitu artiklit Uus-Parnu bursprake’s. Nouti, et keegi magaks resp. valvaks aidas voi
keldris, kus hoiti lina.””* Liivimaalt veeti vilja ka linaseemet, mida Ladne-Euroopas viga
hinnati osalt kiilviseemnena, osalt dlitootmiseks. Uus-Parnu bursprake keelas miiiia linaseemet
vilismaale au ja kauba konfiskeerimise dhvardusel.”” Pole kahtlust, et sellest keelust ei peetud
alati kinni.”* Lina tihendusest ja tihtsusest igapdevases elus razgib ka, et enne reformatsiooni
tavatseti anda linnakaaludelt, lina kaalumise eest lackunud raha Jumalaema kabelile kiiiinalde
ostmiseks,””” nagu seegi, et Gertrudi kirikule oli tehtud annetusi linas. Uus-Pirnu linnaraamat
nditab, et moningad miiligitehingud toimetati raha asemel linas. Niiteks maksis aed lubjaahju
juures 32 laevanaela (u 5250 kg) lina (gesvangen viaf).”® Abiellumisel rachirra Luder Klanthi
valdusesse ldinud maja pealt Karja vérava juures tuli igal aastal lihavdtete ajal maksta raele iiks
laevanael zymmers via/$’i krundirenti.”®’

Omaette tdhelepanu védrivad linnaraamatust ilmsiks tulevad linasordid — zymmers viap,
knocken, buschken marien vlas, reyn geffwongenn Pernawf3 viaf3, Pernowschen buschken,
Fickeler flaf8.”*® Viimati mainitu tihistab Vigala lina. Ulejasnute puhul on juba raskem kindlaks
teha, mida iiks vOi teine nimetus enda taga peidab. Reyn gefswongenn Pernawfs viafs peaks
tahistama puhast ropsitud Pérnu lina. “Knocken” on teatud suuruses linapeo voi -kimp. Lina-
sortide nimetustes peegeldus segamini nii paritolukoht, kvaliteet kui ka kasvatamise viis. Lina
véljavedu oli kiill vdiksem kui vilja oma, kuid ikkagi méirkimisvadrne. 1550. aastal lasi
Christoffer van Monchhausen iiksi laevatada 55 laevanaela (u 9000 kg) Vigala lina.”®® 1495.
aastal veeti Uus-Péarnust Liibeckisse tile 120 000 kg lina. See pidi olema iimbruskonnast parit
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lina.'” Paratamatult tekib kiisimus: kus ehk millistel pdldudel seda suurt hulka lina kasvatati?
17.—18. sajandil kasvatati lina eriti kiitise- ja alepdldudel. Eestlaste maakasutusest keskajal
rdadkides, toob Enn Tarvel vélja, et iiks tdhtis kolvikute liik oli metsapdllud (sks
Buschacker).""™" Nahtavasti viitabki linasort Pernowschen buschken metsapdllul kasvatatud
linale. Sellistel metsas asunud pdldudel tehti alet,'°* nii saadi linakasvatuseks sobilik pdllupind.
Linale sobis eriti teise aasta pold.

Analiiiisides Hansa Liidu allakdigu pShjusi, toob Hans Schilling muu hulgas vilja hansalinna ja
tema tagamaa suhete piiratud iseloomu.'°* Kuigi ka Hansa-ruumis oli 1500. aasta paiku nn maa-
toondust, mida juhiti linnast, nt Vestfaalis linatootmine, pole see siiski oma haardelt vorreldav
sellega, mis toimus Flandrias ja Louna- Saksamaal metalli- ja tekstiilitd0stuses. Hansa Liit oli
madratud kaubanduspoliitikast, lilemsaksa linnade vorgustik aga ettevotluspoliitikast, mis sidus
omavahel kaubandust, suurettevotlust lahitagamaal ning rahamajandust. Paul Johansen on
juhtinud téhelepanu, et lina- ja kanepikasvatuse piirkonnad grupeeruvad eriti Hansa viljaveo-
sadamate ja nende juurdeveoteede timber. 15.—16. sajandil on aga kogu Viina joe piirkond kuni
Polotskini, Tartu timbrus ja Velikaja jogikond Pihkvaga keskpunktis muutunud viljakaks lina- ja
kanepikasvatusalaks. Jadb mulje, et Laéne-Euroopa suur lina- ja kanepindudlus ning sellest
tulenevad soodsad miitigihinnad kutsusid Liivimaa osas piirkondades esile nende kultuuride iiha
intensiivsema kasvatamise.'® Kui Tallinna kaudu veeti orduajal koos Liivimaa linaga vilja ka
Vene lina,'*” siis Uus-Pirnu pidi piirduma oma kohaliku tagamaaga. Nimelt veeti 16. sajandil
Tartu kaubad vélja peaasjalikult ainult Tallinna kaudu, aga kuidas muidu, kui 14bi Tartu pidanuks
Vene lina Uus-Parnusse joudma. Noudlus lina jirele andis tduke Uus-Pérnu tagamaal iiha
rohkem linakasvatust arendada. Seega suutis hansakaubandus avaldada {ile linnapiiride ulatuvat
moju, kuid muidugi ei saa rddkida kaupmeeste organiseeritud ja finantseeritud linakasvatuse
arendamisest Uus-Péarnu tagamaal voi Liivimaal {ildse.

Nii Richard Hausmanni kui ka Heinrich Laakmanni véitel veeti Uus-Parnust vélja puitu, kuid
ilmselt iisna tagasihoidlikes kogustes. 15. sajandi bursprake’s on lubatud puitu joge mdéoda
parvetada Jaani kirikuni v&i linapressini.'®®® Heinrich Laakmann on leidnud ainult iihe kirjaliku
toendi 15. sajandi teisest poolest, mille jargi Uus-Pérnust laevatati Ladne-Euroopasse koorem
peekrite valmistamise puitu.'®”’ Samas oli 16. sajandil Riias kvaliteetse tammepuidu eksport
juba suure hoo sisse saanud.'””® Uus-Parnust veeti vilja hirja- ja lehmanahku. Uus-Pirnu
bursprake lisab eksportkaupade loetelusse veel tahke rasva ja hiilgepeki. Vihe oli Liivimaal
toodetud kaupa, mida vilja veeti. Uks selline aine oli harepois — spetsiaalne tdrva, pigi ja vaigu
segu, mida kasutati laecvade tihtimiseks. Uus-Parnu kaupmeestele kuulus kaks harepois hutte’t,
kus seda ainet valmistati. Uks selline hutte oli raechirra Luder Klanthi valduses. Harepois’i
tootmise ja viljaveo mastaabid jddvad vihemalt esialgu saladuseks, teada on ainult, et arvestus
kiis lastides. Linnaraamatu sissekande jirgi oli nditeks Luder Klanth oma naise demehele Riias,

1000 Stackelbergi arvutused naitavad linakasvatuse tagasihoidlikku taset. 1543 saadi Koonga ametis 10 laeva-

naela lina kiimniseks. Ametile kuulus u 300 adramaad. See teeks kogusaagiks 100 laevanaela ehk u 54 kg
1 adramaalt, vt Stackelberg, Der Landbesitz im Kreise Pernau zur Ordenszeit, 1k 227.

Enn Tarvel peab terminit “metsapdld” tdpsemaks ja dnnestunumaks kui “vésapold”, vt ETA, 1k 187.
August Wilhelm Hupel kirjeldab vdsamaade kasutamist jargmiselt: “Vdsamaad on viljakasvatuseks
kdlblikud maatiikid, mida aga ei kasutata nagu polispdlde igal aastal, vaid mis tehakse viljakandvaks
mitme aasta jdrel poletamise voi hapendamise teel; parast seda, kui nad on andnud 3 kuni 5 saaki, lastakse
neil jélle moni aeg puhata, kuna nad siis monevorra pddsaid voi vosa kasvatavad, millest nad on oma
nime saanud,” vt ETA, 1k 151.

1995 Schilling, Die Stadt in der friihen Neuzeit, 1k 23.

1994 Johansen, Hansa kaubandus Venemaaga, iseiranis Novgorodiga, Ik 430.

1995 BTA, 1k 237.

1006 PA, 1k 344 § 23. Vrd Hausmann, Die Bursprake von Pernau, 1k 135—-136.

197 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 152.

1008 [ aakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 152.
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seoses dndsa dmma pirandiasjade klaarimisega volgu 3% lasti harepois’i.'"” Hansakaupmehed
ja kaubasellid kauplesid veel kodukootud maavillase kanga, nn watmal’iga, mida teadaolevalt
valmistati ka Liivimaal ja veeti vélja.'*"

Milliseid kaupu Uus-Parnu kaupmehed Lédne-Euroopast importisid, selle kohta pakuvad linna-
raamatud vidhe teateid. Tahtis impordiartikkel, nagu teisteski Liivimaa linnades, oli sool.
Kirjalikud teated annavad tunnistust soola saabumise kohta Uus-Pérnusse Prantsusmaalt Loire’i
suudmes asuvast Baie’st, samuti Garonne’i suudmes asuvast Brouages’ist, Saksamaalt veeti sisse
Trave (trauen) ja Liineburgi soola. 1500. aastal kirjutas Lutke Kegel oma kaubanduspartnerile
Tallinnas Hans Scherile, et Uus-Péarnusse saabus viis laeva soolaga ut Browas. Seda soola miiiidi
hinnaga 12 marka ithe lasti eest.'”"" Nikolai kiriku vikaar, hilisem Kullamaa kirikhérra Johan
Lelow oli 1521. a Uus-Parnu kaupmehele Asmus Glinthile volgu kolme lasti Baie’ (bayen zollt)
ning kahe tiinni Liineburgi (luneborgersz zcollt) soola eest.'”'> Johann Krabbelt oli ta samal ajal
saanud 25% marga eest 1 lasti Brouages’ soola.'’’® Olulise osa Uus-Parnusse sisseveetavast
kaubast moodustasid viinamarjaveinid ja 6lu. Nendegi puhul oli sortiment seesama mis nt
Tallinna puhul: reinvein, malvasiir, romenii, magus hispaania vein bastard ning prantsuse Poitou’
(poitow) vein.'"* Importdllest on Uus-Pérnusse veetud Einbecki dlut,'®" teiste sortide kohta
kirjalikud teated puuduvad. Toiduainetest veeti Uus-Péarnusse veel heeringaid ning humalaid.

Sisseveetavate kaupade hulgas oli tdhtsal kohal veel kalev ja lduend. Samas kirjalikke teateid
kangakaubandusest leidub ainult iiksikuid. Uus-Pdrnu linnaraamat vahendab, kuidas biirger-
meister Lynthem maksis klaassepale kinnisvara eest muu hulgas iihe kuue jagu kalevit (noch
eyn rocklaekenn van holfen laecken).'*'® Ootamatult informatiivseks osutus Jochan Lelowi
peetud Kullamaa vakuraamat, millesse ta on muu hulgas kandnud oma vdlad Uus-Péarnu
kaupmeestele. Naiteks ostis ta Asmus Glinthi kdest 13 kiiiinart sinist villast kangast vankri-
tekiks.'”"” Diderich Schultele oli ta vOlgu 11 marka rohelise lillelise topelt kanga eest (groenn
geblomet dubbellt ardyesch) ning Lammert Kallenberchile 2 marka neli killingit 3 kiiiinra
sinakaspruuni(?) kalevi eest (blauendelen brun (?))."°*® Uus-Pérnu kohta on andmeid kiill vihe,
aga vaevalt erines kangaste sortiment olemuslikult Tallinnasse sisse veetud kanga omast.

Sool, kalev, heeringad ja humalad olid nii Uus-Pdrnu kui ka kogu Liivimaa suur-
kaupmeeste tdhtsaimad impordiartiklid. Nende kaupade tarbijaskond oli lai, hdlmates
linnaelanikke, aadlikke ja talupoegi. Talupoeg oli hansakaupmehe jaoks viirt klient, kelle
ostuhuvi ja -eelistusi ta kaupa importides voi Liivimaal kokku ostes kindlasti arvestas. Millise
kaubaga kaupmehed veel talupoegi varustasid, sellest annab pdgusa ettekujutuse Tallinna
kaupmehelt Arndt Reierilt Parnu komtuuri valdustes konfiskeeritud kauba nimekiri. Reieri
kaubasellil Hans Molleril oli kaasas mitmesuguseid toiduaineid (liha, kala), iiks uus piiss ja
kaks piissirohusarve, uus karusnahatekk, paar miitsi ja moned kindapaarid, suhteliselt suur
kogus haavleid ning 200 ndela.'"

1009 pA, 1k 196, nr 96.

1010 Johansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, Ik 393.

01 UB 1I-1, 1k 753, nr 994.

10120 TLA, £.230,n. 1,s. Bm23 1, . 5.

03 TLA, £.230,n. 1, s. Bm 23 L, 1. 5p.

1014 pA, 1k 141.

1015 UB 1I-3, 1k 388-389, nr 543.

1016 pA, 1k 172, nr 48.

017 TLA, £.230,n. 1,s. Bm 23 L, 1. 5.

018 TLA, £.230,n. 1,s. Bm 23 I, .

% TLA, B.j. 6 I, . 163p. Toiduainete puhul on kahtlane, kas need olid talupoegadele miiiimiseks mdeldud
vOi pigem talupoegadelt kokku ostetud.
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Tabel 3. Uus-Pérnu tdhtsamad impordi- ja ekspordiartiklid

Sissevedu Viiljavedu
sool rukis
kalev linnased
heeringas lina
vein potas
olu harepois
16uend loomanahad
humalad vaha
vOi
puit
hiilgepekk

4.4. KAUPMEESTE KOMPANII
4.4.1. Liikmeskond

Aastast 1474 pédrineb esimene teade kaupmeeste kompaniist Uus-Parnus, selle oldermannist,
kaasistujast ning skraast, kusjuures tsiteerituna on olemas isegi iiks punkt pdhikirjast.'*?
Kompanii asutamise ajaks vdib olla 14. sajandi 1dpp vdi 15. sajandi esimene pool. Uldiselt on
Uus-Parnu kaupmeeste vennaskonnast sdilinud vihe kirjalikke teateid. Uus-Pdrnu pérus-
raamatus mainitakse kompaniid esimest korda seoses 1488. aasta tulekahjuga.'®”' Jirgmine
mainimine parineb 1502. aastast Nikolai kiriku raamatust.' Aastast 1509 on teateid Uus-
Péarnu kodaniku Melcher Bomgradeni tiilist kompaniiga ja biirgermeister Nicolaus Bergeriga.
Seoses selle tiiliasjaga kirjutas ordumeister Wolter von Plettenberg kirja Mecklenburgi
hertsogitele Heinrichile ja Erichile, sest just viimati mainitute ning Taani kuninga ees oli
Melcher Bomgarden siitidistanud Uus-Pérnu kaupmeeste gildi ja biirgermeistrit. Viimased oma-
korda palusid toetust ja abi Liivimaa ordumeistrilt, prelaatidelt ja seisustelt.'” Kompaniid ei
ole kunagi otseselt kaupmeeste organisatsiooniks nimetatud,'®* Melcher Bomgraden kasutab
1509. aasta paiku nimetust ghemeyne kunpanie. Teadaolevate litkmete (kaupmehed, kauba-
sellid, laevnikud) jms jdrgi pole aga pdhjust kahelda, et tegu oli just kaupmeeste orga-
nisatsiooniga. Omaette kiisimus on Uus-Parnu kaubasellide organisatsiooniline kuuluvus.
1457. aastal on mainitud mustpiid Uus-Parnus,'"® kuid sellest teatest ei saa veel jireldada

1920 Vastav dokument asub Liidumaa Peaarhiivis Schwerinis (Landeshauptarchiv Schwerin), kiesolevas to0s

on kasutatud dr Klaus Neitmanni transkriptsiooni sellest: De sick in der kunpanie ovel hefft unnd unhogen
maket, sal dar borgen vor setten genoch, darvor to donde, wen eme de olderman und de broder baden
senden. I3 idt denne, dat he o vorbolgen if3, dat he nene borgen setten wil, fo schollen de schaffers den
vaget to helpe nemen und schollen dem vagede over antwordenn, he ene vorward in der stadt
venckennisfSe tor tidt und so langhe, he vor den unhoghen ghenoch deith.

PA, 1k 341: ... ock was up datmal de kumpenye affgebrant ...

1922 pA, Tk 124, nr 11.

1923 UBII-3, Ik 475, nr 655.

1024 PA, 1k 147: brueder der comphenii.

1925 UB XI, 1k 552, nr 694: ... de swarten hovede bynnen Reval, Pernow ...
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vennaskonna eksisteerimist linnas. Vdhemalt 16. sajandi allikates ei ole mustpeade orga-
nisatsiooni kordagi mainitud. Uks vdimalik seletus Uus-Pirnu mustpeadele on, et siinsed
voorsilt tulnud kaubasellid ja laevnikud kuulusid tegelikult mone suure linna (Tallinn, Tartu voi
Riia) mustpeade vennaskonda. Nagu niiteks Narva suurkaupmehed olid Tallinna Suurgildi
litkmed. Teine vdimalus on, et Uus-Péarnus tegutses Mustpeade vennaskond, kuid kaubandus-
olude muutumisega ja Uus-Pidrnu osatdhtsuse vidhenemisega hansakaubanduses lakkas see
eksisteerimast voi liitus kaupmeeste kompaniiga. 1588. aasta kaupmeeste gildi skraast néhtub,
et kaubasellid ei kuulunud Uus-Parnus omaette organisatsiooni, nagu olid Liivimaa suurtes
linnades Mustpeade vennaskonnad, vaid kaupmeeste gildi ridadesse ning omasid sellide hulgast
valitud kaasistujat. Niiteks Suurgildi raamatu 1588. aasta sissekande jdrgi oli gildivanem
Berenth Hartwick (Hertwich), nn kodanike kaasistuja (beysitzer der burger) Hans Schwaningk
ning kaubasellide hulgast valitud kaasistuja (beisitzer der gesellen) Lorenz Grel.'®®® 1474. aasta
dokumendis on mainitud sellide hulgast valitud kostihérrat, nii tundub tdenéoline, et kaup-
meestel ja kaubasellidel oli juba sel ajal ithine organisatsioon.'®*’ Igal juhul olid kaubasellid ka
Uus-Parnu linnaelus oluliseks teguriks. Muu hulgas etendasid nad kandvat osa reformatsiooni-
siindmustes, olles koos teiste gildivendadega pildiriiiiste eestvedajad.'***

Kaupmeeste kompanii litkmete arvu Uus-Parnus 16. sajandi esimesel poolel saab vaid oletada.
Gildiraamatu 1588. aasta sissekande jérgi olid elu ja tervise juures kaheksa venda, kes olid enne
1575. aastat gildi astunud. 1588. aastal voeti gildi vastu 10 uut liiget, seega oli litkmeid kokku
18. Maistagi ei peegelda see arv 16. sajandi alguse olukorda, suurkaupmehi ja kaubaselle oli siis
linnas kindlasti vihemalt poole rohkem. Samas on kahtlane, kas gildilitkmete arv iiletas siiski
50.'%° Vordluseks, Tallinna Suurgildil oli 16. sajandil liikkmeid 100-150."%%°

Esimene nimeliselt teadaolev kaupmeeste kompanii oldermann oli Tonnies Wannelaree,
kelle kaasistuja oli Heyne Schulte.'®! Nende ametiaeg jdi umbes ajavahemikku 1474—
1500. 16. sajandi esimesest poolest on oldermanne vidga vihe teada. 1529. aastal oli selleks
Dam van dem Bram, kes oli samanimelise Narva rachirra poeg.'®* 1500. aastal pidi ta iihe
venelase tapmise pérast Narvast lahkuma, uuesti ilmub Daem kirjalikesse allikatesse aastatel
15221526, kui Audru (mdisavalitseja vdi) landknecht."®*® Heinrich Laakmann peab gildi-
vanemaks ka Tonnies Sasset,'”* kes oli iiks 1520. aastal Volmarisse maapievale lihetatud
saadikutest. Sasset nimetab Johann van Lynthem oma mdlestustes, nagu Melcher Bomgardenit,
kogukonna esindajaks (twy der gemeyne).'">> Nii voisid digupoolest mdlemad olla kompanii,
kas tegutsevad vOi vanad oldermannid. 1562. aastal esineb Uus-Pdrnu kaupmeeste gildi-
vanemana Stephanus Vetter.'”>° Enne venelaste vallutust aastal 1575 oli gildivanem Hans

1026 EAA, f. 5100 (P4rnu Suurgild), n. 1, s. 92: Altes Bruderbuch, 1. 8.

1927 Vastav dokument asub Liidumaa Peaarhiivis Schwerinis (Landeshauptarchiv Schwerin), kiiesolevas tds
on kasutatud dr Klaus Neitmanni transkriptsiooni sellest: In dusser sulvigen kunpanien warden Gerdt
Bomgarde na older wyse unnd gewonheit van den borgeren und Gerdt Holtdorp van den gesellen vor
schafferf} gekarenn.

PA, 1k 147: Anno xxvj, do worth vast opruere und overdaeth under den gesellen ock itlickken buergern,
rutteden syck thosamen, breckken in der kirckken und hauen vast itlick bilde ...

Heinrich Laakmanni andmetel voeti ajavahemikus 1588—1600 suurgildi vastu 136 venda. Ta pakub, et
korraga vdis gildil litkmeid olla 50-60, vt Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 196.; 1592 oli
kompaniis 31 venda, vt EAA, 92, 1. 9p.

Maind, Suurgildi liikmeskonnast ja kaupmehe sotsiaalsest karjdcdrist, 1k 168.

Vastav dokument asub Liidumaa Peaarhiivis Schwerinis (Landeshauptarchiv Schwerin), kdesolevas t60s
on kasutatud dr Klaus Neitmanni transkriptsiooni sellest.

Stivalep, Narva ajalugu, 1k 120.

Stackelberg, Der Landbesitz im Kreise Pernau zur Ordenszeit, 1k 183.
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Vock. Kaupmeeste kompanii oldermanni isik ei ole miskipérast palvinud Uus-Pérnu kirjalikes
allikates dramérkimist. Kirjeldades nditeks kodanikkonna esinduse ja rae kogunemist komtuuri
vastuvotule, ei maini biirgermeister Lynthem kodanikkonna esindajatest nimeliselt mitte kedagi.
Samas on enam kui kindel, et gildivanem kui kodanikkonna tdhtsaim esindaja vottis nendest
labirddkimistest osa. Ka oma mélestustes ei pea Lynthem mitte iiheski seoses vajalikuks voi
voimalikuks nimetada kompanii oldermanni nime. See asjaolu peegeldab omal moel gildi-
vanema positsiooni Uus-Péarnus, tema tagasihoidlikku, mingil ajal ndhtavasti lausa oposit-
sioonilist osa linnavalitsemisel kaasarddkimises.

Tallinnas oli gildivanema positsioon teistsugune. Eakamate gildivendade hulgast, enamasti
nende seast, kes olid gildis pidanud kas oldermanni v3i kaasistuja ametit, valiti racharrasid.'®’
Tosi kiill, ldhemad uurimused nditavad, et alati ei pruukinud kaupmees enne raehirra
staatusesse tdusmist olla isegi mitte Suurgildi liige, sest kuidas muidu seletada, et gildi uute
litkmete nimekirjas leidub raehirrasid. Ajavahemikul 1509-1558 esineb selliseid juhtumeid
Tallinnas siiski vaid seitsmel korral.'®*® Uus-Parnu puhul on liiga vihe andmeid lihemaks ana-
liitisiks. Ometi saab tuua nditeid, kus ei kaupmeeste gildi vanemaks olemine ning voib-olla isegi
mitte gildi kuulumine ei olnud vajalik eeldus rachdrraks saamisele. Vaevalt joudis alles
1518. aastal linnas kinnisvara omandanud Johann van Lynthem olla enne 1519. aasta raadi
valimist gildivanem. Sama saab viita Nicolaus Barenfeldti teenistuskdigu kohta. Néhtavasti oli
ordu huvitatud oma soosikute upitamisest Uus-Parnu linnavalitsusse, kuid kaupmeeste gildi
vanema valimisse ei pidanud ta vajalikuks sekkuda.

Uus-Parnu kaupmeeste gildi 1588. aasta skraa jdrgi valiti nii oldermann kui ka kaasistujad
kolmeks aastaks.'®” Tallinnas valiti Suurgildi vanemaks iildjuhul ainult neid, kellel oli gildi-
liikkme staazi {ile kiimne aasta, sageli isegi paarkiimmend. Uus-Parnu puhul ei ole gildi-
vanemate teenistuskdigu jilgimiseks peaaegu ilildse andmeid. Erandiks on vahest ainult Dam
van dem Bram, kelle kohta on teada, et ta oli 1526. a Audrus mdisavalitseja. Nii on tosiselt
kahtlane, kas tal oli 1529. a kompanii oldermannina eelnevalt juba aastaid vennaskonna
litkkme staazi. See on ainult iiksik ndide, kuid ometi tundub tdendoline, et véikelinnas oli gildi-
siseselt voimalik oluliselt kiirem sotsiaalne karjéér kui suures linnas. Sama saab tdhelda rae-
sisese karjdari kohta vdikelinnas.

Tallinna Suurgildi endised oldermannid moodustasid nn vanemate kogu ja istusid vanemate
pingis. Anu Mind viidab, et oldermanniks saamiseks ei piisanud iiksnes kdrgest east, vaid pidi
olema ka administratiivselt voimekas ja kaasvendade poolt tunnustatud isik. Ta mddnab siiski,
et just vanus oli keskaja ithiskonnas iiks tihtsamatest vdimu ja prestiizi eeltingimustest.'**’
Vanemate kogu tegutses ka Uus-Pérnus. Uus-Parnu rae raamatutes on paaril korral mainitud, et
midagi on otsustatud vdi tehtud “meie vanemate korraldusel ja kdsul” (na bovell unde gehete
unser oldesten). Niiteks 1526. aastal puudutas vanemate korraldus jutlustaja ja kirikuteenrite
tootasusid.'** “Meie vanemate” niol oli tegu kaupmeeste kompanii liikkmetega, iseasi, kas alati
just endiste gildivanematega. Uus-Péarnu Suurgildi 1588. aasta skraa mairab, et peale older-
manni tuleb valida veel neli vanemat, kes koos oldermanniga peavad minema raekotta, kui raad
laseb kutsuda. Vajadusel pidi kohale minema kogu vennaskond. '**
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Maind, Suurgildi liikmeskonnast ja kaupmehe sotsiaalsest karjdcdrist, 1k 180.

Maind, Suurgildi liikmeskonnast ja kaupmehe sotsiaalsest karjdcdrist, 1k 170.
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Nagu néitavad Anu Ménni Tallinna kaupmeeste gildi litkkmeskonna kohta tehtud uurimused,
erineb tegelik pilt moneti sellest, mida teoreetiliselt voiks eeldada. Niiteks on iillataval
kombel kaks Uus-Péarnu raehirrat olnud Tallinna Suurgildi litkmed. 1516/1517. aasta joulu-
jootudel sai Tallinna kaupmeeste gildi liikkmeks Asmus Glinth (K/ynt) ja 1523. aasta vastla-
jootudel Johann van Lynthem.'®* Mida selline liikmeksolemine endast kujutas voi milleks
vajalik oli, see on suur kiisimirk. Kodige tdendolisemalt lisas see viikelinna kaupmehele
sotsiaalset prestiizi ning aitas luua laiemaid &risuhteid ja -kontakte. Omaette kiisimus on, kas
nad kuulusid sel juhul ka Uus-Parnu kaupmeeste kompaniisse. Samuti tekib kiisimus: kas
moned Uus-Parnu kaupmehed kuulusid ka Riia kaupmeeste organisatsiooni? Riia Suurgildi
litkkmete nimekirjast leidub véhemalt kaks ka Uus-Pérnus esinevat: Hinrick Dorre ja Hans
Vock.'"* Mblemad olid vihemalt mingil eluetapil seotud Uus-Pirnuga. Dorre oli Riia Suur-
gildi liige alates 1545. aastast, just samal aastal loobus ta oma elumajast Uus-Parnus.'** Vock
oli enne venelaste vallutust 1575 Uus-Pdrnu kompanii oldermann, Riia kaupmeeste gildi
liikmeks astus ta 1558. aastal.'®*® Temagi puhul ei ole vihemalt esialgsete andmete pdhjal
voimalik tdestada samaaegset kuulumist mdlema linna kaupmeeste gildi.

4.4.2. Maja ja muu vara

1529. aastal miiiis Dam van dem Bram kui kaupmeeste gildi oldermann (alse ein olderman)
Riia peapiiskopi vasallile, 1525. aasta paiku Koonga mdisavalitseja ametisse madratud Jurgen
van Ungernile 400 Riia marga ja 1 lasti rukki eest vana gildimaja ehk Viikese kompanii koos
aiaga.'™’ Tegu oli linna ithe tihtsama ja ilmselt ka esinduslikema iihiskondliku hoonega,
arvestades, kui tdhtsat rolli gildimaja linnakodanike jaoks etendas. Jurgen van Ungern lubas
Viikese kompanii ehitada timber elumajaks ning votta majja elama kellegi, kes suudaks tdita
kodanikukohuseid. Pidades Jurgen van Ungerni siiiidi olevaks voi vastutavaks 1533. aasta
stititamises, kui pOles maha suur osa Uus-Péarnust, vottis raad Ungerni leselt kinnistu éra,
keeldudes seda kompenseerimast.'®® Mahapdlenud gilditoa lasi raad 1537. a uuesti iiles
chitada.'® 1539. aastal miiiis raad kompanii 700 marga eest Hinrich van der Mollenile.'*’
1546. aastal pidi linnavalitsus siiski prelaatide ja ordumeistri survele jarele andma ja maksma
lesele 400 Riia marka.'®"

Varasemal ajal on ajaloolastes segadust tekitanud Véikese kompanii (Kleine kumpaniye) ja
kompanii (cumapnie) nimetuste esinemine Uus-Parnu kirjalikes allikates. Nagu Heinrich Laak-
mann on juba piisava veenvusega korduvalt tdestanud, ei méargistanud need organisatsioone, vaid
gildimaju.'”? Vanema ja ilmselt viikseks v&i muul pShjusel sobimatuks osutunud maja miiiisid
gildivennad maha, et seada end sisse uues gildimajas.'”>® Majavahetus toimus pirast refor-
matsioonisiindmusi, kuid pole alust véita, et see tegu oleks kuidagi olnud ajendatud usu-

083 TLA, f 191, n. 2, s. 15, 1. 73, 129. Vt ka Mind, Suurgildi liikmeskonnast ja kaupmehe sotsiaalsest
karjddrist, 1k 171.

1% LVVA f. 223 (Rigas Liela Gilde), n. 1, s. 554: Bralu un masu saraksts, 1. 4, 1. 6.

1045 pA, 1k 168, nr 39; 174, nr 52.

1946 LVVA, £.223,n. 1,5. 554, 1. 6.

1097 PA, 1k 182-183, nr 71, PA, 1k 330, nr 75: ... mit dem thobohorigen garden, buten der stadt in de karrie
straten bolegen.

1945 PA, 1k 182183, nr 71.

199 PA, 1k 284, nr 8.

1950 PA, 1k 330, nr 75.

' PA, Tk 194195, nr 92.

1052 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 86.

1953 PA, 1k 333, nr 87: ... na der Embecke negesth der porthen up dem orde, is gelegen de cumpenia offt
gildestaven.
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puhastusest. Kiill aga viirib tdhelepanu, et kui vana maja asus linna ldunaosas, linnamiiiiri
lahedal, n-0 késitooliste linnaosas, siis uus oli joe ddres, sadama ldhedal, kaupmeeste elumajade
keskel, s.t linna prestiizses elurajoonis. Sisuliselt toetas seegi majavahetus iildisemat kasitooliste
linnaruumis eraldamise protsessi Uus-Parnus. Peale gildimaja kuulus kompaniile veel kinnisvara.
Turuplatsi ddres vaekoja korval asus viga keeruka kuuluvusega kiviait. Pool sellest, koos
keldriga kuulus linnale, teine pool rachdrra Melcher Bomgardenile. Kuid Bomgardeni aida alune
kelder ja esine miitigiputka kuulusid kaupmeeste kompaniile.'”* 1562. aastal loovutas kompanii
need Stephanus Vetterile tasuks iiles ndidatud teenete eest Poolas.'” 1543. aastal kuulus
kompaniile veel iiks turuplatsi ddres paiknenud ait, mis varem oli Kersten Pilli valduses.'*®

Enne Liivimaa sdda oli gildil mitmesugust vara, nagu hdbedast (joogi)toope (sfopfe) ja
kausse, tinast joogindusid. Eriline uhkus oli suur hobedast, vahetult enne sdda valminud gildi-
kann, mis kaalus 124 loodi (1612 g).1057 Gildituba valgustasid tinast kroonliihter (krone) ja
messingist lithtrid. K&ik see vara léks soja ajal kaduma voi miitidi maha. Liivimaa soja eel oli
gild olnud piisavalt rikas, laenamaks kinnisvara tagatisel raha vélja. Paraku on vastavad arve-
raamatud koik hédvinud. Siilinud gildiraamat sisaldab ainult paari pogusat teadet laenu-
andmiste kohta, mis ulatuvad 1550.-1560. aastatesse. 1559. aastal laenas Joachim Moller
(rachérra aastast 1566) kompaniilt oma maja peale 336 marka.'*® Millalgi, vdimalik, et juba
enne Liivimaa sdda, oli Hinrich Kallenberch (71566) vdtnud oma maja peale 150 marka
laenu.'®’ Nihtavasti olidki peamised laenusaajad kompanii enda litkmed.

4.4.3. Skraa

Kaupmeeste kompanii vanemat ajalugu sisaldav arhiiv hédvis peaaegu téielikult Liivimaa sdja
ajal, kui venelased 1575. a linna vallutasid. Nii on 1588. aastal alustatud protokolliraamat
Uus-Pérnu Suurgildi vanim séilinud raamat. Kompanii hévinud arhiiv sisaldas teadaolevalt
kirjavahetust, pitsateid, pohikirja ja raamatuid. 1588. aastal alustatud protokolliraamatusse on
muu hulgas iiles kirjutatud gildi skraa, mille panid uuesti kokku veel elus olnud gildiliikmed.
Ehkki tegu ei ole gildi asutamise ajast parit skraa algupdrase tekstiga, vaid 1588. aastal
taastatud pdhikirjaga, voib ometi kindel olla, et nende reeglite enamik périneb vanast havinud
pohikirjast, mille vanad liikmed mélu jirgi taastasid.'°®® Naiteks 1474. aastal kompanii pohi-
kirjast tsiteeritud punkti tipselt samas sOnastuses 1588. aasta skraas ei leidu, kiill aga on
olemas sisult sarnane punkt. Mdlemad nédevad ette gilditoas ebakohaselt kéditunud ja korrale-
kutsumisele ning méératud trahvile mitteallunud isiku viimist linnafoogti ette; foogt aga, mitte
gild ise, pidi sellisel juhul kohut mdistma.'’® 1588. aasta pdhikirjas leidub kindlasti
moningaid uusi punkte voi niiansse, kuid tervikuna ei ole skraa tekkinud tiihjale kohale. Gildi
jaoks oli véga oluline, et organisatsioon ja selle reeglid parinesid ammusest ajast, olid vanad,
see lisas asjale védrikust ja au.

1054 PpA, 1k 172, nr 52; 1k 216-217, nr 140; 1k 308, nr 13.

1933 pA, 1k 308, nr 13: ... fireiwillig erblich zu eigen vor seine erzeigtte dinst in Polen gegeben und verlassen, ...

1056 pA, 1k 309, nr 15.

57 EAA, 92, 1. 12. 12p.

195 EAA, 92,1.13.

9% EAA, 92,1.13.

1060 EAA, 92, 1. 1-7p

61 EAA, 92, 1. 6-6p § 27 So es sich zutragen wurde, das sich etzliche had ..erden(?), darauf sollen die
gardeleute gute achtung geben, denselbigen fride bieten zum ersten, 2 und 3 mahle, wer sich hieruber
ungeburlich verhalten wurde, soll sich bis auf den andren morgen ein zustellen vorborgen, und wer sich
solches weigern wurde, sol das gerichte angeruffen werden, und sol ihn der her gerichtsvoget burgen und
nach erkentnis in geburliche straffe genommen werden. Vrd viide 1023.
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Kaupmeeste gildi pohikiri annab ettekujutuse organisatsiooni iilesehitusest ja tegutsemisest.
Skraa pani paika reeglid, mille jdrgi gildivennad pidid toimima, samuti méiéras é&ra
organisatsiooni sisemise korralduse. Uus-Parnu kaupmeeste gildi peajoodud toimusid vastlate
ajal: estomihi piihapdeval voi vastladhtul.'”? Jootude ajal peeti ka iildkoosolek, kus valiti
vajadusel gildile uusi ametimehi: oldermann ja kaks kaasistujat. Nende ametiaeg kestis kolm
aastat, siis toimusid uued valimised.'*® Gildi skraa annab iillatavalt iiksikasjalikult edasi uue
liikme vastuvdtutseremooniat. Uhelt poolt oli see tingitud soovist kindlalt fikseerida seda
tavapirast tseremooniat, teisalt aga véljendub selles kirjaliku jdddvustamise ehk kirja pandud
malu védrtustamine. Uus liige pidi olema vennaskonna viiriline, selleks vajas ta soovitust
kahelt gildivennalt. Need viisid ta vanemate pingi ette ning konelesid jargmiselt: “Armsad
vanemad, see tubli mees vdi sell, nimega N. N. soovib astuda meie vennaskonda.”'*** Seejirel
pidi oldermann 166ma kella ja konelema vendadele jargmiselt: “Kuulake, armsad vennad, et
Jumal teid kuulda votaks. See tubli mees voi sell N. N. soovib astuda meie vennaskonda,
mida on teil selle peale 6elda?””'°®® Vennad pidid ndusoleku korral vastama: “ta on selleks hea
kiill”.'% Seejirel poordus gildivanem uue litkme poole, kdnetades teda nime jirgi: “N. N.,
kas te soovite astuda meie vennaskonda?”. Kui see vastas “jah”, koneles vanem edasi
jargmiselt: “Tdotage olla meie gildile ja vennaskonnale truu, nithésti Liivimaal kui ka véljaspool
seda, nagu iiks aus mees voi sell.”'’ Uus vend pidi vastama “jah” ning maksma 3 marka.'*®®
Sellega oli ta Suurgildi litkmeks vastu voetud.

Jootude péeval koguneti kell 12 gildituppa, seal istus oldermann koos kahe kaasistuja ning
vanematega lihe laua taga. Kdigepealt lasti vendadele ette lugeda gildi skraa, vajadusel tegi seda
oldermann ise.'”® Jootudeks valiti vendade hulgast kolm joogikallajat, kelle kanda jii peo
korralduslik kiilg.'”” Pidustustele kutsuti ka neide ja naisi, eeskitt tantsima. Naiste ja neidude
tarvis valiti sellide hulgast kaks joogikallajat, kes pidid neile valama Slut, veini ja mddu.'””!
Pidustuste suurim 16bustus oli tantsimine, mille kohta pohikiri tegi samuti mitu ettekirjutust: oli
keelatud tantsida ilma tantsumantlita, muuta tantsu ajal ootamatult liikumissuunda voi
alustada uut tantsu, kui vana oli veel Idpetamata.'”’”> Korduvalt manitseti pdhikirjas
mdddukusele joomisel ja séomisel.'” Just moddukusest kujunes tihtsaim biirgerlik voorus,
kuid ndhtavasti kippus see pidustuste ajal kergesti ununema, vajades pidevat meeldetuletust.
Samuti leidub skraas juba linna vanast kodanikumdirusest tuttav ettekirjutus pruukida
viisakalt suud hérrade ja viirstide, naiste ja neidude suhtes.'®’* Uus-Pirnu kompanii pdhikirja
juures on eriti huvipakkuv, et (paar erandit vélja arvatud) nduti trahvid sisse vahas. Trahvi-
madrad ulatusid monest naelast iihe laevanaela (u 166 kg) vahani. See ndib kiill viitavat
katoliku ajast sdilinud tavale. Isegi Tallinna Suurgildi vanimas skraas ei ole trahvid nii iile-

1992 EAA, 92,1.2p, § 1.
106 EAA, 92,1.3, § 5.
1% EAA, 92, 1. 4, § 10: Lieben eltesten dyser guter Mann oder geselle sind mit Nahmen N. N. begeren unser
bruderschafft.

EAA, 92, 1. 4, § 11: ... horet zu lieben bruder, das euch Godt wieder hoere. Dieser guter man oder

geselle N. N., begeredt unser bruderschaffi, was saget ihr darzu.

109 EAA, 92, 1.4, § 11: ehr ist da guth vor.

197 EAA, 92, 1. 4-4p, § 12: Ihr loben an, das ihr unserer Gildeuvnd Bruderschaft wollet getruw und holt sein,
so wol binnen als buten landes, wie ein ehrlich man oder geselle.

1098 EAA, 92, 1. 4-4p, § 12.

1999 EAA, 92,1.3p, § 9.

70 EAA, 92,1.5, § 16.

70 EAA, 92, 1. 5-5p, § 18. Tavale valida kostihirrasid nii vendade kui ka sellide hulgas viitab ka 1474. aastast
périt teade: In dusser sulvigen kunpanien warden Gerdt Bomgarde na older wyse unnd gewonheit van den
borgeren und Gerdt Holtdorp van den gesellen vor schafferf; gekarenn.

172 EAA, 92, 1. 5p, § 20, 21.

7 EAA,92,1.2p, § 1,1. 5p § 22.

7% EAA, 92,1.6, § 25.
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kaalukalt vahas sisse ndutud kui Uus-Pérnus 16. sajandi 1pul.'”” Enne reformatsiooni liks
Uus-Pérnu kaupmeeste kompaniil suhteliselt palju vaha vaja kiitinalde jaoks, mida kompanii
altari ees iga pdev poletati. Mis otstarbel nn trahvivaha hilisemal ajal kasutati, voib vaid
oletada. Veel viairib tihelepanu, et Uus-Parnu kaupmeeste gildi 1588. aasta skraas ei leidu
sisuliselt mitte mingeid usuelu puudutavaid ettekirjutusi. Oli vaid keelatud jumalavallatuid
jutte puhuda'®’® ning kehtis kisk viibida surnud kaaslase drasaatmisel.'””” Kuid igasugused
suhted kirikuga, surnud kaaslaste hingedndsuse eest hea seismine jms ei leia skraas vihimatki
kajastust. Kindlasti ei olnud see nii organisatsiooni loomisest peale. Enne reformatsiooni olid
suhted kirikuga, eriti kiriklikel protsessioonidel jm kombetalitustel osalemine, kompanii
tegevuse oluline tahk (vt ptk 7.1.2, 7.1.4). Seevastu niitab taastatud pdhikiri Uus-Parnu kaup-
meeste gildi 16. sajandi 16pul n-6 kiriku mdju alt vabanenud organisatsioonina.'®”®

4.5. KAUPMEESTE VARANDUSLIK SEIS. BURGERLIK HEAOLU
4.5.1. Kaubandusest saadud kasumi investeerimine

Kui suurkaupmehe iri liks edukalt, teenis ta korralikku kasumit. Jargnes muidugi kiisimus,
mida teha kasumiga, kuhu see paigutada, millesse investeerida. Esimene voimalus oli paigutada
see uuesti kaubandusse, kuid suurkaupmehed investeerisid alati ka mujale, oli mdistlik riske
hajutada. Teine vdimalus oli paigutada tootmisesse, omandada t66kodasid vOi -riistu ning
rentida neid vilja kasitoolistele. Uus-Parnus kuulus kaupmeestele linapress, kaks harepois
hutte’t ja tuuleveski. Suhteliselt riskivaba moodus kasumit paigutada oli maavalduse
omandamine. Veel sai tulusid paigutada rentidesse, s.t anda kinnisvara vms aktseptaabli vara
vastu protsendi peale laenu. Uus-Parnu kaupmehed andsid krediiti nii teiste linnade kaup-
meestele, oma linna raele kui ka kaaskodanikele. Suuri investeeringuid ndudis poegadele ja
tiitardele jdetud Opinguraha ja kaasavara.

4.5.1.1. Kinnisvara

Uks kindel moodus kaubandusest saadud kasumit investeerida oli paigutada see kinnisvarasse:
esmalt parandada voi tdiustada enda elutingimusi, seejarel mdelda ka oma jéreltulijate peale.
1543. aasta pirusraamatu jérgi oli kdige suurem kinnisvaraomanik biirgermeister Johann van
Lynthem, kelle omanduses oli 7 kinnistut, rachdrra Peter Helwichile kuulus 5 ning Johann
Heisele 4 kinnistut.'””” Kaupmeestele kuulusid kahtlemata linna kdige esinduslikumad elu-
majad, peamiselt kivihooned, kuid oli ka kivist dornsega ning vahvirkmaju. Kaupmeeste
elamud paiknesid iildiselt iile linna laiali, vdlja arvatud ainult linna loodeosa, kus asus kisi-
tooliste rajoon, samuti kortsid ja aiad. 1540. aastateks oli kdige enam kaupmehi koondunud
elama ordulossi vastu, joe darde ning turuplatsi iimbrusesse. Kaupmehest kodanikul oli maja ja

1973Vt Eugen von Nottbeck. Die alte Schragen der Grossen Gilde zu Reval. Reval 1885.

1076 EAA, 92, 1.6, § 26.

77 EAA, 92, 1.7p, § 36: ... Und da einer verstorben, sollen sie alle das leich zu grabe volgen, bei poen 5 m(ark)-
punt wachs.

Tegelikult tegutses juba hiliskeskajal linnades vennaskondi, mille tegevus piirdus ainult seltskondliku
labikdimisega. Naiteks oli selline Liibeckis 15. sajandi keskpaiku asutatud Greveradeni kompanii, selle
1489. aastast périt statuudis puudub religioosne element tdiesti, vt Sonja Diinnebeil. Die drei grossen
Kompanien als genossenschaftliche Verbindungen der Liibecker Oberschicht. — Quellen und
Darstellungen zur Hansischen Geschichte. Neue Folge Bd. XLVIII (Genossenschaftliche Strukturen in
der Hanse.) N. Jorn, D. Kattinger, H. Wernicke, Hg. K6ln, Weimar, Wien 1999, 1k 207.

7% Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 62.
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hoov, mitmesugused korvalhooned, samuti aiad ning majapidamisruumid eeslinnas. Néiteks
Tonnies Sassele kuulusid 1549. a maja ja hoov, korts ja kiviait ning kolm aeda eeslinnas: iiks
puuviljaaed, kapsamaa ning aed kiiiini ja saunaga.

Ametialaseks tegevuseks vajas hansakaupmees keldrit ja aita, et kaupa hoida ja séilitada, ning
poeruumi, kus kaupa miitia. Pood vodis asuda elumaja ees voi sellest hoopis eraldi. 1543. aasta
parusraamatu jérgi asus turuplatsi ddres kaks uut kivist poodi, nendest {iks kuulus rachdrra Luder
Klanthile ja teine Peter Helwichile.'”' Johann Krabbele valduses oli kivist elumaja joe #res,
selle maja juurde kuulus krunt Pikal tinaval, kus varem oli olnud keldriga pood.'*** Mdneti eba-
tiiipiline kinnisvara kuulus Johann Heisele, kellele raad lubas ehitada viikese vahvérktalli
Gertrudi kiriku lihedale.'”® Timselt polnud see moeldud ainult tema enda majapidamises
vajalike hobuste hoidmiseks, vaid Heisel olid talliga mingid ulatuslikumad é&riplaanid.

Kaupmehele andis lisasissetulekut ollepruulimine miitigiks. See oli Uus-Pérnus nagu
teisteski Liivimaa linnades kuulutatud saksa soost kodanike eesdiguseks.'®** Olut vois miiiia
oma maja keldris, aga kui joukus lubas, oli kdige moistlikum ja tulusam soetada korts. Uus-
Pérnus kuulusid kortsid ainult linna iilemkihile: rachdrradele ja kaupmeeste joukamale
osale. Kisitoolistest olid kortsiomanikud vaid kullassepad. Uldiselt oli iihel perekonnal-
majapidamisel iiks korts, harva rohkem. Koige arvukamalt oli korraga kdortse raehirra
Tonnies van Laeri valduses — tervelt kolm.'®® Kahte kortsi omas juba mitu rikast
kodanikku: kullassepp Thomas Gude, biirgermeister Lammert Kallenberch, rachédrra Peter
Helwich, biirgermeister Nicolaus Barenfeldt, raehdrra Hinrich Kallenberch, kaupmees
Pawel Krumschake ja kirikhdrra Johann Duchel. Isegi orduhdrrad — Karksi vana foogt
Melcher van Galen,'™® Karksi vana kumpan Johan van Scharenberch,'®’ Maasilinna foogt
Heinrich Wulff'®® — astuvad Uus-Parnus kortsiomanikena iiles. Erinevalt paljudest linna-
kodanikest kuulus neile ka kortsialune maa, nii ei pidanud nad maksma raele krundirenti.
Isegi raele kuulus 1526. a Pithavaimu tinaval iiks kdrts, mis miitidi Asmus Glinthile.'"®

4.5.1.2. Majapidamine, vallasvara

Uus-Piarnu kaupmeeste ja teiste kodanike liikuvast varast, majapidamisriistadest, mooblist,
roivastest jms leiab kirjalikest allikatest vdhe informatsiooni. Puuduvad, nagu on siilinud
Tallinnast, varaloendid ja testamendid, on vaid iiksikud linnaraamatusse kirja pandud
kodanike varajaotust puudutavad lepped. Kaupmehe majapidamises viljendasid tavaparaselt
tema joukust ja prestiizi luksuslikud lauandud. Uus-Pérnu kirjalikes allikates on nimetatud
hobedast lauandusid: lusikaid (lepell), kanne (kannen), vaagnaid (schottel), toope voi kausse
(schale)."™ Raehirra Peter Wilbeni majapidamises oli vihemalt 1 leisikas (u 8 kg) tinast
vaate (vathe).'”' Graapen oli nii toiduvalmistamise kui ka serveerimise ndu. Berndt Hessels
madras oma kahele kasutiitrele kummalegi pool tosinat keraamilist (vOoi metallist?) kolm-

1080 pA, 1k 327-328, nr 66.

1081 pA, 1k 309, nr 16, 17.

1082 pA, 1k 323, nr 55.

1083 PpA, 1k 337, nr 105.

1084 PA, 1k 343, § 3, vrd Inna Pdltsam, So6mine-joomine keskaegses Tallinnas, 1k 49-51.
1085 pA, 1k 181 nr 69, lk 185, nr 77.
1086 pA, 1k 322, nr 50.

1087 pA, 1k 335, nr 98.

1088 pA, 1k 319-320, nr 44.

1089 pA, 1k 158, nr 14.

1090Vt PA, Ik 180, nr 68, Ik 181, nr 69.
191 AR I, 1k 130, nr 33 § 32.
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jalgset potti ehk graapenit (Y4 dossin grapenn).'”* Metallist lauandusid pirandati pdlvest
polve, nende véirtus ei aegunud, ning need olid ka ise suhteliselt vastupidavad. Raehirra
Hessels jéttis oma igale tiitrele ja kasutiitrele iihe 8-loodise (104 g) hobelusika oma esiisade
varast (vann mynes zeligen vorvaders lepel).'"”” Suurkaupmehe vara hulka kuulus kindlasti
pruulimispann (brur panne).'”* See oli nii jdukuse niitaja kui ka selle tagaja, kuivord digus
olut miitigiks pruulida oli vaid pruulimispanni omanikel.

Ettekujutust Uus-Pérnu kodanike majapidamisriistadest avardab arheoloogiline leiuaines. Erki
Russow on teinud pdhjaliku uurimuse importkeraamikast Ladne-Eesti vidikelinnades, vorreldes
Haapsalu, Lihula, Kuressaare ja Uus-Pérnu leivainest.'”> Uus-Pérnu leiud annavad pShjust viita
nii paremat elujérge kui ka laialdasemaid sidemeid viljaspool Liivimaad. 16. sajandi esimesel
poolel domineerisid Uus-Pirnu importkeraamika hulgas glasuurkeraamilised graapenid.'®”
Joukate kodanike koogiriistade sekka ilmusid samal ajal esimesed Madalmaades valmistatud
pannid ja sdelad.'®’ Pirnu muuseumi kogudes siilitatakse arheoloogilistel kaevamistel
leitud 16. sajandi alguse prestiizkeraamikat Antwerpenist ja Valenciast.'™® Tegu on esimeste
renessansiajastule iseloomulike s66gindudega — kausside ja taldrikutega. Nende ndude tagasi-
hoidlik arvukus lubab oletada, et enne 16. sajandi keskpaika ei kuulunud majoolika kaug-
kaubanduse objektide hulka. Vihesed leiud annavad Erki Russowi sonul tunnistust linna-
kodanike isiklikest kontaktidest Laéne-Euroopaga.'®® Arheoloogilistel kaevamistel Pérnus on
vilja tulnud ka 16. sajandist péarinevat Raerni ja Kolni pottsepatéokodades valmistatud kivi-
keraamikat, tdpsemalt nn personaalseid joogindusid: vdikesemahulisi kanne, peekreid. Ténu
uutele tehnoloogiatele oli varase uusaja kivikeraamika endisest dekoratiivsem, muutunud iga-
pdevasest tarbeesemest luksuskaubaks. Sellised kivikeraamilised ndud olid sageli uhkelt
dekoreeritud nii lihtsa taimornamendiga kui ka religioosset voi poliitilist sonumit viljendavate
piltidega.''® Arheoloogiliste leidude pdhjal viidab Erki Russow, et Uus-Parnu majapidamistes
kasutatud importkeraamika oli 16. sajandi esimesel poolel oma vormivaliku ning arvukuse
poolest vordvddrne enamiku sama perioodi Laanemere-dérsete kaubalinnadega, kus kaugeimad
eksootilised lauandud pirinesid isegi Pohja-Itaaliast.''*! Iseloomulikeks joonteks vaadeldava aja-
jargu keraamikale oli mitmekesistunud ndudevaliku kaudu individuaalsuse rohutamine, s.t jérjest
rohkem kasutati personaalseid s60gi- ja joogindusid. Samuti pandi varasemast suuremat rohku
keraamika esteetilisusele.''*

Moodbliesemetest ja muudest interjoori elementidest Uus-Péarnu kaupmehe elamus on kirjalikesse
allikatesse vihe teateid jadnud. Jouka linnakodaniku majapidamisse kuulusid sulemadratsid
(veddern bedde), voodiriided (bedde gewande), tekid (deken) ja linad (laken)."'” Kaupmehe
ametialaseks tegevuseks vajalik moobliese oli kirjutuslaud, mis oli tihtlasi kaupmeheelamu
dornse tdhtsaim sisustuselement. Raehdrra Tonnies van Laeri vara hulgas oli koguni kaks
kirjutuslauda (ij kuntor)."'® Kirjutuslaua taga tiitis kaupmees vajalikke pabereid, pidas arve-
raamatut, laua laegastes aga séilitas tdhtsaid dokumente. Juba 15. sajandi 16pukiimnenditel ehitati

1092 pA, 1k 206207, nr 120.

109 pA, 1k 206, nr 120.

1094 pA, 1k 181, nr 69.

193Vt Russow, Importkeraamika Liicine-Eesti linnades 13.~17. sajandil.

1996 Russow, Importkeraamika Lidne-Eesti linnades 13.—17. sajandil, 1k 175.

197 Russow, Importkeraamika Lidne-Eesti linnades 13.—17. sajandil, 1k 175.

18yt Erki Russow. Keraamika. — Eesti kunsti ajalugu 2. 1520—1770. Koost Krista Kodres. Tallinn
2005, 1k 201.

1099 Russow, Keraamika, 1k 201-202.

1100 Russow, Keraamika, 1k 199.

1O Russow, Importkeraamika Liine-Eesti linnades 13.—17. sajandil, 1k 178.

192 Russow, Importkeraamika Liine-Eesti linnades 13.—17. sajandil, 1k 175.

19Vt PA, 1k 176, nr 56.
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Uus-Parnus esimesed dekoreeritud kahhelahjud linnakodanike majapidamisse. Arheoloogilised
kaevamised on pdevavalgele toonud mitu huvitavat kahlileidu, nagu 16. sajandi esimesest
poolest parit Kesk-Saksa voi Reini piirkonna poliikroomsed ahjukahlid. Valgeks pdletatud savist
mitmevirvilise glasuuriga kahlid olid tavaliselt La&inemere-airsetes maades haruldane kaup.
Samasuguseid hilisgooti mdjudega varvilisi kahleid on Eestis teadaolevalt leitud veel ainult
Viljandi ordulinnuselt."'® Dekoreeritud ahjukahlitel leidsid kajastamist renessansiajastule
iseloomulikud teemad. Péarnust on arheoloogilistel kaevamistel leitud veel Jumalaema koos
Jeesuslapse kujutisega, samuti katoliikliku valitseja Oranje printsi Philipp Wilhelmi (1544—-1618)
portreega ahjukahleid.''” Kahhelahjude ilmumine andis tunnistust iildisest tarbimisharjumuste
progressist, mis oli osa laiemast mugavuse ja isiksuse rolli osatéhtsuse tousust.''"’

Uus-Parnu kaupmees hoolis oma elamust ning pidas lugu “kodukaunistamisest”, pdlgamata
selle nimel vaeva ndha. Sellest annab tunnistust iiks 1528. aastast pdrinev kiri, milles Uus-
Péarnusse maja ostnud endine orduteener Lodewich Beysack tellib Tallinna tuntud suurkaupmehe
ja rachirra Johann Selhorsti kiest aknavdresid oma isanda ja enda maja tarvis.''*® Véresid oli vaja
kokku kaheksa, igas aknas/vores pidi olema kaheksa rauast jwoss’1 (raudtala?) (in islyck ffynster
viij jwoss issernn) ja neli stanget (iiij stangenn)."'® Nihtavasti soovis Beysack saada Tallinnast
paremal tasemel voi luksuslikumalt teostatud t66d, kui suutsid pakkuda kohalikud sepad.

Uus-Pérnu linnakodaniku vara hulka kuulus 16. sajandil ka turvis (kurrytsen), nagu on
dokumentaalselt teada Hinrich van Hamme puhul.'''® Relvadest on Uus-Pirnu allikates
mainitud vaid Tonnies van Laeri vara hulgas leidunud vibu (syne bage).1 "1 Tallinna 15. sajandi
alguse raemairuse jirgi pidi igal majapidamisel olema amb ja sada noolt, kdige joukamatel
kodanikel ka tiisturvis.'''? Iga kodanik pidi vajadusel olema valmis linna kaitsma, seega
oskama kisitseda relvi. 16. sajandil tdhendas see eeskitt oskust késitseda tulirelvi, kuid vibu
ja amb taandusid sel perioodil jérjest enam linnulaskmisvdistluse atribuutideks. Tallinnas
harjutati relvakasutamist gildides, eriti Mustpeade vennaskonnas. Naiteks 1557. aastal kiisid
Tallinna mustpead haakpiissidega laskmist harjutamas, 1560/61. a hangiti vennaskonnale 6 topelt-
jduga haakpiissi, aga 1574. a lasti valada iiks kergesuurtiikk, nn poolfalkoon.''"* Uus-Pérnu raad
ostis 1530. aastatel kokku 62 haak- ja poolhaakpiissi, mis vodisid vdhemalt osaliselt olla
moeldud sdjaolukorras kodanikele viljalaenamiseks.

4.5.1.3. Laanivaldus

Maavalduse omandamine andis kaupmehele vdimaluse investeerida dritegevusest saadud
kasumit suhteliselt riskivabalt ja nii, et seda oli voimalik igal ajal uuesti kasutusele votta. Ladn
vOi maavaldus suurendas linnakodaniku majanduslikku kindlustatust, krediidivoimelisust ning

195 Russow, Importkeraamika Lidne-Eesti linnades 13.—17. sajandil, 1k 179.

19 Nrunk, Mentaliteedi peegeldus Pirnu kahlileidudel, 1k 168.; Krista Kodres, Erki Russow. Kaunistatud

elamu. — Eesti kunsti ajalugu 2. 1520—1770. Koost Krista Kodres. Tallinn 2005, 1k 148—-149.

Vt Russow, Importkeraamika Lddne-Eesti linnades 13.—17. sajandil, 1k 174.

Beysackile kuulus Maasilinna foogti Tonnies Ouelacker van Wischelingk’i kéest 1525. aastal ostetud

kivist elumaja. Millist maja oli aga mdeldud “tema isanda maja” all, on ebaselge, vdib-olla Viljandi

komtuuri maja Uus-Parnus (vt PA, 1k 317-318, nr 37). Beysack oli nimelt landknecht Saardes, mis kuulus

Viljandi komtuurkonda.

" TLA,B.h. 5L L3,

0 pA, Ik 188, nr 82. Naiteks Tallinna ja Riia 14. sajandi 15pu raeméiruse kohaselt pidi iga kodanik omama
turvist, selle puudumist karistati 3-margase trahviga, vt Kreem. Ernst von Minden, palgasodur, 1k 254.
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112 Johansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, Anhang 1, § 45, 46.

"3 Friedrich Amelung. Geschichte der Revaler Schwarzenhdupter. Reval 1930, 1k 85-86.
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sotsiaalset prestiizi.'''* Kiillike Kaplinski juhib tihelepanu, et 14. sajandil esines Tallinnas
arvukalt linnakodanikke, kellel oli rendi- voi tdieliku 1d4nidiguse alusel véikseid maavaldusi.
Viidetavalt oli sel ajal Tallinna 90 raesuguvdsast 2I-1, seega 24%-il raevoimelistest linna-
kodanikest linna lihedal l44nistatud voi panditud maavaldus."'" Sellised maaomandid sidusid
kodanikke tihedamalt linna lihima tagamaaga. 16. sajandi esimesel poolel oli Uus-Péarnus
kodanikke, peamiselt rachérrasid, kellele oli ld4nistatud maavaldus Uus-Parnu ldhitagamaal voi
ka kaugemal. Biirgermeister Johann van Lynthem sai 1518. aastal ordumeistrilt 144niks mdisa
Mazstraupe(?) piirkonnas kahasse Marcus Heitkensiga.'''® 1532. a ladnistati talle maavaldusi
Viike-Salatsi (Mazsalaca) piirkonnas. 1514. a ldédnistas ordumeister Plettenberg rachirra Berndt
Stolterkampile viikese maavalduse (iihe adramaa) Uulus Wincke kiilas."""” Selle 144ni eelmine
omanik oli raehdrra Michel Schulte. Leetva kiila Suure-Jaani kihelkonnas oli ld4nistatud Uus-
Pérnus elanud Otto Watzelile, hiljem kuulus lddn Watzeli lesega abiellunud rachérra Steffen van
Aschenbergile.'''® Rachirra Heise Vegesackile lddnistas ordumeister Kettler 1561. a kortsi
Uulu kiilas, varem oli korts kuulunud kellelegi Christofferile.'''” Heise Vegesackile laznistas
ordumeister samal aastal veel 3 taluperet ja 1% adramaad Papitack’i kiilas Saardes, kus
Vegesackil oli juba varasemast ajast 4 taluperet ja 3 adramaad. Niisamuti ldénistati talle korts
Tiiri-Allikul.'"* Maavaldus oli ka rachirra Stephanus Vetteril, kes omandas 1563. a Christoffer
van Monchhausenilt 733 taalri eest Kalli kiila.''*!

Leidus tiksikuid ldénivaldajatest linnaelanikke ka viljaspool Uus-Parnu raadi. 1546. aasta
27. juulil Volmaris vilja antud tunniskirja jérgi l4dnistas ordumeister Briiggenei Uus-Pirnu
elanikule Margareta van dem Bergele ja tema pojale, noorele Melcher von Galenile,
Bartholomeus Litlase (de lette) talupere Raeste kiilas koos maa ja tiiki heinamaaga.''*
Hiljemalt 1536. aastal Uus-Pérnus elanud Marcus Hanele ld4nistas ordumeister 1544. a Surju
kiila."'? Biirgermeister Lynthemi vdimehele, Uus-Péarnus elanud ordu asekantsler Johann
Vischerile kuulus mdis hilisemas Saarde kihelkonnas. 1560. a podletasid venelased selle
maha.''** Maahidrra vois ldénistada ka muud peale maavalduse. Nii lddnistas ordu
Tylemannus YmmenhuBenile linapressi, 1551. a biirgermeister Barenfeldtile ja Melcher van
Galen nooremale kahe peale tuuleveski linna ees.''>

Ajavahemikul 1518-1562 raadi kuulunud 31 raehirrast kuus omandasid maavalduse voi muu
ladni enne orduriigi 10ppu. Lisaks nendele said 1ddni omanikuks Liivimaa sdja ajal: rachdrra
Claus Zinte 1565 ja biirgermeister Conradt Vitingkhoff 1571."%° Tuleb tddeda, et suurem
maade ladnistamine Uus-Parnu kodanikele leidis aset alles vahetult Liivimaa sdja eel ning
selle ajal, kuid see tulenes Liivimaal iildiselt valitsenud olukorrast. Nimelt kuulus keskaja
Liivimaal suur osa maadest vahetult maahérra valdusesse, lddnistatud oli maid suhteliselt
vihe, v.a Pohja-Eestis. Seejuures polnud tiiheski teises Liivimaa piirkonnas sedavord véhe

4 Engel, Die Deutsche Stadt im Mittelalter, 1k 273-278.; Karl-Friedrich Krieger. Biirgerlicher Landbesitz
im Spatmittelalter. — Stddtisches Um- und Hinterland in vorindustrieller Zeit. H. K. Schulze, Hg. Kdln,
Wien 1985, 1k 91.

"5 Kaplinski, Tallinna kisitéolised, 1k 56.
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ladnistatud maavaldusi kui Parnu komtuurkonnas. 16. sajandi esimesel poolel hoogustus
ladnistamine kogu Liivimaal. Seoses périmisdiguse laienemisega sellel ajal, samuti maa-
valduste viljarentimise, lddnistamise ja pantimisega jagunes otseselt maahérrale kuulunud
maavaldus vasallide kitte lajali.'"’

4.5.1.4. Investeeringud mittemateriaalsetesse viirtustesse
4.5.1.4.1. Hingeondsus

Kaupmehed panid rohku ka mittemateriaalsetesse vadrtustesse investeerimisele. Keskaja kirik
omistas suurt kaalu heategevusele ja vagadele annetustele, need olid inimese hinge pdédstmise
tdhtsad abivahendid. Investeeringuid hingedndsusesse, nagu sihtkapitale kirikute, altarite ja
preestrite iilalpidamiseks jms, votsid inimesed viga tdsiselt, rohket tdestusmaterjali selle
kohta pakuvad linnakodanike testamendid. Uus-Parnu kodanike testamente pole iildiselt ei
16. sajandi esimesest poolest ega ka varasemast ajast sdilinud, seepdrast on nende viimse
tahtena tehtud annetustest vdhe teada. Isegi paremini on dokumenteeritud Tallinna
kaupmeeste testamentidega tehtud annetused Uus-Pérnu kirikutele ja altaritele, nii hinge-
missadeks kui ka eestpalveteks.''*® Nikolai kiriku raamat annab teada vaid mdnest Uus-Pirnu
kaupmeeste tehtud investeeringust hingedndsusesse. Kaupmehelesk Kolthevesche annetas
Nikolai kirikule u 209 marga viirtuses hobedat, selle summa pealt lackuv rendiraha (12 marka)
laks Maarja ja Ewaldi altaril kolmapieviti peetavate hingemissade tarbeks, nii mainitud
leskproua kui ka tema venna, biirgermeister Peter Wilbeni hingedndsuseks.''” Ludke van
Sunder jattis Piiha Anna altarile 200 marka, mille renditulu liks igal teisipdeval lauldava missa
jaoks.'"° Teine Uus-Pirnu kodanik Berndt Blome lisas sellele sihtkapitalile omalt poolt veel
500 marka.'"' Eestpalveid tellima ja annetusi tegema sundis inimesi kirglik soov, et maisest
ilmast lahkudes teised inimesed, aga eelkdige Jumal neid ei unustaks.''** Kirikutes ja kloostrites
olid nn memoriaalraamatud, kuhu kanti annetajate nimed ning nende hingede eest paluti. Eriti
suur kaal hingedndsuse tagamisel oli vaestele tehtud annetustel, paraku on Uus-Parnu linna-
raamatud selles osas tlisnagi kidakeelsed (vt 1dhemalt ptk 7.3.4.1). Uus-Parnu kaupmeestest tegi
teadaolevalt koige maérkimisvadrsemaid investeeringuid oma hingedndsusesse Tylemannus
YmmenhuBen."'* Ta on iildse suurepdrane ndide keskaja kiriku maiste hiivede ja varanduse
poOlgust jutlustava ideoloogia jargimisest. Pdrast abikaasa surma annetas Ymmenhuf3en kogu oma
vara heategevuseks ning ldks kloostrisse. Nii radikaalseid samme tuli hiliskeskajal siiski véhe
ette ning reformatsioon vottis selle sootuks paevakorralt maha. Heade tegude ja vagade annetuste
tdhendus muutus reformitud kirikus oluliselt. Mitte et neid polnud enam tarvis teha, lihtsalt asjatu
oli loota heade tegude liibi oma patte heastada ja dndsaks saada.''** Ehk kéik hea, mida kristlane
vOis oma elus korda saata, oli Jumala armu tulemus, mitte selle pShjus. Kristus oli oma risti-
surmaga inimesed lunastanud, seega oli inimesel, nagu Opetas Luther, vdimalik hinge paista
tiksnes usu abil.

127 Vit Stackelberg, Der Landbesitz im Kreise Pernau zur Ordenzeit, 1k 203-204,
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4.5.1.4.2. Kool ja haridus

Kaupmeheks olemine ndudis haridust: lugemis-, kirjutamis- ja arvutamisoskust.'’*> Suur
tahtsus oli ka voorkeelte Oppimisel. Seepidrast on péris loomulik, et Uus-Pédrnus tegutses
hiljemalt 16. sajandi algul, aga tdenéoliselt veelgi varem kool. Esimesed kirjalikud teated
koolimajast pirinevad 1524. aasta tulekahju jargsest ajast, kui 1528/29. a tehti pdlengus
kannatanud koolimajas taastamistdid.''*® Katoliku ajal jumalateenistustel osalenud kooli-
dpetajat mainib oma milestustes biirgermeister Johann van Lynthem.''”’ Ka mitmes teises
Liivimaa véikelinnas tegutses kool juba enne reformatsiooni, nimelt Narvas, Paides,
Lemsalus, Kokneses ja Kandavas.'*® 1546. aastal tuleb rae arvetest esimest korda ilmsiks
Uus-Péarnu koolidpetaja to6tasu suurus: talle maksti aastas 40 marka ning kindlustati prii iilal-
pidamine (fiige kost).'"*® Nimeliselt on esimene Uus-Pirnu koolidpetaja teada alles Liivimaa
sOja ajast, selleks oli Riiast périt, 1559. aastal Rostocki iilikoolis immatrikuleeritud ja
hiljemalt 1566. a Uus-Pirnus ametis olnud Christoffer van Wesell.''*°

Kuigi Uus-Parnu kooli Opetajate ja Opilaste ning seal jagatava Opetuse kohta pole vdhimaidki
teateid, vOib eksimist kartmata viita, et vdhemalt linna {ilem- ja keskkiht saatis sinna oma lapsi
omandama hariduses algteadmisi, s.0 Oppima lugemist, rehkendamist ja kirjutamist. Linnakooli
tasemel pakutavad teadmised olid kéttesaadavad ja kulusid dra ka késitoolistele, seevastu
tilikoolidpingud jéid suure kulukuse tottu kaupmeeste seisuse osaks. Keskaja 10pul ja varase
uusaja algul investeerisid kaupmehed kiillalt meelsasti laste haridusse. Haridus oli staatuse
stimbol, nagu teisel tasandil oli selleks luba ja vOimalus kanda siidist ja sametist rdivaid,
karusnahka, ehtida end kulla ja hobedaga, osaleda eksklusiivsetel pidustustel ja tantsupidudel.

Kahjuks pole teada, kui palju Uus-Piarnu kaupmehed niiteks raamatutesse, v lugemisvarasse
investeerisid. Raamatute leidumisest kodanike majapidamises pole sdilinud {ihtki kirjalikku
teadet. Et kaupmehed teadmiste ja kirjasdna vastu huvi tundsid ning sageli silmapaistvalt
haritud olid, sellest annab tunnistust Uus-Parnu rae 1546. aastast pdrit nn méargukiri, milles
iiks rachérra (kdekirja jirgi otsustades ndhtavasti Nicolaus Barenfeldt) demonstreerib oma
teadmisi Liivimaa ajaloost, refereerides eeskujulikult Liivimaa nooremat riimkroonikat.''*'

Uus-Parnu kaupmeeste pojad kéisid mitmes Euroopa iilikoolis dppimas. Kdige enam on teateid
Rostocki tilikoolis dppinud uuspérnulastest. Rostocki iilikoolil olid tihedad sidemed just hansa-
linnadega, sealt tulid iilikooli nii 6ppejoud kui ka iilidpilased. Markimist véérib seegi, et iilikooli
asju arutati hansa- ja Vendi linnade linnadepievadel.''*> Uus-Pérnust kiisid Rostockis dppimas:
Johann Duchel 1500, Hinricus Beringer 1505, Casparus Ackerstaff (Ackerstoff) 1508, Henricus
Barchen (Heinrich Bachum) 1553. Hinrich van Lynthem tudeeris Wittenbergi (1537) ja
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Georgius Heyse Konigsbergi iilikoolis (1551). Nahtavasti Tallinna raeperekonnast parit Uus-
Pérnu rachirra Heise Vegesack immatrikuleeriti 1545. a Rostocki iilikooli."'** Ulikoolis olid
oppinud teisedki Uus-Péarnusse sisserdnnanud kaupmehed-rachérrad, nagu Nicolaus Barenfeldt,
Stehpanus Vetter, kiillap oli iilikooli “Shku hinganud” ka Johann van Lynthem ja nii mdnedki
veel. Kaupmeeste seisuse mérkimisvédrsest haritusest hiliskeskajal rddgib muu hulgas tdsiasi, et
mitmes Saksa linnas olid juba 15. sajandil ligi pooled raeliikmed iilikooliharidusega.''** Paul
Johansen rohutab vaimsete huvide korgseisu Liivimaal 16. sajandi algul. Sellest annab tema
jargi tunnistust reformatsiooni iseédranis kiire voidukdik, seda vaatamata Liivimaa jaoks
olulisele seotusele paavstluse ja katoliku kirikuga.''*® Huvist vaimuelu edendamise vastu
Liivimaal on tdepoolest pdhjust radkida. Périneb sellest ajast ju plaan asutada Vana-Parnusse
kohalik kdrgem kool.'"*® Seni olid Liivimaa suured linnad andnud oma panuse Rostocki
iilikooli asutamisse.''*’ 16. sajandil votsid aga Liivimaa vaimulikud isandad initsiatiivi asutada
peamiselt vaimulike koolitamiseks kohapealne kdorgem Oppeasutus, mida toetaksid rahaga koik
Liivimaa seisused. Paul Johansen peab Lutheri dpetuse himmastavalt kiiret jdudmist Liivimaale
suuresti just Hansa ja saksa linnakodanike teeneks.''*® Kahtlemata on see viide pdhimdtteliselt
oige, kuid nduab tdiendamist ja tdpsustamist. Hansa ja hansakaubandus ise oli vaevalt suuteline
looma mingeidki vaimseid viirtusi,''* aga see andis vahendid ning 13i eeldused nende
védrtuste loomiseks ja omandamiseks. Ja selles mottes on Liivimaa kaupmeestel nende
kaubandusliku tegevusega omandatud kasumi investeerimisel haridusse kahtlemata suur, pohi-
motteline tahtsus. Kdrvalmarkusena olgu 6eldud, et iilikoolihariduse kdrval tuleb vaartustada ka
Liivimaa kohalikes koolides pakutud Opetust, eriti humanismi levimist ja voimalikku moju
hariduselule Liivimaal alates 15. sajandi 1(~)pust.1150 Olulised polnud eelkdige ja ainult Saksa
aladelt sisse rannanud uue dpetuse pooldajatest kaupmehed ja kaubasellid.'"' Reformatsiooni
ideede levimises ja vastuvotus Liivimaal oli midrav kohaliku kaupmeeste seisuse meelsus
tervikuna, nende kursisolek paavstikiriku kriitikaga, nende haridustase, huvi vaimsete viértuste
vastu — just see andis voimaluse ja 101 eeldused reformatsiooni kiireks vastuvotuks Liivimaa
linnades, mida juhtisid ja valitsesid kaupmehed.

1143
1144

Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, 1k 104.

Gurevits, Kaupmees, 1k 273. Ulikoolihariduse tihtsusest vt ka Ennen, Die europdische Stadt des
Mittelalters, 1k 257.

Johansen, Hansa tihendus Liivimaale, 1k 387.

146yt ka Helmut Piirimée. Ulikoolilinn Pérnu. Tartu 1999, Ik 31-32. Isegi veel 1556/57 pidas ordumeister
Fiirstenberg plaani rajada Parnusse korgem dppeasutus kirikudpetajate koolitamiseks. Kooli rektoriks pidi
saama Rostocki iilikooli professor David Chytrdus, vt Joachim Kuhles. Die Reformation in Liviand —
religiose, politische und okonomische Wirkungen. (Hamburger Beitrage zur Geschichte des Ostlichen
Europa.) Hamburg 2007, 1k 308.

Heinrich Julius Bothfiir. Die Lividnder auf auswdrtigen Universitdten. Riga 1884, 1k X; vrd ptk 7.2.
Johansen, Hansa tihendus Liivimaale, 1k 387.

Philippe Dollinger vdidab samuti, et Hansa ei piilielnudki mingi kultuurilise tegevuse poole ning
hansakaupmehed ei loonud viljapaistvaid vaimseid ja kunstivdértusi, vt Philippe Dollinger. Die Hanse.
Stuttgart 1976, 1k 340. Vérskeim késitlus Hansa kultuurimdjudest keskaja Liivimaal toetab pohimdtteliselt
Paul Johanseni seisukohta, vt Norbert Angermann. Die Bedeutung der Hanse fiir die Kultur des
mittelalterlichen Livland. — Buch und Bildung im Baltikum. Heinrich Bosse, Otto-Heinrich Elias, Robert
Schweitzer, Hg. Miinster 2005, 1k 41-59.

Leonid Arbusow jun. Zur Wiirdigung der Kultur Altlivlands im Mittelalter und 16. Jahrhundert. —
Historische Zeitschrift, 1935, 151, 1k 30.

Claus Veltmanni leiab ainult {ihe juhtumi, kui hansakaupmees on aidanud kaasa reformatsiooni ideede
levikule Ladne-Euroopas. Et hansakaupmeeste roll selles osas jii tagasihoidlikuks, sellele viitab ka nende
puudumine protestantlikes mdrtiiiriumites. Claus Veltman. Die Hanse, Westeuropa und die Ausbreitung
der Reformation. Eine Skizze 1iiber die Rolle von Hansekaufleuten im europdischen
Konfessionalisierungsprozess. — Hansische Geschichtsbldtter. 123. Jahrgang. Trier 2005, 1k 79.
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4.6. KOKKUVOTE

Uus-Parnu suurkaupmees, tema dritegevuse mootmed ja iseloom ei erinenud pohimatteliselt
suure linna kaupmehe omast. Pohiline erinevus seisnes asjaolus, et Uus-Parnu kaupmees oli
suhteliselt varakult loobunud Vene kaubahoovides kéimisest, hiljem ka Vene kauba
vahendamisest Léadne-Euroopasse. Tema keskendus Liivimaa pdllumajandussaaduste eks-
pordile. Uus-Parnu kaupmehele oli votmelise tdhtsusega talupojakaubandus, mis oli linna
joukuse alustala. Koige tdhtsamad ekspordiartiklid, mida kaupmehed Lédne-Euroopasse
saatsid, olid teravili ning lina. Uus-Parnu peamised kaubanduspartnerid Lé&dnes olid
vaadeldaval perioodil Liibeck ja mitu Preisi linna. 16. sajandi esimesel poolel tekkis aga
Liivimaa siseturul kdva konkurents — suured linnad, véikelinnad, vasallid ja ordukasknikud,
koik olid huvitatud vilja ja lina turustamisest Ladne-Euroopasse. Karmis konkurentsis kujunes
orduaja 10pp Uus-Parnu kaubanduselule raskeks allakdigu perioodiks.

Uus-Pirnu kaupmeestel oli oma ametiorganisatsioon — kompanii, mis tekkis ilmselt 15. sajandi
algul. Erinevalt suurtest linnadest koondas see nii kaupmehi kui ka vallalisi kaubaselle ning
linnas peatuvaid laevnikke. Kaupmeeste kompaniil, eeskétt selle vanematel oli sdna kaasa
Oelda linnavalitsemisel, nemad esindasid linnakogukonda. Samas ei olnud gildivanema
positsioon Uus-Pirnus nii korge kui Tallinnas voi teistes suurtes linnades. Gildivanemaks
olemine ei olnud niiteks tingimata vajalik eeldus racametisse padsemisel.

Viikelinnas tegutsenud suurkaupmehed ei pruukinud joukuse poolest Tallinna voi Tartu
omadele alla jidda. Uus-Parnu kaupmehed kasutasid voimalusi oma ettevotmistest teenitud
kasumi investeerimiseks. Nad olid linnas suurimad kinnisvaraomanikud. Paljud racametisse
kuulunud kaupmehed omandasid 16. sajandi esimesel poolel lddnivaldusi. Kaupmehed
investeerisid laste haridusse, sh poegade iilikoolidpingutesse. Nende majapidamine ja elu-
tingimuste tase oli kooskdlas tildise tarbimisharjumuste progressiga, mis omakorda oli seotud
mugavuse ja isiksuse rolli osatdhtsuse tdusuga hiliskesk- ja varauusaja Euroopas.

5. PEATUKK. KASITOOLINE JA KASITOO

Kesk- ja varase uusaja Liivimaa viikelinna késitoolistest on andmeid napilt, sdilinud
kirjalikud allikad kajastavad enamasti tdhtsamaid tegelasi, nagu rachédrrad ja kaupmehed,
paremal juhul kdige joukamat osa késitdolistest, nt kullasseppi. Viikelinnade kasitdoliste
kohta pakub arheoloogiline leiumaterjal kohati rohkemgi teavet kui arhiiviallikad. Selline olu-
kord pole sugugi iseloomulik ainult Liivimaale, vaid on tavaline ka keskaja Euroopa teiste
vdikelinnade puhul. Tegelikult ongi just arheoloogilise ainese rikastumine néiiteks Saksa
linnade puhul mérkimisvéérselt edendanud kisitdd kui linna olulise majandusharu uuri-
mist.'** Et Eestis on viimastel aastakiimnetel linnaarheoloogia joudsalt edenenud, siis on
keskaja linna kisitod uurimises samuti oodata edasiminekut.''>®

Kirjalike allikate olemasolust johtuvalt on siivakésitlus Eesti ala linnadest voimalik ainult kesk-
aja Tallinna késitodliste kohta. Nimetatud teemal on kirjutanud kaalukaid uurimusi Kiillike

132 Engel, Die deutsche Stadt im Mittelalter, 1k 143—144.

153 Hiljuti ilmunud kisitlustest vt nt Andres Tvauri. Pihkva pottsepad Viljandis ja Tartus 13. sajandil — Eesti
Arheoloogia Ajakiri, 2000 4, 1, lk 21-30.; Krista Sarv. Tallinlase jalats 13. sajandil. — Eesti aastal 1200.
Tallinn 2003, 1k 225-231. Russow, Importkeraamika Lédne-Eesti linnades 13.—17. sajandil.
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Kaplinski, Paul Johansen, Heinz von zur Miihlen'"* jt, kdnelemata veel vana baltisaksa ajaloo-

kirjutuse panusest.''> Teine lugu on viikelinna kisitoolistega. Uldkasitluste raames on
kajastamist leidnud kisito6lised Uus- ja Vana-Pérnus ning Narvas.''>® Arhiiviallikate olemasolu
poolest on teistest Eesti ala véikelinnadest paremas olukorras Uus- ja Vana-Pérnu, seda tinu
sdilinud linna- ja péarusraamatutele. Siiski on Tallinnaga vorreldes uurijate kdsutada palju iihe-
kiilgsem allikmaterjal. Nii nditeks pole viikelinnadest sdilinud maksunimistuid, mis fikseerisid
iseseisvate majapidamiste, resp. perede arvu ning annavad muu hulgas hea iilevaate linna kisi-
toolistest. Linna- ja parusraamatute puuduseks on, et need peegeldavad ainult suhteliselt viikest
osa kdsitdolistest. Parusraamatus on kirjas majaomanikud, aga kdik kdsitoolised ei olnud seda
mitte, paljud neist elasid tiirilisena. Kiillike Kaplinski hinnangul on kinnisturaamatute pdhjal
jalgitav vaid 20% koigist Tallinnas 14. sajandil tegutsenud kasitodlisest.''” Et Uus-Pérnu puhul
on peale kinnisturaamatute uurijate kdsutuses veel linna kiriku-, arve- ja markmeraamat ning
lisaks iiksikuid teisi arhiiviallikaid, voib eeldada, et nendest esile tulnud kasitooliste protsent
koguarvust on monevorra suurem. Ténuvédrset materjali pakub ka Uus-Pérnu rae protokolli-
raamat aastaist 1583-1602.""** Muidugi ei saa 16. sajandi 13pu allikate pShjal kirjeldada sajandi
alguse olusid, kuid vordlusmaterjali ja toetavaid viiteid leiab nendest kiill. Jargmise peatiiki ees-
mark on anda iilevaade Uus-Parnu késitoolistest ning kisitoost kui linna olulisest majandus-
harust orduaja 16pul. Kisitooliste all vaadeldakse antud juhul kdiki neid ameteid-elukutseid, mis
jaid valjapoole suur- v4i kaugkaubandust.

5.1. ULEVAADE KASITOOAMETITEST

Terviklikku tilevaadet Uus-Pérnu kisitodlistest kirjalikud allikad mdistagi ei anna, kuid mingi
ettekujutuse sellest, millised késitooalad ja elukutsed ajavahemikus 1500 kuni 1558/62 linnas
tildse ette tulid, need siiski loovad. Keskaja linnas arenesid kdige kiiremini vélja inimesi esma-
tarbekaupadega varustanud ametid: kingsepad, réitsepad, pagarid, lihunikud, sepad. Sama reegel
ndib kehtivat ka Uus-Parnu puhul, vihemasti olid need ametid linnas esindatud ja n-6 jétku-
suutlikud ehk pakkusid jarjepidevalt meistritele t66d ja teenistust.

Metallitootlemine oli Uus-Parnus suhteliselt spetsialiseerunud kasitooharu, toddeldi nii védris-
kui ka tavalist ja vérvilist metalli ning allikates esineb seppi kisitoolistest koige rohkem.
Metallitootlemisega seotud ametid, mis linnaraamatuist esile tulevad, on: sepp, hoburautaja,
lukksepp, kullassepp, pistelsepp e pistemaaker ja relvameister. See jadb kahtlemata alla keskaja
Euroopa, sh Liivimaa suurte linnade spetsialiseerumisastmele. Kolnis oli néiteks juba 14.—15.
sajandil 43 sepatod eriala.''™ See arv aga kajastab oma aja tipptasemel spetsialiseerumist,
millele iihel Liivimaa véikelinnal ei saanudki olla midagi vastu panna. Uus-Parnus puudusid

134 Kaplinski, Tallinna kisitoolised; Kaplinski, Tallinn — meistrite linn; Johansen, Mihlen, Deutsch und

Undeutsch,; vt ka Adolf Friedenthal. Die Goldschmiede Revals. Liibeck 1931.; Anting, Tallinna
tulirelvameistrid ja relvad; Lilian Kotter. Rackasitodlised 15.—16. sajandi Tallinnas. — Vana Tallinn I (V).
Tallinn 1991, 1k 8-14.
1155 Eugen von Nottbeck, Wilhelm Neumann. Geschichte und Kunstdenkmdler der Stadt Reval. Reval, 1904;
Wilhelm Stieda. Miindriche und Tréger in Reval. — Beitrdge zur Kunde Est-, Liv und Kurlands. Bd. VII.
Reval 1910, Ik 86—-152. Artur Plaesterer. Das Alt-Revaler Gewerbe der Pistemaker. — Beitrdge zur Kunde
Estlands. Bd. XIII. Reval 1927, 1k 1-47.
Vt Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau; Stvalep, Narva ajalugu; Russwurm, Nachrichten iiber Alt-
Pernau.
Kaplinski, Tallinna késitéolised, 41.
158 EAA, 711.
159 Engel, Die deutsche Stadt im Mittelalter, 1k 146.
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eraldi naela-, noa-, modga- voi turvissepad, nagu oli olemas Tallinnas, siin pidi tavaline sepp
oskama kdiki neid téid. Ajavahemikus 1500—1558 tuleb Uus-Pérnu kirjalikest allikaist esile
6 (raud)seppa, 3 lukkseppa ja iiks hoburautaja. Raud- ehk (jime)seppade (smedt) t6oks oli
tavaliselt mitmesuguste t60- ja sQjariistade (kirved, noad, mddgad jms), hobuseraudade ning
ehitusdetailide (miiiiriankrud) sepistamine. Nagu parusraamatu pdhjal voib aru saada, tootasid
vihemalt 1543. aastal Uus-Pérnus vahetult linna heaks (tho unser stadt boderff; tho unser stadts
besten) raudsepp (groffsmith), ks Kkitsalt hobuste rautamisele spetsialiseerunud sepp
(hoeffsmeth) ning lukksepp.''® Lukksepad chk peensepad (klensmydr) tegid peenemaid
metallitoid: lukke, vdtmeid, uksehingi, riive, krampe, akna- ja uksevdresid jms.' '’

Suhteliselt arvukalt oli Uus-Pérnus kullasseppi (goltsmedt), vaadeldavast ajavahemikust tuleb
neid esile 6. Seevastu pole iildse mainitud vaskseppi, nii et ilmselt tootlesid véikelinnas
virvilist metalli samuti kullassepad.''®® Arvatavasti on kdik linna kullassepad majaomanikena
pérusraamatus esindatud, kuivord tegu oli kdige joukama osaga kasitdolistest. Isegi iillatav, et
Uus-Pérnu-sugune viikelinn suutis nii mitmele kullassepale elatist pakkuda, nditeks 1543. aastal
oli linnas ametis korraga neli-viis kullasseppa (Fabian Mediger, Thomas Gude, Joachim
Goris, Hinrich Tolck, Johan Scharbow?). Erich Seuberlich on koostanud ja avaldanud Liivi-
maa viikelinnade kullasseppade nimekirjad ning muu hulgas lugenud {iles ka Uus-Péarnus
16. sajandi esimesel poolel to6tanud meistrid.''® Seuberlichi jirgi olid nendeks: Johann
Scharbow, Fabian Mediger, Thomas Gude, Hinrich Tolck, Karl ja Cordt Molringk.1164 Ta
peab kullassepaks ka Karl Molringki, viites, et viimast on linnaraamatutes mainitud juba
1525. aastal, paraku ei ole dnnestunud Seuberlichi viidetule kinnitust leida. Uhtlasi ei maini
ta oma loetelus Joachim Goris’t, kes enam kui tdendoliselt Uus-Pérnus samuti kullassepa
ametit pidas.''® Tallinnas on 16. sajandi jooksul tegutsenud kullasseppadest dokumentaalselt
jalgitavad 36.'"%® Kiillike Kaplinski mirgib, et kullasseppade, hdbeseppade ja miindimeistrite
suhteline rohkus Tallinnas oli tiilipiline transiitkaubalinnadele, kus vahetusvéartusena kasutati
eri pdritoluga ning puhta metalli erineva sisaldusega, toodeldud ja tootlemata védris-
metalli.'"®” Tallinnaga vordlust Uus-Pdrnu mdistagi vilja ei kannata, aga tegu polnud suure
transiitkaubanduskeskusega, samuti polnud Uus-Parnul luba miinte liiiia. Tdendoliselt
teenindasid Uus-Parnu kullassepad kliente ka kaugemalt kui ainult Uus-Parnust ja selle 14hi-
tagamaalt. Seoses kullasseppadega peab mainima ka pistelseppi e pistemaakreid (pistel-
maker) — algselt kohaliku algupirase kullassepatdo viljelejaid, '®® kellest 16. sajandil olid
saanud peaasjalikult vaesemate linnaelanike, eriti mittesakslaste ehtemeistrid, aga ennekdike
viikekraamikaupmehed (kremer)."'®

160 pA, 1k 331-332, nr 81; 1k 332, nr 82, 83.

1l Kaplinski. Tallinn — meistrite linn, 1k 165.

192 16. sajandi 16pul oli Uus-Parnus vasksepp (kopperschmit) siiski ametis ning tal oli ka sell, EAA, 711, 1.
56, 116.

19 Seuberlich, Beitrige zur Geschichte der baltischen Goldschmiede, 1k 174-253.

164 Seuberlich, Beitrige zur Geschichte der baltischen Goldschmiede, 1k 214-215.

165 Kiisitavusi on Seuberlichil veelgi. Néiteks nimetab ta Uus-Pérnu kullassepaks Hans Kippet (1599), kes rae

protokolliraamatu andmetel oli aga hoopis klaassepp, vt Seuberlich, Beitrdige zur Geschichte der

baltischen Goldschmiede, 1k 215; vrd EAA, 711, 1. 345, 366.

Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 177.

17 Kaplinski, Tallinna kisitéélised, 1k 75.

168 Vit lihemalt Plaesterer, Das Alt-Revaler Gewerbe der Pistemaker, 1k 1-47; vrd Kaplinski, Tallinn —
meistrite linn, 1k 179.

1% Johansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, Ik 142—143; 200-201.

1166

133



Metallitootlemisega oli seotud ka linnale laskemoona valmistamine. Niiteks ostis raad
1529. aastal kuulide valamiseks 3 laevanaela (u 498 kg) seatina.''”® Pliist valati tavaliselt
viiksemaid, malmist suuremaid kuule; kuulide valmistamisel kasutati kahepoolseid valamis-
vorme.''”! Rae arveraamatu jirgi maksti 1524/1525. aastal esimest korda, aga alates 1540. aastast
regulaarselt palka suurtiiki- ehk relvameistrile (bussenschutten),''’* kelle jirelevalve all oli kogu
linna relvastus ja kes valmistas ka laskemoona.

Ehitus- ja sellega seotud erialadest olid Uus-Pirnus esindatud miiiirsepad, puusepad,
klaasijad, tornikiivripanija, pottsepad, treijad ja puunikerdajad. Kodige otsesemalt tegelesid
ehitustegevusega miiiirsepad (murmester). Nad mitte ainult ei ladunud miiiiri, vaid tegid ka
hoone plaanid ning valmistasid sageli ise osa vajaminevast ehitusmaterjalist, kusjuures eriti
vastutusrikas oli lubjamérdi valmistamine.!'”” Kivi- ja kujuraiduritest pole Uus-Pérnus
vahimaidki teateid. Tallinnas kuulusid need ametimehed miilirseppadega iihte — kiviseppade
tsunfti.''™ Kitsama spetsialiseerumise puudumisel tegid Uus-Pérnu miiiirsepad nihtavasti ka
kiviraidet6id, tahusid hauakive, portaale jms. Kui palju miiiirseppi Uus-Pérnus ametis vois olla,
on raske arvata. Naiteks 1540. aastal to6tas Uue torni chitusel 12 miiiirseppa (xij muerlude).''”
Tallinnas valiti miilirseppade hulgast linna ehitusmeistreid, kelle iiks tdhtsamaid iilesandeid oli
linnamiiiiri korrashoid.''’® Viidetavalt omasid Tallinnas rae miiiirseppmeistrid jirelevalvet ka
erachituse iile, isegi ehituspolitseilikke digusi ja kohustusi selle suhtes.''”” Vaimalik, et need
miiiirsepad, keda raad on nimetanud kui getruwe ampluide,'"”® olid Uus-Parnus sellised linna
chitusmeistrid. 16. sajandi esimestel kiimnenditel tegutses Uus-Pérnus suhteliselt kitsa eriala
meister — nn tornikiivripanija (foernsperer).''”” Tema chitas niiteks 1513. aasta tulekahjus
maha pdlenud kirikutornid uuesti iiles, samuti seadis kohale tornikellad.

Ehitustoodel olid miilirseppadele peaaegu alati abiks ka puusepad (tymmerlude). Kirjalike
allikate jirgi oli linnas korraga ametis vihemalt 4 puuseppa.''™ Majaomanike hulgas
puuseppi ei esine, tdendoliselt olid need, nagu Liivimaa suurtes linnades, kohaliku rahva
hulgast pdrit. Igatahes oli nende todks peale ehitustoddel osalemise veel valmistada mitme-
suguseid puuanumaid ja -ndusid, milleta olnuks tolle aja linnaelanike argielu mdeldamatu
ning mille jdéinuseid on arheoloogilistel kaevamistel Pdrnus rohkelt vilja tulnud.''®" Mainida
tuleb ka mitmesuguste parandustoode osatihtsust puuseppade t65hdives.' '™

Puutdoga tegelesid Uus-Pirnus veel treijad ja puunikerdajad.''® Treijate (dreyer) t66 hulka

kuulus traditsiooniliselt puundude (vaagnad, peekrid, kausid jms) ning moobli- ja ehitus-
detailide (laua- ja toolijalad, kisipuud, postamendid jms) valmistamine.''®* Puunikerdajad
(sniddeker) leidsid aga rakendust peamiselt kirikutes ja iihiskondlikes hoonetes: koos puu-
seppade ja tisleritega tegid nad kirikutele altareid ja jutlusetoole, nikerdasid seinapaneelide

170 pA, 1k 280, nr 1. 1556 oli Uus-Pérnus % lasti piissirohtu (u 1000 kg) ja 2 laevanaela (u 330 kg) seatina,
SRA, Livonica I 17, 14. 06. 1556.

Méesalu, Haruldased relvad Haapsalu piiskopilinnuses, 1k 68—69.

PA, 1k 340; lk 286, nr 10. Tallinnas tdhistas bussenschutte ka suurtiikivalajat (Anting, Tallinna
tulirelvameistrid ja relvad, 1k 19), kuid suurtiikkide valamisest Uus-Parnus pole mingeid teateid.
Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 65.

Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 70.

PA, 1k 286, nr 10. Rachirra Luder Klanth pidas sama aasta suvel kostil iheksat miiiiriladujat.

Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 65.

17 Johansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, 1k 258.

78 PA, 1k 218, nr 142.

"7 PA, 1k 156, nr 5.

180 PpA, 1k 279, nr 1.

U8yt Vunk, Excavations in the New-Pernau Quarter of Artisans, 1k 66.

'82 Johansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, 1k 178, 258.

18 16. sajandi teisel poolel tegutsesid Uus-Pirnus ka tislerid, vt EAA, 711, 1. 202.

184 Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 110.
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friise, toolide ja pinkide seljatugesid jms. Uus-Pérnus tditis puunikerdaja sageli linnavalitsuse
tellimust, mille eest talle rae arveraamatu andmeil korduvalt tasuti (1531, 1546, 1548).1185

Vaadeldaval ajavahemikul tuleb Uus-Pérnus esile tillatavalt palju, s.o vihemalt 4 (kuni 6) klaas-
seppa. Kiillike Kaplinski eristab klaasseppi-klaasimaalijaid (glazewarter, gleser) ning klaasi-
tegijaid-klaasimeistreid (glazemaker).'"®® Klaassepad panid kokku vitraaze, tegid klaasi-
maalinguid, jootsid aknaruute tinaraamidesse, parandasid katkisi aknaid jms klaasanumaid.
Otseselt klaasi sulatamisega tegelesid glazemaker’id. Saksa linnades olid klaassepad tavaliselt
koondatud maalrite, puunikerdajate ja moobelseppadega iihte tsunfti. Hamburgis nditeks nouti
14. sajandil nii klaasseppadelt kui ka maalritelt héid, piisivaid ja vastupidavaid vitraaze, mis tuli
valada pliisse puhtalt ja tugevasti.1 187 Kuigi Uus-Pérnu kirjalikes allikates on (Kiillike Kaplinski
terminoloogiat aluseks vottes) mainitud nii klaasseppi-klaasimaalijaid kui ka klaasitegijaid, ei ole
péris selge, kas erinevate nimetuste kasutamine on juhuslik voi eksisteeris ka tegelikkuses klaas-
seppade vahel kindel t66jaotus. Nimelt pole teada, et Uus-Parnus oleks olemas olnud klaasi-
sulatamisahi (klaasikoda). Ka Vana-Pérnus oli ametis klaasseppi,''** nii on iiks hiipoteetiline
voimalus, et molema linna klaasimeistritel oli tihine ahi, mis jdi Vana-Parnu poole joge ning see-
pérast see ei kajastu Uus-Péarnu allikates. Tosi kiill, klaasiahju olemasolu ei kajastu ka Vana-
Péarnu allikates, kuid linna pdrusraamatus esineb ostu ja miiligi objektina nn liivamagi
(santhbarch), mis vdis muu hulgas olla seotud klaasivalmistamiseks vajaliku tooraine
saamisega.''*’ Mingi vaevuhoomatav side niib klaasijate seisukohalt kahe linna vahel olevat, kui
Uus-Parnu klaassepp Steffen Zolle pdrandas mdlema linna vaestele 200 marka'"®® v3i kui
biirgermeister Johann van Lynthem maksis klaassepp Ciriacus (Szylyax) Fuerbachi parast Vana-
Pérnu kirikuvédrmiindritele 62 marka'"®" v&i kui Uus-Pérnu kodanik Lorens Schenckenberg pidi
“oma naise pirast” Vana-Parnu klaasijale maksma 200 marka.'"*?

Ka pottsepa amet oli keskajal muu hulgas seotud ehitustegevusega. Pottsepad (potter) valmis-
tasid miitigiks savindusid ja ahjukahleid, tegid ahje, kaminaid ja korstnaid. Kui uusi kiittekoldeid
valmistasid miiiirsepad, siis vanu parandamas kiisid pottsepad.''”® Arheoloogilistel kaevamistel
on Pirnust leitud mitu huvitavat ahjukahlit, nende hulgas nii impordituid kui ka kohapeal
valmistatuid.!'”* Torkab silma kahlite valmistamiseks kasutatud matriitside erinev tase, moned
on terava kujutise, kuid halva kujundusega, teised norga jéljendi, ent algselt hea kujundusega.
Seda arvestades jouab Aldur Vunk jéreldusele, et kohalikud pottsepad kasutasid vastavalt nii
kohalikke matriitse kui ka valmis kahlitelt tehtud tdmmiseid.'"*”

Linnakodanike varustamine kehakatetega oli samuti liks késitooharu, mis pakkus jirjepidevalt
elatist, hoolimata sellest, et osa roivastest-jalandudest valmis koduses majapidamises. Uus-
Péarnus olid rdivastuse ning selle valmistamisega seotud ametid tekstiili- ja nahaerialal
ratsepad, kingsepad, koosnerid, kangrud ja kukkursepad. Kingseppadest (schomaker)
parinevad Uus-Péarnu kasitoolistest iihed kdige vanemad kirjalikud teated, nimelt juba aastast

185 vt PA, Ik 288, nr 16; 1k 289, nr 18; 1k 295, nr 38.

186 Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 101.

87 Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 101. Tallinnas olid klaassepad puunikerdajate ja maalikunstnike
tsunftivennad; Riias said klaassepad ja maalrid omaette skraa 1541. aastal.

188 vt PA, Ik 75, nr 69.

189 A, 1k 64, nr 10; Ik 108, nr 179.

0 PA, Tk 212, nr 130.

T PA, Tk 172, nr 48.

2 PA, 1k 291, nr 27.

19 Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 106.

9%Vt Vunk, Mentaliteedi peegeldus Péirnu kahlileidudel, 1k 151-174; vrd Aldur Vunk. Pirnu 16. sajandi
ahjukahlite tiipoloogiast ja valmistamise tehnoloogiast. — Stilius, 1996, nr 6, 1k 37-42.

195 Nunk, Mentaliteedi peegeldus Péirnu kahlileidudel, 1k 154.
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1431.""%® Kingseppade miiiigiputkad, mida nad raelt {iiirisid, asusid turuplatsil.'"’” Kui palju
kingseppi korraga ametis oli, jddb paraku teadmata, ajavahemikust 1500-1558 on doku-
mentaalseid teateid 5 kingsepast.''*® Kingsepad tegelesid lisaks uute jalandude valmistamisele
ka vanade parandamisega, samuti nahaparkimisega.''®® 16. sajandi teise poole Uus-Pirnu rae
protokolliraamat néditab juba moneti suuremat spetsialiseerumist nahaparkimise erialal, nimelt
oli siis ametis eraldi seemisnahaparkal (semschgerber).*®® Ritsepad (schroder) dmblesid
roivaid, aga véikelinnas pidi nende to0ks olema ka kanga Sddrimine. Nimelt viimistleti ja
vanutati importkalev kohapeal, suures linnas tegid seda spetsiaalsed ametimehed: kalevi-
sadrijad.'*®! Tekstiili korval oli tahtsuselt teine materjal kehakatete valmistamisel — nahk. See
seletab nahaerialal td6tavate meistrite suhtelist rohkust keskaja linnas. Koosnerite (kortzener,
krossworter) tahtsaim t66 oli keskajal karusnahksete kasukate dmblemine, kuid nad tegelesid
vististi ka pargitud, sealhulgas seemisnahast rdivaste dmblemisega. Vihemalt viitab viimasele
Péarnu arheoloogiline leiumaterjal. Nimelt on Uus-Pérnus iihelt krundilt, kus 16. sajandil asus
koosneri eluase, vélja kaevatud hulgaliselt nahkrdivaste valmistamisel tekkinud jdétmeid ning
isegi iiks nahkvest, mis périnevad just 16. sajandist.'*"> Kukkursepad (buddeler) valmistasid
tildiselt mitmesuguseid nahkesemeid: kindaid, rihmu, kukruid, paunu, ka nahkrdivaid, samuti
t6otlesid nad nahka.'”” Kukkursepa toodangu voib laias laastus luksuskauba hulka arvata,
igatahes kuulus meister ise Uus-Péarnu kisito6liste jdukamasse kihti. Ainult ithe kukkursepa'***
ilmsikstulek allikatest nditab, et jélle kord oli tegu nn {ihe-mehe-erialaga, s.t jarjepidevalt selle
ameti esindajaid Uus-Péarnus ei elanud ega to6tanud. (Lina)kangru amet ei kuulunud keskajal
iildiselt auvdirsete ametite hulka, seepdrast oli see Eesti ala linnades peaasjalikult eestlaste
kies.'?”> Kuigi Uus-Parnu ekspordis méngis lina ja linaseeme véga olulist rolli, ei ole kohalikest
linakangrutest, nende toodangust voi selle ekspordist mingeid andmeid. Kirjalikes allikates on
teade ainult ithest kangrust: Hollanndt (wefer) *°° — tema nimi igatahes ei viita eesti piritolule.

Toiduainete tootmise, tootlemise ja turustamisega tegelesid Uus-Parnus pagarid, lihunikud,
samuti kalurid. Pagarid (becker) kiipsetasid ja miiiisid keskaja linnas leiva- ja saiatooteid. Uus-
Péarnu kodanikuméérusega nduti, et pagar peab olema saksa soost ning tema majal peab olema
hea korsten vdi roovialune.'””” Veel seati tingimuseks, et kiipsetada tuleb kindlaksmiaratud
korra jérgi, et iga meister saaks endale elatist teenida.'*”® Lihunikud (slachter) miiiisid toorest
vOi téodeldud (soolatud, kuivatatud, suitsutatud) liha. Viikelinnas oli loomade tapmine ilmselt
samuti nende t66. Kalurid (vischer) varustasid Uus-Pdrnu elanikke virske kalaga.'*"
Kuivatatud ja soolakala (heeringat, kuivatatud turska) miiiisid aga kaupmehed.'*"® Toidu-
ainetega kaubeldi turuplatsil, kus asusid kalaletid ning kuhu raad lasi 1542. aastal ehitada uued
liha- ja leivapoed.”?'" Ollepruulimine miiiigiks oli Uus-Pérnus nagu Tallinnaski saksa soost
linnakodanike eesdigus.'?'* Kas eksisteeris ka kannupruulijate ja Sllekandjate amet, ei selgu,

1% TLA,B.D.51b,1. 14.

197 pA, 1k 140.

19 Tallinnas oli 16. sajandil turuplatsil u 20 kingapoodi, vt Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 211.
199 Nottbeck, Neumann, Geschichte und Kunstdenkmdiler der Stadt Reval, 1k 84.
1200 EAA, 711, 1. 43.

1200 Nottbeck, Neumann, Geschichte und Kunstdenkmdiler der Stadt Reval, 1k 84.
1202 Vunk, Excavations in the New-Pernau Quarter of Artisans, 1k 63.

1205 Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 199.

1204 pA, 1k 125, nor 15.

1205 Nottbeck, Neumann, Geschichte und Kunstdenkmdiler der Stadt Reval, 1k 82.
1206 pA, 1k 336, nr 103.

1207 pA, 1k 343, § 3.

1208 pA, 1k 343, § 4.

1209yt PA, Ik 214, nr 135,

1210 Poltsam, S6omine-joomine keskaegses Tallinnas, 1k 31; vrd ka PA, 1k 343 § 8.
211 pA, 1k 287, nr 12.

1212 pA, 1k 343, § 3.
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kuid vaevalt oli Olle tootmine ja turustamine Uus-Pdrnus nii spetsialiseerunud nagu Tal-
linnas."*"* 16. sajandil juurdus Liivimaal uus toéndusharu — viinapdletamine.'*'* Seda prakti-
seeriti ka Uus-Parnus, vihemalt on 1551. aastal linnaraamatu iihe sissekande piisesse kirjutatud
der branden winschen sake, paraku sellest sissekandest “pdletatud viina juhtumi” kohta midagi
tapsemat ei selgu.'”’> Naaberlinnas Vana-Pdrnus méiras maahirra Saare-Lidne piiskop juba
1537. aastal viinapdletamise, nagu ka dlle ja mddu pruulimise miiligiks, ainult saksa soost
linnakodanike diguseks.'*'®

Hansa- ja kaubalinna staatus ndudis mitme spetsiaalse késitdo- ja teeninduseriala viljakuju-
nemist. Uus-Parnus kui merekaubanduskeskuses ei saanud 1dbi kandja (dreger) elukutseta
transporditod ametite seas. Eriti ldks kandjaid vaja soola ja vilja kaalumisel ja laevade
lossimisel, nii olidki nende peamised to6tandrid sadam ja vaekoda. Kandjad tassisid kaupu
vaekotta, keldritesse, majadesse ja aitadesse. Uus-Péarnu kirjalikes allikates kandjatest suurt juttu
ei tehta. Uks kindel teade sellest erialast pirineb 1525. aastast, kui seoses aktsiisimaksu
kehtestamisega importveinile ja -Ollele nouti, et kandjad ei kannaks laiali kaupa, mille pealt
polnud aktsiisi makstud.'”'” Téengoliselt pidasid kandja ametit Uus-Péirnus nagu Tallinnaski
valdavalt eestlased.'*'® Maistagi ei olnud Uus-Pirnus kandjaid nii rohkearvuliselt kui Tallinnas,
kus 1529. aastal ndudis raad, et vaekojas oleks kokku 70 kandjat ja kui nendest ei piisanud, tuli
appi votta toomehi.'*'” Uhine oli aga nii Tallinnas kui ka Uus-Pirnus, et kandjaid iseloomustas
suur flitisiline vastupidavus. Sellest tulenevalt kuulusid nad Tallinnas rae n-6 erisalka, kes pidi
julgestama kohtuotsuste tdideviimist, aitama tulekahjusid kustutada ning kaitsma avalikku
korda ehk titma politseilisi iilesandeid.'**® Samasugust rakendust leidsid kandjad Uus-Pirnus,
kuigi esimene kirjalik teade sellest périneb alles 1593. aastast, kui kohtufoogt saatis kandjad
tooma iihte meremeest tema ette aru andma.'*?' 1598. aasta teade samast allikast vihjab, nagu
viinuks kandjate vanem (der treger eldter mahn) tiide ka kohtu miiratud karistusi (piitsu-
tamine).'”** Et linna timuka kohustusi tiitsid kandjad, oli tegelikult vana tava ja tuntud ka
mujal, aga niiteks Riias vabanesid kandjad sellest pdlastusvéirsest ametist juba aastal 1466.'*%
Arvestades kandjatele pandud politseiiilesandeid, vajasid nad relvastust. Tallinnas kuulusid
nende relvastuse hulka oda, kirves ja teised pikad relvad (ander lange were).'*** Uus-Pirnus
osteti 1530. aastal linnale hellebarde, mis vdib-olla olid mdeldud just kandjatele.'**

Kaugkaubanduses kasutati abitddjouna peale kandjate voorimehi, kuid Uus-Pdrnu linna-
raamatud vaikivad sellest ametist tdielikult. Alles 16. sajandi 1dpust parinevast rae protokolli-
raamatust tuleb nende olemasolu linnas ilmsiks. On ebatdendoline, et voorimehi varem Uus-
Pérnus ei tootanud, pigem vastupidi — 16. sajandi 10pp ndib nende ametile vaat et véljasuremise
ajana. Nimelt selgub 1597. aasta sissekandest protokolliraamatusse, et linnas oli ametis neli
voorimeest (forleiidte) kahe vankriga (igaiiks), nad koik olid mittesakslased (s.t eestlased) ning
elasid eeslinnas. Selgub, et voorimeestel oli Uus-Parnus raske t66d leida, sest igal kodanikul oli

1213

Vt Poltsam, So6mine-joomine keskaegses Tallinnas, lk 49-51.
1214

Vrd Poltsam, S66mine-joomine keskaegses Tallinnas, 1k 59.

1215 pA, 1k 224, nr 155.

1216 pA, 1k 28, nr 13.

217 pA, Ik 141.

12181598, aastast on lausa nimeliselt teada kolm eesti soost kandjat: Orikas Tonnys, Harrikas Tonnyes ja
Teider Thomas, vt EAA, 711, 1. 277p.

Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 124.

1220 Johansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, 1k 158.

121 EAA, 711, 1. 94p

1222 EAA, 711, 1. 263p.

1223 Johansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, 1k 158.

1224 Johansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, 1k 158.

1225 PpA, 1k 281, nr 2. 16-17. sajandil muutusid hellebardid Euroopas populaarseks ihukaitse- ja paraad-
relvadeks, vt Méesalu, Haruldased relvad Haapsalu piiskopilinnuses, 1k 69.
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oma hobune ja vanker.'”*® Seega valitses oluliselt teine situatsioon kui transiitkaubandus-
keskuses Tallinnas. Vdimalik, et 16. sajandi esimesel poolel, kui linnas kiis pidevalt hoogne
ehitustdo, oli voorimehi Uus-Parnus siiski rohkem, kuivord just nemad vedasid peale mitme-
suguste kaupade kohale ehitusmaterjali: palke, kive, lubjakivi jms.'**’ Rolf Sprandel juhib
tahelepanu, et keskajal esines linnati tdhelepanuvidirseid erinevusi kidsitod struktuuris. Nt oli
Rostockis viga arenenud kandjate amet, Hamburgis seevastu oli jdlle vihe kandjaid, ometi olid
molemad sadama- ja kaubalinnad. Hamburgis nimelt tegid transporditoid sulased, seal ei olnud
kandjad nagu Rostockis iseseisvad viikeettevotjad, vaid integreeritud perekonda.'*”® See
seletaks ka, miks Uus-Pérnus oli ametis nii vihe voorimehi, linnas oli ilmselt kujunenud tava, et
iga majapidamine tegi selle t66 dra oma joududega (“igal kodanikul oli oma hobune ja vanker”).

Uus-Parnu raekoja iihes tiivas paiknenud vaekojas tootasid kaalujad (weger). Need kaks
ametnikku olid rae poolt ametisse seatud ja vannutatud ning said raelt palka.'** Vaekojas lasid
kaupmehed kontrollida oma ekspordiks mdeldud kauba kaalu ja moddu odigsust, vaekoja
kasutamine oli tasuline. Kui raad otsustas kehtestada monele importkaubale aktsiisimaksu, siis
pidid selle vilja arvestama ja sisse kasseerima samuti kaalujad.'”® Linnakaalud olid linnale
arvestatav sissetulekuallikas (nn kaaluraha).

Suhteliselt palju oli Uus-Péarnus ametis arste-habemeajajaid (arste, barbirer). Dokumentaalselt
on vaatlusalusest ajavahemikust jdlgitavad 5 selle ameti esindajat. 1509. aastal on mainitud ka
(looma?)arsti, kes ravis terveks Tallinna raesaadiku hobuse.'*! Uus-Pirnu arstide-habemeajajate
to0pold oli lai: juusteldikus, habemeajamine, kirurgit6o, aadrilaskmine ja ravitsemine. Tallinnas
oli habemeajaja-kirurgi iilesandeks muu hulgas salvide, plaastrite ja pillide valmistamine,'**
Uus-Parnus oli nende to6ks ilmselt ka kdigi teiste ravimite valmistamine, sest apteekri kohta on
esimesed teated alles aastast 1595.'%% Arsti ja habemeajaja ameti vahel ei olnud selget vahet. Nii
on Jurgeni ametinimetus kord de arste kord de barbier.'*** Omaette kiisimus on: kas Uus-Pérnus
oli ametisse seatud ka nn linnaarst? Uks vdimalik kandidaat sellesse ametisse on mester Veltin
de arste, kelle tarvis lasi raad 1545. aastal chitada iihe kambriga elumaja (bude).'*> 1559. aastal
elas ka Jurgen, de arste, racle kuuluvas majas.'*® Kas nende puhul vdis olla tegu Sppinud
arstidega, pole siiski kindel. Néiteks Narvas kandis 1548. aastal tiitlit de arste erialase haridusega
arst.'”’ Samas dpetatud arsti nimetati keskajal tildiselt physicus.

Mainima peab ka kirikus ja koolis tegutsenud ametimehi. Linn maksis pérast kirikuvarade
sekulariseerimist Uus-Parnus palka koolidpetajale, kostrile, organistile, saksa ja mittesaksa
jutlustajale, kirikuteenritele (sh kellamehele).'”*® Orelimingija (orgeliste) ja koolidpetaja
(scholemester) koos Opilastega olid teadaolevalt ainsad, kes linnas muusikat tegid. Nimelt
pole Uus-Parnu allikates kordagi mainitud pillimehi, samas on vdga ebatdenidoline, et
suuremaid pidustusi peeti ilma pilliménguta.

1226 EAA, 711, 1. 229p.

127 vrd Johansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, 1k 159.

1228 Rolf Sprandel. Der handwerkliche Familienbetrieb des Spétmittelalters und seine Probleme. — Haus und
Familie in der spdtmittelalterlichen Stadt. Alfred Haverkamp, Hg. Stddteforschung Bd. 18. Koln, Wien
1984, 1k 328-329.
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131 UB, Zweite Abteilung. Bd. 3. Leonid Arbusow, sen., Hg. Riga, Moskau 1914, 1k 474, nr 652: Item noch
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Liivimaa ordumeistri 1431. aastal vilja antud privileegi jargi pidid Uus-Péarnu rae teenistuses ja
tilalpidamisel olema vahekohtunik (schedelmann) ja kohtuteener (bodel), kes moodustasid nn
turupolitsei ning kelle tarvis eraldas orduvoim linnale templiks kutsutud véikese maja (bode)
turuplatsi ddres.' >’ Bodel tiitis muu hulgas vangivalvuri iilesandeid ning tema toGpaik oli linna-
vangla (bodelye). Kohtuteenri amet ei kuulunud nagu timuka omagi just linna auvédrseimate
ametite hulka. Oletatavasti olid selles ametis enamasti mittesakslased, s.o eestlased.'**

Heinrich Laakmann hindab késitodliste osa Uus-Parnu majanduselus ja iildse elanikkonna
hulgas tagasihoidlikuks. Pdrusraamatust tuleb 1543. aasta seisuga majaomanike vdi raele
kuuluva maja iitirilisena esile 20 késitoolist: 1 rétsep, 1 lihunik, 2 kddsnerit, 2 pagarit, 2 miiiir-
seppa, 1 pistelsepp, 2 seppa, 1 lukksepp, 1 kingsepp, 1 kangur, 1 habemeajaja, lisaks 1 klaas-
sepp ja 4 kullasseppa. Muidugi ei kajasta see koiki kisitdolisi, nagu modnab ka Heinrich
Laakmann, kuid tema arvates asja tuuma see ei muuda. Saksa sotsiaalajaloolase Friedrich
Wilhelm Henningi hinnangul oli 100-120 kisitddlist 1000 elaniku kohta vajalik, et katta
linnaelanikkonna ja 13hima @imbruskonna normaalne varustatus kisitostoodanguga.'**! Selle
arvestuse jargi pidanuks Uus-Parnus olema u 100 kasitodlist jm ametimeest. Kui votta aluseks
Kiillike Kaplinski véide, et parusraamatus kajastub vaid u 20% koigist kasitdolistest, siis
20 Uus-Pirnu 1543. aasta parusraamatus esinevat kasitoolist annab késitoomeistrite tildarvuks
linnas u 100. Tundub, et Laakmann alahindas nii tihes ametis tegutsenud meistrite kui ka
kdsitooerialade arvu Uus-Parnus. Vahest kujundas tema arvamust ka sel ajal linnaajaloo
uurimisele iildiselt iseloomulik l&henemisviis, mis seadis eriti hansalinnade puhul esikohale
alati kaubanduse: viimane kehastas positiivset arengut, innovatsioone, piireliletavat
kommunikatsiooni, kisito6le jii selles kontekstis alati marginaalne roll.'***

129 PA, 1k 22-23, nr 6.

12" Johansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, k 243-244.

241 Wilfried Reininghaus. Stadt und Handwerk. Eine Einfihrung in Forschungsprobleme und
Forschungsfragen. — Stadt und Handwerk in Mittelalter und in friiher Neuzeit. Karl Heinrich Kaufhold,
Hg. K&In, Weimar, Wien 2000, 1k 6.

Vt lahemalt Ulrich Miiller. Handwerke des 12./13. Jhs. im siidlichen Ostseeraum aus archiologischer
Sicht. — Hansa vakar — Hansa rit. Hansa yesterday — Hansa tomorrow. Riga 2001, 1k 98—100.
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Tabel 4. Kirjalikes allikates esinevad kisitéoalad ja -meistrid 1500—-1558/62

Kisitooala
kokku

Nimetatud meistrite arv | Korraga iihes ametis

arstid/habemeajajad

kaalujad

2 meistrit

kalurid/paadimehed

kangrud

kandjad

kingsepad (ja parkalid)

klaassepad

kukrutegijad

kullassepad

koiepunujad

koosnerid

lihunikud

miitirsepad

pagarid

W AN B|WN[ Y|~ ln|[—=][—=]O]|—]|W
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[o2e)
~2
N

pistelsepad ja
kraamipoodnikud

pottsepad

puunikerdajad

puusepad

ratsepad

raudsepad

vahemalt 2 meistrit

lukksepad

hoburautaja

1 meister

suurtikimeister/relvameister

1 meister

tornikiivripanija

N[ = =N W NN

voorimehed

(1597. a 4 meistrit)

Tabel 5. Muud teenistujad Uus-Parnus 1500-1558/62

Amet

Ametimeeste arv

kohtuteener

vahekohtunik

koolmeister*

koster*

organist™

kellamees

jutlustaja*

mittesaksa jutlustaja™

kirikuteenrid*
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*pérast reformatsiooni linna palgal
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Kirjalike allikate pohjal esines 16. sajandi esimesel poolel Uus-Parnus keskeltldbi 25 kasitoo-
eriala vOi -ametit. See arv on nditeks Tallinnaga vdorreldes tagasihoidlik, arvestades, et seal oli
juba 14. sajandi keskpaiku u 60 kisitddala.'**’ 12.-13. sajandil oli Saksa suurtes ja keskmise
suurusega linnades keskmiselt samuti 60-100 kisitoderiala.'*** 16. sajandil tegutses “Saksa
Veneetsiaks” kutsutud Niirnbergis koguni 141 kisitooharu.'**> Preisi linnadest oli Torunis
14.-15. sajandi vahetusel 40 tsunfti, Danzigis 14. sajandi 15pul 15 tsunfti.'**® Samal ajal valitses
Preisi vdikelinnades hoopis teistsugune olukord, néiteks Pestlini linnakeses oli 14. sajandil
13 kingsepa todkoda, mitu pagaripoodi, 8 ritsepat, 1 sepp ja mdned kraamipoodnikud,'** seega
viga piiratud arv kisitooalasid. Markimisvadrne vahe késitodalade arvus tuleb ilmsiks ka Poola
suurte ja véikeste linnade puhul. Nimelt kui 15. sajandi Krakowis oli 28-30 tsunfti, millel oli
umbes 50 eriharu, siis samal ajal tegutses viikelinnas Kazimierzis koigest 9 nn tootvat
tsunfti.'**® Tuleb muidugi silmas pidada, et mitte kdik tihes linnas esinenud kisitoéalad ei olnud
tsunftidigustes. Tallinnas oli 16. sajandi esimesel poolel kokku 18 tsunfti.'** Kuigi alati ei ole
piiritdombamine lihtne, saab Uus-Parnus 16. sajandi esimesel poolel kokku lugeda u 15 tootvat-
tootlevat kasitooala, kui paljudel nendest oli oma tsunft, pole paraku teada. Kahjuks puudub
vidhemalt esialgu vordlusvdimalus teiste Liivimaa viikelinnade seisukorraga. Viheste olemas-
olevate kirjalike teadete jargi vois Vana-Parnus 16. sajandi esimesel poolel olla u 10-15 kéasit66-
ja teeninduseriala.'>® On teada, et Narvas oli 17. sajandi esimesel poolel u 20 ning Haapsalus
sama sajandi 15pul u 15 kisitdoala.'' Need teated ei ole muidugi piris adekvaatne vordlus-
materjal 16. sajandi esimese poole Uus-Pirnu oludele, siiski ndib kdik viitavat, et véikelinna
kontekstis oli Uus-Pdrnus kasitod hésti arenenud ja spetsialiseerunud. Kui Horst Jecht
eristab keskajal polslubiirgerite linna, igakiilgselt arenenud kohaliku tidhtsusega késito6linna
ning eksportkisitoo ja kaubalinna,'>? siis sellise jaotuse jirgi kuulub Uus-Pérnu kahtlemata
teise kategooriasse.

5.1.1. Teenijad ja teised palgatoolised

Linn pakkus t66d ka mitmesugustele palgatoolistele, nagu nditeks majateenijad, sulased, abi-
toolised jms, kes allikais iiliharva ilmsiks tulevad. Ukski vihegi suurem majapidamine ei
saanud ldbi teenijateta. Iseasi, kui palju oli teenijaid iihes majapidamises palgal. Claus Molleri
maja mahapdlemise eest karistati majas elanud kahte naisteenijat (dyrne ja mager).'*> Karksi

1243 Kaplinski, Tallinna kisitoélised, 1k 52-53.

1244 Engel, Die deutsche Stadt im Mittelalter, 1k 143.

1245 Alison Rowlands. The Condition of Life for the Masses. — Early Modern Europe. Euan Cameron,

Ed. Oxford 2001, 1k 56.

Janusz Tandecki. Genossenschaftliche Strukturen in preussischen Hansestddten. — Quellen und

Darstellungen zur Hansischen Geschichte. Neue Folge Bd. XLVIII (Genossenschaftliche Strukturen in

der Hanse.) N. Jorn, D. Kattinger, H. Wernicke, Hg. K6ln, Weimar, Wien 1999, 1k 230.

Ernst Bahr. Zur Entstehung der kleinen westpreussischen Landstddte. — Acta Prussica. Abhandlungen

zur Geschichte Ost- und Westpreufiens. Beihefte zum Jahrbuch der Albertus-Universitdt Konigsberg/Pr.

Bd. XXIX. Wiirzburg 1968, 1k 82. Rehdeni védikelinnas oli 1570. aastal 1 habemeajaja, 18 kisitodselli,

12 viinapdletajat, 7 aednikku ja 2 kasitoolist ilma oma majata, samas lk 78—79.

1248 Jerzy Wyrozumski. Das Alltagsleben im mittelalterlichen Krakau. — Vana Tallinn XVI (XX). Modus
Vivendi II. Tallinn 2005, 1k 75.

129 Eesti ajalugu I, 1k 290.

1250Vt PA, 1k 28, 63-108.

131 Arnold Soom. Narva kiisito6lised ja nende t6ovili 17. sajandil. — Meilestusi ja artikleid. Koost E. Kiing.
Tartu 1996, 1k 275.; Arnold Soom. Jooni Haapsalu ajaloost 17. sajandil. — Medlestusi ja artikleid. Koost
E. Kiing. Tartu 1996, 1k 156.

1232 Reininghaus, Stadt und Handwerk, 1k 7.

1253 PA, Ik 143.
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vanal foogtil Melcher van Galenil oli Uus-Pérnus teenija-majapidajanna Hille.'"”* Dam van
dem Brami testamendis mainitakse samuti iihte teenijat.'*>> Nende teadete pdhjal otsustades
vois ithes linnakodaniku majapidamises olla keskeltlibi 1-3 teenijat.'>® Uus-Pérnu linna-
kindlustuste ehitus- ja taastamistdddel osalevatena on 1520.—1550. aastatel mainitud pieva- ja
abitdolisi (arbeydz volk unnd dochloenernn).'®’ Niiteks Uue torni ehitusel osales 12 miiiiri-
ladujat ja 24 pievatoolist.'>® See palgaline t66jdud vois olla pirit Uus-Parnu eeslinna voi
lihema timbruskonna elanike hulgast v&i hoopis sisse rdnnanud ménest teisest linnast.'>’
Pohilise osa palgatodlistest moodustasid eestlased ja mingil méaéral kindlasti ka ldtlased. Samas
el pruukinud sugugi iga teenija olla tingimata mittesakslane, s.o eestlane vai litlane.

Sellid ja dpipoisid, kes elasid meistri juures, ei tule 16. sajandi esimese poole parusraamatuist
tildjuhul ilmsiks. 1533. aasta tulekahju Uus-Pirnus algas siilitamisest, mille teostasid barbier
knecht ja derne, neist esimene on identifitseeritav kui habemeajaja-sell.'**® 1540. aastatest
parit Tallinna rae kirjas Parnu linnusekomtuurile mainitakse kullassepa selli Thomast (ein
goltsmede geselle)."*®' Need on ka ainsad teated kisitoosellidest Uus-Pérnus enne Liivimaa
soda. Seevastu 16. sajandi teisest poolest périt Uus-Pdrnu rae protokolliraamat annab
meistritest ja sellidest tunduvalt rohkem teavet, reeglina oli siis igal meistril mdni sell voi dpi-
poiss. Enam kui tdendoliselt kuulusid sellid ja Opipoisid ka 16. sajandi esimesel poolel
enamiku késitdomeistrite majapidamisse.

5.2. KASITOOLISTE ELU- JA TOORAJOONID

Keskaja linnas koondusid iihe eriala meistrid sageli elama iihte linnaossa.'*®* Tdsi kiill, uuemate
uurimuste jargi ei elanud tihe ametiala esindajad sugugi mitte koik iihel tédnaval, vaid pigem
paiknesid laiali iile kogu linna.'**® Samas ei olnud ka kisito6liste koondumine vilistatud.
Liibeckis oli nt Piiha Katariina linnaosa kisitoéliste elurajoon.'*** Kuivdrd Uus-Péarnu arhiivi-
allikatest on kasutada ainult parusraamatud, s.t majade, mitte perede asukoha miirajad, siis ei
teki péris diget iilevaadet kasitooliste elurajoonidest ja nende muutumisest ajas. Teisiti oeldes
on kasitod sotsiaaltopograafiat Uus-Parnu kirjalike allikate pdhjal voimalik uurida vaid
osaliselt. Uus-Pérnus polnud keskajal digupoolest iihtegi késitooliste voi kdsitdoameti jérgi
nime saanud tdnavat, kdiepunujatest tulnud “koismie” (reperbane) eeslinna osa resp. tinava
nimetus vilja arvatud. Sepa tdnavaks nimetati Pithavaimu ténav timber alles kuskil 16. sajandi
keskpaiku. Samas viirib tdhelepanu, et keskaja linnas ei pruukinud tdnavanimed alati viidata

1254 pA, 1k 228, nr 165.

1255 pA, Ik 178, nr 63.

123 Uus-Pirnu rachirra Rother Wechmanni leibkonda kuulusid 16. sajandi 15pul peale tema ja tema abikaasa
veel sulane (Clawes PeterfBen), teenijanna (Anna) ning kaks eesti naist (Mall, Marrteh), lisaks kdis liks
eesti naine (Birrith) aeg-ajalt majapidamises abiks, EAA, 711, 1. 263, 349, 350p-351.

127Vt PA, 1k 279-295.

125 PA, 1k 286, nr 10.

1259 yrd Siivalep, Narva ajalugu, 1k 293.

1260 PA, Tk 341.

1261 TLA, A.a. 11b, 1. 162.

1262 Juliane Kiimmell. Alltag und Festtag spitmittelalterlicher Handwerk. — Mentalitit und Alltag im
Spdtmittelalter. Cord Meckseper, Elisabeth Schraut, Hg. Gottingen 1985, 1k 79.

1263 Engel, Die Deutsche Stadt des Mittelalters, 1k 153.

1264 Engel, Die Deutsche Stadt des Mittelalters, 1k 153.
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sellel elutsevatele ametimeestele. Néiteks elas 1453/54. a Baselis Raua ténaval ainult iiks noa-
ja iiks mddgasepp, samal ajal 16 kingseppa, samuti mitu kullasseppa ja kraamipoodnikku. '’

Uus-Parnus eristuvad teistest kdsitoolistest selgelt sepad, kes olid koondunud elama linna
kaguossa Pithavaimu kiriku ldhedusse, Pithavaimu tdnavale. Ndhtavasti pédrast Pithavaimu
kiriku lagunemist (oli varemetes parast 1533. aasta tulekahju) kinnistus seppade elu- ja t66-
ruumi jirgi endisele Pithavaimu tdnavale Sepa tdnava nimi (muutes “sepa” ja “Piiha Vaimu”
vdhemalt ajutiselt siinoniilimideks). Seda késitooliste linnaosa voiks meelevaldselt ja
tinglikult nimetada Piihavaimu linnaosaks.

Kusagil linnas pidanuks asuma ka nn marstall (marsstal) ehk linna té6hoov, kus hoiti rae
hobuseid. Uus-Pédrnu linnaraamatutes pole marstalli, tdsi kiill, kordagi mainitud. Tallinna rae-
saadiku kirjas 1509. aastast leidub selle kohta ainus seni teadaolev marge. Nimelt jittis rachérra
oma haige hobuse Uus-Péarnu marstalli.'**® Tallinnas asus marstall Riiitli tinaval, seal oli linna
hobusetall, koos sepipaja ja relvakojaga. Uus-Parnus asus otse Rannavérava juures linnuse-
komtuuri tall. Uks vdimalus on, et see tiitis muu hulgas linna marstalli iilesannet.

1520. aastate algul ja enne seda elas mitu Uus-Parnu kisitodlist linna prestiizikates kohtades.
Lukksepp Hinrick Gude elas turuplatsi juures (by deme marckede).'*®” Tema lihedal oli plats,
kus vanasti elas lihunik Merten.'*®® Uks teine lihunik elas Nikolai kiriku peasissekdigu vastas
(gegen der groten kerckdoren, dar de slachter ynne wanth) asunud majas.'*® Muutusi kési-
tooliste elukohtade paiknemisse Uus-Parnu linnapildis tdid korduvad tulekahjud (1513, 1524,
1533), mis puudutasid kdige valusamalt just vaesemaid linnaelanikke. Paljude késitodliste
majanduslik olukord halvenes, nad ei suutnud pdlenud hooneid taastada, seepérast ostsid kaup-
mehed soodsas kohas paiknenud kisitooliste majad-krundid iiles ning ehitasid sinna uued
hooned. Jouliselt triigisid Uus-Parnu kinnisvaraturule ka kohalikud moéisamehed ning endised
ordu- voai piiskopiametnikud. Majade litkumist késitoolistelt kaupmeeste voi vasallide kitte
illustreerib histi kingsepp Oleffi maja juhtum. 1528. aastal miiiis ta oma Kitsal tdnaval asunud
puumaja Johann Korbeckele 40 marga eest. 1543. aastal oli maja omanikuks juba rachirra
Diderich Muntz. Berndt Frones kosis Muntzi tiitre Anna, kes sai konealuse maja kaasavaraks.
Frones miiiis maja edasi Goswin Suselbeckele, see omakorda rachirra Luder Klanthile. Viimane
chitas vana asemel uue elumaja ja miiiis selle 2100 marga eest 1558. aastal Hans O°rthkenile.'*"

Samasuguseid nditeid voib tuua veel mitu. Pottsepp Jost van Collenni Karja tinaval asunud
maja pdles 1533. aasta tulekahjus, 1537. aastal ostis selle Karksi vana foogt Melcher von Galen
oma elukaaslasele ja ehitas sinna kivist elumaja, boede’ga tinaval.'*’' Pagar Thomase puust
elumaja Piihavaimu tdnaval miilis tema lese uus mees ritsep Peter 300 marga ja 4 puuda
linnaste eest rachdrra Luder Klanthile. Viimane omakorda miiiis 1554. aastal maja raehérra
Goswin Suselbeckele.'?’? Iseasi, kui sihipdrane voi agressiivne oli kisitooliste “véljatdrjumine”.
Péris kindlasti ei puudutanud see koiki késitoolisi tihtmoodi. Joukad meistrid elasid ikkagi just
selles linnaosas, mille nad ise valisid ja kuhu nende rahakott voimaldas elamut soetada. Kési-
tooliste linna tsentrumist ja hinnatud piirkondadest dérelinna tdrjumine oli osaliselt seotud asja-
oluga, et linnal ei olnud mdtet hoida heas kohas tiihje krunte. Niisamuti soodustas linnavalitsus

1265 Engel, Die Deutsche Stadt des Mittelalters, 1k 153.

1266 UB II-3, Ik 474, nr 652: Item noch leit ik tor Parnouw stan ein pert, dat krank wert, und ik kofte dar ein
weder, dut up den marsstal laten, stat 9 mc Iferd.

127 PA, 1k 129, nr 25.

1265 PA, 1k 129, nr 26.

129 PA, 1k 129, nr 26.

1270 PA, 1k 328, nr 68; Ik 243, nr 201.

1271 pA, 1k 313, nr 29.

1272 PA, 1k 332-333, nr 86.
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tuleohutust silmas pidades kivihoonete ehitust (eriti kesklinna), milleks olid suutelised eeskatt
joukad kaupmehed, samuti orduhérrad ja kohalikud vasallid.

Vahetult enne Liivimaa sdda néib kisitdoliste osa Uus-Parnu majaomanike seas langevat, nad
elasid itha rohkem {iiirilistena vdi nn ametikorterites (-majades). Mitu kisitoolist elas raele
kuulunud majas. Torkab silma, et 1540. aastal rae kasitddliste tarbeks ehitada lastud elumajad
jdid samuti linna kagupiirkonda: 1542. aastal lasi raad chitada ithe maja “peensepa ette”,'*”
1543. aastal aga kaks vahvirkmaja Punase torni juurde.'?’”* Seega oli turuplats, gildimaja
timbrus, iisna selgelt kaupmeeste elurajoon. Uus-Pérnu késitdolised olid eemale tdrjutud linna
joepoolsest kiiljest, sadamasse viiva tdnava ddrest, samuti linna ordulossi poolsest kiiljest.
Kasitooliste elurajoon koondus 16. sajandi esimese poole jooksul kiillalt selgelt Uus-Pérnu
kagu- ja lounaossa. Samasse piirkonda jdid Punane torn ehk vangimaja, Piihavaimu kirik,
vaestemaja ning vististi enne Liivimaa sdda kinni miiiiritud Pithavaimu vérav ning torn;
ldunapoolses osas kuulus sinna linnatorni (halben thornn) ja Gertrudi kiriku vaheline ala.
Nimetatud linnaosades asus veel mitu kortsihoonet, samuti aedu.

Uus-Parnu linnamiiiiride ees laiunud eeslinnas paiknesid linna nn todstusettevotted, samuti olid
moned késitdoerialad linnamiiiiride vahelt vélja torjutud. Parnu joge pidi iilesvoolu laiuvas ees-
linnas, Maarja-Magdaleena kiriku ldhedalt algas Uus-Pdrnu nn toostuspiirkond. Seal asusid
kaks raehérradele kuulunud harepois hutte’t. Jaani tdnaval Jaani kiriku ldhedal asus linna téhtis
toostusettevote — raele kuulunud lubjaahi (kalkove).'”” Paraku lubja tootmisest Uus-Pérnus,
toodangu mahust vms ei selgu paari napi kirjaliku teate pdhjal suurt midagi. Lilian Kotter on
uurinud lubja tootmist Tallinnas, tema uurimistulemused aitavad heita valgust ka Uus-Pérnu
oludele. Tallinna raele kuulus juba 15. sajandil kolm lubjaahju. Lupja pdletati tavaliselt kokku
kaks korda aastas: iihes ahjus siigisel, teises kevadel.'*”® Nihtavasti olid kevad ja siigis ka Uus-
Pérnus lubja pdletamise ajad. Nii maksti rae arvete jargi 1526. aastal 23. novembril toolistele
lubjaahju juures toGtamise eest palka ning 1527. aastal 7. aprillil.'””” 1524. aasta tulekahjus
poles Uus-Parnus lubjaahi maha, kuid ehitati jélle uuesti iiles, sest linn vajas ehitustoddeks
lupja. Arvete jirgi on raad ostnud linnale nii lubjakivi kui ka lupja. Seega peab arvama, et kas
mingil pohjusel oma lubjaahju regulaarselt ei kasutatud vai siis ei katnud selle toodang koiki
vajadusi. Tallinnas oli tihe lubjaahju toodang enamasti iile 300 sélitise. Viikelinna lubjaahi oli
eeldatavasti tagasihoidlikuma voimsusega, andes viiksema koguse lupja. Igatahes ei ole Uus-
Pérnu raad lupja mitte miitinud, nagu Tallinna raad, vaid sageli ise suhteliselt suures koguses
linnale ostnud. 1538. a ostis rachdrra Luder Klanth linnale kaks kuutatdit lug)'a (2 schuth myth
kalck). Uhtlasi laenas ta linnale tornide vundamendi jaoks 22,5 lasti lupja.'*’ 10 lasti lubja eest
loovutas linn talle poekoha turuplatsil (ahnn der boden stede ahm marckede), lilejaanud
12,5 lasti eest tasuti sularahas. 1543. a ostis linn 24 lasti ning jargmisel aastal koguni 100 lasti
lupja.'?”® 1549. a ostis raad 50 marga eest lupja vaestemaja tarvis.””* Lupja oli vdimalik
hankida ka n-6 vahetuskaubana, nt rachérra Luder Klanth lubas 1539. a linnale 10 lasti lupja
aida krundi eest.'”' 1552. a loovutas Maasilinna foogt Heinrich Wulff raele 100 lasti lupja,
ostes raelt platsi, mille Peter Helwich oli lasknud tarastada (botunet)."*** Ainus teadaolev kord,

12731543 elas peensepp Pithavaimu tinaval, vt PA, Ik 332, nr 82.

1274 PA, 1k 287, nr 12; nr 13.

1275 PA, 1k 315, nr 33: in sanct Johans strate, negest des ersamen rades kalckoven.
1276 Kotter, Tallinna rae finantsid 15. sajandil, 1k 46.

1277 pA, 1k 292, nr 29; 1k 293, nr 30.

1278 pA, 1k 285, nr 9.

1279 pA, 1k 287-288, nr 13, 14.

1280 pA| Tk 176, nr 56.

281 Paraku jii see tehing katki. PA, 1k 173, nr 51.

1282 pA, 1k 320, nr 45.
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kui raad lupja n-6 vilja andis, oli 1528, kui Peter Hakele lubati 10 lasti lupja ning aknavore
kolme topelt raudvarvaga (3 dubbelde stenge medt den trallien).'**?

Kas kuskil Uus-Parnu eeslinnas tegutses ka telliseloov telliste ja katusekivide pdletamiseks, on
teadmata. Rae raamatutes pole sellele mingeid viiteid, nii pidi see olemasolu korral kuuluma
eravaldusesse. Uus-Parnus ei olnud vabalt kasutada paekivi nagu Tallinnas, kirikuid ja maju
ehitati palju tellistest, seega olnuks telliste tootmine kohapeal kiillaltki loogiline. Tegelikkuses
tuligi linnas ette probleeme nt katusekivide hankimisel. 1546. a kaebas raad, et katusekive ei
onnestunudki  saada.'”® Kuus aastat hiljem osteti linnale korraga 17 000 katusekivi
(dacksteine).'™ Kust voi kelle kiest neid osteti, ei ole iildjuhul teada, vilja arvatud 1526, kui
raad maksis Uus-Pérnu rachirra Berndt Stolterkampile 27 marka katusekivide eest.'**® Telliste
ostmisest on samuti paar teadet: 1538/39. a maksti Grutheri lesele 20 marka telliste eest (vor
tygell)."*®” 1527. a tasus biirgermeister Johann van Lynthem raele iihe tiihja platsi eest 20 marka
ja 2000 telliskivi (¢ygelsteynn).'*** Monikord pidi Uus-Parnus olukord lubja ja tellistega olema
iisna kriitiline, sest nagu niitab jargnev juhtum, ei peetud iihtki moodust nende hankimiseks nii
kehvaks, et seda hoolimatult kdrvale heita. Uus-Parnu kaupmees Goswin Suselbecke oli tiilis
Riia kaupmehe Albrecht Hintzkega. 1551. a Onnestus rael ja teistel lepitajatel tiilikiisimus
lahendada, sealjuures seati aga tingimus, et kui iiks pooltest peaks hakkama jélle vaenu
kiskuma, tuleb tal linnale trahviks anda 10 lasti lupja ja 1000 tellist.'**

Lubjaahju juures asus hiljem maha pdlenud linapress, milleni bursprake jérgi oli lubatud
puid parvetada.'**® Teine linapress asus jdesuudmes. Linapress oli koht, kus pakiti lina, pea-
asjalikult meritsi vdljaveoks. Kdige tavalisem oli lina pakkimine tlinni. Hansapdeva médruse
jargi vdis Pérnu tiinn kaaluda 4 Riia laevanaela.'*”! Tendoliselt kasutati nii suurte raskustega
opereerimiseks linapressis mehaanilisi abivahendeid. Seda oletust kinnitavad bilirgermeister
Johann van Lynthemi maélestused, kus ta kirjutab, et 1524. aasta tulekahrius pdlesid kdik lina-
pressid: kaks maja koos kaheksa vintsiga (ij hueSer myt viij spillen).””* Kindlasti oli aga
linapakkimisel vaja inimt6djoudu. Kui palju to6lisi lihe linapressi juures tootas, see jadb
paraku teadmata.

Sauga joe suudmes, Vana-Pirnu vastas ning joesaarel olid ordu kalurikiilad.'** Kusagil jde-
poolses eeslinnas pidi asuma linna kalurikiila. Peale kalurite tavatsesid kalapiitigiga tegelda ka
eeslinnas elanud kandjad.'”* Téenioliselt olid kalurid abiks kauba laevadele lossimisel ja
lastimisel. Nimelt ei saanud suured merelacvad sadamasse sdita ning pidid reidile ankrusse
heitma. Arvata voib, et kaluritele pakkus teenistust veel veopaatidel kauba ja reisijate {ile joe
vedamine. Eeslinna olid koondunud elama teisedki mittesakslased, kes linnas t60d ja teenistust
leidsid: voorimehed, kandjad, mitmesugused palgatdolised. Paraku midagi ldhemat nende
elupaikade ja -tingimuste vms kohta teada ei ole.

1283 pA, Ik 175, or 55.

1284 pA, 1k 288, nr 16.

1285 pA, 1k 290, nr 22.

1286 pA, 1k 292, nr 29.

1287 pA, 1k 285, nr 9.

1288 pA, 1k 172, nr 47.

1289 pA, 1k 223, nr 154.

1290 pA, 1k 344 § 23.

1291 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 51.
1292 pA, Ik 143. Voimalik, et hiljem taastati ainult iiks linapress, vt Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 51.
1293 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 53.
1294Vt PA, Ik 214, nr 135.
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Eeslinna teises osas oli parkalite (gerhave)'*” ja koiepunujate du. Parkhoov asus tipsemalt

reperbahn’il."**® Eraldi parkaleid ei ole Uus-Pérnu kirjalikes allikates mainitud, seda ilmselt
seepdrast, et nahaparkimisega tegelesid kingsepad. Viimaste viga pikaajalisele omavahelisele
seotusele viitab tdsiasi, et veel 17. sajandi algul kuulusid nii Kuressaare kingsepad kui ka
parkalid Uus-Pérnu kingseppade tsunfti. '**7 Keskajal kdige levinum nahaparkimistehnoloogia
nigi ette vee joul tootava suruveski olemasolu, parkkoore puhastamiseks ja parknahkade
pehmeks kloppimiseks.'*® Kahtlane, et Uus-Pérnus pargiti nahku ilma nahaparkimisveskita,
nii pidi parkimishoov asuma kusagil joe dédres. Samas, tdsi kiill, oli tdiesti voimalik parkida
nahku ka ilma veski abita. Néiteks Liibecki parkalid ei kasutanud isegi veel 15. sajandi teisel
poolelgi suruveskit.' Tallinnas igatahes t3otas 1353. a esimest korda mainitud parkkojas
suruveski.*”" Kui Tallinnas oli parkkoda rae poolt tsunftile rendile antud,"" siis kellele vdis
kuuluda Uus-Pérnu parkhoov, selle kohta ei leidu allikais vdhimatki vihjet.

Koiepunujatele viitab 16. sajandi esimesel poolel Uus-Pirnus dieti ainult tdnava ja/voi linna-
osa nimi reperbahn ehk “kodismide”. Sellised linnaosad olid olemas teisteski Liivimaa linnades
ja asusid iildjuhul samuti véljaspool linnamiiiire. Kanepiketramine ja kdiekeerutamine oli iiks
mustemaid ja raskemaid t6id, mis enamasti lasus eestlaste dlul. Tallinnas oli koisi ja kanepi-
heiet keelatud linnaturule tuua, sest nendest pudenes palju prahti, kaubatehingud tuli s6lmida
Koismiel voi sadamas.'>% Reperbahni-nimelise eeslinna kohta pole Uus-Parnust palju teada,
nii reperbahn’il kui ka selle taga paiknesid linnaelanike aiad, isegi kalatiik ning see kiilgnes
karjamaaga. Ainus kirjalik teade kdiepunujast Uus-Pérnus périneb aastast 1545, kui raad
vottis Tallinna kodanike ndudmisel volgade pérast vahi alla kellegi repsleger Hanns’u. Oma
kirjas Tallinna raele kaebas Uus-Pérnu raad, et ei saa meest kaua kinni pidada, sest linna
lagunenud vanglas ei elaks ta kiilma talve iile."**

Sealsamas eeslinnaosas asus tuuleveski, mis kuulus ordule. 1551. aastal laénistati see biirger-
meister Nicolaus Barenfeldtile ja Karksi vana foogti Melcher van Galeni pojale.”*** Et ordule
kuulus Uus-Pirnus veskidigus,'*”” kasti 1539. aastal rael maha 15hkuda vana tava vastaselt
ehitatud uued veskid: tuuleveski ja hobuveski, niipea kui komtuur on oma veski korda
saanud."*% Tosi kiill, 1543. aastal olid mdlemad veskid linnas veel alles. Vihe sellest, 1543
andis raad rachérra Diderich Muntzile loa ehitada tuuleveski, selle eest pidi ta raele maksma
aastas 4 marka krundirenti.”®®” Veskites ametis olnud moldritest, veskimeestest, nende
sulastest ja abilistest pole Uus-Pérnu linnaraamatutes kordagi juttu, kuigi on selge, et nendeta
ei saanud veskeid kiigus hoida.

1295 pA 1k 231, nr 171.

129 pA, 1k 331, nr 76; 1k 333, nr 88.

27 Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 251.

1298Vt tipsemalt Joern-Martin Becker, Doris Bulach, Ulrich Miiller. Skora, corium, ledder — Innovation und
Professionalisierung im Lederhandwerk des siidlichen Ostseeraumes. — Hansische Geschichtsbldtter,
112. Jahrgang. Trier 2004, 1k 96 jj.

1299 Becker, Bulach, Miiller, Skora, corium, ledder, Ik 101.

300 Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 222.

B0V Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 222.

302 Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, 1k 137-138.

B0 TLA,B.D.51b, 1. 34.

B304 pA| 1k 267, nr 257.

803 pA |1k 29.

1306 pA, 1k 31-32, nr 15.

507 pA, 1k 324, nr 57.
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5.3. KONTAKTID TEISTE LINNADE JA PIIRKONDADEGA
5.3.1. Kisitooliste péiritolu

Uus-Péarnu késitodliste péritolu kohta on andmeid napilt. Tdhtsamad ja tulutoovamad ametid
olid, nagu Liivimaal iildiselt tavaks, hdivanud saksa péritolu meistrid. Kuid viimaste puhul
pole sageli teada, kes neist olid slindinud Liivimaal, kes rdnnanud sisse Saksa aladelt voi
mujalt Euroopast. Sisserdndajate osakaal Uus-Péarnu kisitodliste hulgas pidi olema suhteliselt
Pérnusse elama. Tornikiivripanija poeg Pawel miilis oma isa jdetud pédranduse maha
poolvennale-ddedele ning kdigi eelduste jirgi lahkus linnast."*”® Ritsep Hinrick Gudewili
poeg Jesper asus elama Preisimaale Belgardi (Belgarden)."** Sepp Peter Koningki poeg
Melchior ei néi isa jélgedes kédinud olevat, vihemalt miiiis tema ema isa surma jarel 100 marga
cest racle maha sepikoja sisseseade (gantze smede tuch).*'® Millel pohineb Heinrich
Laakmanni veendumus, et Hinrick Rickmanni isa oli samuti kullassepp,”'' on selgusetu.
Niisamuti on kiisimérgi all, kas Hinrick asus pérast Opiaastaid Tallinnas ametisse oma
stinnilinna. Kohaliku lukksepa poeg kullassepp Thomas Gude oli iiks vdheseid kisitdolisi, kes
jai ametisse siinnilinna.’'> Just seepirast oli Uus-Pirnus vajalik pidev kisitdomeistrite
juurdevool viljastpoolt. Linnavalitsuse eelistus kuulus moistagi saksa soost meistritele.

Arvatavasti saabusid paljud késitoolised Uus-Parnusse nagu teistesse Liivimaa linnadesse
Vestfaalist ja Alam-Saksimaalt, kuigi kirjalikud allikad sedasorti informatsiooni eriti ei
sisalda. Erandlikult on tornikiivripanija meister Pawel Gosenichi kohta iihes linnaraamatu
sissekandes mirgitud, et ta oli parit Campenist (Alam-Saksimaalt)."*'* Klaassepast rachirra
Johann van Acken oli tdengoliselt tulnud Riiast."*'* Pottsepp Jost van Collenni puhul voib
tema nime jargi otsustades kone alla tulla parinemine Kolnist. Tallinnas tegutses mitu
Skandinaavia piritolu puunikerdajat.”*'> Uus-Parnu puhul ei ole nende meistrite péritolust
midagi konkreetset teada, aga nimede Euwoldt (Enwoldt) ja Andreas jérgi otsustades pole ei
vilistatud ega kinnitatud nende vdimalik Skandinaavia péritolu. Samuti viitab kangru nimi
Hollandt tema Hollandi péritolule. Nimede jdrgi on Uus-Péarnu késitdoliste péritolu iildiselt
raske méiirata, sest nt perekonnanimed olid neist ainult osal (u pooltel).

Nagu Liivimaa suurtes linnades, nii olid ka Uus-Pédrnus eestlased vihem tulutoovates ja
spetsiaalset véljadpet mittendudvates ametites: puusepad, voorimehed, kandjad, miitlirsepad,
teenijad jne.; ka pistelseppade hulgas oli eestlasi. Toenéoliselt olid eestlased péarit Uus-
Pérnu ldhemast timbruskonnast. 1543. aastal oli parusraamatu jérgi Uus-Pérnus tegev ja
majaomanik eestlasest miiiirsepp-meister Andreas Block."*'® Piritolult oli ta talupoeg, kes
alles 1546. a ostis end Pornuse™'” méisahirra Johann Slippenbecke kiest vabaks."'® Uus-
Pérnusse tuli sisserdndajaid ka Liti aladelt. Heinrich Laakmann juhib téhelepanu Lelekaghe
nimele Nikolai kiriku raamatus. Tema viitel peaks olema tegu ldti nimega, mis tolkes

B08 pA, 1k 204, nr 111.

B39 pA, 1k 238, nr 189.

B0 pA, 1k 157, nor 8.

B Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 74, 201.

P12 pA, Tk 333, nr 90.

P13 pA, Tk 189, nr 84.

1314 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 201-202.

315 Kaplinski, Tallinn — meistrite linn, lk 87. Vt ka Rasmus Kangropool. Tallinna maalijad ja puunikerdajad
1530—ca 1640. Kataloog. — Kunstiteaduslikke uurimusi, nr 7. Tallinn 1994, 1k 116.

P16 pA, 1k 331, nr 79.

P17 Viljandi lahedal.

B8 pA, 1k 205, nr 115.
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tdhendab “suurjalg” (liels — suur, kaja — jalg)."*'® Tdenioliselt oli see mittesaksa nime
kandev mees késitodline, paraku ei selgu, mis ametit ta pidas.

5.3.2. Tellitud tood

Viikelinna kasitodlised tootsid peaasjalikult siseturu jaoks. Erialade arv ja spetsialiseerumine
nditab, kui paljudele ametitele suutis vidikelinn ja selle 1dhem tagamaa kindlustada teenistuse.
Viikelinna reaalsus oli, et ametid voisid ka vélja surra, nagu juhtus tornikiivripanija ametiga
Uus-Parnus. Isegi iillatav, kuidas selline meister tildse Uus-Pirnusse elama sattus. Vaid
selliste késitooliste nagu sepad, pagarid, lihunikud ja kingsepad toodangu jérele valitses isegi
viikelinnas pidev ndoudmine, neile suutis linn jérjepidevalt elatist pakkuda. Nendele
lisanduvad veel ametimehed, kes olid linna palgal (kaalujad, suurtiikimeister, koolidpetaja jt).

Kasitooalade vdhesus ning kitsama spetsialiseerumise puudumine Uus-Pédrnus tingisid, et
eriliste todde jaoks, nagu kellade voi suurtiikkide valamine, tuli otsida meistreid viljastpoolt
oma linna."** Juhul kui kohapeal vajalikku meistrit ei leidunud, telliti ta kas mujalt kohale vdi
viidi tooraine teise linna meistri juurde voi kasutati nn rindavate meistrite teeneid.'**! Isegi
kui oma linnas oli vastava ala meister olemas, oli sageli ikkagi nii, et kvaliteetsemat t66d
tegid suure linna vilunud meistrid. Saksa ajaloolased on tdheldanud, et véikelinlased tellisid
suurest linnast peamiselt luksuskaupu, et oleks kindlustatud toote korge kvaliteet, seevastu
igapdevakaupade puhul rahulduti kohalike kisitdoliste toodanguga.'*** Uus-Pérnus kasutati
vordselt Liivimaa kdigi kolme suure linna, s.o Tallinna, Tartu ja Riia meistrite teeneid.

Kui 1513. aasta pdlengu jérel ehitas Nikolai kirikule uue torni kohalik meister Pawel Gosenich
Campenist,** siis pirast 1524. aasta tulekahju tuli vajalik meister tellida juba mujalt, sest Pawel
oli surnud ning rohkem tema eriala esindajaid Uus-Pdrnus ei olnud. 1528. aastal to6tas Nikolai
kiriku torni iilesehitustodel Karksi piirkonnast Johann Vincke mdisast tulnud meister Janos."***
Tegu oli mittesaksa, s.0 eesti meistriga, keda Heinrich Laakmann peab maal ringi randavaks
meistriks.'** Janos to6tas Uus-Pérnus kahel aastal. 1529. aastal sai torn valmis, tornitipp kaeti
plekiga, iilejddnu katusekividega. Meister seadis kirikutorni tiles iihe kirikukella ja seieritega
kella. Linn tagas meistrile vajalike abiliste olemasolu, selleks hoidis ta oma kostil 4 puuseppa
ning vajadusel palkas veel pievatoolisi ja muid abilisi.'**® T eest sai Janos tasuks 40 marka,
teatava koguse soola ja heeringaid ning mdistagi kindlustati ta to6tamise ajal prii kosti ja ollega.
Et viljadppinud meistrit oli voimalik leida mdisast, selle taga seisis mdisa kui olulise majandus-
tiksuse areng keskaja 10pul ja varase uusaja algul. 16. sajandil algas Liivimaal kiila- ja
mdisakdsitod eraldumine.'*?” Mais suutis t66d pakkuda kvalifitseeritud kisitdomeistritele, kelles
suurte linnade tsunftid négid endale héirivaid vdistlejaid.

1524. aasta tulekahju tagajérjel olid Nikolai kiriku volvid sisse langenud. Kuigi linnas oli
miitirseppi, ei leidunud ometigi kirikut volvida suutvat meistrit ja see tuli kohale tellida
Tartust. Miilirsepp-meister koos kolme sulasega saabus linna 1529. aastal suure paastu ajal.

Pyt PA, Tk 127, nr 20; mirkus nr 40.

1320 Sama kehtis teistes viikelinnades, niiteks Narvas telliti Tallinnast meister, kui kerkis paevakorrale tellise-
166vi rajamine voi kiriku vélvimine. Vt Siivalep, Narva ajalugu, 1k 293.

Enne 1464. aastat oli Uus-Parnus (samuti Tallinnas ja Vonnus) kdinud Rostocki meister Matthdus Davyd
ja valanud seal 24-laevanaelase kella. Vt Laakmann, Das mittelalterliche Kirchwesen, 1k 130.

1322 Reininghaus, Stadt und Handwerk, 1k 13.

B2 pA, Ik 189, nr 84.

B2 pA, 1k 279, nr 1.

1325 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 77, 202.

1326 pA, 1k 279, nr 1.

327 ETA, Ik 161. Vrd Niitemaa, Der Binnenhandel, k 241.

1321
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Uus-Péarnu raad andis tema kisutusse 4 puuseppa. Meister to6tas koos abilistega seitse kuud,
enne kui sai kiriku ja selle torni v3lvitud."***

Kannuvalajaid Uus-Parnus polnud, seepdrast tellis linn vajalikud t66d mujalt, kas Riiast voi
Tallinnast. 1520. aastate paiku tahtis Uus-Pdrnu raad saada Riia meistritelt iihe véikese
seieritega kella, milleks anti Riia racle 100 Horni kuldnat.'**’ Pirast 1524. aasta tulekahju
saadeti kogu metall, mis kirikukelladest oli jarele jaanud, Riiga, et sealsed meistrid valaksid
uued kellad. Seal votsid Uus-Parnu metallikoorma — 19,5 laevanaela (u 3237 kg) — lahkesti
vastu raehdrrad Johann Meyer ja Hermann Boelaw. Kuid Riias valati sellest Uus-Pérnu rae
teadmata hoopis suurtiikke. 1529. aastaks oli raad tagasi saanud ainult kaks kella, millega
poldud médistagi rahul. 19.-20. mértsil 1529 sditis biirgermeister Lynthem ise asja klaarima.
Riias véideti, et Uus-Parnust tulnud kraamis oli palju tuhka, siitt jms ning et sellest saigi valada
vaid kaks kella. Pingeliste ldbirddkimiste tulemusena onnestus Lynthemil tagasi saada veel
8 lacvanaela (u 1328 kg) vaske.'**" Sellest vasest lasi ta Riia meistril Hans Schillinckil valada
iihe kella ja seitse suurtiikki (kaks madu, iihe veerandmao ja neli falkonetti).">*' Et metallist tuli
puudu, ostis ta veel vaske ja tina juurde. Nagu selgub linna arveraamatust, oli Uus-Péarnu rael
seitse leisikat (u 58 kg) vaske ka iihe Tallinna meistri juures. Kokkuleppe kohaselt pidi sellest
valatama tiks kabelikell. Raad polnud 1529. aastaks aga midagi kétte saanud, seeparast ldks
biirgermeister Lynthem Tallinna ja lasi kahest laevanaelast vasest valada suurtiiki.'**”

Kaésitoomeistrite suur voolavus Uus-Parnus ei soodustanud kohalike traditsioonide tekkimist.
Teisiti vois olla ehk nendel erialadel, mis said tdiendust pohiliselt kohaliku rahva hulgast
(miitirsepad, puusepad). Kohalike traditsioonide norkus voi puudumine tdhendas iihelt poolt
avatust kdigele uuele, teiselt poolt toodangu ebastabiilset kvaliteeti. Nii joudsid Uus-Pérnusse
koos sisserdannanud meistritega uued késitoovotted ja kunstistiilid. Iseasi muidugi, kui osavad
ja head uute stiilide viljelejad, olematu konkurentsi tingimustes véikelinna pidama jaanud
meistrid alati olid. Siiski peab m6onma, et péris pimesi ei voetud iihtki meistrit linna todle,
eelnevalt uuriti meistri tausta. Néditeks on sdilinud bilirgermeister Johann. v. Lynthemi kiri
Tallinna raele vastuseks viimase arupirimisele veskimeister Siuerthi kohta.'*?

Kui 16. sajandi algul hakkas Liivimaal laiemalt levima renessanss-stiil, siis ei jétnud see
puudutamata ka kohalikke viikelinnu, olgu t66de teostuse tasemega lood, kuidas olid. Néiteks
valmis 1551. aastal Uus-Péarnus kohtutoa uus portaal, mis Heinrich Laakmanni hinnangul oli
abitu katse viljeleda renessanss-stiili.'*** Samal ajal oli Pirnust parit iiht renessansskunsti
levinumat motiivi, suurt lilledega vaasi kujutav raidkivitahvel histi teostatud t66."**> Ka olid
biirgermeister Lynthemi ja pastor Engelsmanni hauakivid Nikolai kirikus tdhelepanuviirsed
renessansskunsti stiilindited.'>*® Krvuti renessansskunsti viljelejaga toGtas linnas meister, kes
endiselt harrastas vana gooti stiili. Nii olevat Diderich van Ermeni hauaplaat olnud vanas stiilis

ja kiillaltki armetul tasemel teostatud t56.'**’

B2 pA, 1k 279, nr 1. Vt ka Inna Pdltsam. Uus-Pérnu chitusloost biirgermeister Johann van Lynthemi

(ameti)ajal. — Pdrnumaa ajalugu. Vihik 3. Artiklite kogumik 2. Pérnu 2000, 1k 51.

PA, 1k 279, nr 1. vrd PA, 1k 139. Valminud ajanditaja miiiis Uus-Pérnu raad aga miskipédrast hoopis kahe

lasti rukki eest Dobele komtuurile.

30Vt PA, 1k 279-280, nr 1; 1k 139.

31 PA, 1k 280, nr 1, vrd Péltsam, Uus-Pérnu ehitusloost, Ik 49-50.

132 PA, 1k 280, nr 1.

33 TLA, f. 230, n. 1, s. B. B. 48: Privatbriefe an dem Revaler Rat: Bl. 11. Meister Siuerthi kohta vt ka TLA,
f. 230, n. 1, s. A. a. 11a: Breifkonzepte des Rats 1540-1544,1. 401.

1334 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 140.

1335 Helmi Uprus. Raidkivikunst Eestis XIII-XVIII sajandini. Tallinn 1987, 1k 109-110.

1336 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, lk 141.

337Vt Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 141.
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Omaette teema voOiks olla kontaktid Vana-Parnu kisitdolistega: nditeks kas vahetati
vastastikku ametimehi? Paraku ei ole allikad selles kiisimuses kuigi informatiivsed. Uus- ja
Vana-Pdrnu klaasijate oletatavatest sidemetest oli juttu juba eespool. Vana-Piarnu kinnistu-
raamatu 1553. aasta sissekandest selgub, et Uus-Péarnu kullassepa Cordti kdes oli iiks linna-
kodanik Ryholthi pirijatele kuulunud ehe.'**® See lubab arvata, et Vana-Pdrnu kodanikud
kasutasid ordulinna kullasseppade teeneid. Muus osas on kahe linna késitooliste kontaktidest
teada vaid niipalju, et kullassepp ja puunikerdaja olid Vana-Pérnus tunnistajad kinnisvara-
tehingute juures.'>* Vastupidistest sidemetest pole teada niigi palju. Sellegipoolest tundub
vastastikku késitoomeistrite teenete kasutamine iilimalt tdendoline.

5.3.3. Viiljaope

Kasitooametit oli voimalik dppida Uus-Piarnu kohaliku meistri juures, kuid vdimalusel oli
kasulik seda teha hoopis suures linnas. Kullassepaametit kédidi dppimas néiteks Tallinnas.
Raehédrra Hinrich Kallenberchi kasupoeg Hinrick Rickmann saadeti u 1543. aasta paiku
kullassepaametit dppima Tallinna meistri Jurgeni'*** juurde, kus ta ppis 7 aastat.**! Kullas-
seppade ametiraamatu jirgi oli tema Opiaeg 6 aastat ning see algas 1544."**? Kullasseppade
opiaeg oli iliks pikemaid, kestis 7-10 aastat, millele jdrgnesid selli rdnnuaastad. Jurgen
Goltsmit, kelle juurde Hinrick dppima saadeti, oli igati vddrikas ja lugupeetud meister, kes oli
1548. a kullasseppade tsunfti vanem'>** ning aastail 1550—1553 Kanuti gildi oldermann."***
Hinrick Rickman oli iiks véheseid, kes teadaolevalt pidrast Opiaega ka meistriks sai.
Viidetavalt jitkas ta meistrina Parnus."**> Rickmani naasmist siinnilinna ei saa vilistada, kuid
Uus-Pérnu kirjalikest allikatest ei tule see ilmsiks.

338 pA, 1k 83, nr 93

339 PpA, 1k 77, nr 74; 1k 84, nr 97.

P49 Jurgen Goldsmit oli prit Breslaust, 28.02.1539 vdeti ta vastu Tallinna kodanikuks, aga juba 1538 on teda
mainitud esimest korda kui meistrit. 2. mértsil 1554 tegi testamendi ja varsti pérast seda ka suri, Adolf
Friedenthal. Die Goldschmiede Revals. Liibeck 1931, 1k 70.

B4 pA, 1k 224, nr 156.

B2 TLA, £ 190, n. 2, 5. 77, 1. 7 ... Yargen Goltsmit seynen yunngenn Hynryck Ryckman yn des amtes boch

schryven, so dat er sulde by em wesen vj yar und syne tydt gynck an ynt yar 44 up Ostern. Vrd

Friedenthal, Die Goldschmiede Revals, 1k 128.

Adolf Friedenthali raamatus pole teda tsunftivanemana kiill méargitud, kuid kullasseppade ametiraamatus

seisab vihemasti 1548. aastast teade: older man Jorgen Goltsmit, vt TLA, f. 190, n. 2,s. 76,1115, 117.

134 Anu Mind. Tallinna Kanuti gild ja selle oldermannid keskajal. — Vana Tallinn XVI (XX) kd.: Modus
vivendi II. Tallinn, 2005, 1k 140; vt ka Friedenthal, Die Goldschmiede Revals, 1k 11.

345Vt Friedenthal, Die Goldschmiede Revals, 1k 128.

1343

150



5.4. VARANDUSLIK SEIS
5.4.1. Kasitooliste elamud, elu- ja tookeskkond

Kasitooliste elumajadena on esindatud koik elamutiiiibid, mis Uus-Pérnu linnaraamatuist esile
tulevad: tasche, vahvirk (stendewerk) ja puumaja, bude (elupood voi putka), kivist dornsega
(ehk koetava eluruumiga) puumaja (holten wonhus mith einer steinen dornsen) ja kivimaja.
Veel on kisitodlised elanud kortsiruumis. Nii kuulus biirgermeister Tonnies von Laerile korts,
milles varem elas pagar Marten Torffe.'**® Lihtrahva eluruumidena esinesid ka kiviaidad ja
keldrid. Kivimajas elas Uus-Pédrnus ainult joukam osa kasitoolistest, nagu kullassepad ja
klaassepad. Kullassepp Johann Scharbowile kuulus koguni mitu kivimaja.'**’ Samas elasid
kullassepad ka kivist dornse ja puust eeskojaga majas ning vahvirkmajas. Kullasseppade
joukust demonstreerivad peale uhke elumaja arvukad korvalhooned, aiad (kapsaaed, luksuse
nditaja puuviljaaed jm). Esindusliku kinnisvara poolest paistavad teiste hulgast silma ka klaas-
sepad.”” Kivimajas on elanud veel: sepp, ritsep, habemeajaja, kingsepp ja pagar. Tavaline
(raud)sepp kivimaja omanikuna pole kdige tavalisem nihtus, sest nditeks Kiillike Kaplinski
liigendab nad madalama jirgu kisito6liste hulka.'*** Heinrich Laakmann toob Uus-Pérnu
parusraamatust esile kolm eestlasest majaomanikku: véikekraamikaupmehe ja kaks miiiir-
seppa.'>>? Neist esimene elas puu- ja teised vahvirkmajas.

Enamasti kuulus majaomanikest kisitodlistele iiks voi mitu aeda, tavaliselt asukohaga
eeslinnas. Késitoolistel oli Uus-Parnus mitut liikki aedu, nagu kapsa- ja puuviljaaed, kiitte-
puude hoiuplats, saun. Vaestel kasitoolistel tditis liks aed mitut funktsiooni. Puuviljaaia ja
kortsi omanikud olid kisitoolistest ainult kullassepad ja klaassepp. Uldiselt oli iihel perel vdi
majapidamisel iiks korts, kuid leidus ka erandeid. Nimelt kuulus kullassepp Thomas Gudele
koguni kaks kortsi."*>' Uus-Pérnust on 16. sajandi keskpaigast teada iiks kivist dornsega
kortsihoone. See linna kdige uhkem korts kuulus klaassepast raehidrrale Johann van
Ackenile."* Allikad ei vdimalda aru saada, kas tdepoolest kuulus treija Tewesi maja juurde
pool pingist Nikolai kirikus ning pottsepp Jost van Collenni maja juurde viimane pink kabelis
(paremat kétt, kui sisse tulla), voi pigem “lisandusid” need majale alles pérast uute omanike
(vastavalt raehdrra Luder Klanth ja Karksi vana foogti elukaaslane) valdusesse minekut.'*>®
Igatahes oli oma pink kirikus luksus, mis kéis kaasas ainult viheste majadega Uus-Parnus.

Suur osa Uus-Pérnu késitoolistest elas iiirilistena. Kiillike Kaplinski véitel elasid Tallinnas
kahekorruselistes kivimajades koos 3—5 perekonda.'*** Uus-Pdrnu linnaraamatud samasugust
teavet paraku ei paku. Koik, mida {iiirimajas elamise kohta Uus-Pédrnus teada saab, on see, et
raad itiris elumajadeks vélja bude’sid ning vahvérk- ja puumaju, samuti turuplatsi dires
paiknenud kivihooneid (aitu).*>> Raad vdis ka eraldada platsi, kuhu kisito6line ise maja
chitas, nagu tegi kangur Hollandt."**°
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Tahelepanu viarib, millises vormis raad elukohti vélja iiiiris. Esiteks olid nn ametikorterid, kus
elati niikaua, kuni oldi linna teenistuses. Niisugust tasuta elamispinda kasutasid kiriklas oreli-
mingija ja kirikuteenrid."*>” Edasi olid nn ametimajad, kus raega sdlmitud lepingu jirgi elati
“oma elupdevade 10puni” ja maksti raele {iiiri, pérast tiirilise surma laks maja tagasi linnale.
Sellises majas elasid linna teenistuses olnud miiiirsepp Peter ja arst-habemeajaja Jurgen.'*™®
Teine viljaiilirimise moodus oli, et iilirnik maksis raele mingi summa (50-100 marka), ilmselt
selleks, et saada tlildse vdimalust maja iiiirida, ning mdistagi maksis ka aastaiiiiri. Just sellise
tehingu tegi raega puunikerdaja Euwoldt Budde. Ta maksis rae omandusse 50 marka (vor den
egendam), viimane miilis maja puunikerdajale ja tema naisele kasutamiseks nende elupidevade
13puni. Lisaks tuli maja eest maksta 12 marka iiiiri aastas.'>>

Peale voimaliku kinnisvara kuulus linna késitoolise omandusse vallasvara, nagu maja-
pidamistarbed, tooriistad vai todkoja sisseseade, rdivad, sularaha, vdirisasjad ning rendised.
Paraku Uus-Parnu késitooliste vallasvara koostise kohta ldhemad andmed praktiliselt
puuduvad. Heinrich Laakmanni kasutada oli Pdrnu Linnaarhiivis leidunud 18. sajandi algul
tehtud drakiri eestlasest miiiirsepa Andres Blocki 1532. aastal koostatud testamendist.'*®
Peale kinnisvara (maja ja due, aia ja kiiiini) jéttis Block ka oma vallasvara, nimelt voodiriided,
majapidamisriistad, saada olevad volad ja maja sisustuse (ingedometh) Tilman Dorrele, ainult
rdivad pirandas vennale.'’®' Tooriistad olid késitoomeistri kdige tihtsam omand ja neid
pérandati pdlvest polve. Kui peres ei leidunud sama ameti pidajaid, miiiidi tooriistad maha.
Nn tootmishooned (kiipsetusahjud, parkkojad, sepikojad, vanutustodkojad), eriti aga miiiligi-
kohad, olid keskaja linnas sageli tsunftide ihisomandis vo61 kuulusid raele, aga ka rachéirrade
voi kaupmeeste eravaldusesse. Uus-Parnu puhul on teada ainult seda, et raad rentis lihunikele,
pagaritele, kingseppadele ja kalamiiilijatele turuplatsil miiiigilette ja poode. Raad {iritas sama
kauba pakkujaid iihte koondada, et omada paremat kontrolli kauba kvaliteedi iile.

Tavaliselt oli keskaja linna késitdomeister abielus, tsunftimeistri puhul oli see sisuliselt
kohustuslik. Reeglina todtas linna késitodline oma majapidamises ainult koos pereliikmetega.
Keskaja linnale omane nn késitéonduslik pereettevote tdhendas elu- ja tooruumi kooslust ning
nii palgat66jdu kui ka sellide integreeritust meistri perekonda.'*** Rolf Spander juhib téhele-
panu, et {ildiselt oli keskaja linnadiguses fikseeritud n-6 kolm sammast, millele tugines meistri
patriarhaalne voim oma peres ja tookojas: sellide abielukeeld, meistri karistusdigus sellide iile
ning haigehooldus.'*® Viirib tihelepanu, et Riia varases linnadiguses puudusid taielikult
teenijate ja peremeeste suhteid puudutavad paragrahvid, need lisandusid vdhesel miéral alles
1300. aasta statuuti. Mujal Euroopas 14.—15. sajandil alanud sellide eraldumine meistri
patriarhaalsest perekonnast ja koondumine oma vennaskondadesse seltsielu elamiseks jms'*®*
oli Uus-Pédrnus néhtavasti veel 16. sajandi teisel poolel tundmatu, vihemasti sellide orga-
nisatsioonide pohikirjad périnevad alles 17. sajandist.
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4.2. Sissetulekud

Uus-Parnu késitooline valmistas, nagu mujalgi tavaks, nii tellimuse peale kui ka vaba-
miitigiks. Tema kliendid olid linna-, samuti timbritsevate kiilade ja mdisate elanikud. Kaupa
miiiis kdsitooline peale turu veel kodus voi tookojas. Habemeajaja Jacob Blomensteeni maja
juurde kuulus néiteks kivist poeke (myt steynenn boeden daer op), mis ilmselt oli meistri
praksise pidamise koht. Kullasepp Johann Scharbowi maja juures oli kullassepa pood
(goltsmedth boeden), nihtavasti oma toodangu miilimiseks ja tellijate teenindamiseks. Uus-
Pérnu rae 16. sajandi 10pu protokolliraamatust ilmneb, et nt kullassepad kéisid tellimusi
tiitmas isegi tellija juures kodus.’* Keskaja linnas oli klientide pool kodus toGtamise
praktika tegelikult laialt levinud néhtus, seda tegid nii rétsepad, kalevisdidrijad, pruulijad,
pagarid kui ka lihunikud. Nagu réhutab Rolf Sprandel, ei olnud ilma oma todkojata kisi-
t66line kesk- ja varase uusaja linnas midagi erakordset.**® Veel oli iseloomulik, et iiks kisi-
tooline pidas mitut ametit: pagar oli lisaks pruulija ja viljamiiiija, kingsepp parkal ning sepp
vankritegija. Mida viiksem oli linn, seda enam esines taolisi topelt ameti pidajaid."*®’ Uus-
Péarnus tegelesid kingsepad ka parkalitodga. Pole vilistatud, et pagarid pruulisid Olut,
viahemasti eraldi pruulijaid ei ole allikais mainitud. Néhtavasti tditis tornikiivripanija tellimusi
ka véljaspool Uus-Pirnut, sest vaevalt suutis védikelinn pakkuda talle pidevalt t66d ja
teenistust. Samuti tundub tdendoline, et ta tegutses samal ajal veel katusepanijana (nagu
Vana-Péarnu biirgermeister Pawel Schmidt), kuivdrd tornikiivri ehitamise juurde kuulus selle
katmine pleki voi katusekividega.

Raske on saada ettekujutust Uus-Pérnu késitooliste sissetulekutest. Linnavalitsus oli kahtlemata
koige suurem tellija ja todandja. Paraku ei olnud Uus-Pérnus sisse seatud sellist pdhjalikku ja
tiksikasjalikku arvepidamist linna tulude ja kulude iile nagu Tallinnas. Seepérast on ka tdolistele
makstud tasude kohta vaid liksikuid mitte eriti konkreetseid teateid, stiilis: 23. novembril
1526 lubjaahju juures 41 marka 12 penni — miiliriladujate, td6liste, puidu, savi, kosti, dlle jms
eest.”*®® 1531 aastal “kellamaja” valmistanud puuseppadele (u 2—4 meest) maksti 2 marka ja
8 killingit, s.o 20—40 killingit mehe kohta, sepale ja puunikerdajale, kes aitasid kella {iles
seada, kummalegi iiks mark.*® Kui arvestada, et seesama puunikerdaja pidi oma maja eest
maksma raele 12 marka aastas,"”° polnud iiks mark kuigi markimisvédme sissetulek. Seevastu
smede Dirickile tasus raad 1526. aastal mitmesuguse sepat0o eest korraga iile 24 marga, millest
piisas tervelt kolme aasta iiliri (8 marka aastas) lunastamiseks.”*”" Koolmeister ja organist olid
iihed linna poolt tasustatavad ametid. 1546. aastal sai koolmeister aastas 40 ja organist 50 marka.
Mitte eriti kdrget tasu kompenseeris linna kindlustatud tasuta iilalpidamine (fiige kost)."*"*

Biirgermeister Lynthemi malestuste pohjal sai kumbki kaaluja aastas (1520.—1530. aastatel)
palka 10-12 marka,"”® mis polnud kuigi hiilgav sissetulek. See oli pool vaekojast lackunud
tuludest. Lilian Kotteri andmeil maksti 15. sajandil Tallinnas kaalujaile keskmiselt 4 marka
aastas.””’* See on hdmmastaval kombel veelgi kesisem sissetulek kui Uus-Pirnu kaalujatel.
Samas laekus 15. sajandi 1opul ja 16. sajandi algul Tallinnas kaaluraha keskmiselt 100-300
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marka aastas. Tallinna rae arveraamatus esinevat véljendit rades part, rades del inter-
preteerivad nii Reinhard Vogelsang kui ka Lilian Kotter rae kohustusena jagada kaaluraha
maahirraga.”””> Uus-Pirnu praktikat arvestades vdis aga tegu olla hoopis kaalujate osaga, s.t
pool kaalurahast oli nende tegelik palgaraha ning arveraamatus mainitud 4 marka lihtsalt
tdiendav “taskuraha”.

Uus-Piarnu rachdrra Luder Klanthi juures oli 1540. aastal kostil 9 miilirseppa, kelle iilal-
pidamiseks kulus 6 veeringut nidalas, lisaks 2,5 marka ollele; miiiirseppadele makstud tootasu
suurust pole paraku mirgitud."”’® Samal aastal to6tas joeddrse suure piissirohutorni ehitusel
biirgermeistri Lynthemi “kée all” 12 miiiirseppa ja 24 pievatodlist kokku 6 nddalat.*’” Nende
tootasudeks maksti vélja kokku 61 marka 2 killingit ja 2 penni. Laias laastus tdhendas see,
et 36 toolist, kui nad todtasid 6 pdeva nddalas, teenisid paevas natuke alla 2 killingi, mis oli viga
véike tootasu. Néiteks 1514. a maksis Tallinna raad Vo kiila heinalistele meestele 3 killingit ja
naistele 2 killingit 5 penni pievas, peale selle oli veel prii iilalpidamine.'*”®

Joukaks saada ja vara koguda polnud Uus-Parnu kisitoolistel kerge ning see Onnestus
vahestel. Juba ainuiiksi tasu elamispinna eest, s.o krundirent voi tiiir, mida kédsitodlised pidid
linnale maksma, polnud sugugi viike summa. Jurgen de arste elas raele kuulunud majas, kuhu
tal lubati surmani elama jaida tingimusel, et ta maksab raele 26 marka {iiiri aastas.”’” Samal
ajal maksis nditeks majaomanikust kullassepp Thomas Gude raele krundirenti kodigest neli
marka aastas.'**® Miiiirsepp Peter sai kohusetruu teenistuse eest raelt vahvirkmaja, milles ta
vois oma elupdevade 10puni elada, kuid Peteri lesk ei suutnud maja pidada ning elas vaesuse
tottu kodanik Claus Zinte kostil."*®' Kui lesk jai késitdomeistri surres vaesusse, siis elu
jooksul tooga saavutatud varalisest kindlustatusest see muidugi ei radgi.

Joukatele kinnisvaraomanikest kisitoolistele lackus sissetulekuid kinnisvara véljarentimisest.
Uus-Pérnus esines seda teadaolevalt kiill viga harva. Kullassepp Johann Scharbowile kuulus
linnas mitu kivimaja, mida ta ise ei kasutanud, need rentis ta nihtavasti vélja."***

Saksa soost kaupmeestele ja kisitoolistele andis lisasissetulekut vaid neile kuuluv digus
valmistada Olut (16. sajandil ilmselt ka viina) miitigiks. Moistagi pole allikaid, millele
toetudes saaks ettekujutust, kui palju dllemiiiik vdis keskmiselt tulu anda. Ollekultuur oli
igatahes stigavalt juurdunud Liivimaa hiliskeskaja linnakultuuri, seega oli ollel tarbijaid Uus-
Pirnus nii oma linna kui ka ordulossi elanike, ndndasamuti linna kiilaliste hulgas. Ollega
kostitas raad mitmesuguseid t6o6lisi ja oma kiilalisi, aga muidugi tarbis ka ise. Linna ainsas
gilditoas kéisid igapdevased ollevotmised. Gildi iilalpeetaval jutlustajal oli digus tasuta dllele
gilditoas. Juhul kui talle seal ei meeldinud juua, vGis ta lasta endale iga pdev olut koju
saata.”*® Uus-Parnu 16. sajandi 1dpu kirjalike allikate jérgi kuulus selle aja suhtluskultuuri
juurde kédia naabri voi muu kaaskodaniku pool mddduka tasu eest dlut joomas. Just nii toimis
1596. aastal kullassepp Mardtenn Schiiltze, kes koos oma naise ja selliga astus sisse habeme-
ajaja majja, et juua kann Olut heanaaberlikus ja sdbralikus meeles. Tavatu oli vaid asjaolu, et
kui ta joodud olle eest tahtis tasuda, tuli habemeajaja talle ilma mingi arusaadava pdhjuseta
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noaga kallale.”*** On tdenioline, et tava ametikaaslaste vim kaaskodanike pool Slut joomas
kédia kujunes vélja palju varem kui 16. sajandi l0pus, eriti arvestades, et Uus-Pdrnu kési-
toolistel e1 olnud tegelikult oma gildituba. Kui Tallinnas hakati 16. sajandi keskpaiku piirama
kisitooliste digusi dllemiiiigil,*® siis Uus-Pérnust selliseid teateid pole.

Uus-Parnu késitdoliste kaubanduslikud harrastused ei piirdunud ollemiitigiga. Naiteks mitte-
saksa kasitoolistel ei olnud lubatudki Slut miitia. Nagu voib jareldada Vana-Pérnu ja Viljandi
kodanikuméérustest, mis voitlesid iilesostjate vastu, tegelesid kasitoolised talupoegadelt kauba
(vilja, lina) iilesostmisega ja vaheltkasuga edasimiiiimisega."**® Sama kehtis tdenéoliselt Uus-
Pirnu kohta, vihemalt keelas kodanikuméirus talupoegadele (vilja)mdotusid laenata.'*®” Timselt
kindlustas niisugune véikekaubandus sageli palju arvestatavama sissetuleku kui kasitoolise
amet. Olulist tdiendust peatoidusele pakkus aia- ja loomapidamine. Kirjalikud allikad on selle
teema koha pealt aga ddrmiselt kidakeelsed. Ainult iiks linnaraamatu sissekanne teatab pdgusalt,
et klaassepale kuulus linnas laut, kus sai pidada kahte lehma.'**®

5.5. SOTSIAALNE STAATUS

Kasitoolised ei ole liheselt samastatavad linna keskkihiga. Varanduslikule seisundile vastavalt
leidus neid ka linna iilem- ja alamkihis."*® Iseasi, millised ametid millisesse sotsiaalsesse ja
varanduslikku kihistusse kuulusid. Loomulik

ult oli kisitooliste kihistumine piirkonniti moneti erinev, kuid leidus kiillaldaselt {ihisjooni.
Erich Maschke jérgi ei olnud Saksa linnades ainult manuaalse todga tegelevad késitooametid
nii korgelt hinnatud kui need, mis tegelesid ka kaubandusega. Viimased tousid teiste hulgast
esile nii joukuse kui ka sotsiaalse modjukuse poolest. Kisitodtsunftide hulgas kuulusid nt
lihunikud ja pagarid iilemkihti, samal ajal puitu to6tlevad ametialad (ratassepad, treijad) seisid
neist madalamal astmel. Uhe ameti majanduslik téhtsus linnale oli mddtuandev tema koha
madramisel sotsiaalses hierarhias. Nii oli nditeks kangrute seisund sdltuvalt nende ametiala
tahtsusest linnale erinev, linakangrute seisund oli enamasti madal. Teenindust pakkuvad
ametid, nagu saunamehed, habemeajajad, olid kisitodliste hierarhia 15pus.'*°

Tallinna materjalide pohjal liigitab Kiillike Kaplinski kdrgemasse sotsiaalsesse kihti kullas-
sepad, miintmeistrid; keskmisesse metallikésitodlised, koosnerid, tislerid, maalrid, klaassepad,
pagarid, mitmesugused racametnikud; madalamasse kihti kuulusid lihunikud, ritsepad, king-
sepad, kivisepad jt."**! K. Kaplinski rShutab sealjuures, et linnaclaniku tegevusala iihis-
kondlikust tihtsusest sdltus peale muu ka tema varanduslik seisund."*** Selle jargi, milliseid
ametimehi valiti Tallinnas Kanuti, s.o késitodliste gildi oldermanniks, kuulusid korgelt hinnatud
ametitesse: kullassepp, miindimeister, maalikunstnik, pagar, ammusepp, vasksepp, kingsepp,
kalevi§aarija, puunikerdaja, rakmesepp, rihmsepp ja sadulsepp.'**”
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Viikelinna tingimustes ei pruukinud kehtida samad reeglid, mis suures linnas. Ebaselgetel
pohjustel oli seal moni mitte kdige auvddrsema kisitdoameti esindaja ootamatult joukas ja
mojukas. Nditeks lihunike seisund keskaja linnas ei ole nii {iheselt médratletav kui kullas-
seppade oma. Kui Saksa linnades oli tegu pigem hinnatud ametiga, siis Tallinnas kuulusid
lihunikud Oleviste gildi, s.0 madalamaid ameteid koondavasse organisatsiooni. Uus-Parnus
jallegi paidsesid kohaliku lihuniku Michel Loyseneri pojad racametisse. Jacob Loysenerist sai
1566. a Uus-Pdrnu rachirra.*** Jacobi vend Antonius valiti Kuressaare, vdimalik et isegi
esimeseks, biirgermeistriks.'*”> Vendade pdorasenagi niivat edu, sotsiaalset karjadri ei ole kerge
seletada. Kahtlemata aitas Jacobi tdusule kaasa abielu Uus-Pérnu raehédrra Peter Helwichi
tiitrega.*”® Teisest kiiljest on seletamatu, miks iiks raehirra pidi sellise abieluga ndustuma.
Vaib-olla olid vennad noorena mdne kaupmehe juures selliks ning sellest oli tingitud nende
molema sotsiaalne tous ja edu. Seda, et nad ka ise oleks kdinud oma isa jdlgedes ning pidanud
lihuniku ametit, ei ole allikatest voimalik vélja lugeda.

Heinrich Laakmann tdrgub klaasseppi Uus-Pérnus késitooliste hulka arvamast, sest neid oli
viikelinna jaoks iillatavalt palju ning nad olid majanduslikult ja sotsiaalselt liiga heal jéarjel. Ta
piistitab kiisimuse, kas tegu polnud mitte klaasikoja omanikega.'”’ Kui klaassepp Ciriacus
Fuerbach oli lihtsalt silmapaistvalt jukas,'*”® siis teine sama eriala meister Johann van Acken
polnud mitte ainult joukas, vaid valiti 1541. a koguni Uus-Pirnu rachirraks.*” 1533. aastal
ostis Johann van Acken suurtes vdlgades surnud rachédrra Tonnies van Laeri piaranduse tema
périja, Riia kullassepa Theus van dem Berge kéest. Tegu oli esindusliku kinnisvaraga: elumaja
Karja ténaval, kiviait, puust kortsituba, plats halben thornn’i juures, kortsituba joe déres lubja-
ahju ldhedal, puuviljaaed koos haerphues hotten’iga, viike puuviljaaed saunaga, kapsaaed
Maarja-Magdaleena kiriku taga, pool pingist kirikus kantsli lihedal.'** Klaassepa sotsiaalsele
karjadrile Uus-Parnus mojus kahtlemata kasulikult abielu biirgermeister Johann van Lynthemi
naisedega, Grythe Sluethers’iga (van Woltorpp)."*"' Vahest just biirgermeistrist kilimees
ohutaski klaasseppa Uus-Parnusse tulema. Mis tegelikult motiveeris Johann van Ackenit vdike-
linna elama asuma, on raske arvata. Igatahes pidas ta seal vastu iile 15 aasta enne, kui siirdus
1549. a elama Tartusse, kus ta aastatel 1552—1554 oli koguni biirgermeister.'*"* On huvitav
kokkusattumus, et just samal aastal, kui Johann van Acken siirdus elama Tartusse, tellisid, nagu
ndhtub Riia klaasseppade ametiraamatust, Tartu klaassepad ja maalijad endale koopia nende
skraast.'*”> Uus-Pirnus elamisest kujunes Johann van Ackenile vajalik aste sotsiaalse karjari
redelil. Kord juba raadi kuulununa oli kiillap lihtsam v&i iildse vdimalik ka suures linnas rae-
litkmeks saada, seda isegi kasitoomeistrina. Sellest ei tule muidugi vélja lugeda, et ta tegeles nii
teadliku karjadrikujundamisega. Heinrich Laakmann viitab Johann van Ackeni Riia péritolule
ning vdimalikule sugulusele Heinrich van Aacheniga,'*®* kes valmistas Riia Mustpeade
kompanii tellimusel (1524 suvel) vitraazakna armastatud reformaatori Andreas Knopkeni
auks.'**> Uus-Pirnus elas ka Johann van Ackeni vend Hinrich, kes ei saanud aga olla identne
mainitud Heinrich van Aacheniga, sest allikates ei leidu mingeid teateid, et ka tema oleks olnud
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klaassepp. Voib-olla oli Heinrich nende isa. Vennad Hinrich ja Johann (Hans) van Acken
esinevad ka Riia pdrusraamatus. Nimelt 30. detsembril 1535. aastal viibis Hinrich rae ees enda
ja oma venna nimel ja volitusel seoses ithe kinnisvaratehinguga.'*”® Samal aastal oli Hinrich
ostnud Peter Haken’ilt maja Uus-Pérnusse,'**’ liikudes seega oma venna jilgedes.

Siiski ei tahaks Heinrich Laakmanniga ndustuda ja pidada Uus-Pérnu allikates esinevaid klaas-
seppi muuks kui késitdolisteks. Toendoliselt ei olnud vdhemalt osa neist tavalised klaasi-
puhujad, vaid klaasimaalijad. Klaasseppade auvadrsust, aga siiski kuulumist késitodliste hulka,
kinnitab, et 1599. aastal oli Uus-Parnu Viikegildi ehk véikese kogukonna vanem (der Kleinen
Gemeine(n) eltermahn) auviirne ja kunstirikas (erbahre und kunstreiche) klaassepp-meister
(glaser) Hans Kippe."*®

Uus-Pirnu kodanikkonna iilemkihti kuulusid vaieldamatult kullassepad. Ulejdianud kisitodliste
puhul soltus eliidi hulka kuulumine rohkem konkreetsest isikust kui ameti auvairsusest. Nii olid
mingil ajal linna eliidi hulgas klaassepp ja lihuniku poeg kui raehédrrad. Joukuse poolest
tousevad teistest kisitoolistest esile puunikerdaja Euwoldt Budde, kukrutegija Hans Bartramm,
pagar Thomas Hillebrandt ja sepp Peter Konnigk. Puunikerdaja elas kivimajas, mis enne seda
oli kuulunud Vana-Pirnu biirgermeistrile; kukrutegija omanduses oli kivimaja Pikal tdnaval ja
aed;'*” sepale kuulus kivist elumaja Piihavaimu viravate juures ja kaks aeda.'*'’ Pagar Tomas
Hillebrandt oli uhke kinnisvara omanik ning sooritas tdhelepanuvédrseid rahalisi tehinguid,
vottes 1557-1558 oma kinnisvara tagatisel koguni 1000-margase laenu.'*"!

Paraku ei voOimalda allikate iseloom analiilisida Uus-Parnu késitdoliste n-6 sotsiaalset
mobiilsust: kas ja kuidas muutis kohalike késitooliste hulgast vorsunud uus polvkond oma
seisundit linnas (nt abielu kaudu), kas {iritati saada kaupmeheks voi védrikamaks kési-
tooliseks. Dokumentaalselt tdestatavalt tegi sotsiaalse tousu 14bi kohalikku péritolu Thomas
Gude. Tema isa Hinrick oli lukksepp, Thomasest sai seevastu veelgi hinnatuma ala meister —
kullassepp. Sotsiaalse tousu tegid 1dbi ka kohaliku lihuniku pojad vennad Loysenerid,
padsedes oma paritolust hoolimata linnavalitsusse. Ja ongi sisuliselt kdik, mida antud teema
kohta Uus-Péarnu allikatest teada voib saada. Kaugeleulatuvaid jéreldusi ei ole nende paari
ndite pOhjal aga isegi parima tahtmise juures vdimalik teha.

5.6. KASITOOLISTE ORGANISATSIOONID

Pole tépselt teada, millal tekkis Uus-Parnus kasitodliste gild voi millal esimesed tsunftid.
Esimene kirjalik teade tsunftist Uus-Pirnus périneb aastast 1431."*'> Nimelt seisab iihes Uus-
Péarnu rae kirjas Tallinna raele: “...ja meie linna kingseppade kogu amet” (und dat gantze
ampt der schomaker unf(er) stad)."*" Seda teadet on raske kuidagi teisiti tdlgendada, kui et
1431 eksisteeris linnas vihemasti kingseppade amet, s.o tsunft. Samas ei ole 16. sajandi linna-
ja parusraamatus kummalisel kombel sonagagi mainitud ei tsunfte ega kasitooliste gildi.

Vanim Kkirjalik teade Uus-Parnu kaupmeeste kompaniist périneb aastast 1474. Esimene teade
kasitooliste ehk Viikegildist on alles rohkem kui sada aastat hilisemast ajast, s.o 13. veebruarist
1588, kui rae protokolliraamatus leidub mérge Viikegildi kogunemise kohta (ein versamblung

149 Erbebiicher der Stadt Riga 1384—1579. Bearb. von J. G. L. Napiersky. Riga 1888, 1k 257-258, nr 718.
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der Kleinen Gilde)."*'"* Seega pidi organisatsioon olema loodud hiljemalt 1587. aastal. Uus-Péarnu
Viikegildi 1634. aasta skraas on mainitud, et nad tuginevad Maarja-Magdaleena gildi pdhi-
kirjale, mis viidetavalt hivis 1560. aasta tulekahjus.'*"> Maarja-Magdaleena gildi mainib juba
biirgermeister Johann van Lynthem, kuid tema andmeil oli tegu puhtalt kirikliku gildiga."*'® Nii
vOi teisiti ei ole mingit kindlat viidet, et késitdoliste gild tekkis Uus-Parnus enne 16. sajandi
keskpaika ning see tihendaks, et Uus-Parnus tekkis(id) tsunft(id) ligi sada aastat enne kisi-
tooliste gildi moodustumist ning voimalik, et isegi enne kaupmeeste kompanii asutamist. See
oleks erinev nditeks Tallinnas toimunud arengust. Nimelt tekkisid Tallinnas tsunftid véidetavalt
alles parast kaupmeeste eraldumist kasitodlisest, s.o Suurgildi ja Viikegildide moodustumist.'*"’
Uut liiki gildide siisteemi juurdumine 14. sajandi keskpaiku valmistas ette tsunftikorrale iile-
minekut sajandi teisel poolel, kui késitoolised asusid koonduma erialade kaupa kitsamatesse
organisatsioonidesse. Seevastu Rudolf Kenkmaa arvab, et esimesed tsunftid tekkisid Tallinnas
{isna varsti pdrast linna asutamist, s.o 13. sajandi keskpaiku v&i teisel poolel.'*'® Preisi linnades
tekkisid esimesed kasitootsunftid samuti enne kaupmeeste kompaniide voi gildide teket. Naiteks
Torunis olid juba aastatel 1235-1255 esimesed tsunftid,'*'” samal ajal moodustati kaupmehi
koondavad Pitha Jiiri vennaskonnad alles 1311-1312."**° Uus-Pirnu puhul pole allikates
mingeid viiteid sellele, et linna asutamise jérel eksisteeris organisatsioon, mis koondas linna-
kodanikke nende ametist sdltumata. Et Vana-Pérnu ainsasse gildi kuulusid veel 16. sajandil kdik
kodanikud, tundub samalaadse tihisuse olemasolu, vihemasti mingil arenguetapil, teistes véike-
linnades samuti tdendoline. Seega tuleb Uus-Parmu puhul kdne alla kaks vdimalikku arengu-
stsenaariumi: linna esimene tsunft tekkis varem kui kaupmeeste kompanii voi toimus kaup-
meeste eraldumine késitoolistest juba enne 1431. aastat, mdlemal juhul jadb muutumatuks
tosiasi, et kdsitodliste gild asutati alles rohkem kui sada aastat parast tsunfti(de) tekkimist.

Voib ka otsida kaudsemaid viiteid ametiorganisatsioonide olemasolule Uus-Pérnus. Nimelt
kujunes tsunftikorra ja ametihierarhia viljakujunemisega keskaja Euroopa linnas tava voi pea-
aegu sundus, et kdsitoomeistri lesk voi tiitar abiellus n-6 ameti sees, nt mone meistriks piitidleva
selliga.'*”! Linnaraamatute p&hjal polnud Uus-Pérnu kisitosliste hulgas selline praktika iildine,
veel vihem kindel reegel. Vdhemalt samapalju, kui mitte rohkem, kui oli abielusid ameti sees,
oli neid, mis seda ei olnud. See, et késitdoliste lesed voi tiitred ei abiellunud n-6 oma ameti sees,
on nditaja, mida tasub téhele panna. Igal juhul ei kdnele see tsunftide kontrollist meistrileskede
taas- ja -tiitarde abiellumise tle. Tosi kiill, tildistusi tehes tuleb arvestada andmete vdhesust ja
tihekiilgsust; et tuleb esile ainult osa késitodlisi jne. Sellele vaatamata tundub pdhjendatud

44 EAA, 711, 1. 23p.

145 EAA, f. 5156 (Parnu Piiha Maarja-Magdaleena gild), n. 1, s. 20: Schragen. Kopien. Abdriicken alter
Siegel der Gilde und einiger Amter derselben, 1. 1.; Selles kisitooliste gildi skraas on raske leida jilgi
kunagise kirikugildi pdhikirjast, see oli juba sedavdord muutunud, kohandatud iimber uutel eesmérkidel.

416 pA, Tk 144.

1417 Kaplinski, Tallinna késitéélised, 1k 111-143; Niitemaa, Die undeutsche Frage, 1k 59; Manfred
Hellmann. Sozialer und wirtschaftlicher Wandel in Alt-Livland im 14. Jahrhundert. — Sonderdruck
aus Gesellschaftsgeschichte. Festschrift fiir Karl Bosl zum 80. Geburtstag. Bd. I. Miinchen 1988,
lk 245-246. Heinz von zur Miihlen. Zur Friigeschichte der Revaler Gilden. — Reval Handel und
Wandel vom 13. Jahrhundert bis zum 20. Jahrhundert. Norbert Angermann, Wilhelm Lenz, Hg.
Liineburg 1997, 1k 34, 35.

I8 Eesti ajalugu I, 1k 107-108.

19 Janusz Tandecki. Genossenschaftliche Strukturen in preussischen Hansestiddten. — Quellen und

Darstellungen zur Hansischen Geschichte. Neue Folge Bd. XLVIII (Genossenschaftliche Strukturen in

der Hanse.) N. Jorn, D. Kattinger, H. Wernicke, Hg. K6ln, Weimar, Wien 1999, lk 230.

Janusz Tandecki, Genossenschaftliche Strukturen in preussischen Hansestddten, 1k 227.

Vrd Roswitha Rogge. Zwischen Moral und Handelsgeist. Weibliche Handlungsrdume und

Geschlechtbeziehungen im Spiegel des hamburgischen Stadtrechts vom 13. bis zum 16. Jahrhundert.

Frankfurt am Main 1998, 1k 37, 197.

1420
1421

158



pidada niisugust abiellumisstrateegiat iseloomulikuks linnakogukonnale, kus range ameti-
hierarhia ning tsunftikord ja -sundus olid vilja kujunemata.

Kuigi viikelinnades ei pruukinud keskajal vélja kujuneda nn klassikalist tsunftikorda nagu
suurtes linnades, ei tdhenda see, et seal tsunftid iildse puudusid. Nagu tdestab iilejddnud
Euroopa praktika, kujunesid iiksikutel ametialadel isegi viikelinnas tsunftid suhteliselt
varakult.'** Seega on Uus-Pirnu puhul kiisimuseks eeskitt, kas kingseppade amet jii ordu-
ajal linnas ainukeseks. Kuigi Uus-Pérnu kirjalikes allikates pole 16. sajandi esimesel poolel
kordagi mainitud tsunfte voi kasitooliste gildi, on korduvalt juttu meistritest. Samas ei pruugi
tiitel “meister” tingimata tdhendada, et oli olemas ka vastava eriala tsunft. Nditeks “meister”
tornikiivripanija oli Uus-Pérnus kindlasti ainuke oma eriala esindaja. Kutseorganisatsiooni
puudumisel kinnitas késitodlise meistri staatusesse raad, mitte sama eriala meistrid. Véhe
informatsiooni tsunftide kohta sisaldab ka Uus-Pdrnu rae protokolliraamat 16. sajandi teisest
poolest. 1596. aastal on selles mainitud kandjate vanemat (der treger eltereman), mis on
kahtlemata selge vihje ameti olemasolule.'** Igatahes tekkisid tsunftid Uus-Pérnus varem kui
mitmes teises Eesti ala vidikelinnas. Sellele viitab kas voi tdsiasi, et nt Kuressaare (linna
digustes alates 1563) kingsepad ja parkalid kuulusid enne 1648. aastat Uus-Pérnu tsunfti.'***

Uus-Pirnu Nikolai kirikus oli enne reformatsiooni Piiha Eligiusele piihitsetud altar.'** Pitha
Eligius, juveliirikunsti harrastanud maértrist piiskop, on seppade ja kullasseppade ameti kaitse-
puhak. Riia kullasseppadel oli temale plihendatud altar Peetri kiriku kooris; Riia seppade tsuntti
Eligiuse altar asus aga Jakobi kirikus.'**® Pitha Eligius oli Tallinna sepasellide vennaskonna
patroon.'*’ Tallinna kullassepad tihistasid tsunftisiseste pidustustena jaanipieva ja Pitha
Eligiuse pieva.'**® Kullasseppade ja seppade selge seotus Eligiuse austamisega nii Tallinnas kui
ka Riias annab alust oletada, et Uus-Péarnus, kus kullasseppi ja seppi oli suhteliselt arvukalt, vois
tihel nendest ametitest 16. sajandi algul olla oma kutseorganisatsioon ning sellel altar kirikus.
Moistagi on tegu pelgalt oletusega. Kullasseppadega seoses véérib veel tdhelepanu, et kui
1588. aastal taastati Uus-Pérnu Suurgild, kuulusid kaupmeeste korval gildi liikkmeskonda ka
kullassepad.'*** Heinrich Laakmann peab vdimalikuks, et tegu oli juba vana, s.o Liivimaa s6ja
eelse traditsiooniga.'*" Samas ei saa vilistada, et kisitoolised kaasati Suurgildi liikmeskonda
siiski alles pérast Liivimaa sdda. Naiteks Tallinnas kuulusid kullassepad jérjepidevalt
ksitooliste, s.0 Kanuti gildi."**' Riiaski voeti kullassepad alles 17. sajandil Suurgildi.'***
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Modda ei saa minna ka sellisest rajajoonest gildi- ja tsunftikorra arengus nagu reformatsioon.
Pérast seda toimusid muutused linnaelanike organiseerumises: kirikugildid kaotasid oma
tahenduse ning likvideerusid,'*>* alles jdid kutsealased organisatsioonid. Tdenioliselt andis
reformatsioon Uus-Parnus touke nii tsunftide varasemast kiiremaks arenguks kui ka késitooliste
gildi moodustumiseks, paraku pole allikaliselt voimalik seda protsessi jélgida.

5.7. KOKKUVOTE

Hiliskeskaja ja varase uusaja kisitooline Uus-Pdrnus tootis peaasjalikult siseturu tarbeks,
sageli ei suutnud seegi talle piisavalt elatist kindlustada ning lisa tuli teenida ollemiitigi voi
spekuleerimisega. 16. sajandi esimesel poolel oli Uus-Parnus umbes 25 tootvat ja teenindavat
kidsitooala, nendest oma tsunfti olemasolu on dokumentaalselt tdestatud ainult kingseppadel-
parkalitel. Tdendoliselt oli orduaja 16puks linnas tsunfte siiski rohkem (sepad?, kullassepad?).
Kasitooliste gildi moodustamiseni jouti aga koige varem 16. sajandi keskpaiku. Uus-Parnu
késitooametite ja elukutsete arv jdéb kiill alla Liivimaa suurte linnade omadele, siiski oli kisi-
tooliste osa linnaelanikkonnas arvestatavalt suur. Eriliseks teeb véikelinna olukorra see, et
seal oli isegi iiks meister n-0 sddur lahinguvéljal, s.t iihest meistrist soltus mdne ametiala
eksistents. Veel oli viikelinnale iseloomulik, et iga iiksiku meistri sotsiaalne staatus ja
varanduslik seisund ei sdltunud otseselt tema ameti “vddrikusest”. Seega ei olnud ametite
hierarhia nii tiheselt vilja joonistunud kui suures linnas.

Tdsi on, et vdikelinna meistrite kisitddoskus vois alla jddda suure linna meistrite omale, aga
see polnud kaugeltki kindel reegel ning tervikuna ei ole kisitooliste osatdhtsust vdikelinna
majanduselus pohjust alahinnata. Muidugi liikusid hansakaupmeeste kées suured rahad, aga
kes siis 10puks selle raha eest ehitas maju, kandis kaupa laiali voi kiipsetas leiba? Kasitoolised
valmistasid asjad, mille keskel elati: elamud, moobli, rdivad — sdnaga koik selle, mingis ajas
ja ruumis iihtse, linnaelanike identiteeti kinnitava voi lammutava esemelise kultuuri. Just kisi-
toolised 10id oma kitega ja fiilisilisel kujul linna elukeskkonna. Oluline on seejuures niha
nimelt kisitooametite jms elukutsete kaudu eestlaste kaasamist sellesse nn loomeprotsessi.

1540. aastatel hakkas Uus-Parnus varasemast selgemalt vilja kujunema nn késitdoliste elu-
rajoon linna loode- ja 1dunaosas. Linna tsentrumist, samuti ordulossi- ja sadamapoolsest osast
torjuti késitoolised nende kinnisvara iiles ostes nii kaupmeeste, kohalike vasallide, ordu-
hiarrade kui ka endiste piiskopi- vOi orduametnike poolt vidlja. See on n-0 sotsiaal-topo-
graafiline vihje késitooliste majandusliku olukorra halvenemisele Uus-Pirnus seoses
kallinemiste jms ning sotsiaalsete vastuolude teravnemisele. Samasugused arengud leidsid
aset ka teistes Liivimaa linnades.

6. PEATUKK. ABIELU JA PEREKOND.
NAISE SOTSIAALNE SEISUND

Nn naisajalugu on eriti viimastel aastakiimnetel suurt populaarsust vditnud, seda teemat on
mitmekiilgselt uuritud ja sellest on palju kirjutatud, nii on olemasolev historiograafia markimis-
védrselt ulatuslik. Kuid tegu pole kindlasti pelgalt moendhtusega, nn naisajalugu on avanud
ajalookirjutuses uusi perspektiive, andnud uusi olulisi teadmisi ning muu hulgas avardanud pilti

43 Tallinna kohta vt Margus, Rahvus- ja sotsiaalvahekordade teravnemine Tallinnas, k 88—89.

160



keskaja tihiskonnast, perekonnast jms.'** Nimelt sellepirast on kiesolevas t60s naiste teemale
eraldi tdhelepanu pooratud. Teiseks mdjuvaks pdhjuseks on suhteliselt hea allikabaasi olemas-
olu. Kuigi Uus-Piarnu linna- ning parusraamat sisaldavad peaasjalikult teateid kinnisvaraga
toimunud tehinguist linnas, heidavad need suhteliselt iiheilmelised omandikiisimusi puudutavad
sissekanded valgust linnaelu veel mitmele muule kiiljele. Ajaloo-uurija seisukohalt on eriti
tanuvéart, et nimetatud raamatud tdiendavad iiksteist, nendest jooksevad labi {ihed ja samad
stindmused ning isikud. Toetavat vai tdiendavat teavet Uus-Pérnu allikatele pakub Vana-Parnu
kinnisturaamat. Nimetatud allikate pdhjal kogunes iillatavalt suur andmebaas Uus-Pérnus
elanud naiste kohta: nimeliselt on teada iile kuuekiimne 16. sajandi esimesel poolel linnas
elanud igas vanuses naist, peale selle on veel naisi, kes on identifitseeritavad ainult abikaasa voi
vanemate jargi. Arvestades, et Uus-Parnus oli keskmiselt u 70 kodanikku, polegi tulemus
kaduvviike, vaid u 60 aasta kohta arvestatavalt esinduslik. Uldse tulevad naised, vihemalt
joukate kaupmeeste ja kisitooliste omad, allikaist vorratult rohkem ja paremini esile kui nt
eestlastest linnaelanikud. Uhtlasi kogunes linnaraamatute pdhjal andmeid ligi saja abielu ning u
kolmekiimnest abielust siindinud laste kohta (vt lisa nr 4). Linnaraamatud annavad naistest
teada muudki peale nende nimede. Sissekanded, millega fikseeriti kinnis- vms vara iileminek
ithe isiku valdusest teise kitte, sageli seoses abiellumisega, jagavad informatsiooni nn
abiellumisstrateegiate kohta, ehk kuidas voi kelle vahel solmiti abielusid, milline oli naise
kaasavara, tema Oiguslik seisund ning tdhtsamad tegevusalad linnas. Tosi kiill, olemasolev
materjal puudutab peamiselt linnaprouade joukamat osa.

6.1. ABIELU
6.1.1. Tiisealiseks saamine, abiellumisiga

Uus-Péarnus kehtinud Riia diguse jirgi olid noormehed tdisealised (mundig) 18-aastaselt, tiitar-
lapsed 14-aastaselt'*> (Liibecki diguse jirgi noormehed 18- ja tiitarlapsed 12-aastaselt).'**®
Omaette kiisimus on, kuivord langesid kokku linnadigusega médratud tdisealiseks saamine ning
reaalne abiellumisiga.'*’ Viimase kohta pakuvad Uus- ja Vana-Pirnu linnaraamatud kiill
elulist, aga paraku mitte viga konkreetset informatsiooni. Kuid isegi umbkaudsete suurustega
opereerides kujuneb valitsenud olukorrast vahemalt mingi pilt. Uus-Pérnu rachirra Melcher
Bomgardeni ja Brigitte Dykenbarchi tiitar Katharina oli veel 1560. a vallaline.'*® Et tema isa
Melcher suri 1537. aastal,1439 oli tiitar 1560. a vdhemalt 23-aastane. Else, rachidrra Johann
Schutte noorim tiitar, oli 1547. aastal, s.0 18 aastat pdrast isa surma vallaline.'**® Diderich
Muntz abiellus 1528. a surnud rachérra Johann Schutte lesega. Muntzil oli sellest abielust kaks

4%Vt nt kogumikke Frauen in der Geschichte des Rechts von der Friihen Neuzeit bis zur Gegerwart. Ute

Gerhard, Hg. Miinchen 1997.; Frau und spdtmittelalterlicher Alltag. Harry Kiithnel, Hg. Wien 1986.
QRS, 1k 180: VII, 2 § 1: Oc en mach nen mannesname mundich wesen beneden xviij iaren, en juncfrowe

1435

ingedome, so war dat se wil.

Liibecki diguse Tallinna koodeks 1282. Der Revaler Kodex des Liibeischen Rechts. Toim Tiina Kala.
Tallinn 1998, § 115. Vrd Gerhard Kobler. Das Familienrecht in der spatmittelalterlichen Stadt. — Haus
und Familie in der spdtmittelalterlichen Stadt. Alfred Haverkamp, Hg. Stadteforschung Bd. 18. Bohlau
Verlag, Koln, Wien 1984, 1k 149.

Niiteks Rooma 0Oiguse jirgi lubati tiitarlastel abielluda 12-aastaselt ja noormeestel 14-aastaselt. Naised
voisid abielluda nooremas eas, sest valitses arusaam, et nad “kiipsevad” varem, vt Elisabeth Koch. Die
Frau im Recht der Frithen Neuzeit. Juristische Lehren und Begriindungen. — Frauen in der Geschichte
des Rechts von der Friihen Neuzeit bis zur Gegerwart. Ute Gerhard, Hg. Miinchen 1997, 1k 77.

135 PA, Tk 245-246, nr 209.

4% Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, 1k 84.

1440 pA, 1k 210, nr 126, vt ka Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, 1k 127.
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tiitart, kellest iiks ldks mehele 1553, seega eeldatavasti mitte enne 18.-20. eluaastat.'**!

Raehédrra Peter Helwichi tiitar Anna polnud 1565. aastal, kui tema isa surmast oli moddas
19 aastat, veel abielus, seega ldks ta mehele 20-aastaselt voi vanemalt.'*** Hinrick Rickmanni
titar Kerstine abiellus 1554. aastal, tema isa suri 1530. ja 1537. aasta vahel, seega ei ldinud
Kerstine mehele enne 18-aastaseks saamist.'** K&igil juhtudel, mis on dnnestunud kindlaks
teha, oli abiellumisiga naistel keskeltlidbi 20 aastat. Seega toimus naiste abiellumine Uus-Pérnus
oluliselt hiljem, kui Riia linnadiguses fikseeritud tdisealiseks saamine. Sarnane pilt avanes ka
mujal Euroopas. Hiliskesk- ja varase uusaja Hamburgi kohta tehtud uurimused annavad
tiitarlaste tavaliseks abiellumiseaks 1820 aastat.'*** Prantsuse linnades abiellusid naised samal
ajal keskmiselt u 20 ja mehed 30 aasta vanuses. Itaalia linnades lidksid aga naised mehele
tavaliselt enne 20. eluaastat ning enamasti olid abikaasad neist 6-10 aastat vanemad.'**
Roswitha Rogge juhib tdhelepanu, et vihemalt saksa digus- ja kultuuriruumis oli tdisealisusel
naiste puhul teine niianss: tdisealise tiitarlapse otsust ilma sugulaste loata abielluda perekond
aktsepteeris, kuid naine kaotas diguse périda perekonna vara.'**® Vastavasisuline punkt leidub
tdepoolest nii Tallinnas kehtinud Liibecki diguses kui ka Riia linnadiguses.'*"’

Meestele, kes soovisid linnas teha ametialast voi poliitilist karjddri, oli abielu mddda-
péadsmatu, see oli mérk nende sotsiaalsest kiipsusest. 16. sajandi esimesel poolel loeti Uus-
Pérnu linnaraamatu teateil noormehed tdisealiseks pérast 20. eluaastat. Pawel Gosenichi
lesk td1 1541. a rae ette Paweli lihase poja, et lasta ta tdisealiseks kuulutada (ihnn vor uns
mundich gemacht), seda raad ka tegi, kuna noormehel oli vanust iile kahekiimne (ock van
uns mundich erkanth, seines older, aver twintich jare gewesenn)."**® Saksa linnadiguste ana-
liiis nditab, et keskaja jooksul toimunud arengu tulemusel said noormehed téisealiseks iiha
hilisemas eas. Nii oli hiliskesk- ja varasel uusajal mitmes Saksa linnadiguse tekstis tiis-
ealisuse piir nihkunud meestel 18.-25. eluaastani.'** Isegi kui linnadigusesse vastavat
parandust ei tehtud, liikus tegelik elu nimelt selles suunas. Tdisealisuse piiri nihkumine oli
16. sajandi alguseks toimunud ka Uus-Pdrnus, kuivord noormehi arvati tdisealiseks alles
pérast 20. eluaastat, mitte 18-aastaselt, nagu Riia linnadiguses muutumatult seisis.

Hilisem tdisealiseks saamine tdstis ka meeste abiellumisiga. Kahjuks leidub véga vidheste Uus-
Pirnu meeste kohta piisavalt hiid eluloolisi andmeid. Uks &nnelik erand on Hinrich van
Lynthem. Hinrich oli biirgermeister Johann van Lynthemi poeg, kelle eluloost on teada mitu
olulist daatumit: immatrikuleerimine Wittenbergi iilikooli 1537, abiellumine 1546, Uus-Parnu
rachdrraks valimine 1550 ning surm enne 1557. aastat.'*® Mehe siinniajaks voib arvestada u
aasta 1517, nii pidi ta abielluma ligi 30-aastaselt. Kaupmeeste puhul kuulusid kogu Euroopas
tilikoolidpingud jérjest enam eluks vajaliku ettevalmistuse juurde, stuudium liikkas aga nende
abiellumist kahekiimnendate eluaastate teise poolde. Euroopa iihiskond ilmutas varase uusaja
livel ilmutas iiha suurema professionaliscerumise mirke,'*' see suurendas vajadust ka
iilikoolidpingute jms véljadppe jirele: eriti mehe sotsiaalsele karjdérile ei tulnud kasuks ainult
kitsad erialased, vaid voimalikult laialdased teadmised ja oskused. Hans Schulze réhutab, et

4 pA, 1k 231, nr 171.

1442 PpA, 1k 100, nr 146, vt ka Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, 1k 111.

1445 pA, 1k 232, nr 172.

1444 Rogge, Zwischen Moral und Handelsgeist, 1k 42.

1445 Katherine A. Lynch. Individuals, Families, and Communitis in Europe, 1200—1800. Cambridge 2003, Ik 45.

1446 Rogge, Zwischen Moral und Handelsgeist, 1k 43. Vrd Deutsches Rechtswérterbuch. Bearb. von Heino
Speer. Bd. 9. Weimar 1992—-1996, 1k 983-986.

47Vt QRS, Ik 176: VI, § 1.; Liibecki diguse Tallinna koodeks, § 8.

5 PA, Tk 189, nr 84.

1449 Kobler, Das Familienrecht in der spdtmittelalterlichen Stadt, 1k 155.

1450Vt Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, 1k 118.

51 Vrd Schilling, Vergleichende Betrachtung zur Geschichte der biirgerlichen Eliten, 1k 4, 27.
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majandusliku kindlustatuse saavutamine, mis oli iseseisva majapidamise rajamise tihtis eeldus,
ndudis vihemalt linnakodanikkonna tilemkihtides jérjest rohkem aega.'** Katherine A. Lynch
juhib veel tdhelepanu, et meeste abiellumisiga oli otseses soltuvuses sellest, kas elati maal voi
linnas. Viimases oli see tunduvalt k(~)rgem.1453 Linnasiseselt vdis meeste abiellumisiga mojutada
ehk ka sotsiaalne seisus, pidades silmas, et iilikoolidpingud, mis liikkkasid noormeeste abiellu
astumist edasi, olid taskukohased peamiselt vaid kaupmeeste vosukestele.

John Hajnal sOnastab oma uurimuses 16. sajandi Euroopa abielu kaks tdhtsamat tunnusjoont:
esiteks, suhteliselt kdrge abiellumisiga nii naistel (23-24 a) kui ka meestel (26 ja {ile selle),
ning suhteliselt suur protsent vallalisi inimesi (10-15%), s.t neid, kes mitte kunagi ei abi-
ellunud.'** Mis abiellumisiga puudutab, siis sobivad Uus-Pdrnu andmed sellesse pilti pea-
aegu laitmatult. Vallaliste inimeste osakaalu linnaelanike hulgas on aga tdiesti vOimatu
hinnata. Niisamuti ei ole midagi ldhemalt teada linna alamkihtide abielutavadest.

6.1.2. Kaasavara

Abielu oli tehing kahe mehe vahel ning kaasavaral (medegaebe;, medegave, bruthschatte;
prautschatz)'*> oli selles tehingus viga oluline roll. Kaasavaratul naisel oli iildiselt vihe vilja-
vaateid mehele saada. Just kaasavara pani aluse noorpaari iseseisvale majapidamisele. Mdistagi
ootas peig abielludes, et kaasavara oleks vastavuses pruudi pere sotsiaalse staatusega.'*>® Uus-
Pérnu linnaraamat pakub mitmesuguseid andmeid naiste ja neidude kaasavara kohta. Vihemalt
linna joukate kodanike puhul oli selleks sageli kinnisvara. Raehdrra Nicolaus Bergeri tiitar toi
abiellu Peter Helwichiga kaasa kivist elumaja, puuviljaaia, aiaga sauna (stoven garden) ja
kortsitoaga aia (kroch huf myt eynen garden)."*” Kullassepp Johann Scharbow’ tiitar Gertke sai
kaasavaraks kivist elumaja Kitsal tdnaval, samuti kortsi ja kapsaaia viljaspool linna.'*®
1529. aastal sai gildivanem Dam van dem Bramilt tema tiitrega naitunud Johan Nortorp maja
Pikal ning kapsaaia Karja tinaval.'*’ Biirgermeister Johann van Lynthem andis tiitar Gretkenile
kaasavaraks Punase torni juures iihe platsi (stede) ja vahvirkkortsi “vangimaja juures (na der
bodelye) saksa vaestemaja vastas iile tanava”.'*®" Margareta Kallenberch sai 1565. a Warner
Bartschereriga abielludes kaasavaraks kivimaja viiksel Joe tdnaval ja kortsi linnusekomtuuri
talli juures.'*®" Kirikhdrra Johann Duchel andis oma &etiitrele kaasavaraks kdrtsitoa ja platsi
linnas elumaja ehitamiseks.'*** Pagar Herman Timan eraldas pottsepp Andres Smethiga
naitunud tiitrele kaasavaraks osa oma maja Suest (ere halve gehoffte) elumaja chitamiseks.'**
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1453
1454

Hans K. Schulze. Grundstrukturen der Verfassung im Mittelalter. Bd. 2. Stuttgart, Berlin, K6In 2000, 1k 26.
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Roswitha Rogge eristab vastavalt tdhendusele kolme mdistet: Mitgift on iihine modiste finantsilistele ja
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Kuigi kinnisvara oli kaasavarana kiillap eelistatuim variant, polnud isegi joukatel linnaelanikel
selleks alati voimalust ning liikuv vara ajas asja suurepéraselt dra. Pealegi tdhendas pruudi
kaasavara algselt just “liikuvat” ehk vallasvara: majapidamisriistu, ehteid jms."*** Uus-Pérnu
kodaniku Johann (Hans) Buse tiitre kaasavara oli 250 marka, 1 sulgmadrats (veddern bedde),
6 kannu (kannen) ja 6 vaagnat (schottelen)."**> Raehirra Asmus Glinthi tiitar Anneke sai kaasa-
varaks 600(?) marka, 6 hobelusikat, 1 hdbevaagna (schale), 4 kuldsdrmust (gulden ringe),
voodiriided (beddegewande) ja majapidamisriistad (huisgeraedr)."*®® Elshe Brackel pidi saama
kaasavaraks 1000 Riia marka.'**” Otto Watzeli kaks tiitart said kumbki 333 marka 12 killingit
kaasavaraks, lisaks pérlitest ja hobedast ehted (perlen gesmucke, sulveren gesmide),
esinduslikud rdivad (stadthlike kleder)."**® Rachirra Peter Helwichi lesk Catharina Nyneghal
jattis 1548. a igale tiitrele kaasavaraks 300 marka ja 2 kaalumarka ehteid, lisaks kindlustas
vadrilised pulmad ja rdivad (ock temelige koeste unnd kleder), iga poeg sai 200 marka.'**® Anna
Helwichi demees Tewes Went pidas siiski paremaks osta 1565. aastal ema jdetud 300 marga
eest Annale kaasavaraks kinnisvara: maja koos krundiga Vana-Pirnus.'*”" Kaasavara suurust
arvestati tegelikult ikkagi rahas, eriti kui périjaid oli mitu. Néiteks nais Joachim Klemroggen
Ursula Schutte, kelle kaasavaraks oli kunagi Luder Klanthile, Marcus Bruningkile ja viimaks
kasuisale Diderich Muntzile kuulunud maja. Klemroggen pidi aga naise perekonnale tagasi
maksma 400 marka, alles siis sai maja périselt tema ja ta naise omaks.'*”" Annetusi kaasavaraks
tegid ka sugulased voi peretuttavad. Niiteks jdttis Tallinna kodanik Rothger Thurtman
1558. aastast pdrit testamendiga Otto Brackeli kasutiitrele Katharina Bomgardenile iihe maja
peale voetud kinnisvara-pantkirja.'*’> Karksi vana foogt Melcher van Galen méiras
testamendiga oma teenija kahele tiitrele kaasavaraks 300 marka.'*”?

Nagu ndhtub Uus-Péarnu allikatest, jdeti tiitardele vanemate varandusest sageli suurem osa kui
poegadele. Tomas becker’i parandus jaotati laste vahel jargmiselt: tiidrukule kaasavaraks
100 marka, poisile 50 marka.'*”* Johann Nortorpi lesk méiras 1548. a igale tiitrele 80 ja igale
pojale 30 marka.'"”® Kuidas tolle aja inimesed seejuures kaalutlesid, seda demonstreerib histi
ithe Vana-Piarnu kodanikuproua, Sylle lese 6eldu, nimelt palus ta “raha oma pojale noorele
Hansule mitte anda, sest too peab oma iilalpidamise ise teenima, seevastu peab need 20 marka
saama tema tiitar Elsze”.!*’® Kindlustada tiitrele korralik kaasavara oli tdsiselt tdhtis, sest
keskaja iihiskonnas oli naisel vdhe abielust paremaid vdimalusi endale elus véarikas koht
leida vo1 n-06 elus 14bi liitia.

Abielu sdlmimisel ldks naise kaasa toodud abieluvara valdamis- ja kasutusdigus iile mehele,
kes oli vastutav pere iilalpidamise eest. Esimesel hommikul pérast pulmi mehe tehtud kinki
naisele nimetati hommikukingiks (morgengabe)."*’” Enamasti polnud see kinnisvara ning jii
pérast mehe surma naise voorandamatuks omandiks, oli naisele n-6 kindlustus tema lese-
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pievadeks."*”® Just nii on fikseeritud ka Riia linnadiguses.'*” See mehe rahaline toetus oli
naisele otsekui tagatis kiest loovutatud vara eest.'**" Uus-Pirnu kodanike hommikukinkide
suuruse ja iseloomu kohta ei ole praktiliselt mingit informatsiooni. Sisuliselt ainus teade on, et
Hans Buse abikaasa Wendel Molleri morgengabe oli vihemalt 800 marka (als 8 hundert
marck)."*®' Hommikukink v3is olla korralik varandus. Néiteks Vana-Parnu elaniku Cattsze
Pettherstorpi hommikukink abikaasa Andreus Tuffelt oli 200 marka, samal ajal oli Cattsze
kaasavara koigest 100 marka.'*®* Peigmehe abiellu kaasa toodud vara jii ka pdrast abielu
sOlmimist tema vallata ja kdsutada, seepérast ei vajanud selle iileminek abieluvara hulka eraldi
kirjalikku fikseerimist.'*** Nii ei ole peigmeeste varanduslikust seisust Uus-Pérnus digupoolest
midagi teada. Hommikukingi suurus oleks peigmehe joukuse médramisel vdhemalt mingi
naitaja,'"** paraku pole ka sellist informatsiooni vdimalik leida. Uus-Pérnu allikad pakuvad
vihe teateid isegi selle kohta, et peigmees oleks pulmapeo kulud alati enda peale v&tnud.'*** Et
seda siiski esines, vOib vélja lugeda Tonnies Laeri jun. dia 1530. a Uus-Pérnu rae ees tdstatatud
kaebusest: mees oli teinud kulutusi, sh korraldanud tiitre pulmad (noch der koste syner dochter)
ning ndudis niiiid vdimehelt hiivitust. Talle méadratigi korralik summa — 300 marka.'**® Uus-
Péarnu linnaraamatusse kantud varajagamislepingud niitavad, et sageli votsid kasuisad enda
peale kasutiitardele pulmapeo korraldamise.'*"’

Keskaja abielu juures viérib &dramarkimist asjaolu, et abielludes sdilitas naine oma
perekonnanime (muidugi juhul, kui see oli olemas). 16. sajandil olid kaupmeestel ja joukatel
kasitoolistel perekonnanimed {ildiselt olemas. Abielust stindinud lapsed said isa perekonnanime.
Viirib tdhelepanu, et samas kinnistus lesele tema surnud mehe nimi, nagu nt Mestorpsche
(Mestorpi lesk), Mestacksche, Kallenbergsche jne. Mdonikord oli see lausa abikaasa eesnimi,
mis naise leseseisusele osutas. Nii oli Cosmusche Cosmus Osthoffi lesk; Cordtsche aga tde-
néoliselt Cordt (Curdt) Besteyseri lesk. Teisiti vdis olla ainult aadlipdritolu naisega, tema ei
hakanud lesestudes sugugi mitte alati mehe nime kandma. Seda eriti, kui mees oli kodaniku-
seisusest. Naiteks kohalikku vasallisuguvdsasse kuulunud Gertke (Gharttke) Nyneghal oli
abielus Tonnies Laeri jun., Henselyn van Lyntheni ja Jurgen Strykiga, kuid kirjalikes doku-
mentides nimetatakse teda alati tema siinnipirase nimega.'"*® Aadlipiritolu Anna Brackel oli
abielus Johann Heisega, kuid kandis ka pérast abikaasa surma nime Brackel.'*®

Traditsiooniliste abiellumistseremooniate, nagu kihluspidu, kirikuskdik ja pulmapidu, 1ébi-
viimise kohta Uus-Parnus hiliskesk- ja varase uusaja algul ei leidu paraku mingeid kirjalikke
teateid. Tallinnast on seevastu sdilinud mitu luksusméérust, mis panid paika nende pidude
korralduse, seda peamiselt eesmirgiga viltida liigset ja/vdi seisusele mittekohast toretsemist.'*”°
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Uus-Parnust parineb esimene sdilinud abiellumistseremooniaid puudutav luksusmédirus alles
1641. aastast.'*”! Vaevalt esines 16. sajandil pdhimdttelisi erinevusi Tallinna voi Uus-Pérnu
kodanike pulmapidude vahel, kuivord need olid eelkdige soltuvad abiellujate sotsiaalsest
staatusest ning materiaalsetest voimalustest, siiski ei ole siinkohal pdhjust Tallinna allikate
pohjal Uus-Péarnu pulmapidusid kirjeldada. Nagu niditab Tallinna 16. sajandi ja Uus-Parnu
17. sajandi luksusmééruste korvutamine, erinesid abiellumistseremooniad véhe linnati ning olid
ka ajas suhteliselt vastupidavad. Uus-Parnu luksusmaiiruses viidatakse nditeks taskurdtiku
kinkimise tavale,'*** mis oli Tallinnas pruugiks juba 16. sajandi algul.1493

6.1.3. Abiellumisstrateegiad

Naise kaasavara védrtus polnud alati ja ainult materiaalsete parameetritega moddetav, nonda
ei tehtud abiellumisel panust pelgalt varandusele. Iseasi, milliseid eesmérke peeti kdige enam
silmas ja mis kriteeriumitest 1dhtuti abikaasa valikul. Inimeste motiivid ja kaalutlused ei lase
ennast alati tdpselt mairatleda, kuid jilgides abielude sdlmimise praktikat Uus-Parnus, torkab
selgelt silma iiks iseloomulik joon. Nimelt tavatsesid linna sisserdannanud noored mehed abi-
elluda joukate ja/vdi lugupeetud perekonda kuulunud leskedega, omandades nii endale
kapitali ning soliidse positsiooni linnakogukonnas. Hind, mida neil tuli selle eest maksta, oli
naitumine kui mitte just pdris vana, siis vihemalt endast vanema naisega. Olles esimesest
vanast naisest Onnelikult vabanenud, voeti endale juba teine, palju noorem naine, mis
tadhendas, et noored tiitarlapsed pidid alustama kooselu endast 10-20 aastat vanema mehega
ning noore mehe said nad siis, kui nende esimene noorus oli juba moddas. Pealtndha paras
ndiaring, iseasi kuivord tolle ajal inimesed end sellest asjaolust hédirida lasid. Kuid kahtlemata
mojutas ja kujundas selline abiellumisstrateegia oluliselt nii linnakodanike eluhoiakuid kui ka
demograafilist situatsiooni. Tdendoliselt oli vodral, linnatulnud noormehel lesega lihtsam abi-
elluda. Viimased pidid sageli majapidamisega, eriti aga ondsa abikaasa volgadega hakkama
saamiseks kiiresti uuesti abielluma, mistottu olid ehk vihem ndudlikud uue abikaasa valikul
kui noored neiud. Monikord toimus lese uuesti abiellumine tdhelepanuvéérselt ruttu. Naiteks
Dorothea Muntz, kellel oli Gerdt Bachmanniga viis last, abiellus Warner Bartschereriga juba
samal aastal, kui tema esimene mees suri. ¥4 Olgu lisatud, et sedasama voib tdheldada
lesestunud meeste kohta: Steffen van Aschenberch abiellus 1550. a Otto Watzeli lesega,
1554. a kevadel aga juba teist korda Kerstine Rickmanniga.'*”> Napi kolme ja poole aasta
sisse mahtusid poja siind ja esimese abikaasa surm, nii et uuesti abiellumist ei jidnud Steffen
kuigi kauaks ootama. Et lesestunud naiste ja meeste uuesti abiellumine oli Uus-Pérnus
vihemalt 16. sajandi esimesel poolel tdiesti tavaline, siis ei padlvinud see ka kaaskodanike
kriitikat, nagu seda esines monel pool keskaja Euroopas.'**®

Lesknaisega abiellumise tee kiisid l&dbi paljud Uus-Pérnu raehdrrad, isegi biirgermeister
Johann van Lynthem, esmalt Anna Krudeneri naides.'*’ Raeliikmete abielud on iildjuhul

1 EAA, 5156, n. 1, s. 1: Ordnung des Pernauschen Stadtrats betreffend Vermdihlungen und andere

Festlichkeiten.

492 EAA, 5156,n.1,s.1,1. 2.

1493Vt Inna Poltsam. Eesti ala linnaelanike rdivastus 14. sajandi teisest poolest 16. sajandi keskpaigani. — Tuna,
2002, 2, 1k 36.

4% PA, Tk 320, nr 45.

495 PA, 1k 220-221, nr 149; 1k 232, nr 172.

149 Keskaja Prantsusmaal oli kombeks viljendada kogukonna vastumeelsust “ebadigete” abielude, sh leskede
uuestiabiellumise suhtes ‘“kassikontsertidega” (charivari), vt Rolf Johannsmeier. Spielmann, Schalk und
Scharlatan. Die Welt als Karneval: Volkskultur im spdten Mittelalter. Hamburg 1984, 1k 7, 23 jj.; Bnagucnas
[erposuu dapkeBua. Hapoouas kynvmypa cpednesexkosvs. Mocksa 1988, 1k 120.

"7 Laakmann, Die Pernauer Ratslinie, 1k 119.
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teistest paremini dokumenteeritud ning nende “strateegiad” kdige enam néhtaval. Lesknaise
kuulumine raeperekonda oli kahtlemata lisavéértus, sageli sillutas see mehele teed linna-
valitsusse. Seda hésti 1dbi proovitud rada kidis Diderich Muntz, kes vottis naiseks rachérra
Johann Schutte lese, samuti Luder Klanth ning Berndt Hessels, kes abiellusid vastavalt rae-
hérra Tonnies van Laeri ja rachirra Hinrich Gruetheri lesega.'**® Johann Follen naitus biirger-
meister Johann van Lynthemi tiitre ja rachdrra Berndt Hesselsi (71563) lesega, kel oli selleks
hetkeks u 18-20 aastat abiclu seljataga,'*”” aga asi tasus end &ra, sest juba 1569. a valiti
Follen raehirraks."”* Millalgi iisna kdrges vanuses vottis Follen naiseks Eddo Hastferi, kes
oli Johan Kandla &de."”®' Iimselt oli tegu noore naisega, igatahes abiellus Eddo veel kord, rae-
hérra Johann Madtfeldtiga (raeliige alates 1572).

Hea positsiooni linnakogukonnas omandas ka raehirra tiitrega abielludes. Biirgermeister
Johann van Lynthemi kolmest vdimehest said Uus-Péarnu rachérrad. Neist voimalik, et vanim,
Margareta, oli kaasaks koguni kahele raehdrrale: Berndt Hesselsile (raes 1546-1566) ja
Johann Follenile (raes 1569-1597); Gertrudi abikaasa Heise Vegesack oli raes 1562—1572;
tiitar, kelle nimi pole teada, abiellus Claus Zintega, kes valiti raadi samuti 1562. aastal.
Neljanda tiitre Elisabethi mees oli ordu asekantsler Johann Vischer."*"? Raehirra Johann
Schutte neljast tiitrest kolme abikaasad olid raehérrad: Joachim Klemroggen, Luder Klanth,
Goswin Suselbecke. Diderich Muntzi kahest tiitrest iihe, Dorothea, mees Gerdt Bachmann oli
rachdrra 1569-1572; teist korda abiellus naine 1572. a raadi valitud Warner Bartschereriga,
kes sai 1583. a bilirgermeistriks.

Raehérra lese vai tiitrega naitumine ei tdhendanud mehele siiski automaatselt kohta raepingis.
Brigitte Dykenbarch, kes oli rachidrra Melcher Bomgardeni (71537) lesk, abiellus aadlisoost
Otto Brackeliga, kellest ei saanud Uus-Parnu rachérrat. Rachédrra Melcher Bomgardeni tiitarde
aadlipéritolu abikaasadest ei saanud kummastki samuti raehérrat: Katharina abiellus
Christoffer von Freibergiga ja Kerstin (Christina) Hans van Drochterseniga. Raehédrra Asmus
Glinthi lese Doratie Kleuersiga naitunud Euert Kalsz ei kuulunud samuti raadi.

Raske on hinnata, kui tuntavalt v4i kas iildse mdjutas abiellumisstrateegiat see, kui oldi juba
stindinud Uus-Parnu raeperekonda. Igatahes ei paédstnud see noori naisi (vanadest) leskmeestest,
sest isegi sel juhul peeti lesestunud rachédrrasid oma tiitardele just parimaks partiiks. Biirger-
meister Lynthemi tlitar Margareta naitus leseks jddnud rachdrra Berndt Hesselsiga, rachdrra
Johann Schutte tiitar aga rachérra Luder Klanthiga."*® Ka rachirrade pojad naisid joukaid lesk-
naisi. Lynthemi poeg Hinrich abiellus Hans Holthuseni lese Gretken Kallenberchiga; rachirra
Lammert Kallenberchi poeg Hinrich abiellus Hinrick Rickmanni lesega."”** Neil noormeestel
polnud vaja naida leske, et pddseda linna iilemkihti, neil olid kandvamad kiillap teised, tde-
ndoliselt majanduslikud kaalutlused. Joukad lesknaised olid seega peaaegu alati atraktiivsed end
elus mitte sisse seadnud noorte meeste jaoks. Veel néhtub, et tolle aja inimestele ei olnud oma-
ealise partneri leidmine abikaasa valikul kuigi téhtis.

Moistagi polnud see absoluutne norm voi reegel, et igas abielus oli iiks kaasadest lesk. Esines
ka n-6 noorte inimeste abielu. Peter Helwich naitus rachérra Nicolaus Bergeri tiitrega, Nicolaus
Barenfeldt abiellus kaupmeeste gildi vanema oetiitrega, Hinrich II Kallenberch Hinrich

1498 pA, 1k 210, nr 126, Ik 181, nr 69, Ik 206207, nr 120.
149 pA, 1k 251-252, nr 220.
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1501 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 200.
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Rickmanni tiitre Magdalenaga jne.””® Umbkaudsete arvestuste jérgi oli tegu kui mitte just
eakaaslastega, siis vihemalt olid vanusevahed viikesed.

Uus-Parnu iilemkihti, eriti raeperekonda kuulunud naised ja mehed, olid enamasti rohkem kui
ainult tihe korra elu jooksul abielus. Samas liks ainult moni iiksik naine kolm korda mehele. Nii
oli Gretken Kallenberch (71557) abielus Hans Holthuseni, Hinrich van Lynthemi ja Tonnies
Wrangeliga.'”* Meeste kohta pole samasugust niidet tuua. Uhtlasi ei ole 16. sajandi esimesest
poolest Uus-Parnust teada iihtki juhtumit, kus abielu oleks 16ppenud teisiti kui iihe abikaasa
surmaga. Reformatsiooniga loodud abielulahutuse vdimaluse kasutamisest pole Uus-Parnust
vaadeldaval ajal mingeid teateid.

6.1.4. Seisustevahelised abielud

Seisustevahelistest abieludest vdib Uus-Pirnust tuua mitu ndidet. Rachdrra Peter Helwichi
tiitre abiellumine kohaliku lihuniku poja Jacob Loyseneriga oli iiks selline.'”®’ Raske isegi
arvata, miks soostus iiks rachirra niisuguse abieluga, lihunikke ei loetud linnas sugugi kdige
vadrikamate vOi auvaddrsemate ametite hulka. Kdigi mérkide jirgi oli tegu noorte inimeste
abieluga. Helwichid ja Loysenerid elasid ldhestikku, olid praktiliselt naabrid, nii on véimalik,
et koos iiles kasvanud noorte puhul ei olnud méangus niivord ratsionaalsed, majanduslikud
vms kaalutlused, vaid pigem romantilised tunded. Jacobist sai hiljem, tdsi kiill, vaid
titirikeseks ajaks (1566—1567) “anomaalne ndhtus” — kisitdolise perest pdlvnev rachérra.
Kasitoolistest olid {ildiselt vaid kullassepad piisavalt véidrikad ja head abielluma rae-
perekonnast vOi isegi vasallisuguvOsast périt naistega. Raehédrra Tonnies van Laeri tiitar
abiellus Riia kullassepaga. Uus-Piarnu kullassepp Cordt Molringk nais vasallisuguvdsasse
kuulunud May van Sackeni.'’”® Heinrich Laakmanni jirgi on ka Kerstine Rickmanni ja
Steffen van Aschenberchi puhul tegu abieluga kullassepa- ja vasallisuguvdsa esindaja
vahel.”” Samas ei ole selge, millele toetub tema kindel veendumus, et Rickmanni isa oli
kullassepp. Téhelepanu véérib ka klaassepp Johann van Ackeni abielu biirgermeister Johann
van Lynthemi naisedega.'”'°

Tsunftikorra ja ametihierarhia viljakujunemisega keskaja Euroopa linnas kujunes tava voi pea-
aegu sundus, et kdsitoomeistri lesk voi tiitar abiellus n-6 ameti sees, nt mone meistriks piitidleva
selliga.””"" Linnaraamatute pdhjal polnud Uus-Pirnu kisitoliste hulgas selline praktika iildine,
veel vihem kindel reegel. Vihemalt sama palju, kui oli abielusid n-6 ameti sees, oli neid, mis
seda ei olnud. Habemeajaja Cosmas Bantzkow vdttis naiseks habemeajaja Claus Westualli lese;
pagar Hermann Timan abiellus pagar Jorgeni lesega; kullassepa Johann Scharbow’ tiitar Gertke
abiellus noore kullassepa Joachim Gorisega.'”'” Samas liks tornikiivripanija (foernsperer)
Pawel Gosenichi lesk paari kraamipoodnik Peteriga; rétsep (schroder) Peter naitus pagar
(becker) Thomase lesega; lihunik (slachter) Peteri lesk ldks mehele kodsner (kortzener)
Mattisele; pagar Herman Timan andis oma tiitre pottsepp (potter) Andres Smethile; kaubasell
Hans Stockfisch aga vottis naiseks sepa Peter Koningki tiitre."”'* Kullassepp Fabian Mediger oli
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vendade Loyseneride swager,"”'* mis peaks tihendama, et ta oli abielus lihuniku tiitrega, v3i et

tiks lihuniku poegadest oli nainud Medigeri de. Muidugi tuleb allikatest esile ainult véike osa
kisitoolistest. Sellele vaatamata voib vdita, et tsunftisund Uus-Parnus abielustrateegiaid ehk
lihtsamalt Geldes partnerivalikut ainumédéravalt ei mojutanud.

Kiillaltki tavalised olid abielud Uus-Pirnu kodanike ja kohalike aadlike vahel. Uks selline oli
Brigitte Dykenbarchi abielu kohaliku vasalli Otto Brackeliga.'”'” Raehérra Tonnies van Laeri
poeg vttis naiseks Riia peapiiskopi vasalli Johann Nyneghali tiitre.'”'® Nyneghali teise tiitre
Katharina nais rachérra Peter Helwich. Gretken Kallenberch abiellus Hans Holthuseniga, nende
tiitar Kerstine liks mehele vasallile Vana-Vaidust, Johann Wrangelile. °'” Selliste abielude sage
esinemine Uus-Pérnus nditab, et piir kodanikkonna iilemkihi ja védikeaadli vahel oli iisna hajus.
Alles sotsiaalsete vastuolude teravnemine, samuti ametihierarhia viljakujunemine muutis vélja-
poole oma seisust abiellumise peaaegu vOimatuks. Vdhemalt 16. sajandi esimesel poolel
seisuslikud ja sotsiaalsed vastuolud abielude sdlmimisel Uus-Pdarnus end teraval kujul ei
ilmutanud. Niisugust pretsedenti nagu Vana-Péirnus, kus saksa soost naine jdeti tema majast
ilma, sest ta oli vastu digust abiellunud mittesakslasega,'”'® ordulinnast teada ei ole. Juhtum ise
on aga tihelepanuvédrne ja konekas, ndidates, et isegi kui vahe késitooliste ja kaupmeeste voi
kaupmeeste ja véikevasallide seisuse vahel polnud kuigi terav ja iileminekud iihest seisusest
teise tavalised, oli rahvuslik kuuluvus ometi midagi, mis luges. Sakslased vdisid Liivimaal kiill
leppida mittesaksa péritolu voi mittesakslaste valmistatud tooteid ja nende pakutud teenuseid
tarbima ning teha seda tdiesti meelsasti, kuid sellega asi iildjuhul piirdus. Mittesakslast oma
pereringi, sugulaskonna hulka vastu votmast torguti.

Reformatsioon t3i nn abieluturule uue sotsiaalse seisuse — luteri usu pastorid.””"® Erinevalt

katoliku vaimulikest oli nende puhul abiellumine lubatud, et mitte 6elda tungivalt soovitatav.
Kirikudpetajad leidsid endale naised mitmesugustest sotsiaalsetest kihtidest: nii kaupmeeskonna
kui ka késitooliste seast. Nditeks abiellus Uus-Parnu raehirra Johann Bachum’i (Bachem) tiitar
Bernt N-ga, kes oli Saaremaal jumalasona teener. Protestantliku pastori astumine n-6 abielu- ja
perekonnaringi 161 tdiesti uusi sOlmpunkte vana Euroopa iihiskonda struktureerinud pere-,
sugulas- ja sdpruskondade vorgustikus.

6.2. PEREKOND
6.2.1. Eluiga resp. suremus

Peaasjalikult Uus-Parnu linna- ja pérusraamatu pohjal kogunes moningaid demograafilisi
andmeid. Paraku ei saa nende pdohjal teha linnarahvastikku tervikuna puudutavat analiiiisi,
selleks on ldhteandmeid liiga vihe ning olemasolevad on pealegi umbkaudsed, puudulikud voi
ebajirjekindlad. Alustades juba asjaolust, et ei ole teada inimese siinniaeg, nii ei saa teada, kui
vanaks keskmiselt elati, kui vanalt siinnitasid naised esimest korda jms. Alternatiivi puudumisel
vadrib isegi kesiste andmete pohjal kujunev pilt edastamist, muidugi modndusega, et see on
ebatiielik ega kajasta koigi linnaelanike olukorda.
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Inimeste eluea pikkuse kohta on Uus-Parnust moningaid, tosi kiill, kodigest umbkaudseid
andmeid. Kesk- ja varauusaja Euroopas on inimeste keskmine eluiga hinnatud madalaks: isegi
normaalsetes tingimustes oli see vaevalt iile 30 eluaasta.'”*® See muidugi ei tdhenda, et vanu
inimesi ei olnud iildse, keskmise eluea niitajad on madalad eeskitt imikusuremuse t5ttu.'>*!
Isegi véiga kesiste andmete pohjal on néha, et eakaid inimesi elas Uus-Parnus 16. sajandi
esimesel poolel mitu. Niiteks kohalikud orduhérrad: Melcher van Galen, Aleff Forstenberch,
Rutgar Wulff elasid koik vdhemalt 50—60-aastaseks. Biirgermeister Johann van Lynthem elas
samuti kiillalt vanaks, sest Uus-Pérnus oli ta tegev aastatel 1518—1548, linna saabudes oli ta
juba abielus, seega vihemalt ldhenemas kolmekiimnendale eluaastale. Raehérra Luder Klanthi
eluiga oli samuti liksjagu pikk, sest ta joudis koguni 39 aastat raepingis istuda.'”* Ka naistest
on Uus-Piarnust teada mitu, kes elas vdahemalt 50. eluaastani, sageli rohkemgi. Naiteks
Mestorpsche oli juba 1526. a leskproua, kirjalikes allikates figureeris ta veel 1552. aastal,
jarelikult oli ta surres kindlalt iile 50 aasta vana. Silmapaistvalt eakaks elasid leskprouad
Klemroggesche ja Klanthsche. Joachim Klemroggeni lesk oli elus 1598, s.o. 70 aastat parast
oma isa Johann Schutte surma (+1528)."°* Leskproua Klantsche andis isegi veel 1600. a
tunnistusi rae ees, mis tihendab, et ta elas ligi 80 aasta vanuseks.'”** Kesk- ja varasel uusajal
oli siinnitusel vOi siinnitusjirgsetesse tiisistustesse suremine iiks sagedasemaid surma
pohjuseid naistel. Viidetavalt suri 16.—17. sajandil Inglismaal lapsevoodis 2,5%,
Prantsusmaal koguni 4% naistest.'”> Seepirast oli just varakult lesestunud ja lesepdlve
pidama jadanud naistel suur tdendoline voimalus elada viga vanaks.

Inimeste keskmist eluiga lithendasid epideemiatena levinud haigused. Ainuiiksi 16. sajandi
esimesel poolel oli Liivimaal mitu katkulainet: 1503/1504, 1519/1521, 1532/1533, 1539,
1546, 1549/1550."*° Kui palju iga konkreetne epideemia just Uus-Pirnut laastas, ei ole
voimalik hinnata. Uus-Pirnu enda allikad viitavad 1519/1520. aasta katkule (pestilencie).'>*’
1539., 1546. ja 1549/50. aasta katku mollamistest Uus-Pérnus otseseid teateid ei ole, tdhele-
panu dratab aga asjaolu, et 1541 valiti raadi neli, 1546 kolm ja 1550"** samuti kolm uut
liiget. Voimalik, et see oli muu hulgas seotud katku 1dbi kantud kaotustega raeliikmete hulgas.
1528. aasta siigisel mollas linnas palavikutobi (dy schwetsucht)."* 1529. a valiti raadi kolm
uut liiget, seegi tobi nodudis rachédrrade seast ohvreid. Johann Schutte puhul on see ka
kirjalikult tdestatud. Inimesi hukkus Uus-Pirnut korduvalt tabanud tulekahjudes. Linna-
raamatu andmeil sai 1533. aasta pdlengus surma 34 inimest.'>*°

520 Die europiische Stadt in der friithen Neuzeit. Institutionen, Strukturen, Entwicklungen. (Querschnitte, Bd. 4.).
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Kriedte. Spdtfeodalismus und Handelskapital. Gottingen 1980, 1k 30.
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(vt EAA, 711, 1. 288p) on seesama, kes 1551 mollas Riia mustpeade vennaskonnas (vt LVVA, f. 4922
(Melngalvju Sabiedriba Riga), n. 2, s. 54: [zdevumu gramata 1527-1621, 1. 460p.) ning kel oli 1558 Uus-
Pdrnus mingeid volaasju klaarida (PA, 1k 242, nr 198), pidi Cordt Molringk siindima u aastal 1510 ning
surema iile 80 aasta vanuselt.

B3 EAA, 1000, n. 1,s. 711, 1. 278-278p; PA, 1k 279, nr 1.

1524 EAA, 1000, n. 1, s. 711, 1. 354p.

1525 Reinhard, Lebensformen Europas, 1k 240.

1526 ohansen, Miihlen, Deutsch und Undeutsch, 1k 49, 275.

127 PA, 1k 25, nr 9.

1328 Vana-Parnus valiti 1551 uus rae koosseis, sest nii biirgermeister kui ka foogt olid paar aastat tagasi
surnud, ndhtavasti katku, PA, 1k 63, nr 2.

1529 pA, 1k 279, nr 1.

1530 pA, 1k 341.
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6.2.2. Laste arv, pere suurus

Viidetavalt oli varase uusaja Euroopas abielu viljakus mérkimisvddrne ning see véljendus
sageli kahekohalistes arvudes.'*®! Niiteks 25-aastase viljakusperioodiga abielu tagas kesk-
miselt 810 siindi, 15-aastase viljakusperioodiga abielu aga keskmiselt 4-5 siindi.'*** Sellest
tulenevalt oli naise abiellumisiga abielu viljakuse téhtis mééraja. Vottes aluseks naiste ja meeste
abiellumisea, vOib viita, et naised said Uus-Parnus oma esimese jdreltulija 20. eluaastate
esimeses ja mehed teises pooles vai veel hiljem. Kahtlemata tuli ette ka erandeid.

Heinrich Laakmann on esimesena kogunud andmeid Uus-Pérnu abielude ja nendest siindinud
laste kohta 16. sajandi esimesel poolel. Tema vditel jdid sel ajal nii tavalised, suure vanuse-
vahega abielud, sageli lastetuks. Laakmann vaatles 17 igast seisusest abielu ning arvestas vélja,
et nendest siindis kokku 48 last, mis teeb keskmiselt 2,82 last pere kohta.'>*® Laste viike arv
tingis perekondade kiire viljasuremise. Heinrich Laakmann maérgib, et 15. sajandil Uus-Pérnust
teadaolevatest perekondadest ei mainita 1526. aastal koostatud parusraamatus enam iihtegi.1534
Péris dige see véide siiski pole. Osaliselt kujuneb selline pilt lihtsalt andmete puudusest. Niiteks
elas Bomgardenite suguvdsa alles hiljuti Schwerini arhiivist pdevavalgele tulnud kirja jérgi juba
1474. a Uus-Parnus ning veel 16. sajandi teisel poolel elasid linnas suguvosa naislitkmed. Paris
ndusse ei saa jadda ka Laakmanni teiste vdidetega ja aruteluga, nimelt komakohalise tdpsusega
keskmise laste arvu méddramine ei oma sisulist tdhendust ja mdtet nii puudulike ja kriitikat
mittekannatavate ldhteandmete juures. Pigem tuleb aegsasti loobuda koikvdimalike keskmiste
suuruste arvutamisest ning kasutada kogunenud andmeid iiksikute juhtumite kasitlemiseks ja
kirjeldamiseks, palju enamat Liivimaa kesk- ja varauusaegsed allikad iildiselt ei vdimaldagi.
Allikatest vOib kerge vaevaga leida Laakmanni viidetule hulgaliselt hoopis vastupidiseid
niiteid. Berndt Hessels abiellus rachdrra Gruetheri kahe lapsega lesega, sellest abielust siindis
tiitar, pdrast naise surma abiellus mees juba noore naise Margreta Lynthemiga ning neil
stindis kaks poega.1536 Tornikiivripanija Pawel Gosenichi lesel oli esimese mehega teadaolevalt
iiks, aga oma jirgmise abikaasa, Peter kremer’iga, neli last.'”*’ Raehirra Johann Schutte lesel
oli esimesest abielust viis ja teisest kaks last.'>*® Otto Watzeli lesel oli esimese mehega kolm ja
teisega lks laps. Gretken Kallenberchil oli esimesest abielust tiitar, teisest mitte iihtki ja
kolmandast kooselust kaks poega. Uhe kaasa lesk-olemine ei tihendanud veel viltimatult, et
abielu oli médratud jddma lastetuks. Suhteliselt suur vanusevahe iseenesest ei olnud veel kdige
olulisem mééraja, tdhtsam oli, et naine oleks veel fertiilses eas. Ja siin oli suur vanusevahe
abikaasade vahel mingis mottes isegi kasulik. Kui noor naine abiellus eaka mehega, oli suur
toendosus, et teist korda abielludes oli ta veel fertiilses eas ning suutis ka uuele mehele kinkida
mone jdreltulija.

Lastetuks vois jddda ka noorte inimeste abielu, nagu oli Margareta Kallenberchi ja Warner
Bartschereri oma.'** May van Sackeni abielud Diderich Schulte ja Cordt Molringkiga jiid
molemad lastetuks, nii teatab ta 1559. aastal, olles juba iiheksa aastat teist kord abielus, {ihele
oma saatusekaaslasele: “teiega on niisamuti kui minuga, mul pole samuti olnud ainumastki last”
(e geith juw alse my, die ich ock nuwerle einich kindt gehadt hebbe)."”* Ajavahemikus 1547—

30 Die europdische Stadt in der friihen Neuzeit, 1k 41—42.
332 Die europdische Stadt in der friihen Neuzeit, 1k 41.

1533 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 67.

1534 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 66.

1535 pA, 1k 206-207, nr 120.

1536 pA, 1k 251-252, nr 220.

1557 PpA, 1k 204, nr 111.

1338 pA, 1k 210, nr 126; TLA, B. D. 51b, 1. 50, 50p.

1539 PpA, 1k 253, nr 222.

390 TLA,B.D.51b, L 52-53.
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1563 jdlgitav Merten Nouweken oli abielus, aga pirijaid tal polnud.'>*' Gharttke van der Beckel
ja Cosmus Osthoffil polnud ka lapsi, aga nemad olid abielludes juba keskealised (vt ldhemalt
allpool). Peab mainima, et lastetuks jddnud abieludest on allikates tegelikult véhe teateid.
Uksikisiku tasandilt vaadatuna vdis kujuneda nii, et viljatuks jii mehe voi naise iiks abielu, kuid
teisest abielust siindis talle ikkagi moni jareltulija.

Kiesoleva uurimuse tarbeks dnnestus vélja selgitada ligi kolmekiimnest Uus-Pérnu elaniku abi-
elust siindinud laste arv 16. sajandi esimesel poolel. Samas on need andmed mitmes mottes
poolikud ja puudulikud, néditeks ei ole teada, kas need olid kdik lapsed, mis antud abielust
stindisid, s.t pole teada, kas oli lapsi surnud imikueas vms. Imiku- ja védikelaste suremus oli
keskajal ja varasel uusajal mérkimisvéérne, seda isegi tilemkihtides. Niirnbergi jouka kaupmehe
Anton II Tucheri (1457/58-1524) 18 aastat kestnud abielust siindis 11 last, neist 5 silindis
surnult vai suri esimesel eluaastal, kaks ei elanud 15. eluaastani, 3 surid téisealisena, aga ainult
iiks poeg elas kauem kui isa.””* Samasuguseid niiteid leiab ka lihemalt, nimelt Tallinna
kodaniku Michael Notkeni tiitrel Vendelil siindis esimesest abielust viis tiitart ja kolm poega,
teisest abielust viis last. Naine abiellus 1446. a ja suri 1463, seega siindis tal u 16—17 abieluaasta
jooksul 13 last. Paraku tiisealiseks elas ainult esmasiindinud tiitar, k&ik teised surid katku.'>*
Uus-Parnu késitoomeistri Pawel Gosenichi naisel siindis teisest abielust Peter kremer’iga, mis
kestis u kiimme aastat, 4 last. Kui 1541 olid koik neli elus, siis 1546. aastaks oli neist liks juba
surnud.'*** Tiisealiseks saamata suri ka Melcher van Galeni poeg. 1533. aasta tulekahjus pdles
Andres Piper majja sisse koos oma naise ja lapsega.'”*> Need ongi ainsad dokumenteeritud
teated laste suremusest Uus-Parnus.

Olemasolevate andmete pohjal néhtub, et kdige tavalisemalt oli Uus-Pérnus iihel abielupaaril
2-3 {ihist last. Antud véitesse tuleb samas suhtuda méondustega, nimelt on tegu vaid selle laste-
arvuga, mis kirjalikest allikatest ilmsiks tuleb. Linnaraamatu sissekanded on n-6 momentiiles-
votted, hetkeolukorra jdddvustus iihe pere elust tdiesti suvalisel ajahetkel, mis toimus enne selle
sissekande kirjutamise aega ja mis sai pérast, see jddb teadmata. Seega ei ole vdimalik teada
saada, kui palju tegelikult {ihest abielust lapsi siindis, kui palju suri esimesel eluaastal, kui palju
joudis téisikka jms. Just sellise eelteadmisega tulebki nendesse arvudesse suhtuda. Linna-
raamatutest esile tuleva informatsiooni pohjal esines vdga suuri peresid Uus-Parnus harva. Et
abielluti mitu korda, oli nii naisel kui ka mehel sageli rohkem lapsi kui iihest abielust siindinud.
Teadaolevalt oli kdige lasterikkam biirgermeister Johann van Lynthem, kel oli kahest abielust
kokku 10 jareltulijat (Elisabeth, Margareta, Gertrud, tiitar N., Hinrich, Berndt, Diderich, Aleff,
Jasper, Johann),'>*® kes koik elasid tiisealiseks. Aga see oli Uus-Pérnust teadaolevalt ainus nii
suur pere, suhteliselt harvaesinev oli juba 4-5 last {ihest abielust. Viis last oli nditeks raehérra
Jochann Schuttel,'>*” samapalju lapsi siindis Dorothea Muntzi ja Gerdt Bachmanni abielust,'***
neli last oli rachérra Tonnies van Laeril.**

Pere tdhendas keskajal abielupaari, nende lapsi, majateenijaid, aga veelgi rohkem tdhendas
see elu- ja tookoha seotust, tootmise ja tarbimise iihtsust, sest ainult vihestel erialadel olid
t00- ja elukoht lahutatud. Kui suured olid Uus-Parnu linnaelanike pered ehk leibkonnad, selle
iile otsustamiseks on paraku véhe ldhteandmeid, linnaraamatud ei ole antud kiisimuses just

1341 pA, 1k 208-209, nr 123.

1342 Evamaria Engel, Frank-Dietrich Jacob. Stidltisches Leben im Mittelalater. Koln, Weimar, Wien 2006, 1k 224.

133 payl Johansen. Liibecki ja ta arhiivi tihtsusest Tallinna ajaloole. — Kaugete aegade sira. Koost Jiiri
Kivimée. Tartu 2005, 1k 155.

4 PA, 1k 190, nr 80; 1k 204, nr 111.

5 PA, Ik 161, nr 22.

1346 Kas ka Uus-Pirnu rachérra Cordt Lynthem oli biirgermeister Johann van Lynthemi poeg, jaéb lahtiseks.

47 PA, 1k 210, nr 126.

134 pA, 1k 275, nr 266.

5% pA, 1k 181, nr 69.
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parimad allikad. Mitmest Ladne-Euroopa linnast on aga séilinud allikaid (maksunimekirjad,
parandusinventarid, kirikuraamatud vms), mis annavad vdimaluse perede suurust kiillaltki
tapselt hinnata.'”® Nagu niitavad nende pdhjal tehtud uurimused, osutusid pered sageli
suhteliselt viikesearvulisteks. Enamik hiliskesk- ja varase uusaja perekondadest olid
viaiksemad kui 4-litkmelised. Niiteks 15. sajandil oli Reimsis iihes perekonnas keskmiselt
3,6-3,8 liiget, Ypres’is 3,2-3,6, Ziirichis 2,5, Baselis 3,3-3,6, Carprentas 5,1.1551 Keskmiselt
4-litkmelisena piisis pere suurus linnas ka varasel uusajal, kusjuures see arv sisaldas ka
teenijaid.'>>* Leibkonna suurus sdltus sellest, millisesse sotsiaalsesse kihti keegi kuulus, peale
selle olid erinevused majapidamise suuruses ja struktuuris tingitud ka perepea tegevusalast.
Heinz Schilling juhib téhelepanu, et kui késitoolise majapidamises moodustasid teenijaskonna
peamiselt mehed (Opipoisid, sellid, sulased), siis kaupmehe majapidamises andsid tooni nais-
teenijad, kes abistasid majaemandat.'*** Huvitavaid andmeid majapidamise suuruse ja koosseisu
kohta Uus-Parnus pakub Tallinna raesaadiku Jurgenn Honnerieger’i reisiaruanne 1561. aastast.
Riias kdinud saadik maérkis kohusetundlikult iiles kdik reisil tehtud kulutused. Aruandest
ndhtub, et ta peatus oma teekonnal kaks pdeva ja ithe 06 Pdrnus, saades ulualust {ihe
majaemanda juures. Tasudes kosti, dlle, heina ja kaera eest 21 marka, jagas ta veel heldelt —
12 marga ja 9 killingi vdirtuses — jootraha. Tanu sellele saab aimu vOdrustaja majapidamise
koosseisust, peale emanda kuulusid sinna veel noor neiu, kaks last, lapsehoidja, sulane ja amm.
Tegu oli keskmisest suurema majapidamisega, mille eesotsas seisis, voimalik et puhkenud sgja
tagajarjel, naine.'”**

Veel oli vaadeldaval ajal iseloomulik, et pere suurus oli kiillaltki ebastabiilne.'**> Kui niiteks
késitoolise pere pidanuks ideaalis koosnema meistrist, tema naisest ja lastest ning sellidest-0pi-
poistest, siis tegelikkus oli sageli midagi muud. Haigused, nélg, tuleGnnetused, majanduskriisid
jms jatsid suurest perest jérele ainult riismed. Nii leidus linnas suhteliselt suuri késitooliste
peresid, aga ka selliseid, mis koosnesid vaid tihest liikkmest. Néiteks Uus-Péarnus elanud torni-
kiivripanija Pawel Gosenichi (T ajavahemikus 1526—1528) peres kasvas poeg, seega oli tegu
3-liikkmelise perega (vt lisa nr 4). Pdrast Paweli surma abiellus tema lesk uuesti Peter kremer’iga
(T enne 1538. a) ja neile siindis neli last. Teise abikaasa surma jérel jdi naine iiksi viie lapsega.
1541 sai tema vanim poeg tdisealiseks ning asus omaette elama. Enne 1546. aastat iiks ala-
ealistest lastest suri. Seega varieerus antud juhtumil pere suurus 3—7 liikkmeni. Usna tdenéoliselt
oli pere veel suurem, sest sellide, samuti teenijate olemasolu kohta andmed lihtsalt puuduvad.
Kuid ka siin peab arvestama, et nt dpipoisid-sellid liitusid meistri perega ainult teatud ajaks.
Leibkonna ebastabiilne suurus ei iseloomustanud mdistagi ainult késitéomeistri peret.

Kirjalikud allikad annavad teavet eelkdige Uus-Parnu kodanikkonna iilemkihi kohta. Kuidas
elasid kesk- ja alamkihid, milline oli nende peremudel ja demograafiline kditumine, see jadb
teadmata. Uks on selge, kaluri vdi kdiepunuja majapidamine ei olnud samamoodi teenijatega
varustatud kui suurkaupmehe oma. Samas on vastuseta kiisimus, kui paljudel linna sisse
rannanud palgatodlistel, samuti talupoja paritolu isikutel Onnestus iildse abielluda ja lapsi
soetada. Mittesakslastest on ldhemat informatsiooni ainult majaomanike kohta, kelle puhul
vihemasti varanduslik seis abiellumist ei takistanud. Samas suri eestlasest miiiirsepp Andreas
Block lasteta, sest testamendiga pédrandas ta kogu oma vara iihele kaaskodanikule ja lihasele

1339 Niiteks Flandria viikelinnade allikad annavad voimaluse jilgida laste arvu diinaamikat pere kohta juba alates

15. sajandi 18pust, vt Peter Stabel. Demography and hierarchy: the small towns and the urban network in
sixteenth-century Flanders. — Small Towns in Early Modern Europe. Peter Clark, Ed. Cambridge 1995,
1k 220-223.

Lynch, Individuals, Families, and Communitis in Europe, 1k 58.

1352 Schilling, Die Stadt in der Friihen Neuzeit, 1k 18.

1553 Schilling, Die Stadt in der Friihen Neuzeit, 1k 19.

133 TLA, £.230, n. 1, s. B. L. 2 (Il): Rechnungsablegungen der Deputierten zu den Landtagen 1509—1579, 1. 40.
1355 yrd Miinch, Lebensformen in der Friihen Neuzeit, 1k 191.

1551
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vennale.”® Sootuks teine lugu oli linnas elavate, Liivimaal valdavalt eestlastest ja litlastest
palgatdolistega. Sageli tuli neil todotsinguil rdnnata tihest linnast teise, nii ei saanud nad endale
ka perekonda lubada. Just sellisena kirjeldab biirgermeister Johann van Lynthem oma kirjas
Tallinna raele Thomas Wagena elu. Thomasel oli neli talupojast venda, tema ise oli vaba palga-
tooline, kel polnud ei naist ega lapsi. Ta oli té6tanud Uus-Pérnus, seejérel aga liikunud edasi
Tallinna, kus ta ka suri.">’ Kesk- ja varauusajal eksisteeris linnas elujulisena seega veel iiks
elu- ja majapidamisvorm, mida maal tunti vdhe — majapidamised, mille eesotsas seisis iiksik voi
lesestunud isik.'>*®

Uus-Parnu linnakodaniku peremudel oli valdavalt nukleaarne (tuumikpere), s.t kuni laste tdis-
ealiseks saamiseni elas koos ainult kaks pdlvkonda: vanemad ja nende lapsed. Tuumikpere oli
iseloomulik P&hja-Euroopa linnale, seevastu Luna-Euroopas leidus linnas ka suurperesid.'>’
Suurpered (voi liitpered) domineerisid véidetavalt ka Eesti kiilas keskajal.'>®® Samas oli
tavaline, et Uus-Parnu kodaniku perekonda kuulusid lihased lapsed ja kasulapsed, seega oli
ealised lapsed elus oleva vanema juurde elama. Kui lapsevanem abiellus uuesti, vois
teoreetiliselt kujuneda olukord, et koos elasid nii mehe kui ka naise lapsed eelnevatest abi-
eludest ning nende iihised lapsed. Selline olukord tekitas tdsiseid diguslikke probleeme, mis
kajastub ka linnadigustes. Omandisuhted ja parimisdigus on asjad, mida véga iiksikasjalikult
reguleeritakse.'*®! Juhul kui lapsevanem tahtis uuesti abielluda, tuli laste huve kaitsta uue abi-
kaasa ja tema laste eest, selleks sOlmiti tavaliselt Varalahutuslepingud.1562 Lastele nende
parandiosa tagamine ndudis vanematelt nii monigi kord tdsist pingutust, sest mitte alati ei
edenenud é&ri ja ettevotmised tdusvas joones. 1549. aastal pidi kleine Peter schroder koos oma
naisega viimases hidas miiiima maja ja due rachérra Luder Klanthile 300 Riia marga ja 4 puuda
linnaste eest. See oli vana ja lagunenud puumaja. Saadud rahast pidid Peteri kasulapsed, s.o
pagar Tomase lapsed, saama 150 marka: tiitar 100 ja poeg 50 marka. Raha jdi Luder Klanthi
kitte laste heaks protsente kandma. Kasviku said vanemad (de olden boeren) seni, kuni lapsed
elasid nende juures. Niipea, kui lapsed hakkasid ise raha teenima (wan aver de kindere andernn
firamen luden denen konnen), tuli maksta nii kasvik kui ka peasumma neile.'*® Teiste inimeste
heaks to6le asumine tdhendas lapsepdlve 16ppu.

Lapsed olid vanemliku eestkoste all kuni tdisealiseks saamiseni. Vanemliku digusega sunniti
neile peale elukutse ja abikaasa valik, kloostrisse voi vaimulikku seisusesse astumine. Vanemad
kohustusid tagama lastele seisusekohase draclamise. Pérast {ihe vanema surma jdid laste digusi
kaitsma eestkostjad. Riia Oiguse jdrgi olid nendeks veresugulased voi vanemate volitatud
isikud."*** Viimasteks valiti eriti usaldusviirseid ja vaérikaid isikud: raeliikmeid, vaimulikke.
Leskproua Gruethersche palus surivoodil Karksi vana foogti seista hea tema laste eest.'”®
Karksi kumpan Johan van Scharenberch maiiras tiitre eestkostjateks oma Tallinna komtuurist

1336 pA, 1k 251, nr 217.

57 TLA, f. 230, n. 1, s. B. B. 48, 1. 9: So waf3 dy ergenanthe Thomas deme Godt gnade eynn loef3 leddich
man, hadde keynn wyff effthe kindth,.... Vt ka Tallinna rae vastust biirgermeister Lynthemi kirjale, TLA,
A.a. 11b, 1. 555.

1338 Schilling, Die Stadt in der Friihen Neuzeit, 1k 19.

1559 Lynch, Individuals, Families, and Communitis in Europe, 1k 13, 58.

130 ETA, 191-192; vrd Heldur Palli. Eesti rahvastiku ajalugu aastani 1712. Tallinn 1996, 1k 38-41.; Heldur
Palli. Pere. — Eesti rahvakultuur. Tallinn 1998, 1k 399.

1361 vt QRS, 1k 170-176.

1562 Selliseid lepinguid on Uus-Parnu rae markmeraamatusse kantud mitu, vt nt PA, 1k 180; nr 68, 1k 251-252,
nr 220; jne.

156 PA, 1k 218-219, nr 143.

1364 QRS, Ik 180, VII 1, § 2: Vnde de nageste vriint is de nageste vormiind. Et ne si also, dat en ere olderen bi

ereme leuende hebbet vormiinde koren ofte besceden, de sal to rechte voremunde wesen.
1365 PA, 1k 207, nr 120.

174



venna, Uus-Pérnu biirgermeistri Nicolaus Barenfeldti, rachédrra Berndt Hesselsi ja pastor Steffen
Kerlini."® Laste huvide vastaselt v3isid toimida aga ka eestkostjad ise. Berndt Stolterkampi
poegade eestkostja oli kiill vaimulik, Soontagana kirikhdrra Frederick Koningk, kuid see ei
takistanud teda diguse vastaselt miilimast Berndti maja ja aeda 1536. a auvéirsele Marcus
Hanele 600 Riia marga ja 1 lasti rukki eest. Tosi kiill, 1550. a said seaduslikud périjad oma
vara siiski tagasi."*®’

Korduvad abielud vdisid luua ka peresiseseid delikaatseid olukordi, polnud ju vilistatud, et
endast vanema lesega abiellunud mees hakkas huvi tundma hoopis oma kasutiitre vastu.
Selliseid asju juhtus siiski harva, vihemalt Uus-Péarnust pole dokumentaalselt {ihtki niisugust
juhtumit fikseeritud. Seevastu puhkes Vana-Pérnus 1554. a skandaal, mille keskmes oli linna-
foogt ja rachdrra Johann van Erffthen, kes oli oma kasutiitart (Marghrete Ryholthi) seksuaalselt
kuritarvitanud (er seine stefftochter geunerhet unnd beschlaffenn)."*® Mehe suhtes rakendati
koige rangemaid sanktsioone: ametist korvaldamine, varast ilmajdtmine. Kuigi juhtum ei
puudutanud otseselt Uus-Pérnut,'**® viirib see tihelepanu, niitamaks, kui eitavalt ja hukka-
moistvalt suhtuti ithiskonnas taolistesse kuritarvitustesse.

Abielu oli eelkdige vajalik jérglaste saamiseks, kui seda ei juhtunud, jargnesid teatavad digus-
likud ja varanduslikud sanktsioonid. Nimelt kui abielu jdi lastetuks, pidid Riia diguse jargi
naise sugulased pérast naise surma saama kaasavara kompensatsiooniks '/3 abikaasade iihisest
varast; kui suri mees, jii naisele ithisest varast pool."’’" Warner Bartschereri esimene abielu
Hinrich Kallenberchi tiitre Margaretaga jii lastetuks, naine suri noorelt. Werner oli saanud
(thom bruthschatte unde medegave) 500 marka sularaha, kivimaja, kortsi ja iiht-teist muud.
1565. a jouti naise sugulastega kokkuleppele, et kui ta maksab neile vélja 1600 marka, saab ta
koik endale jitta."”! Selle jirgi pidanuks selle perekonna iihisvara olema 4800 marga viirtuses.

6.3. MITTEABIELULISED JA/VOI ABIELUVALISED SUHTED

Abielu kui tunnustatud kooselu vormi kdrval eksisteeris nii abieluks vormistamata kooselu kui
ka abieluviliseid seksuaalsuhteid. Omaette tdhelepanu védrivad orduhdrrade Uus-Péarnus elanud
naised ja lapsed. Kroonik Balthasar Russowi teateil oli orduhdrrade nn sohinaiste pidamine kogu
Liivimaal laialt levinud pahe, mis ei leia temalt vihimatki mdistmist: “Sest mdningad orduhérrad
sattusid heade laiskade paevade tottu sddrasesse kdlvatusse, mitte ainult avalike naistega, vaid ka
teiste meeste abielunaistega [...]. Nende sohinaistest vaikigem parem: sest see ei olnud nende
seas hébi, kui nad iiht sohinaist mdnda aega enda juures olid pidanud, siis aitasid nad selle elama
ja votsid endale teise virskema asemele. [...] Ja koiki neid hdbikotte ei nimetatud mitte
hooradeks, vaid neid hiiiiti igamehe poolt pereemandateks ja meelelahutajannadeks. [...] Ning
moningad pidasid oma pereemandatest palju enam lugu kui moni mees oma abielunaisest, mis
paljudele oli suureks pahanduseks.”"*”* Nii Uus- kui ka Vana-Pérnu linnaraamatu teadete pdhjal
otsustades olid orduhérrade ja katoliku vaimulike mitteabielulised seksuaalsuhted enne Liivimaa

1366 PA, 1k 246, nr 211.

1367 pA, 1k 177, nr 60, 1k 319, nr 43.

13 Fritz Baron Stackelberg. Kulturgeschichtliche Miszellen aus Alt-Pernau. — S—B VIII, Pernau 1926, 1k 43-44.

On tihelepanuvédirne, et voorasisa karistatakse (piiskopi otsus 1554. aasta maist) kasutiitre seksuaalse

kuritarvitamise eest alles péarast viimase abiellumist (hiljemalt 1554 veebruaris, PA, 1k 86, nr 106).

Puudutab ainult sedavord, et mitu Uus-Parnu kodanikku olid tunnistajad Erffeni ja tema kasulaste

varalahutuslepingu s6lmimisel, vt PA, 1k 82, nr 93.

570 QRS, 1k 170:2 § 1, 2.

7L PA, Tk 253, nr 222.

1372 Russow, Chronica der Prouintz Lyfflandt, 1k 39. Tolge eesti keelde Dagmar ja Hermann Stock, vt Balthasar
Russow. Liivimaa kroonika. Tolk. Dagmar ja Hermann Stock. Tallinn 1993, 1k 79.
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s0da sotsiaalselt aktsepteeritud. Pole mingit mérki, et Uus-Pérnu kodanikud voi raad oleks taolisi
suhteid hukka mdistnud voi {ildse nendele mingisugust erilist voi kdrgendatud tdhelepanu
podranud. Pigem distantseeriti ennast igasugustest hinnangutest, vihemalt nendel juhtudel, kui
oli tegu kohalike orduhérradega voi katoliku vaimulike ja nende naistega. Kuigi vaevalt oli
kodanikele uudis vo0i teadmata tdsiasi, et naisterahvaga kokku elades toimisid orduhérrad kui
vaimuliku riititliordu liikmed oma seisuse vastu. Samas jdid need “patuteod” selgelt viljapoole
linnavéimude kompetentsi. Heinrich Laakmanni andmeil on ainult {ihel juhul linnakogukond
orduhdrra armukese vastu vilja astunud. Nimelt oli Loeff van Loe siidamedaam proua Lennep
kodanikuprouade vastuseisu tottu sunnitud Uus-Pérnust lahkuma.'>"

Orduhirrade naiste pdritolust ja tegelikust sotsiaalsest staatusest on digupoolest vihe teada.
Torkab silma, et nii Karksi vana foogti Melcher van Galeni kui ka Soontagana kirikhérra
Marcus Bruningki elukaaslast on Uus-Pdrnu linnaraamatutes jirjekindlalt nimetatud teenijaks
(syner mageth)."”™ Kas vdis see olla tingitud asjaolust, et Riia diguse jdrgi aktsepteeriti
teenijate puhul n-6 vabamaid seksuaalsuhteid? Naiteks kui mees sai lapse oma teenijaga, pidi
ta maksma trahvi ja lapse iiles kasvatama.'®” Karksi vana foogti Melcher van Galeni viimasel
teenijal olid samuti lapsed. Laste isa polnud avalikult teada, mistdttu pidas vana foogt, kui ta
madras Hillele ja tema lastele oma testamendis viikese pdrandiosa, vajalikuks toonitada, et
need pole tema lapsed.”’® See viitab, et kui orduhirra teenijal olid lapsed, peeti viimaseid
automaatselt nende tihisteks lasteks.

Kahest nimeliselt teada olevast ordukdskniku naisest Uus-Pérnus — Gharttke van der Beckest ja
Margareta van dem Bergest — oli ldhemalt juttu juba teises peatiikis (vt ptk 2.4). Uus-Parnu ja
Vana-Péarnu linnaraamatuis leidub teateid ka mitme orduhérra ja katoliku preestri laste kohta.
Mychell ja Daem, Soontagana kirikhdrra Marcus Bruningki ja tema nn teenija (mageth) pojad
périsid oma vanemate kinnisvara Vana- ja Uus-Parnus."”’’ 1544. aastal sai Daem eestkostjatelt
iile 3 marknaela ema ehteid ja vaérisasju (... krallen, dar weren twe mutzen mede [...] ok weren
da ij boslagen kragen)."””’® Varanduse jirgi otsustades ei kuulunud Marcus Bruningki elu-
kaaslane kindlasti mitte linna alamkihti. Ei saa viita, et sellistest kooseludest siindinud lapsi
oleks kuidagi alaviiristatud voi nende tulevik olnud vdhemate viljavaadetega kui seaduslikust
abielust siindinutel. Karksi kumpani Johan van Scharenberchi tiitar Kattrine Scharenberch abi-
ellus igati vadrikalt Hinrich Hulssberchiga.'>” Maasilinna foogti Aleff Forstenberchi tiitar Anna
abiellus koigi mirkide jirgi kellegi auvéirse Jurgen Kratziga.””®® Silmapaistvalt leebe
suhtumise orduhérrade lastesse tingis kahtlemata nende vanemate korge sotsiaalne staatus.
Moju avaldas kiillap ka reformatsiooni aeg, kuivord Lutheri Opetuse jargi oli mungatdotuse tee
véddr. Samas oli ka varasematel sajanditel Liivimaa katoliku vaimulikel voi ts6libaadi vande
andnud isikutel lapsi ning nendegi elu ei kujunenud tingimata keerulisemaks voi vdhem-
kindlustatuks kui pithitsetud abielust siindinutel.'”®' Nahtavasti valitses Liivimaa iihiskonnas

1573
1574

Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 61.

Selles seoses torkab silma, et nt Riia digust tugevalt mdjutanud Hamburgi linnadiguses pole just teenijate
mitteabielulisi suhteid hukka mdistetud voi trahvimisvdirseks peetud, Rogge, Zwischen Moral und
Handelsgeist, 1k 217. Kuid alates 1500. aastast muutus olukord tdiesti vastupidiseks, vt samas, 1k 220.
QRS, 1k 177, V1, 6 § 2: Wert auer de maghet mit ener borth, so sal he dat beteren mit ij mr. suluers, vnde
sal dat kint tho sic nemen, vnde de maghet sal eghen bliuen.

1576 PpA, 1k 228, nr 165.

P77 PA, Tk 72, nr 55, 1k 73-74, nr 61, 1k 195-196, nr 95.

78 pA, 1k 207, nr 121.

15791536 oli Tallinnas raehdrra Hinrick Hulsberch (vt Ménd, Suurgildi liikmeskonnast, 1k 170, viide 32), kes vdis
olla Hinrich Hulssberchi isa vdi sugulane.

Seda annab pdhjust véita asjaolu, et Jurgen oli iiks tehingu tunnistajaid voi isegi osapooli, kui aastal
1546 miitidi Anna ema Gharttke maja ja aiad Goswin Smollingkile, PA, 1k 325, nr 61. Samuti nimetas Anna
vend Haapsalu kodanikku Peter Kratzi oma depojaks (ohme), PA, 1k 271, nr 261.
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katoliku ajal suhteline tolerants véljaspool abielu siindinud laste suhtes. Wolfgang Reinhard
osutab, et selline suhtumine oli keskaja Euroopas suhteliselt levinud: ka véljaspool abielu
siindinud lastel olid suhteliselt head tulevikuviljavaated ja karjddrivdimalused.'>** Et véljaspool
abielu siindimist siiski péris loomulikuks voi téhtsusetuks asjaoluks ei peetud, niitab, kuidas
Vana-Parmu kirikhdrra Johann Droste (vt tema kohta ldhemalt ptk 7.3.3) puhul ei unustatud
tema ebaseaduslikku paritolu réhutamast (was uth Westualen ein bastert van den Dorsten). 1383

Aga mitte ainult orduhérrad ei harrastanud Uus-Péarnus mitteabielulisi suhteid. Kaupmees
Frans Brunsil olid abieluvélised seksuaalsuhted Sweder Sile lesega (dat he gemelte wedewe
boslapen). 1557. a tulid lese eestkostjad rae ette ja ndudsid, et mees naise dra votaks, sest
naine oli mehest rasedaks jddnud. Seda Frans Bruns ka tdotas teha ning kidesurumisega olid
mdlemad pooled lepitatud.'”®* Kui ta poleks ndustunud, tulnuks tal Riia diguse jirgi maksta
naisele hiivitiseks korralikku kahjutasu.'**®

Siinkohal vééarib d&ramérkimist huvitav seik rachérra Joachim Klemroggeni elust. Nimelt andis ta
tasuks kauaaegse truu teenistuse eest (eres truwen langhen densthes halven), mida tahes see siis
tdhendas, Elsze Abrale iihe krundi Vana-Pérnus. Selle tahtis naine 1556. aastal, s.o pérast
Joachimi surma, oma tiitre Luchresye Klemroggeni (Kleneroghe) nimele kanda."”*® Vigagi toe-
ndoliselt oli tegu Joachimi tiitrega, kes siindis n-6 viljaspool abielu, kuid keda isa tahtis siiski
kaasavaraga kindlustada. Ilmselt ei olnud Elsze Abra piisavalt viérikas, et temaga abielluda. Ja
jélle kord kisitatakse seda kui suhet teenijaga, likskoik, oli see siis seda ka tegelikult voi ei.
Téahelepanuvidirsel kombel olid selle 1556. aastal toimunud tehingu tunnistajaks muu hulgas
Joachimi lese vodrasisa (Dyderyck Muns) ning lese vastse voOi tulevase abikaasa, Hans van
Drochterseni sugulane Crystouer Trochtersen.

Alles 1598. aastast pédrineb Uus-Parnu ajaloost esimene dokumenteeritud juhtum abielu-
rikkumise kohta. Nimelt tekkis rachirra Rother Wechmannil suhe oma teenija Annaga. Selleks
ajaks oli aga isegi Uus-Péarnus kadunud igasugune leebus abieluviliste seksuaalsuhete vastu, seda
eeskitt tinu reformatsiooniga saabunud seksuaalmoraalist iileastumise kriminaliseerimisele.”®’
Abielu rikkunud mees heideti raest vilja, Uus-Pérnus kehtinud Riia linnadiguse jargi pidi ta
maksma raele trahvi, muidu &hvardas tema armukest avalik piitsutamine.1588

6.4. LESED. NAISE SOTSIAALNE SEISUND

Naiste igapdevasest elust ja tegevusest ei anna Uus-Pirnu linna- ja parusraamat peaaegu mitte
mingeid teateid. See on ka mdistetav, sest tegu on eeskétt linna diguspraktikat ja asjaajamist
kajastavate dokumentidega. Monevorra paremini on linnaraamatutes dokumenteeritud leskede
tegevus. Abielunaised olid oma abikaasa eestkoste all ning pidid diguslike tehingute juures
laskma end nende poolt esindada."”® Uus-Parnus kehtinud Riia digus sitestas, et naisel
polnud digust midagi iseseisvalt pantida, ainult ehtepaelu, lina ja 1onga vdis abielunaine osta

1382 Reinhard, Lebensformen Europas, 1k 242. Vrd ka Isenmann, Die deutsche Stadt im Spétmittelalter, 1k 225.

1583 pA, 1k 341.

18 PA, 1k 240, nr 191.

1385 QRS 1k 176, VI, 2 §1: So welic man geyt na enes mannes dochter ofte nichten in en hus, wat eme dar
schut, dat bliuet sunder beteringe. §2: Is auer dat he begrepen wert bi ere, so sal he se tho ener echten
husvruwen nemen. Mer en wil he erer nicht, so sal he ere x mark suluers geuen.

186 PA, 1k 95-96, nr 132.

1387yt P3ltsam, Reformatsiooni moju argielule Liivimaal, 1k 18.

B8 EAA, 711, 1. 263p.

3% Rogge, Zwischen Moral und Handelsgeist, Ik 87-88.
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ilma mehe ndusolekuta; erandiks olid nn kauplejad-naised (kopfiuwe).””*® Edith Ennen
osutab, et teiste naistega vorreldes suuremaid vabadusi nautinud kopfruwe’sid kohtab keskaja
Euroopas eelkdige suurtes linnades.'”' Maistagi ei pea arvama, et abielus naisel iildse mingit
kaasaradkimis- ja sOnadigust ei olnud. Naise tahtega tuli arvestada naise kaasavara ning tihise
vara kasutamisel. Uus-Pédrnu rae ees solmitud tehingute voi lepingute juures margiti dra, et
koik toimub austatud abikaasa teadmisel ja nousolekul (mith medeweten unnd vulborth syner
erbarnn unnd doegentzamen husfrouwen)."”** Abieluvara jagamisel resp. pirandamisel oli
naisel digus kaasa ridkida ja see polnud paljas vormitditmine. Nii saatis Uus-Parnu raad oma
esindajad raehidrra Johann Krabbe lese juurde kiisima, kas ta on ikka rahul sellega, mis tema
mees on testamendis médranud (...offt se ok noch mit dem testament tho freden)."”

Leskprouadel olid samuti ametlikud eestkostjad. Samas arutati ja otsustati paljudel juhtudel neid
puudutavaid diguslikke ja muid téhtsamaid kiisimusi nende endi juuresolekul rae ees.'>** Pérast
abikaasa surma oli 1dhim meessugulane naise eestkostja.'””> Kuid ka linnarael oli digus marata
lesele eestkostjat. Naiteks 1567. aastal pérast suurt katkuepideemiat pidi Uus-Pérnu raad paarile
kodanikulesele ise kaks eestkostjat médrama.'””® On raske hinnata, kas leskedel oli tdepoolest
suurem tegutsemisvabadus kui abielunaistel voi mitte. Uus-Péarnu allikate pdhjal saab vaid viita,
et lesed teostasid mitmesuguseid varanduslikke tehinguid, aga nende iseseisva tegevuse ja
otsustusvabaduse miir jiib sealjuures ebaselgeks. Uldiselt ei leidu ei Riia linnadiguses ega ka
seda mdjutanud Hamburgi diguses'™’ leskede erilist privileegi iseseisvalt omandiiilekandeid
sooritada. Lesk- ja abielunaise vabaduse ja iseotsustamise médra on keeruline kaalukausil
vaagida ning vorrelda, voib-olla on selles kontekstis isegi olulisem ndha ja teadvustada
valitsenud regionaalseid erinevusi. Nimelt niitavad vordlevad uurimused Pdhja- ja Lduna-
Euroopa kohta, et vallalised, samuti abielus naised nautisid suuremat diguslikku ja isegi fiitisilist
autonoomiat Pdhja-Euroopa linnades. Vahemere-dirses Euroopas, kus valitses Rooma digus,
joudsid naised tdisikka ja said varanduse kas kaasavara vormis abiellumisel voi moned
korgklassi naised ka kloostrisse minnes. Seevastu PGhja-Euroopas périsid naised oma vanemate
vara vaatamata sellele, milline oli nende perekonnaseis.'**®

Oiguse seisukohalt oli keskaja naine tdepoolest allutatud, vdimust kdrvale jietud ning
eksisteeris diguslikult peamiselt mehe kaudu. Naine vajas ainuiiksi oma soo tottu mehe eest-
kostet. Siiski leidus peale koduse majapidamise'>* ka avalikus elus valdkondi, kus naised
omasid mojuvoimu ning nende sdna maksis. See tuleb ilmekalt esile {ihest 1559. aastast parit
juhtumist. Nimelt saatis Uus-Pdrnu raad 2. mail Tallinna raele tunniskirja oma kodaniku
Pawel Krumschake taotletava pirandi asjus.'® Selleks, et selgitada vilja Paweli digust

1399 QRS 1k 146 IV 11 §1: Negene vruwen mach men tho pande gheuen vor gelt, de nicht gelden en mach,

sunder men orlovet deme sakewolden tho allen tiden ere overste kleet, al wante he sin gut heuet. §2 Et na

mach oc nen vruwe gut copen ane eren echten man, dat ere man gheleden dorve, sunder winpele, strikite

vnd vias, ere echte man de ne bescedet vnde wilkoret, so wat dat se copet dat het gelde; sunder swat en
kopfruwe vnde de mit veyler sake vmmegat, ere man de scal dat ghelden. §3. Mer so wat en vruwe copet
ane eren man, dat mach se wol vorcopen ane ene, vnde dat bliuet stede.
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192 Vtnt PA, 1k 193, nr 90.
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Engell Grothkoppi jéetud parandile, kutsuti Uus-Parnus rae ette neli kodanikuprouat: Jurgen
van Dreseni, Michael Walow’ (Woldouw’) ja Cordt Molringki abikaasad ning Hinrich Dunne
(Dorre?) lese. Koiki naisi iseloomustatakse kirjas kui auvédrseid ja jumalakartlikke kodaniku-
prouasid. Nad vandusid kohtu ees oma hingednnistuse ja naiseau juures (bei erhen frowlichen
ehren und ewigen zelen salicheir) radkida ainult t5tt.'®' Naiste tunnistustest, mida kohati on
sdna-sonalt edasi antud, selgus, et Tallinna kodaniku Berndt Ouerhageni'®* abikaasa Engell
Grothkopp oli Pawel Krumschake veresugulane. Tapsemalt deldes oli Paweli ema tema tadi-
tiitar. Oma eluajal Uus-Pérnut kiilastades peatusid Engell ja Berndt Paweli vdorasisa Diderich
Molleri majas. Seal tutvus Engell ka kohalike kodanikuprouadega. Naised tavatsesid
omavahel ikka juttu teha lastest ja périjatest. Cordt Molringki abikaasa riékis kohtule, et kuna
ta Engell Grothkoppi varem ei tundnud, siis ta kiisis, kas temal ja ta abikaasal on lapsi ja
lihaseid périjaid. Selle peale oli naine vastanud eitavalt, lisades, et kui ta peaks surema, pole
tal 1dhemaid périjaid kui Pawel Krumschake ema ja tema lapsed. Véaérib tdhelepanu, et naised
meenutasid kohtu ees kohati iile paarikiimne aasta taguseid stindmusi, sest Diderich Moller
hukkus ja tema maja hivis 1533. aasta tulekahjus.'®” Kirjeldatud juhtum niitab naisi kui
oluliste teadmiste ja info kandjaid ning vahendajad. Antud juhul andsid nad tunnistusi, mille
pohjal langetati tahtsaid omandiiilekandeid puudutavaid otsuseid. Kuskil tagakambris, tdnaval
vOi turul rddgitud jutud, vahetatud informatsioon, mis puudutas perekonda, sugulussuhteid,
périlusliine jms, selle suuline levitamine ja séilitamine kuulus peamiselt just naiste kompetentsi.
Ajal, mil igasuguseid isikuandmeid fikseeriti kirjalikult vihe, olid naiste sellekohased teadmised
adrmiselt hinnalised. Jutud, kuulujutud, keelepeks — see oli naiste voimalus ja viis kujundada
vOi mojutada avalikku arvamust.'®™* See oli iihtlasi sotsiaalse kontrolli iiks vorme, mille
objektid ja ohvrid olid paradoksaalsel moel kdige sagedamini naised ise.

Selles seoses vadrib dramérkimist veel liks juhtum Uus-Parnust aastast 1600. Nimelt andsid
siis Margaretha Nortorp, rachdrra Reinholt Schrdoderi lesk, leskproua Klantsche ja Hans
Dubberchti abikaasa rae ees tunnistusi lile 60 aasta tagasi surnud raehdrra Melcher
Bomgardeni ning temast maha jaanud périjate ja parandi kohta.'**

Kui kinnisvara pantimisel ja miiiimisel vajas naine eestkostjat, siis vihemalt oma rdivaste ja ehete
iile oli tal enamasti vaba kédsutamisdigus.'®*® Nii miiiisid ja pantisid Uus-Pirnu lesed ja naised
oma védrisasju ja roivaid, et raha saada. 1502. a lunastas de Elendorppesche Nikolai kiriku
voormiindreilt vidlja aastate eest panditud ehted ja ndud — 1 hobevod (j szulverne gorden), 1
hoberisti (szulverne cruze), 1 hdbedast joogindu (szulverne drinschale) ja kuuehelmed (de rock
schalen). Seda vara oli 150 marga véirtuses. ®” Nimetatud 150 marka seadis ta oma uue abikaasa
Kersten Pilli loal elumajale hiipoteegiks. Hermann Spransi lesele Sprengessche’le maksis raad 10
marka tema pandiks jdetud helmeste (vOoi ndude?) ja kahe lusika peale (up ere schalen und ij
lepell).'®*® Viidetavalt jiid ehted ja rdivad naise vabasse kisutusse ka pérast mehe surma, sest
lesk esindas oma dndsat meest. Ta pidi seda tegema mdistagi hdsti ja védrikalt ning rdivad ja
ehted olid esimesed, mis tema staatusest ja positsioonist konelesid. Riia linnadigus tegi naistele

101 TLA,B.D.51b,1. 52p.

12 Tullinna kodanik 1514—1535.

1603 pA, 1k 282, nr 5.
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siiski ehete parandamisel kitsendusi, nimelt ei saanud abielunaine neid nagu rdivaid vabalt
pirandada, vaid ehteid sai jitta ainult seaduslikele pirijatele.'®"’

Naise ehted (frewliken gesmide) kujutasid endast korralikku varandust. Uus-Parnu ajaloos on
need just sel pohjusel lausa saatuslikku osa ménginud. Nimelt viis majaemanda véérisasjade
varguse varjamiseks kahe teenijanna saamatult korraldatud tulekahju iihe koigi aegade
suurema pdlenguni linnas aastal 1524.'°'° Varastatud ehted jdid tulest puutumata ning jdudsid
oma Oige omaniku kétte tagasi. Nii saigi majaperemees Claus Moller 1527. a laenata rae
kédest 22 marka, jittes panti kaheksa oma naise tanuehte (huven smide) tiikki, kaaluga 21 loodi
1 kvintiin (u 273 g).'°"" Kui palju ja milliseid ehteid oli Uus-Pérnu naiste valduses, sellele
allikad ammendavat vastust ei anna. Tallinna elanike testamentidest, varaloenditest jms on
vOoimalik ammutada piisavalt palju informatsiooni linnaprouade ehete ja véérisasjade
kohta,'®'? seevastu Uus-Parnust leiab vaid iiksikuid teateid. Kdige enam on mainitud tanu-
ehteid, samuti kraesid, miitse, keesid, sOrmuseid, v00sid, aga ka lihtsalt helmeid jms
kaunistusi. Need oli kullast ja kullatud, hobedast ja parlitest ehted. Uus-Parnu rachdrra Berndt
Hessels méidras oma kasutiitardele ja lihasele tiitrele vdarisasjadest igaiihele 6 kaalumarka
hobedat ja chted, sealhulgas igaiihele iihe kuldse sdrmuse (gulden boech).'®" Naised
pdrandasid oma ehteid ja vddrisasju nii tiitardele kui ka poegadele. Nii sai Kerstine Holthusen
ema kidest paranduseks 1000 Riia marka ja ehted, tema mdlemad poolvennad aga kumbki
100 marka ning samuti mdned ehted.'®'*

Lesestumine seadis naise tdsiste probleemide ja otsuste ette. Moned naised vdisid ju tde-
poolest kasutada véimalust emantsipatsiooniks, astuda n-6 mehe varjust vélja ja asuda ise ari
voi tookoda juhtima.'®® T&enioliselt oli Uus-Pirnu leskproua meyster Cordische'®'® kisi-
toolise lesk. Kui otsustada nime jérgi, siis vois olla tegu habemeajaja naisega. Nimelt suri
1499. aasta paiku Uus-Pirnus keegi Cordt (Curdt) Besteyser barbier.'®'” Uks voimalus on,
et Cordti naine oli nn saunanaine ehk linna &mmaemand. Lesknaine mester Kordsche esineb
ootuspéraselt juba kirikuraamatus. Tal oli Piihavaimu viravate 1dhedal Nikolai kirikule kuulunud
krunt: platsiga maja (myt deme rume), varem elas seal Jacob Pipperkallyten.'®'® Lesk suutis
ndhtavasti maja pdrast 1513. voi 1524. aasta tulekahju uuesti iiles ehitada, 1526. a elas ta
igatahes puumajas ning maksis raele 4 marka aastas.'®"” Nende viheste teadete pdhjal on raske
Oelda, kas ta tdepoolest jitkas pérast abikaasa surma mehe “ettevotet”, kuid vihemasti pidi tal
olema mingi arvestatav sissetulek, iihtlasi pohjus, miks teda kutsuti just “meister” Cordtsche.
Koigi mairkide jérgi jitkasid odedest leskprouad Klantsche ja Klemmroggesche pérast oma
abikaasade surma nende kaubanduslikku tegevust. Molemad naised tegelesid linakaubandusega.
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de vruwe sek wert, so mach se geuen in ereme dotbedde ere schapene cledere, so war dat se wil, sunder
smide dat sal bliuen den rechten eruen.
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Uus-Parnu protokolliraamatust selgub, et Luder Klanthi lesel olid &risuhted Liibecki kaup-
meestega.'®*° Joachim Klemroggeni lesel oli aga Saardes isegi iiks kaubapartner ehk sber, kes
tema jaoks lina kokku ostis.'®!

Paraku ei pakkunud igapdevaelu karm reaalsus abikaasa matnud naistele emantsipatsiooniks
just parimaid vdimalusi. Nimelt périsid naine ja lapsed koos varaga ka mehe vdlad, mis olid
sageli markimisvédrsed. Uus-Pérnu linnaraamatute sissekannetes esineb tiilipiline kaebeviis:
“sest tema Onnis mees jittis maha suured volad” (dath ohr ere zelige man vast grothe schult na
gelatenn heff?)."*** Ondsa abikaasa jietud vdlgade tttu kitsikusse sattunud naistest voib tuua
mitu niidet. Uks virvikamaid juhtumeid on seotud Margarete Koningkiga. Uus-Pérnu sepa tiitar
Margarete abiellus kaubaselli Hans Stockfischiga, kui mees suri, jdid lese klaarida abikaasa
volad. 1564 pidi Margareta andma volandudjale Conradt Vitingkhoffile oma maja ja due peale
voetud 450-margase (veerdehalff hundrt) laenu kohta tunniskirja, mis on Uus-Pdrnu linna-
raamatusse iimber kirjutatud.'®> Teine volandudja oli Hans Steen, kelle naise endine mees oli
Hans Stockfischile laenanud 500 marka, millelt viimase lesk pidi aastas 30 marka protsente
maksma.'®** Kuid see polnud Margareta jaoks veel kdik. 1564. a suri tema majas elanud Dauith
van Hamborch,'®® hoveman, kes nimetas naist oma majapidajannaks (werdinne) ning pérandas
talle kogu oma vara — sealhulgas mdningad volad.'®*

Eriti oli just kaupmeeste kinnisvara laenudega koormatud. Mehe surres jdid tema driasjad
pooleli, kuid &ri vois juba varemgi olla lootusetus seisus. Suured volad said kaela néiteks rae-
hirrade Tonnies van Laeri ja Peter Helwichi, samuti Hinrich Lynthemi péirijad.1627 Kaupmeeste
lesed pidid isegi oma kaasavaraks toodud kinnisvara mehe nende abielu jooksul tehtud volgade
lunastamiseks mingu panema.'®®® See norm vastas hansalinna majanduslikele prioriteetidele,
volausaldajate ndudmiste rahuldamine oli esmajirguline, et dritegevus vdiks jitkuda.'*®

Monikord ei tulnud naisel tasuda mitte otseselt mehe tehtud vdlad, vaid vdlad, mille puhul 6nnis
abikaasa oli olnud kdendaja. Karksi kumpanilt Johan van Scharenberchilt voetud vola juures oli
Ciriacus Coppe kdendaja Berndt Hessels. Kui saabus tagasimaksmise aeg, siis tasus Hesselsi
lesk ndutud 100 marka.'®® Naised aga koormasid ka iseseisvalt oma kinnisvara laenudega.
Anna Brackel vottis maja ja due peale Maasilinna foogtilt Heinrich Wulffilt alias Liiding-
hausenilt (1550-1562) 650 marka volgu, mille sai osaliselt viljas, osaliselt rahas.'®' Selle véla
maksis tagasi aga tema poeg.

Lesestudes jdid naised olukorda, kus tuli otsustada, mida ette votta, kuidas volgadest lahti saada
ning tagada endale ja lastele seisusekohane draeclamine. Uks kdige tavalisem moodus oli mdistagi
uuesti abielluda. Selline praktika oli linnas tavaline, vihemalt tilemkihi puhul. Samas vdis uuesti
abiellumisel kergesti sattuda hoopis vihma kéest rdésta alla. Kardetavasti juhtus just nii Hinrich
Hamme lesega, kes maksis dra esimesest abikaasast jarele jddnud 200-margase vola, mis oli
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nende maja peal.'®*? Naine abiellus uuesti Cristoffer Broilliga, kellel oli 1543. aastaks suuri
vOlgu. Mees miilis samal aastal naise ndusolekul maja ja sinna juurde kuuluva 1800 marga eest,
et maksta 900 marga eest volgu.'®

Mitte alati ei parandanud uuesti abiellumine naise ja tema laste elutingimusi. Tornikiivripanija
Pawel Gosenichi naine Katrina abiellus parast esimese mehe surma (vahemikus 15267—1528)
uuesti Peter kremer’iga, kes laenas raelt naise kaasatoodud maja peale korduvalt raha.'®* 1538,
kui ka tema teine mees oli surnud, vahetas lesk oma uhke maja Jarva foogti maja vastu Riia
viravate juures ning sai pealekauba veel 400 marka ja iihe lasti rukist.'®* 1541, kui tema poeg
esimesest abielust, Pawel, sai tdiskasvanuks, vahetas ta selle maja Johann van Lynthemi nn
vahviérk kaksikmaja vastu Gertrudi kiriku juures. Pool sai pojale, pool temale ja lastele teisest
abielust. Vahelt saadud rahaga maksis naine volgu.'®*

Uuesti abiellumine tdhendas igal juhul varajagamist, et uue abikaasa vdimaliku halva dnne
korral ei ldheks loosi lastele kuuluv parandiosa. Nii laste eestkostjad kui ka raad pidid silmas
pidama, et lapsed saaksid igal juhul neile kuuluva vara. Riia diguse jirgi pidi leskmees abi-
elludes parandi lastega pooleks jaotama, samal ajal kui lesknaine sai uuesti mehele minnes oma
omandusse ainult kolmandiku kogu iihisvarast.'®’ Uhe vanema uuestiabiellumise puhul
sdlmitud varalahutuslepinguid leidub Uus-Pérnu linnaraamatus mitu.'®*® Uuesti meheleminek
oli naisele veel iihel pdhjusel riskantne, abielludes tuli nimelt arvestada vdimalusega, et talle
stinnib lapsi. Siinnitus vois sellel ajal aga kergesti olla naisele traagiliste tagajargedega. Naiteks
Steffen van Aschenberch abiellus leskprouaga, kes suri peatselt parast nende poja siindi, seega
viga toendoliselt siinnitusel voi lapsevoodis.

Kui polnud tahtmist, vGimalust voi hddavajadust uuesti abielluda, tuli naistel leida endale
teistsugune draelamisvoimalus. Majapidamine ndudis kulutusi, oli vaja mingit piisivat sisse-
tulekut. Kuidas sellistes olukordades toimiti, selle kohta pakub linnaraamat mitu néidet.
Eakatel naistel oli kdige lihtsam ja levinum moodus miilia maja ja koik sinna juurde kuuluv
tingimusel, et vdib ise oma elupdevade 10puni lihte kambrisse elama jdéida. Raehdrra Lammert
Oldendorpi lesk miiiis 1525. a kinnisvara Diderich van Holtele 150 marga eest tingimusel, et
voib oma elupdevade 16puni kasutada ja kdsutada aeda “kitsal ténaval, korgete pajude taga”
ning elada kambris (... szall ere gunnen dy kammernn im huefle dy tyt eres levendes).'®° Rae-
hérra Johann Krabbe tegi testamendi ja piarandas kinnisvara Goswin Suselbeckele, kuid tema
lesk vdis jadda majja elupdevade 15puni elama.'®*’ Lesknaine de Mestorpsche,'®*' kes oli oma
maja andnud veresugulastele, sest tal endal néhtavasti lapsi ei olnud, sai alates 1546. aastast
ulualust Wolmer Raueni juures.'®* Lesk oli Rauenile andnud aia tingimusel, et v5ib seda oma
elupievade 15puni oma valduses pidada.'®* Mestorpsche oli lesk ligi paarkiimmend aastat, tegu
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oli kiillaltki joulise ja jonnaka naisega, kes sattus konflikti Pawel Krumschakega hooviviravate

pérast'®* ning viis 1552. a kohtu ette oma majaperemehe, rachirra Wolmer Raueni.'**

Uus-Péarnus leidus ettevotlikke ja tarmukaid naisi, kes said edukalt iseseisvalt hakkama: said
lahti mehe jdetud volakoormast, lunastasid vélja oma kinnisvara, ehitasid maju ja korval-
hooneid ehk arendasid kinnisvara.'®*® Sepa Peter Konningki surres (1532.—1543. aasta vahel)
jdi tema maja peale 100-margane volg raele. 1543. a tasus lesk vola, raad sai selle eest sepikoja
kogu sisustuse (gekregenn zelige Peter smdes gantze smede tuch).'®*’ Mestorpsche oli lesk
1526. aasta paiku, 1535 tasus raele vola ja sai oma elumaja vabaks.'®* Habemeajaja Cosmus
Bantschow’ lesk klaaris pirast abikaasa surma Hinrich Kallenberchiga mehe vdla dra.'®* Uus-
Pérnut laastas 16. sajandi esimesel poolel kolm jérjestikust tulekahju. Mitmel juhul ndhtub, et
lesed olid isegi iiksipdini suutelised oma majad uuesti iiles ehitama. Raad piiilidis neile vastu
tulla, alandades krundirenti. Nii laskis lesknaine dy Cleyfsimarckesche iles ehitada oma Piiha-
vaimu tdnaval asunud nurgamaja, mis oli kahes jirjestikuses tulekahjus maha pdlenud.'®*°

Leskproua omakéelisele dritegevusele tundub viitavat dy Schoetbecksche seatud tingimus oma
maja miitimisel ratsep Hinrick Gudewilile 1525. Nimelt tahtis ta ise 10 jargnevat aastat kasutada
majaalust keldrit.'®" Lese majanduslikust tegevusest annab vdib-olla tunnistust Uus-Pérnu rae
arveraamatu teade, et 1538. a maksti Gruetheri lesele 20 marka telliste voi katusekivide eest
(vor tygell)."*>* Naised iiritasid ka laenuprotsentidega viikestviisi teenida. Naiteks oli leskproua
Mestorpsche korduvalt oma majaperemehele raha laenanud.'®® Uus-Pirnu raad véttis 1551. a
Lorentz Schenkenbergi leselt Magdalenalt 400 marka volgu. Kuni 1557. aastani, mil see raha
tagasi maksti, teenis naine volalt igal aastal 24 marka protsente.'®>* Peale selle on Uus-Pérnust
teada ka leskprouadest kortsiomanikke. Kortsipidamine toi selle omanikule korralikult sisse.
Leskproua Gruethersche ostis endale kdrtsitoa Pithavaimu ténaval.'®> Pirast abikaasa surma jii
Diderich Mestacke lese kisutusse Pikal tinaval asunud vahvirkkdrts.

Uus-Péarnus oli mitu vaestemaja ning kindlasti veetis mitu lesknaist seal oma vanaduspdlve,
kuigi otseseid kirjalikke teateid selle kohta ei ole sdilinud. Linnavalitsus tegeles samuti
leskede probleemiga, piilidis aidata neil toime tulla, seda eriti, kui naise abikaasal oli erilisi
“teeneid” linna ees. Pastor Engelsmanni surma jérel {iiiris raad 1549. aastast tema lesele
Godele Goswin Smollingkilt kirikude ldhedal asunud kivist elumaja 18 marga eest aastas.'®’
Lesk vdis majas elada oma elupdevade 16puni. Mittesaksa jutlustaja Heinrich Bachumi lesk
sai mehe surma jdrel 1567. a kevadel nn armuaasta, s.t voimaluse mittesaksa jutlustaja majas
(ametikorteris) elada ja mehe palka saada.'®*® Miiiirsepp Peteri lesk, kelle mees oli rae poolt
hinnatud kui truu (getruwe) késitoomeister, elas vaesuse tottu moned aastad kodanik Claus
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Zinte majas ja kostil (etzliche jaer in kosth geholden mith eten unde drinken unde temelicher
nottruft underholden), mistdttu Clawes raelt kulude hiivitamist ndudis.'®>

Muretu vanaduspdlv tuli kodanikuprouadel endale raha eest osta, seda isegi oma lihaste
sugulaste kdest, nagu nditab iiks naaberlinna Vana-Parnu juhtum. Nimelt sdlmiti seal 1554. a
rae ees huvipakkuv kokkulepe Dyderyck van Lyntthen’i'*® ja tema dmma vahel.'*®' Sellega
kohustus mees dmma loovutatud rahasumma jms vara eest pidama oma majas niikaua, kuni
naine elab, teda emana iilal pidama, kindlustama kosti ja riietega sama histi, kui ta ise s66b ja
joob, varustama voodi, voodiriiete, sérkide ja jalatsitega ning lihe teenijatiidrukuga, kes peab
vana naist valvama ja hooldama ning ausasti kdituma. Teenijale pidi vdimees andma toidu ja
palga. Kuigi Uus-Pédrnust ei ole sdilinud samasuguseid lepinguid, tuleb selle kui iihe
voimaliku stsenaariumiga igatahes arvestada. Samas nditab selliste kokkulepete sdlmimise
vajadus, et vanema polvkonna enda juurde elama votmine, seega olukorras, kus kujunes nn
suurpere, polnud linnas midagi tdiesti loomulikku voi enesestmdistetavat.

Kui Uus-Parnu kaupmehe- ja kisitodliseemandate kohta tuleb allikaist nii mondagi ilmsiks, siis
linna alamkihti kuulunud naistest pole teada peaaegu midagi, sest neil oli vihe pdhjust sattuda
racraamatutesse. Siiski on dra mainitud kolm naisteenijat, kes lasid end hdlptulu lootuses
ahvatleda kuriteole (1524. ja 1533. a linna siilitamine) ning pidid selle eest minema tule-
surma.'®? Veel on teateid kahest teenijannast, kellele peremees jittis testamendiga viikese
toetuse. Oma teenijat pidas meeles gildivanem Dam van dem Bram.'®® Karksi vana foogt
Melcher van Galen s6lmis enne surma raega kokkuleppe, et tema teenija Hille voib raelt iitirida
{iht maja kirikla lihedal. Hillel oli kaks tiitart, kellele foogt jittis kaasavaraks 300 marka.'®**
Aga peale mainitute elasid linnas veel arvukad teenijannad, ammed, lapsehoidjad jms, kellest
pole vdhimatki teada. Katherine A. Lynch juhib tdhelepanu, et Louna-Euroopas olid teenijad
tavaliselt abielus voi lesestunud naised, kes elasid omaenda perekonna juures. Seevastu Pohja-
Euroopas oli tavaline naisteenija vallaline naine, kes elas enamasti oma t6andja majas.'®®
Pérast Uus-Parnu rachérra ja kaupmehe Hinrich van Lynthemi (Linteni) surma oli ta muu
hulgas volgu Hans Buckile viimase naise palga (umme vordenst lon syner frowen halven).'*®®
Kuigi midagi tépsemat allikaist ei selgu, on iliks tdendoline voimalus, et Bucki naine teenis
Hinrich Lynthemi majapidamises. Kuna Uus-Parnust parineb ainult paar teadet teenijate kohta,
on raske 6elda, mis oli tavaline ja mis harukordne. Igatahes to0tas teenijana nii abielus, vallalisi
kui ka lastega naisi.

6.5. KOKKUVOTE

Uus-Pérnu linnaraamatud sisaldavad suhteliselt suure hulga linnaelanike kohta mitmesuguseid
isikuandmeid, mille pdhjal kujuneb pilt abielust ja perest viikelinnas. Isegi oma
puudulikkuses viérib see informatsioon tidhelepanu, sest tihegi teise Eesti ala viikelinna kohta
samavéddrseid andmeid leida ei ole vdimalik. Tdsi kiill, peaasjalikult kajastub Uus-Parnu
allikais linna iilem- ja keskkiht. Olemasoleva informatsiooni pohjal joonistub vilja Euroopale
pohja pool Alpe tiitipiline pilt, mida iseloomustas suhteliselt kdrge abiellumisiga nii meestel
kui ka naistel ning tuumik- voi sagedamini laiendatud tuumikpere, milles elas koos kaks polv-
konda ning kuhu kuulusid ka sulased ja teenijad. Abielude viljakuse kohta on iseenesest palju
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teateid, paraku on need aga ebatdielikud. Niiteks puuduvad andmed imiku- ja véikelaste
suremusest, kuid nendele osalistele andmetele tuginedes saab viita, et keskmiselt siindis igast
abielust 2-3 tdisikka joudnud périjat. Inimeste keskmise eluea kohta Uus-Pdrnus on
statistiliste andmete puudumise tdttu raske midagi véita, kuid vadrib markimist, et linnas elas
nii mehi kui ka naisi, kes elasid védga vanaks, s.o 75-aastaseks ja rohkem.

Seadusliku abielu kdrval esines Uus-Pérnus ka abieluks vormistamata kooselu. 16. sajandi esi-
mesel poolel elas Uus-Pirnus mitme orduhirra ja katoliku vaimuliku elukaaslasi ja lapsi. Uhis-
kondlik suhtumine sellistesse kooseludesse, nagu ka nendest siindinud lastesse, oli silmapaistvalt
tolerantne ja leebe, seda ni1 Uus-Parnus kui ka kogu Liivimaal. Selle {iheks pdhjuseks oli néhta-
vasti orduhédrrade ja vaimulike korge sotsiaalne staatus. Tsolibaadi vande ignoreerimist soosis ja
Oigustas ka reformatsioon. Samas tdi just reformatsioon kaasa seksuaalmoraalist iileastumiste
kriminaliseerimise, kuid Liivimaal muutus see aktuaalseks alles Liivimaa sdja jérgsel ajal.

Naiste vastutusel oli peamiselt koduse majapidamise juhtimine ja pere eest hoolitsemine, kuid
neil oli oma osa kanda ka Uus-Pérnu majanduselus. Naised olid hinnatud abit66joud suurtes
majapidamistes, kus nad teenisid elatist majapidajate, teenijate, ammede voi lapsehoidjatena.
Niisamuti on teada tiksikuid leskprouasid, kes jatkasid oma abikaasa &ritegevust voi ajasid enda
oma. Linnadiguse jargi oli naine mehe eestkoste all, kusjuures ka leskedele maérati eestkostjad.
Kuid asjaolu, et nad vajasid diguslikult meeste eestkostet, ei teinud neist veel isetuid késutiitjaid.
Nagu néitavad isegi vihesed linnaraamatutest ja mujalt dokumentidest ilmsiks tulnud naiste elu-
lood voi eredad seigad nende elust, oskas igaiiks omal kombel dra kasutada 16tkusid kehtivates
seadustes ja normides ning teostada oma soove ja tahtmisi, hoolimata mis tahes eelarvamustest.

7. PEATUKK. KIRIKLIKUD OLUD JA USUELU.
REFORMATSIOON

Tanapédeva Pérnus ei ole sdilinud mitte iihtki keskaegset kirikut, hdvinud on nii Uus- kui ka
Vana-Pirnu selleaegsed pithakojad. Tegelikult olid Pérnu keskaegsed kirikud, v.a Uus-Pdrnu
Nikolai kirik, hadvinud juba 17. sajandiks. Seepérast pakuvad koige rohkem informatsiooni
Uus-Pérnu keskaegsete kirikute kohta kirjalikud allikad. Séilinud on linna peakiriku, Nikolai
kiriku 1502/1505 sisse seatud ja 1524. aastani peetud kirikuraamat.'®®’ Sisuliselt oli tegu
Nikolai kiriku arveraamatuga. Keskaja kirikul oli arenenud rahamajandus, tema katte
koondusid suured rikkused ja ta toimis omamoodi rahaasutusena, pangana.'®® Kirik andis
tagatise vastu laenu, nii moodustavad suure osa Nikolai kiriku raamatu sissekannetest linna-
kodanike vm isikute volaasjad voi rahalised tehingud kirikuga. Nikolai kiriku ja tema altarite-
kabelite iilalpidamiseks laekus iga-aastast renti linnas asunud kinnisvaradelt. Ka nendest
sissetulekutest annab kirikuraamat iilevaate. Kiriklikest ja usuelulistest asjadest pakub kiriku-
raamat vaid dige pdgusaid teateid, nagu annetustest saadud tulude jagamist kisitlev vdljavote
Riia peapiiskop Henning Scharpenbergi 1428. aasta statuudist, ettekirjutised kdstri, organisti
ja kellameeste tootasude kohta jm. Biirgermeister Johann van Lynthemi miélestused annavad
pohjaliku tilevaate kiriklikest oludest Uus-Parnus 1520. aastate keskpaiku — kirikutest, altaritest,
kirikuvaradest, kirikhrradest ja vormiindritest.'°® Isegi Uus-Pérnu pérus- ja mirkmeraamat
pakuvad moningaid vairtuslikke kiriklikku elu puudutavaid teateid. Tdhelepanuvédrne allikas

1967 PA, Tk 121-131.
198Vt Hans Hattenauer. Euroopa éigusajalugu. Tallinn 2007, 1k 356.
199 PA, Ik 139-150.
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on rootsi kaplani Martin Aschenause 1618. aastal tehtud inventuuri kdigus valminud késikiri,
milles ta loetleb ja kirjeldab Nikolai kirikus leidunud ja tinaseks hivinud hauaplaate.'®”

Uus-Parnu keskaegsete kirikute ajaloost on Heinrich Laakmann kirjutanud 1923. aastal
avaldatud sisuka artikli, mis ammendas praktiliselt kogu linna kirikute kohta kirjalikes
allikates olemasoleva faktilise materjali.'®”' Tema 1956. aastal ilmunud uurimus Pirnu aja-
loost orduajal lisab uut peamiselt reformatsiooni siindmuste kasitlusse.'®” Ténu Aldur
Vungile on tdnaseks pdevaks kirjutatud sisuliselt uus peatiikk Parnu ajalukku — Uus-Parnu kui
palverdnnakute sihtpunkt.'®”> Oma uurimusse kaasab Aldur Vunk lisaks kirjalikele teadetele
arheoloogilise leiuainese.

7.1. KIRIKLIKUD JA KULTUSLIKUD OLUD ENNE
REFORMATSIOONISUNDMUSI

Kirikuid ja kabeleid oli Uus-Parnus seespool linnamiiiiri kolm: Nikolai, Gertrudi ja Piihavaimu
kirik, ja véljaspool samuti kolm: Maarja-Magdaleena ja Johannese kirik ning Anna kabel.
Kloostreid Uus-Pérnus ei olnud. Tdsi kiill, 16. sajandi algul oli dominiiklastel'®™* ja/vdi
frantsisklastel "> kange tahtmine Uus-Parnusse oma konventi rajada, kuid rae ja kodanike
vastuseisu tottu jdi see plaan teostamata. Keskajal kuulus Uus-Parnu Tartu piiskopi didtseesi,
s.0 tema vaimuliku vdimu alla. Tegelikult oli side Tartu piiskopiga iisna nork, ordu kohalolek ja
prevaleerimine oli selgelt tuntav ka linna kiriklikus ja kultuslikus elus. Peaaegu ainus osutus
Tartu piiskopi suunas on, et sealt kédidi Uus-Péarnusse piiha oli toomas. Nikolai kiriku raamatu
teatel médrati piiha oli jarele saadetavale mehele tasuks 6 veeringut ja paar saapaid. Lisaks anti
talle kaasa kukkur 4 killingiga, mis pidi minema isikule, kes Tartus Oli iile annab. Veel sai mees
kaks killingit, et osta kiitinlaid, mida reisil olles &6sel piiha 5li ees pdletada.'®”

7.1.1. Vaimulikud ja nende teenistus

Linnakogukonna kultuslikku elu juhtisid vaimulikud: kirikhdrra, kaplan ja vikaarid. On
teadmata, kui palju vaimulikke kokku teenis linnas. Uus-Parnu kogudusekiriku peavaimulik ehk
kirikhérra (kirckher) oli ordu ametisse seatud Nikolai kiriku preester, kes tavaliselt oli ordu
preestervend. Ordupreester ise viibis diplomaatiliste kohustuste vms tdttu harva kohapeal,'®”’
nii lasus igapédevane teenistus ja hingehoiut6é kaplanil (cappellaen), keda ordupreester pidas
iilal."®”® Enne reformatsiooni teenis Nikolai kirikus kuus vikaari (sef8 viccarii).'®” Erinevalt
kaplanist ei olnud vikaarid tingimata preestrid, vaimuliku piihitsuseta vikaaridel puudus digus
jagada sakramente. Veel olid kiriku juures ametis mitmesugused kirikuteenrid: kdoster, oreli-
mangija, kellamehed; jumalateenistustel osales ka koolidpetaja. Teiste Uus-Pérnu kirikute kohta
nii konkreetne informatsioon puudub. Pole vilistatud, et Nikolai kiriku vikaarid teenisid ka
mones teises Uus-Parnu kirikus. Gertrudi kirikus oli enne 1526. aastat Johann Duchel

1970 Kungliga biblioteket, Stockholm: Handskrift Fb9: Liber Collectaneus.

71 Laakmann, Das mittelalterliche Kirchenwesen, Ik 124—148.
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“kirikhérra ja vikaar”.'®®" Sellele biirgermeister Lynthemi teatele tuginedes viidab Heinrich
Laakmann, et tegu oli linna kogudusekiriku peavaimulikuga.'®' T&enioliselt ei pidanud
Lynthem silmas siiski mitte Nikolai kiriku kirikhérrat, vaid Gertrudi kiriku preestrit.

Kirikuraamatu sissekanded, aga rohkem veel biirgermeister Lynthemi maélestused, heidavad
valgust vaimulike teenistuskohustustele ja sissetulekutele. Nikolai kiriku kirikharra sai ordult
2 lasti vilja aastas.'®®* Tegeliku hingehoiutddga tegelenud kaplan sai Jirva foogtilt aastas
14 marka ja Barbara altari sissetulekutest 18 marka.'®® Uhte vikaari Nikolai kirikus pidas iilal
kompanii, makstes talle 10 marka aastas ning v&imaldades igapdevase prii olle gilditoas.'®*
Jumalaema kabeli hommikumissa preester sai 14 marka Jiarva foogtilt ja 12 marka kiriku-
voormiindreilt.'®* 200 marga renditulu (s.o 6 marka kummalegi) oli médiratud leskproua
Kolthhovesche Onnistuseks peetava kesknddalase hingemissa (tho der szelemisse des
myddwekes) tarbeks nii Maarja kabelis kui ka Ewaldi altaril.'®*® 1517. aastast liks rachirra
Johann Denckerile laenatud sajalt margalt lackuv renditulu laupdevaseks lauldavaks missaks
(to der syngede mysfe alle sunnavende).'®®’ Piiha risti kabelile annetasid Vitingkhoffid platsi
preestri maja jaoks ning Pdrnu ordukomtuur rajas Musta risti auks 24-margase vikaaria.'®®®
Piiha Ewaldi altaril teenis preester, kes pidas nidalas mone missa ja sai 6 marka aastas.'®® Piiha
Anna altarile lackus 12 marka renditulu igateisipdevaseks lauldavaks missaks (tho der
singhenden missen alle dinxth(age))."®® Gertrudi kiriku preestrile rajas pater Tylemannus
YmmenhuBien 36-margase vikaaria.'®' Pithavaimu kiriku preestrile liks 100-margase kapitali
renditulu.'®? Jaani kirikus peeti 1-2 missat nddalas, preester, kes seal teenis, sai 6 marka
aastas.'®? Korvalaltaritel peetud teenistustel, nagu missadel Pitha Risti juures, vigiiliatel, hinge-
missadel ja stacie’del, tehtud annetused léksid samuti osaliselt preestrite jt sissetulekuteks.

Tiina Kala on ldhemalt uvurinud Tallinna vaimulike sissetulekuid, tema uurimuse tulemused
pakuvad head vordlusmaterjali Uus-Pérnu andmetele. Néiteks sai Tallinnas Niguliste kirikus
Nikolause altari juures teeniv vikaar eestseisjatelt 18 marka lihavoteteks, sealsamas Piiha risti
juures igareedest lauldavat reekviemi pidanud preestrile maksti 12 marka aastas.'®* Tallinna rae
arveraamatute jargi oli kdige tavalisem vikaaritasu 6 marka aastas.'®> Kuus marka on Uus-
Pérnu allikate pohjal koige tagasihoidlikum, aga samas iiks levinumaid vikaaritasusid. Ilmneb,
et vaimulikele makstud tasude suurusjirgud olid nii Tallinnas kui ka Uus-Parnus iisna samad.
Vihemalt on selles osas viikese ja suure linna vahelisi erinevusi raske tuvastada. Iseasi on
muidugi annetustest lackunud tulud, mida ei ole vdimalik hinnata. Tallinna Jaani seegikiriku
kirikhérra aastapalgaks fikseeriti 1498. a pool lasti rukist, pool lasti linnaseid, 6 marka rahas ja
6 marka rendisena.'®® Uus-Parnu kirikhérra kaks lasti vilja aastas polegi selle kdrval oluliselt
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rohkem. Néhtavasti oli annetustest saadud tulu Uus-Parnu kirikhédrrale markimisvairne sisse-
tulek. Sellele viitab ka biirgermeister Johann van Lynthem (hadde in unfer stadt nicht groeth
tho maenen, bfunder dat offer).'®’ Tegelikult ei kuulunud sugugi mitte kdik kirikus tehtud
annetused kirikhérrale, vaid vastavalt Riia peapiiskopi Henning Scharpenbergi statuudile
aastast 1428, ldks osa annetustest, olenevalt sellest, millal voi kus need olid tehtud, kiriku
eestseisjatele kiriku ehitus- ja remondirahaks.'®*®

Kirikuteenrite sissetulekute kohta on samuti iiht-teist teada. Nikolai kiriku raamatu jérgi sai
koster voormiindritelt igal aastal 10 vakka rukist ja 2 marka. Selle kahe marga eest pidi ta iga
paev keskpdeval kella 166ma: 9 korda, kui kell oli 12; samuti helistama hommikul Ave Maria
kella. Oreliméngijale maksti aastas 4 marka, 2 lihavoteteks ja 2 mihklipdevaks. Kellameestele
maksti kellaloomise eest kolmel pédeval jouluajal 6 killingit, lihavdtete ja nelipiihade ajal
samapalju, teiste suurte pithade ajal kaks killingit ja apostlite paevadel iiks killing.'®*

7.1.2. Linna peakirik

Uus-Péarnu suurim ja uhkeim piihakoda oli eeldatavasti 14. sajandi alguskiimnendil valminud
Nikolai kirik (hovetkerke). Algselt oli tegu kodakirikuga, mis hiljem basiilikaks timber
chitati.'”" Dokumentaalselt tdestatavad suuremad ehitustood kiisid kirikus 1420. aastatel.!”®!
1524. aasta tulekahju jérgsest ajast parinesid kiriku tdhtvdlvid nii kesk- kui ka korvalloovides.
Need ehitas 1528/1529. a iiks Tartu meister.!”*? Kiriku kooriosas siilisid vanad ristvolvid, ka
kiriku massiivsed ristikujulise ldbildikega piilarid ja neist kantud teravkaarsed, keskloovi
korguse juures madalalt mjuvad arkaadid olid pirit algsest ehitusest.'’” Nikolai kirik ei ole
tdnapdevani sdilinud, hoone dhati pérast II maailmasdda. Kahjuks jdi enne pithakoja hivimist
kirjutamata selle ehitust ja ajalugu késitlev pohjalik uurimus. Seda, milline négi kirik vilja
oma hiilge- ja uhkuseaegadel, saab pdgusate kirjalike teadete pdhjal ainult ette kujutada.

Kodige pdhjalikuma iilevaate Nikolai kirikust annavad biirgermeister Johann van Lynthemi
mélestused. Tema teadetel oli vahetult reformatsioonieelsel ajal kirikus peale peaaltari (oberste
altaer) veel kiimme korvalaltarit: Piiha risti ja Jumalaema altar, 11 000 neitsi altar, samuti Piiha
Anna, Piiha Erasmuse, Piiha Eligiuse, Piiha Ewaldi, Piitha Barbara, Piiha apostel Jaakobuse ning
kompanii Jumalaemale piihitsetud altar.'’®* Varreldes Tallinna kirikutega ei olnud Nikolai
kiriku korvalaltarite arv midagi erakordset, pigem kiillaltki tagasihoidlik. Tiina Kala andmetel
oli 1520. aastatel Niguliste kirikus u 31, Oleviste kirikus u 31 ja Pithavaimu kirikus u 17 kdrval-
altarit voi kabelit.'”*> Keskajal ei piisinud kiriku kdrvalaltarite arv ajas muutumatuna. See kehtib
ka Nikolai kiriku kohta. Nimelt on Uus-Parnu kirikute ja altarite kohta andmeid n-6 kolmest
seisust: 1491. aastal koostatud Hans Slythere testament heidab valgust Uus-Parnu kiriklikele
oludele 15. sajandi 16pul,' " Nikolai kiriku raamat 16. sajandi algul ning biirgermeister Johann
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van Lynthemi mélestused vahetult pildiriiliste eelsel ja jargsel ajal. Nende andmete pohjal
ilmneb, et 16. sajandi alguseks olid Nikolai kirikust kadunud Katarina ja Margareta altarid.
Samas mainib Lynthem Eligiuse ja 11 000 neitsi altarit, mida pole nimetatud ei Slythere testa-
mendis ega 16. sajandi alguse kirikuraamatu sissekannetes. Huvitaval kombel ei maini Lynthem
aga soOnagagi nimetatud kahe altari sissetulekuid. Erasmuse altarit mainib samuti ainult
Lynthem oma malestustes, kuid teatab ka selle 36-margasest sissetulekust aastas.'’®’ Piris selge
ei ole, millega on tegu kirikuraamatus ja 1491. a testamendis mainitud Piiha Thu (resp. Nikolai
kiriku Ptiha Thu) puhul. Tdenéoliselt oli mdeldud religioosset gildi, kuid milline altar sellele
kuulus, on ebaselge.

Nikolai kiriku koige tdhtsam reliikvia oli Must rist, mille auks oli piihitsetud ilmselt kiriku
pohjakiiljel asunud altariga kabel (Hellygen Cruces cappell). Kabeli tdpsem asukoht on siiski
ebaselge. Kaur Alttoa pakub, et Neitsi Maarjale ja Piihale ristile piihitsetud kabelid
flankeerisid kiilglo6vide pikendusena keskloGviga liitunud torni-valvikut.'"®® See jille ei sobi
parusraamatu teatega, mille jdrgi paiknesid piki Piiha risti kabelit kolm kivimaja (dry
steynhuefser langes des Hyelligen Crucefs cappelle), neist kodige iilemine oli kdige koori-
poolsem.'”” Heinrich Laakmann mirgib, et vilisel vaatlusel ei viita kiriku pdhjakiiljel midagi
kunagise kabeli asukohale (teisiti olid lood kiriku 1dunakiiljel), seega ei saanud Musta risti
kabeli ndol olla te%u kirikule tehtud juurde-ehitisega, vaid kabel pidi paiknema pikihoones,
selle kiilgloovis.'”"" Esimest korda on Risti kabelit kirjalikes allikates mainitud 1412. aastal
Harju vasalli Johann de Lechtes’i testamendis, millega annetati ristile 100-margane
rendikapital valgustuseks ja hingemis-sadeks.'”'! Nagu kirjutab biirgermeister Lynthem, asus
risti kabelis altar ja must puust rist (eyn swart holten kruecz), mille juurde tuli palju inimesi,
tuues kaasa annetusi. Musta risti ees pdles pieval kaks vahakiiiinalt ja 66sel iiks.'”'? Aldur
Vunk on tulnud vélja hiipoteesiga, et selle Musta risti puhul on tegu Vana-Pérnu piiskopliku
toomkiriku maha-pdlemisel aastal 1263 imeliselt terveks jadanud altariristiga.'”"? Hiipotees on
ohkorn, kuid teatavat toetust pakub asjaolu, et ka Nikolai kiriku ristimiskivi puhul peetakse
voimalikuks selle parinemist just iile joe asunud hivinud toomkirikust.'”"*

Piihale mustale ristile tehtud annetused ja sellele kuulunud vara konelevad tema tdhtsusest.
Tallinna piiskop Nicolaus Roddendorp (71509), kes oli ilmselt 1455. a surnud Uus-Pérnu sama-
nimelise biirgermeistri poeg, annetas oma testamendiga Mustale ristile {ihe laevanaela vaha.'”?
Vitingkhoffide suguvdsa (menne de Vyttynckhou’e) annetas kabelile iihe krundi kirikaia nn
tdkendi juures (negest dem roster)."’'® Pirnu ordukomtuur Cordt Vitingkhoff rajas Musta risti
juurde 24-margase rendituluga sihtkapitali. Biirgermeister Lynthemi mélestuste jargi oli Risti
kabelis rikkalikult vddrisasju ja annetusi: liks hobedast (okas)kroon (sulvern krome; dy kroen
vom hoevede), moned palvehelmed jms viddrisesemed, kokku 12 kaalumarka. Vanas kirstus
altari ees oli védrisasju 2,5 kaalumarka ja 1,5 loodi.'”"’ Vidrisasju oli 1525. aasta seisuga palju,
aga siiski mitte nii palju kui Jumalaema kabelis. Piiha risti kapis (schaep) leidunud 70 Riia

Gertrudi kirikule ja seal Widenhouede’ altaril teenivale preestrile (vt originaal TLA, f. 230, n. 1, s. B. N.
1: Testamente, nr 39.) Moistagi ei kajastu selles testamendis kdik Uus-Pérnu kirikud ja nende altarid.
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marka maksis raad juba 1524. aastal vilja puu- ja miiiirseppadele to6tasuks.'”™® 30. mirtsil
1525 avati kabelis Piiha risti ees posti (de stock) otsas asunud korjanduskarp, mida polnud mitu
aastat avatud ning millest leiti 150 marka 6 veeringut ja 3 killingit.'”" See raha viidi 1525. a
hoiule vaekotta iihte kirstu.

Linnakodanikele tundub Musta risti kabelist ehk 1dhedasemgi olnud Jumalaema kabel (Unser
Lieben Frawen cappell), kus pdles pdeval ja 60sel iiks kiiiinal altarile iiles seatud Jumalaema
puuskulptuuri ees (vor dem holten bilde)."”* Kiiiinalde ostmiseks liks linna vaekojast lina
kaalumisest lackunud raha.'”*' 200 margalt lackus renditulu missade pidamiseks. Seoses kiriku-
varade sekulariseerimisega 1525. aastal, voeti Jumalaema kabelis arvele iihes kastis asunud
kullatud ja mittekullatud véirisasju kokku 22,5 kaalumarka hdbedat; krdllides'”* (krallen),
suurtes ja véikestes — 7 kaalumarka; kuld- ja hoberahasid 200 Riia marga véértuses. Ka seal ei
olnud mitu aastat loendust tehtud.'’”” Maarja kabeli tihtsusest linnakodanike jaoks annab
tunnistust seegi, et kabeli vodormiinder oli liks bilirgermeistritest isiklikult. 16. sajandi algul oli
selleks Nicolaus Berger, temalt véttis ameti iile Lammert Kallenberch.'™*

Kaupmeeste kompanii altar (companyen altar) oli samuti piihitsetud Jumalaemale ning asus
kiriku peauksest sisse tulles paremat kitt (als man in dy grote kirchdoer gheyt up dy fordere
handt)."™* Altari ees pdles iga piaev vahakiiiinal. Piiha Barbara altar asus jutlusetooli vastas,
kiriklasse viiva ukse vastas.'’?® See oli Nikolai kiriku iiks kdige enam doteeritud altaritest.
Altarile kuulus linnas 11 kinnisvara, millelt lackus aastas 27 marka.'”?” Altaril teenis kaplan
resp. kirikhdrrat esindav ja asendav preester. Kooriruumi ees (vor dem chore) asus Piiha
Anna altar.'”*® Selle heaks olid asutatud 200- ja 500-margased rendikapitalid, mida haldas
kohalik ordukomtuur.'” Apostel Jaakobuse altarile lackus tulu 11 majalt, kokku 33 marka
rendiraha aastas.'”** Ewaldi altari kinnisvaralt lackunud renditulu oli kirikuraamatu jérgi
12 marka, lisaks veel 6 marka laenuprotsendina.'”' Erasmuse altarile kuulus 600-margane
rendikapital, raha oli laenatud Peter Uxkullile ning maksti linnale tagasi 1551."7*

Nikolai kirikut timbritses kirikudu, eeskétt pohjakiiljel, kus sissepdiisu ees oli roster ehk tdkendi,
et sead jm pudulojused ei padseks kiriku duele. Linnatdnavatel vabalt ringi jooksvad koduloomad
oli tdepoolest tdsine probleem, sest nende julgus ja jultumus oli suur. Uus-Parnu rae protokolli-
raamatus kirjeldatakse juhtumit, kuidas voorad sead tungisid isegi lihe rachdrra tagakambrisse
ning varastasid seal lausa leiva laualt.'”** Nikolai kiriku vastas oli kirikla ja selle hoov.'”** Seal-
samas asus vihemalt enne reformatsiooni kostri elamu (koesterye).'>> 1543. aastal chitati kirikla

718 PA, Ik 146.

1719 pA, Ik 146, 338. Ehk vdis tegu olla nn korjanduspakuga?

17200 PA, Ik 144.

121 Vihemalt tundub biirgermeistri teate: “Dath viafi van der waege plach man vormals tho gebenn to

beluchtinge Unfler Lyeben Ffrawen cappelle” selline tdlgendamine koige tdepirasem, vt PA, 1k 140.

Richard Hausmann pakub, et tegu vdib olla 50 korallist roosikrantsiga.

1723 PA, Ik 146.

724Vt PA, Ik 339.

1725 PA, Ik 144.

1726 pA, 1k 179, nr 63; vrd PA, 1k 306, nr 5.

1727 pA, 1k 129, nr 26.

1728 pA, 1k 127, nr 22.

1729 pA, 1k 184, nr 76.

1730 PA, 1k 128-129, nr 25. Tegelikult kuulus altarile veel ka iiks krunt, kuid selle kohta pole mérgitud, kui
palju see sisse toi.

1 PA, Tk 129-130, nr 129.

1732 PA, 1k 142. 1506—1520 teenis altaril vikaarina Johan Lelow, kes on tuntud kui “Kullamaa palvete” autor.

3 EAA, 711, 1. 349.

"4 PA, 1k 330, nr 73.

1735 PA, 1k 225, nr 159. 1551 mainitakse linnaraamatus paltsi, kus varem asus kostri elamu. Millal see elamu
hévis, on teadmata.
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juurde ka kivist saun.'”*° Linna koolimaja asus 1543. a Nikolai kiriku koori taga.'”’ Seal
paiknes see kiillap varemgi, sest kool oli tavaliselt kirikuga tihedalt seotud. Jumalateenistustel
kaasategemine oli koolidpetaja oluline kohustus ning toi talle ka iiksjagu sisse.'*®

7.1.2.1. Nikolai kiriku inventar

Nikolai kiriku sisustuse hulka kuulus keskajal 13. sajandi kolmandast vdi neljandast veerandist
parinenud paest ristimiskivi, see oli massiivne 12-tahuline merekarbikujuline vaagen algu-
pérasel jalal. Ristimiskivi 1dbimdot oli u 115 cm. Stiililiselt kuulus see Ojamaa nn orvandikupa
tiiipi ning nihtavasti oligi sealsete meistrite t66.'>° Keskaja kirikus paiknes ristimiskivi
tavaliselt kiriku ladne- voi ka ldunaukse korval. Elsbet Pareki teateil siilitati Nikolai kirikus
seda tornialuses eesruumis.'”*® Pérnus jarelikult ei paigutatud ristimiskivi imber altari ldhedale,
nagu reformitud kirikus sageli tehti.'’*' Hiljemalt 16. sajandi algul oli Nikolai kirikus orel
(orgelwerck). 1546. a hangiti lahkete annetajate kaasabil juba uus orel.'”*?

Téhelepanuvédrsed, vadrtuslikud kunsti- ja ajaloomélestusmérgid olid Nikolai kirikus
leidunud hauaplaadid. Piihakotta oli maetud nii téhtsaid linnakodanikke, ordumehi kui ka
timberkaudseid aadlikke. Hauaplaatidest kdige vanem pérines 14. sajandi alguskiimnenditest
ning selle jirgi on ka Nikolai kiriku vanust dateeritud.'’* 20. sajandi algul oli osa
sajanditevanustest hauaplaatidest varjul nende peale ehitatud laudpdranda all. Kahjuks
hdvisid koik vadrtuslikud mailestised pérast II maailmasdda toimunud kiriku ohku-
laskmisel. Nikolai kiriku hdvitamine polnud ainult ihe hoone kadu, sellega kaotas linn ka
tdhtsa sideme oma minevikuga.

Nikolai kiriku hauaplaatidest on siilinud ainult kirjalikud mélestised. Uks selline périneb
Eduard Philipp Korberi késikirjast, kuhu ta on hea kiega {iiles joonistanud Berndt van
Hoeuelli hauaplaadi aastast 1566. Sellised all antica vormis “paradiisi vdraval” kujutatud
lahkunutega hauaplaadid levisid 16. sajandi keskel Eesti alal iisna laialt ning neid tellisid
reeglina aadlikud. Viimaseid kujutati alati tdisturvises, relvadega ja kiivriga, s.t riiiitlina. Selle
traditsiooni juured ulatusid 12.—13. sajandi Prantsusmaale.'”** Berndt van Hoeuelli kivil oli
portaali iimber gooti minusklites kiri ja nurkades evangelistide mérgid. Hauakivi on huvitav
seepoolest, et jittis mulje, nagu olnuks see kavandatud piistiasendisse: riilitel portaalis ei
lamanud, vaid astus, keha kergelt po6rdes.'’* Hauaplaatide iilesjoonistusi leidub ka Johann
Christoph Brotze Estonica kogus.'*® 1618. aastal joonistas Martin Aschenaus kohati iiles
ning kirjeldas Nikolai kiriku hauaplaatidel leidunud peremérke ja vappe. Tema loetelus leidub
kokku 26 aadlike, rachirrade ja vaimulike hauaplaatide kirjeldust.'*’

1736 pA, 1k 287, nr 13.

37 PpA, 1k 329, nr 71.

1738 PA, Ik 143.

1739 Armin Tuulse. Mittelalterliche Taufsteine in Estland. — Apophoreta Tartuensia. Stockholm 1949, Ik 156.
Vrd Uprus, Raidkivikunst Eestis, 1k 11.

Parek, Pdrnu sajandeis, 1k 13.

740y Uprus, Raidkivikunst Eestis, 1k 10.

72 PA, 1k 288, nr 16.

1743 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 56.

174 Krista Kodres, Pia Ehasalu, Jiri Kuuskemaa. Memoriaalkunst. — Eesti kunsti ajalugu 2. 1520—1770.
Koost Krista Kodres. Tallinn 2005, 1k 386.

Kodres, Ehasalu, Kuuskemaa, Memoriaalkunst, 1k 386.

1746 Vit nende kohta lihemalt Brotze, Estonica, 1k 107—-135.

1747 Kungliga biblioteket, Liber Collectaneus.
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Keskaja kirikus ei olnud koguduse tarvis pinke, need ilmusid alles pirast usupuhastust.'’*®

Luteri kiriku liturgia ndudis eelkdige kuulamist ning {ihist palvetamist ja laulmist, seepdrast
vajati pinke koigi koguduseliikmete jaoks. Enne seda olid pingid vaid koguduse koige
védrikamate ja varakamate litkmete jaoks, nagu raehérrad, aadlikud jt. Ilmselt tuli digus pingi
ehitamiseks kiriku kdest vastava tasu eest lunastada. Hiljemalt 16. sajandi algul olid ka Uus-
Péarnu Nikolai kirikus monedel kodanikel oma pingid (gestolthe;, banck). Kokku on teateid
viiest pingist: kahest kabelis ja kolmest kirikus. Kirikupingid kuulusid Uus-Parnus elumaja
juurde, s.t kodanik omandas need koos majaga. Néiteks sai Johann van Acken koos rachirra
Tonnies van Laeri muu pérandiga endale poole pingist Nikolai kirikus jutlusetooli 1dhedal
(dy helffte des stoelf$ inne der kircken negst deme predickstoell).""* Pink kirikus kiis kaasas ka
Kersten Pilli majaga.'”° Biirgermeister Nicolaus Barenfeldti maja juurde kuulus pikk pink Piiha
Risti kabeli vastas (jegen der Hilligen Crutzes cappellen aver), varem oli see tema naise onu,
gildivanem Dam van dem Brami valduses.'””! Sama pinki lokaliseeriti ka Barbara altari juurde
jutlusetooli vastu (by sanct Barbaren alter jegen den predichstoll), otse vastu kiriklasse viivat
ust.'”? 1548. a seda pinki pikendati.'>® Karksi vana foogti Melcher van Galeni elukaaslasele
Margareta van der Bergele oli kabelis (Piiha risti? Jumalaema?) vasakut kétt viimane pink, “kui
kabelisse sisse tulla” (in der cappellen, de echterste im orde, wan men in geith thor luchtern
handr)."™* Seevastu 1543. aasta pirusraamatu jirgi asus pink kabelis paremat kitt, kui sisse
tulla.'”® Karksi vana foogti veresugulane Herman van Hoeuell omandas 1547 elumaja, mille
juurde kuulus eelviimane pink kabelis, vasakut ktt kui sisse tulla (in der capelle, de negest der
ectersten, wan men in geith, thor luchternn handt). Toendoliselt oli Nikolai kirikus ka rae-
hérradel oma pink, kuigi esimesed kirjalikud teated sellest parinevad alles 16. sajandi 1dpust.
Nimelt voeti abielurikkumise pérast rachdrra Rotkerth Wegkmannilt digus jumalateenistustel
rae pingis istuda.'”® Saksa linnades ilmusid raepingid kirikusse juba 14.-15. sajandil,'”’
viljendades muu hulgas linna eliidi soovi end iilejddnud kogukonnast esile tdsta. Tallinnast
périneb 1491. aastast esimene teade raepingi olemasolust Niguliste kiriku kooris.'”*® Narvas on
rae pinki kirikus mainitud juba aastal 1445.">° T&enioliselt olid need nn nimelised pingid ka
meisterlikult valmistatud, otsalauad kaunistatud nikerdustega, vaérid maalingutega vms. Kuidas
need pingid voisid vélja ndha, sellest annavad ettekujutuse aastast 1513 Tallinna Piithavaimu
kiriku kooris siilinud Wrangelide perekonna pingi otsalauad.'’®® 16. sajandi jooksul said paljud
evangeelsed kirikud omale kogudusepingid. Téhelepanuvédrselt vara kogu Pdohja-Euroopa
kontekstis, s.0 1556-1557, valmis Tallinna Niguliste kiriku kogudusepingistik: kirikusse
valmistati rachirrade, samuti meeste- ja naistepingid.'’®" Tdendoliselt oli 16. sajandi viimasel
kiimnendil kogudusepingistik (stoldte) ka Uus-Pérnu Nikolai kirikus.'’*

1748 Krista Kodres, Pia Ehasalu. Kirikusisustus. — Eesti kunsti ajalugu 2. 1520—1770. Koost Krista Kodres.

Tallinn 2005, 1k 344, 366.

1749 PA, Ik 185, nr 77.

1730 pA, 1k 166, nr 34.

131 PpA, 1k 178, nr 63.

1752 PA, Ik 179, nr 63: recht Jjegenn der karckenn doernn aver, de na wedeme geidt; vrd PA, 1k 306, nr 5.

1753 PA, 1k 306, nr 5: mach men vorlengen lathenn na deme volhewarth des altars.

1754 PA, 1k 181, nr 85.

1735 PA, 1k 313, nr 29: de echterste bancke in der capellen thor rechter handt als men in geith.

1756 EAA, 711, 1. 263p: Es solte sich aber der Wechmahn des radtstuels inn der kirchen; so wol seiner stelle
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1757Vt Poeck, Zahl, Tag und Stuhl, 1k 225-228.
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1760 Kodres, Ehasalu, Kirikusisustus, 1k 366.

1761 Kodres, Ehasalu, Kirikusisustus, 1k 367.
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Hiliskeskajal loeti Euroopa kirikutes piihakirja ette ambost ehk lugemispuldist, mis paiknes
kas letneri kiiljes voi seisis koori ldhedal pdrandal. Uus-Pérnu 16. sajandi esimese poole
allikates kasutatakse ldbivalt terminit jutlusetool (predickstoell). Evangeelse kiriku
orienteerumine “sonale” ndudis selle kuulutamise koha selget fikseerimist. Kantsel, kust loeti
ette Piiblit, katekismust ja peeti jutlusi, tdsteti reformitud kiriku interjoéris eriliselt esile.'’®?
Eestist on esimestest uut ideoloogiat kandvatest kantslitest teateid 16. sajandi teisest poolest.
Uus-Pirnu rae protokolliraamatus mainitakse kantslit (cantzell) esimest korda 1588. aastal.!’®*

Katoliku jumalateenistuse hiilgus ja toredus ndudis labiviimiseks mitmesugust piiha inventari:
monstrantse, relikviaare, armulauakarikaid ja -kanne, pateene, tsibooriume jms.1765 Uus-Parnu
linnaraamatud sisaldavad kiillalt palju andmeid Nikolai kiriku Kirikuriistade, peaasjalikult
kirikuhobeda kohta. Seoses kirikuvarade sekulariseerimisega kogusid kiriku véérmiindrid
tihte kirstu kokku védrtuslikumad kirikuriistad, nagu suure kauni monstrantsi, {ihe véikese
monstrantsi, tsibooriumi, vana kullatud o6litoosi, kullatud risti, 24 kullatud karikat kogu kiriku
peale kokku, hdobedast viirukisuitsuti (wirokvath), kolm hoberisti, {ihe hdbekarika, kaks rasket
karikat(?) (twe schwer unnde ein sulvernn kelck),'’®® 4 pateeni.'”®” Enne reformatsiooni langes
kirik ka kirikuvarguse ohvriks, nii oli osa kirikuhdbedat reformatsiooni ajaks juba kaotsi
ldinud. Nimelt 15. sajandi 16pul pani iiks preislane toime kirikuvarguse Uus-Pérnus.'’®®
Heinrich Laakmann t3lgendab seda tegu kui kirikukriitikat.'”®

Pole teada midagi Uus-Parnu teiste pithakodade kelladest (klockke). Et Nikolai kiriku suured
tornikellad polnud péris ainsad, sellele viitab rae arveraamatu 1529. aasta sissekanne. Selle jargi
oli lihele Tallinna meistrile antud 7 leisikat (u 58 kg) vaske, et too valaks vidikese kella iihte
kabelisse (eynn kleyne kelock in eyne cappelle)."’™ 1513. aasta suure tulekahju ajal pdles
Nikolai kirik nii tugevalt, et molemad tornid langesid sisse. Need ehitati peagi uuesti iiles,
seejuures sai suur torn u 43 meetrit korge, kooripealne torn aga umbes poole madalam, s.o 22-
meetrine. Tornid kaeti plekiga ning iiles pandi ka kokku 36 laecvanaela (u 5868 kg) kaalunud
kellad.'"””" Suur torn sai nii kirikukella(d) kui ka ajaniitaja (szeygher klockke) ning
kooripealne viike torn Ave Maria kella — nagu oli olnud enne tulekahju.'”’* 1524. aasta tule-
kahjus hdvisid Nikolai kirik ja selle kellad uuesti. Biirgermeister Lynthemi tilestdhenduste jirgi
koguti parast 1524. aasta tulekahju hoolega kokku kelladest jérele jaidnud metall, pandi see
tlinnidesse ja saadeti uute kellade valamiseks Riiga. 1529, kui ehitati valmis suur kirikutorn,
pani meister Janos sinna iiles kaks Riiast saadud kella: kiriku- ja seieritega kella.'’”

Kellahelin oli keskajal midagi enamat kui lihtsalt akustiline signaal, see saatis inimest 1&bi kogu
elu. Siselinlikus kommunikatsioonis oli kelladel kui massimeediumil téita eriline roll, kellad
kutsusid mitmesugustele talitustele, hoiatasid hddaohu eest, tervitasid kiilalisi, saatsid inimest
viimsele teekonnale.'””* Kellad olid akustilised ajaniitajad, nende helin jaotas pieva, markides
dra hommikuse &ratuse, keskpdevase ja vespriaegse sOOgipausi ning kuulutades 606rahu

1763 Kodres, Ehasalu, Kirikusisustus, 1k 344.

170 EAA, 711, 1. 35: ... zu mhermalen ghar spottisch auf cantzell in beiwesende vieler frembden hette
gedacht... ;1. 35p: ...vnd dergleichen sachen auff der cantzell zu repetieren oder zuvermelden.

1763 Kaalu Kirme. Kirikuhdbe. — Eesti kunsti ajalugu 2. 1520~1770. Koost Krista Kodres. Tallinn 2005, 1k 416.

1766 PpA, 1k 339, vrd lk 147.

1767 PA, 1k 294, nr 34. Pateen e leivik, millelt ulatati oblaate armulaua sakramendi ajal.

8 Quellen zur Geschichte des Untergangs 111, 1k 44, 305.

1769 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, 1k 126.

1770 PA, 1k 280, nr 1.
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saabumist.'””” Uus-Parnus tdhendasid Nikolai kiriku suure kella iiheksa 166ki keskpéeva kitte-
jdudmist, aga Ave-Maria kella helistas koster hommikul, kui ta kiriku sulges (vorsluth)."’® Vara-
uusajal ajamootmine ilma kellata siiski enam ei rahuldanud ning keskaja ebatidpne aeg, liturgiaga
seotud sakraalne aeg asendus sekulariseeritud, tipselt mdddetava ajaga.'””” Hiljemalt 16. sajandi
algul said Uus-Parnuski nii kirik kui ka rackoda endale seieritega ajaniitaja. Rae doku-
mentatsioonis leidub juba viiteid kiillaltki tépsele ajamddtmisele. 1513. aastal puhkes tulekahju
kella 10 ja 12 vahel ning linn pdles maha vihem kui kahe tunniga.'”’® 1524. aastal puhkes tule-
kahju kell kolm varahommikul (des zeygers iij uren);'’”® 1533. aastal algas hivitav pdleng
hommikul kell kaheksa (op den morgenn tho viij).'*°

Kuid kellahelin viljendas ja kinnitas omalt poolt keskaja iihiskonnale iseloomulikku suurt
sotsiaalset ebavordsust. Nditeks soltus kadunukese positsioonist ja varakusest, kui palju talle
matustel voi méilestusteenistusel kelli kaasa helistati. See oli lahkunule veel viimane voimalus
(et mitte 6elda kohustus) oma mdjukust ja prestiizi avalikult demonstreerida. Uus-Parnus liks
suure kellaga drasaatmine maksma pool marka, kui suurt kella kaasa helisemas polnud, siis
tuli maksta 12 killingit, viikese kella helistamine maksis 6 killingit.'”®" Vérdluseks, Tallinnas
maksis 15.-16. sajandi vahetusel koigi kellade 166mine matusel 4 marka, millest pool pidi
kuuluma kirikule, teine pool nihtavasti késtrile ja tema abilistele.'’®

7.1.3. Ulejdéinud piihakojad

Teiste piihakodade kohta Uus-Parnus on teada oluliselt vahem. Nn késitoodliste linnaosas asus
Pithavaimu Kkirik (Hilligen Geistes kercke; Hilligen Geistes capellenn). Teadaolevalt oli
kirikus lisaks peaaltarile veel Maarja altar “vasakut kitt, kui siseneda”.!”™ Kiriku védrisasjadest
vottis raad 9. novembril 1525 arvele {ihe hdobevaagna (sulvern schale), kaks hobedast missa-
kannu iihe vdikese liuaga (appullenn mith ... schuttelen), iihe hdbedast pdlenud karika (kelck),
ithe monstrantsi jarelejddnud tiikkid, moned valatud iilekullatud tiikid, koik kokku 5 kaalumarka;
rahas 10 marka, 1 veeringu ning méned Serfid.'"** Ka Piihavaimu kirikule kuulus kinnisvara,
nimelt miiiisid 1522 Pithavaimu vé6rmiindrid 15 marga eest maha iihe krundi Vana-Parnus.'’*
Mingit krundirenti lackus kirikule ndhtavasti ka Uus-Pédrnus asunud kinnisvaradelt. Nimelt ldks
Nikolai kiriku raamatu andmetel kinnistult, kus kunagi elas kingsepp Hans ja mille ehitas uuesti
iiles kaaluja Diderick, 2 marka Nikolai ja 1 mark Piihavaimu kirikule.'”

16. novembril 1525 td1 rachdrra Asmus Glinth raele Nikolai kiriku varast veel 38,5 marka ja
12 marka kullas, millest raad maksis talle kohe 21 marka tagasi, sest Asmus ehitas Piihavaimu
kiriku l§hedal asunud rae kivimaja (steynhuefe).'”™” Heinrich Laakmann oletab, et seal tegutses

1775 Miinch, Lebensformen in der Friihen Neuzeit, Ik 158.

1776 pA, 1k 121, nr 3.

77T Gurevits, Kaupmees, 1k 286.
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1780 pA, 1k 281, nr 4.
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iilejaanu kuulus kirikule.
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Pohja-Saksa linnades laialt levinud Pithavaimu konvendi reeglite jérgi hospidal.'”®® 1491. aastal
oli Uus-Pirnus vaestemaja olemas,'™™ tdenioliselt oli see just Piihavaimu hospidal, mis oli
kiillap vanim omataoline asutus linnas. Hospidali kohta on iildiselt vdhe teada. 1543. aasta
parusraamatu jargi oli nn Piihavaimu maja vahvirkhoone.'”" Pithavaimu vaestemaja juurde
kuulus aed (Hellygenn Geystes gaerdenn), mis paiknes vististi eeslinnas.'”’! Pithavaimu seegid
tegutsesid Liivimaa linnadest veel Riias, Tallinnas, Tartus ja Haapsalus. 1792

Omapdérase asukohaga, pressitud linnamiiiiri ja ordukindluse eeslinnuse miitiri vahel oli Gertrudi
kirik (sunte Gerderuten kerke, santh Gerdruden cappell). Heinrich Laakmann arvab
pohjendatult, et kiriku selline asukoht viitab, et see on vanem kui linnamiilir ja ordu ees-
linnus.'”* Tallinnas ja Riias asus Gertrudi kabel sadamas, Uus-Pérnus mitte. Kirik paiknes seal
parveiilesdidu koha ldhedal, sealtkaudu viis tee iile joe Vana-Parnusse ning edasi Tallinna. Kohe
Gertrudi kiriku juures asus linnamiiiiris vdike Rannavérav. Kirikus oli vdhemalt iiks korvalaltar.
Nimelt miératakse 1491. aasta testamendis annetus Gertrudi kirikule ja seal Widenhouede
suguvdsa asutatud altaril teenivale preestrile.'”* Siit hakkab kooruma himmastav jirjepidevus:
kiriku ldhedal asus nn Widenhouede’ maja, mis oli selle suguvdsa kédes juba vdhemalt
1438. aastast alates,'””” seesama suguvosa asutas Gertrudi kirikusse altari. Millalgi 16. sajandi
algul omandas kdnealuse maja Tylemannus YmmenhuBen, kes Viljandisse kloostrisse minnes
tegi Gertrudi kirikule suure annetuse, médrates seal teenivale preestrile 36-margase vikaari-
tulu.'””® Tundub tdepoolest, nagu kiinuks nn Widenhouede’ majaga kaasas mingi varjatud seos
Gertrudi kirikuga, mis see tdpsemalt vdis olla, sellele ei oska siinkohal rahuldavat seletust anda.
Aldur Vunk on seda seost interpreteerinud palverindude kontekstis, vdites, et Widenhouede’
majas peatusid linnas palverinnul viibinud orduriiiitlid.'””” Pitha Gertrud oli laevnike ja
randajate, kogudusest eemalolijate kaitsepiihak. Arheoloogilised kaevamised Uus-Pérnus
niitavad, et selle kiriku juurde ka maeti.'”® Ilmselt nagu Tallinnaski maeti sinna linnas surnud
voorad. Piiha Gertrudilt aga otsisid keskaja inimesed abi ka katku vastu.

Kirikuvarade sekulariseerimise ajaks 1525. aastal polnud Gertrudi kiriku rahaasjade iile
vididetavalt juba 16 aastat arvet peetud. Arvele voeti 32 marka linas (ann flass), veel leidus iihes
kukrus (budel) natuke raha, peamiselt Serffe, kokku u 3 marka.'””” Varasemal ajal oli kirik
joukam, vidhemalt leiti pédrast 1513. aasta tulekahju 172 marka kiriku {ilesehitustéode
finantseerimiseks.'®* Gertrudi kiriku annetused ja vara olid tagasihoidlikud, aga seal teeninud
preestrile médratud tulu oli kiillalt suur — arvatavasti just seepdrast, et annetustest tal suuri sisse-
tulekuid ei olnud loota. Viimane Gertrudi kirikus teeninud katoliku preester oli kohalikku
piritolu Rostocki iilikoolis dppinud Johann Duchel.'®"!

Viljaspool linnamiiiire (buten der stadt), kusagil joe ddres asus Jaani e Pitha Johannese kirik
ja hoov (szant Johans kircke und hof). Kiriku jargi sai osa Uus-Péarnu eeslinnast (sant Johanns
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strate) oma nime. Jaani kiriku koguduseliikmed olidki néhtavasti eeslinna elanikud. 21. mértsil
1525 toodi kirikust rae kétte 208 marka ja 8 killingit; véarisasjadest viike pilt (kleyn bylde),
molemalt poolt 12 viikese helme ja pandlaga kaunistatud kuub (roeck myth xij ... schaleckens
und spangen), viike kullatud kroon (beslagene vorgolde kroene) ning 3,5 loodi nodpides ja
sdlgedes (an knoepen und spangen).'®®* Kirikus polnud kuus aastat enam arvet peetud.
Voormiinder Johann Schutte oli millalgi selle aja jooksul ehitanud kirikuduele maja (dat huy/
inne szant Johans hoeve).'"®” Paraku ei ole teada, mis otstarve oli majal. V&imalike
variantidena vOiksid kone alla tulla kas vaimulike, kirikuteenrite- vo1 -valvuri elamu voi
seegimaja. Pilti el muuda palju selgemaks ka teadmine, et parusraamatu jéargi oli 1543. a linna
talupoegade hulgas keegi Thomas in sanct Johans hove, kes maksis teistest talupoegadest
korgemat maksu.'*** Kirikul pidi olema mingi seos ka nn Jaani kivimajaga (sunte Johannis
stenhus), mis asus linnas."®*> Puudub igasugune ettekujutus, mis seos see oli. K&ne alla voiks
tulla mingi hooldusasutus voi varjupaik, s.o seek voi vanadekodu, kuid koige tdendolisemalt
oli siiski tegu lihtsalt kivimaja voi aidaga, mida kiriku heaks vilja renditi.

Kirikutele ja altaritele tehtud annetused véérivad tihelepanu, sest iitlevad alati midagi ka nende
kohta, kes neid annetusi tegid. Nikolai kiriku Piiha risti kabeli korjanduskarpi jéetud annetuste
jargi (150 marka 6 veeringut ja 3 killingit) voib arvata, et seal litkus valdavalt joukas rahvas,
mitte ainult seepérast, et korjanduskarpi kogunenud summa oli suur, vaid et kdige viiksem
annetatud rahaiihik oli eeldatavasti killing. Isegi tdenéolist annetajate arvu saab vélja arvutada.
Kui iga kabelit kiilastanu oleks annetanud tihe killingi, pidanuks seal kdima u 5500 inimest, kui
igaiiks visanuks 1 veeringu, siis oleks seal kdinud 600 inimest. Tosi kiill, nende kahe arvu vahe
on viga suur, aga siiski mingi habras toetuspunkt Musta risti austamise ja populaarsuse iile
otsustamiseks. Jaani kirikus oli umbes samapalju sularaha kui Nikolai kiriku Jumalaema vai
Piiha risti kabelis. See viitab, et kirikul oli oma kindel kiilastajas- ja kogukond. Hoopis teist-
sugune oli olukord Piihavaimu ja Gertrudi kirikus. Annetusi oli vdhe ning annetati koige
viiksemaid rahaiihikuid: Serffe. Gertrudi kirikusse jdeti ohvrianniks isegi lina. Véhesed
annetused radgivad sellest, et neid kirikuid kiilastasid peamiselt vaesed inimesed, nagu rindajad,
meremehed, seegielanikud jms. Pithavaimu kiriku koguduse moodustasid seegielanikud,
Gertrudi kirikul oma kindlat kogukonda ilmselt polnudki. Kohalike hulgas populaarsed piiha-
kojad need polnud, igatahes eelistasid Uus-Parnu kodanikud oma annetused viia teistesse linna
ptihakodadesse.

Maarja-Magdaleena kirikust (sanct Marien Magdalenen kercke), samuti Anna kabelist (santh
Anna cappelle; sanct Anna kercke) raad 1525. a annetuste raha ja véérisasju dra toomas ja iile
lugemas ei kdinud. See viitab, nagu mirgib ka Heinrich Laakmann, et tegu oli ordukirikutega.
Molemad mainitud piihakojad asusid véljaspool linnamiiiire. Maarja-Magdaleena kirik paiknes
kusagil jde dires.'*” Ordulinnuse taga linapressi juures asus Anna kabel.'®"” Maarja-Magdaleena
kirikut peab Heinrich Laakmann orduteenrite pithakojaks.'®*® Vimalik, et iihe kdnealuse piiha-
koja puhul muutus 15.—16. sajandi vahetusel kaitsepiihak. Nimelt on 1491. a mainitud Piiha Jiiri
kirikut Uus-Pérnus."®” Tegu v5ib olla muidugi lihtsalt testamendi koostaja eksitusega. Samas on
Piiha Jiiri just sdjameeste kaitsepiihak, seega orduteenritele igati sobilik patroon.

1802 pA, 1k 146-147; 338. Sellest sai rachirra Johann Schutte 4,5 loodi, iihe loodi eest maksis 40 killingit,
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7.1.4. Religioossed gildid

Usuelu intensiivsusest selles vaikelinnas annab tunnistust nii kirikute-kabelite, altarite kui ka
religioossete gildide suhteline rohkus. Uus-Parnu viikesearvulisest kogukonnast moodustus 15.
sajandil teadaolevalt vihemalt kaks religioosset gildi: Piitha Thu ja Piiha Nikolai gild."®"
Samas allikas nimetatakse veel “Pitha Thu Nikolai kirikus”, tdendoliselt moeldi ka selle all
gildi. Biirgermeister Lynthem mainib oma mélestustes, et enne pildiriitistet olid kirikhérral koos
vikaaridega moned gildid, s.0 Jumalaema gild (Unfler Lieben Frawen gylde), Piiha Thu gild ja
stacyen (des Hern Lichnams gilde und stacyen) ning Maarja-Magdaleena gild (szant Marien
Magdalenen gylde)."*'"" Nende gildidega kogus preester annetusi ja paigutas raha kinnisvarasse.
Nikolai gild oli vististi 1520. aastateks tegevuse I0petanud, vdhemasti biirgermeister Lynthem
seda ei maini. Umbes 70 kodanikuga ja ca 1000 elanikuga linnakese kohta pole kolm (vdi neli?)
religioosset vennaskonda iseenesest midagi erakordset. Nditeks 16 000—18 000 elanikuga Ham-
burgis oli selliseid vennaskondi 99, 25 000 elanikuga Liibeckis 67, 45 000—65 000 elanikuga
Lyonis 68, veidi alla 9000 elanikuga Zamora linnas aga koguni 150.'®'* Religioossed gildid
kujutasid keskajal endast molemast soost ilmike ja vaimulike iihendusi, mis olid rajatud
religioossetel ja heategevuslikel eesmérkidel. Need {ihendasid oma liikmeid jumalateenistusteks
ja vaestehoolekandeks, matuste korraldamiseks, surnud kaaslaste drasaatmiseks ja surnu eest-
palveiks. Kindlasti ei moodustunud kirikugildide litkmeskond Uus-Parnus ainult kodanikest,
véiga tOendoliselt kuulus vdhemalt monda religioossesse vennaskonda ka eesti soost linna-
elanikke. Tallinnas oli mittesakslasi kdige enam nimelt Pitha Thu gildis.'®"® Kirikugildid, nagu
ka ametialased organisatsioonid, olid mérkimisvéérseks kultuuriteguriks keskaja Euroopa iihis-
konnas: altarite, kabelite jms asutamise kaudu oli neil oluline m&ju oma aja kunstielule.'®'* See
kéib ka Uus-Pérnu kirikugildide ja kaupmeeste kompanii kohta, kes samuti rikastasid kohalikke
kirikuid kunstiteostega — piihapiltide ja -kujudega, kirikuhdbedaga.

Arvukate Piiha Thu (Corporis Christi) vennaskondade {iilesandeks oli eeskitt euharistia-
sakramendi iilistus palvustel, protsessioonidel jms.'®"> Keskaja kirikukalendrisse kuulus ka Pitha
Thu piiha, mis oli kinnitatud neljapdevale pdrast nelipiihi ning mille téhistamine hakkas Euroopas
laiemalt levima 14. sajandil. Selle paeva liturgia sisaldas missat, millele jargnes pidulik 14bi linna
protsessioon, kus vaimulikud kandsid piiha hostiat. Protsessioonist votsid harilikult osa kdik
gildid ja vennaskonnad, nii usulised kui ka ametialased.'®'® Protsessiooni marsruudi kohta
Tallinnas on teada, et liiguti labi linna ja suunduti turuplatsile, kuhu oli pandud monstrants koos
hostiaga avalikuks austamiseks. Selleks tarbeks oli platsile ehitatud spetsiaalne platvorm,
monstrantsi ette asetati pdlevad kiitinlad ning selle kohal kdrgus hinnaline baldahhiin,'®"”
Mitmesugused protsessioonid ja rongkdigud kujunesid keskajal iihiskondlike pidustuste teljeks.
Need perioodilised tseremooniad olid vajalikud kogukonna kooshoidmiseks. Kristuse Thu ja Vere
ptihal korraldatud protsessioon oli keskaja 16pul kdikjal Euroopas muutunud pigem {ihis-

819 Revaler Regesten III, nr 51. Annetusi jéeti: Piiha Thu gildile vigiiliateks ja hingemissadeks; Piiha Nikolai

gildile ning Piihale Thule Nikolai kirikus.
BIL pA| Ik 144.
12 Lynch, Individuals, Families, and Communitis in Europe, 1k 91-92.
1813 Margus, Rahvus- ja sotsiaalvahekordade teravnemine Tallinnas, 1k 83—-84.; Miihlen, Zur Friihgeschichte
der Revaler Gilden, 1k 35-36.
814 Hans-Friedrich Rosenfeld, Hellmut Rosenfeld. Deutsche Kultur im Spdtmittelalter 1250—1500.
Akademische Verlagsgesellschaft Athenaion, Wiesbaden, 1978 (Handbuch der Kulturgeschichte. Eugen
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Rosenfeld, Rosenfeld, Deutsche Kultur im Spdtmittelalter, 1k 282.
Maind, Pidustused keskaegse Liivimaa linnades, 1k 249.
Maind, Pidustused keskaegse Liivimaa linnades, 1k 255.

1815
1816
1817

197



kondlikuks kui religioosseks ettevotmiseks.'™'® Nagu digustatult osutab Wolfgang Reinhard, ei
seisnud mitte linn religiooni teenistuses, vaid kultusekohad teenisid linnakogukonna huve.'®"

Piiha Thu piiha ajal peeti kindlasti ka Uus-Péarnus protsessioone, kus piihitsetud armu-
lauaelemente kanti pidulikus rongk&igus 1&bi linna, kuid Piiha Thu gildi tdhendus ja tegevus oli
siiski avaram kui ainult selle kirikupiiha tdhistamine. Uus-Parnu biirgermeister Johann van
Lynthem kasutab viljendit “Piiha Thu gild ja stacyen”. Viimane peaks viitama lihavotete ajal
etendatud Jeesuse ristiteekonna neljateistkiimne peatuse téhistamisele. Nikolai kiriku raamatust
ilmneb, et Piiha Thu gildil oli kirikus oma kirst (kyste) ning gildile lackus valgustuseks aastas
6,5 marka ja ¥ leisikat vaha, mis liks nn igaveseks valguseks.'®*° Kahetsusviirsel kombel pole
maérgitud, millise altari valgustamiseks see raha ldks (tho de ewigen lichte) vdi mis muul ots-
tarbel (protsessioonidel)'™' kiiiinlaid kasutati. Aldur Vungi arvates teenis gild Piiha risti
kabelis. ®** Piiha Thu gildi varast on teada veel, et 1512. a oli gildil 150 marka vilja laenatud
Hans Maygdel’ile.'®* Piitha Thu gildid olid ka Tallinnas ja Riias, need tekkisid 13.—14. sajandil
ning lagunesid reformatsiooni ajal.'*** Uus-Pirnus oli samuti just Pitha Thu gild kdige vanem ja
elujoulisem kirikugild. Teiste kirikugildide kohta Uus-Pérnus polegi teada muud kui ainult
nende olemasolu. Maarja-Magdaleena kiriku side samanimelise gildiga on kiill dokumentaalselt
tuvastamatu, aga Heinrich Laakmann peab seda enam kui tdendoliseks.'®* Sama meelt on
Aldur Vunk."®*°

7.1.5. Piihakute kultus ja nimed

Uldiselt jidb teadmata, miks just iihele vdi teisele pithakule oli Uus-Pérnus piihitsetud kirik voi
altar. Ladnemere-ddrsetest pithakodadest olid suhteliselt paljud pithendatud Piiha Nikolausele,
kes oli kaupmeeste ja meresoditjate patroon. Uus-Parnu-suguses mere- ja hansalinnas oli sellele
ptihakule piihitsetud peakirik seega tdiesti loomulik ndhtus. Pirast Preisi- ja Liivimaa liitmist
kristliku Euroopaga kuulutati nende alade kaitsepiihakuks Neitsi Maarja.'™’ Sellest tulenevalt,
samuti arvestades Neitsi Maarja suurt populaarsust kdikjal Euroopas — 14. sajandi teisest
poolest alates viis see lausa eriliste Maarja palverdnnakuteni'®® —, oli nendel aladel rajatud
kirikutest ja kabelitest mérkimisvadrne hulk piihitsetud just Jumalaemale. Siigavalt juurdunud
Jumalaema kultust voib tdheldada ka Uus-Parnus. Neitsi Maarjale olid piihendatud kabel ja altar
Nikolai kirikus ning altar Pithavaimu kirikus. Piitha Barbara kultust Uus-Parnus v3is soosida
eeskitt ordu. Viidetavalt 1dks hinnaline reliitkvia — Pitha Barbara pea — 13. sajandil Saksa Ordu
valdusesse.'™ Piiha Barbara, Katarina, Margareta ja Erasmus kuulusid nn 14 hidasavitaja
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pithaku hulka,'®° kuid antud juhul ei ole mingit konkreetset alust viita, et neid just nendena ja
seepdrast Uus-Pirnus austati. Maarja-Magdaleena kultuse, mis levis Euroopas eriti joudsalt
hiliskeskajal, valjenduseks Uus-Parnus oli temale piihitsetud kirik ja kirikugild. Kroonik
Balthasar Russowi teatel austasid eestlased teistest piihakutest Ristija J ohannest.'™" Uus-Pirnu
Jaani kirik teenindaski ndhtavasti peaasjalikult eeslinnas elanud eestlasi. Analiilisides Liivimaa
ja Vestfaali kultuurisidemeid keskajal, juhib Paul Johansen tihelepanu, et Vestfaali piihakute
kultuse jiljeks vdib pidada Piiha Ewaldi austamist Tallinnas.'®* Sellele pithakule oli altar
ptihitsetud ka Uus-Pérnus. Samuti osutab Paul Johansen Piiha Risti legendi iilekandumisele
Freckenhorsti kloostrist Liivimaale. Kloostrifoogt Bernhard Lippe’st vottis selle oma palve-
rannakutele ja sdjaretkedele kaasa ning piistitas Viljandi vallipealsele risti auks ka kabeli.'®*
Uus-Péarnu Nikolai kirikus asunud Must rist oli nii kiriku kui ka linna tihtsaim relitkvia. On
olemas isegi vdimalus, et Nikolai kirik oli algselt Piiha Risti kirik, millel vahetus millalgi, vdib-
olla pirast 1420. aastatel toimunud suuremaid iimberehitustdid, kaitsepiihak.'** Naiteks 1412.
aastast périt testamendis on mainitud Piiha risti kirikut Parnus.'®*® Muidugi ei saa vilistada, et
tegu on kdigest eksitusega ja moeldi ikkagi Nikolai kiriku Risti kabelit. Kuid tdhelepanuvédrne
on ka see, et Uus-Pdrnu linnaraamatutes ei nimetata digupoolest kordagi kogudusekirikut
Nikolai kirikuks, vaid lihtsalt peakirikuks. Ka kirikuraamatu tiitellehel, kus eelduste jargi
pidanuks seisma patrooni nimi, mainitakse hoopis teisi pithakuid (vt ldhemalt allpool). See on
Piiha Nikolause moneti imelik mahavaikimine Uus-Parnus. Biirgermeister Lynthem kirjutab
oma milestustes, et Musta risti juurde tuli maalt palju inimesi ja t3i kaasa annetusi.'**® Mitu
uurijat on sellele teatele toetudes kisitanud Musta risti palverdnnakute objektina.'®*’ Samas on
eriti noorema pdlvkonna ajaloolased seda seisukohta kritiseerinud, kuivord tiheski allikas pole
sdnaselgelt juttu ei risti juures toimunud imetegudest ega palverindudest.'®*® Tési on, et rangelt
religiooniajalooliselt vottes ei saa, vihemalt olemasolevate teadete pdhjal, Musta risti austamist
{imbruskonna rahva poolt nimetada veel palverindudeks.'™® Kuid Uus-Pirnu, samuti linna
lahima tagamaa elanikele oli Mustal ristil siigav tdhendus, selles pole pdhjust kahelda. Uus-
Péarnu linnavapp on iiks tdendus selle kohta. 14. sajandist périt linnavapil on kujutatud risti

180 Rosenfeld, Rosenfeld, Deutsche Kultur im Spétmittelalter, Ik 277. 14 hidasavitajat olid keskaja Euroopas

(vahemalt saksa kultuuriruumis) rahva poolt kdige enam austatud piihakud, kelleks olid: Blasius,
Dionysius, Ersamus, Achatius, Eustachius, Georg, Agidius, Cyriacus, Pantaleon, Barbara, Katharina,
Margareta, Vitus, Christophorus. 14 héddasavitaja kultus sai alguse 14. sajandil Regensburgist ja levis
peamiselt kerjusmungaordude kaudu kiiresti ka mujale. 1448 valminud 14 piihaku kirik oli aga
palverdnnakute sihtpunkt.
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hoidev kési ja voti. Rist pole aga mitte tavaline ristikujutis, vaid eriparane: tahumata puidust ja
ebakorrapiraste, nagu viltu dra 18igatud otstega. Véga tdendoliselt on tegu just Pitha Musta risti
kujutisega.'™* Samuti nditab Musta risti tihtsust tdsiasi, et risti kabelis peetud teenistuste ajal
korjatud raha oli Nikolai kiriku kirikhérrale oluline (vdib-olla isegi peamine) sissetulek.

Eraldi dramérkimist vdirib Pitha Anna austamine. Uus-Pdrnus oli Nikolai kirikus Anna
altar, joe ddres asus Anna kabel. On tdhelepanuviirne, et Nikolai kiriku raamatu tiitellehel,
kus on kirjas traditsiooniline katoliku usu vaimus podrdumine piithakute poole, on Jeesuse ja
Maarja kdrval {iillataval kombel nimetatud Franciscust ja Annat, Pitha Nikolaust pole aga
sonagagi mainitud. Vordluseks, Tallinna Niguliste kiriku raamatus seisab selgelt, et see
“kuulub” kiriku patroonile Piiha Nikolausele (Dit bock hort to sunte Nicolaus unfSe
werdighe patrone)."®*' Vib-olla tihendas Franciscuse ja Anna poole pddrdumine, et nad
olid Nikolause korval Uus-Parnu peakiriku kaitsepiihakud? 15. sajandi 16pul on kogu
Euroopas mérgatav Neitsi Maarja ema, s.0 Pilha Anna kultuse tdus. Anna kultust soosis
Saksa Ordu ning ordu pithadekalendris oli Piilha Anna pideval korge staatus.'®* Hansa-
linnades oli samuti Neitsi Maarja ema austamine levinud.'®” Anna kultuse juures véirib
tdhelepanu, et see kestis edasi isegi reformatsioonijirgsel ajal.1844 Uus-Pérnus on pirast
pildiriiiistet teateid kiill Anna altari rendikapitalist,'®* kuid kas kirikus oli alles ka Anna
altar, jaéb siiski teadmata. Kdigile eespool nimetatud piihakutele olid piihitsetud kirikud ja
altarid ka Tallinnas, nii on raske tdheldada mingit silmatorkavat kohalikku eripéra piihakute
ja reliikviate kultuses Uus-Parnus (Musta risti austamine vélja arvatud). Tegelikult on see
igati ootuspérane ja loomulik, kui pidada silmas Euroopa iildisi arengutendentse. Nimelt
toimus juba 10.—13. sajandil kristlikus Euroopas nihe universaalsete piihakute ja nimede
suunas. Suure tdhtsuse ei omandanud ainult universaalsed piihakud, vaid ka issandakultus.
Pithad apostlid, Jumalaema, Jumal ise Kolmainsuse, Pitha Lunastaja vdi corpus Christ’i
kujul torjusid varasema keskaja pithakud ja nende kultused vilja.'®*® Alles 13. sajandil
ladina kirikuga liidetud Eesti aladele tuli kohe just selliste nn universaalsete piihakute
kultus, nii ei saanudki vilja kujuneda kohalikku kristlike pithakute kultust.

Piihakute austamisest annavad tunnistust ka inimeste nimed, plihakud ja nimed olid keskajal
omavahel tihedalt seotud. Suured muutused nimepaneku ja piihakute austamise skeemis leidsid
tiheaegselt aset kogu ladina kristluse ulatuses juba mainitud 10.—13. sajandil. Kogu Euroopa
rahvas hakkas eelistama oma lastele nime valides Maarjat ja apostleid ning teisi universaalseid
piihakuid."®*” Uus-Pérnu allikatest ilmsiks tulev pilt — standardne nimesiisteem ning iildkristlike
ja pithakunimede domineerimine — ainult kinnitab seda védidet. Nii ei ole sellest ajast linna-
elanike puhul teada {ihtki kohalikku péritolu nime, need vihesed eestlased, kes allikatest {ildse
ilmsiks tulevad, kandsid kristlikke nimesid (Andreas, Peter). Valdavalt kristlikud olid ka linna
talupoegade nimed (Tonnies, Thomas, Michel).'™*® T&si kiill, allikaist tuleb esile ainult mikro-
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skoopiline osa Uus-Parnus elanud eestlastest. Naisi oli Uus-Pérnus kodige rohkem ristitud
Margareta nimega, veel olid populaarsed nimed: Katarina, Gertrud ja Anna, Kristina, Elisabet,
Dorothea, Brigita. Meestenimedest oli kdige enam levinud ootuspidraselt Johannes (=Hans).
Niiteks oli selle tottu Uus-Parnus koguni neli Johannes Lynthemit (biirgermeister, tema vend,
poeg ja vennapoeg). Teistest nimedest esinesid sagedasti veel: Nicolaus, Hinrich, Antonius,
Michel, Peter, Melcher, Diderich, Berndt, Herman, Pawel, Otto, Andreas. Tapselt samasugune
pilt valitses pShimdtteliselt ka Tallinnas ja Riias.'™ Seejuures torkab vdhemalt Uus-Pirnu
puhul silma, et enamlevinud naiste nimede hulgas domineerivad iilekaalukalt universaalsed
puhakunimed, saksa nimesid (Gertrud, Hille—Hillegund) on vorreldes meestega (Heinrich,
Hermann, Otto, Diedrich, Cort, Lambrecht) palju vihem. Kuna suure osa elanikkonnast
moodustasid sisserdndajad, s.o esimese polve uusparnakad, ei saa nende pdhjal delda, kas linnas
austatud piihakud avaldasid moju nimevalikule. Ka Uus-Pérnus siindinud lastele pandud nimede
pohjal on riskantne viita, et kohalike kirikute-altarite kaitsepiihakud oleks kodanike nime-
eelistusi markimisvéérselt mdjutanud. Muidugi on teada vaid viike osa nimedest, samuti
parinevad teated peaasjalikult usupuhastuse ajast, kui piihakute kultus oli oma tdhendust
kaotamas. Kiill aga torkab silma, et meeste puhul mojutasid nimevalikut perekonnas levinud
nimed: nt poeg sai nime oma isa jargi. Liivimaa eesnimesid uurinud Heinrich Laakmann
véidab, et eriti tugev oli see tava aadlisuguvdsades ning just seepérast piisisid aadlikel kdige
kauem vanad saksa nimed.'®

7.2. PILDIRUUSTE

Rahva religioossetest meeleoludest Uus-Péarnus enne reformatsiooni, s.o 16. sajandi algul, ei ole
midagi ldhemat teada. Iseenesest pole ju vilistatud, et linna kiilastas moni Ladne-Euroopast
tulnud réndjutlustaja, paavstikiriku kritiseerija, selle puudustele ja kuritarvitustele osutaja, kuid
toestada seda ei ole voimalik. Reformaatorlike ideedega kokkupuude oli uuspérnulastel koige
toendolisem Euroopa {ilikoolides. Tudengeil oli keskajal iildse oluline kultuurivahendaja
roll."®! K&ige tihedamad olid Uus-Pérnul sidemed Rostocki iilikooliga. Tegelikult oli see iildse
lilvimaalaste iiks armastatumaid Oppeasutusi, kuivord Liivimaa suured linnad olid toetanud
rahaliselt Rostocki iilikooli rajamist.'®? Tihedatele sidemetele Liivimaal just Rostockiga osutab
muudki. 1522. aastal kéis Saaremaal Saare-Lédne piiskopi Johann Kieveli isiklik sOber magister
Egbert Harlem — filoloog ja humanist, Rostocki iilikooli professor, kellest loodeti Liivimaale
rajatava kdrgema dppeasutuse juhti.'®

15. sajandi teise poole ja 16. sajandi alguse Rostocki vaimset atmosfddri mojutasid ja kujundasid
valdeslaste ja hussiitide dpetused.'®* Uks silmapaistvamaid katoliku kiriku kritiseerijaid,
vaimseid liidreid selleacgses Rostockis oli magister Nikolaus Russ (Rutze).'®>> 1477. aastal
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immatrikuleeriti ta Rostocki iilikooli, 1479/80. a omandas ta bakalaureuse- ning 1485. a
magistrikraadi. Pérast opinguid {ilikoolis jdi Russ Rostocki preestriks. Russ sai oma vaadete
kujundamisel mdjutusi hussiitide ja voib-olla ka valdeslaste réandjutlustajatelt. Temast kujunes
dge katoliku kiriku kuritarvituste kritiseerija. Ta seadis kahtluse alla paavsti diguse jagada patu-
kustutuskirju, sest dige patukustutus tuleb Jumalalt ning tasuta. Samuti oli ta reliikviate ja
pilihakute kultuse vastane. Samas ei soovinud Russ paavstikirikust lahkulodmist. Tema jutlustel
oli palju kuulajaid ning dpetusel toetajaid. Monda aega tegutses ta isegi Rostocki iilikoolis oppe-
jouna. Tema Opilasena tdstab Leonid Arbusow jun. esile humanisti, hilisemat Rostocki iilikooli
rektorit ja oppejoudu Konrad Pegelit.!®® 16. sajandi algul langes Russ inkvisitsiooni taga-
kiusamise alla, tema teosed pdletati ning ta ise oli sunnitud Rostockist pdgenema. Uhe versiooni
jargi leidis ta endale pelgupaiga Liivimaal, viibides ajavahemikul 1516—-1521 Riias ning voib-
olla ka mujal Liivimaal. Leonid Arbusow leiab viiteid, et Russi Opetus leidis Riiaski kande-
pinda.'®*” Kuigi ajalookirjutuses on kahtluse alla seatud nii Russi kokkupuuted valdeslastega kui
ka tema v&imalik pdgenemine Liivimaale,'®® ei muuda see Russi dpetuse pohisisu ning
tdhendust oma kaasajas. Isegi Russi tdhendus Liivimaale ei kaota sellest palju, sest Rostockis
Oppimas kiies oli liivimaalastel ikkagi voimalus tema Opetusega tutvuda. Rostocki iilikooli
olulisest panusest Liivimaa reformatsiooni koneleb muuhulgas seegi, et Riia reformaator
Sylvester Tegetmeyer oli nimelt selle iilikooli magister.1859

Nikolaus Russi aktiivse tegutsemise aastatel olid Rostocki iilikoolis oppimas mitu Uus-
Pérnust périt noormeest: Johann Duchel 1500, Hinricus Beringer 1505, Casparus Ackerstaff
1508."%° Uus-Pirnu allikatest tuleb ilmsiks ka keegi vaimulik Aer Johann Korbecke, kes oli
parit Lemsalust, oppinud Rostocki iilikoolis ning sai mingil pdhjusel raelt eluaegset renti
(dokumentaalselt jélgitavalt 1526-1548).'%" Vaevalt onnestus iihel ilidpilasel veeta oma
stuudium Rostockis nii, et ta poleks midagi kuulnud Nikolaus Russist ja tema Opetusest. Iseasi
muidugi, kui palju sellest opetusest omaks voeti, end sellest mojutada lasti. Paraku ei anna
olemasolevad allikad sellistele kiisimustele mitte mingeid vastuseid. Rostocki vaimse atmos-
fadriga kokku puutuda oli Uus-Pirnu elanikel ka teisi voimalusi kui ainult iilikooli kaudu.
Linnadel olid juba varasest ajast tihedad kaubandussidemed, Rostockis tegutses isegi
Pirnusse sditjate vennaskond.'**

Esther-Beate Korber juhib tihelepanu, et uue Opetuse levimisel oli Laddnemere-ruumis eriti
suur osa vahetul suulisel kommunikatsioonil.'"*®* Kuivdrd oli Uus-Pirnu vaimne atmosfaar 16.
sajandi algul puudutatud voi mojutatud reformaatorlikest ideedest, on raske hinnata.
Arvestades aktiivset suhtlemist ja lavimist kas voi teiste hansalinnadega, dpinguid Euroopa
tilikoolides, on tdendoline, et paavstikiriku kriitika ei olnud tundmata isegi Liivimaa iihe
viikelinna elanikele.'®®* Vaevalt aga olid reformaatorlikud ideed domineerivad linna vaimses
atmosfadris. Samas vadrib tdhelepanu nii Uus-Parnu rae kui ka kodanikkonna otsustav vastu-
seis mungakonvendi asutamisele linna. Samas on kahtlane, kas see, sel ajal kogu Euroopas
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laialt levinud kloostrite vastane hoiak, kandis Uus-Pirnus endas lausa paavstikirikust lahti-
166mise meeleolusid. Millalgi 16. sajandi algul tegi Uus-Pérnu kodanik, endine ordumeistri
teener Tylemannus YmmenhuBlen, veel tdiesti vana Opetuse vaimust kantud sammu, lastes
ennast preestriks piihitseda ning astudes Viljandi frantsisklaste-observantide kloostrisse.'*®
Maailmast drapoordumine pdrast abikaasa surma ja varanduse laialijagamine tuli siigavast
sisemisest veendumusest ning viitab vihemalt mingil méédral, et valitsev mentaalne atmosfair
pakkus talle selleks sammuks motivatsiooni ja tuge. Tosi kiill, YmmenhufB3eni puhul tuleb
muu hulgas arvestada, et tegu oli orduga ldhedalt seotud isikuga, mis tema vaadetele ehk
omapoolset mdju avaldas. Ordu niiteks toetas Uus-Pérnusse kloostri rajamise plaani.'®

Igatahes on vaieldamatu tdsiasi, et vorreldes Liivimaa suurte linnadega kinnitas evangeeliumi-
opetus Uus-Pérnus aeglaselt kanda. Biirgermeister Lynthem kirjutab sellest oma mélestustes
teatava uhkustundega, nentides, et koigis Liivimaa linnades, suurtes ja viikestes, Riias,
Tallinnas ja Tartus, polnud jadnud alles iihtegi mungakloostrit, ka 10petati ladinakeelsete
missade, vesprite, Oiste tunmpalvuste vigiiliate pidamine, ainult Uus-Pérnus piisisid need
méneti kauem kui teistes linnades.'*®’ M01stag1 tekib kiisimus, miks vallandus pildiriitiste Uus-
Parnus alles 1'%2-2 aastat hiljem kui Riias vo1 Tallinnas. Uus-Pédrnu niiline mahajdémus, selle
pOhjused ja tagamaad, on kindlasti linna reformatsioonisiindmuste iiks intrigeerivamaid ja
tdhelepanuvadrsemaid kiilgi, mille 1dhemal selgitamisel ja vaatlemisel tuleb eeskétt tugineda
Johann van Lynthemi mélestustele.

Uks mdjus takistus oli kahtlemata 26. augustil 1524 puhkenud suur tulekahju, milles sai kogu
linn kdvasti kannatada.'®®® On iitlematagi selge, et linnarahval oli selle jirel pakilisemaidki
probleeme ja asjatoimetusi kui kiriku dpetuse iiksikasjade iile vaielda ja tiilitseda. Kiisimus oli
ellujaémises. Tulekahju tagajargedega toimetulemine ei olnud raske ainult linnaelanikele, vaid
ka linnale. Ulesehitustdddeks oli hidasti raha vaja. Linna enda sissetulekud koiki Valjammekuld
ei katnud, sest parast tulekahju laekus linnale tulusid kdigest u 50 marka aastas.'*® Linnakassa
taitmiseks kehtestas burgermelster Lynthem 1525. a vodramaisele veinile ja dllele aktsiisimaksu
(1538. a soolale) % Ent sellest oli vihe. Téiendavaid sissetulekuid pidi andma reform kiriku-
varade ja -ametite valitsemise alal. Selgitamaks ja digustamaks rae tegutsemlsmotnve viitis
biirgermeister Lynthem, et kirikul oli palju sissetulekuid, aga linnal ei midagi.'®""

Ja tal oli digus. Kahtlemata olid kiriku varandused suured ja vihe sellest — kirik teadis, kuidas
“raha teha”. Keskaja kirikul oli varuks uskumatult laias valikus mooduseid, kuidas rahva
kiest raha kitte saada, olid need siis renditulud, iga kristlase jaoks pohimotteliselt kohustus-
likud eraviisilised annetused ja ohvriannid, kristlikud matused, eestpalved vms. Kirik pakkus
isegi n-0 turvalise hoiustamise teenust, nimelt said glldld ja kodanikud tasu eest kirikus
kirstudes oma viirtuslikke pabereid ja arhiivi hoida.'®’* Pealegi ei seisnud raha kiriku kies,
vaid see pandi uuesti sisse tooma. Kiriku volglasteks oli mitu Uus-Péarnu ja isegi teiste hnnade
kodanikku, samuti kohalikke vasalle. Néiteks 1508. aastal laenasid Nikolai kiriku voor-
mundrld Reinhold Uxkullile 300 marka, saades tagatiseks maavalduse Kdpu kiilas Viljandi
lahedal.'®” Nikolai kiriku Anna altari raha oli vilja laenatud Lulef Forstenberchile, Raikkiila
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mbisahirrale, kes 1504. a pidas ilal ordu selschop’i."*"* Riia kodanik Hermen Hulsman sai

samuti Anna altari rahadest 200 marka laenu.'®”

Et kiriku sissetulekud olid tdesti suured, nditab see, kui kergelt suudeti parast 1513. aasta tule-
kahju jélle kirikud iiles ehitada. Takistuseks polnud isegi tuhandetesse markadesse ulatuvad
kulutused. Nii lasid Nikolai kiriku voormindrid 1519. a iiles ehitada kiriku molemad tornid,
kulutades sellele iile 2000 marga.'®’® Heinrich Laakmann arvutab kokku Nikolai kiriku
hobeda viirtust ja saab selleks — arvestusega, et 1 kaalumarga hobeda hinnaks oli 18 marka —
3390 marka.'®”” Suured summad tulevad kone alla ka Vana-Pirnu puhul, kus Piiha Tooma
kirik kannatas 16. sajandi algul ré6vimise 1dbi kahju umbes 3000 marka.'®”® Kdiges leiab
kinnitust tdsiasi, et keskaja kirik arendas esimese vdimuna vélja ratsionaalselt kavandatud

rahateenimise ja bilirokraatliku rahandushalduse, tema kétte voolas suur hulk kapitali, mis tegi
kadedaks ilmalikud valitsejad."”

Viimaseks otsustavaks argumendiks reformi ldbiviimisele Uus-Parnus kujunes bilirgermeister
Lynthemi viitel preestrite nurin parast 1524. aasta tulekahju, et kirik ei saa oma rente kitte ja
tunneb rahast puudust.'®™ Pole imestada, et tulekahjus kannatanud linnas oli maksude ja
rentide lackumisega raskusi. Kiriku pretensioonid linnakodanike tulekahjudes niigi kokku-
kuivanud finantsidele polnud neile mdistagi meeltmddda ning kutsusid esile kriitikat kiriku,
eriti selle rahamajanduse aadressil. Kiill veendunud katoliiklasena, ent tubli ja asjaliku kaup-
mehena avaldas Johann van Lynthem ndrdimust, et kirikus poletati liiga palju kalleid vaha-
kiiiinlaid, vaesel ajal tundus see talle lubamatu raiskamisena.'®®' Lynthem annab iisna iiksik-
asjalikult aru, kui palju vahakiitinlaid Nikolai kirikus jumalateenistustel dra pdletati: piiha
sakramendi ees poles iiks kiiiinal nii pdeval kui ka 66sel, Musta risti ees pdles pdeval kaks ja
00sel iiks kiitinal, missade, vesprite ja hommikumissade ajal pdletati kahte kiiiinalt, iihte ilma
pausita jne. Selle loetelu 1dpetab raskemini mdistetav lause, nimelt “seal oli ka iiks puust rist
(Must rist?), selleks pdletati igal altaril kaks vahakiiiinalt.”'®** Nahtavasti on mdeldud risti
austamisega seotud piiha tédhistamist.

Kujunenud olukorrast ndhti ainult iiht véljapadsu — kogu kirikuvara tuli sekulariseerida. Oma
plaanide elluviimiseks leidis raad kogukonnalt toetust. Kasutades &ra kodanikkonna meelsust
ja usupuhastusliikumisest mdjutatud vaateid, viidi reform 1dbi 1525. aasta martsis.'*** Kiriku-
varad léksid iile raele, kes vottis enda peale vastutuse kirikute ja preestrite lilalpidamise eest.
Voormiindrid pidid tegema kirikuis revisjoni ja esitama tulemused raele. Selgus, et peale
kirikuhdbeda ja vidirisasjade oli Nikolai, Pithavaimu, Gertrudi ja Jaani kirikul kokku iile 650
marga sularaha, mis viidi rackotta hoiule.'"*** Enam polnud raad rahata ning 13puks ometi oli
voimalik teha moningaid hédatarvilikke kulutusi. Kohe eraldati summa raekojas tehtavate
ehitustoode tarvis. Liigseid viljaminekuid tuli aga viltida, nii arvas linnavalitsus heaks

BT pA, Tk 142.

1875 pA, 1k 127, nr 22.

1876 PA, Ik 139. 1519 maksis hinnatdusu tingimustes 1 silitis rukist 30 marka.

877 Laakmann, Geschichte der Stadt Pernau, k 220-221. 1523/24 miiiidi Parnu ordukomtuurile 36 kaalu-
marga eest hobedat, 1526 Hinrick van Tuilenile 30 kaalumarka, 1537 saadi hobeda miiiigist 60 Riia
marka, 1558 saadeti kokku 74 kaalumarka hobedat ordumeistrile. Vrd Quellen zur Geschichte des
Untergangs 111, 1k 43, nr 305.

1878 Arbusow, Die Einfiihrung der Reformation, 1k 254.

1879 Hattenauer, Euroopa digusajalugu, 1k 356.

1SS0 pA, Tk 144.

1881 PA, 1k 144: Dar tho waf inne denne tyden groeth gelthspillinge in der kirckken,dar wort vele wafs
verbrandt, ...

182 pA| Tk 144.

1883 pA, Ik 145.

1884 pA, 1k 146-147.
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vaimulike arvu piirata — kirikhérra korvale jdeti teenistusse veel ainult kaks kaplanit, kelle
Slule jii jutluste ja muude kirikuteenistuste labiviimine.'®*

Biirgermeister Johann van Lynthem néib olevat jadnud elu 10puni veendunud katoliiklaseks
ning vdib-olla just see sundis teda kirja panema oma mdlestusi, milles ta hoolega selgitab
kirikuvarade iilevotmise motiive. Ndib, nagu tahtnuks ta veenda mitte ainult teisi, vaid ka ise-
ennast, et tegu oli tookordses olukorras ainudige sammuga. Lynthem annab oma mélestustes
putdlikult aru kirikuvara kulutamisest, kinnitades korduvalt, et kdik 1dks linna heaks (tho der
stadt besthe),"**® s.t Gigeks otstarbeks. Niiteks maksti 1525. a Jaani kiriku rahast miiiirseppadele
palka, Piiha risti kabeli esiste annetuste eest aga osteti linnale palke-talasid ja saelaudu.'®’
Tegelikult oli kirikuvarade kasutamisega linna heaks alustatud juba 1524. aastal, nii et taganeda
polnud enam kuhugi.'®®® Ulevaade kirikuvarade kulutamisest jitkub rae arveraamatus.
Sekulariseeritud raha ja véairisasjad ldksid koik varem vai hiljem kdiku. 1530. aastal arvestati
linna aastakuluks u 1361 marka, mis kaeti tervikuna kirikuvarast: 650 marka sularahas,
iilejaanud hobedas ja kuldsdrmustes.'™ Aastate jooksul saadi sel kombel lahti peaaegu kdigist
kiriku véérisasjadest. 1537. a miiltidi 60 marga eest Viljandisse Hans Evencz’ile iiks kullatud
karikas.'®* 1543. aastal tehti linnamiiiiri ehituse tarvis rahaks viimased ehted — iiks V66 ja
kullatud ristiga kullatud kett.'"®' 1548. aastaks oli jirg jallegi joudnud kirikuriistade kitte:
miitidi dra 4 karikat ja 4 oblaaditaldrikut, lisaks iiks v66.1%%? Kiimme aastat hiljem, Liivimaa
sOja algul, ldks sgjakulude katteks kéiku 45-kaalumargane ja 11-loodine haruldane kullatud
monstrants ja veel alles olnud kirikuhdbe. Uus-Parnu kirikuteenritele jai vaid kolm karikat.'®”
Péris koike ei saanud dra anda, sest moningaid kirikuriistu l&ks siiski ka jumalateenistusel
tarvis. Tdsi kiill, “uus” kirik vajas teenistuse juures oluliselt vdhem riistu, ei tarvitatud isegi
mitut karikat, vaid piisas tiiesti iihest.'*"*

Pérast linnarae reformi kirikuvarade ja -ametite valitsemise alal kestsid katoliiklikud teenistused
nihtavasti rahulikult edasi. Vdhemalt v8ib nii aru saada biirgermeister Lynthemi mélestustest.'®”
Arvestades, et Nikolai kirik oli pdlenud ning selle volvid sisse langenud,'™® kasutati enne
1528.-29. aastat kogudusekirikuna ilmselt monda teist linna piihakoda. Evangeeliumiusu
jutlustaja pidi Uus-Pérnus veel ligi aasta rahvast “Jumala Gigele mdistmisele” kutsuma,
valgustama inimesi ndnda, et need “paavsti jultunud tegudest ja kdverustest aru said”,'®’ ning
asusid “puujumalate vastu sddima” ja “vdtsid kirikud tormiga dra”.'®® Pildiriiiiste sindmused
Uus-Parnus ei erinenud teistes linnades toimunuist. Neljapdeval, 15. mértsil 1526 tungiti gildi-

vendade ja kaubasellide eestvdtmisel, evangeeliumiusu jutlustaja(te) ohutusel ja iileskihutatud

155 pA, Ik 145.

186 pA, Ik 146.

ST pA, Tk 146.

1888 1524, aasta siigisel kasutati 18 marka kiriku rendiraha rackoja ehituse finantseerimiseks (PA, 1k 146).
1524 voeti Piiha risti kabeli laekast 70 marka puu- ja miiiirseppade tootasuks.

"9 PA, 1k 280-281, nr 2.

1890 pA, Ik 147.

%1 PA, 1k 294, nr 33. Kokku oli seda 6,5 kaalumarga (mark lodig) viirtuses, v66 2 kaalumarka ning ristiga
kett kaaluga 4 loodi ja 'z kvintiini.

1892 pA, 1k 294, nr 34.

93 Quellen zur Geschichte des Untergangs 11, 1k 43, nr 305. Vt ka Richard Hausmann. Der Silberschatz der
St. Nikolaikirche zu Reval. — Mitteilungen aus dem Gebiet der Geschichte Liv-, Est- und Kurlands.
Bd. 17. Riga 1900, 1k 213-376. Sama saatus tabas Liivimaa teiste kirikute kirikuhdbedat. Naiteks oli
Tallinna Niguliste kirikus enne reformatsiooni hdbedat 61,2 kg. 1531 oli sellest jarel 14,6 kg; 1560 anti
seegi dra, et maksta palgasdduritele. Kirme, Kirikuhobe, 1k 416.

¥ Kirme, Kirikuhébe, Ik 416.

195 pA, Ik 145.

196 pA, Tk 341.

%7 Russow, Chronica der Prouintz Lyfflandt, 1k 68.

188 Russow, Chronica der Prouintz Lyfflandt, 1k 68.

205



linnarahva — kisitodliste, sakslaste, mittesakslaste — toetusel kirikusse, peksti puruks altarid,
maalid ja pithakujud.'® Ainult sekulariseeritud kirikuvara, nagu viirisasjad Piiha risti kabelist
— hobedast (okas)kroon, kullatud rist, olitoos, iiks véike ja suur monstrants, 25 karikat jms —
paisesid pildiriiiistajate kdest. Arvestades, et kirikud olid rahast ja tdhtsamatest véérisasjadest
juba enne pildiriiiistet tiihjaks tehtud, ei tule saamahimu pildiriiiiste motiivina Uus-Péarnus
arvesse. Pildiriitiste, vihemalt nii, nagu seda kirjeldab biirgermeister Lynthem, niitab linna
koigi seisuste (pildiriiiistajatel oli toetajaid ka rachdrrade seas) hammastavat iiksmeelt ja koos-
tood. Kuidagi ei saa seda kisitada puhtalt ro6vimis- ja Idhkumisaktina, mille pani toime
peamiselt lihtrahvas."”® Pigem on pdhjust niha pildiriiiistes rituaalset tegu.'”®! Inimesed tulid
kirikusse ja purustasid nende piihakute pildid ja kujud, keda varem palumas olid kdinud, keda
austanud ning kelle soosingut annetustega vdita piitidnud. Kunagised austamisobjektid olid
akki halvaks muutunud, nad polnud enam muud kui vana koli, mille populaarsusega kirik &ri
ajas, aga mis niiid tuli vélja visata. Uue dpetuse omaks tunnistanud rahvas heitis need korvale
koos preestrite ja munkadega, sest ei tahtnud vahendajaid enda ja Jumala vahele. Ei saanud ju
olla kindel, kas keegi veel voiski julgeda loota lunastusele ja Jumala armule, kui selle
vahendajad elasid avalikult patuelu ja jumalasalgamises. Martin Luther isiklikult ei kiitnud
pildiriiiistet heaks, ta négi selles voimalikku ohuallikat. Nagu mitmele Saksa linnale, nii saatis
ta ka Liivimaa suurtele linnadele pirast seal toimunud pildirtiiisteid kirja, hoiatades neid
missu ja reformiliikumise 16henemise eest.'”*

Miks vallandus pildiriitiste Uus-Pérnus just sel ajahetkel, seda on raske arvata. 1526. a ei olnud
Nikolai kirik pérast 1524. aasta tulekahju ju veel kordagi tehtud. Kirikute vara oli raad kenasti
tile votnud ning asjatu raiskamise 16petanud. Kodanikud olid aga ikka rahulolematud. Kas neid
sundisid tegutsema puhtalt usulised motiivid voi lisandus sellele veel midagi, see on kiisimus.
1524/25. a tabas Liivimaad suur ndljahdda, mille ulatusest annab aimu Tallinna kaebus
1526. aastal maapéeval. Nimelt valgunud niljased talupojad maalt linna ning ainuiiksi Tallinnas
surnud neid 1525. a moni tuhat, 1526. aasta algul oli aga sadu talupoegi varjul linna
hospidalides.'”* Niljahéda oli kahtlemata oluline mdjutegur, peatoiduse puudus pdhjustab ikka
rahva hulgas rahutusi, slinnitab vandenduteooriaid, kes on siilidi, kes 15ikab teiste kannatustelt
kasu. Sellisel pinnasel on vastalised voi hiisteerilised meeleolud kerged tekkima. Uus-Parnu
puhul lisas olukorrale traagikat, et 1524. aasta tulekahjus hévisid rae poolt linna heaks
ostetud 40 lasti vilja, palju lina (vlaf), jahu ja piissirohtu.'*** Teadmine leivavilja hivimisest on
néljaajal muidugi eriti traumeeriv. Pole vdimatu, et rahvas siilidistas raadi vilja pérast, kas linna-
varude raiskamises, spekuleerimises v3i omakasus.'> Niljahida oli iiks tdendoline pdhjus rahva
rahulolematusele. See voib seletada, miks podrdus rahva pahameel rae ja eriti blirgermeistrite
vastu (vt ldhemalt allpool), kuid ei selgita kuidagi, miks oli vaja kirikuid riiiistata ning miks
langes pildiriitiste Uus-Parnus just 15. mértsile.

189 pA, Ik 147.

199 Tiina Kala peab vdimalikuks, et Tallinna pildiriiiistes osales pigem poobel kui linna eliit, vt Tiina Kala.
Kirikuelu timberkorraldamine Tallinnas 1520. aastatel ning selle majanduslikud ja sotsiaalsed tagamaad. —
Tuna, 2007, 3, 1k 19.

01yt 1ahemalt Edward Muir. Ritual in Early Modern Europe. Cambridge 1997, 1k 186, 189—191.

1902yt lihemalt Martin Brecht. Luthertum als politische und soziale Kraft in den Stidten. — Kirche und

gesellschaftlicher Wandel in deutschen und niederlindischen Stidten der werdenden Neuzeit.

Stiadteforschung A/10. Ko6In 1980, 1k 16.

Arnold Siivalep. Ordumeister Herman von Briiggenei kiilaskdik Tallinna 1536. a ja turniir Raekoja platsil. —

Vana Tallinn. 1. kd. Tallinn 1936, 1k 60.

04 PA, Tk 143.

1995 On siilinud Uus-Pérnu rae kiri, millest v5ib vilja lugeda, et vili osteti linnale eesmirgiga see kallinemise
ajal kasuga maha miiiia, vt Quellen zur Geschichte des Untergangs I11, 1k 43, nr 305.
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Pildirtitiste kui rituaalne vigivallaakt piihapiltide ja -kujude vastu oli iseenesest selgem voi
selgemini tajutav rajajoon lileminekul vanalt dpetuselt uuele, vanalt kirikukorralduselt uuele
kui kirikuvara sekulariseerimine. Voib-olla just vajadus n-0 tépse piiritdmbamise jarele viiski
véltimatult pildirtitisteni ka Uus-Parnus. Kirikuvara sekulariseerimise suhtes valitses rae ja
kogukonna vahel iiksmeel, kuid oli veel teisi kiisimusi, mis vajasid lahendamist, aga mille
lahendamiseni nédhtavasti ei joutud. Eelkdige puudutab see evangeeliumiusu Opetaja ametisse
votmist, talle palga maksmist jms. Nimelt seadsid gildivennad oma parema drandgemise jargi
kogudusekirikus ametisse jutlustaja. Nikolai kirikhdrra médramise digus oli aga ainult ordul.
Pole voimatu, et just nende kiisimuste timber, mille lahendamata jétmine takistas uue kiriku tiles-
chitamist, tekkisid pildiriilisteni viinud pinged. Raearvete 1527. aasta sissekande jérgi maksti
jutlustajale palka 21. mirtsil,'”*® vdib-olla oli varakevade niol tegu traditsioonilise toGtasude
véljamaksmise ajaga? Nii on iiks vdimalus, et pildiriiiiste vallandumine Uus-Pérnus oligi seotud
gildivendade ametisse seatud jutlustajale palga viljamaksmisega, millest raad keeldus vms.

Méned uurijad on viitnud, et Uus-Parnu pildiriiiistet juhtisid mustpead.””” Ainult
Heinrich Laakmann on teisel seisukohal, kuivord mustpeade vennaskonnast Uus-Parnus ei
ole 16. sajandist iihtegi teadet."”® Kahtlemata liikus aga Uus-Pdrnus, nagu ka teistes
hansalinnades vallalisi kaubaselle, kes voisid olla uue Opetuse ideede kandjad ja levitajad,
linnarahva tileskihutajad ning pildiriiiiste iihed initsiaatorid. Kuidas ka ei olnud, igatahes annab
stindmuste kéik tunnistust linnarae ja -kogukonna vastasseisust Uus-Pérnus. Kehv majanduslik
olukord ja wuued religioossed ideed moodustasid pinnase, millel kasvas kodanikkonna
rahulolematus linnavalitsuse ja selle tegevusega. Parast kiriku riiiistamist pooras rahvas oma
meelepaha otseselt linnarae, eriti iihe biirgermeistri — ilmselt Johann van Lynthemi — vastu.'””
Pole imestada, et see kaaskodanike meelt pahandas, kuidas lina- ja viljakaupmees Lynthem
vastupidiselt iildisele viletsale ajale, tulekahjudest pdhjustatud laosele ja néljahddale iiha enam
rikastus. Oma varanduse suurendamisel nditas blirgermeister iiles silmapaistvat agarust, ainu-
tiksi tema enne 1526. aastat omandatud kinnisvarade hulk véarib tahelepanu. 1518. aastal léks
tema valdusesse kivimaja koos aida ja aiaga, 1521. a duemaa Riia véravate ldhedal koos véikese
puuviljaaiaga, 1524. a ostis ta raelt tithja maalapi oma elumaja l&dhedale, et sinna keldrit ja aita
chitada."”'® Lisaks sai 1523. a klaassepp Ciriacus Fuerbachilt algul pandiks, hiljem piriseks
rackoja kdrval turuplatsi dires asunud elumaja.'®!! Viirib tihelepanu, et kui pildiriiiiste toimus
15. mirtsil, siis 10. mértsil lasi biirgermeister Lynthem rae ees oma nimele vormistada
sellesama klaassepa maja, mis oli tulekahjus maha pdlenud, aga mille Lynthem iiles ehitas.'®'?
Kahtlemata vois see tekitada kaaskodanikes kiisimusi, kust vottis ta selleks kdigeks vahendid,
kas ei voinud see tulla kellegi teise, s.o linnarahva arvelt? Milles tdpsemalt Lynthemit
stitidistati, see tema kirja pandud mélestustest paraku ei selgu.

Kaaskodanike mahasurutud meelepaha pédses pildiriiiiste ajal valla. Asjatult piitidsid molemad
biirgermeistrid Johann van Lynthem ja Lammert Kallenberch rahvast mdistlikkusele kutsuda
ning palusid neil 14 pieva kannatada,””" milleks tipsemalt, seda Lynthem oma iilestihendustes
ei maini.'”"* Katsed rahvast maha rahustada ei kandnud algul vilja, sest raes endas puudus iiks-

1206 PA, 1k 293, nr 30.

07Vt nt Arbusow, Die Einfiihrung der Reformation, Ik 471. Vrd Kuhles, Die Reformation in Livland, 1k 154.

908 Laakmann, Zur dlteren Geschichte der Grossen Gilde in Pernau, Ik 50-51.
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914 Sellest ei pea veel jareldama, et Lynthem pidas silmas mingit kahe niddala péarast aset leidvat siindmust,
milleni ta palus oodata. Kaks nédalat vdis vabalt tulla lihtsalt tolleaegsest diguspraktikast, see oli téhtaeg,
mida linnadiguse jargi anti moningatel juhtudel mingi toimingu sooritamiseks vms. Vahest kiisis Lynthem

207



meel — osa raehérradest toetas massulisi. Olukord ldks nii teravaks, et koos paari teise rae-
lilkmega plaanis Johann van Lynthem isegi ametist tagasiastumist, siis aga ndustus ootama
Liivimaa maapieva, et seal pildiriiiistajate-korrarikkujate asi iildisele arutlusele anda.'®"®

Umbes kuu pérast pildiriitistet, s.o 10. aprillil 1526, kutsus Parnu komtuur kui maahérraliku
voimu esindaja, Hinrik van Tuilen, enda juurde ldbirddkimistele gildivennad ja linnarae,
kohtumise tunnistajaks oli veel teisi kdrgestiaustatud isikuid: Maasilinna vana foogt Aleff
Forstenberch, Jorgen Mex ja Diderich Mestacke (Myczaeken)."”'® Komtuur esitas raele kolmest
punktist koosneva arupdrimise. Esiteks pani ta linnamagistraadi vastutavaks kirikuvastastes
vigivallategudes — altarite ja piihapiltide hdvitamises. Teiseks leidis ta, et raad on vastu oma
oigust médranud linna kogudusekirikusse ametisse jutlustaja, see digus kuuluvat aga ainult
ordule. Lopuks siitidistas komtuur, et linna valitsemine on alla kdinud. Raad asus kaitsele ja
teatas, et pildiriiiiste eest on vastutavad liksnes kompanii litkkmed, kes oma toetajatega kirikusse
tungisid. Lisaks teatati, et raad ei taha enda peale votta kiriku tilesehitamist pérast seda, kui
gildivennad olid nii vigivaldselt kditunud. Mis puutuvat aga jutlustaja ametisse médramisse, siis
seda ei teinud mitte raad, vaid linnakogukond ning edaspidi, kui kogukond soovis jutlustajat
ametisse jatta, pidi ta talle ise palga ja tlalpidamise muretsema. Linna viletsas olukorras
stitidistas raad kogukonda, kes oli rahulolematu ja missumeelne, aga samavord olevat see linna
tabanud tulekahjude tagajarg. Komtuur kaalus asja ja leidis, et toimunud siindmustes kuulub
vastutus tdielikult gildivendadele. Raadi paluti kiriku taastamistdid jatkata. Kogukond pidi aga
enda peale votma uute piihapiltide muretsemise.

Sellega oli tiili rae ja kogukonna vahel lahendatud. Linnaraad vois piihitseda oma voitu. See oli
voit kogukonna iile, aga ei tdhendanud hoopiski evangeeliumiusu kaotust. Isegi kui koik rae-
hirrad veel avalikult ei ndidanud oma poolehoidu uuele Spetusele, siis tegelikkuses toimus
ikkagi vaikne kohanemine sellega, naasmispiiiidlused vana korra juurde jdid ainult sdnadesse,
olid vaid hetkeliseks illusiooniks. Nagu ilmekalt niitavad reformatsioonisiindmused Uus-
Pérnus, ei olnud usulised tdekspidamised kirikuvara sekulariseerimisel kandva tdhendusega,
sest mis vOis sundida raadi viima 1dbi reformi kirikuvalitsemises, vottes kirikult dra kiriku-
varade kdsutamisdiguse ning seades vaimulikud endast, s.o ilmalikust vdimust sdltuvaks, kui ta
ise oli vaid pogusalt tuttav evangeeliumidpetusega. Rohkem kui Jumala Oige mdistmine
huvitasid ilmalikku voimu kiriku varandused, samuti voitlus mdjuvdimu pérast poliitikas ja
oOiguses. Kirikuvara sekulariseerimise tulemusena jagati raha, mis varem laks kiriku teenistuse,
kultuse ja hiilguse iilalpidamiseks ja -hoidmiseks timber linna heaks, s.t munitsipaalseteks
vajadusteks. Niiteks Piiha Thu gildile laekus igal aastal valgustuseks Nikolai kirikus rendina
6,5 marka, lisaks 2 leisikat (u 4 kg) vaha. Muidugi ei olnud summa mérkimisviérselt suur, kuid
kui meenutada, kui palju pidi linnavalitsus pingutama ja vaeva nigema, et saada endale Reiu
kiila, mis t01 rahamaksuna aastas sisse koigest paar korda rohkem (rahas 15,5 marka, lisaks
kiimnisena rukist ja otra),"”!” siis on tublide linnakodanike, eeskitt kaupmeeste pahameel
sddrase priiskamise — vahakiiiinaldes &drapdletamise — suhtes moistetav. Raha sai ja tuligi
kulutada palju otstarbekamalt.

kaks nédalat selleks, et ta saaks koguda tdendeid enda kaitseks, voi oli see siis aeg, mille jooksul loodeti
tekkinud probleem vdi ebakdla lahendada (tasuda volg vms).

15 pA, 1k 148.
P16 Vit PA, Ik 148-149.
¥17 pA, Ik 141.
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7.3. EVANGEELIUMIOPETUSE KINDLUSTUMINE
7.3.1. Esimesed jutlustajad

Esimese evangeeliumiusu jutlustaja kohta Uus-Parnus on teated moneti ebaselged, ajaloo-
kirjanduses on selleks peetud Johann Ecki (Eycken, Mecke)."”'® Endine Riia toomhirra oli
astunud evangeeliumiusku, abiellunud ning seejarel asunud elama ja uut usku levitama Uus-
Pérnusse. Ilmselt oli ta alguses ametis kompanii vikaarina ja teenis Piiha Jumalaema altaril.
1526. aasta kevadel olevat temast saanud gildivendade eestvotmisel ja ndudmisel ning rae
vaikival ndusolekul Nikolai kiriku peajutlustaja ehk kirikhdrra, senise ordu méératud vaimuliku
asemel.””"” Heinrich Laakmann juhib tihelepanu, et Uus-Pérnu rae dokumentides pole Johann
Ecki nime mitte kordagi mitte iiheski seoses mainitud."”* Et just tema oli pildiriiiiste aegne
jutlustaja, on isegi kaheldav, sest 1. aprillil ja 29. septembril 1526 oli ta jutlustaja Riias."” >’
Pigem vdis Johann Eck olla Uus-Pérnus kui rae poolt ametisse kinnitatud jutlustaja aastast
1528. Parast seda, kui ta oli tulekahjus (Uus-Péarnu siititamine 1533) koik kaotanud, naasis ta
1534. a Riiga, kus temast sai lti kogukonna jutlustaja Jakobi kirikus.'**

Uus-Parnu rae arveraamatu jargi maksti juba 1526. aasta mihklipdeval jutlustajale (deme
predicanten) 125 marka.'**? Aga veel varem, 25. aprillil 1526, maksti sher Kerstenile 36 marka
ja kostrile 2 marka, “meie vanemate korraldusel ja kéisul”."®** Kuna iihtki rachirra Kerstenit
Uus-Pdrnus ei olnud, siis oli nihtavasti tegu vaimulikuga. Tema isik jddb paraku mdistatuseks.
Uus-Parnu elanike seas oli sel ajal teadaolevalt vaid liks Kersten, Kersten Pill. Tema puhul pole
aga tiheski kirjalikus teates kasutatud tiitlit ser. 1526. aastal maksis raad ka her Johann
Korbecke’le 45 marka,'> mis asjaoludel, jadb paraku teadmata. Veel 20 aastat hiljem maksis
raad her Korbeke’le 20 marka, 1548. aastal esineb tema nimi aga arveraamatus viimast korda.'**
Pole teada, kas Johann Korbeckel oli mingeid teeneid evangeeliumidpetuse sisseviimisel Uus-
Pérnus voi oli ta hoopis katoliku aja “jadnuk”, kellele raad oli miskipdrast votnud kohustuse
maksta eluaegset renti. Heinrich Laakmann pakub, et tegu vdis olla oreliméngijaga.'**’

1527. aasta 21. mirtsil maksti rae arveraamatu jirgi Hinrick, deme predike 10 marka.'**®

Heinrich Laakmann peab Hinrickut kompanii altaril teeninud vaimulikuks.'”** Enam kui tde-
néoliselt on 1533. a Vana-Pirnus tunnistajana esinenud /4er Hinrick Hane puhul tegu sellesama
jutlustajaga.'”® 1541. aastal sdlmis Uus-Parnu raad Hinrick Galluse alias Hanega lepingu,
kohustudes talle tagama palga ning elamispinna kiriklas. Peale selle lubati kunagi
Vitingkhoffide suguvosa kirikule annetatud plats Hane késutusse, et viimane saaks sinna
chitada maja, mis pidi jadma tema ja ta naise vabalt pirandatavaks varaks.'””' See vastutulek
viitab Heinrich Laakmanni arvates, et tegu oli pirnakate poolt armastatud reformaatoriga.'*>>
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919 Arbusow, Einfiihrung der Reformation, 1k 470—471.
920 Laakmann, Das mittelalterliche Kirchwesen, 1k 145.
921 Arbusow, Einfiihrung der Reformation, 1k 567.

1922 Arbusow, Einfiihrung der Reformation, 1k 567

923 pA, 1k 292, nr 29.

1924 pA, 1k 292, nr 29.

1925 PpA, 1k 292, nr 29.

1926 pA, 1k 288, nr 16; Ik 289, nr 18.

927 Das Erbebuch von Neu-Pernau 1543,1k 114.

1928 PA, 1k 293, nr 30.

1929 Laakmann, Das mittelalterliche Kirchwesen, 1k 146.
19307 pA, 1k 72, nr 54.

1931 pA, 1k 189, nr 83.

1932 Laakmann, Das mittelalterliche Kirchwesen, k 146.

209



Siiski ei jadnud Hane linna pidama ning oli juba 1544—1547 pastor Ruhjas. Tema jarglane Uus-
Pérnu pastori ametis oli Johann Engelsmann, kes pidas ametit 1549. aastani, s.0 oma surmani.
1551-1563 oli pastor Steffen Kerlin (Karlin) ning 1566—-1571 Andreas Hermann.

Mittesakslaste jutlustaja kohta Uus-Péarnus on teateid juba suhteliselt varasest ajast. Nimelt
andsid Vitingkhoffid Nikolai kiriku ldhedal iihe tiihja platsi preestrile, kes mittesakslastele
jutlustaks ja nende eest seisaks (predygen unde vorsteen sall).'”** Ordumeister Wolter von
Plettenberg médras iihe linapressi tulud eestlaste jutlustaja tarvis. 1543. a on pérusraamatus
mainitud mittesaksa jutlustaja aeda.'”** Pirast 1545. (v5i 1548.?) aastat liks kiiku ordumeister
Plettenbergi méiratud annetus.'”*> 1546. a on rae arveraamatus esimest korda mainitud palga
maksmist mittesaksa jutlustajale.'”*® Nimeliselt on esimene eestlaste jutlustaja teada aastast
1551, selleks oli Uus-Pérnus siindinud Nicolaus (Claus) Moller.'”*” 1555. a lahkus Moller
Liivimaalt. Tema jdreltulija ametis oli Heinrich Bachum, kohaliku raehirra Johann Bachumi
poeg.'”*® Heinrich immatrikuleeriti 1553. a Rostocki iilikooli. Ta suri 1567, tdenéoliselt sel ajal
linnas mollanud katku.

Reformatsioon muutis vaimuliku positsiooni ja staatust linnakogukonnas. Lutheri usu kiriku-
Opetaja elas oma elu nagu tavainimesedki, tal oli pere, jareltulijad. Muidugi oli ka varasemal
ajal vaimulikel naisi ja lapsi, kuid see oli n-0 véljaspool seadust ja digust. Reformatsiooniga
toimus vaimulike kodanikustumine. Sellega seoses kaotasid nad oma varasema piihaduse ja
erilise staatuse oreooli, nendest said koigest “korralikud” biirgerid. Reformatsiooniteoloogia
tagajirjel toimus nn kodanliku pastoriseisuse rajamine, see oli kdigile protestantlikele maadele
ja regioonidele iseloomulik tihtis sotsiaalpoliitiline fenomen.'**” Sellega olid protestantlikel
aladel iiletatud keskaja riiki ja tihiskonda tugevalt mojutanud ning katolikes regioonides veel
varasel uusajal piisinud seisuslikud vastuolud kodaniku ja vaimuliku seisuse vahel.'”*’ Vara-
uusaegse nn kodanliku pastoriseisuse téhtis iseloomulik joon oli akadeemilise hariduse
olemasolu, kuivord “sona” kuulutamine ja tdlgendamine ndudis akadeemilist ettevalmistust.
See annab tunnistust varauusaja Euroopa iihiskonna siivenevast professionaliseerumisest, mis
el jatnud puutumata ka vaimulikke. Tosi kiill, tendents professionaliseerumisele oli olemas juba
reformatsioonieelses kirikus.'**!

7.3.2. Evangeeliumiusu Kiriku esimesed aastad

Uus-Péarnus oli usupuhastuse ldbiviimine puhtalt linnakogukonna asi, maahérralt, s.o ordult
selleks tuge voi drgitust ei saadud. Kuigi linn oli tugevalt ordu moju all, oli seal ometigi nii
palju iseseisvust ja iseotsustamist, et viidi 1dbi kirikuvarade sekulariseerimine ja hakati iiles
ehitama uut kirikut. Rahu jaluleseadmisega pérast pildiriiistet Ioppes Uus-Péarnus
reformatsiooni iiks etapp. Jiargnes evangeeliumiusu kiriku tilesehitamise periood: tuli vilja
tootada iihtne kirikukord, hoolitseda pastorite jarelkasvu eest ja toetada kooliharidust, seada
ametisse eestlastele oma jutlustaja, kanda hoolt vaeste eest jms. Kui kired vdimu ja varade
timber vaibusid, algas tegelik usupuhastus. Juba 1527. a peeti Uus-Parnus Liivimaa linnade-
pdeva, kohal olid kolme suurema linna saadikud, kes arutasid muu hulgas evangeeliumiusu
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kiriku parajasti aktuaalseid probleeme.'®** V5ib arvata, et uue kirikukorra viljatoStamise
teema leidis vastukaja ka Uus-Pdrnu rae ja kodanikkonna hulgas. Reformatsioon oli Liivimaal
esialgu peamiselt linnaline néhtus. Uus iihine usutunnistus 101 eeldused ja voimalused linnade
lahenemiseks, eriti vajadus evangeeliumiusu kirikut Liivimaal iiles ehitada sidus linnu oma-
vahel varasemast tthedamini. Muret rahva digele usulisele teele juhtimise, samuti evangeeliumi-
usu Opetajate vajaliku jdrelkasvu eest olid Gigustatud tundma {ihtviisi nii suured kui ka
viikesed linnad."”*

Ajahetke poordelisuse tunnetamine oli iiks tegureid, mis ajendas inimesi oma ldbielamisi,
kogetut ja ndhtut pievikulaadsetes iilestidhendustes jaddvustama. Sellised kirjutised on néiteks
Liivimaa nimeka reformaatori, Sylvester Tegetmeyeri pievaraamat,'*** samuti Riia kodanike
Jiirgen ja Caspar Padeli pdevaraamat.'”* Samasse ritta voib julgelt paigutada ka Uus-Pérnu
biirgermeistri Johann van Lynthemi mélestused. Niisugused iilestihendused on koik téhelepanu-
vadrsed ajaloo- ja maludokumendid, mis siindisid selgelt rohkemast kui piitidest asju tuleviku
jaoks lihtsalt jdddvustada. Oma mdlestusi kirja pannes saavutas biirgermeister Lynthem
tegelikult seda, mida ta teadlikult voi alateadlikult soovis, nimelt et Uus-Parnus toimunud
stindmusi méletataks just niimoodi, nagu tema nendest pajatab.

Konekas mirk sellest, kuidas hakati muu hulgas timbritsevat materiaalset maailma uue dpetuse
vaimus limber kujundama, on Nikolai kiriku raamatu tiitelleht. Sellel on algselt raehérra ja
voormiinder Tonnies van Laeri kédega kirjutatud traditsiooniline katoliku usu vaimus
podrdumine piithakute ja Kristuse poole (help Jhesus, Maria, Anna und Franciscus)."”*® Uue
Opetuse mojul tegi biirgermeister Nicolaus Barenfeldt sinna omapoolseid tdiendusi,
véljendamaks ainult Kristusele rajatud lootusi (help Jesus alleine) ning pani iihtlasi kirja oma
konfessionaalse kreedo: mdtiskluse maailma asjade kaduvusest ja ainult usu tihtsusest.'”*’
Lisaks arvas ta sekulariseerimise vaimus heaks kanda samale lehele veel mérkuse vaka ja
kiilimitu suuruse kontrollimise kohta 1556, niisamuti teate 1556. aasta koadjuutorivaenusest.'**®
Uue dpetuse sonum, uus mentaalsus tungis muu hulgas ka inimese eluruumidesse. Varreldes nt
Tallinnaga on Uus-Parnust sellest ajast sdilinud védhe ainelise kultuuri malestusmérke. Arheo-
loogilistel véljakaevamistel on Péarnust leitud nii vana kui ka uue dpetuse temaatikaga ahju-
kahleid. Nimelt on leitud Piiha Anna, Jumalaema ja Jeesuslapse ning Jumalaema ja Jeesuslapse
kujutisega, samuti katoliikliku valitseja Oranje printsi Philipp Wilhelmi portreega kahleid.'**
Tolgendades neid leide, peab Aldur Vunk voimalikuks, et taunitud piihapiltide asemele ilmusid
katoliku usu pooldajate elamisse temaatilised ahjukahlid.1950 Evangeeliumidpetuse omaks
votnud linnakodanikud eelistasid arvatavasti teistsuguse pildimaailmaga ahjukahleid, nagu
protestantismiga liitunud valitsejate vOi juhtivate usupuhastajate portreed voi Uuest
Testamendist périt lood. Ka selliseid kahleid on Parnus arheoloogilistel kaevamistel leitud."”"!
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Kas ja kui palju vois Uus-Parnus olla séilinud opositsioonivaimu uuele usule, on raske hinnata.
Evangeeliumidpetuse 10plikus plisimajddmises ei saanud vahemalt esialgu kiill keegi kindel
olla. 1530. aastal s0lmis Tylemannus YmmenhuB8en Uus-Pérnu raega lepingu, milles peeti
voimalikuks vana kirikukorra juurde tagasipodrdumist, s.t likvideeritud vikaariate taastamist
ning jumalateenistuste pidamist vana viisi ja tava jirgi.'”>*

Reformatsiooniliikumine tekitas nagu Liivimaa tiihiskonnas tervikuna, nii ka Uus-Pérnu
viikeses kogukonnas n-6 polariseerumise. Isegi perekonnas toimus lohenemine usulisel pinnal,
nagu nt biirgermeistri Johann van Lynthemi perekonnas, kus iihest pojast sai toomdekaan
Tallinnas, aga teine siirdus dpetust saama “reformatsiooni halli” Wittenbergi.'”>® Samas pere-
konnas olid vastuolus ka isa ja poja usutunnistused, kuivdrd bilirgermeister Lynthem ise jéi
vanale kirikule truuks. Soltuvalt ajahetkest kujunes linnas mitu “rindejoont”: kogukond versus
raad, “vanausulised” versus evangeeliumiusulised, ordu versus linn, Liivimaa linnad versus
teised seisused. Usupuhastus vallandas sotsiaalsed pinged. Uus-Péarnus tekkis rae ja kodanik-
konna vastasseis pildiriitiste ajal. Kas toimus nagu Tallinnas kaupmeeste ja késitodliste,
sakslaste ja mittesakslaste vaheliste suhete pingestumine, selle kohta puuduvad konkreetsed
toendid, kuid mérke sotsiaalsetest vastuoludest leidub.

7.3.3. Ladnemaa “ususoda”

Linna rahulik iilesehitus ning kultusliku ja kirikliku elu iimberkorraldamine sai kesta vaid
moned aastad, kui Uus-Pérnu sattus tahtmatult nn Lid&nemaa kodusdja keerisesse. Konflikt
puhkes Saare-Léddne piiskopi koha parast. 18. oktoobril 1530 valisid toomkapiitel ja Saare-
Léadne vasallid sellele kohale toomdekaani ja Tartu toomhédrra Reinhold von Buxhdvdeni.
Viimasel oli aga toomkapiitli, eriti Lidnemaa vasallide hulgas vastaseid, kelle juhiks oli Jurgen
van Ungern. Ettekdéndel, et Buxhovden polnud veel hankinud oma valimisele paavsti kinnitust,
valisid opositsiooniline toomkapiitel ja Laddnemaa vasalkond 1532. a novembris uueks piis-
kopiks Brandenburgi markkrahvi Wilhelmi. Wilhelmi vend oli Saksa ordu kdorgmeister
Albrecht, kellest parast ordu sekulariseerimist 1525 sai Preisi hertsog. 1532. aasta novembris
joudis Wilhelm Haapsallu, kus toomkapiitel ja Ldfinemaa vasalkond vandusid talle truudust.
Wilhelm dhvardas vallutada Kuressaare, kui Reinhold ei anna alla. Nii puhkeski kodusdda.
1532. aasta joulude ajal riiiistasid Reinholdi sdjasalgad Hiiumaad ning vangistasid Hiiu- ja
Saaremaa luterlikud pastorid. Wilhelm omakorda korraldas vasturiiiisteretke.

Just sellises olukorras saabus katsumusterohke 1533. aasta. Riia siindik Johann Lohmiiller
vahendab oma kirjades drevaks tegevaid endeid. Nimelt ndgi ordukantsler 25. veebruaril
1533 Koonga modisas 66majal olles virmalisi. Neil pdevil aga siindinud Pérnus kahe peaga
vasikas ning Riias juhtunud seesama.'”’ Tdepoolest, saatuslikke siindmusi oli aasta tiis: Riias,
Tallinnas ning kdikjal ile Liivimaa méllas katk,'”> maha polesid Vana- ja Uus-Pérnu,
ikaldunud viljasaagi tottu jitkus kallinemise laine,'**® résikimata siis tegelikult kogu Liivimaad
mingil moel puudutanud Lé4nemaa kodusdjast. Otseses seoses selle sdjaga oli Uus-Pérnu kuri-
tahtlik stilitamine 28. mail 1533. Tulekahjus hukkus pérusraamatu andmeil 34 inimest, sakslasi
ja mittesakslasi.'””’ Linna tihtsamatest chitistest hdvisid Riia virav, Valge torn, Viike
Kompanii. Tules oli vististi ka raekoda. Eriti tugevalt sai kannatada Riia vérava ja Piihavaimu

1952 pA, 1k 186, nr 79: “...unnd so yth ock forder szaeke were, dath dy neddergelechtenn vicarien inne vorrygenn
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torni vaheline ala, samuti 6hku lennanud piissirohutorni timbrus. Tuli oli seal nii tugev, et torni
kérval elanud Diderich Moller pdles koos teenijatega majja sisse.'”>® Tulekahju tabas linna
majanduslikult raskel ajal, nimelt haaras aastail 1527—1534 Liivimaad suur kallinemiste laine.
Olukorda arvestades loobus Uus-Parnu raad kolmeks aastaks rente votmast, andmaks inimestele
vdimalust kosuda ja oma elamised taastada.'**’

1533. aasta tulekahju on Pdrnu ajaloos iiks kdige mdistatuslikumaid siindmusi. Linna
stilitamises siilidistatuna pdletatud habemeajaja sell ja teenija (Iobutiidruk?) tegutsesid
véidetavalt Vestfaalist périt, vdljaspool abielu siindinud Vana-Parnu katoliku kirikhérra Johann
Droste “tellimusel”. Uus-Parnu parusraamatus seisab, et koik kolm vdeti kinni ja hukati (an
dren po‘sten vorsmoeket).””®® Droste puhul pole hukkamine siiski kindel. Olles ilmselt
veendunud Johann Droste stiiituses, andis Tallinna linn talle 1533. aasta 18. oktoobril turbe
markkrahv Wilhelmi, piiskop Reinholdi von Buxhdvdeni ja Pérnu komtuuri “végivalla ja
kallaletungide” eest.'”' Just see, kuidas Droste kuriteole reageeriti muudab kogu loo
tahelepanuvidirseks ja niitab, et kdigel olid hoopis kaugemad tagamaad kui iihe kirikhdrra
isiklikud motiivid. Kui Droste tdepoolest siilitajad palkas, tegutses ta kellegi kdsul, jadb aga aru-
saamatuks, kes ja miks vdis tahta linna maha pdletada. Pérusraamatu teatel jatkusid siititamis-
katsed Uus-Pérnus ka suvel.'”*?

31. jaanuarist kuni 13. veebruarini 1534 Viljandis peetud maapideval esitasid Uus-Parnu
saadikud kaebekirja siiiitamisest siindinud kahjude iile."”® Sellele jargnes Droste vangistamine
Haapsalus (24. veebruaril 1534),"** kuid kohtuotsust ei langetatud. Uus-Parnu loobus millegi-
pérast stitidistusest. 1534. aasta augustis/septembris oli Droste vangistatult Riias, aga kohtuotsus
oli langetamata.'*®® Droste tdrjus habemeajaja selli ja teenijaneiu tema vastu esitatud siiiidistusi.
Ta viitis, et hoopis Jurgen van Ungern ja Claus Hastfer (markkrahv Wilhelmi poolehoidjad)
olevat neid sellele teole dssitanud ja Shutanud, sest esimene tahtvat olla isand Viljandis ja teine
Pirnus.'”*® Droste edasine saatus on ebaselge. Uus-Pérnu rae arveraamatu 1535/36. aasta sisse-
kande jérgi arvas raad oma véljaminekute hulka Vana-Péarnu kirikhdrra Johann Droste peale
ldinud kulud.'”®” Paraku ei tipsustata, mis kulutustega oli tegu. Droste osa kuriteos jiib sellega
endiselt ebaselgeks. Voiks isegi kiisida: kas tookord iildse joutigi tdelise siitidlase jilile?

Hammastaval kombel on tliks haruldane 16. sajandi esimesest poolest périt poolenisti eestikeelne
kiri selle segase looga seotud. Nidib, nagu vOinuks kirja tundmatu autor olla mingis seoses
slilitamisega, sest kirjas seisab: “... mida too reetlik kurivaim, Vana-Pérnu jutlustaja, minu kohta
iilekuulamisel ja piinamisel tunnistanud on ...”""*® Kdigi mirkide jirgi oli kiri adresseeritud
markkrahv Wilhelmi toetaja Jurgen van Ungerni lesele, keda oli tema varast “lilekohtuselt” ilma
jaetud."”® Ungerni 1529. aastal Uus-Pirnus omandatud maja, nn Viikese Kompanii, lubas ordu-
meister 1536 linna kdsutusse, sest linn oli Jurgeni 1dbi suurt kahju kannatanud (... unsers groten
schadens halven, dar uns Jurgen van Vagern ingefuret hadde ...).""’° Pole tipsustatud, missugust
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kahju, kuid tdenéoliselt oli see vihje linna siilitamisele. Kiimme aastat hiljem, Ungerni lese
aktiivsel pealekdimisel ning prelaatide ja Riia peapiiskopi (kelleks polnud ei keegi muu kui
markkrahv Wilhelm) eestkostel palus ordumeister Uus-Parnu raadi maksta Ungernitele nn
Viikese Kompanii eest 400 marka ja lasti rukist.'””' Konealuse eestikeelse kirja autor ei ole
teada, aga kuivord see ei olnud naise abikaasa ise, siis teine, kelle vastu Droste teadaolevalt
tunnistas, oli Claus Hastfer. Just tema voiks tulla kirja véimaliku autorina kdne alla. Siinkohal
peab mainima, et Ungerni lesk polnud keegi muu kui Godele Hastfer,"”’* seega kui mitte Clausi
ode, siis sugulane. Vastamata jaab aga endiselt kiisimus, miks oli kiri kirjutatud eesti keeles.
Selle eestikeelse kirja juures on veel midagi, mida tasub tdhele panna, nimelt osutab see kirja-
kirjutaja mérkimisvédrsele haritusele, eesti keeles kirjutada suutmine ei olnud sel ajal kaugeltki
péris tavaline vOi iseenesestmadistetav asi.

15. augustil 1533 kirjutas Riia peapiiskop Buxhdvdenile, et koadjuutor on ldbirddkimisteks
valmis, tema ja ordumeister panevad ette pidada need Tartu piiskopi osavotul maha Vana-Parnus
piihapdeval pirast Maarja siinnipieva (s.0 14. septembril) v8i 8 pieva pérast seda.'’”® Napilt
kaks nddalat hiljem maabus Buxhdvdeni sdjasalk 9 kerge laeva ja jahiga ning 300 mehega Vana-
Pérnus, poletas ja riiiistas nii linnakese kui ka lihedal asuva Audru mdisa.””’* (Néhtavasti see-
pérast, et takistada l14birddkimisi, mis olid méidratud toimuma Vana-Parnusse.) Piiskopi vastaste
kirjeldusel pani Buxhdvdeni sdjasalk Vana-Parnu kirikus toime kdige podrasemaid
kujuteldavaid jumalateotusi: kaevasid iiles pithakuks kuulutatud Saare-Lééne piiskopi Hermann
I (von Buxhovdeni)'” siilmed, 15id piiskopil pea otsast, votsid kaasa tema messingist haua-
plaadi, peale selle ro6visid kirikust kellad ja mitmesuguseid vidrisasju.'”’® Juba suveks oli
piiskop Reinholdi hirmutegude register paisunud nii suureks, et koadjuutor Wilhelm teatab
21. juulil 1533 Haapsalust saadetud kirjas ordumeistrile, et Buxhdvden on Léddnemaal
poletanud, roéovinud ja inimesi tapnud, nagu selleks olevat voimelised vaid tiirklased.'”” Just
neid ja teisi hirmutegusid aluseks vottes taotlesid Wilhelmi pooldajad Reinholdi konfir-
matsiooni tlihistamist. Muu hulgas pandi talle siiliks kellegi kleeriku Johanni mahalaskmist.
Stefan Hartmann pakub vilja, et tegu vdis olla Johann Drostega.'””® Viimane on jélle kahtlane,
sest 1534. aasta augustis-septembris viibis Droste vangistatult Riias.

Vastuoluliseks jdi sdjasiindmustes Parnu ordukomtuuri, Loeff van Loe, osa. 1533. aasta augustis
seisis ta oma véesalgaga teispool Pdrnu joge ega kavatsenudki sekkuda Reinholdi meeste
miratsemisse.””’ Veelgi enam, Buxhdvdeni mehed jdid veel tikiks ajaks Vana-Parnusse
laagrisse ja kdisid tdiesti takistamatult Uus-Pérnus rodvitud sdjasaaki jagamas ja maha miiitimas,
et endale sdjamoona varuda.'”®® Leidub ka muid viiteid, et Pirnu komtuur toetas, nagu moned
teisedki orduhirrad, pigem Reinholdit."”®' See kdik andis koadjuutor Wilhelmile alust siiiidistada
ordut reetmises. Ordumeister Plettenberg ise soovis eelkdige kodurahu ja tahtis vaenutsevaid
pooli lepitada. Piiskop Buxhovdenit toetas isegi evangeelne Tallinn koos Harju-Viru vasallidega

971 pA, 1k 288, nr 16, 1k 194, nr 92.

2 Kivimée, Eestikeelne kiri, Ik 324.

Y7 Herzog Albrecht von Preufien und Liviand (1525-1534), 1k 455-456, nr 450.

7% Herzog Albrecht von Preufen und Liviand (1525-1534), 1k 467, nr 467. Koadjuutor Wilhelmi andmeil
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und Livland (1534-1540), 1k 160, nr 734.

214



ning Johann Lohmiilleri sdnul kaitsesid sellega kuradit.'”®* 11. septembril 1533 kirjutab Johann
Lohmiiller suure meelekibedusega hertsog Albrechtile: “Tallinn ldheb koos Harju ja Viru
vasallidega, Tartu oma piiskopiga, aga mitte keegi koos Jumalaga™.'”®® Keda aga vdis toetada,
kelle poole hoida Uus-Parnu linnakogukond? Usutunnistuse poolest pidanuks see olema
Wilhelm. Ka katoliku preestri kahtlustamine linna siiiitamises pidanuks tekitama vastumeelsust
Reinholdi suhtes. Uus-Pérnu linnavalitsus aga kiitus téiesti vastupidiselt. Néhtavasti usuti seal
toepoolest Johann Droste sonu, ja seda isegi aastal 1536, et siilitamise taga olid Wilhelmi
toetajad. Just sellepdrast andis ordumeister Jurgen van Ungerni maja linna kisutusse.

Et kiirendada oma paavstliku konfirmatsiooni saamist, saatis markkrahv Wilhelm 1533. a Jurgen
van Ungerni Rooma ja Speyerisse paavsti ja keisri juurde regaale vastu votma. Reis ebadnnestus
ning Wilhelmi piiskopiks kinnitus jdi saamata. 1534. a suri Ungern Padovas palavikutoppe.
1534, aasta suveks oli Wilhelmi olukord lootusetult halvenenud, sest keiser Karl V noudis oma
mandaadiga piiskopkonna restitueerimist, s.o tagastamist Reinhold von Buxhdvdenile.
Ordumeister Plettenberg oli aga teatanud, et vaenutegevuse jitkumise eest kannab vastutust
ainult Wilhelm. Selle peale Wilhelm loobus ning lahkus Ladnemaalt. Toomkapiitel tiihistas
Wilhelmi valimise piiskopiks. 1535. aasta juulis I0ppes sdjategevus, kui Reinholdile alistus
Vigala linnus, kus Ladnemaa vasallid Otto Uxkulli juhtimisel kdige kauem vastu pidasid. Sellega
oli Ld&nemaa “ususoda” 1dppenud.

Pohjuse nimetada seda konflikti ususdjaks annab Riia siindik Johann Lohmiiller, kes vaeb
toimunud stindmusi jargmiselt: et Riia peapiiskop podrdus koadjuutori otsingul just markkrahv
Wilhelmi poole, on Jumala midratud ehk jumalik ettehooldus, sest Jumal tahtis puhta jumala-
sdna kinnistumist ja tugevdamist Liivimaal.”®* Kindlasti ei olnud tegu kitsalt Laznemaa sise-
konfliktiga, sellesse olid kaasa haaratud l16puks koik Liivimaa téhtsad poliitilised joud. Kuid
puhas “usukonflikt” see polnud, kuivord ei toimunud selget vastandumist konfessioonide
pinnal. Ehk nagu on Onnestunult véljendanud Jirgen Heyde, nditas Lddnemaa kodusdda, et
konfessionaalsed ja poliitilised eraldusjooned ei jooksnud Liivimaal paralleelselt.'”® Kiisimus
el olnud pelgalt ihe voi teise konfessiooni voidus, vaid tegelikult rohkemgi veel Liivimaa
konfoderatsiooni piisimajdédmises. Liddnemaa kodusdda niitas, kui konfliktiohtlikuks oli Liivi-
maa siseolukord muutunud reformatsiooni tottu. Usutunnistust sai osavalt rakendada oma
poliitiliste ambitsioonide rahuldamise teenistusse. Evangeeliumiusu vastasrinne oli Liivimaa
katoliku kirikule truuks jddnud ordumeister Wolter von Plettenbergi valitsemise ajal tdiesti
selgelt olemas. Alles ordumeister Hermann von Briiggenei, kes oli vaid viliselt vana kiriku
pooldaja, voimule tulekuga olukord muutus. Konfessionaalsetel pingetel médngimine kaotas
motte, kuid Liivimaa iseseisvuse sdilitamise seisukohalt muutus olukord kriitiliseks.

7.3.4. Kiriklikud olud vahetult enne Liivimaa soda

Pérast tahtmatut sattumist Ladnemaa “ususdja” keerisesse jargnes Uus-Pirnu kirikuelus taas
rahulik aeg. Kiriklikud olud ja kultuslik elu aga oli podrdumatult muutunud, keskaja kiriku
hiilgus oli kadunud minevikku, saanud ajalooks. Juba visuaalne pilt kiriku interjoorist andis
tunnistust toimunud muutustest. Piihakute kultus taandus, kirikust kadusid korvalaltarid, enam
ei peetud iilal sealseid teenistusi. Oma senise tdhenduse ja tdhtsuse minetas almuste jagamine

982 Herzog Albrecht von Preufien und Liviand (1525-1534), 1k 470, nr 469; Ik 467, nr 467.

1983 Herzog Albrecht von Preufien und Livland (1525-1534), 1k 467, nr 467.

1984 Herzog Albrecht von Preufien und Livland (1525-1534), 1k 470, nr 469.

1985 Jirgen Heyde. “Das Wort Gottes und das Heilige Evangelium so zu predigen..., dass daraus Liebe,
Eintracht, Friede und kein Aufruhr erwachse” Stddtische Reformation und Landesherrschaft in Livland. —
Nordost-Archiv. Zeitschrift fiir Regionalgeschichte. Aspekte der Reformation im Ostseeraum. Neue Folge
Band XIII, 2004. Liineburg 2005, 1k 287.
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ja annetuste tegemine. Jumalateenistusel ei kasutatud enam arvukaid kirikuriistu ja -hobedat.
Kuigi dokumentaalset viidet sellele pole, 1dksid Uus-Parnus, nagu ka teistes Liivimaa linnades,
toendoliselt laiali religioossed gildid. Muutus jumalateenistuse pidamise kord, tdhtsaks sai jutlus,
samuti tthislaulmine. See andis omakorda tduke muutusteks kiriku sisustuses, nimelt ilmusid
interj0ori  suurejooneline kantsel ning kogudusepingistik, mis Uus-Parnu Nikolai kirikus
néhtavasti enne Liivimaa sdda siiski teostuda ei joudnud. Katoliku kirikus kulus suurtes kogustes
kalleid vahakiiiinlaid altarite 66pdevaseks valgustuseks. Reformitud kirik taunis seda tava,
pidades seda pildikummardamise osaks. Kapitali akumulatsiooniga oli mdistagi mdttekas midagi
asjalikumat ette votta, kui see lihtsalt kirikus kiitinaldena dra pdletada. Luteri usu kirikusse jdid
valgustuseks statsionaarsed altarikiiiinlad ja kiitinlajalad.'”® Kirjeldatud muutuste tulemusel
saavutati toeline “odav kirik” ja puhas jumalasona. Koik, ka kiriku interjoor, andis tunnistust
sona tidhtsusest, ehk nagu on véljendunud Edward Muir, asendati reformitud kirikus ndgemine
kui varem privilegeeritud meel kuulmise resp. kuulamisega.'”®’ Samas tuleb arvestada, eespool
loetletud muutused kirikuelus ei toimunud siiski {iledd, vaid tegu oli pikaajalise protsessiga. Koik
noudis aega, isegi see, kuidas peaksid toimuma reformitud kirikus jumalateenistused, polnud ju
kohe algul selge. Uhtne jumalateenistuse kava valmis Liivimaal alles 1529. aastal. Kdige
radikaalsem samm selles n-60 muutuste ahelas oli pildiriiliste, mis tdepoolest muutis asju kohe:
kujud ja piihapildid eemaldati kiriku interjodrist ning enam neid ei taastatud. Samas ei olnud
Luther nii radikaalne nagu Calvin, kes kaotas kirikust kik pildid ning isegi oreli.'”*®

Uus-Parnus muutus ka linnasisene visuaalne pilt, kuivord korduvad tulekahjud ja usu-
puhastuslitkumine jétsid linna arvukatest plihakodadest tegutsema ainult iihe — Nikolai kiriku.
1533. aasta tulekahju Nikolai kirikut ei puudutanud, vdhemasti rae arveraamatu jérgi tehti seal
vaid viiksemaid parandustoid. 1540. aastate algul parandati aknaid, pandi katust ja kohendati
hoonet siit-sealt. 1546. aastal laoti kiriku 1dunapoolsel kiiljel katust uutest lamedatest katuse-
kividest, kooripoolsel kiiljel aga vanadest.'”® 1549. a pandi kirikule, sh selle kooriosale, uued
katusekivid."””" Ehitustood kiisid ka kiriklas, muu hulgas laoti majale uus korsten. Linna teiste
kirikute saatus oli kdike muud kui plihakoja vdiriline. Gertrudi kirikusse tehti ilmselt juba enne
1537. aastat hobuveski (rossmolle).'”®! Jaani kirik ehitati 1549. a {imber vaestemajaks.'””?
Maarja-Magdaleena kirikut piiiiti isegi pdrast 1533. aasta tulekahju taastada. Ordumeistri
annetatud linnaste miiiigist saadud 100 marka eraldas raad ehitustoodeks Maarja Magdaleena
kirikus, kus kodutud peavarju otsisid."** Siiski 16huti kirik aastal 1556 komtuuri loal sjalistel
kaalutlustel 16puks maha. Pithavaimu kirik oli parast tulekahju varemetes. 1542. a tahtis biirger-
meister Lynthem raelt kirikut endale osta.'”® Algul ndustus raad kirikut miiiima. Lynthemi
kohuseks jéi ehitada ja parandada kiriku juurest kulgevat linnamiiiiri. Miiiiri sisekiilg pidi see-
juures vabaks jidma. Paraku ei selgu, mis plaanid Lynthemil kirikuga tipsemalt olid. Tundub, et
asi oli seotud linna kaitsekindlustuste rajamisega. Lynthemil lubati ehitada kaitserinnatis ja teha
vajadusel miiiiri sisse vidikseid aknakesi (laskeavasid?) (mach ok wol kleine finsterken in de
mure maken). Teadmata pohjusel raad aga tiihistas kokkuleppe ja Lynthem sai tagasi oma sisse-
makstud 100 marka. Kirik jdigi varemetesse.
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Oigupoolest pole Liivimaa sodjale eelnenud umbes paarikiimnest aastast teada mingeid
tahelepanuvidirseid siindmusi Uus-Pérnu kiriku- ja usuelus. Nagu suuremates Liivimaa
linnades, hakkasid pastorid ndudma karmimate komblusmééruste kehtestamist. 16. veebruaril
1548 voeti 16puks ka Uus-Parnus kogu rae, pastori, komtuuri, linnusekomtuuri ning Karksi vana
foogti juuresolekul vastu evangeeliumiOpetuse vaimus raeméddrus vastlakarnevalide keelusta-
mise kohta.'”> Reformatsiooni ja vastureformatsiooniga algas riinnak rahvapidustuste, nagu
iildse rahvakultuuri vastu. Keelati dra eriti vastlakarnevalile omased tavad: maskides ringi-
jooksmine, {imberriietumine ja saanisdidud.'””® Uus-Parnu raeprotokolli tsiteerides ei olnud
mitte ainult “paganlik, vaid ka téiesti kuratlik”, et “iiks mees Koigekdorgema loodule vastu
astudes riietab end naiseks, ja naine riietab end meheks. Selline asi on, nagu piihakiri selgelt
iitleb, Jumala silmis koletu tegu”. '**” K&iki keelust iileastujaid trahviti armutult (ane gnade)
6 taalriga. Linnarahvas pidi hoiatama sellega seoses oma kiilalisi ning valvama eriti laste jérele.
Lastele, keda nende vanemad ei suutnud ohjes hoida, pidi kohtuteener vitsu andma.

7.3.4.1. Vaestehoolekanne

Reform kiriku finantsasjades tdhendas muutust ka vaestehoolekandes, almuste jagamine liks
linnavéimude kompetentsi. Inimesed panid oma annetused vaestelackasse, mis Uus-Pédrnus
erinevalt Tallinnast ja Tartust ei asunud mitte kirikus, vaid rackojas, ning raad ise jagas need oma
drandgemise jargi. Koige iile peeti korralikult arvet, selleks oli sisse seatud nn vaeste raamat, mis
samuti asus vaestelackas (dat bock der armen, dat in armen lade lychf)."”® Kiriku rendikapitale
jagati iimber vaestehoolekandeks. Naiteks 1551. aastal otsustas raad anda Virtsu isanda, Peter
Uxkulli, Erasmuse altarile annetatud 600-margaselt rendikapitalilt lackunud aastase sissetuleku
(36 marka) Piihavaimu maja ehitustoodeks.'” Berndt Blome 500-margase sihtkapitali, mille ta
oli teinud Anna altarile, andis raad 1549. a Jaani kirikusse vaestemaja ehitamiseks.”*" Jaani
vaestemaja heaks ldksid ka Hans Buse majal lasunud 50 marka, mille eest osteti lupja (kalck thor
armen hus gekoff?).**" Tylemannus YmmenhuBen jittis kloostrisse minnes linna vaeste heaks
Anna kabeli ldhedal asunud linapressi sissetulekutest 6 marka aastas. 1530. a jagas ta seoses
reformatsiooniga Gertrudi kirikusse asutatud vikaaria raha timber: 36-margasest renditulust pidi
linn 24 maksma Viljandi vendadele, 12 ldks aga roivasteks (bocle(d)ynge) ja teisteks vajalikeks
asjadeks vaestele, armetutele ja haigetele linnas ja véljaspool linna, meie varjupaigas (inne
unnfer beherberynge).*** Rahalisi annetusi tegid linnakodanikud vaeste heaks jitkuvalt ka
parast kirikuvara sekulariseerimist ja pildiriitistet. Euert Kalsz lubas 1527. a maksta vaestele
6 marka aastas, kiimme aastat jarjest.*’” Klaassepp Steffen Zolle annetas Uus-Pérnu ja Vana-
Pirnu vaestele 200 marka.”*** Leskproua Mestorpsche lubas 1552. a linna vaestele 100 marka.”**
Vaestele annetatud raha kasutas linn tarvidusel oma vajadusteks. Nii voeti 500 marka vaestele
annetatud rahast, et ehitada joe-ddrset linnamiitiri. Selle kohta kirjutati ka volakiri ja pandi see
vaestelaekasse (in der armen lade gelecht werden).***
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Uus-Parnu vaestehoolekande seis enne reformatsiooni, sealhulgas seegimajade arv, ei ole paris
tiheselt selge. Nii on raske hinnata, kas hooldeasutuste arv varase uusaja algul kasvas, nagu nt
Tallinnas ja mujal Euroopas.”””” Uus vaestemaja ehitati viljaspool linna asunud Jaani kirikusse.
Sellest kujunes linna alamrahva ning voib-olla ka imberkaudsete talupoegade varjupaik. Kuigi
kodutud kasutasid Maarja-Magdaleena kirikut pérast 1533. aasta tulekahju hddapeavarjuna, ei
ole selle piihakoja timberehitamine vaestemajaks kindel. Seespool linnamiilire asunud vana
Piihavaimu vaestemaja muudeti aga peenemat sorti asutuseks ehk nn saksa vaestemajaks
(dutzschen armen hus).**® Seega kujunes nii, et Uus-Péirnus ei tdrjutud vaeseid ja pdduraid
linna piiridest vilja spetsiifilise haiguse (leepra, rouged) parast, vaid rahvusliku (voi sotsiaalse)
kuuluvuse alusel. 1551. aastal toimusid Pithavaimu vaestemajas iimberehitust6od.>*"

Seoses vaestehoolekandega vadrib omaette tdhelepanu Uus-Pérnu linnakodanik Hans van
Gulich. Tema elust ja isikust on teada niipalju, et 1525. a oli ta koos Tonnies Sasse ja
Diderich Molleriga volitatud ostma Piiha Musta risti annetuskarbis leidunud raha eest linna
heaks palke, latte jms.””'* See viitab, et tegu oli linna iilemkihti kuulunud isikuga, tdenzoliselt
kaupmehega. Ka tema kinnisvaratehingud rdédgivad selle poolt. 1526. a omandas Gulich kivist
dornsega elumaja Pilihavaimu ténaval, maja juurde kuulus aed véljaspool linna Karja
tanaval.®'! 1529. a ostis Gulich nn pooltorni (halben thornn) juures asunud pagar Marten
Torffile kuulunud maja, aga miilis selle peagi edasi Soontagana kirikhdrrale Marcus
Bruningkile.””'? Tdeliselt tihelepanuviirseks muudab Gulichi isiku alles tdsiasi, et millalgi
1530. aastatel (vOib-olla pérast 1533. aasta tulekahju) pantis ta 700 marga eest oma maja jms
vara Uus-Parnus ning lahkus perega Tallinna. Kuid mitte selleks, et seal hiilgavat &ri ajada,
vaid et hoopis asuda todle vaestehooldajana seegimajas (warth der armen dener im
sekenhuse).?®® Ei saa kunagi piris tipselt teada, mis kaalutlused ajendasid teda seda
kummaliselt meeleheitlikku sammu astuma. Vahetada tuli ju véikelinna kaupmehe rahuldav
sotsiaalne staatus ja viirikas positsioon seegimaja raskemeelse Shustiku ja olustiku vastu.
Usuline podrdumine ei nii siin siiski peamine (kui iildse) pdhjuseks olevat. Biirgermeister
Lynthem on kirjutanud Tallinna raele Gulichi asjus kaks kirja. Neist iihe kirja sisu kattub
suures osas Uus-Pdrnu linnaraamatu teadetega,”'* samas leidub huvitavaid uusi detaile.
Biirgermeistri vditel iiritas mees seegimaja juures ametisse asudes oma majanduslikku olu-
korda parandada, kuid paraku suutis ta ka Tallinnas teha hulga vdlgu.*"® Pithendumine hea-
tegevusele ja vaeste eest hoolitsemisele oli kristlik voorus, mida keskaja kirik korgelt
védrtustas. Sootuks teine asi, vOib delda uue aja mérk, oli loota sel teel oma majanduslikku
olukorda parandada. Kui kaua oli Gulich seegimajas ametis, on teadmata, igatahes 10petas
selle 1539. aastal puhkenud katkuepideemia. Katku kétte suri esmalt tema ise, seejérel jagasid
sama saatust ka tema laps ja naine.”'
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Polemann kui Tallinnas surnud Gulichi naise Margreta ja lapse ainus périja. Ta miiiis maja Uus-Pérnus 30
taalri eest biirgermeister Johann van Lynthemile, kes vdttis enda peale majal lasuvate volgade tasumise.
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7.3.4.2. Liivimaa s0ja eelohtu

Vahetult Liivimaa sdja eel kogesid teiste litvimaalaste hulgas ka uuspédrnakad vaimset ergastust,
mille tdi kaasa meissenlane Jorgen (Jiirgen). Sellest 1ibi Poola ja Preisimaa Ulem-Saksa aladelt
1556/57. a Liivimaale saabunud randjutlustajast kirjutavad nii Johann Renner kui ka Balthasar
Russow oma kroonikas.””'” Jorgen pilvis kaasaegsete tihelepanu ja himmastuse, sest randas
paljajalu, poolalasti, riietatud vaid kotti, tema pikad juuksed kiilindisid allapoole dlgu, magada
tavatses plihamees alati palja maa peal. Viidetavalt ei tahtnud Jorgen ei siilia ega juua, kui ta
polnud seda enne todga dra teeninud. Voimalik, et molemad kroonikud, nii Renner kui ka
Russow, négid plihameest ka oma silmaga. Kindlasti on aga tegu kahe originaalse, teineteisest
soltumatu kirjeldusega. Renneri jutustuse jargi manitses Jorgen koikjal rahvast patukahetsusele
ja karjus sageli: “Oh hida, oh hida Liivimaale, parandage meelt, parandage meelt!”*"'® Rind-
jutlustajale lisaks oli kroonikakirjutajate valdavalt tagantjirele tarkuses ohk tulvil muidki kurja-
kuulutavaid endeid. Nimelt “1556 néhti talvel komeeti mitme nddala jooksul, saba Leedu ja
Venemaa suunas sirutamas. Seepeale jérgnes kallis aeg, ndonda et last rukist 130 Riia marka
maksis, mis enne 50 marga eest osteti”."” Paul Johansen on tulnud vilja hiipoteesiga, et tegu
oli ennast juut Ahasveriks pidava prohvetiga.’**

Jorgen kiis 14bi Riiast, Parnust ja Tallinnast. Kdikjal manitses ja Ohutas ta inimesi meele-
parandusele. Igas linnas olevat ta kdinud usinasti kirikus jutlusel. Uus-Parnus pidanuks ta sel
juhul kuulama Steffen Kerlini jutlusi, kuivord just tema oli neil aastail linnas pastor. Moningat
vooristust tekitas ddrmuslik piihamees isegi kirikudpetajates ning nad piiiidsid teda korduvalt
juhatada ja tema ettevOotmist maha laita, siiski suutnud mees “sedavord piihakirjast vastata, et
nad ta rahule jitsid”.”**' Jorgeni Liivimaa-retk 1dppes ootamatult teel Tallinnast Narva, kus
véidetavasti kohalikud talupojad ta maha 156id. Kaasaegsete kroonikute kirjeldusi arvestades
tekitasid Jorgeni isik ja Opetus Liivimaal markimisvéérset vastukaja, aga ka vastakaid arvamusi:
“Moningad pidasid teda hulluks, mOningad unistajaks, moningad iitlesid teda olevat Jumala
imemirgiks ja sellele jargnevat kindlasti midagi, iikspuha mis.”*"** Tépselt nii ka juhtus.

7.4. KOKKUVOTE

Reformatsioonieelsest ajast on Uus-Pirnust teada kuus pilihakoda, linnas tegutses kolm
religioosset vennaskonda. Umbes 70 kodaniku ja umbes 1000 elanikuga linnakese kohta
polnud see siiski midagi erakordset, vaid suhteliselt tavaline proportsioon. Tdhelepanu viérib
aga kloostrikonvendi puudumine Uus-Parnus keskajal. Alles 16. sajandi algul on teateid
katsetest rajada linna frantsisklaste ja/vdi dominiiklaste konventi, kuid see porkus kodanik-
konna vastuseisule. Piihakute ja reliikviate austamisel Uus-Pérnus valitses sarnane pilt nagu
teisteski Liivimaa linnades, kohalik reliitkvia — Must rist — vélja arvatud. Linna kultuslikus
elus ilmnevad ka moned iildised suundumused, nagu niiteks hiliskeskajal kogu Euroopas

Lynthem tasus linnale 150 marka rukkis, see laks linnale miiiiride ja tornide ehituskulude katmiseks, PA,
1k 162, nr 23.
207Vt Johann Renner’s Liviindische Historien, Ik 144—-145; vrd Russow, Chronica der Prouintz Lyfflandt, 1k 51.
2018 Johann Renner’s Livlindische Historien, 1k 145. Tolge eesti keelde Ivar Leimus, vt Renner, Liivimaa
ajalugu 1556-1561, 1k 14.
Johann Renner’s Liviindische Historien, 1k 144. Tolge eesti keelde Ivar Leimus, vt Renner, Liivimaa
ajalugu 1556-1561, 1k 14; vrd Russow, Chronica der Prouintz Lyfflandt, 1k 48.
Paul Johansen. War der ewige Jude in Hamburg. — Zeitschrift des Vereins fiir Hamburgische Geschichte.
Bd XLI. Hamburg 1951, lk 189-204.
2021 Renner, Liivimaa ajalugu 15561561, 1k 14.
222 Russow, Chronica der Prouintz Lyfflandt, 1k 51. Télge eesti keelde Dagmar ja Hermann Stock, vt Balthasar
Russow. Liivimaa kroonika. Tolk. Dagmar ja Hermann Stock. Tallinn 1993, 1k 105.
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hoogustunud Piitha Anna austamine. Uus-Pédrnu usuelus on tunda Saksa ordu mdjusid, nimelt
oli ordu soositud piihakute (Jumalaema, Piitha Barbara) kultus Uus-Péarnus eriti tugevalt
doteeritud. Orduhédrrad toetasid annetustega ka Musta risti austamist. Veel vairib tdhelepanu,
et juba enne reformatsiooni oli Uus-Parnus mittesakslastel oma jutlustaja.

Reformatsioon oli 16. sajandi esimesel poolel Uus-Parnu ajaloo n-6 keskne telg, mille iimber ei
koondunud ainult téhtsad kiriku- ja usuelu puudutanud protsessid, vaid ka olulised sotsiaalsed,
poliitilised jm arengud linnas. Reformatsiooni védramatust tdhtsusest annavad tunnistust Uus-
Pérnu kirjalikud allikad, kuivord mitu neist on otseselt ajendatud just sellest ajaloosiindmusest:
biirgermeister Johann van Lynthem pani kirja oma milestused, Nikolai kiriku raamatust sai
linnaraamat, kuhu kanti sisse kirikult iile vdetud krundirendid. Vorreldes suurte linnadega
toimusid Uus-Parnus reformatsioonisiindmused moneti erandlikult. Kirikuvarade seku-
lariseerimise viis raad kodanikkonna heakskiidul 1dbi 1525. aasta mértsis. Pildiriitiste vallandus
sellele vaatamata, kuid alles aasta hiljem. See on Uus-Pédrnu reformatsioonistindmuste tiks huvi-
pakkuvamaid momente. Linna kodanikkonna hulgas olid juba hiliskeskajal levinud kiriku-
kriitilised meeleolud, nendest ammutati tuge, et votta kiriku varandused linna vajadusteks
kasutusele. Kuid kirikuvara sekulariseerimine ei tihendanud veel evangeeliumidpetuse
tunnistamist, ka n-6 korralikud katoliiklased toetasid seda sammu. Samas ei anna see asjaolu veel
pohjust jireldada, et evangeeliumidpetuse sisuline kiilg ei ldinudki esialgu kellelegi korda. Just
vastupidisest annab tunnistust Uus-Pérnu pildiriitiste, mis saab moistetavaks ainult kui uue kiriku
stinniks vajalik rituaalne akt.

KOKKUVOTE

Eesti ala véikelinnade kesk- ja varauusaja alguse ajaloo uurimine on keerukas ning paiguti
allikate vdhesuse tottu hoopis voimatu. Kuigi kirjaliku informatsiooni puudumist voib mdnel
juhul korvata arheoloogiline leiuaines, on siiski teemasid ja valdkondi, mida kajastavad ainult
kirjalikud allikad. Rikkalikke, kogu linna vanemat ajalugu kajastavaid arhiiviallikaid on Eesti
ala linnadest olemas ainult Tallinna kohta. Isegi teisest suurest hansalinnast, Tartust, on
sdilinud vidhe materjali. Veelgi kehvem olukord on véikelinnade vanimate arhiividega. Viike-
linnadest on parimas olukorras Uus-Parnu, kuivord 16. sajandist on sdilinud lausa mitu linna-
raamatut. Moistagi ei ole linnaraamatud ainsad kirjalikud allikad, milles on jdddvustunud iihe
vOi teise linna kohta olulist informatsiooni, kuid linnavalitsuse dokumentatsiooni puudumine
tadhendab, et ei ole voimalust igasuguseks vihegi kompaktseks ja holmavaks iilevaateks linna
elanikkonnast ning veel mitmest linnaelu tahust. Kéesoleva uurimuse iiks eesmirk oligi
demonstreerida linna-, eriti aga pdrusraamatute potentsiaali linnaajaloo uurimisel. Pérus-
raamatud pakuvad siisteemset iilevaadet linna kinnistutest, nende omanikest ning kinnisvaraga
sooritatud tehingutest. Sdédrane info annab voimaluse uurida linna sotsiaaltopograafiat. Sageli
leidub parusraamatus kinnisvara kiillaltki detailseid kirjeldusi, mis on tohusaks toeks
arhitektuuriloolistele uurimustele. Linnaraamatute pidamine toob ilmsiks ka linnavalitsuse
tood. Eriti tuleb aga rohutada pédrus-, samuti mdrkmeraamatute kui linnaelanikkonna isiku-
loolisi andmeid sisaldavate allikate tdhtsust. Linnaraamatute sissekannetes voib kajastuda
elanike kohta mitmesuguseid andmeid, nagu nimi, tegevusala, vanus, perekonnaseis, laste arv,
sugulussuhted, varanduslik seis. IImsiks tulevad ka linnaelanike ari- ja kaubandussuhted, isegi
igapédevaelu detailid. Need andmed voimaldavad mitmekiilgselt analiitisida nii linna eluolu
kui ka elanikkonda. Oluline on seejuures selle informatsiooni suur jarjepidevus, kuivord
linnaraamatuid on peetud aastakiimnete voi -sadade jooksul. Nende andmete sidumine teiste

220



allikaliikide omaga loob veelgi uusi teadmisi. Linnaraamatutest ammutatav rikkalik info
linnaelu ja -elanikkonna kohta annab muu hulgas hea vodimaluse vilja selgitada ning
analtitisida poordeliste poliitiliste, sotsiaalsete v siindmuste voi arengute kajastusi linnaelus.

Elanikkonna arvu (ca 1000 elanikku) aluseks vottes oli Uus-Pdrnu Euroopa ja Liivimaa
mastaapides vidikelinn. Enam-vihem samasuguse elanikearvuga olid Liivimaa linnadest veel
Viljandi, Volmari ja Vonnu. Linnaelanikkonna suurus on selge ja tiheselt mdistetav tunnus, kuid
arv iiksi iitleb vdhe véikelinna ldhema iseloomu kohta. Palju sisulisem kriteerium voi nditaja on
elanikkonna koosseis, s.t millistest sotsiaalsetest ja rahvuslikest elementidest moodustus linna-
kogukond. Uus-Pérnu elanikkond ei erinenud pohimdtteliselt suurte linnade omast. Linna iilem-
ja keskkihi moodustasid saksa soost kaupmehed-késitoolised. Madalamate ametite pidajad,
palgat66joud ja teenijaskond olid valdavalt mittesaksa péritolu. Samal ajal kasvas 16. sajandi
esimesel poolel aadlisoost isikute arv linnas: nii nende, kes asusid linna elama, kui ka nende, kes
omandasid linnas lihtsalt kinnisvara. Kohaliku aadli (eriti, kel l&hemaid sidemeid linnaga ei
kujunenud) “invasioon” oli iseloomulik peamiselt véikelinnale. Uus-Péarnus elas arvukalt Liivi-
maa sotsiaalse ja majandusliku eliidi hulka kuulunud isikuid, seda nii hansakaupmeeste, ordu-
késknike, piiskopiametnike kui ka kohalike vasallide néol.

Oletatavasti iiletas Uus-Parnus sakslastest linnaelanike arv mittesakslaste oma, kuid pidada seda
véikelinna iseloomulikuks jooneks oleks védr, sest nditeks Narvas valitses hoopis vastupidine
olukord. Olemasolevate andmete pdhjal pole voimalik tiheldada 16. sajandi esimese poole
jooksul kodanikkonna mérgatavat juurdekasvu Uus-Parnus. See lubab eeldada, et paremini kui
rahvuslik voi isegi seisuslik koosseis, eristas elanikkonna kasvu diinaamika véikest ja suurt
linna Liivimaal keskaja 10pul ja varase uusaja algul. Viikelinna elanikkonna kasv oli nii
absoluut- kui ka suhtarvudes viiksem, seda isegi iildise demograafilise tousu tingimustes
16. sajandi esimesel poolel. Oma osa oli selles 14. sajandil alanud ning eriti 16. sajandi algul
pdevakorda tousnud talupoegade litkumisvabaduse piiramisel Liivimaal. See dhvardas linnu
ilma jdtta pidevast, takistamatust elanike juurdevoolust ehk linnale vajalikest tookatest.
Maahérrast suures sdltuvuses oleval viikelinnal oli eriti raske oma Gigusi kaitsta, sh digust
talupoegi vabalt linna vastu votta. Arvestades aga inimeste pidevat juurde- ja dravoolu linnast,
on ilmne, et viikelinn ei olnud suletud voi tardunud iihiskond, vaid kujutas endast liikuvat ja
muutuvat kooslust. Viikelinn oli avatud, sh avatud uutele arengutele ja muutustele.

Uus-Parnu viline ilme oli Liivimaa suurte linnade omaga pdhimotteliselt sarnane: linna
timbritses ringmiiiir, selle ees laiusid eeslinnad, enne 16. sajandi keskpaika olid linnas iile-
kaalus kivihooned; tdhelepanu pdorati linna heakorrale, samuti kohandati kaitserajatisi kaas-
aegsetele nduetele vastavaks, s.o horisontaalkaitse printsiipe jérgivaks jms. Leidus siiski ka
erijooni, nditeks aedade ja kortside esinemine seespool linnamiiiiri. Markimisvéérne on, et
Uus-Péarnus leidus isegi turuplatsi iimbruses tiihje, s.o tdis ehitamata krunte. Suured linnad
vaevlesid samal ajal pigem ruumipuuduses, eriti mis puudutas linna kdige prestiizsemat
paika — tsentrumit. See asjaolu lisab omalt poolt kinnitust viitele, et Uus-Parnu resp. Viike-
linna elanikkond ei kasvanud Riia vdi Tallinnaga vorreldavalt. Samal ajal kui paljude viike-
linnade jaoks sai finantside puudus takistuseks linna kaitsekindlustuste rajamisele, leidus Uus-
Pérnus neid sedavdrd palju, et isegi kolm korda tulekahjus hédvinud kaitsekindlustused ikka
jélle taastati. Maddravaks sai siin kahtlemata asjaolu, et maahdrra oli Uus-Pdrnu linna-
kindlustustest huvitatud, see oli ordule strateegiliselt tdhtis: ordulinnus ja linn selle jalamil
moodustasid iihtse tervikliku kaitsesiisteemi. Orduvoimu suur moju Uus-Péarnus joudis sellega
vélja isegi linna vilise ilme kujundamiseni.

Hansalinna privileegide tottu kuulus Uus-Parnu Liivimaa viikelinnade n-6 hierarhia tippu.
Just nendel eesdigustel piisis nii linna kui ka selle kaupmeeskonna joukus ja heaolu, mis leidis
viljenduse ka linna vélisilmes. Privaatsed hooned, eeskitt Uus-Pdrnu joukate kodanike
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elamud, ei erinenud pdhimdtteliselt suurte linnade vastavatest ehitistest. Uhiskondlike voi
avalike hoonete puhul v3ib mirgata suuremaid erinevusi. Viikelinnas leidus iildiselt vdhe
ithiskondlikke hooneid, heal juhul oli seal rackoda, gildituba ja vaestemaja. Needki jdid suure
linna omale alla nii suuruselt kui ka suurejoonelisuselt. Uus-Pédrnu raekoda oli lihtne kahe-
korruseline kivimaja, mis vaevalt kiilindis voistlema Tallinna uhke ehitisega. Samas oli rae-
koja olemasolu juba iseenesest oluline mérk, sest mitmes Liivimaa véikelinnas seda polnudki.
16. sajandi esimesel poolel iseloomustavad Uus-Parnu kodaniku eluviisi piitidlused privaat-
suse ja mugavuse suurendamise poole. Linnakodanikul leidus piisavalt rahalisi vahendeid,
mida suunata oma elutingimuste ja heaolu parandamiseks: jouka linnakodaniku elamu oli
kivist voi vdhemasti kivist dornsega hoone, sellel oli mitu klaasakent, tema eluruume
soojendasid uhked kahhelahjud jms. Viikelinna kodanike heast elujirjest annavad tunnistust
veel tiitarde kaasavara suurused, rohked majapidamisriistad, kallid ndud, rdivad ja ehted.
Viikelinn ei tdhendanud ei joukuse ega ka mdjuka eliidi puudumist. Isegi Vana-Pédrnu-
suguses nn agraarlinnas jitkus vanematel kiillalt ressursse rahastada oma vdsukeste dpinguid
vélismaa iilikoolides.

Uus-Pdrnu linnavalitsuse ja selle tegevuse ldhem vaatlus annab pohjust véita, et viisis, kuidas
toimus linna juhtimine ja majandamine, samuti selles, kes linna juhtisid, ilmnevad viikelinna
kdige iseloomulikumad jooned. Esiteks tuleb Uus-Pérnu puhul ilmsiks maahérra, s.o orduvdimu
suur moju. Suur sdltuvus oma maahérrast oli iseloomulik koigile Liivimaa viikelinnadele.
Linnaprivileegideta kohad olid juba seeldbi maahdrrast sdltuvuses, et viimane jattis neid ilma
taielikust linnadigusest. Kuigi Uus-Péarnu raad valis oma liikmeid ise, on tunda orduvdimu selget
survet rachirrade valimisel. Just maahérra toetust omanud isikud tegid Uus-Pérnu raes eriti kiiret
karjdédri ning juba paariaastase liikmestaaziga rachdrra vOis tOusta biirgermeistriks. Siiski ei
olnud vdhemalt Uus-Parnu néidetel tegu pelgalt tiihiste karjeristidega, ordu soosis eeskétt neid,
kel olid linna juhtimiseks sobivad isikuomadused. Sugugi mitte koigist orduga seotud rae-
hérradest ei saanud linna nn liidreid. RGhutada tuleb veel tiksikisiku suurt osa linnajuhtimises —
see olukord oli voimalik vaid véikelinna tingimustes. Suures linnas ei saavutanud iiksikisik linna
valitsemisel kunagi sedavord suurt voimutdiust. Maahdrra moju ning linna autonoomia piiratus
avaldus ka selles, et pool Uus-Péarnu kodanikelt voetud kohturahadest 1dks ordule. Arvestatav osa
Uus-Pérnu poliitilisest ja majanduslikust eliidist oli seotud orduga ning selliste isikute kaudu sai
orduvoim kaudselt linnaelu oma kontrolli all hoida ning mojutada. Samas ei olnud tegu linna-
kogukonna igasuguse iseseisvuse ja eneseteadvuse puudumisega: resoluutselt astuti vastu ordu-
komtuurile, kui too tahtis endale kodanikega vordseid eesdigusi kauplemisel. Mooda ei saa
vaadata maahdrra positiivsest mdjust 16. sajandi esimesel poolel korduvalt tulekahjudes
kannatanud Uus-Péarnu arengule, nimelt tuli ordult linnale investeeringuid, laene ja annetusi.

Viikelinna linnamajandus oli markimisvéérselt lihtsam, vdhem diferentseeritud ja komp-
litseeritud kui suures linnas. Sellest tulenevalt oli vihem ka mitmesugust asjaajamisdoku-
mentatsiooni, nt erineva sisuga linnaraamatuid. Uus-Parnus peeti 16. sajandi esimesel poolel
kinnistu- ja rae miarkmeraamatut, viimane sisaldab ka raearveid, kuhu tehti {ilestdhendusi linna
viljaminekute, harva sissetulekute kohta. Uus-Parnus pidasid raeraamatuid ja kirjavahetust
enamasti blirgermeistrid, mitte raesekretérid, nagu tavaks suurtes linnades. Linnamajanduse ja
asjaajamise vihene arenemine, mis muu hulgas tingis ka racametite viiksema diferentseerituse,
oli samuti védikelinnale iseloomulik joon. Nagu Tallinnas voi Tartus, nii koosnes ka Uus-Parnus
linnavalitsus valdavalt kaupmeestest. Samas tuli ette erandeid, nimelt kisitoolise ning aadli-
péritolu raehérrasid. See linnavalitsuse n-6 avatum iseloom oli jdllegi midagi vaid viikelinnale
omast. Raha- ja turumajanduse areng keskaja I0pul ja varase uusaja algul esitas linna-
valitsemisele uusi ndudmisi. Et linna asjaajamine eeldas varasemast suuremat biirokraatliku
asjaajamise kogemust, padsesid 16. sajandi esimesel poolel Uus-Pirnu linnavalitsusse esimesed
juristi haridusega mehed. Peamiselt Liivimaa ordu, aga ka Saare-Lédne piiskopi valitsusaparaati
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kuulunud mitmesuguste ametnike nédol kujunes uus grupp edasipiirgivaid isikuid, keda nende
haridus ja teenistus ordus vm aitasid Uus-Pérnu eliidi hulka voi sillutasid koguni teed
linnavalitsusse, enam polnud see pelgalt siinnipdraga voi seisuslikult rangelt médratud. See
annab tunnistust, et ka Liivimaal tekkis varasele uusajale iseloomulik uut liiki sotsiaalne
mobiilsus ning sotsiaalsete kihtide mitmekesistumine.

Elanikkonna organiseerumine oli vdikelinnas ndrgem ja vdhem diferentseeritud. Kutsealastest
organisatsioonidest on Uus-Parnust teada kaupmeeste kompanii (esimest korda mainitud 1474),
mis koondas endasse nii kohalikke kaupmehi, vodrsilt tulnud kaubaselle kui ka linnas peatuvaid
laevnikke. Kompanii moodustati ndhtavasti 15. sajandi algul. Néiteks Tallinnaga vorreldes ei
olnud kaupmeeste gildivanema positsioon Uus-Parnus sama kdrge, nimelt polnud oldermanniks
olemine vajalik eeldus racametisse padsemisel. Kdik teated viitavad selle, et Uus-Parnus puudus
késitooliste gild enne reformatsiooni, ndhtavasti isegi enne Liivimaa sdda. Tsunftidest on Uus-
Péarnust dokumentaalseid teateid ainult kingseppade tsunftist (esimest korda mainitud 1431),
kuid tdendoliselt eksisteeris neid 16. sajandi esimesel poolel mdni veel. Igal juhul on kisi-
tooliste madal organiseeritus just véikelinnale iseloomulik. Veel tegutsesid Uus-Parnus kiriku-
gildid, kirjalikke teateid on kolme sellise kohta. Kahjuks pole teada, kes moodustasid nende
kirikugildide litkmeskonna, néhtavasti vihemalt iihte nendest kuulus ka mittesakslasi. Kutse-
alaste organisatsioonide puudumine ja nende kujunemine alles 16. sajandi jooksul ei olnud
viikelinna eluviisi kujundamisel sugugi tihtsusetu. Keskaja gildid ja tsunftid ei kontrollinud ja
reguleerinud ainult mingisse ametisse kuulujate todalast tegevust, vaid nende elu tervikuna.
Viikelinna elanikud ei tundnud ametiorganisatsioonide pdohikirjadega iiksikasjalikult regle-
menteeritud elukorraldust ja kditumisnorme, nagu oli suures linnas. Selles mdttes oli elu
vidikelinnas vabam ehk sisaldas vihem kirjalikult fikseeritud piiranguid ja norme. Voib viita,
et kui suures linnas kujundasid eluviisi kutseorganisatsioonid, siis viikelinnas — nende
puudumine. Samas nditeks linna elama asumine ja kodanikuks saamine muutus mitte-
sakslastele eriti 16. sajandi esimesel poolel rohkem takistatuks, kui oli suurtes linnades. Uus-
Péarnu linnaelu puudutavate tdhtsate otsuste vastuvotmisel oli oma sdna kaasa iitelda kogu-
konnal, peaasjalikult kaupmeeste kompanii nn vanematel (umser oldesten), moningatel
juhtudel kogu kompaniil. Oma kutseorganisatsiooni puudumine tdhendas, et kéasitodlistel
polnud institutsiooni, mille kaudu linnavalitsemises osaleda ning seda mdjutada. Samas on
tdhelepanuvairne, et Uus-Parnust on teada kaks kasitodlise seisusest voi pdritolu rachirrat.

Uus-Pérnu suurkaupmehe dritegevuse mootmed ja iseloom ei erinenud pohimdtteliselt suure
linna kaupmehe omast. Erinevus seisnes selles, et Uus-Parnu kaupmees keskendus Liivimaa
pollumajandussaaduste ekspordile, mistdttu oli talle votmelise tdhtsusega talupojakaubandus.
Koige tdhtsamad ekspordiartiklid, mida kaupmehed Lé&éne-Euroopasse saatsid, olid teravili
ning lina. Uus-Parnu peamised kaubanduspartnerid Laénes olid vaadeldaval perioodil Liibeck
ning mitu Preisi linna. 16. sajandi esimesel poolel tekkis Liivimaa siseturul tdsine konku-
rents — suured linnad, viikelinnad, vasallid ja ordukésknikud, koik olid huvitatud vilja ja
lina turustamisest Ladne-Euroopasse. Karmis konkurentsis kujunes orduaja 16pp Uus-Pédrnu
kaubanduselule raskeks tagasilanguse perioodiks. Uus-Péarnu késitdoline tootis peaasjalikult sise-
turu tarbeks, sageli ei suutnud seegi talle piisavalt elatist kindlustada ning lisa tuli teenida olle-
miiigi voi spekuleerimisega. 16. sajandi esimesel poolel oli Uus-Pérnus u 25 tootvat ja
teenindavat kasitdoala, nendest oma tsunfti olemaolu on dokumentaalselt tdestatud ainult king-
seppadel-parkalitel. Uus-Parnu kisitddoametite ja elukutsete arv jdéb alla Liivimaa suurte linnade
omale, siiski oli kasitdoliste osa linnaelanikkonnas arvestatavalt suur. Tootmine valisturu tarbeks
puudus (sisuliselt sama olukord oli Liivimaa suurtes linnades), kuid see ei tdhendanud veel
k&sit60 arenematust ning ei anna pohjust pidada késit66 osa linna majanduselus tiihiseks.

Linnaraamatutes sisalduva informatsiooni pohjal joonistub Uus-Pirnus vilja Euroopale pohja
pool Alpe tiilipiline pilt, mida iseloomustas suhteliselt korge abiellumisiga nii meestel kui ka
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naistel ning tuumik- voi sagedamini laiendatud tuumikpere, milles elas koos kaks pdlvkonda
ning kuhu kuulusid ka sulased ja teenijad. Peale selle oli kesk- ja varauusajal linnas elujouline
veel iiks elu- ja majapidamisvorm, mida maal tunti vihe — majapidamised, mille eesotsas seisis
tiksik vai lesestunud isik. Uus-Pdrnu linnaraamatu andmetele tuginedes saab viita, et keskmiselt
stindis igast linnakodaniku abielust 23 tiisikka joudnud périjat. Inimeste keskmise eluea kohta
Uus-Pérnus on statistiliste andmete puudumise tottu raske midagi viita, kuid vairib méarkimist, et
linnas elas nii mehi kui ka naisi, kes elasid vdga vanaks, s.o 75-aastaseks ja rohkem. Korvuti
seadusliku abieluga esines 16. sajandi esimesel poolel Uus-Pérnus abieluks vormistamata koos-
elu. Linnas elas mitme orduhérra ja katoliku vaimuliku elukaaslasi ja lapsi. Uhiskondlik suh-
tumine sellistesse kooseludesse, nagu ka nendest stindinud lastesse, oli silmapaistvalt tolerantne
ja leebe, seda nii Uus-Parmus kui ka kogu Liivimaal. Selle {iheks pohjuseks oli ndhtavasti ordu-
hérrade ja vaimulike korge sotsiaalne staatus. Tsolibaadi vande massilist ignoreerimist soosis ja
Oigustas veelgi reformatsioon. Naiste vastutusel oli peamiselt koduse majapidamise juhtimine ja
pere eest hoolitsemine, kuid neil oli oma osa kanda ka Uus-Parnu majanduselus. Naised olid
hinnatud abit66joud suurtes majapidamistes, kus nad teenisid elatist majapidajate, teenijate,
ammede vOi lapsehoidjatena. Niisamuti on teada iiksikuid leskprouasid, kes jdtkasid oma
abikaasa dritegevust voi ajasid enda oma.

16. sajandi algul oli Uus-Pérnus kuus piihakoda ning linnas tegutses vihemalt kolm religioosset
vennaskonda. Tdhelepanu véirib aga kloostri puudumine. Alles 16. sajandi algul on teateid
katsetest rajada Uus-Pdrnu frantsisklaste ja/vdi dominiiklaste konventi, kuid see pdrkus
kodanikkonna vastuseisule. Piihakute ja reliikviate kultuses valitses Uus-Pirnus sarnane pilt
nagu teisteski Liivimaa linnades (kohaliku relitkvia — Musta risti — austamine vélja arvatud).
Veel ilmnevad linna kultuslikus elus moned iildised suundumused, nagu néiteks hiliskeskajal
kogu Euroopas hoogustunud Pitha Anna austamine. Uus-Pdrnu usuelus on tunda Saksa ordu
mojusid, nimelt oli ordu soositud piihakute (Jumalaema, Piiha Barbara) kultus Uus-Parnus eriti
tugevalt doteeritud. Orduhédrrad toetasid annetustega ka Musta risti austamist. Veel véirib
tahelepanu, et juba enne reformatsiooni oli Uus-Péarnus mittesakslastel oma jutlustaja.

Kahtlusteta oli reformatsioon 16. sajandi esimesel poolel Uus-Pédrnu ajaloo n-6 keskne telg,
mille iimber ei koondunud ainult tdhtsad kiriku- ja usuelu puudutanud protsessid, vaid ka
olulised sotsiaalsed, poliitilised ja kultuurilised arengud linnas. Reformatsiooni tdhtsusest
annavad tunnistust Uus-Parnu kirjalikud allikad, kuivord mitu neist on otseselt ajendatud just
sellest ajaloosiindmusest: biirgermeister Johann van Lynthem pani kirja oma mélestused,
Nikolai kiriku raamatust sai linnaraamat, kuhu kanti sisse kirikult tile voetud krundirendid.
Liivimaa reformatsiooni iiks intrigeerivamaid kiilgi on kiirus, millega see Liivimaale joudis.
Seda fenomeni pole kerge seletada ja oleks naiivne arvata, et Uus-Pdrnu reformatsiooni
stindmuste ldhem vaatlemine vOimaldab esitada ainsa ja Oige tdlgenduse. Kiill aga leiab
tdiendavaid tdlgendamisvdimalusi. Toendoliselt polnud reformatsiooni voidulepdédsu kiiruses
iihte kindlat pdhjust, vaid kaasa méngisid mitmesugused tegurid. Esmalt on oluline see, mis
toimus Liivimaal enne reformatsiooni ehk milline oli vaimne atmosfdér, milles elasid ja
kujunesid potentsiaalsete reformatsiooni ideede kandjate-vastuvotjate maailmavaatelised alused.
Siin ei saa moddda renessansi ja humanismi mdjudest. Reformatsioon moodustas iihe osa
ildisest vaimsest “drkamisest”, mis sai alguse renessansiga. Renessansi mojusid ei pea otsima
ainult korgkultuurist ja -kunstist Liivimaal. Uus-Parnust on renessansskunsti stiilinditeid teada
vaid {iiksikuid: iiks aknapdse kivi, paar hauaplaati ja kohtutoa katuseviil, needki tdnapdevaks
hivinud. Samas pédsesid 16. sajandi esimesel poolel renessansiajastule omased printsiibid
voidule Uus-Pérnu kaitsekindlustustes. Renessansi maailmavaatelisi mojutusi aimub ka linna-
kodanike igapdevaelus. Uus-Pérnu kodanike majapidamise ja elutingimuste tase oli kooskdlas
ildise tarbimisharjumuste progressiga, mis omakorda oli seotud mugavuse ja isiksuse rolli osa-
tahtsuse tdusuga hiliskesk- ja varauusaja Euroopas. Kiriku reformimine ja Piiha tooli kriitika
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olid Uus-Paru eliidile arvatavasti tuttavad teemad. Ilmselt just sellelt pinnalt sai teoks uus-
pirnakate vastuseis mungakonvendi rajamisele linna 16. sajandi algul. See kogu kristlikku
maailma puudutavate oluliste sotsiaalsete, religioossete jm teemade tundmine tuli tdnu tihedale
kommunikatsioonile véljaspool Liivimaad. Kdige tdendolisemaks maailmavaate kujundamise
ning elava kommunikatsiooni ja diskussiooni kohaks olid kahtlemata {ilikoolid. Keskaja 16pul
hakkasid kaupmehed iiha rohkem ja meelsamini investeerima haridusse. Linnas hakkas
kujunema uus eliit, keda iseloomustas muu hulgas tilikooliharidus.

Reformatsiooni kandev sotsiaalne joud Liivimaal olid linnad, tdpsemalt kodanikkond. Uue
Opetuse ideid levitas esialgu kitsas intellektuaalide kiht, peaasjalikult vaimulikud. Ka Uus-
Pérnus oli reformatsiooni litkumapanevaks jouks jutlustaja, kes kuulutas evangeeliumidpetuse
sonumit. Teda toetasid kaupmeeste gildi litkmed, kelle survel voeti ta Nikolai kirikusse
teenistusse. Kaupmeeste pohimotetele ja eluhoiakutele oli vastuvdetav kokkuhoid ja kirikule
makstavate tulude viimine miinimumini, priiskamise ja toretsemise piiramine, samuti linna
sissetulekute suurendamine kiriku arvel. Selleks, et viia 14bi kirikuvarade sekulariseerimine,
piisas kodanikkonna enamuse nousolekust. Kodanikke oli Uus-Parnus u 70. Seega toetus
reformatsioon viga Ohukesele, kuid see-eest valitsevale kihile. Kirikuvara sekulariseerimine
Uus-Parnus 1525. aastal ei tdhendanud veel evangeeliumidpetuse voitu. Evangeeliumiusu kirik
stindis ikkagi 1dbi pildiriiiiste, mitte rahumeelsete kokkulepete kaudu. Pildirtiiiste oli Uus-Parnus
selgelt n-0 rituaalne végivallategu, kuivord varandust, mida varastada voi laiali tassida, kirikus
enam polnud. Lohuti altarid, piihakute pildid ja kujud, sest uue dpetuse valguses olid need oma
tdhenduse kaotanud. Pildirtilistes Uus-Pérnus osalesid nii linna lilem- kui ka alamkihid.
Reformatsioon tdi kogu Liivimaal kaasa mitmesuguseid vastuolusid. Mérgiks sotsiaalsete vastu-
olude teravnemisest Uus-Pérnus oli rahva rahulolematuse podrdumine rae vastu pérast pildi-
riilistet. See konflikt lahenes aga orduvdimu vahetalitamisel suhteliselt kiiresti. 1530.—1540.
aastatel hakati Uus-Parnus késitoolisi linna prestiizsetest elurajoonidest vélja tdrjuma, kaup-
mehed aga kolisid oma kompanii nn kasitdoliste linnaosast vélja — sedagi voib pidada iiheks
margiks linnasiseste sotsiaalsete vastuolude siivenemisest. Kiillap ei puudunud Uus-Parnus
vastuolud konfessionaalsel pinnal, kuid lepitamatuid konflikte nendest ei tekkinud, vdhemasti
pole seda voOimalik dokumentaalselt tdoestada. On tdhelepanuvddrne, et orduvdimuga ei
eksisteerinud mingit selgelt fikseeritavat konfessionaalset konflikti. See nditab Liivimaa
orduharus toimunud muutusi ning seda, et vana usu juurde jdddi sageli vaid viliselt.
Reformatsiooniga 6eldi Uus-Parnus lahti ordu vaimulikust {ilemvdimust, samas siilis ordu
autoriteet kirikuasju puudutavate otsuste vastuvotmisel.

Ka elanikkonna korporatiivsesse organiseerumisse Uus-Pédrnus tdi reformatsioon muutusi.
Kirikugildid 1dksid laiali ning see andis véga tdendoliselt tduke kasitodliste gildi moodu-
stamisele. Reformatsioonist tulenenud muutused leidsid muu hulgas viljenduse gildide pohi-
kirjades. Uus-Pérnu kaupmeeste kompaniilt on sdilinud 1588. aasta skraa, milles on téiesti
korvale heidetud n-6 religioossed elemendid. Surnud kaaslaste hingedndsuse eest palumisel ei
olnud uues ideoloogias enam keskaja kiriku Opetusega vdrreldavat tdhendust. Reformatsioon
muutis ka mitmesuguseid linnakodaniku elu saatvaid rituaale. Enam kui tdendoliselt muutus just
uue Opetuse mojul jumalateenistuse roll raevalimiste protseduuri juures dnnistuse palumisest
n-0 tdnu avaldamiseks onnestunud valimiste eest. Ennekdike muutis reformatsioon Uus-Parnus
aga religioosset elu ja kirikukorraldust. Esmalt tdhendas see n-0 sddstureziimi ehk viikeste piiha-
kodade kadumist: kuuest kirikust jéi parast 1525/1526. aasta stindmusi tegutsema ainult Nikolai
kirik. Ka viimane muutus pdhjalikult ning seda mitte ainult tulekahju tagajérjel: kadusid kdrval-
altarid, lakkasid nende juures peetud teenistused, vihenes vaimulike arv, loobuti kallite kiitinalde
O0pdevaringsest poletamisest ja pildikummardamisest, oma tdhenduse kaotas varasem piihadus-
objekt — Must rist; teisenes vaimuliku positsioon. Selle koige kaudu saavutati “odav”,
toretsemise ja toreduseihaluseta kirik, milles koik andis tunnistust ainult “sona” tdhtsusest.
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Reformatsioonisiindmused ja nende mdjud Uus-Parnus niitavad hésti, et reformatsioon ei
tadhendanud Liivimaal ainult usupuhastust, vaid ka sotsiaalseid, kultuurilisi jms muutusi, mille
stigavamaks sisuks oli kiriku mdju alt vabaks tahtmine, diguse ja kultuuri, sealhulgas ka argi-
kultuuri sekulariseerimine, lahkul6omine kehtivast ideoloogilisest siisteemist ja keskaja tradit-
sioonilisest maailmavaatest. Kahtlemata oli tegu kodige olulisema Liivimaa poliitikat ja kultuuri,
era- ja avalikku sfadri mojutanud teguriga enne Liivimaa sdda.

Liivimaa véikelinna hiliskesk- ja varase uusaja algul iseloomustavat iihte kindlat tunnust on
raske vilja tuua, viélja arvatud linna elanikkonna véike arv. Kdesoleva uurimistdd tulemusena
saab sisulisematest kriteeriumitest nimetada veel vihearenenud infrastruktuuri, maahérra suurt
mdju linnale, linna asjaajamise vidhest komplitseeritust ja diferentseeritust ning elanikkonna
vihest korporatiivset organiseerumist. Oleks aga véar arvata, et vdikelinnas oli koik lihtsalt
kesisem ja tiihisem kui suures, tunduvalt edasiviivam ja uurimuslikult tulusam on ldhtuda seisu-
kohast, et viikelinna elu oli paljudes asjades teistsugune, teistmoodi korraldatud. Pealegi mitte
kdiges ei olnud viikelinn n-6 mahajédja rollis. Viikelinnas olid sageli avaramad sotsiaalse
karjddri voimalused, nimelt leidsid seal tee linnavalitsusse aadlisoost ja kisitodlise péritolu
isikud, samuti endised ordu- voi piiskopiametnikud voi lihtsalt maahdrra soosikud. Viike-
linnade ajaloo uurimine mitte ainult ei rikasta ega mitmekesista teadmisi linnaajaloost, vaid
aitab luua terviklikumat pilti Liivimaa tihiskonnast ja selle toimimisest, samuti Liivimaal aset
leidnud sotsiaalsetest, kultuurilistest jm arengutest.

A LIVONIAN SMALL TOWN IN THE EARLY MODERN AGE:
A STUDY OF NEW PARNU IN THE FIRST HALF
OF THE 16™ CENTURY

Summary

In the Middle Ages there were nine bylaw towns on the territory of Estonia, two of them big —
Tallinn and Tartu — the others small: New and Old Parnu, Haapsalu, Viljandi, Narva, Rakvere,
and Paide. The numerical dominance of the latter has not motivated researchers enough to focus
their interest primarily on the history of small towns. Tallinn and Tartu, like Riga, were
influential agents in shaping the statehood of Livonia playing major roles in the political,
economical and cultural life of the territory, greatly due to their membership of the Hanseatic
League. The reasons for studying big cities have been seemingly abundant and substantial. The
histories of smaller towns have looked as less interesting, less significant. To ignore small
towns altogether, be them with or without bylaws (e.g. Lihula, Keila, Valga, Kuressaare et al)
would mean still to impoverish considerably the Livonian town culture. Moreover, a small town
of Estonia and/or Livonia is an important chapter in the European history of urbanization and
city culture. A small town has to be paid more attention to than customary in the Estonian
history research, and so for many reasons. There can be no hope to have a proper idea about the
towns and town culture of the Middle and Early Modern Ages in Estonia/Livonia excluding
their small towns. Limiting one’s research to stating their political and economical
insignificance would be an insular and limited approach indeed of no justification in the context
of the vigorous research being carried out on the small towns of other regions of Europe.
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The present study is about Uus-Parnu, a small town in Livonia at the end of the Middle Ages
and the beginning of the Early Modern Age. The decision to limit the research to Uus-Pédrnu
(New Parnu) excluding the Episcopal Vana-Pérnu (Old Parnu) on the opposite side of the Parnu
River has been deliberate emphasizing the fact even professional historians tend to forget: in the
Middle Ages these two were separate towns. The history of Vana-Parnu would be more telling
if studied independently or together with the other towns of the Saare-Léddne bishopric. Of
course, the phenomenon of the double city cannot be ignored but that would imply the study of
contacts and communication between the two. It is only in this context that Vana-Pirnu has
been discussed also in the present thesis.

The time frame for the discussion is by and large the first half of the 16™ century (1500~
1558/62). The period is initiated by the victorious war of Wolter von Plettenberg, the master
of the order, against Russians, and it comes to its end together with the end of Livonia’s
independence and the annihilation of the government of the Order at the outbreak of the
Livonian War (1558/1562). The last fifty years of the independence includes a number of
momentous events in the history of Livonia, and of Europe. The most important among these
is undeniably the Reformation, shattering the foundations of the church, the state and the
society in Europe. It challenged also the Livonian estates and the statehood that left the
challenge unanswered unable to realize it to the benefit of their country. So the Reformation
and secularisation has to be the axis of the study determining one of its aims: to describe and
analyze the process of secularization in the small town and its impact on the mode of life.

The thesis is divided into seven chapters with their contents determined largely by the
availability of sources, i.e. researching the fields recorded sufficiently in the town register
books. Another concern has been to have as integral a survey of the life and citizens of a small
town as possible. To surpass a narrow compass treating Uus-Pérnu as a thing-in-itself the town
has been compared to other smaller or bigger Livonian towns, and to other cities in Europe. It is
only the wide comparative basis that enables to find and state the major traits typical of the
Livonian small town and its way of life. The prerequisite, of course, being the latter has been
existent. At the same time the thesis tries to spot and explain the role a small town could play in
the social, economical and cultural processes in Livonia at the late Middle and the Early
Modern Age. Chapter 1 is on Uus-Pérnu and its citizens in the first half of the 16™ century, or to
be more precise, on the look of the town and the developments in its space. It also studies the
social and national composition of the citizens and their regional background. Relations with
the landlord were of key importance for any town, so the next chapter is about the relations
between Uus-Piarnu and the Livonian Order or the Pdrnu Commander as the Order’s local
representative. Next the focus is on the composition and activities of the municipal government,
the town council. The central issue is to characterize the government and administration of a
small town. The next two chapters are dedicated to the two dominant estates, the merchants and
the craftsmen. They characterize the trade and the handicraft of Uus-Parnu. The chapters to
follow are on family, marriage and women in the city community. The final chapter of the
thesis is about ecclesiastical and religious life before and after the Reformation, and about the
events of the Reformation in Uus-Pérnu.

The scantiness of sources makes the research of small towns on the territory of Estonia in the
Middle and the Early Modern Age a convoluted and sometimes even an impossible task.
Although the absence of written records can be at times compensated by archaeological
findings, there are fields and subjects that are reflected in written records only. Tallinn is the
only Estonian town possessing rich archival sources on its early history. Even Tartu, another
hanseatic town, has been left with only little material. The situation is even worse with older
archives of other small towns. The case of Uus-Parnu, however, is lucky in the sense it has
several town registers of the 16™ century. Of course, the town registers are not the only written
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sources documenting relevant information about a town; but to lack records of municipal
government means inevitably to lack also the chance to have a compact and comprehensive
survey of the town population and many an aspect of its way of life.

One of the goals of the thesis is to demonstrate the research potential of the town register
books, primarily the inheritance registers. Their significance for the social topography of a
town has been repeatedly underlined and can be substantiated by their character. As we know,
the inheritance registers record the real estate transactions in a town giving this way a
systematic picture of all the registered immovable and their owners in a town. The registers
contain often detailed descriptions of the immovable that is of effective help in researching
the architectural history. The town registers highlight also the activities of the town
government. Separate attention has to be paid to the importance of the inheritance registers
and notebooks as sources of the citizens’ personal data. The town registers can record the
name, the occupation, the age, the marital status, the children, the relatives, and the financial
state of the inhabitant. They reflect the fields of occupation of the town population, their
business and trade contacts, even details of the everyday. These data enable to analyze the
mode of life as well as the population of the town from different aspects. True, the town
registers include inevitably just a fraction of the population. Common people, including
Estonians/non-Germans, are only seldom met in the city management records and in
correspondence. In this regard the sources have their limits but they are the best we have,
highlighting a considerably big part of the population during a considerably long time span:
the town registers have been kept for decades (or even centuries). Integrating these data with
those coming from other sources creates new knowledge. The versatile information we get
from town registers about the life and the people in a town enables us spot and analyze the
impact the pivotal social, political, etc. events and/or developments could have.

The prerequisite to write the present thesis was the composition of Volume One for The
Sources of Parnu’s History (Pdrnu linna ajaloo allikad). These are the records published there
that are the major data for the research. The first volume of The Sources of Parnu’s History
contains the town registers of Vana and Uus-Pérnu, the city privileges, the correspondence
between the Order Commander of Pérnu and the Tallinn town council. The most remarkable
of these is the oldest town register of Uus-Pdrnu. Initially the parish register of St. Nicholas
Church, it was adopted by the Uus-Pérnu town council as its register after the 1524 fire and
the 1525 secularization of the church property. The register encompasses almost the whole of
the 16" century: the first entries date back to 1502/1505, and the last ones are from 1588
while additional notes have been put down also later. The town register consists of several
independent parts like the parish register of St. Nicholas’s, the copies of the city privileges,
the list of the town council, the memoirs of the burgomaster Johann van Lynthem, and the
notebook and the account book of the town council. The inheritance register begun in 1543 is
the continuation of the corresponding register of St. Nicholas’s parish register. So in principle
there is consistent information about Uus-Pirnu for the entire first half of the 16" century.

Considering the size of the population (1,000-1,200 people) in its European and Livonian
contexts, Uus-Pdrnu was a small town. Approximately comparable was the population in
Viljandi, Volmari and Vonnu. The population size is a clear and uncontroversial indicator but
the figure alone says little about the character of a borough. A more substantial criterion or
characteristics is the composition of the population, i.e. the ways in which the members of the
town community were distributed according to their social and national category. The
population of Uus-Pérnu was principally no different from that of big cities. The upper and
middle classes were merchants and craftsmen of German origin. Lower professions, wage-
workers and servants were prevailingly non-German. In the first half of the 16™ century the
number of citizens of noble birth increased in the town including both those who went to live
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there and others who just purchased immovables. The “invasion” of local nobility (without
tighter contacts with the town) was primarily a distinctive feature of small towns. In Uus-
Péarnu there lived many hanseatic merchants, potentates of the Order, officials of the Bishop
and local liegemen, persons belonging to the social and economical elite of Livonia.

Although there were probably more Germans in Uus-Pidrnu than non-Germans, it cannot be
taken as a typical feature of a borough: in Narva, for example, the situation was the other way
round. The records we have show no considerable population increase in Uus-Pirnu in the
first half of the 16™ century. Thus it can be said: it is the dynamics of the population increase
that differentiates the small and the big towns of Livonia at the end of the Middle and the
beginning of the Early Modern Age doing it better than the national or the class composition.
The population increase of a small town, in both absolute and index values, was smaller even
under the general demographic explosion of the first half of the 16™ century. It was partially
dependent on the restrictions imposed on Livonian peasants’ freedom of movement since the
14™ century, topical also in the early 16™ century. It threatened to rob towns of the steady
uninhibited inflow of inhabitants, the workmen the town needed. A borough dependent on the
landlord could not easily defend its rights, including the right to admit peasants freely as
inhabitants of the town. Taking into account the constant in- and outflow of people, it is clear
that a small town was not a closed or stagnant unit but a movable and mutable community.
The small town was open, open to new developments and changes.

Uus-Piarnu looked in principle like the big cities of Livonia: the town was surrounded by a
circular wall outside which were suburbs; prior to the mid-16" century the town was dominated
by stone buildings; reconditioning was an important aspect of life; defences were adapted to
meet the contemporary requirements, i.e. following the principles of horizontal defence, etc.
However, there were differences like the presence of gardens and pubs inside the city wall.
Remarkable is that there were vacant sites with no buildings in Uus-Parnu even near the market
place. Big towns, at that, experienced the shortage of space, especially in their most prestigious
part, the downtown. This testifies once again to the fact that the population of Uus-Pirnu, a
borough, did not increase unlike that of Riga or Tallinn. While many small towns found no
financial means to erect their fortifications, Uus-Parnu could afford to restore its fort even thrice,
after every fire. There can be no doubt that the cause was the strategic importance of the town for
the Order, the fortifications of Uus-Parnu were the concern of the landlord as the stronghold of
the Order and the town at its foot formed a unitary defence system. Thus the influential role of
the Order could affect even the outward look of Uus-Parnu.

Privileged as a hanseatic town, Uus-Pdrnu was on the top of the hierarchy of the small towns
of Livonia. The privileges were the foundation of the prosperity and well-being of the town
and its merchants as expressed also in the looks of the town. Private houses, especially the
residential buildings of the prosperous citizens of Uus-Pérnu, did not differ in principle from
the dwellings of big cities. The differences were bigger in public buildings. There were not
many of them in small towns, just the town hall, the guild, and the workhouse. These were too
smaller and less grand than the respective buildings in cities. The town-hall of Uus-Pidrnu was
a simple two-storey stone house hardly meant to compete with the grandiose Tallinn building.
At the same time its very presence was a significant sign because many Livonian small towns
did not have a town hall at all. In the first half of the 16™ century the life-style of the Uus-
Péarnu citizen is characterized by strivings for privacy and greater comfort. The citizen had
finances to channel into the improvement of his living conditions and welfare: the dwelling
house of a prosperous citizen was a house of stone, or at least of a stone dornse with a number
of glass windows, its rooms heated by posh tiled stoves, etc. The good standards of life of the
citizens of the small town can be guessed by the dowries of their daughters, the number of
their housekeeping utensils, expensive dishes, clothes and jewellery. A small town did not
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imply the absence of neither prosperity nor influential elite. The parents living in Vana-Parnu,
the so-called agrarian town, could afford to sustain their offspring through their university
studies abroad.

A closer look at the government of Uus-Pdrnu gives every reason to state that those governing
the town as well as the way they managed it reveal the major characteristics of a small town.
First, in case with Uus-Pérnu the great influence of the landlord, i.e of the Order is evident.
Great dependence on the landlord is typical of all the small towns in Livonia. The places
without the rights of a town depended on the landlord in this respect that the latter had not
conferred the rights on them. Although the council of Uus-Pdrnu was free to elect its members,
the pressure of the Order in the elections is clear. Those favoured by the landlord could make a
rapid career in the town council and a few years’ membership in the latter could take one
already to the position of the mayor. In Uus-Parnu, however, we find no trivial careerists for the
Order patronized only those possessing qualities needed to govern a town. Not all the aldermen
related to the Order became the leaders of the town. Conspicuous is also the great role of an
individual in the town government that could be possible only in a small community. In a big
city a person could never attain the absolute power in the city government. The influence of the
landlord and the limits of the autonomy of the town is manifest also in the fact that half of the
court taxes paid by the citizens went to the Order. A considerable part of the political and
economic elite of Uus-Parnu was related to the Order and through them the latter could
indirectly direct and influence the town. The issue, however, was not the total absence of
independence or of self-consciousness from the part of the town community: it resisted
resolutely the Commander when the latter asked for equal trade rights in the town. The positive
role of the landlord cannot be ignored in the development of Uus-Pérnu, suffering repeatedly
from fires: it was the Order that invested in the town and gave many a time loans or donations.

The communal economy of a small town was considerably simpler, less differentiated and
less complicated than in a big city. Because of that the administration documents were few,
and there were fewer town registers. In the first half of the 16" century Uus-Pérnu kept its
land register and the town council notebook, the latter containing also accounts with notes
on the expenditure, seldom on revenue. The registers and correspondence in Uus-Pidrnu
were kept primarily by burgomasters, not by council secretaries as customary in big cities.
Modest standards of communal economy and administration, keeping the jobs in the town
council less differentiated, was another peculiarity of a small town. The city government of
Uus-Péarnu like that in Tallinn or Tartu included mostly merchants. But there were
exceptions, aldermen with the background of an artisan or nobility. The so-to-say more
open character of the city government was again distinctive of a small town. The deve-
lopment of financial and market economy at the end of the Middle Ages and the beginning
of the Early Modern Age set new demands to the town government. As administration
asked now for greater bureaucratic expertise, first men with legal education could become
members of the Uus-Pérnu town government in the first half of the 16" century. Clerks that
had worked for the Livonian Order or the Saare-Ldidne Bishop constitute a new group of
go-ahead persons eligible by their education or service for inclusion in the Uus-Péarnu elite
or even the town government that was no longer strictly for those marked by their birth and
class. This testifies to the fact that the new social mobility and diversification of social
strata characteristic of the Early Modern Age holds good also in Livonia.

The population of a small town was less organized and less differentiated. A professional
organization of Uus-Piarnu was the Company of Merchants (mentioned first in 1474)
including local merchants, shopmen from abroad and seamen staying in the town. The
company was founded probably at the beginning of the 15" century. Compared to Tallinn, the
elder’s position in the merchants’ guild of Uus-Parnu was not as high: it was not a prerequisite
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of getting a position in the town council. All the records we have confirm that there was no
umbrella guild for craftsmen in Uus-Pérnu prior to the Reformation, and probably prior to the
Livonian War neither. As to the corporations of individual crafts, there are records on the
shoemakers’ guild only (mentioned first in 1431) but with high probability there had to be
also others in the first half of the 16™ century. Anyhow, the loose organization of craftsmen is
a peculiarity of a small town. Besides there were church guilds with written records preserved
for three of them in Uus-Parnu. Unfortunately there are no data about the membership of the
church guilds; probably one of them included also non-Germans. The absence of vocational
organizations and their formation in the 16" century only was instrumental in shaping the life-
style of the small town. The Middle Age guilds were controlling and regulating not only
vocational activities but the entire lives of the professionals. The citizens of a small town were
unfamiliar with living and observing the norms fixed in detail by the statutes of professional
bodies in a big city. In this regard the life in a small town was freer having perhaps less
restrictions and norms fixed in the written form. It can be said that while the life-style of a big
city was shaped by professional organizations, in a small town it was done by their absence.
At the same time, in the first half of the 16™ century a non-German must have found it more
difficult to become a citizen of a small than that of a big town. The decisions important for the
life in Uus-Pérnu depended on the consent of the community, primarily that of the elders of
the Company of Merchants (unser oldesten) or, in some cases, of the whole of the company.
The absence of vocational organisations meant that the craftsmen had no institution to
represent them in the town government and affect its decisions. However, it is noteworthy that
there are records of two aldermen in Uus-Pirnu that came from the class of craftsmen.

The scale and character of the business of a merchant in Uus-Pérnu is no principally different
from that of a merchant in a big city. The major peculiarity was that a Uus-Pdrnu merchant
focused his business on the export of agricultural produce of Livonia and so for him the
peasant trade was of key significance. The biggest articles of export the merchants sent to
West were grain and flax. The principal Western trade partners of Uus-Pérnu in the period
were Liibeck and numerous Prussian cities. During the first half of the 16™ century the
Livonian domestic market was a field of serious competition among big and small towns, the
vassals and the officials working for the bishop all wanting to sell their grain and flax to West.
The tough competition turned the final years of the Order era a period of decline for trade in
Uus-Pérnu. The Uus-Pirnu artisan was producing mostly for the domestic market that could
not often guarantee him his living and made him earn his perquisites by brewing beer or
speculating. In the first half of the 16™ century there were about 25 productive and service
handicraft industries in Uus-Parnu with only shoemakers/tanners having left written records
about their vocational guild. The number of different vocational options in Uus-Pirnu is
smaller than in the big cities of Livonia but the share of craftsmen in the population of the city
is still considerably big. There was no production for foreign market (the situation was in
principle the same in the bigger Livonian cities) but this does not imply the poor development
of handicraft or its insignificance for the economic life of the town.

Based on the information of the town registers the sum modal family profile in Uus-Parnu is
typical of the pattern prevalent in Europe north of the Alps, i.e. the age of marriage was
relatively high for both men and women, and the nuclear, or more frequent, the extended
nuclear family included two generations plus servants and maids. In addition the Middle Age
and the Early Modern Age town knew another viable form of life and housekeeping seldom
met in the countryside — households at the front of which were single or widowed persons.
The data in the Uus-Pirnu registers say that every marriage in the town gave birth to
approximately 2—-3 legal successors that reached adulthood. The average lifetime of a citizen
of Uus-Pdrnu is due to the absence of statistics difficult to guess while it is remarkable that
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there were men and women living very long, i.e. 75 years or more. Alongside with legal
marriages there were cohabitation partnerships that were not formalized in the first half of the
16" century Uus-Péarnu. In the town there lived the partners and children of many a member
of the Order or of Catholic clerics. These partnerships and the children born of them were
socially acceptable and highly tolerated in Uus-Pérnu as in Livonia at large. One of the
reasons for that could have been the high social status of the Order and the clergymen. The
mass violation of the celibacy vow was favoured and justified by the Reformation. Women
were responsible for the domestic household providing care for the family but they also had
their role in the economy of Uus-Parnu. Women were cherished as auxiliary labour force in
big households where they could earn their living as housekeepers, maids, wet nurses or
childminders. There are records of widowed ladies who continued with the business of their
husbands or took up their own.

In the early 16" century there were six churches in Uus-Pdrnu and at least three religious
brotherhoods. It is conspicuous, however, that there was no cloister. There are data from the
early 16" century about attempts to found a Franciscan and/or a Dominican monastery but these
were turned down by the citizens. A medieval attraction of Uus-Pirnu was not only its market
and the port but also the holy relic, the Black Cross. It was preserved in St. Nicholas Church,
the destination of local pilgrims. Saints were revered in Uus-Pérnu like in other Livonian towns
with no local differences (excluding the presence of the local relic). There were, however, a few
general tendencies in the observance of cults like the veneration of St. Anna gaining momentum
during the late Middle Ages throughout Europe. The religious life of Uus-Parnu was dominated
by the German Order as the cults of the saints favoured by the Order (the Virgin Mary, St
Barbara) were highly subsidized in Uus-Parnu. In addition, the Order gave considerable
contribution to the relic of the Black Cross. It is also noteworthy that the non-Germans of Uus-
Pérnu had their preacher already prior to the Reformation.

There are no doubts that the pivotal axis for the history of Uus-Pédrnu in the first half of the
16" century was the Reformation converging not only important ecclesiastical and religious
processes but also major social, political and cultural developments in the city. These are the
written records of Uus-Pérnu, occasioned by the Reformation, that testify to the significance of
the latter: burgomaster Johann van Lynthem put down his memoirs, the register of St. Nicholas
church became the town register writing up the rent charges for plots taken over from the
church. One of the most intriguing aspects of the Livonian Reformation is the speed on which it
reached and spread in Livonia. The phenomenon is not easy to explain and it would be naive to
suppose that a closer look at the events in Uus-Parnu can reveal the one and the only truth. But
it can give additional possibilities for interpretation. Probably there was no single cause for the
quick and triumphal progress of the Reformation dependent as it is on versatile factors. First, of
significance is what had happened in Livonia prior the Reformation, i.e. the mental atmosphere
that surrounded and shaped the minds of the potential performers/receivers of the Reformation
ideas. Here one cannot bypass the influence of the Renaissance and the humanist ideas. The
Reformation was an aspect of the more general mental “awakening” initiated by the
Renaissance. The impact of the latter concerned in Livonia not only the high culture and the
arts. There are only a few style samples of the Renaissance art in Uus-Pdrnu: one stone
window jamb, a few gravestones and the gable of a court-hall, all of them perished by today.
At the same time, the fortifications of Uus-Parnu followed the principles prevalent in the early
16™ century Renaissance defence constructions. The Renaissance ideology can be intuited in the
daily life of the citizens. The levels of housekeeping and living conditions in Uus-Parnu were in
harmony with the general progress of consumption habits depending in their turn on the
increased role of comfort and personality in the Europe of the late Middle and the Early Modern
Age. The reform attempts of the medieval church and the critique of the Holy Seat were
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probably familiar fields for the Uus-Parnu elite. It must have been this, with high probability,
which made in the early 16™ century the citizens oppose the idea of having a monastery of their
own in the town. Their familiarity with the subjects important and concerning the social and
religious life in the Christendom was an outcome of tight communication beyond Livonia. Of
greatest importance in shaping the ideological convictions and enabling lively discussion and
dispute were no doubt the universities. At the late Middle Ages merchants were more are more
willing to invest in education. There are data about many a merchant of Uus-Péarnu that had
attended a university. During the Early Modern Age the European cities gradually developed a
new type of their elite characterized also by university education.

The key social force of the Reformation in Livonia was its towns, to be more exact, their
citizens. The ideas of the new teaching were carried and spread first by a narrow circle of
intellectuals, primarily clergymen. The driving force of the Reformation in Uus-Pédrnu was also
the preacher disseminating the evangelical message. He was supported by the members of the
merchants’ guild whose pressure appointed him into the employ of St. Nicholas church. The
attitudes and principles of merchants favoured saving and minimum taxes paid to the church,
restrictions on squander and luxury, and the increase of the town revenue at the cost of the
church. The consent by the majority of the Uus-Parnu citizens was sufficient to secularize the
church property. There were about 70 citizens in Uus-Parnu. Thus the Reformation rested on a
very thin but nevertheless the dominant class in the town. The 1525 secularization of the church
property did not mean the victory of the evangelical doctrine or of the Lutheran teaching. The
purified Word of God and the “cheap” church in Uus-Parnu was an outcome of the iconoclast.
In other words the Reformation was achived only through a “ritual process”. The iconoclast of
Uus-Parnu was clearly an act of faith, the manifestation of the citizens as there was no property
in the church anymore that could be stolen or dispersed. The altars, the pictures and statues of
saints were smashed because in the light of the new doctrine these had lost their meaning. In the
Uus-Pirnu iconoclast there took part both the upper and the lower classes. The Reformation in
Livonia was accompanied by various collisions. A sign of deepened social antagonism in Uus-
Péarnu after the iconoclast was the resentment of the people turned against the town council.
This conflict, however, was resolved quite quickly, with the Order in the role of the in-between.
In 1530s—1540s the artisans of Uus-Parnu were gradually ousted from more prestigious districts
of the town and the merchants moved their company from the so-called artisans’ quarters — this
can be also seen as a sign of sharp social antagonism in the town. Confessional discords must
have been also present but these caused no implacable conflicts in Uus-Parnu, at least there are
no records of them. It is noteworthy that there was no clear confessional conflict with the
powers of the Order. This testifies to the changes in the branch of the Livonian Order and shows
that the members of the Order remained faithful to their old religion often only formally. The
Reformation brought to an end the spiritual supremacy of the Order in Uus-Parnu but the Order,
however, preserved its authority in ecclesiastical matters.

The Reformation made its changes in the corporate organization of the inhabitants of Uus-
Péarnu. The church guilds were dispersed and this is what probably triggered the formation of
the guild of the craftsmen. The secularization and the changes it brought along were revealed in
the statues of the guilds. There has been preserved the 1588 charter of the Uus-Péarnu
merchants’ company that is totally void of religious elements. Prayers for the salvation of their
deceased comrades were insignificant in the light of the new ideology and in comparison with
the teaching of the medieval church. The new ideology changed many rituals accompanying the
life of a citizen. It can be guessed that under the influence of secularization the religious service
attached to the election procedure of the town council was now rather a ceremony of thanks-
giving than that asking for blessing for the successful election. First and foremost, however, the
Reformation in Uus-Parnu changed its religious life and church organization. It meant first the
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imposition of the so-called economy regime or the annihilation of small temples: after the
1525/1526 events only St. Nicholas Church of the former six churches was still working. It had
also changed a lot, and not only because of the fire: there were no side altars, no services at
them, instead of the former six priests there were now only two pastors, the expensive candles
were not burning round-the clock, there was no image worship, the holy relic, the Black Cross,
had lost its former meaning, the position of the clergymen had changed. This all resulted in the
“cheap” church without luxury and its admiration, and with everything testifying to the impor-
tance of the Word. The Protestant reformers wanted to redirect attention to the Word, thereby
replacing sight as the privileged sense with hearing. The course of the Reformation and its
impact on Uus-Pérnu illustrates vividly that the Reformation in Livonia concerned not only
religion but also social, cultural, etc changes bringing along in its core secularization and sepa-
ration from the established system of the traditional medieval ideology. No doubt, it was the
most important factor before the Livonian War affecting the politics and the culture, the private
and the public spheres in Livonia.

With the exception of its small population, it would be difficult to point at the one specific trait
characterizing the small Livonian town at the late Middle and the Early Modern Age. As a result
of the present research one can name as essential criteria the underdeveloped infrastructure, the
great influence of the landlord, the uncomplicated and undifferentiated nature of the town
management, and the minimum corporate organization of its inhabitants. It would be wrong,
however, to say that in a small town everything was just poorer and simpler than in a city; more
progressive and profitable for the research would be to depart from the position that the life in a
small town was in many fields different, organized in another way. Moreover, it was not in every
field where the small town was so-to-say lagging behind. In a small town the career options were
often wider: the town council included both men of noble birth and of artisan background,
former clerks for the Order or for the bishop, and just those favoured by the landlord. The study
of the history of small towns gives us not only richer and more versatile knowledge about the
town history but enables also to have a more comprehensive picture about the society and its
operational mechanisms together with the social, cultural, etc development in Livonia.
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LISA 1. Uus-Pirnu timbruse kaart (Heinrich Laakmanni jéargi)
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LISA 2. Uus-Pirnu linnaplaan (Heinrich Laakmanni jérgi)
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LISA 3. Uus-Pirnu racametid 1500—-1558/1562
Biirgermeistrid:

1492-1506(?) Peter Wilben (Wyltbeen)
1492—1516 Nicolaus Bergher
1518-1539 Lammert Kallenberch
1523—1548 Johann van Lynthem
1543—-1563 Nicolaus Barenfeldt
1550-1563 Luder Klanth

1562—-1575 Conradt Vitingkhoff

Linnafoogtid:

1518-1519 Johann Dencker
1519-1523 Asmus Glinth
1527 Johann Schutte
1533(?) Hinrich Gruether
1538 Luder Klanth

1541 Luder Klanth

1543 Peter Helwich

1544 Luder Klanth

1545 Joachim Klemroggen
1552 Johann Bachem

1555 Conradt Vitingkhoff
1558 Goswin Suselbecke

Arvehirrad:

enne 1517 Johann Dencker ja Lammert Oeldendorp(?)
1517-1519 Diderich Boese ja Johann Schutte

1528 Melcher Bomgarden, Luder Klanth, abiline Johann Schutte
1530 Hinrich Gruether, Johann Krabbe, abiline Melcher Bomgarden
1531 Luder Klanth, Johann Krabbe, abiline Melcher Bomgarden
1533(?) Hinrich Gruether, Johann Krabbe

1535/36 Hinrich Gruether, Peter Hylwech, Johann Krabbe

1539 Peter Helwich

1540-1541 Peter Helwich, Johann Krabbe

1543-1546 Johann van Acken, Diderich Muntz

1547-1549 Diderich Muntz ja Berndt Hessels

1552—-1558(?) Berndt Hessels
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LISA 4. Uus-Pirnus sdlmitud vdi Uus-Pérnu elanike abielud ja nendest stindinud lapsed
ajavahemikus 1500-1558/62

Johann van Acken 00 Margareta Sluters

Steffen van Aschenberch 00 N. N. (Otto Watzeli lesk): poeg; 00 Kerstine Rickmann
Johann Bachem 00 N. N.: tiitar, poeg

Cosmas Bantzkow 00 N. N. (Claus Westualli lesk)

Nicolaus Barenfeldt 00 Gretken Dorre: 3 poega (Clawes, Johann, Steffan?), tiitar (Elssbe)
Tomas becker 00 N. N.: poeg, tiitar

Gharttke van der Becke 00 Aleff Forstenberch: poeg (Diderich), tiitar (Anna); 00 Twiuel:
poeg (Wilhelm); 00 Cosmus Osthoff

Margareta van dem Berge 00 Melcher van Galen: poeg (Melcher)

Nicolaus Berger 00 Kerstine N.: tiitar

N. Berger 00 Peter Helwich

Catharina Bomgarden 00 Christoffer von Freiberg

Kerstin (Christina) Bomgarden 00 Hans van Drochtersen

Anna Brackel 00 Johann Heise: poeg (Jurgen)

Dam van dem Bram 00 N. N.: tiitar

N. van dem Bram 00 Hinrick Dorre: tiitar (Gretken)

Cristoffer Broill 00 N. N. (Hinrich vam Hamme lesk)

Hans (Johann) Buse 00 Wendel Moller

Jurgen van Dresen 00 Anna N. (Euwoldt Budde lesk)

N. Duchel 00 N. N. (alte Duchelsche): poeg (Johann), tiitar (00 Engell Krumschakega)
Euert Ducker 00 Dorothe Taube: poeg (Euert)

Gertken van Duren 00 Johann Rauen: poeg (Wolmar); 00 Didrich vam Holte

Brigitte Dykenbarch 00 Melcher Bomgarden: poeg (Melcher), 2 tiitart (Christine); 00 Otto
Brackel: tiitar (Elsche)

Berndt Frones 00 Anna Muntz: 2 poega (Gerdt, Diderich)
Joachim Goris 00 Gertke Scharbow

Joachim Grote 00 N. N.: 3 poega

Hinrich Gruther 00 N. N.: 2 tiitart (Anneke, Gretke)
Margrete Gruether 00 Ciriacus Coppe

Hinrick Gude 00 N. N.: poeg (Thomas)

Johann van Gulich 00 Margareta Polemann: 1 laps
Kersten Hartwick 00 N. N.: poeg (Berenth)

Eddo Hastfer 00 Johann Follen 00 Johann Matdfeldt

Peter Helwich 00 N. Berger (Nicolaus Bergeri tiitar): poeg (Peter)?; 00 Catharina Nyneghal:
poeg, 2 tiitart (Margrete, Anna)

Margarete Helwich 00 Mouritz Beuer
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Berndt Hessels 00 N. N. (Hinrich Gruetheri lesk): tiitar (Catharina); 00 Margarete van
Lynthem, 2 poega (Berndt, HanR)

Hille (Melcher van Galeni teenija): 2 tiitart
Thomas Hillebrandt 00 N. Roddis
Herman van Hoeuell 00 Gerdt Uxkull: poeg, tiitar

Gretken Kallenberch 00 Hans Holthusen: tiitar (Kerstine); 00 Hinrich van Lynthem 00
Tonnies Wrangel: 2 poega

Hinrich Kallenberch 00 N. N. (Hinrick Rickmanni lesk): poeg (Hinrich), tiitar (Margareta)
Rotger Kallenberch 00 Else Schutte: poeg (Gossen)

Katrina N. 00 Pawel Gosenich: poeg (Pawel); 00 Peter Kremer: kokku 4 last, nendest poeg
(Melcher), 2 tiitart (Anna, Berthe)

Luder Klanth 00 Margareta Schutte

Kleine Peter schroder 00 N. N. (Thomas becker’1 lesk)

Joachim Klemroggen 00 Else Abra: tiitar (Lucrecia); 00 Ursula Schutte: tiitar (Anna)
Anna Klemroggen 00 Elias Kievel

Doratie Kleuers 00 Asmus Glinth 00 Euert Kalsz

Peter Koningk 00 N. N.: poeg (Melchior), tiitar (Margarete)

Margarete Koningk 00 Hans Stockfish

Engell Krumschake 00 N. N.: poeg (Pawel), tiitar

N. Krumschake (Pawel Krumschake 6de) 00 Joachim Lutkenberch: poeg, 2 tiitart; 00 Peter
Meyners

Pawel Krumschake 00 N. N. (Johann Peynn’i lesk): poeg (Pawel), tiitar

Tonnies van Laer 00 Hille N.: 2 poega (Tonnies, Michel), 2 tiitart (Anne, Katterine)
Tonnies II Laer 00 Gertke Nyneghal

Michel Loysener 00 N. N.: 2 poega (Tonnies, Jacob), tiitar?

Hinrich van Lunen 00 N. N.: tiitar

Johann van Lynthem 00 Anna Krudener; 00 Catharina Sluyters: kahest abielust kokku 10 last,
6 poega (Hinrich, Berndt, Diderik, Aleff, Jasper, Johann), 4 tiitart (Elisabeth, Margareta,
Gertrud, N.)

Junge Johann van Lynthem (biirgermeistri vend) 00 N. N.: poeg (Johann) 00 Anna Hummel:
poeg, 2 tiitart

Elisabeth van Lynthem 00 Johann Vischer

Gertrud van Lynthem 00 Heise Vegesack: poeg (Heise), tiitar (Gertraud)
Mattis kortzener 00 N. N. (Peter slachter’i lesk)

Diderich Mestacke 00 Brigitte Todwen: tiitar (Elsbe)

Hans Sack 00 Elsbe Mestacke: tiitar

Vrban Mylde 00 N. N.: 2 poega (Vrban, Jiirgen)

Hinrik van der Mollen 00 N. N. (Goswin Smollingki lesk)

Diderich Moller 00 N. N. (Engell Krumschake’ lesk)
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Nicolaus (Claus) Moller 00 N. N. (Andreas Gudewili lesk)
Diderich Muntz 00 N. N. (Johann Schutte lesk): 2 tiitart (Anna, Dorothea)

Dorothea Muntz 00 Gerdt Bachmann: 3 poega (Steffen, Gerdt, Didrich), 2 tiitart (Dortye,
Gretke); 00 Warner Bartscherer

Catharina Nyneghal 00 Peter Helwich 00 Jurgen Wolters

Johann Nortorp 00 N. van dem Bram(?): 2 poega, 3 tiitart
Margaretha Nortorp 00 Reinhold Schroeder: tiitar (Gertraud)

Kersten Pill 00 Margarethe N.: poeg (Christoffer)

Hinrich Rickmann 00 N. N.: poeg (Hinrick): 2 tiitart (Magdalena, Kerstine)
Magdalena Rickmann 00 Hinrich Kallenberch II

May van Sacken 00 Diderich Schulte 00 Cordt Molringk

Kattrine Scharenberch 00 Hinrich Hulssberch

Lorentz Schenkenberg 00 Magdalena N.

Jochann Schutte 00 N. N.: poeg (Hans), 4 tiitart (Else, Ursula, Margareta, N.)
Andres Smeth 00 N. Timan

Claus (Nicolaus) Zinte (Sinte) 00 N. van Lynthem: poeg (Conrad)
Berndt Stolterkamp 00 N. N.: 2 poega (Jurgen, Berndt)

Goswin Suselbecke 00 N. Schutte: 2 poega (Rotger, Goswin), tiitar
N. Suselbecke 00 Hermen Wichtenberg

Wilhelm Twiuel (Twifell) 00 N. N.: poeg (Georgius)

Stephanus Vetter 00 N. N.: 2 poega (Steffen, Marcus)

Gertrudt Uxkull 00 Tonnies (Antonius) Sasse: 2 poega (Jesper, Olaff)
Otto Watzel 00 N. N.: poeg (Hans?), 2 tiitart

Claus Westuall 00 N. N.: poeg (Claus)

Peter Wilben 00 Ergemart N.

Johann Wrangel 00 Kerstine Holthusen
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LISA 5. Vididringu-, moddu- ja kaalusiisteem

Vairingusiisteem

Pérast 1422/26. aasta miindireformi:

1 Riia mark = 4 veeringut = 36 killingit = 108 penni
1 veering = 9 killingit

1 killing = 3 penni

1 taaler = 4 marka

Kaalu- ja 06nesmoodud

1 nael (ka marknael) = 2 marka =32 loodi=u416 g

1 last (sélitis) = 12 laevanaela = 240 leisikat = 3840 marknaela
1 last (sélitis) =u 2000 kg voi u 3050 liitrit

1 laevanael = 20 leisikat

1 Riia laevanael =u 166,4 kg

1 Tallinna laevanael =u 163 kg

1 leisikas = 20 naela = u 8,32 kg

1 vakk = 4 leisikat =u 33,3 kg

llood=13g

1 Tallinna toop = 1-1,1 liitrit

1 Tallinna tiinn = 100-120 liitrit

1 Riia tlinn = u 138 liitrit

1 kiilimit = u '/; Tallinna vakka = 12 toopi
1 last = 4248 vakka

1 loop = 6-10 kiilimittu

1 last (vedelikumdoduna) = 1380 toopi

Pikkusmo6odud

1 jalg =u 12 tolli = 0,28-0,35 m

1 toll=2,54 m

1 siild = 3 kiitinart = 1,6 m

1 kiitinar = 2 jalga =24 tolli=u 0,53 m
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