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Istungi rakendamine
Lauldakse Eesti Vabariigi hiimni.

Esimees Ene Ergma

Tere pédevast, austatud Vabariigi President!
Tere péevast, austatud Riigikogu litkmed, pea-
minister, ministrid, pohiseaduslikud ameti-
kandjad, ekstsellentsid, kiilalised! Avan Riigi-
kogu XII koosseisu VI istungjargu.

1. Riigikogu esimehe kone

Esimees Ene Ergma

Austatud Vabariigi President, Riigikogu
liikmed, peaminister, Vabariigi Valitsus, pohi-
seaduslikud ametikandjad, Teie Ekstsellentsid,
daamid ja hérrad! Pean vajalikuks ja kohaseks
rdadkida sel aastal Riigikogu hooaja avakones
Riigikogu kohast ja temale langevatest ootus-
test 1dbi veidi avatuma prisma kui harilikult,
sest kogu Eesti ithiskonnas on viimasel ajal
poliitikas osalemisest ja demokraatia toimimi-
sest radgitud tavapirasest rohkem.

Parlamenti kui institutsiooni voib mdtestada
viga erinevalt. Koik kolleegid siin saalis tea-

vad, milleks nad siin on. Meie roll ja iilesan-
ded on kirjas pohiseaduses. Meenutagem enda-
le ja teistele, et kdige avaramas iihiskondlikus
mottes on parlamendil roll, mida mitte keegi
teine tiita ei saa.

Oleme endiselt ja peamiselt rahva esindus.
Esindusdemokraatia pohimdtete kohaselt on
parlament korgeim riigi esindusorgan. Meie
sajaithekesi moodustame kdige nidhtavama osa
riigivalitsemisest ja seeldbi anname koige otse-
sema panuse riigi usaldusvéirsusesse, sest
meie suhtes valitsevad kdige korgemad ootu-
sed.

Moodunud aastal vidideldi Eestis eri kohta-
des pdaris palju esindus- ja osalusdemokraatia
vahekorra iile. Mitmetes tOsistes aruteludes on
kolanud viited, et aeg on liikuda edasi palju
paremate ja tOhusamate valitsemisvormide
poole, kui seda on parlamentarism oma tuntud
kujul. Arvan, et need arutelud on olnud intel-
lektuaalselt huvitavad.

21. sajandil on inimeste ligipdds informat-
sioonile ja teadmistele niivord suur, et see esi-
tab riigivoimule itha uusi viljakutseid. Kodani-
kud tahavad riigivdoimu teostamisel senisest
enam kaasa ridkida ja see on tegelikult suure-
pdrane. Kuidas informeeritud kodanikke roh-
kem poliitikasse kaasata ja selleks uudseid
ajakohaseid lahendusi vilja pakkuda, on viga
aktuaalne kiisimus koigis maailma arenenud
demokraatiates. Mingil juhul ei peaks me neid
arutelusid vaatama riinnakuna Riigikogu insti-
tutsiooni autonoomiale ja rollile seadusandja-
na. Kui sellistest aruteludest siinnivad ideed,
kuidas demokraatlikke protseduure ka valimis-
tevahelisel ajal tugevdada, on see iihiskonnale
kindlasti kasulik.

Uhes vaime aga kindlad olla: Riigikogu on
jatkuvalt kdige tugevama ja legitiimsema man-
daadiga poliitiliste vaidluste lahendamise foo-
rum iihiskonnas. Tuletagem siinkohal meelde
Voltaire'i kuldseid sonu demokraatia kohta:
"Ma ei ndustu sinu arvamusega, kuid voitlen
surmani, et sul oleks digus oma arvamus vilja
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oelda." Teame ju, et vaidlustes peitubki de-
mokraatia voti. Uhiskonnas eksisteerivad para-
tamatult erinevad huvid, demokraatia kvaliteet
on tagatud aga siis, kui koigil on vdimalik
enda Oiguste eest vOrdselt histi seista ja tuge-
vaim argument esitada.

Esindusorganiks ja vaidluste lahendamise
platvormiks olemise korval oodatakse meilt
loomulikult jitkuvalt hédid ja Giglasi seadusi.
Jah, me algatame praegu ise vihem seadusi kui
nditeks 1990. aastatel. Aga selle tdiga servee-
rimine kriittkana mojub nagu jutt sellest, et
vanasti oli muru rohelisem ja taevas sinisem.
1990. aastatega pole mdotet tdnast seisu vorrel-
da. Toona oli kiiresti vaja riigi digusaktid vilja
tootada. Ka valitsused vahetusid viga tihedas-
ti. See tdhendab, et Riigikogu panus seadus-
loomesse oli siis vorreldav praeguse valitsuse
omaga. Tosiasi, et parlament ise algatab niitid
seadusi viahem, ei ole Eestile ainuomane, vaid
on Euroopas valdav. Teadmiste- ja tdendipdhi-
sel infoajastul on paratamatu, et valitsus oma
ametnikkonnaga on haaranud seaduste algata-
misel jimeda otsa enda kitte. Ent parlamendile
seadusandjana jdib alati roll teha pohimottelisi
ja vadrtuselisi valikuid, peegeldada iihiskonnas
hetkel valitsevat arvamuste ja hoiakute tasa-
kaalu mis tahes kiisimuses.

Meie ees, kolleegid, seisab véirtuspohise
teemana Justiitsministeeriumis ette valmista-
tud karistusdiguse reform. Juba 2010. aasta
kevadistungjdrgul juhtis Riigikohtu esimees
parlamendi téhelepanu {iilekriminaliseerimise
probleemile. Ta rohutas, et iildpohimottest tu-
lenevalt on karistusdigus vahendina ultima
ratio ehk selline digusharu, mille poole on vaja
poorduda juhul, kui teiste digusharude regula-
tiivsest toimest ei piisa. Meie riigi voimekus
kaitsta tavalist inimest raskete kuritegude ja
rikkumiste eest on tublisti suurenenud, kuid
teha on veel palju. Isiklikult arvan, et Riigiko-
gu on koige digem foorum arutamaks, millised
eksimused on oma loomult ja iseédranis taga-
jargedelt sellised, et vaarivad kuriteo ja krimi-
naalmenetlusega kaasnevat riiklikku pingutust,
mis on seotud kulu, halduskoormuse ja krimi-
naalkaristustega.

Rohutan veel parlamendi unikaalset rolli
valitsuse ja biirokraatia vOimalike liialduste
iile kontrolli ja jarelevalve teostajana. Valitsuse
ja ametnikkonna kasvav osa seadusloomes ei
tdhenda seda, et meie seadusandjatena peaksi-

me piirduma seaduste kvaliteedi parandami-
sega. Voimude lahusus annab meile diguse ja
kohustuse vajaduse korral vastu seista kat-
setele regulatsiooniga koiki maailma hidasid
ravida. Ometi oleme seadusloomes tihedamini
partnerid kui vastaspooled.

Riigikogu peab edaspidigi aktiivselt panus-
tama pikaajaliste probleemide lahendamisse.
Uhe niitena toon eakate to6hdive, mis vajab
mirksa sisulisemat tdhelepanu. Oleme rahva-
loenduse jdrel toimunud Riigikogu aruteludes
lahanud rahvastiku vananemise probleemi, aga
peame endale aru andma, et on aeg hakata sel-
lega kaasnevateks muutusteks praktiliselt val-
mistuma. Juba praegu, aga veel enam 20 aasta
pdrast on meil tehnoloogia arengu tottu loodud
palju selliseid tookohti, mille puhul pole erilist
vahet, kas inimene on 20-, 50- voi 80-aastane.
Kas aga meie tddandjate hoiak ja motivatsioon
on sellised, et kui inimestel jitkub tervist ja
tahet kOrgemas eas todtada, seda neile ka voi-
maldatakse? Mida saaks teha paremini selleks,
et nii tervist, tootahet kui ka t60d jitkuks?
Usun, et see on iiks strateegiline teemavald-
kond, mis vajab Riigikogu panustamist.

Teise nditena toon Rail Balticu projekti.
Meediast jddb aeg-ajalt ekslik mulje, et tege-
mist on Briisseli projektiga. Tegelikult on see
ju kogu Eesti rahva projekt, sest Eesti geograa-
filist asukohta silmas pidades on korralike iihen-
dusteede olemasolu arengu eeldusena mooda-
padsmatu. Riigikogu tooga seoses mirgin édra
kaks asja, millest Rail Balticu teokssaamine
soltub. Uks on ettevalmistustoodeks vajaliku
riigieelarvelise rahastamise ettenidgemine, mil-
lega usutavasti saame hakkama. Teine ja voi-
malik, et meilt paljudelt hoopis rohkem aega
ndudev iilesanne on seotud Rail Balticu trassi
planeerimisega. Praegu on kdimas see planee-
rimine ja trassivariantide analiiiis. Selles prot-
sessis on paratamatult porkuvaid huvisid.

Erinevate variantide plusse ja miinuseid
saab kiill vélja tuua ja analiiiisida, aga ikka
sobib iiks lahendus {iihele rohkem ja teisele
vihem. Kutsun Riigikogu litkmeid iiles selgi-
tama oma valimisringkondades selle ettevot-
mise tdhtsust, et inimesed maistaksid vajadust
teha ka planeeringukiisimustes kompromisse,
mis voOimaldavad elul edasi minna. Aitame
kaasa sellele, et see suur taristuprojekt ei taker-
duks 1dpututesse vaidlustesse. Uksmeelt on
vaja ka riikide vahel. Rail Baltic peab vastama
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tdnapdeva vajadustele, selle infrastruktuur
peab kogu trassi ulatuses voimaldama rongidel
soita kiirusega 240 kilomeetrit tunnis. See on
strateegiline projekt, kus valitsus vajab Riigi-
kogu tugevat partnerlust.

Ja viimaseks, parlament esindab inimesi,
aga tema iilesanne on ka valitsemist ja otsus-
tamist tagasi peegeldada, selgitada otsuste
tausta, toetada voOi kritiseerida otsuseid. See
tagasisidestamine k&dib meil, saadikutel, oma
valimisringkondades ja avalikkuses pidevalt.
Selle iiks vorme on valimiskampaania, mille
keskel me kohalike valimiste vOtmes just prae-
gu oleme. Jouame perioodi, kus valimiste nap-
puse iile kurta ei saa. 2013. aasta siigisest kuni
2016. aasta siigiseni ehk peaaegu kolme aasta
jooksul toimuvad meil neljad valimised: koha-
like omavalitsuste, Euroopa Parlamendi, Rii-
gikogu ja presidendi valimised. Kampaaniate
ajal on poliitiline kuumaverelisus pohjamaises
Eestis sama tavaline kui vahelduva pilvisusega
kergete sademetega ilm. Huumoriga segatult
lubage mul seda perioodi vorrelda lennuki sat-
tumisega turbulentsi, mille ajal on teatavasti
ndutav kinnitada turvavood. Jitkem endile
meelde, kolleegid, et meie ei ole selle lennuki
reisijad — kui valimistel on pilootideks valijad,
siis valimistevahelisel ajal on see roll usalda-
tud peamiselt meile. Kui tugevasti meid ka ei
mojutaks poliitilised kampaaniad, mis on sa-
mas kahtlemata demokraatliku poliitika lahuta-
matu osa, drgem unustagem, et meie oleme
Eesti Vabariigi seadusandjad.

Edukat parlamendihooaega teile koigile!
Elagu demokraatia! (Aplaus.)

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tdnu, austatud Riigikogu esimees!

2. Vabariigi Presidendi kone

Esimees Ene Ergma
Hirra president, ma palun teid Riigikogu
konetooli!

Toomas Hendrik Ilves

Lugupeetav Riigikogu esimees! Austatavad
Riigikogu liikmed, peaminister ja valitsusliik-
med, Riigikohtu esimees, Oiguskantsler, riigi-
kontrolor!

Riigikogu XII koosseis on iiletanud ekvaa-
tori, mille all ma ei pea silmas iimber maakera

reisimist. Enam kui pool 2011. aastal valitud
Riigikogu tooajast on moodas. Aeg, millesse
langevad XII Riigikogu volitused, on murran-
guline. Kogu maailma jaoks: Occupy Wall
Street, Snowden, majanduslik murdumine mo-
nes Euroopa Liidu liikmesriigis, araabia kevad
ja ettenigematu ldopuga voitlused Egiptuses,
Siitirias ja mujal. Midagi pdhimdttelist on
kdikjal muutunud. Paremaks, halvemaks voi
lihtsalt teistsuguseks.

See aeg on olnud murranguline ka Eesti
jaoks. Eesti on masust vilja tulnud. Majandus-
areng on liletanud piiri, millest inimeste vaér-
tused ja elueesmirgid suunduvad pelgalt ellu-
jadamiselt eneseteostuse poole, seega muutuvad
inimesed aga ka olevaga rahulolematumaks.
Lugege "Eesti inimarengu aruannet 2012/2013",
vaadelge viirtuste ja hoiakute muutumist.

Nigime Eestis streike ja meeleavaldusi.
Nédeme ja tajume inimeste kasvanud noudlik-
kust. Elav ja mojukas kodanikuiihiskond on
suur vadrtus. Seda oleme ju soovinud. Kodani-
kuiihiskonna tugevnemine, selle ndhtavaks ja
modjukaks muutumine on olnud minu ameti-
ajaks seatud eesmérk juba mu esimesest konest
ametisse astumisel 2006. aastal just sellest pul-
dist.

Riigikogul ja valitsusel on vdimalus ja ko-
hustus rahva kasvanud ootustele vastata. See ei
ole lihtne, kui iihed iilistavad teoreetilist mark-
sismi, teised usuvad pimesi turgudesse, kol-
mandad kiruvad kunagiste vapside moel era-
kondi ja ootavad kdva kée karmi kehtestamist.
Head teadlased ja arvajad, pakkuge siis oma
eelistatud valikud vélja konkreetselt ja arusaa-
davalt! Selgitage, kuidas neid saavutada! Vaid
nii saame arutelu edasi viia.

Samuti on riigivalitsemise asjus. Uhed
nduavad otsedemokraatiat, vastamata kiisimu-
sele, kas iga seadusparandus tuleks elektrooni-
liselt rahvahiiletusele panna. Teised jadtkavad
igasuguste muutuste ootuste iilbet ignoreeri-
mist, ajades ikka sama jdika parteilis-elitarist-
likku poliitikat. Enamik arvamusi jadb nende
teljeotste vahele.

Mina sooviksin Eestile tarka ja konkurentsi-
tihedat valitsemist. Aga kuidas seda saavuta-
da? Ilmar Raag iitles hiljuti Postimehes taba-
valt, et demokraatiasse on ebareaalsete ootuste
toitmine ja sestap mdistagi pettumine sisse
programmeeritud. Toepoolest, ajalugu ja elu
nditab, et inimeste noudmised ei kahane, kui
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senised ootused on tditunud. Asemele tulevad
uued ootused — ja pettumise vdoimalused. See
ongi progress, mida siin imestada.

Aga ndidakem Eestis eeskuju! Ausameelsel
kokkuleppel peaks olema voimalik loobuda
teostamatute lubaduste andmisest ja vaenu kiil-
vamisest. Meie ideaal voiks olla, et erakonnad
ja valimisliidud pakuvad valimistel vilja teos-
tatavaid eesmirke ning valijad ignoreerivad
kandidaate, kes petavad ja dssitavad voi paku-
vad sisutuid loosungeid.

Rahvas tahab kaasa moelda ja kaalutletud
seisukohad avalikult vilja 6elda. Seda niitas
rahvakogu. Seda nidgime arvamusfestivalil. Sa-
mas tekib igas iihiskonnas paratamatult t66jao-
tus. Sestap vaidleksin jitkuvalt nendega, kes
nduavad puhast otsedemokraatiat. Rahvakogu
eesmirkide mdistmiseks soovitan teil tutvuda
meid suvel vidisanud professor James Fishkini
ideedega kaalutlevast demokraatiast. Kuid et
moista omaenda siigavat parlamentaarset tra-
ditsiooni, soovitan lugeda niditeks Ilmar Tonis-
soni motteid tema 1931. aastal avaldatud es-
seest "Parlamentarismi eeldused". Teisalt vaid-
len jitkuvalt nendega, kes leiavad, et otsused
tulebki teha kitsas ringis suletud ukse taga —
parlamentarism ei tihenda ka seda. Vastupidi:
inimestel peab kédes olema arvamuste kujunda-
miseks vajalik teave ja inimesi tuleb otsuste
langetamisel kuulata.

Rahvakogu ettepanekute libiarutamiseks ja
vajalike seadusmuudatuste tegemiseks on jda-
nud vaid moni kuu. Ma tunnustan Riigikogu
pohiseaduskomisjoni valmisolekut nende poh-
jal seadusmuudatusi visandada. Austatavad
Riigikogu liikmed, palun &drge sundige meid
pettuma!

Head mottekaaslased! Kohaliku omavalit-
suse ja hariduse reformide taustal tahan rohu-
tada viikeriigi filosoofia vajalikkust. Eestis ei
ole nii palju inimesi ega vahendeid, et jiljen-
dada suurriikide haldusmudeleid ja pillata aega
asendustegevusele.

Eestil on harukordne vdimalus olla paind-
lik, uvuendusmeelne, lihtne ja loogiline, selgita-
da vilja tegelikud mured, otsida neile parimad
lahendused ja viia muudatused julgelt libi.
Viike riikk annab suuri eeliseid. Me vdime
jouda iga inimeseni, kui vaid tahame. Andkem
rohkem ruumi ettevotlikkusele kdige laiemas
tihenduses! Argem summutagem tehatahtmist
tihtlustamise, tilekorraldamise, tsentraliseeri-

misega! Need, suurriiklikud ldhenemised ei
sobi meile. Peame olema palju ndudlikumad ja
kokkuhoidlikumad. Meile on seni toonud edu
moistlikkus, uuendusjulgus ja loogilisus. Me
vajame lahendusi just Eesti jaoks, ldhtudes
meie inimestest ja meie maast.

Selleks, et késil olevad uuenduskavad an-
naksid soovitud tulemuse, peame koik kaasa
motlema. Argem kartkem muutusi, ent drgem
lootkem tulemusi, mida ei ole vdimalik saavu-
tada! Argem kartkem parandada otsuseid, mis
tdnase teadmise jargi on valed! Valimiste ldhe-
dus ei tohiks ju reformide teostamist takistada.

Austatavad kuulajad! Sel laupaeval, 14. sep-
tembril moodub kiimme aastat Euroopa Lii-
duga iihinemise rahvahéiletusest. Eesti on
NATO-s. Eesti riigijuhid on maailma liidritega
tihise laua taga. Ja mitte koigest hidbeliku, so-
natu partnerina.

Mulle teeb muret, et ikka veel voib kohata
Eesti avalikkuses hoiakut, mille kohaselt pole
inimdiguste kaitse meie asi. Kas tdesti on meil
moraalne digus loobuda inimlikkuse toetami-
sest, pidada kedagi viheviirtuslikuks, panna
suu ja silmad kinni, kui inimesi riigi jouga taga
kiusatakse? Vastan: ei ole, eriti meie oma rah-
va 20. sajandi kogemusi meenutades. Me tea-
me, mis on repressioonid. Meie paleus peab
olema inimvédrikuse tunnustamine kogu maa-
ilmas ja rahvusvahelistest kokkulepetest kinni-
pidamine.

See pole pelk idealism. Viirtuste pohimot-
tekindel kaitse on meie jaoks vajalik ja Oige
tee, nagu ka oma iihiskonna vaimne kaitse. Me
ei saa lasta end halvata mineviku hirmudest
ega illusioonidest. Me ei tohiks ka matta end
padupessimismi ega rehepapluse alla, me ei
tohiks ise kaasa aidata Eesti alavédristamisele.
Igaiiks meist on Eesti saadik. Igaiiks meist osa-
leb meie enesekuvandi ja ka tegeliku Eesti era-
kordsuse loomises ja levitamises.

Oma dsjasel USA reisil sain taas kinnitust,
et Eestit vOetakse maailmas tosiselt, viga tosi-
selt. Nagu {itles president Obama: me oleme
elav toestus sellest, et iiks riik voib tulla vilja
olukorrast, mis monele teisele nidib iile jou
kdivat. Me saame endasse uskuda ning toetada
selgelt inim- ja kodanikudigusi, mille puudu-
mine meile ikka, ja monel pool tiha enam,
muret teeb.

Lopetuseks, head kolleegid! Valimisplaka-
teilt iile Eesti vaatavad valijate poole Riigi-
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kogu litkmed ja ministrid, kes kandideerivad
kohalikesse volikogudesse. Monigi neist ei
plaani sinna to6le minna. Reklaam, millest on
teada, et kandidaat valituks saades oma kohta
vastu ei vota, viib otse meie erakondliku siis-
teemi diskrediteerimisele. See on silmakirjalik
ja voorandav. See pOhjustab suhtumist, mida
kuuleme ja mille kohta loeme meediast pée-
vast pdeva. Te ju koik teate, et nii on.

Head kolleegid, olge oma valijate vastu
ausad! On kaks vOimalust. Riigikogu voOib
taastada litkmete Oiguse osaleda kohalikes
volikogudes. Sel juhul tuleb pdhjalikult ldbi
vaielda sellise olukorra pohiseaduspirasus, ent
sedagi ei maksa karta. Teine vOimalus on tdita
kehtiva seaduse eesmirke. Sel juhul olgu lin-
na- ja vallavolikogud kohalike liidrite péralt.
Ja siis tuleks ka just neid valimisvditluses esile
tosta. See on Riigikogu ehk Eesti esindusde-
mokraatia maine kiisimus.

Ma soovin teile tegusat istungjirku, head
rahvaesindajad! Ma tidnan teid! Koike head!
(Aplaus.)

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hirra president!

Ko6lab Edvard Griegi laul "Lauljate tervitus".
(Aplaus.)

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma
Head kolleegid, Inseneride Meeskoori esi-
tuses kolas Edvard Griegi laul "Lauljate tervi-
tus" Ants Uleoja juhatusel. Tiname nii mees-
koori kui ka tema dirigenti Ants Uleoja!
(Aplaus.)

Aseesimees Laine Randjirv

Tere pievast ka minu poolt, austatud Riigi-
kogu! Head uut aastat! Alustame oma rutiinset
to0d. Kdigepealt on voimalik iile anda eelndu-
sid ja arupdrimisi. Ma palun, Vabariigi Valitsu-
se esindaja proua Heili TOnisson!

Heili Tonisson

Vabariigi Valitsus algatab 15 seaduseelndu
ja esitab kaks Riigikogu otsuse eelndu. Esi-
teks, vandetdlgi seaduse eelndu. Riigikogus
esindab seaduseelndu menetlemisel Vabariigi
Valitsust justiitsminister Hanno Pevkur. Tei-

seks, Riigikogu otsuse "Eesti riikliku
turismiarengukava 2014-2020 kinnitamine"
eelndu. Selle eelndu menetlemisel Riigikogus
esindab Vabariigi Valitsust majandus- ja kom-
munikatsiooniminister Juhan Parts. Kolman-
daks, korteriomandi- ja Kkorteriiihistuseaduse
eelndu. Ka selle seaduseelndu menetlemisel
Riigikogus esindab Vabariigi Valitsust justiits-
minister Hanno Pevkur. Neljandaks, metsasea-
duse ja halduskoostto seaduse muutmise sea-
duse eelndu. Riigikogus esindab seaduseelndu
menetlemisel Vabariigi Valitsust keskkonna-
minister Keit Pentus-Rosimannus. Viiendaks,
perekonnaseisutoimingute seaduse, rahvastiku-
registri seaduse, kohaliku omavalitsuse kor-
ralduse seaduse ja riigildivuseaduse muutmise
seaduse eelndu. Seaduseelndu menetlemisel
Riigikogus esindab Vabariigi Valitsust regio-
naalminister Siim Valmar Kiisler. Kuuendaks,
tervishoiuteenuste korraldamise seaduse muut-
mise seaduse eelndu. Riigikogus esindab sea-
duseelndu menetlemisel Vabariigi Valitsust
sotsiaalminister Taavi Rdivas. Seitsmendaks,
Eesti Vabariigi ja Mehhiko Uhendriikide vahe-
lise tulumaksudega topeltmaksustamise vilti-
mise ning maksudest hoidumise tdkestamise
lepingu ja selle juurde kuuluva protokolli rati-
fitseerimise seaduse eelndu. Riigikogus esin-
dab seaduseelndu menetlemisel Vabariigi Va-
litsust rahandusminister Jiirgen Ligi. Kahek-
sandaks, veeseaduse muutmise seaduse eelnou.
Seaduseelndu menetlemisel Riigikogus esin-
dab Vabariigi Valitsust keskkonnaminister Keit
Pentus-Rosimannus. Uheksandaks, karistus-
seadustiku ja kriminaalmenetluse seadustiku
muutmise seaduse eelndu. Kiimnendaks, karis-
tusseadustiku muutmise ja sellega seonduvalt
teiste seaduste muutmise seaduse eelndu. Eel-
nimetatud kahe seaduseelndu menetlemisel
esindab Vabariigi Valitsust justiitsminister
Hanno Pevkur. Uheteistkiimnendaks, vanema-
hiivitise seaduse muutmise seaduse eelndu.
Kaheteistkiimnendaks, sotsiaalhoolekande sea-
duse ja puuetega inimeste sotsiaaltoetuste sea-
duse muutmise seaduse eelndu. Nende kahe
seaduseelndu menetlemisel esindab Vabariigi
Valitsust sotsiaalminister Taavi Rodivas. Kol-
meteistkimnendaks, vedelkiitusevaru seaduse
muutmise seaduse eelndu. Riigikogus esindab
seaduseelndu menetlemisel Vabariigi Valitsust
majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan
Parts. Neljateistkiimnendaks, taimekaitsesea-
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duse muutmise seaduse eelndu. Seaduseelndu
menetlemisel Riigikogus esindab Vabariigi
Valitsust pollumajandusminister Helir-Valdor
Seeder. Viieteistkiimnendaks, riigihangete sea-
duse muutmise seaduse eelndu. Kuueteistkiim-
nendaks, kindlustustegevuse seaduse ja inves-
teerimisfondide seaduse muutmise seaduse
eelndu. Seitsmeteistkiimnendaks, Riigikogu
otsuse "Riigi 2012. aasta majandusaasta koond-
aruande Kinnitamine" eelndu. Viimati nimeta-
tud kolme seaduseelndu menetlemisel esindab
Vabariigi Valitsust rahandusminister Jiirgen
Ligi. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tanu! Rohkem eelndusid ja arupdrimisi
iile anda ei soovita. Olen Riigikogu juhatuse
nimel vastu votnud 17 eelndu. Riigikogu juha-
tus otsustab nende menetlusse vOtmise vasta-
valt Riigikogu kodu- ja tookorra seadusele.

Niilid annan edasi teated. Riigikogu juhatus
vottis tdnavu 21. juunil menetlusse jargmised
eelndud ja méidras neile juhtivkomisjonid. Esi-
teks, Riigikogu litkme Tdnis Paltsi s.a 19. juu-
nil algatatud looduskaitseseaduse muutmise
seaduse eelndu, juhtivkomisjon — keskkonna-
komisjon. Teiseks, Sotsiaaldemokraatliku Era-
konna fraktsiooni s.a 19. juunil algatatud riigi-
1divuseaduse tdiendamise seaduse eelndu, juh-
tivkomisjon — rahanduskomisjon. Kolmandaks,
Riigikogu litkmete Lembit Kaljuvee, Rainer
Vakra, Inara Luigase ja Kalle Laaneti s.a
19. juunil algatatud jiddtmeseaduse muutmise
seaduse eelndu, juhtivkomisjon — keskkonna-
komisjon. Neljandaks, Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni s.a 19. juunil algatatud
kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse ja
kohaliku omavalitsuse iiksuste liitude seaduse
muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon —
maaelukomisjon. Viiendaks, Sotsiaaldemok-
raatliku Erakonna fraktsiooni s.a 20. juunil
algatatud kodakondsuse seaduse § 29 muut-
mise seaduse eelndu, juhtivkomisjon — pohi-
seaduskomisjon. Kuuendaks, Sotsiaaldemok-
raatliku Erakonna fraktsiooni s.a 20. juunil
algatatud Kaitseliidu seaduse § 25 muutmise
seaduse eelndu, juhtivkomisjon — riigikaitse-
komisjon. Seitsmendaks, Sotsiaaldemokraatli-
ku Erakonna fraktsiooni s.a 20. juunil algata-
tud patsiendiseaduse eelndu, juhtivkomisjon —
sotsiaalkomisjon.

Riigikogu juhatus on edastanud Vabariigi
Valitsuse s.a 4. juulil, 12. juulil ja 29. augustil
esitatud jargmised eelndud Euroopa Liidu asja-
de komisjonile. Esiteks, Euroopa Parlamendi
ja ndukogu méiiruse eelndu, milles kisitletakse
tileeuroopalisi telekommunikatsioonivorke hol-
mavaid suuniseid. Riigikogu juhatus on mééra-
nud Vabariigi Valitsuse seisukohtade ja miiru-
se eelndu kohta arvamust andma majandusko-
misjoni. Arvamuse esitamise tdhtaeg on s.a
12. september kell 16. Teiseks, solidaarsus-
klausli liidupoolse rakendamise korda késitle-
va ndukogu otsuse eelndu. Riigikogu juhatus
on méidranud Vabariigi Valitsuse seisukohtade
ja otsuse eelndu kohta arvamust andma pohi-
seaduskomisjoni ja riigikaitsekomisjoni. Arva-
muse esitamise tdhtaeg on s.a 12. september
kell 16. Kolmandaks, Euroopa Parlamendi ja
ndukogu direktiivi eelndu meetmete kohta, mis
lihtsustavad tootajate vaba liikumise kontekstis
tootajatele antud Oiguste kasutamist. Riigikogu
juhatus on midranud Vabariigi Valitsuse seisu-
kohtade ja direktiivi eelndu kohta arvamust
andma sotsiaalkomisjoni. Arvamuse esitamise
tahtaeg on s.a 12. september kell 16.

Riigikogu juhatus on edastanud véliskomis-
jonile Vabariigi Valitsuse s.a 5. septembril esi-
tatud Euroopa Komisjoni teatise "Konkurentsi-
vOimelisem ja tOhusam kaitse- ja julgeoleku-
sektor". Riigikogu juhatus on midranud Vaba-
riigi Valitsuse seisukohtade ja teatise kohta
arvamust andma riigikaitsekomisjoni ning ma-
janduskomisjoni. Arvamuse esitamise tdhtaeg
on s.a 19. september kell 16.

Ja niiiid, head kolleegid, teeme kohaloleku
kontrolli.

Kohalolijaks on registreerunud 92 Riigiko-
gu liiget, puudub 9.

Niiiid, head kolleegid, asume Riigikogu tiis-
kogu VI istungjidrgu esimese toonddala pieva-
korra kinnitamise juurde. Teil on need mater-
jalid olemas ja panen pidevakorra hiiletusele.
Alustame hééletusprotseduuri, aga enne ma
annan ka kutsungisignaali.

Austatud Riigikogu, panen héiletusele Rii-
gikogu tdiskogu VI istungjdrgu esimese to0-
niddala pdevakorra. Palun votta seisukoht ja
hidletada!

Poolt hailetas 93 Riigikogu liiget, vastu voi
erapooletu ei olnud keegi. Esimese tooniddala
pdevakord on kinnitatud.
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3. Arupidrimine Eesti Panga tegevuse
kohta seoses VEB Fondiga (nr 347)

Aseesimees Laine Randjirv

Liheme tidnaste aruparimiste juurde. Esime-
ne on Riigikogu litkmete Rainer Vakra, Lembit
Kaljuvee, Deniss Boroditsi ja Kalle Laaneti
18. juunil 2013. aastal esitatud arupédrimine
Eesti Panga tegevuse kohta seoses VEB Fondi-
ga (nr 347) Eesti Panga Noukogu esimehele
Mart Laarile. Ma palun arupirijate esindajana
konetooli Rainer Vakra!

Rainer Vakra

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid!
Lugupeetud Eesti Panga Noukogu esimees!
Endine mitmekordne Eesti Vabariigi peaminis-
ter ja pracgune Eesti Panga Noukogu esimees
Mart Laar on oelnud, et loobub pidevapoliiti-
kast. Oigem on siinkohal Gelda, et ta on luba-
nud loobuda pievapoliitikast Eesti Panga ka-
suks. Kuna VEB Fondiga seotu on ilmselgelt
Eesti keskpanga ajaloo suurimaid hibiplekke
ja segadusi, siis on Eesti iithiskonnale ddrmiselt
oluline jouda selles kiisimuses selguseni, tdde
teada saada. Usun, et tdele viib meid ldhemale
Riigikogu asjaomane erikomisjon koost6os
Riigikontrolliga. Siin saalis on VEB Fondi tee-
madel varem sona votnud ka endine panga
ndukogu esimees Jaan Ménnik, kelle vastused
olid pehmelt 6elda mittemidagiiitlevad. Téna
on Mart Laaril voimalik keerata uus ja puhas
lehekiilg.

Avalikkust huvitab kodige rohkem nende
VEB Fondi nduete saatus, mis olid seotud va-
litsuse ja Eesti Pangaga. Nimelt jdi Venemaa
Vilismajanduspanka Eesti pankade korrespon-
dentkontodele kinni ka suur hulk Eesti maksu-
maksja raha, mis VEB Fondi sertifikaatideks
vahetati. Niiiidseks on teada, et koguni 360
miljoni krooni eest valitsuse ja Eesti Panga
sertifikaate on Venemaal rahaks vahetatud.

Siinkohal meenutan, et Riigikogu VEB
Fondi uurimiskomisjoni ja Riigikontrolli telli-
tud Tartu Ulikooli finantsdiguse dotsendi Las-
se Lehise Oigusliku hinnangu pohisdonum oli
just see, et VEB Fondiga seotud tehingutes ei
lahtunud valitsus ja Eesti Pank riigi esindaja-
tena riigi esmasest kohustusest kaitsta kdoigi
nende Eesti residentide huve, kelle raha kiil-
mutati Venemaal. Olles ise samal ajal VEB
Fondi sertifikaatide omanikud, tegid Vabariigi

Valitsus ja Eesti Pank sertifikaatidega tehin-
guid, lahtudes kitsalt enda kui sertifikaadioma-
nike huvist saada sellest rahalist kasu. Sertifi-
kaatide miiiigist saadud raha oleks ka tulnud
jagada koikide VEB Fondi volausaldajate va-
hel, mida ei tehtud.

Eesti Panga Noukogu uuelt esimehelt soo-
vime meie ja avalikkus teada saada, milline on
tema valmisolek selle kiisimusega tegelda. Tei-
selt poolt soovime teada ndukogu esimehe ar-
vamust toimunu ning vastutajate kohta. Tea-
tavasti said VEB Fondi sertifikaatide omani-
kud VEB Fondi vara miiligi nurjumise tottu
null euro suuruse kompensatsiooni. Kas hérra
Laari hinnangul on see odiglane lahendus olu-
korras, kus pangandus- ja rahandussiisteemi
saneerimiseks eraldati 1993. aastal toonaste
ettevotjate nouded Eesti pankade vastu ja viidi
need iile riiklikusse VEB Fondi? Sisuliselt jdid
VEB Fondi sertifikaate saanud isikud ilma
oma pangas olnud rahast. Milline on koige sel-
le juures olnud valitsuse ja keskpanga roll ning
kas tegemist on riigiasutuste voi vaid persoo-
nide isikulise vastutusega? Kes 10puks peaks
hirra Laari arvates vOotma vastutuse?

Neile ja veel viiele konkreetsele kiisimusele
soovime temalt kui Eesti Panga Noukogu esi-
mehelt vastust. Arupdrimisele on alla kirjuta-
nud Deniss Borodit§, Kalle Laanet, Lembit
Kaljuvee ja Rainer Vakra. Aitih ja joudu vasta-
misel!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Ma palun konetooli Eesti Panga
Noukogu esimehe Mart Laari!

Mart Laar

Lugupeetud proua juhataja! Lugupeetud
arupdrijad! Head Riigikogu litkmed! Kodige-
pealt tahan teile kdigile soovida n-6 head uut
aastat ning palju joudu, sitkust ja kainet meelt
uueks parlamendihooajaks. Kuid niiiid arupéri-
mise juurde.

Oma korralisel 3. septembri istungil Eesti
Panga Noukogu arutas seda arupérimist ning
tihines iiksmeelselt seisukohaga, et kuna Eesti
Panga Noukogu volitused ja iilesanded on teie
ehk seadusandja poolt viga tdpselt midratle-
tud, nagu ka Eesti Panga presidendi ja juhatuse
ilesanded, siis ei hakka panga ndukogu kohe
kindlasti mitte neid kahte asja koikidele kiusa-
tustele vaatamata segama. Sest kui seda teha,
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siis me tegelikult seaksime kahtluse alla panga
juhtkonna, eriti aga panga presidendi autoritee-
di ja tegevusvdoimalused. Seda ei tahaks ma
kohe mitte kuidagi teha.

Mis puutub kiisimusse jérelevalve kohta,
selliste vOimalike intsidentide &drahoidmise
kohta, siis see kiisimus on kiill otseselt mulle
ja panga ndukogule. Ning see on vidga tdsine
kiisimus, sest see, kuidas me tdidame niiid
koige selle sisuga, millise viljundi me anname
siia saali ja kogu avalikkusele panga ndukogu
poolt jarelevalve teostamiseks, on véga eluline
kiisimus. Ma ise pean enda tdhtsaimaks iiles-
andeks sellel ametikohal sellele véljakutsele
vastamist ja selle véiljundi andmist. Me oleme
arutelu, kuidas seda konkreetselt teha, juba
alustanud. Me oleme arutanud seda panga pre-
sidendiga, me oleme arutanud seda panga ndu-
kogus ja mingisugune ndgemus kindlasti hak-
kab meil juba kujunema. Ma usun, et enne
veel, kui méodub aasta, on meil see nigemus
olemas.

Head arupiérijad, kui te olete nii lahked ja
mone aja pirast kiisite mult uuesti, mida me
oleme konkreetselt teinud, siis ma hea meelega
vastan. Igal juhul pean ma seda viga-viga olu-
liseks, et Eesti Pank tOesti suudaks teostada
oma jdrelevalvet. Ei ole see mingi imerohi,
mis suudaks dra hoida kdik inimlikud eksimu-
sed ja ka sigadused, aga kindlasti aitaks see
neid natukenegi viltida ja pehmendada. Nii et
me voOtame seda funktsiooni viga tdsiselt ja
kavatseme seda tosiselt tditma hakata. See on
suhteliselt uus iilesanne panga ndukogule ning
see on ka pohjus, miks seda siiamaani tdidetud
ei ole. Aitih!

Aseesimees Laine Randjiarv

Palun, kas Eesti Panga Noukogu esimehele
Mart Laarile on kiisimusi? Kiisimusi ei ole.
Suur tdnu, Eesti Panga Noukogu esimees Mart
Laar! Kas soovitakse avada lidbirddkimisi? Ko-
nesoove ei ole, labiradkimisi ei avata. Esimene
aruparimine on sellega ammendunud.

4. Arupirimine riigiettevotete
noukogude kohta (nr 339)

Aseesimees Laine Randjiarv

Jargmine on Riigikogu litkkmete Lauri Laa-
si, Valeri Korbi, Peeter Vosa, Kalev Kallo ja
Tarmo Tamme 21. mail 2013. aastal esitatud

arupdrimine riigiettevotete noukogude kohta
(nr 339) majandus- ja kommunikatsioonimi-
nister Juhan Partsile. Ma palun arupirijate
nimel kdnetooli Lauri Laasi!

Lauri Laasi

Proua juhataja! Austatud kolleegid! Toe-
poolest sai kevadel Keskerakonna fraktsiooni
litkkmete poolt sisse antud iiks arupédrimine
majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan
Partsile. Arupérimise teksti lithikokkuvote on
jargmine.

Kéesoleval aastal on meedias pideva tihele-
panu all olnud OU Autorollo ja sellega seotud
tehingud. Mérkimisvédrne on asjaolu, et iihin-
guga on seotud keskkonnaministri perekond.
Seoses Autorollo pankrotimenetlusega on iiles
kerkinud riigiettevotete ndukogudesse isikute
madramise kiisimus. Majandusminister méérab
liikkmeid Ettevotluse Arendamise Sihtasutuse
ndukogusse ning tema kontrolli all on ka riigi-
ettevotete Eesti Energia ja Sihtasutuse Kesk-
konnainvesteeringute Keskus juhtorganite me-
hitamine. Tédhelepanuvddrne on see, et need
juhtorganid on mehitatud parteidele vajalike
lojaalsete inimestega. Sellepérast on esitatud
ka meie arupédrimine, et saada selgust, miks on
niimoodi ldinud ja miks aetakse valitsuse tase-
mel poliitikat, et kési peseb kiitt. Aitéh!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tdnu! Ma kuulutan vélja juhataja vahe-
aja kuni kellani 15.57 ehk viis minutit.
Vaheaeg

Aseesimees Laine Randjirv

Austatud Riigikogu, jitkame oma istungit.
Palun konetooli majandus- ja kommunikat-
siooniminister Juhan Partsi! Austatud minister
Juhan Parts, te olete oodatud konetooli.

Juhan Parts

Lugupeetud Riigikogu aseesimees! Lugu-
peetud Riigikogu liikmed! Koigepealt palun
vabandust, kuna ma tditsin siin Riigikogus
muid tooiilesandeid ja informatsioon, et esime-
ne arupdrimine joudis kiiresti 10pule, joudis
minuni viikese viivitusega. Nii et vabandust
selle vaheaja pérast, mille istungi juhataja pidi
votma. Niilid ma vastan arupdrijate kiisimus-
tele.
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Esiteks: "Mille alusel toimub liitkmete mii-
ramine riigiettevotete ndukogudesse? Milliseid
isiku omadusi voi kogemusi midramisel alu-
seks voetakse ja hinnatakse?" Ariiihingute
noukogu litkmete médramine on reguleeritud
riigivaraseadusega. Ma eeldan, et see on aru-
parijatele iildjoontes teada, ega hakka seda
timber jutustama. Lisaks soltub palju &riiithingu
tegevusvaldkonnast. On oluline, et &riiihingu
ndukogu liikmeid valides piiiitakse koondada
eri oskuste, teadmiste ja kogemustega inime-
sed, kelle panus ndukogusse toob driiihingule
kasu. Ka on kindlasti tdhtis, et ndukogu liik-
mete puhul puudub vihimgi nende ja asjaoma-
se driithingu huvide konflikt. Need on tingimu-
sed, millest mina olen lihtunud.

Teine ja kolmas kiisimus olid, milliste tee-
nete eest on AS-i Eesti Energia ndukogusse
maidratud IRL-1 liige Toomas Tauts ja milliste
teenete eest oli Ettevotluse Arendamise Siht-
asutuse noukogusse méadratud Anti Tammeoks.
Voiks vastata lithidalt, et teenete eest ei nime-
tata kedagi driithingu noukogu litkmeks. Ma
arvan, et see motteviis ei ole minule kill oma-
ne, voib-olla on see pigem omane Kkiisijatele.
See on tegelikult alusetu vdide. Mis puutub iil-
diselt riigi driithingute ndukogu litkmete iiles-
annetesse, siis oleks ekslik késitada seda kohta
mingisuguse sinekuurina voOi teenena. Suure-
mate ja komplekssemate &riithingute ndukogu
liikkmete {iilesannete tditmine eeldab ndukogu
litkkmetelt arvestatavat ajakulu ja t6od. See ei
saa piirduda iiksnes ndukogu koosolekutel osa-
lemisega. Loomulikult tuleb arvestada, et iiks
vO1 teine nOukogu liige on valmis oma aega
sellesse panustama. Suure mdjuga driliste ot-
suste langetamine vOi driithingu keeruline olu-
kord voib nduda ndukogu esimehelt ja ka ndu-
kogu liikmetelt sellist pithendumist, et seda
vOib ajuti olla keeruline muu to6ga iihitada.

Mis puutub konkreetselt Toomas Tautsi ja
Anti Tammeoksa, siis nad on drikogemustega
ettevotlikud inimesed, kes on olnud iihiskond-
likult aktiivsed. See oli pohjus, miks neid sai
konealustesse ndukogudesse nimetada. Palju
avalikkuse ette joudnud siiiidistustest ei vasta
toele, aga kui kiisijatel on huvi, siis voime nen-
de konkreetsete inimeste asju tdpsemalt lahata.

Neljas kiisimus: "Kas riigiettevotete nouko-
gudesse litkmete midramine on seotud anne-
tuste tegemisega IRL-ile ja Reformierakonna-
le?" Ei ole, on lithike vastus. Ma voin ka kom-

menteerida. Minu kogemus on ndidanud, et
paljud ettevdtjad, kes toetavad erakondi, tege-
likult ei taha panustada ka @ritihingu juhtimis-
se. Lood on pigem vastupidi: inimesed, kes
tegelikult voiks oma ettevotjakogemuse voi ka
elukogemuse ja teadmistega anda olulise lisa-
panuse iihe voi teise ettevotte ndukogus ja kes
on ka erakondi toetanud, pelgavad ndukogusse
nimetamist. Ehk siis teisisonu: selline efekt on
soovitule vodib-olla vastupidine.

Viies kiisimus: "Kuidas on tagatud ndukogu
liikmete midramisel huvide konflikti véltimine
ja kas uuritakse ka miiratavate isikute erahu-
visid?" Riigivaraseaduse § 80 maédratleb need
tingimused, sh huvide konflikti viltimist taga-
vad tingimused, millele riigi driithingu nduko-
gu liige peab vastama. Seaduse §-s 83 on kir-
jas, et ndukogu liikkme kandidaat peab esitama
osaluse valitsejale kirjaliku kinnituse selle
kohta, et ta on tutvunud digusaktides juhtorga-
ni litkkme kohta sétestatud nduetega, et ta vas-
tab nendele nduetele ja kohustub neid jargima.
Samuti peab ta enda kohta esitama seaduses
ettendhtud andmed, vastavad deklaratsioonid
ja nii on voimalik hinnata, kas huvide konflikt
voiks tekkida.

Kuues kiisimus: "Kas valitsevas koalitsioo-
nis on dra jagatud, milliseid riigiettevotteid
kontrollib IRL ja milliseid Reformierakond?"
Ei ole dra jagatud. Mis puutub driiihingute juh-
timisse ja mitmesugustesse otsustesse minis-
teeriumide tasandil, nditeks valitsuse tasandil
Rahandusministeeriumi otsustesse, siis riigiva-
raseadus annab sellest valdkonnast {isna poh-
jaliku iilevaate. Ariiihingute juhtimise kiisimu-
sed ei ole koondunud iihe konkreetse ministri
vOi lildkoosoleku kitte. Mitmeid &riithinguid
puudutavaid tdhtsaid kiisimusi saab otsustada
koostods Rahandusministeeriumiga ja ka valit-
suse poolt.

Tosi on kiill, et eemalt vaatajale voib teist-
sugune mulje jidda. Me teame, et seadusega
on kehtestatud reegel, et ndukogu moodusta-
takse nii, et ndukogusse nimetab pooled liik-
med rahandusminister ja pooled liikkmed mi-
nister, kelle valitsemisalas ettevote asub voi
kes tdidab driithingu puhul tildkoosoleku iiles-
andeid. Praegu nimetab majandusministeeriu-
mi haldusala &riithingutes pooled liikmed iild-
koosoleku rolli tditev majandusminister ning
pooled litkmed rahandusminister. Teadupérast
oleme hirra Ligiga eri erakondades. Aga veel
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kord: ma arvan, et selline kiisimuses sOnasta-
tud viide kindlasti tegelikkusele ei vasta.

Lopetuseks tahan juhtida tdhelepanu, et me
oleme viimase aasta jooksul ndinud majandus-
ministeeriumis iiksjagu vaeva, et vaadata iile
riigi drilihingute osaluste valitsemise praktika,
OECD asjaomased standardid ja soovitused,
analiiiisida parimaid praktikaid eri Euroopa
ritkides. Seda t66d on teinud Erkki Raasukese
juhitud toorithm ja nad on oma esialgsed tule-
mused juba esitanud. Kindlasti tasub seda ma-
terjali lugeda. Me viga loodame, et see iilevaa-
de tekitab asjaliku diskussiooni, kuidas riigi
dritihingute valitsemist voiks paremini korral-
dada. Aitih!

Esimees Ene Ergma
Suur tidnu, hidrra minister! Liheme kiisimus-
te juurde. Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Lugupeetav hérra minister! Te oskate kind-
lasti peast Oelda koik riigiettevotted, mille
noukokku teie ja hirra rahandusminister méaa-
rate liikmeid, sh Riigikogu liikmeid. Oelge,
palun, kes Riigikogu liikmetest iihes voi teises
riigiettevotte ndukogus on, kui paljud neist on
Reformierakonna voi IRL-i liikmed ning kui
paljud neist on Keskerakonna voi Sotsiaalde-
mokraatliku Erakonna liitkmed!

Juhan Parts

Peast ma neid arve ei oska 6elda, saate need
internetist kokku lugeda. Uldiselt on need era-
kondlikud otsused olnud erinevad. IRL-is ole-
me votnud seisukoha, arvestades pohiseadus-
likku késitust, et kui meie kiest kiisitakse voi
meie ministril on voimalik asjaomaseid pak-
kumisi teha, siis me Riigikogu litkmeid &ri-
tthingu ndoukogusse ei paku. Ma saan aga vas-
tata vaid meie erakonna nimel. Meie koalit-
sioonipartner on teistsugusel seisukohal. Me
teame, et osaliselt on tegu poliitilise vaidluse-
ga, ent minu arvates on méangus ka diguslikud
kiisimused.

Ma viga loodan, et kunagi tekib Eestis as-
jast Oiguslikus mottes vidga selge iihine aru-
saam. Kui me oleme mingi ndukogu formeeri-
misel ndu pidanud ja meie kolleeg, kes on
Reformierakonnast, on soovinud, et ndukogus
oleks Riigikogu liige, siis seni pole olnud voi-
malik sellele resoluutselt vastu olla. Tegemist

vOib olla véga asjaliku, viga targa ja selle
aritihingu jaoks viga vajaliku inimesega. Ka
mina olen moned Riigikogu litkmed nimeta-
nud, ma ei ole sellele vastu olnud. Minu arva-
tes on tegu digusliku vaidlusega, kus tuleb lei-
da maistlik 16plik lahendus.

Samas ei pea ma Oigeks kisitust — selline
idee on vilja kdidud —, et Riigikogu peaks hak-
kama neid ndoukogu litkmeid nimetama. Selle-
ga me astuksime sammu hoopis vales suunas.
Oigem suund oleks, nagu pakub vilja ka eel-
nimetatud Raasukese iilevaade, mis baseerub
OECD kogemusel, et me peaksime vihemalt
turutingimustes tegutsevate &riiithingute juhti-
misel mirksa rohkem eemalduma poliitilise
juhtimise tasandist, ldhtuma rohkem borsi- ja
avalikes ettevotetes rakendatavatest iildprint-
siipidest. Siin on arenguruumi, seda ma kind-
lasti ei eita.

Mis puutub sotsiaaldemokraatidesse ja Kesk-
erakonda, siis ega ma peast teie palutud arvu
oelda ei oska. Kunagi ma olen palunud, et kui
teil on moni hea kandidaat, siis saatke mulle
teade. Te pole esitanud iihtegi head kandidaati.
Mis on iisna arusaadav, kui vaadata, mis toi-
mub Tallinna linnas, milline korruptsioon on
selle vallutanud. Ja te veel kiidate takka oma
korruptante Tallinna linnas! Mul ei ole mingit
pohjust arvata, et neid takkakiitjaid voiks lasta
riigi dritthinguid juhtima.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Lauri Laasi!

Lauri Laasi

Hea minister! Kas teile ei tundu, et ettevotte
ndukogu litkmete méddramisel pole pdohiees-
mirk ldhtuda ettevotte huvidest, pigem on
ndukogu litkme kohast saanud ministri kédes
olev pidevapoliitika tegemise instrument? Ma
viitan hiljutisele juhtumile, kui hirra rahandus-
minister tostis Ardo Ojasalu Eesti Loto nduko-
gu ukse taha. Mina kiill nendest Ligi selgitus-
test aru ei saanud. Akki tulete oma kolleegile
appi ja selgitate oma arusaama, miks nii liks.
Kuidas selline imelugu juhtus, et opositsiooni-
erakonna liige sai ndukogus natuke aega istuda
ja miks ikkagi see muinasjutt 10ppes?

Juhan Parts
Ma ei ndustu teie iildise hinnanguga, et tegu

on mingi pidevapoliitika instrumendiga. Aga
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konkreetse asja puhul olid minu arust Ligi sel-
gitused iisna arusaadavad, arvestades taustate-
hinguid, mis puudutasid Eesti Elektronposti
ettevotet, ja VEB Fondi sertifikaatidega seotud
asjaolusid. Tihtipeale, kui inimene on iihel voi
teisel moel osaline sellistes tehingutes, ta ei
pea vajalikuks sellest informeerida ja siis on
sellised kiisitavused minu arvates moistetavad.
Ka mul on ette tulnud, et ma olen sunnitud iihe
vOi teise ndukogu litkme tagasi kutsuma ainu-
iksi selle tottu, et ta ei ole millestki piisavalt
informeerinud. Ma viitan praegu huvide konf-
liktile, mis voinuks kajastuda deklaratsiooni-
des, ja muudele sddrastele asjadele. Nii palju
kui ma selle asjaga kursis olen — motlen rahan-
dusministri otsust —, kiditus ka rahandusminis-
ter konealuse juhtumi puhul niimoodi.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kaja Kallas!

Kaja Kallas

Hea minister! Mida te arvate sellest ideest,
et Riigikogu mitte ei nimeta &riiihingu ndu-
kogu litkkmeid, vaid teeb ministrile ettepaneku
ja minister on ikkagi see, kes neid ametisse
nimetab? Ehk teha see protsess pikemaks?

Juhan Parts

Ma ei taha iihtegi ideed eos laita v6i heaks
kiita. Mida voiks Riigikogu teha? Ma usun, et
kui Raasukese toorithma raport avalikuks on
saanud, siis vOiks riigivaraseaduses minna de-
tailidesse, toetudes rahvusvahelisele heale
praktikale selles osas, milliseid omadusi, koge-
musi ja oskusi ndukogu liikmetelt eeldatakse.
Kui Riigikogu tipsustaks veel ndukogudesse
kuuluvatele inimestele esitatavaid ndudmisi,
siis see oleks piisav raamistik, parandamaks
ndukogude t60 kvaliteeti. Ma tdesti olen uuri-
nud mitme ldhiriigi kogemusi, eriti nende omi,
kellelt tdendoliselt tasub eeskuju votta.

Jutt oli iiksikkandidaatide toomisest Riigi-
kogu tasandile, aga tegelikult on trend, mis
suunas me peaks oma driithingutega minema,
hoopis teistsugune. Pigem on suund sellele, et
eriti kui driiihing tegutseb reaalselt turul, siis ei
tohiks tema ndukogu liikmete médramine olla
eelkOige poliitiline otsus. Loomulikult peab
ndukogu litkmetel olema ametis oleva valitsu-
se usaldus — tema ju vastutab 16ppkokkuvéttes
omanike huvide esindamise eest —, aga kui

hakata kandidaate arutama Riigikogu tasandil,
siis see tdhendab véltimatult teatud méaéral po-
litiseerimist. Kui vaadata riigieelarve seaduse
teksti ja iildist praktikat, siis on minu arvates
moistlik vaid tdpsustada ndudeid, millele nou-
kogu liige peab vastama. Ma arvan, et sellega
oleks viga palju kiisimusi pédevakorralt maha
voetud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Lugupeetud minister! Riigiettevotete ndu-
kogudesse te oma erakonnakaaslastest Riigiko-
gu liikmeid ei miidra, RMK ndukogusse aga
kiill. Sisuliselt ei erine see ettevOtluse vorm
dritthingu vormist kuigi palju. Miks te sinna
oma erakonna esindajaid méérate?

Juhan Parts

Minu silmis ei ole erakonna litkmesus ei
takistav ega ka soodustav tegur ndukogu liik-
meks nimetamisel. Vastasel juhul me ju diskri-
mineeriks neid inimesi, kes on otsustanud en-
nast erakondlikult méairata. Meie erakond ei
nimeta ndukogudesse Riigikogu litkmeid tule-
nevalt iildisest voimude lahususe printsiibist.
See on minu vastus. Mis puutub Riigimetsa
Majandamise Keskusse, siis seal on ndukogu
litkkmete staatus praegu selline, et osa litkmeid
nimetabki Riigikogu. Riigikogu nimetab neid
tulenevalt metsaseadusest, tal on vaba voli se-
da teha. Ma ei oska kommenteerida nende ini-
meste erakondlikku kuuluvust.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jevgeni Ossinovski!

Jevgeni Ossinovski

Lugupeetud minister! Ma jidtkan kolleeg
Kaja Kallase kiisimust. Te iitlesite kiill, et ei
laida eos iihtegi motet maha, kuid valitsusliik-
mena olete seda sisuliselt teinud. Valitsus andis
eitava hinnangu minu kirjutatud riigivarasea-
duse muutmise eelndule, mille jirgi oleks riigi
osalusega driiihingute noukogu litkmed pida-
nud saama asjaomase Riigikogu komisjoni
heakskiidu. Probleem on tegelikult selles, et
tikskdik mida seadusesse 10puks kirjutada,
enamik neid n-6 kompetentse — ausus, péade-
vus, eelnev kogemus jne — on hinnangu kiisi-
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mus. Riigikogu komisjoni arutelu voiks tagada
just nimelt selle ldbipaistvuse, millest kogu
tdnane arutelu ajendatud on. Miks olla vastu
sellele, et Riigikogu komisjon liikmete nime-
sid néeb ja arutab koiki neid kiisimusi, et kogu
siisteem oleks ldbipaistvam ja rahvale arusaa-
davam?

Juhan Parts

Voin selle mahalaitmise sisulist pohjendust
veel kord korrata. Minu arvates ei ole see pro-
portsionaalne. See on sama, kui Riigikogu ko-
misjonid hakkaks arutama suvalisi personali-
otsuseid, mida tiitevvdim teeb. Uhtpidi ma
arvan, et see oleks Riigikogu komisjonidele
suur tookoormus, teistpidi oleks tegu ebaloogi-
lisusega voimude lahususest tulenevalt. Mida
aga kiill voiks Riigikogu rohkem teha, on uuri-
da dritihingute reaalseid tulemusi. Nagu ka
arupdrijate kiisimused on nididanud, piiiitakse
teinekord iihele voi teisele inimesele mingi-
suguseid hinnanguid anda, olgu info vdetud
kust iganes. Hinnanguid tohiks anda ikkagi
vaid tulemustele tuginedes. Mina annan {ild-
koosolekul hinnanguid ndukogule ja juhatusele
tegelike majandustulemuste pdohjal. Praegu on
tegu omanike poolt tunduvalt arenenuma ees-
mirgipiistitusega kui kunagi varem. Me née-
me, kui palju ettevote on tegelikult suutnud
teha, kui hésti liikuda iithe voi teise piistitatud
eesmérgi poole. Hindame seda reaalsete tule-
muste pohjal. Kui tulemused on kehvad, siis
on karm jutt. Me teame, et on ettevotteid, kus
tulemused on tdiesti talumatud olnud, ja me
oleme kohe vastavaid samme astunud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mailis Reps!

Mailis Reps

Hea minister! Nii tdna siin kui ka varem
olete piitidnud selgitada, et ndukogu liikmete
midramisel on teie arvates koige olulisem
kompetents. Nagu te {itlesite, ei ole erakond
teie jaoks médrava tihtsusega ja see ei tohi olla
takistav tegur. Kindlasti olete ndus, et eriti just
meedias ei ole kriitika olnud niivord ndukogu
litkkmete erakonnalitkmesuse kohta, kuivord
Riigikogu litkmete véga suurte lisatasude koh-
ta. Kas teie ministrina peate digeks, et Riigi-
kogu liige, kes saab Eesti moistes niigi vigagi
arvestatavat palka, saab ka ndukogust suuri

tasusid, kusjuures samal ajal ei meenu iihtegi
ndidet selle kohta, et moni ndukogu liige oleks
millegi eest varaliselt vastutanud?

Juhan Parts

See on jillegi seaduste reguleerimisala. Me
siin enne arutasime, et Riigikogu liikme kuulu-
mine ndoukogudesse on vaieldav. Minu seisu-
koht on, et diguslikult on see vigagi kiisitav,
mingit selgust selles ei ole. Aga kui Riigikogu
liige on ndukokku méiiratud, siis on tal pohi-
motteliselt digus saada oma to6 eest tasu, nagu
saavad koik teised ndukogu litkmed. Eraldi
klauslit ei ole, et Riigikogu liige, kes on éri-
tthingu ndukogu liige, ei tohiks selle eest tasu
saada.

Mis puutub vastutusse, siis ma usun, et nad
ikka vastutavad ka. Tosi kiill, pidritakse, kus
keegi varaliselt vastutanud on. Ma arvan, et
selles osas peab meie iildine juhtimispraktika
ja oiguspraktika edasi arenema. Kui ma vaatan
Eestis kehtivat riigivaraseadust ja ka drisea-
dustikku osas, mis puudutab iritihingu nduko-
gu litkmete vastutust, siis minu arvates on see
oiguslik vastutus iisna selge. Kui uurida arene-
nud riikide kohtupraktikat, ennekdike varalise
vastutuse kohaldamist ndukogu litkmetele, siis
neid materjale on tuhandetes lehekiilgedes ja
erinevate otsuste puhul. Meil on tdesti tehtud
vihe otsuseid, mille kohaselt on juhul, kui
ndukogu liikkme vOi ndukogu otsuste tagajirjel
voi mingit muud moodi on ettevottele kahju
tekitatud, noudeid esitatud. Ka erasektoris on
samasugune olukord. Sellealast diguspraktikat
on suhteliselt vihe. Vastutus aga on iisna reaal-
ne ja ndukogu liige vastutab oma otsuste tottu
ettevottele tekitatud kahju eest.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Marika Tuus-Laul!

Marika Tuus-Laul

Austatud hérra minister! Hiljuti oli prob-
leem elektriraudteel: rong jdi seisma, inimesed
ootasid ja olid viga Sokeeritud. Siis sai vaada-
tud, kes ettevotte ndukogusse kuuluvad. Tuli
vilja, et ndoukogu esimees on hariduselt toidu-
ainete tehnoloog ning iilejadnud liikmed on
avalike suhete ja haldustegelased. Kui piddeva-
teks juhtideks te peate selliseid inimesi nii kee-
rulises valdkonnas, nagu seda on elektriraud-
tee?
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Juhan Parts

Minu arvates oli tegu — ma ei madleta, kes
seda Eesti avalikkusele nii seletas — sellega,
et vedurijuht ehmatas uues rongis tekkinud
situatsiooni peale dra. Milleks tekitada niiiid
meelevaldne pohjuslik seos ettevotte ndukogu
koosseisuga? Pigem on pohjust kiisida, kas ve-
durijuhi valmisolek uue rongiga sditmiseks oli
piisav voi mitte. Siduda see ndukoguga, kelle
ilesanne on ettevotte kui terviku juhtimine, on
meelevaldne. Samas palusid nii juhatus kui ka
ndukogu esimees reisijate ees avalikult vaban-
dust, mis nditab, et inimesed saavad aru oma
vastutusest ettevotte klientide ees.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tdnu, hirra
minister! Avan labirdidkimised. Palun kdnepulti
kolleeg Mihhail Stalnuhhini!

Mihhail Stalnuhhin

Lugupeetud proua juhataja! Lugupeetud
kolleegid! Mis puutub esitatud kiisimuste alu-
sel tekkinud arutelusse, siis siin poleks nagu
midagi erilist 6elda. Jah, see, et inimene on en-
nast poliitiliselt miiratlenud, ei tohi olla dis-
krimineerimise alus, tal peab olema vdimalus
osaleda ka riigiettevotete ndukogudes. See, et
seal on ainult Reformierakonna ja IRL-1 liik-
med, on puhas juhus — nii lihtsalt on juhtunud
ja pole siin midagi parata. Nii et sellel teemal
toesti suurt midagi 6elda ei ole.

Ma polekski tulnud siia pulti rddkima, aga
mul on alati hea meel, kui ma saan ettekande
teinud ministrit kuidagi aidata. Madu ikka {iri-
tab kogu aeg hammustada, mida sa temaga ka
ei teeks — ta on kiill nii tsiviliseeritud, nagu ta
on, aga loomus on loomus, pole midagi parata.
Nii ka siin: keset asjalikku juttu riigiettevotete
ndukogudest kerkis &dkki iiles korruptsiooni-
teema. Kust kohast see tuli? Kas on voimalik
tdommata mingi paralleel riigiettevitetega voi
kuidas seal ajus see protsess toimus, mina kiill
aru ei saa. Aga jdi kdlama, et Tallinn lausa ku-
biseb korruptsioonist.

Ma olen korduvalt sellel teemal siit puldist
informatsiooni jaganud, kusjuures tegu pole
ildse mitte minu andmetega. Meil on igal
aastal ilmuv aastaraamat, kus on ilusti kirjas
koik arvud kuritegevuse liigiti, koik arvud
kohtuotsuste kohta jne. Ma pean hirra minist-
rile jarjekordselt teada andma, et see on miiiit,

et Eesti kohalikud omavalitsused on see koht,
kus areneb korruptsioon. See ei vasta tdele.
Selle miiiidi laskis kéibele hidrra Ilves, meie
president, paar aastat tagasi iihes intervjuus.
See olevat suurim Eesti probleem. Peale seda
sai vaadatud neid aastaraamatuid, millest sel-
gus, et viimastel aastatel on korruptsioonikuri-
tegusid olnud aastas keskmiselt ca 200 ning
neist alla neljandiku moodustavad need, mis
on toime pandud kohalikes omavalitsustes.
Korruptsioon pesitseb ministeeriumides, mi-
nisteeriumide hallatavates asutustes. Viga kor-
gel kohal on korruptsioonikuritegude soorita-
misega politsei, autoregistrikeskus ja muud rii-
gi hallatavad asutused.

Nii et paistab, et seda informatsiooni on va-
ja siin saalis jagada, see teema on hakanud
tiles kerkima. Ning nii palju kui siin saalis see
vale korruptsioonist kohalikes omavalitsustes
kolab, nii palju tuleb sellele ka vastust. Tegeli-
kult meil korruptsiooni teatud mééral on, aga
pohiliselt seal, kust on tulnud meie tdnane kii-
simustele vastaja — see on ministeeriumides ja
nende hallatavates asutustes. Aitih!

Esimees Ene Ergma
Suur tinu! Rohkem kodnesoove ei ole, 16pe-
tan ldbirddkimised.

5. Arupirimine noorte toopuuduse
kohta (nr 337)

Esimees Ene Ergma

Jargmine on arupdrimine, mille Riigikogu
liikmed Helmen Kiitt, Jevgeni Ossinovski, Tiit
Tammsaar, Jaan Ounapuu, Rannar Vassiljev,
Heljo Pikhof, Indrek Saar, Karel Riiiitli, Mart
Meri, Kalev Kotkas, Andres Anvelt, Neeme
Suur, Kalvi Kova, Eiki Nestor, Jaak Allik ja
Rainer Vakra esitasid tdnavu 20. mail. Arupiri-
mine on noorte téopuuduse kohta (nr 337).
Palun kdnepulti kolleeg Helmen Kiiti!

Helmen Kiitt

Austatud istungi juhataja ja kolleegid! Lu-
gupeetud sotsiaalminister ja head noored, kes
te rodule arupdrimise vastuseid kuulama olete
tulnud! Sotsiaaldemokraatliku Erakonna frakt-
sioon esitas 20. mail ehk ligi kolm ja pool
kuud tagasi arupdrimise, et kiisida informat-
siooni noorte toopuuduse kohta. Ma loen ette
selle arupdrimise vidikese preambuli ja sisu.
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Ehk sotsiaalminister, kui ta hakkab vastama,
loeb ka kiisimused ette, nii on ilmselt lihtsam
vastata.

15. mail avalikustas Statistikaamet andmed,
mille kohaselt on t6opuudus kasvanud 10,2%-ni,
olles esimese kvartaliga vorreldes kasvanud
0,9%. 15-24-aastaste noorte tootus iiletas va-
nemaealiste oma mitmekordselt. Kvartaliga
lisandunud 7000 tootust iile poole olid alla
25-aastased. ToOsi, 15-24-aastastest noortest
enamik ehk 61% on valdavalt Opingute tottu
majanduslikult mitteaktiivsed, aga jah, tootus
noorte seas on alati suurem kui vanemaealiste
seas. Sellel on mitu pohjust, néiteks veel 10pe-
tamata haridustee ning vihene voi puuduv to6-
kogemus. Esimeses kvartalis oli 15-24-aastas-
te noorte tootuse méadr ehk todtute osakaal sa-
ma vanuserilhma t66jous 23,1%, mis on suu-
rim néitaja nii eelmise kvartali kui ka eelmise
aasta sama kvartali nditajaga vorreldes. Siis oli
noorte tootuse madr vastavalt 16,9% ja 22,7%.
Alla 25-aastaste seas oli hinnanguliselt 51 000
t6oga hoivatut ning 16 000 tootut.

Meie meelest on olukord noorte toopuuduse
osas muret tekitav. Selle ajani, kuni 20. maini,
ei olnud ka Sotsiaalministeeriumist viahimatki
kuulda, milliseid samme on astutud. Sellest tu-
lenevalt oleme kolleegidega esitanud kuus kii-
simust sotsiaalministrile, ootame neile vastu-
seid. Aitdh!

Esimees Ene Ergma

Suur tinu, kolleeg Helmen Kiitt! Palun lu-
gupeetud sotsiaalministri vastamiseks kone-
pulti!

Taavi Roivas

Austatud juhataja! Head parlamendiliik-
med! Vastan arupdrimisele. Kuna arupérimise
esitamise ajast on iiksjagu vett merre voolanud
ja ka statistikat on juba nii palju juurde tulnud,
et meil pole kasutada mitte ainult esimese
kvartali andmed, vaid teise kvartali andmed
samuti, siis see kontekst, milles ma arupérimi-
sele vastan, on oluliselt muutunud.

Esimeses kvartalis oli tdepoolest noorte to6-
puuduses tuntav jonks iilespoole, teine kvartal
aga tdi veelgi suurema jonksu allapoole. Ma
plitian seda voimalikult tdpselt selgitada, aga
iitlen juba ette, et jonksu iiles korralikult poh-
jendada on ddrmiselt keeruline. Kindlasti mén-
gib oma osa ka statistiline viga, sest enamasti

kipub noorte toopuudus, millel on viga se-
soonne iseloom, teises kvartalis kasvama ning
kolmandas ja neljandas kvartalis taas langema.
Kui me vaatame eelnevaid aastaid, siis nieme,
et ka esimeses kvartalis on trend olnud pigem
allapoole. Tdnavu esimeses kvartalis jonks
iiles tdepoolest kiis, aga nagu ma diitlesin, on-
neks oli see ajutine.

Kui analiiiisida natuke pdohjalikumalt, siis
selle aasta teises kvartalis oli toopuudus juba
0,8% vorra viiksem kui mullu viimases kvar-
talis. Kui me vordleme eelmise aastaga, siis oli
see nditaja 24,4%-1t langenud 16,1%-le ehk ter-
velt kolmandiku vorra. See on mirkimisviirne
langus. Kui vaatame veelgi kaugemale tagasi,
siis tipus oli Eestis noorte toopuudus 2010. aas-
ta esimeses kvartalis, kui see iiletas tdesti 40%
piiri, seda kiill ainult iiheks kvartaliks, aga siis-
ki. Selle ajaga vorreldes on t60puudus noorte
seas 3,5 aasta jooksul vihenenud pisut enam
kui 2,5 korda. Aga niikaua, kui meil on kas voi
iks noor, kes soovib t66d teha, aga on mingil
pohjusel to6tu, tuleb meil nendel teemadel ka
siin saalis kindlasti radkida ja tdsiselt pingu-
tada, et noorte toopuudus viheneks.

Ma vastan niilid esimesele kiisimusele:
"Kas noorte toopuuduse kasv on Teie hinnan-
gul Eestis probleemiks? Mis on Teie meelest
need pohjused, miks tdpuudus noorte seas on
ligi kaks korda korgem kui rahvastikus iildi-
selt?" Sellest suure osa ma juba selgitasin oma
sissejuhatuses dra. Rohutan ka, et kogu Euroo-
pa vordluses on Eesti noorte td6puudus kaha-
nenud kiiremini kui iiheski teises riigis ja on
praegu tasemelt madalam kui Euroopa Liidus
tervikuna. Kui konkreetselt vastata, siis ei ole
alust oelda, et noorte toopuuduse kasv praegu
probleem on, aga todpuudus tervikuna kindlas-
ti on. See, et noorte t6opuudus on kaks korda
suurem kui rahvastikus iildiselt, on nii olnud
juba alates 2008. aasta esimesest kvartalist ja
mingitel hetkedel on see kasvanud rohkem kui
kahekordseks. See on igas riigis niimoodi ja
sellel on teatud objektiivsed pohjused. Kui
vérskelt kooli l1opetanud noor inimene juuli-
kuus ei ole t66d saanud, ei ole see veel tragdo-
dia. Probleemiks on see kasvanud loomulikult
siis, kui ta veel septembris, oktoobris ega no-
vembris tood ei ole leidnud. Aga tdsi on, et
noorte t6opuudus on teatud objektiivsetel poh-
justel koikides riikides ligi kaks korda suurem
kui iildine to6puudus. Ma kasutan siin vdoima-
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lust juhtida tdhelepanu sellele, et viimane Sta-
tistikaameti info on, et juulikuus oli Eesti iildi-
ne toopuudus 7,9%. See on langustrendis, mis
on aarmiselt hea uudis. Ka iildine to6puudus
on Eestis viimase paari aasta jooksul vdhene-
nud kiiremini kui kuskil mujal Euroopas ja
meie to0puudus on tuntavalt alla Euroopa
keskmise. Mis aga ei tdhenda, et me ei peaks
enam selle teemaga tosiselt tegelema.

Teine kiisimus on, kui kaugel on noortega-
rantii meetmete véljatdotamine ja millal saaks
nendega tutvuda. Noortegarantiiga seotud te-
gevust on Sotsiaalministeerium planeerinud
koos Haridus- ja Teadusministeeriumiga. Prae-
gu oleme selles faasis, et meil on tegevuskava
noortegarantii elluviimiseks t66s, plaanime
selle valitsuse istungil kinnitada juba tdnavu.

Kolmas kiisimus: "Kas olete ndinud ette ka
tdiendavaid rahalisi vahendeid noorte to6-
puuduse leevendamiseks 2013. aastal?" Jah,
oleme. Kindlasti jitkuvad mitmed varasematel
aastatel FEuroopa Sotsiaalfondi rahastatud
projektid, mis aitavad noori todle. Niiteks
2007.-2013. aasta projekti alusel toetasime
meetme "Kvalifitseeritud t66jou pakkumise
suurendamine" raames avatud taotlusvoorudes
kodige enam projekte, mis olid just noorte siht-
gruppidele suunatud. Seal oli kokku 147 pro-
jekti ja nendest 87 projektis ehk enam kui
pooltes oli noori kaasatud. 2013. aasta esime-
sel poolel kiivitati praeguse perioodi viimane
avatud taotlusvoor, mille eesmirk on toetada
tegevusi noorte todleaitamiseks. Toetust said
projektid, mis pakuvad 16-24-aastastele noor-
tele, kes on pohi-, kesk- voi kutsehariduse
omandanud va&i Oppimise katkestanud, mitme-
suguseid t60 leidmist toetavaid tegevusi koos
toopraktikaga tooandja juures. Toetati nelja
noortele suunatud projekti. Selle vooru jaoks
oli ette nihtud 1,2 miljonit eurot.

Neljas kiisimus: "Keda olete kaasanud voi
plaanite kaasata noortegarantii meetmete vél-
jatootamisse?" Nagu deldud, me tootame neid
meetmeid vilja koos Haridus- ja Teadusminis-
teeriumiga. Lisaks on kodigega viga tihedalt
seotud tootukassa ja noorsootdod keskus. Noor-
te tooturumeetmete arutamiseks on toimunud
seminare, kuhu on kaasatud noorteorganisat-
sioonid, noortega todtavad spetsialistid, t6o6-
andjad ja noorte valdkonna uurijad. Aga kind-
lasti on vaja niisuguseid kaasamisiiritusi veel
teha. Histi palju ettepanekuid on meile lacku-

nud ka kirjalikult. K&iki neid piitiame v&ima-
lust mooda arvestada.

Viiendaks Kkiisiti, mis on pohjustanud 2%-se
noorte tootuse tdusu vorreldes 2012. aasta no-
vembri ja detsembriga. Nagu ma vastasin, seda
on vdimalik osaliselt selgitada, mitte paris sa-
japrotsendiliselt. Aga r6hutan veel kord, et kui
Euroopa Liidus tervikuna on noorte t6opuudus
alates kriisist iga aasta monevorra kasvanud,
siis Eestis on see juba 2010. aasta algusest ala-
tes olnud pidevas langustrendis. Viimases
kvartalis langes see nditaja viga jdrsult, tervelt
kolmandiku vorra. Nii et on tdenioline, et sel-
lest iihekordsest hiippest iiles moodustab iisna
suure osa statistiline viga. On ka muid selgi-
tusi, nditeks iihekordsete lepingute 16ppemine,
mis sattus aasta algusesse. Aga see ei selgita
kogu seda hiipet, see oleks kindlasti liialdus.

Kuues kiisimus: "Millised tooturuteenused
on noortegarantii rakendumiseks juba praegu
piisavalt kvaliteetsed ja kittesaadavad ning
milliste puhul on veel vaja teha arendusi voi
kittesaadavust laiendada?" Tooturumeetmete
kvaliteedi tagamiseks on todturuteenuste ja
-toetuste seadusega médratletud teenuste sisu
ja osutamise tingimused. To6turuteenuste kva-
liteeti hinnatakse to6tu todlerakendumise alu-
sel teatud perioodi véltel. 2013. aasta esimeses
kvartalis oli toolerakendumine igati ootuspira-
ne. Ma voin eraldi vilja tuua need teenused,
mida noored kdige enam kasutasid ja tdnu mil-
lele nad koige rohkem abi said. Kui me vota-
me eelmise aasta, siis kasutasid noored vanu-
seriihmas 16-24 eluaastat erinevaid tooturutee-
nuseid 12 043 korda. Kdige rohkem kasutati
tooalast koolitust (3880 korda), karjddrindusta-
mist (3785 korda) ja todotsingu téotuba (1973
korda). Uheks norgaks kohaks, mida me arves-
tame ka uute tegevuste kavandamisel, peame
noorte vihest registreerimisaktiivsust. Kui
siiani on kogu aeg, seda ka selle arupérimise
puhul, juttu olnud statistilisest toopuudusest,
siis nendest noortest, kes on statistilised to0-
tud, vaid 40% votab ennast toOtukassas arvele.
Seega vaid 40%-le saavad kittesaadavaks eri-
nevad teenused ja toetused. Seetdttu voib suur
hulk noori jddda abita, mis neid tdole aitaks.
Ma kutsun iiles aktiivsemalt neid teenuseid ka-
sutama.

Meil on viga konkreetsed ja siisteemsed
ettepanekud koostd0s noorsooasutustega juba
koolis tutvustada tootukassa pakutavaid voi-
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malusi. Samuti on plaanis uue meetme "Minu
esimene tookoht" abil pakkuda tooturul koge-
muste ja kvalifikatsiooni puudumise tottu ras-
kustesse sattunud noortele konkreetset abi t66
leidmisel ja oma oskuste parandamisel. See
"Minu esimene tookoht" on Euroopas histi
menukas ja seda viga kiidetakse. Asi on selles,
et noored on esimesi samme teha piitides tea-
tud mottes noiaringis. Nad ei leia esimest t00-
kohta, sest neil ei ole tookogemust. Aga to6-
kogemust nad ei saa sellepdrast, et nad pole
tood leidnud. Me oleme Briti tooministriga
nendel teemadel véga aktiivselt suhelnud. Ole-
me korduvalt detailideni arutanud nende siis-
teemi ja ta on vidga kiitnud seda, et neil toimib
too esimese tookoha kogemuse meede. Selle
abil on saanud piris paljusid noori aidata.
Usun, et ka Eestis on vdimalik seda proovida.
Miks ei voiks see ka meie noori aidata, nii
nagu mitmel pool mujal on aidanud? Aitéh tei-
le!

Esimees Ene Ergma
Suur tidnu, hidrra minister! Liheme kiisimus-
te juurde. Palun, kolleeg Marika Tuus-Laul!

Marika Tuus-Laul

Hea minister! Toepoolest, aasta alguses
meil statistiline to6tus kasvas, seda vorreldes
just eelmise aasta 1dpukvartaliga. On selge, et
suvel tootuse niitajad paranevad, kuna tekivad
ajutised tookohad. Aga ma kiisin prognooside
kohta: mida te ennustate talveks ja jargmiseks
aastaks? Me teame, et majandus ei ole meil
kuigi heas seisus. Toon niiteks kas vOi tdna
esitatud SEB panga drevust tekitanud majan-
dusprognoosi ja ka Rahandusministeerium ise
on oma prognoosis viahendanud tdnavust SKT
kasvu poole vorra, 1,5%-ni. Litil ja Leedul on
tunduvalt korgemad niitajad. Mida te prog-
noosite, kuidas muutub tulevikus meie t66puu-
dus?

Taavi Roivas

Teate, ma teen t60d selle nimel, et to6puu-
dus viheneks. Ei ole minu asi prognoosida,
kuidas asjad tdpselt minema hakkavad. Aga
prognoose tehakse ja need niitavad, et langus
jatkub. Kui me vaatame viimaseid kuid ja ka
viimaseid niddalaid, mille kohta on meil mitte-
ametlik info tootukassast jooksvalt kittesaa-
dav, siis ndeme, et toopuuduse vidhenemine

jatkub. Kui vordleme iikskoik milliseid veidigi
pikemaid perioode, siis ilmneb, et Eesti to6-
puudus on kahanenud kiiremini kui iiheski tei-
ses Euroopa Liidu riigis. See on fakt.

Me analiiiisime paralleelselt toopuudusega
ka hoivet. Hoive niditajad on veelgi positiiv-
semad. Eesti majanduses on veidi iile 80 000
tookoha rohkem, kui oli kriisi tipus voi kriisi
pohjas, kuidas on korrektsem oelda. Kui votta
praegu Eestis olevad tookohad, siis me oleme
pisut enam kui 10 000 t6okohaga maas abso-
luutsest tipust, mis oli buumi ajal. Aga see ei
ole enam sugugi kidega mittekatsutavas kaugu-
ses. Mis tdhendab, et tookohti on majanduses
viga palju juurde tulnud. Samas on t66puudus
kiill vdga kiiresti vihenenud, aga see ikkagi
teatud madral eksisteerib. To0puuduse praegu-
ne nditaja, mis on 7,9%, on enam-viahem sama,
kui oli 2008. aasta neljandas kvartalis, kui iil-
dine toopuudus oli 7,6%. Ja see on madalam
kui iikskdik mis kvartalis alates 2009. aasta
esimesest kvartalist. Aga jah, too 7,9% ei ole
veel ideaalne. Meil on veel ruumi t66puudust
langetada. Mida selleks teha?

Ma iitlesin, et majanduses on todkohti juba
peaaegu sama palju, kui oli buumi ajal. Oluli-
ne on aga ka see, et meil oleks jérjest vihem
heitunuid. Eestis on paraku jérjest rohkem ini-
mesi, kes ka varem ei ole olnud iikskoik mis
pohjusel huvitatud toole minekust. Nende
jaoks pole voimalus to6le minna teretulnud ol-
nud. Neid inimesi on praegu Eesti iihiskonnas
palju rohkem. Jarelikult peab tootukassa olema
valmis aitama to0le ka inimesi, kes ei ole klas-
sikalises moistes tootud, vaid kes on tooturult
pikalt eemal olnud vigagi mitmesugustel poh-
justel. Nende hulgas on kindlasti inimesed, kes
on oma ldhedasi hooldades kodus olnud. Nei-
legi tuleb pakkuda teenuseid. Muuseas, to0tu-
kassas on seda ka proovitud, ja péris edukalt.
See kindlasti ei aita absoluutselt koiki, aga
osale inimestele see voiks abiks olla, eeskétt
nendele, kelle 1dhedasele on voimalik korvalist
hooldajat palgata. Ka hooldaja leidmisel on
tootukassa appi tulnud.

Ridgin ka hoopis teisest ddrmusest: histi
palju on Eestis inimesi, kes ei kdi t60] soltu-
vushdirete tottu. Nende inimeste tdoleaitamine
on viga oluline eesmirk, mis tootukassa to6-
poldu kovasti laiendab. Ja kolmas suur plokk,
mida ma tulen homme {iihte opositsiooniera-
konda tutvustama, on inimesed, kes on toovoi-
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metuspensionil ja kelle toovOoime on osaline.
Ka sellest tahaks rididkida ja saada kogu parla-
mendi toetus reformile, mis aitab nendel ini-
mestel t60 leida. Ka neil peab olema reaalne
voimalus t66turul osaleda.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Helmen Kiitt!

Helmen Kiitt

Austatud sotsiaalminister! Kdigepealt palju
tdnu vastuste eest, aga sain nendest aru, et kah-
juks on noorte toetamine vidga projektipShine.
Siisteemne tegevuskava valitsusel siiski puu-
dub. Me riddgime Euroopa Liidu sotsiaalsetest
garantiidest noortele. Riigid on votnud, kes
omaenda raha kasutades, kes Euroopa Liidu
toel, kohustuse, et iga noorega tegeletakse nel-
ja kuu jooksul ja keegi ei jdd vilja. Aga nagu
teiegi nentisite, tegelikult on neid, kes tootu-
kassa poole poorduvad, ainult 40%. Seega
60% voib jadda nendest teenustest ilma. Kui
oleks riiklik programm ja siisteem, et tegele-
takse iga noorega, kes ei ki tool voi ei opi, ka
nendega, kes ei ole tootukassas arvel, siis
oleks edasiminek lihtsam. Mis te arvate, kas
selline programm on vajalik ja kui jah, millal
see voiks Eestis tulla?

Taavi Roivas

Aja kokkuhoiu huvides ma koiki aktiivseid
tooturumeetmeid, mis pidevalt toimivad ja mis
on kirjas igaks aastaks kehtestatavas riiklikus
programmis, ei hakanud ette lugema, aga neid
on. Ja neid on tegelikult palju, valik on mérksa
suurem, kui holmab mis tahes meede, olgu sel-
leks kas vOi noortegarantii. Ka Eestis tuleb
noortegarantii, aga Eesti teeb palju rohkem ja
teeb palju paremini. Kui me vaatame riike, kus
kodige rohkem noortegarantiist radgitakse, siis
seal on to0puudus valdavalt kasvuteel. Eestis
toopuudus noorte seas viheneb. Miks see nii
on?

Uks pohjus on loomulikult see, et me teeme
rohkem. Meie luksus teatud mottes on meie
vdiksus, tdnu millele me suudame pakkuda
igale noorele, kes tootukassasse tuleb, indivi-
duaalsemat ldhenemist. Mis on {iildiselt noorte-
garantii puhul kdige suurem probleem? Noor-
tegarantii on justkui tulemuslik siis, kui noor
inimene saab toole. Samas ei tohi noortegaran-
tii olla ainult deklaratiivne. Sellele on ka mit-

med sotsiaal- ja toOoministrid tdhelepanu juhti-
nud. Kui me seda meedet koos kinnitasime,
siis vdga mitmed ministrid rohutasid seda, mi-
na nende hulgas. Ei ole nii, et kui me pakume
tikskoik millist t60d, siis on mure lahendatud.

Oletame, et Tallinna Reaalkooli Iopetab vi-
ga heade matemaatikueeldustega noor neiu.
Olgu, see on tegelikult halb nidide, sest Tallin-
na Reaalkooli 10petanutest on viga vihestel
tdendosus tootuks jadada. Aga oletame siiski, et
sddrane neiu lopetab Tallinna Reaalkooli ja kui
ta liheb mingit tema vdimetele mitte kdige pa-
remini vastavat tood tegema, ldheb tegema
lihtsat to6d, millega ta kindlasti hakkama saab,
siis kas see on tema jaoks isiklikult lahendus
voi mitte? Kui me vdtame noortegarantii prog-
rammi seisukohast, siis seal saab risti kirja
panna. Liks inimene kuhugi midagi nelja kuu
jooksul tegema, aga kas ta seal todl piisib, kas
see talle ametialast rahuldust pakub, kas see
tema perele leiva lauale toob — ei tea. Vahest
peaks ka too neiu pigem minema oma voimeid
rakendama {ilikooli, kuhu reaalkooli 16petanu-
test sisuliselt sada protsenti liheb — see on
kiisimus. Eestis me vaatame igale noorele ik-
kagi personaalselt otsa ja piiliame leida igale
noorele tema voimetele kdige paremini vasta-
va lahenduse. Loodan, et me suudame seda
teha palju kiiremini, kui eeldab noortegarantii
meetme neli kuud, ja loodan, et me suudame
seda teha palju efektiivsemalt, kui lihtsalt pan-
na risti kirja, et saime inimese jirjekorrast ma-
ha. See on sisuline vahe Eesti ldhenemise ja
ildise noortegarantii vahel.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Lugupeetud hérra minister! Tédiesti juhusli-
kult ma eelmine nidal vaatasin to6tukassa sta-
tistikat ja tahan teha iihe fakti paranduse. Enne
kriisi oli Eestis tipparv hoivatuid: veidi iile
660 000 inimese. Siis tuli langus, tootute arv
oli mingil ajal umbes 137 000. Viimasel ajal
on tdesti hdive sellest alumisest punktist paris
palju kasvanud, aga sellest tipust ei eralda
meid praegu mitte 10 000, vaid tegelikult
30 000 — 35 000. Aga kiisimus on teine. Uks
Louna-Eesti inimene palus kiisida, kas teie
peres on tootuid, sh noori.
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Taavi Roivas

Kui vétta minu perena minu naine ja laps
ehk pere koige kitsamas mottes, siis ei ole. Kui
votta laiemalt need inimesed, keda ma enda
jaoks ldhedaseks pean, siis nende hulgas on
olnud kiill. Aga nad on t66 leidnud. Nii et see
teema ei ole mulle kindlasti vdoras.

Ent tulles teie kiisimuse esimese poole juur-
de, siis ei, ma ei eksinud arvudega. Ma iildse
eksin arvudes harva. Milles oli see ebatidpsus?
Te rédkisite paralleelselt hoivatute arvust ja
tootute arvust. Nende kogusumma ei ole kons-
tantne. Ma {iritasingi selgitada, et Eestis hoiva-
tute arvust tuleb lahutada vilismaa hdive, ja
seda ma olen oma arvutustes teinud. Muidu
oleks see vahe palju viiksem. Kui meil on hdi-
vatuid — ma {itlen peast — circa 10 000 vihem
kui buumi tipul, siis tootute arv on tdesti roh-
kem kui 10 000 suurem. Pdhjus on, et osa ini-
meste staatus on muutunud. Niiteks osa heitu-
nutest on soovinud end méératleda tdootsijana
ehk siis neid inimesi, kes soovivad t60d leida,
on palju juurde tulnud. Sealt tuleb see vahe
sisse. Aga tookohtade arv Eesti majanduses on
buumi tipuga vorreldes suurusjdrgus 10 000
vOrra viiksem.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Viktor Vassiljev!

Viktor Vassiljev

Héarra minister! Kui t66tud noored lahkuvad
toole laia maailma Soomest kuni Austraaliani,
kus paistab, et t60d neile jitkub, siis see kaht-
lemata vihendab Eestis toopuudust. Kas Eesti
inimeste massiline tooleasumine vilismaale on
osa teie koalitsiooni moodustatud valitsuse
sihipdrasest tegevusest toopuuduse leevenda-
miseks vOi on tegemist teie poolt kontrollimatu
rahva viljardndamisega?

Taavi Roivas

Sel pdeval, kui teie erakond teatas oma loo-
sungist kohalikel valimistel, vaatasin ma kdige
viarskemat statistikat. Pean iitlema, et see teie
loosung on osutunud minu jaoks tdiesti oota-
matuks tunnustuseks valitsuse poliitikale.
Lood on nii, et mitte ainult to6puudus ei ole
vihenenud Eestis kiiremini kui iiheski teises
Euroopa Liidu riigis. Lisaks on viimase paari
aasta jooksul kriisi tipust alates vilismaale t66-
le siirdunuid palju vdhem, kui ma kohutunde

jargi oskasin eeldada. Jah, neid on, ja loomu-
likult on see teema, millega peab iga valitsus,
iga opositsioon, iga parlament tegelema. Me ei
pea minna soovijaid tingimata takistama, aga
peame tagama selle, et ka Eestis oleks neil va-
likuvdimalusi. See on juba nende otsus, mille
nad valivad.

Aga niiid nendest pisut enam kui 90 000
tookohast, mis majanduskriisiga vorreldes on
juurde tulnud. Ma véin selle arvu, kui te mulle
aega annate, kohe vilja otsida, aga ma iitlen
peast, et nende inimeste hulk on 2000 ja 3000
vahel, kes on viimaste aastate jooksul tdienda-
valt siirdunud alalisele toole Eesti riigist vil-
jaspool. Ma eeldasin, et see arv on palju suu-
rem. Seetdttu voin tdie kindlusega oelda, et vi-
hemasti 80 000 todkohta on Eesti majanduses
Eestimaa pinnal juurde loodud ja see on minu
meelest oluline saavutus. Need on reaalsed
tookohad, nende taga ei ole inimesed, kes pea-
vad munitsipaaleelarvest palka saades tegema
midagi, mis meenutab t66d. Ei, need on reaal-
sed tookohad, mis toovad inimestele leiva
lauale, annavad nende peredele kindlustunde.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jevgeni Ossinovski!

Jevgeni Ossinovski

Lugupeetud minister! Kas ei ole mitte nii, et
eelmise aasta randesaldo oli 6000 inimese vOr-
ra negatiivne, mis on mitu korda suurem mii-
nus kui aasta enne seda, kui kriis oli veel palju
lahemal? Aga minu kiisimus puudutab seda
noortegarantiid. Sa litlesid ilusasti, et ka Eestis
noortegarantii tuleb. Ent kogu selle asja mdte,
voti selle efektiivseks toimimiseks, nagu sa
iitlesid, on eesmark, et see garantii oleks sisu-
line, mitte lihtsalt loosung. Eesmérk on, et eri-
nevad poliitikatiikikesed kokku moodustaksid
sellise terviku, mis garanteerib, et iga noor ini-
mene saab vastavalt oma vdimetele ja soovile
kas tdiendavat koolitust, parema hariduse voi
tookoha. Selles kontekstis on viga oluline just
nimelt koordineerimine: haridusministeerium,
Sotsiaalministeerium ja majandusministeerium
peavad tegema koostodd, et see eesmirk saa-
vutada. Kuidas sinu arusaama jirgi see pilt
kokku joonistub? Mis on Eestis see noorte-
garantii?
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Taavi Roivas

Lihtsalt viike tdpsustus. Ega me siin nii
viga erinevatest asjadest ei radgigi. Rdndesal-
do on kindlasti laiem teema, mille puhul tuleb
arvestada ka palju muud peale vilismaale ala-
liselt tooleasumise. See suurusjiark 2000-3000
viitab sellele, kui palju Eesti inimesi tootab
vilismaal rohkem kui paar aastat tagasi. Nende
kahe arvu vahe oli see paar-kolm tuhat.

Aga mis puutub noortegarantii rakendamis-
se, siis nagu ma iitlesin, me plaanime selle
tegevuskava valitsusse viia veel selle aasta
jooksul. Kiillap minu vastustest ja meie oma-
vahelisest vestlusest on vélja tulnud ka see,
millisena mina seda néden. Kindlasti mingid
tahtajalised eesmirgid kehtivad ka Eestis, aga
mina pean palju tihtsamaks kui mis iganes
garantii vOi loosungi raames risti kirjasaamist
seda, et need noored inimesed, kes soovivad
tood leida, leiaksid voimalikult voimetekohase
ja rahuldust pakkuva, vdoimalikult hea palgaga
tookoha, mille iile nad toesti ro0msad on. See
lahendus on selles mottes jitkusuutlik, et me
lihtsalt ei liikkka neid inimesi korraks kuhugi
mingisse ametisse, vaid neil tdesti tekib ka
mingi karjddri tegemise potentsiaal. See on
hasti oluline, milline on noore inimese esime-
ne tookoht voi paar esimest tookohta. Sellest
voib soltuda tema elukutsevalik, sellest voib
soltuda hésti palju. Kui me rddgime tervikuna
sellest, et meie huvi on see, et Eestis oleks
voimalikult palju suurt lisandvidirtust loovaid
tookohti, kus on voOimalik ka korget palka
maksta, siis on ddrmiselt tidhtis, et ka noorte
esimesed praktika- ja tookohad oleksid selli-
sed, mis mitte ainult tootamist ei dpetaks, vaid
voimaldaksid neil areneda selles suunas, kuhu
neil potentsiaali areneda on.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Lugupeetud minister! Ma kiisin noorte t66-
puuduse statistika kohta. Te olete Onnelik, et
noorte toopuudus on méirksa vidhenenud. Ma
arvan, et me koik oleksime selle iile dnnelikud,
kui see vaid nii oleks. Kui nditeks 1000 t66d
otsivat noort ldheb vilismaale t6dle, siis on rii-
gi statistika pilt kovasti parem. Kas me ei peta
selle abil iseennast?

Taavi Roivas

Need arvud, millest mina raskisin, on ikka-
gi palju-palju suuremad kui vilismaale todle
vOi Oppima voi kuhu iganes ldinud noorte arv.
Eesti majanduses on reaalselt tookohti viga
palju juurde tulnud. Ka noor inimene vodib
niitid kooli 10petades olla kaks ja pool korda
kindlam kui paar aastat tagasi, et ta tookoha
leiab. Uldine Eesti majanduspilt on mirgata-
valt paranenud. Siin kiisiti minu kéest prog-
noosi. Ma ei ole suurem asi prognoosija, nagu
ma juba iitlesin, aga ma usun, et ldhiaastatel
me ndeme pigem trendi, et hakatakse Eestisse
tagasi tulema. See on asi, millesse ma usun ja
mille nimel ma ministrina téotan.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Aivar Riisalu!

Aivar Riisalu

Hea minister! Me tiname Reformierakonda
selle eest, et ta tunnustab meid ja iitleb, et on
Tallinnaga oma valimiskampaanias rahul. See
on meeldiv koostdo liberaalide vahel. Minu
kiisimus on aga mirksa tosisem. Nimelt, meil
on Eestis histi palju noori mehi, kellel ei ole
isegi pohiharidust ja kes ei kavatsegi todle
minna, samal ajal tahavad ettevotjad hakata
juba voort6ojoudu sisse tooma. Kas Sotsiaal-
ministeerium voiks kavandada plaani, et to6-
pOlgurite tooturule kaasamiseks rakendada
mingisuguseidki joumeetodeid? Vahest peaks
sundima noori mehi ikkagi aru saama, et ei ole
moistlik dllepudeliga kiilapoe juures aega sur-
nuks liitia?

Taavi Roivas

Kdigepealt kiisimuse sissejuhatuse juurde.
Mulle Tallinn viga meeldib, on meeldinud lap-
sest peale. Ma olen viiendat polve tallinlane ja
loodan, et ka minu lapsed kasvavad Tallinnas
tiles. Kiill aga mulle iildse ei meeldi see, kui-
das Tallinna juhitakse. Aga see on hoopis teine
teema.

Mis puutub to6pdolguritesse ja nende jouga
toole sundimisse, siis ma ei ole péris kindel, et
need meetodid on meie kultuuriruumis aktsep-
teeritavad. Ma inimesena maoistan, mida te tun-
nete. Piitides seda nagu pooleldi naljaga esita-
tud kiisimust tdsiseks tagasi poorata, iitlen, et
tiks inimeste grupp, keda me ei pea mitte jouga
suunama, vaid tooturu mottes ebatraditsiooni-
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liste meetoditega aitama, on alkoholisdltlased.
Neid on inimeste hulgas, kes t60d ei leia, dér-
miselt palju. See on nii Eestis kui ka muudes
tthiskondades suur probleem ja niiiid, kui meil
toopuudus on viga kiiresti vihenenud, hakkab
palju rohkem silma, et nende hulgas, kes veel
ei ole to6d leidnud, on mirgatav arv neid — te-
gu on loomulikult vdga erinevate inimestega —,
kes to0d ei leia seetdttu, et nad on alkoholist
vOi muudest mdnuainetest sdltuvuses. Seetdttu
peab tootukassa ka selliste teemadega tegele-
ma. Vigisi sunnitdole suunamist ma moistli-
kuks ega voimalikuks ei pea.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tidnu, hirra
sotsiaalminister! Avan ldbirddkimised. Palun
konepulti kolleeg Helmen Kiiti!

Helmen Kiitt

Proua eesistuja! Head kolleegid! Austatud
sotsiaalminister, koigepealt suur tdnu vasta-
mast! Aga see, et kiisimise ja vastamise vahe
on kolm ja pool kuud, ei ole kindlasti mitte
kiisijate, vaid vastajate probleem.

Kui arve vaadata, siis mai 10pu seisuga oli
registreeritud tootuid kokku tdepoolest 37 789
(need on tootukassa andmed), juulis oli to6tu-
na arvel 34 767 inimest. Tundubki, et arvude
jargi on koik histi ning meil on pdhjust rédmu
tunda ja koguni uhke olla. Kuid mis siis tegeli-
kult on? Minister iitles ka oma vastustes, et te-
gelikult poodrdub tootukassa poole ainult 40%
noortest. Kindlasti on suvine puhkusteaegne
asendamine andnud ka natuke teistsuguse het-
keseisu ja pildi, kui see tuleb septembris ja
oktoobris. Kooli 10petamise jirel ei ole mitte
koigi unistused kas edasi oppida voi toole asu-
da tdide ldinud. Péris suur hulk noori inimesi
on tootud ja nad ei ole ka tootukassa vaatevil-
jas. Ma ei ole piris ndus ministriga, et noorte-
garantii on lihtsalt linnuke, mis niitab, et ini-
mene on todle ldinud, aga me ei tea, mis pirast
edasi saab. Ka tootukassas tehakse linnuke, et
on tddle ldinud, ega ka seal ei teata, mis pérast
edasi saab. Nii et sellisel vordlusel ei ole mo-
tet, see ei pea piriselt paika. Samas on noorte-
garantii mote kindlasti midagi muud, sest see
eeldab ka koolitusi, Oppimisvoimalusi, karjda-
rindustamist ja kdike seda, mis vdib-olla aitab
noorel inimesel kergemini leida oma kohta
elus.

Tootukassa teeb kahtlemata head t66d. Siin
ongi see asi, et iilesandeid tuleb talle juurde.
Ka toovoime médramise reformi ldbiviimisel
lisandub tootukassale péris suur hulk iilesan-
deid. Vaadates maakondi, oleks minul pohjust
eriti rodmustada, sest Viljandimaa on Eesti
madalaima to6puudusega (3,5%) maakond.
Samas on paljud lastevanemad, samuti noored
ise suvistel kohtumistel ja ka niitid augustis
tundnud muret, et Viljandi maakonnast lahku-
jate arv on viga suur. See statistika ridgib kah-
juks ka noorte inimeste lahkumisest. Kdige
korgem on todtuse midr Valgamaal (9,8%) ja
Ida-Virumaal (9,3%). Kiillap on ka seal inime-
si, kes lahkuvad. Kui lahkub noor inimene, siis
on kahju eriti suur. On tore, kui ta kéib &ra ja
tuleb tagasi, aga tihti juhtub noorte inimestega
nii, et kui nad ldhevad ja ndevad, et vilismaal
on paremad toovOimalused, sotsiaalsed garan-
tiid ja muud toetavad meetmed, et lapsi kas-
vatada, siis nad sinna ka jiddvad.

3. septembril kiilastas Riigikogu ja Sotsiaal-
demokraatliku Erakonna fraktsiooni Soome
sotsiaaldemokraatide esinduslik delegatsioon.
Vestlesin nii haridusminister Krista Kiuru kui
ka tervishoiu- ja sotsiaalminister Susanna
Huovineniga. Soome on iiks selline hea néide
riigi kohta, kus tuntakse muret noorte pirast.
See mure ei pohine mitte ainult tundel, vaid
viga palju sotsiaalteadlased — seda muide ka
Eestis ja teistes Euroopa riikides — on juhtinud
tdhelepanu just sellele, et noormehed ja neiud,
kes haridussiisteemist vélja langevad, tekita-
vad hiljem véga suuri sotsiaalseid ja ka digus-
likke probleeme.

Ma palun lisaaega!

Esimees Ene Ergma
Kolm minutit.

Helmen Kiitt

Tanan! Soome on see riik, kes on otsusta-
nud oma rahaliste vahenditega noortegarantiid
siiski rakendada. Nelja kuu jooksul leitakse
iiles noored, kelle haridustee on katkenud, ja
pakutakse neile vdoimalusi. Nii nagu sotsiaal-
teadlased on Oelnud, vaesus siinnitab vaesust,
ja ilma hariduseta noored on just need, kes tu-
levikus lastevanematena ei oska, ei saa voi ei
taha haridust niimoodi viirtustada, et nende
lapsed voiksid tulevikus paremini toime tulla
ja edukamalt dppida.
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Tulenevalt eeléeldust on palve, et nii sot-
siaalminister kui ka haridus- ja teadusminister
kaasaksid noorte toohdive meetmete viljatoo-
tamisse noori, noorteithendusi ja kiisiksid, mi-
da nemad vajavad, mida nemad arvavad. Noo-
red on viga nutikad ja targad. Muret selle pa-
rast, et poisid ilma pohiharidust saamata koo-
list vélja langevad, on ka noored véljendanud.
Vilja on toodud, et tihtipeale ei leia neiud, kes
jouavad korghariduse ja kraadideni, endale so-
bivat meest. See ei ole vidga naljakas, nii ongi.

Ma ténan veel kord sotsiaalministrit vasta-
mast! Vaatame, millised arvud tulevad. Koik
me loodame, et need arvud on viiksed, mitte et
opositsioon loodab, et arvud on suuremad ja
siis meil on vidga hea meel. Hoopiski mitte,
vastupidi, me muretseme noorte pdrast. [gaiiks,
kes selgelt vaatab ja ndeb ning votab kokku,
miks noored Eestist lahkuvad, saab aru, et iiks
pohjus on kindlasti see, et siin saadav to6 ei
voimalda toime tulla. Ja uskuge voi ei, aga mul
on konkreetne niide, kuidas see teavitustoo, et
noored peavad ennast tootukassas arvele vot-
ma, ei ole piisav. Riigikogu kiilastanud 9. klas-
si 10petajate jaoks tundus vOimatu minna en-
nast sinna arvele vOtma, sest nad ei ole enne
tootanud. Nii et teavitustdo on ilmselt eriti tih-
tis.

Soovin meile kdigile, nii opositsioonile kui
ka koalitsioonile, eelkdige aga sotsiaalminist-
rile ning haridus- ja teadusministrile edukaid
eelarveldbirddkimisi! Jiarsku leidub siiski ka
pisku mitte ainult projektipdhiseks, vaid ka
sisteemseks tegevuseks. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu! Palun, kolleeg Jevgeni Ossi-
novski!

Jevgeni Ossinovski

Lugupeetud juhataja! Palju tinu ministrile
vastuste eest! Ministrit tasub tinada ka selle
eest, et kui noortegarantii teema esimest korda
Euroopa Liidu asjade komisjoni joudis, siis oli
valitsus selle suhtes suhteliselt leigelt meeles-
tatud ja piitidis seda voimalikult lahjaks teha.
Tdnud ministrile hea koostdo eest Euroopa Lii-
du asjade komisjonis ja selle eest, et ka Sot-
siaalministeerium seda teemat niitid oluliseks
peab!

Kogu noorte toopuuduse temaatikat, mida
Euroopa sotsid juba aastaid tagasi Euroopa

Liidus kisitlema hakkasid, tuleks loomulikult
mirksa laiemalt moista. Noorte t6opuudus on
tiks selline lihtne poliitiline asi, mida miiiia.
Tegelikult tuleks muidugi rddkida oluliselt suu-
remast probleemist, mida vOiks defineerida
mitmesuguste sOnadega, alustades alaraken-
datusest, toO0tamisest mittesobival, vOimetele
mittevastaval tookohal, oskuste ja tooturu va-
jaduste mittevastavusest, aktiivsuse puudumi-
sest, mis tihti on tekkinud sotsiaalsete problee-
mide tdttu, nagu siin natuke sai juba radgitud.
Just sellepdrast ma ministrilt kiisisingi, milline
on terviklik visioon noortegarantiist, et ei rdi-
gitaks mitte ainult sellest, kuidas t6otuks jaa-
nud noor tootukassasse viia, vaid sellest, kui-
das tagada, et noor iildse tootuks ei jadks. See,
et noor saaks tookoha, mis tOesti vastab tema
voimetele ja soovidele, eeldab muidugi palju
ulatuslikumat tegevust, ministeeriumide tege-
vuste koordineerimist. Ma toon vilja kolm po-
hilist aspekti, mida ma selle probleemi puhul
Eestis néden.

Esiteks, haridustee katkestamine. Eestis on
18-24 aasta vanustest noortest 11% kas pohi-
haridusega voi veel vidhema haridusega. Eri
hinnangutel maksab see, et meil nii palju nii-
suguseid inimesi on, Eesti riigile 50-60 miljo-
nit eurot aastas. Tuleb tdhele panna, et viimase
kiimne aastaga, 2000. aastate esimesel kiim-
nendil vihenes pohiharidust eeldavate tookoh-
tade arv umbes 20%, jargmise kiimnendiga
viheneb see veel 20%. Niisiis on trend selgelt
sinnapoole, et need inimesed on t6oturul igat-
pidi kaotajad. Seetottu tuleks meil viga tosiselt
moelda, kas 21. sajandil on Eesti Vabariigis ja
kogu Euroopas iiheksaklassiline haridus ikka
see, millega on voimalik elus korralikult hak-
kama saada.

Teine kiisimus, mis on viga téhtis, puudu-
tab praktikat ja natuke rohkem ka kutsehari-
dust. Sotsiaalministeerium on Euroopa Liidu
toel algatanud véga toreda programmi — esi-
mese tookoha programmi. Tegelikult peaks ha-
ridusministeerium muidugi paralleelselt tege-
ma madrksa tugevamat t60d selles vallas, mis
puudutab praktika pakkumist haridussiisteemi
sees. Uus kutsedppeasutuse seadus on vastu
voetud ja joustunud. Kui me aga votame need
osad, kus on kisitletud praktikat, siis ei ole
muutunud tegelikult midagi. T6dandjad ei ole
enamasti huvitatud praktikantide t60levotmi-
sest, sest rahaliselt ei toetata seda riigieelarvest
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mitte kuidagi. Enamik Eesti ettevotteid on kiil-
lalt vdiksed, kuni kiimme t66tajat, ja ettevotjad
itlevad, et milleks mulle seda inimest vaja on,
kui ma pean ta ise vélja koolitama. Osaliselt
on see probleem ka teiste haridustasemete pu-
hul, ka korghariduses, aga ma arvan, et kutse-
hariduses on see iiks tdsisemaid.
Ma palun kolm minutit aega juurde!

Esimees Ene Ergma
Kolm minutit, palun!

Jevgeni Ossinovski

Viimane oluline kiisimus on see, et lisaks
nendele noortele, kes on to6tud — kas siis ak-
titvselt tootud ehk tootukassas arvel vOi mit-
teaktiivselt tootud —, on ka inimesi, kes on
muudel pohjustel mitteaktiivsed, kes ei otsigi
t6od, nn NEET-noored, kes ei ole koolis, to01
ega tdiendusoppes. Viimaseid on Eestis
15-24-aastastest 17%. See on iiks probleeme,
mida tulevikus peaks kindlasti palju tosisemalt
lahendama. Kui me votame kitsalt noorte t60-
puuduse, siis 2015. aastast saab Eestis noorte
toopuudus otsa, sest sellest aastast hakkab t56-
turult pensionile minema rohkem inimesi, kui
neid tooturule siseneb. Seda enam on aga olu-
line iga toovOimeline inimene todturule tuua,
et ta tood teeks. Ja siinkohal on NEET-noored
kindlasti iiks votmekiisimus.

Meie riigis, kus enamik registreid on elekt-
roonilised, ei ole mitte mingisugust sisulist
probleemi ega pohjust, miks ei voiks teha kor-
ralikku seirevorgustikku, kust me saaksime va-
ga lihtsalt ja ruttu kétte need noored, kes pirast
kohustusliku haridustee 16ppu ei ldhe mitte
kuskile edasi. Seda on véga lihtne korraldada
kohaliku omavalitsuse sotsiaaltootaja kaudu,
kes saaks niiteks kolme kuu méodudes ithek-
sanda klassi 10petamisest kas siis maksuameti
registrist, tootukassast voOi haridusregistrist
kitte andmed, kas inimene on ldinud edasi op-
pima voi on ta ldinud toole, kas ta on maksu-
maksja voi ei ole voi kas ta on tootukassas
arvel. Kui ta ei ole itheski nendest registritest,
siis on see inimene meie jaoks kuskile kadu-
nud. Sellisel juhul oleks sotsiaaltootajal voi-
malik kiiresti minna ja koputada ukse peale
ning kiisida, kus see inimene on ja mida ta
teeb. Voib-olla saab talle abi pakkuda, suunata
ta tootukassasse ja lahendada pikaajalisest mit-
teaktiivsusest tekkivad probleemid varakult.

Noori, kes on juba aastaid mitteaktiivsed ol-
nud, on viga raske tooturule tagasi tuua, sest
tihti kaasnevad sellega ka olulised sotsiaalsed
probleemid. Ma arvan, et see oleks iiks meie
e-riigile viga joukohane ja mdistlik ettevotmine.
Ma loodan, et noorte toohdive meetmete
viljatootamisel arvestab Sotsiaalministeerium
mitmesuguste huvirithmadega ja minu meelest
vOiks selle arutelu tuua ka sotsiaalkomisjoni.
Samuti voiks kiisida fraktsioonide arvamust.
Meie fraktsioon on selle probleemi kallal viga
pikalt tootanud ja me aitame hea meelega kaa-
sa. Sotsiaalminister voib koik loorberid endale
vOtta, aga teeme iihe hea siisteemi. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu! Palun, kolleeg Mihhail Stalnuh-
hin!

Mihhail Stalnuhhin
Aitédh, proua juhataja! Palun kolm minutit
juurde!

Esimees Ene Ergma
Kaheksa minutit.

Mihhail Stalnuhhin

Lugupeetud kolleegid! Hirra minister! Mul
on alati hea meel, kui saan viljendada soli-
daarsust teie vaadetega, kuigi tdna on see soli-
daarsus moneti paralleelse iseloomuga. Teile ei
meeldi, kuidas juhitakse kdige edukamat Eesti
omavalitsust ehk Tallinna, mulle ei meeldi,
kuidas juhitakse Eesti riiki.

Ma suhtlen viéga palju noortega. Kolm ni-
dalat tagasi, augusti keskpaiku olin Otepaa la-
histel ithes noortelaagris. Sinna oli kutsutud 40
jargmise aasta koolilopetajat. Pdev enne, kui
mina sinna joudsin, oli seal tehtud anketeeri-
mine. Selgus, et 40-st 32 oli juba valinud enda-
le tulevase Oppekoha viljaspool Eestit. See
veel ei tihenda, et kaheksa iilejadanut valivad
mone Eesti korgkooli, nad veel mdtlevad. Siit
tulebki see noorte viljardnne. Tdesti, nendest,
kes juba dpivad mujal, tulevad tagasi vihesed,
tavaliselt need, kelle perel on moni &ri, kus
neid loodetakse niha tulevaste juhtidena. Ma
arvan, te saate aru, et need olid venekeelsed
noored, vene koolide jargmise aasta Iopetajad.

Aga ma voiksin riddkida ka Narva Eesti
Gilimnaasiumist, sest koik noorte todpuuduse
probleemid algavad koolist. Mis meil toimub?

22



Esmaspiev, 9. september 2013

Narvas on pikki aastaid, viimased kakskiim-
mend aastat olnud kool nr 2 Eesti giimnaa-
sium. Kunagi pole olnud sellist ohtu, et see
pannakse kinni. Teie kolleeg valitsusest, hari-
dusminister kirjutab Narva linnale ette, et anda
giimnaasiumihoone iile haridusministeeriumi-
le. Me teeksime seda rodmuga, aga edaspidine
plaan néeb ette, et see kool ithendatakse vana-
linna pohikooliga, mis tdhendab, et pérast seda
Eesti glimnaasiumis pohikooliosa enam ei ole,
on keelekiimblus. On arusaadav, et need lap-
sed, kelle emakeel on eesti keel, kaotavad viga
palju ja siis 1dheb molluks lahti.

Koik see algab kooli tasemel ja sellepdrast
monest regioonist lasevadki koik jalga, ning
mitte ainult kooli tasemel, vaid ka kutsekooli
tasemel. Mul on iiks ldhedane sugulane, noor
naine, kes omal ajal Iopetas Tallinna meditsii-
nikooli. Kui mul Onnestus temaga kohtuda
seal, kus ta praegu elab, viljaspool Eestit, siis
oli tal kiilas iiks tema sdbranna. See oli nimelt
viimane tiidruk nende grupist, kes veel tootas
Eestis. Koik iilejddnud olid 1dinud kas Soome,
Rootsi, lirimaale vodi Inglismaale. Niiviisi jook-
sebki riik tiihjaks. Selleks, et seda draminekut
edaspidi pidurdada, on vaja kuidagi motestada
poliitikat, mida valitsus, kuhu te kuulute, prae-
gu Eestis ajab.

Ega ma asjata ei kiisinud, mitu td6tut on
teie peres. Rahvas tavaliselt arvab, et kui sa ise
seda asja pddenud ei ole, ega sa siis ei saagi
aru, milles probleem on. Mina olen igas kohas,
kus ma rahvaga kohtun ja kus me varem voi
hiljem hakkame rddkima sellest, miks majan-
duses ja tooturul on nii nigel olukord, palunud
tosta kded ja ndidata ndappudega, kui palju kel-
lelgi on lidhedasi sugulasi, kes on dra sditnud
ning tootavad viljaspool Eestit. Rekord oli
poolteist aastat tagasi Sillaméel, kus kohtumi-
sel oli 23 inimest, kes tdstsid kokku 37 nippu.
See on ju midagi tdiesti hullumeelset! See koik
algab haridusest, see algab sellest jamast, mida
me iga pédev ndeme ja mis pirast viljendub sel-
les, et iihe punktiga saab eksami sooritatud.
Mille poole me iildse liigume? Kuidas on voi-
malik selline siirrealistlik siiZzee, et Narva lin-
nas tegeleb Keskerakonna noorteorganisat-
sioon allkirjade kogumisega Narva Eesti Giim-
naasiumi kaitseks? Miks teie, ma motlen valit-
sust, sellega ei tegele? Miks te iildse ei motle?
Mobtlema peaks muidugi koigile, aga vihemalt
eestlastele, miks te neile ei motle?

Narva elanikud, kellest 97% on vene keelt
radkivad inimesed, andsid iithe pdevaga 700
allkirja ja lisaks veel 600 allkirja interneti kau-
du. Need allkirjad antakse iile haridusministee-
riumi esindajale, kes tuleb reedel Narva vest-
lema Eesti giimnaasiumi dpilaste vihaste vane-
matega. Kuidas saab olla nii, et pidrast koike
seda, mida teie valitsus on teinud venekeelse
giimnaasiumi ja venekeelse kooliga, on ini-
mestel piisavalt arusaamist, et delda oma sdna
Narva Eesti Giimnaasiumi kaitseks, ja teil seda
arusaamist ei ole? Kas tdesti keegi arvab, et
noored soidavad lihtsalt sellepérast dra, et mu-
jal on parem, seal on ilusam? Nad sdidavad &ra
sellepérast, et neil ei ole lihtsalt muud valikut.
Selle valiku formeerimine sdltub otseselt teist.
Te radgite, et toopuudus noorte hulgas on meil
akki hiippeliselt langenud, et see on madalam
kui keskmiselt Euroopas. Vaadake, jah, His-
paanias on noorte toopuudus ametlikult kor-
gem kui meil, aga miskipérast need, kes His-
paanias on kidinud, mina kiill pole kdinud, aga
inimesed, kes on kéinud, iitlevad, et seal voib
pahatihti kohata véga paljusid Eestist tulijaid.
Niidake mulle ndpuga kas voi iihte hispaan-
last, kes on toopuuduse eest Eestisse dra jooks-
nud! Koik need protsendijutud — see on ju
vaeste jaoks.

Nii et noorte t6opuudus on ja see jddb nii-
kaua, kui te ei muuda oma suhtumist haridus-
slisteemi ja igasse inimesse, kes siin Eestis
elab. Aitih!

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Aivar Riisalu!

Aivar Riisalu

Hea eesistuja! Head kolleegid! Mina tulen
siia pulti ikka ajendatuna diskussioonist, mis
saalis on tekkinud, ma ei ole kodus asju vilja
ega valmis moelnud. Ténane dispuut noorte
toopuuduse iile on viga meelierutav. Ma tulin
siia pulti, julgesin siia pulti tulla sellepérast, et
tdna ma saan avaldada oma isiklikku arvamust.

Praktiseeriva ettevotjana selles mottes, et
ma ei ole oma ettevotteid parast Riigikokku
tulekut likvideerinud, vaid nad toimivad tub-
lide tegevjuhtide eestvedamisel edasi, julgen
ma viita, et praegu késitletav probleem on na-
gu hésti vahe mook, aga tal on koledal kombel
kaks tera. Jérjest rohkem kuuleb kéelise tege-
vuse kaudu lisaviirtust loovate ettevotjate
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hulgast probleemi, et t66joudu ei ole. Vodin
seda kinnitada, sest olen seda ka oma isikliku
naha peal tunda saanud. Sel lihtsal pShjusel, et
meie korgharidussiisteem toodab insenere, kes
vOiksid toole tulles unustada dra selle korg-
kooli, kus nad kiisid, ja hakata ajupotentsiaali
olemasolu korral 6ppima tdepoolest neid asju,
mida on vaja. Radkimata siis lihtsamatest to6-
dest, mis eeldavad ikkagi seda, et inimese kési
kell 11 ei virise ja ta on vdimeline tegema
mingisuguse Ombluse, niiteks metallitodstu-
ses, sirgelt. Sellistest inimestest on praegu suur
puudus. Neid inimesi saab tagasi tuua Soo-
mest. Neid inimesi on tagasi toodud nii Soo-
mest kui ka Rootsist. Selle tagasitoomise hind
ongi tegelikult see, mida voiks lugeda inim-
vidrseks tootasuks Euroopa Liidu liitkmesrii-
gis. Tahaks ju, et need inimesed, keda me taga-
si toome, oleksid nooremad — tagasitoodavate
inimeste vanus on iildjuhul 30+. Aga rédidkida
noorele insenerile, et tema todga kaasneb vas-
tutus, et kui ta joonises midagi valesti teeb, siis
see toode, mida suure tdendosusega ei paigal-
data mitte Eestisse, ei hakka toimima ja tehtud
viga toob kaasa majandusliku kahju — seda on
pdris raske selgitada. Ja siis minnaksegi Kkii-
resti edasi otsima uusi viljakutseid, kus ei pea
vastutama.

Mis puudutab lihtsamaid t66mehi, siis ma
arvan, et me saaks sealt poe tagant need pohi-
hariduseta noored mehed, kellel oma tiidrukut
juba ammu ei ole — pere loomise vdimalus on
viga paljudes Eestis piirkondades saanud
probleemiks, sest tiidrukud on dra sditnud, aga
ilma pohihariduseta poisid on jddnud poe taha
olut votma —, kokku korjata kiill. Kui ma esi-
tasin lugupeetud ministrile kiisimuse, siis talle
tundus, et ma tegin nalja, aga ma ei teinud nal-
ja. Sellel lihtsal pohjusel, et nende noorte ini-
meste puhul on tegemist isikutega, keda nende
ldhedased, pere ei ole suutnud sundida pohi-
kooli 16petama. Nad ei ole suutnud kasvatada
neis noortes tooharjumust, aga tegelikult on
nad fiitisiliselt tdiesti normaalsed ehk nad suu-
daksid t66d teha. Niiiid tekibki kiisimus, kui-
das need inimesed sellest olukorrast vélja tuua,
vilja aidata. Ma ei hakka tooma siin nimelisi
nditeid, aga ma vOin viia asjast huvitatud isi-
kud kohtuma nende inimestega, keda ma sel-
lesse kategooriasse julgen lugeda ja kes ei saa,
ei suuda ja ei tahagi hakata normaalsel kombel

tooturul osalema, sest nad leiavad, et neil ei
ole seda vaja.
Ma palun kolm minutit lisaaega!

Esimees Ene Ergma
Kolm minutit, palun!

Aivar Riisalu

Aitidh! Kuskil on juhtunud see viga. Kolleeg
Ossinovski iitles védga elutargalt vilja, et
2015. aastal tekib meil olukord, kus t66jou-
turule sisenejate ja sealt véljaminejate vahel
saab olema tdsine disproportsioon. Ettevotjad
jouavad siis selle kiisimuseni, et iihest kiiljest
ei ole meie todjOuturul inimeste tdchdivega as-
jad mitte sugugi histi ja teisest kiiljest peame
hakkama tosiselt motlema, kust vajalikke t60-
tajad tuua. Kas neid tuuakse Pakistanist voi
Ukrainast voi Moldovast — kust iganes? Koik
ei saa teha Skype'i, moni peab keevitama ka,
moni peab raudteevaguneid remontima, laevu
ehitama voi midagi muud sellist tegema, mida
saab kellelegi dra miitia. Skype'i saab ka dra
miiiia, aga sellest saavad kasu ainult viis-kuus
tosist IT-meest, koigil iilejddnutel ei ole sellest
viga palju abi.

Kielise tegevuse tulemusel pakendatud
16pptoodang, mida on voimalik Eestist vilja-
poole miiiia, eeldab keskmisest kvaliteetsema
t60jou olemasolu, kuigi tegelikult me vOime
seda tood nimetada siiski lihtsaks tooks. See
t60joud on Eestis teatud mottes olemas, aga ta
el osale toojouturul, sest puudub sunnimehha-
nism, kuidas ta sinna paigutada. Ja kuna seda
sunnimehhanismi ei ole, siis tekib meil mone
aja moodudes tdsine vajadus tuua sisse vOOr-
t60joudu. Kas see on siis hea lahendus? Ilmselt
see voib olla lahendus, aga iitleme niimoodi, et
poliitik, kes vOort6ojou teema praegu Eestis
iiles votab, paneb endale kiill vollanoori kaela.

Ausalt ja otse deldes on kuskil siiski midagi
kohe péris valesti, sest ka kdige buumimal
buumiajal oli meil 19 000 t66tut. Kui hommi-
kul piisti tousta suutnud mees suutis kellut
hoida, siis oli ta ehitaja, ja meil oli sellel ajal
19 000 tootut! Andke mulle andeks, et ma otse
iitlen, aga need 19 000 inimest ongi ilmselt
need toopdlgurid, kes mitte kunagi ei kavatse
midagi liigutama hakata. Kas need inimesed
on noored voi vanad, seda mina ei tea, aga ma
kardan, et noorte hulgas on tooharjumust ikka-
gi viga vihe. Selle tottu ma arvan, et vdib-olla
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oleks koige pohilisem iilesanne anda digel het-
kel, nagu Oeldakse, mats kuklasse, mis paneks
18-aastase inimese motlema, et tal on elada
veel 70 aastat ja selle aja jooksul voiks midagi
teha. Mul on kahju noortest naistest — jille
vOiks tuua elulisi niiteid —, kes nende mees-
tega isegi lapsi saavad. Ma rdigin peamiselt
meestest selleparast, et mul on sellised ettevot-
ted, kus mehi tootab rohkem, sest teha tuleb
rasket fiiiisilist t60d. Aga see kdik on minu
jaoks pdris suur pudru ja kapsad. Ma iitlen
ausalt ja otse, et poliitikat on siin védga vihe,
rohkem oleks siin vaja inimlikkust. Aitédh!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu! Rohkem kodnesoove ei ole, 16pe-
tan labirddkimised.

6. Arupirimine ravijarjekordade
kohta (nr 345)

Esimees Ene Ergma

Jargmise arupérimise on esitanud Riigikogu
litkmed Marika Tuus-Laul, Heimar Lenk, Pee-
ter VOsa, Priit Toobal, Aadu Must, Viktor Vas-
siljev, Ester Tuiksoo ja Mailis Reps 4. juunil
s.a. Arupdrimine on ravijirjekordade kohta (nr
345). Palun konepulti kolleeg Marika Tuus-
Lauli!

Marika Tuus-Laul

Austatud istungi juhataja! Lugupeetud hérra
minister! Head kolleegid! Kevadel esitasime
hirra sotsiaalministrile arupédrimise ravijérje-
kordade pikkuse kohta, kuna see on tdepoolest
ddrmiselt terav kiisimus. Ooteajad, ravijdrje-
korrad on ldinud aina pikemaks, seda néitab ka
Sotsiaalministeeriumi enda uuring. Ooteajad
on sageli 90 pédeva, 100 pdeva, aga on olnud
nditeks ka jarjekordi, mis on 213 pédeva pikad.
Jutt on ambulatoorse eriarstiabi jarjekordadest.
Uhte pohjust me teame, see on ilmselt raha-
puudus, sinna ei ole suunatud nii palju raha,
kui oleks vaja. Teiseks on aga loomulikult per-
sonalipuudus, arstide puudus. Tartu Ulikool
avalikustas iihe uuringu, kus on prognoositud,
kuidas arstide arv tulevikus veelgi viheneb.
Ara on toodud aastaarv 2032. Halvima stse-
naariumi korral voib arstide arv selleks aastaks
viheneda praeguselt 4500-1t 2500-le. Loomuli-
kult pakkusid uuringu autorid vilja ka varian-
te, kuidas seda olukorda parandada, kui palju

tuleks suurendada iilikoolis dppijate arvu, ars-
titudengite arvu.

Meil on mitmeid kiisimusi. Me tahaksime
teada, miks need ooteajad on ikkagi nii pikad
ja tletavad haigekassa enda ndukogu otsusega
paika pandud pikkust, mis on kuus nidalat.
Noukogu eesotsas on ju minister ise. Miks
need jirjekorrad ei ole ka Ioplikud, vaid meil
on olemas veel jirjekordade jirjekorrad, sest
uued jarjekorrad ei ole avatud? Siin on tohutu
palju probleeme. Kordan, et asi on ldinud aina
hullemaks. Nii et ootame vastuseid.

Esimees Ene Ergma
Palun lugupeetud sotsiaalministri jirjekord-
selt konepulti!

Taavi Roivas

Austatud juhataja! Lugupeetud arupirijad,
vastan teie arupdrimisele ravijirjekordade tee-
mal. Esimene kiisimus: "Tartu Ulikoolis libi
viidud uuringu autorid nendivad, et arstide
hulga praegusel tasemel hoidmiseks ka tulevi-
kus peaks arstitudengite vastuvott aastas kas-
vama kahesajani. Kuidas ministrina suhtute
nimetatud ideesse ja kas niete selles probleemi
lahendust?" Suhtun ideesse véga positiivselt.
Me oleme viimasel ajal suurendanud ja kavat-
seme edaspidigi suurendada vastuvottu nii Tar-
tu Ulikooli kui ka Tallinna ja Tartu tervishoiu
korgkooli. Ministeerium on selle teema tOsta-
tanud ka tervishoiu hea tahte koostookokku-
leppe partneritega ja jdoudnud konsensusele, et
tervishoiutdotajate arvu sdilitamine on iiks
prioriteetsemaid terviseteemalisi valdkondi.
Koostooleppe partneriteks on Tartu Ulikool
ning Tartu ja Tallinna tervishoiu kdrgkool. See
ei ole péris tidpne, et Eestis on asjad ainult hul-
lemaks ldinud, aga paneme selle teie tavapira-
se retoorika arvele. Vaatame arstide arvu mone
viimase aasta jooksul. Kui 2008. aastal oli
nditeks 33,3 arsti 10 000 elaniku kohta, siis
2011. aastal oli juba 33,38. Aga see ei tihenda,
et teema ei ole meie jaoks kuidagi prioriteetne.
Lihtsalt juhin tidhelepanu, et sellised vdited,
nagu asi ldheb kogu aeg hullemaks, tulevad iile
teie huulte pisut liiga kergesti.

Tulenevalt teie arupdrimises viidatud ana-
liitisist, mille on koostanud Raul-Allan Kiivet,
Helle Visk ja Toomas Asser, tegime augustis
haridus- ja teadusministrile ettepaneku planee-
rida arstide, ddede ja ammaemandate pdohidppe
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kogumahtu aasta-aastalt kasvavana. Arstide
pohidppes oleks jargmisel aastal 160, siis 176
Opilast ja 2018. aastaks joutaks 200-ni. Tallin-
na Tervishoiu Korgkoolis ja Tartu Tervishoiu
Korgkoolis oleks 6e pohidppes jargmisel aastal
360 ja dmmaemanda Oppes 46 Opilast ning
need arvud kasvaksid samuti jiark-jargult.

Lisaks tervishoiutootajate vastuvotu suuren-
damisele poorame loomulikult tdhelepanu ka
sellele, et mitmel pohjusel osa arste ja ddesid
el toota tervishoiusektoris. Selleks, et neid ta-
gasi tuua vOi vdhemalt neile sellist voimalust
pakkuda, oleme loonud projekti "Arstid tagasi
tervishoidu", mis 2013. aastal on kiivitatud.
Esialgu holmab projekt ainult arste, aga
2014. aastal soovime kaasata lisaks arstidele
ka 6ed. Ma pean iitlema, et 2013. aastal iiletas
sooviavalduste hulk tunduvalt meie ootusi ja
me suurendasime vastuvottu. Sellest on ka
avalikkuses kiillalt palju juttu olnud. Mul on
viga hea meel, et neid, kes soovivad edaspidi
oma arstiharidust ka arstina tootades rakenda-
da, on palju. Seda projekti viib ellu Tartu Uli-
kooli arstiteaduskond ja me rahastame seda
Sotsiaalministeeriumi eelarvest. Varem on juba
Euroopa Liidu rahastatud projekti raames ter-
vishoiusektorisse tagasi toodud ligi 40 tervis-
hoiutdotajat. Need on tidiesti tuntavad edasi-
minekud. Kindlasti on arstide tagasitoomine ka
tthiskonna jaoks odavam lahendus kui ainult
uute arstide koolitamine, sest me peame ar-
vestama, et uute arstide koolitamine votab pal-
ju rohkem aega, see on kulukam. Kui me saa-
me arste ja ddesid tervishoiusektorisse tagasi
tuua, siis see on kindlasti meie jaoks véga
positiivne.

Teine kiisimus: "Miks ooteajad iiletavad
Eesti Haigekassa ndukogu otsusega paika pan-
dud ravijdrjekordade maksimumpikkuseid?"
Vastus on see, et nagu haigekassa analiiiis néi-
tab, on pikkadel ravijirjekordadel viga mitu
pohjust. Ka teie fraktsioonist on haigekassa
ndukogus iiks liige, ta voib tutvustada neid tee-
masid teie fraktsioonile pohjalikumalt. Viima-
sel haigekassa ndukogu koosolekul oli ravijér-
jekordade teema eraldi arutelul. See on haige-
kassa jaoks iiks koige olulisemaid teemasid.
On paar asja, mida tasub jdlgida. Histi tihti on
pika jéirjekorra pohjuseks see, et patsient soo-
vib minna iithe konkreetse arsti juurde ja see-
tottu ollakse valmis monevorra kauem ootama.
Kahjuks on ka seda, et 10-15% patsientidest,

kes on endale ravijdrjekorra kinni pannud, ei
ilmu vastuvdtuaja kitte joudes kohale. Kiillap
on neil selleks omad pdhjused, aga seda annab
tervishoiuteenuse osutaja voi haigla voi kelle
iganes koostdds patsientidega siiski paremini
korraldada. Kas voi niddal voi paar pideva enne
vastuvottu saab patsiendiga tihendust votta ja
kiisida, kas ta ikkagi on kindlalt tulemas. Kiil-
lap on objektiivseid pdhjuseid, miks inimesed
toesti ei saa vahel vastuvotule tulla, aga seda
oleks viga oluline teada, et keegi teine saaks
nende asemel minna. Iga selline n-0 tiihivisiit
pikendab jirjekorda teiste jaoks. Aga loomuli-
kult on meil ka vdoimalik haiglate tookorraldu-
ses muudatusi teha, ambulatoorse ja pdevaravi
eelisarendamine ning koostoo tugevdamine pe-
rearstidega on vaid kaks véga olulist mérk-
sOna, mida ma tahan siin rohutada.

Kolmas kiisimus: "Tihti leiab patsient end
olukorrast, kus haigla registratuuri helistades
ei ole vdoimalik ennast ootejdrjekorda panna,
vaid registratuurist oeldakse, et helistage tea-
tud aja pédrast tagasi. Miks praktiseeritakse jéir-
jekordade jdrjekordi ja kui pikad vdivad olla
siis tegelikud ravijédrjekorrad néiteks nahaarsti-
le?" Patsiendi ravijdrjekorda registreerimine
peab olema tagatud tervishoiuteenuse osutaja
tegevuskohas ning telefoni, e-posti voi inter-
neti vahendusel tervishoiuteenuse osutaja re-
gistratuurist koigil toopdevadel ajavahemikus
kella 9—17. See on reegel. Tervishoiuteenuse
osutaja on kohustatud esimesel poordumisel
registreerima nimetatud ajavahemikus saabu-
nud ravijdrjekorrataotlused, olenemata ravijér-
jekorra pikkusest ja muudest asjaoludest. Keh-
tiva korra kohaselt ei tohiks olla nimetatud jér-
jekordade jirjekordi. Kui need on, siis on ter-
vishoiuasutus reeglite vastu eksinud. Jarele-
valvet ravijarjekordade pidamise iile teevad
haigekassa ja Terviseamet. Sotsiaalministee-
riumi hinnangul on kirjeldatud juhul tegemist
reegli rikkumisega ja sellise kaebuse korral tu-
leks kas haigekassa voi Terviseametiga iihen-
dust votta. Oluline on veel see, et patsiendid
peavad olema teadlikud. Ma soovin ka siin
rohutada, et Eestis on vaba valik, millise arsti
juurde, millise teenuseosutaja juurde minna.
Ravijérjekorrad on tervishoiuteenuse osutajatel
viga erinevad. Te kiisisite konkreetselt derma-
toloogi kohta. Kui me 2. septembril arupérimi-
se vastust koostades olukorda kontrollisime,
siis nditeks Lddne-Tallinna Keskhaigla interne-
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tikeskkonnas sai aega kinni panna 9., 10., 11.
ja 14. oktoobriks.

Mida me veel soovime selles valdkonnas
teha? Ma arvan, et kindlasti on oluline, kui me
suudame kiivitada digiregistratuuri, mis on
iks e-tervise suurtest algatustest, ja kéivitada
selliselt, et haiglad ja tervishoiuteenuse osuta-
jad avaksid oma registreerimiskeskkonna ka
patsiendile. See iseenesest jirjekorda ei lithen-
da, aga kui patsient ise hetkega nédeb, millises
haiglas — Tallinnas on see valik veel kdige suu-
rem — kui pikk jarjekord on, siis ta saab kohe
valiku teha ja minna sinna, kus jidrjekord on
koige lithem. Omamoodi paradoks, millega me
oleme sunnitud vist leppima, ja ma ei litle, et
see ka ilmtingimata halb on, on see, et jirje-
korrad eriarsti vastuvotule kipuvad olema iild-
haiglates ehk maakonnakeskustes mirksa lii-
hemad, kui need on néiteks Tallinnas ja Tartus.
See on iiks selline moneti paradoksaalne téhe-
lepanek. Haigekassa loomulikult jdlgib haigla-
te ja erialade kaupa koiki neid jirjekordi. Nagu
ma iitlesin, haigekassa ndukogu liige teie
fraktsioonist on kindlasti valmis neid analiiiisi
tulemusi ka teiega jagama. Kui te peate vajali-
kuks, et seda teeks keegi haigekassa juhtkon-
nast voi kas voi mina isiklikult, siis loomuli-
kult oleme ka meie valmis seda tegema.

Neljas kiisimus: "Arstiabi kvaliteeti piititak-
se sdilitada arstide iilekoormuse hinnaga. Mil-
liseid konkreetseid samme plaanib Sotsiaalmi-
nisteerium ette votta eriarstide tookoormuse
vihendamiseks?" Koigepealt pean rohutama
seda, et tookoormus on tegelikult arstide ja ter-
vishoiuteenuse osutaja vahelise kokkuleppe
kiisimus, aga ministeerium on teatud mottes
muidugi teemaga seotud. Eriarstide tookoor-
must aitab niiteks vihendada eriarsti ja pere-
arsti tithe koost6o, et tidpselt koordineerida
ravile suunamised, viltida podhjendamatut eda-
sisuunamist, samuti perearsti nduandetelefon,
mis on hakanud kiillalt histi toimima. Samuti
aitab siin kaasa kollektiivleppe see osa, mille-
ga pikendati erialati nii eriarsti kui ka Oe iihele
patsiendile kuluvat t6oaega ithe vastuvotu pii-
res. Need on asjad, mis koormust kindlasti vi-
hendavad.

Viies kiisimus: "Mida plaanib ministeerium
ette votta, et igale abivajajale oleks tagatud
Oigeaegne vastuvott eriarstile?" Teate, mul on
selle kohta péris pikk nimekiri, aga ma loen
teile ette moned punktid, sest ma nden, et mu

aeg hakkab iimber saama. Tervishoiuteenuste
kittesaadavuse parandamiseks oleme seadnud
eesmdrgiks leida vOimalusi perearsti vastuvo-
tuks ka Ohtusel ajal ja nadalavahetusel, et sel-
lega iihtlasi vdhendada erakorralise meditsiini
osakonda poordumisi. Ma usun, et ka tervise-
keskuste rajamine voOiks siin olla samm edasi.
Teiseks, digeaegse abi tagamisele aitab loomu-
likult kaasa see, kui patsient poordub esmalt
perearsti poole. Nagu praktika on nididanud,
suudab perearst koos peredega suurema osa
probleemidest lahendada. Uldarstiabis peab
dgeda tervisehiddaga patsiendile korraldama
vastuvotu poordumise pdeval, teistel juhtudel
viie toopdeva jooksul. Kolmandaks on perears-
tidele pakutud e-konsultatsiooni vdimalust, et
toetada iild- ja eriarstiabi koost6od.

Neljandaks, kindlasti peaks eriarsti vastuvo-
tu aja broneerimisel voimaluse korral kiisima
aega mitmelt tervishoiuteenuse osutajalt. Ma
arvan, et see konkreetne nédide, mille kohta te
kiisisite, nditab ilmekalt, et ka iihe asula piires
voivad jirjekorrad olla viga erinevad. Selleks,
et asi paremini toimiks, soovime kindlasti ra-
kendada digiregistratuuri. Peab teadma veel
seda, et isegi kui perearst on saatekirjale mone
kindla arsti vdi raviasutuse nime kirjutanud,
voib ikka kiisida vastuvotuaega ka teistelt ter-
vishoiuteenuse osutajatelt. Patsient vdib minna
ravile iikskdik millise haigekassa lepingupart-
neri juurde iile Eesti. See on oluline teadmine
ja kiillap me peame aitama seda teadmist ini-
mesteni viia. Jittes selle loetelu ajanappuse
tottu piiratuks, rohutan viiendaks veel kord ju-
ba nimetatud digiregistratuuri tdielikku raken-
damist. See loob vdimaluse saada tdielik iile-
vaade saatekirjadest ja ka vastuvOtuaegadest
koikides raviasutustes. Siis ei pea patsient
haiglaid iikshaaval 1dbi helistama, vaid saab
esimesel vdimalusel kohe arsti vastuvotule.
Aitéh!

Esimees Ene Ergma

Suur tinu, hirra sotsiaalminister! Jiatkame
kiisimustega. Palun, kolleeg Marika Tuus-
Laul!

Marika Tuus-Laul

Aitdh! Te toite siin vilja, et arste on aina
rohkem, et 2008. aastal oli 33 arsti 10 000 ela-
niku kohta ja 2011. aastal 33,8. Samas iitlesite
ka ise, et see on registri jargi, koik ei toota
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tervishoiusektoris. Nii et sellel niitel ei olnud
kiill mdtet. Utlesite, et jirjekorrad ikkagi ei ole
pikenenud. Ma kiisingi, miks te nii arvate, kui
teie oma, Sotsiaalministeeriumi uuring néitab,
et 22% inimesi ootasid mullu arsti juurde péda-
semist vihemalt kaks kuud, mis on kolmandi-
ku vorra kauem kui aasta varem.

Taavi Roivas

Aitiah! Ei, ma radkisin arstina toOtavatest
arstidest, mitte registris olevatest. Aga nagu
ma {itlesin, tegeleb haigekassa jirjekordade
pikkusega viéga intensiivselt. Kahtlemata on
pikkades jirjekordades oma osa tervishoiutee-
nuste osutajate tookorraldusel, aga oluline osa
on ka sellel, et patsiendid soovivad minna just
nimelt konkreetse arsti juurde konkreetsel eri-
alal ja konkreetses asutuses ning nad on valmis
ootama kauem, kuigi teises haiglas saaks voib-
olla mirksa rutem jaole. Me ei saa seda neile
ette heita, lihtsalt statistikas me peame arves-
tama, et on selline niianss. Haigekassal on vi-
ga detailne iilevaade selle kohta, millised jérje-
korrad kui paljudel juhtudel millest koosne-
vad — kas jarjekord oleneb tervishoiuteenuse
osutaja suutlikkusest, konkreetsete erialade
iilekoormatusest, mones maakonnakeskuse
haiglas voib-olla ka niiteks konkreetse eriala-
arsti puudumisest voi mojutab seda patsiendi
oma soov vOi veel mingi muu pdhjus. Ja on
péris tdpselt teada, et iga konkreetse asjaga te-
geldakse.

Kuigi iiheski Euroopa riigis ei ole arstijar-
jekorrad olematud, see on karm reaalsus, ja on
hulk riike, kus jidrjekorrad on palju pikemad
kui meil, on tervishoiuteenuse kittesaadavus
igal juhul ddrmiselt oluline, eriti just ambula-
toorsete visiitide puhul. Kui inimene kiiresti
vastuvotule saab, siis on loomulikult ka ravi-
voimalused mirksa paremad. Rohutan veel
kord iile, et kdige rohkem oleme panustanud
koige loogilisemasse esimesse kontakti arstiga
ehk siis esmatasandisse. Et perearstiga saaks
voimalikult ruttu kohtuda, rahastab haigekassa
kdesolevast aastast ka teise perede pidamist.
Kui arstipraksisesse palgatakse teine peredde,
siis saab vastuvottude arvu suurendada ja pat-
siendid péddsevad miérksa kiiremini kas arsti
vOi Oe vastuvotule, kumb iganes parajasti vaja-
lik on.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Viktor Vassiljev!

Viktor Vassiljev

Aitdh, proua juhataja! Hea minister! Teie
jutus on viike loogikaviga sees. Te iitlesite, et
inimene peab saama oma tervishoiuteenuse
elukohajirgselt, ja samas soovitate, et soitku
Tallinnast Paidesse, kus jirjekord on lithem.
Aga see selleks. Te rddkisite iihest vdaga huvi-
tavast probleemist, nn jirjekorra jdrjekorrast.
Ongi niimoodi, et kehtiva korra kohaselt, ilm-
selt ministri méidrusega on médratud, kui pikad
voivad iihe voi teise teenuse jarjekorrad olla.
Inimesed hakkavad esmaspdeva hommikul he-
listama ja poolest pidevast ongi kolmeks kuuks
jarjekord tdis. Aga kui pikk voOiks olla nende
jarjekord, kes ei saanud pihta, kes ei mahtunud
sinna sisse, seda ei tea mitte keegi, sest haiglad
ei julge neid inimesi kirja panna. Miks te neid
inimesi kirja ei pane, kas te ei julge voi teid el
huvita tegelik olukord?

Taavi Roivas

Aitdh! Me arutasime seda teemat teiega eel-
misel toopdeval, reedel, ja kui ma digesti méa-
letan, siis langetasime koik otsused haigekassa
ndukogus konsensuslikult. Ma arvan, et me
molemad oleme haigekassa noukogu litkme-
tena eluliselt huvitatud sellest, et jirjekordade
liihendamisega tegeldaks haigekassas just nii,
nagu see koige digem on.

Teiseks, te panete mulle pisut — "pisut" on
voib-olla vihe 6eldud — ebatipselt tsitaate su-
hu. Ma ei ole kindlasti 6elnud, et Tallinna ini-
mesed peaksid minema Paidesse eriarsti juur-
de. Kiill aga iitlesin, et linnades ja eeskdtt Tal-
linnas, kus jéarjekorrad on suhteliselt pikad, on
patsiendil valikut. SOltub kiill erialast, aga Tal-
linnas on kolm suurt haiglat ja on erialasid,
mis on kdigis kolmes, ning on erialasid, mis on
kahes. Patsiendil on vaba valik, millisesse
neist ta ldheb, ja ta voib koigist kolmest aega
kiisida. Samuti on haigekassa lepingupartne-
reid eratervishoiuteenuse osutajate hulgas. Sa-
mas on teie nimetatud Paides, kus sellist vali-
kut ei ole — maakonnas on iiks suur tervishoiu-
teenuse osutaja, Jarvamaa Haigla —, jarjekor-
dade probleem viiksem, patsient seal nii kaua
kui Tallinnas ootama ei pea. Seda te nigite ka
haigekassa presentatsioonist, ma usun, iisna
veenvalt. Seetdttu minu sonum Tallinna pat-
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sientidele, ja teadlike inimestena peaksime
koik seda oma tuttavatele edasi andma, on see,
et Tallinnas voib valida iikskoik millise selles
linnas asuva haigla. Tegelikult v6ib valida ka
véljaspool Tallinna asuva haigla, juhul kui su-
vekodu on niiteks kas voi sealsamas Paides.
Oma linnas on aga vdimalik osas raviasutustes
mirksa kiiremini jutule saada ja see on juba
inimese valik, kas ta tahab kindlasti minna iih-
te konkreetsesse haiglasse voi ldheb teise, ku-
hu ta pddseb kiiremini. SOltumata sellest, mis
saatekirja on mirgitud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mailis Reps!

Mailis Reps

Aitdh, lugupeetud juhataja! Hea minister,
aitdh védga veenva iilevaate eest! Tahan siiski
kiisida vdga praktilise kiisimuse teie kui noore
lapsevanema kéest. Enne kooliaasta algust ole-
te kindlasti méarganud lapsevanemate muret ja
sellest on ka meedias réddgitud, et laps peab
enne kooli kdima terve rea arstide juures. Kui
aga lapsevanemad proovivad mais-juunis pan-
na last néiteks silmaarsti juurde jarjekorda, siis
enne kooli ei ole vOimalik arstiaega saada.
Siinkohal ei ole motet neid julgustada minna
proovima mitmesse raviasutusse, see ei ole
kuskil voimalik, neid aegu lihtsalt ei ole. Mida
te ministrina soovitate? See ei ole kiill elu ja
surma kiisimus, aga nditeks silmaarsti puhul
on see tosine korralduslik kiisimus.

Taavi Roivas

Aitdh! Silmaarst on selles mottes viga hea
niide, et Ida-Tallinna Keskhaiglas on viga tu-
gev silmaosakond, kus pakutakse kirurgilisi
lahendusi kuni tdesti absoluutse tipptasemeni
vilja jne. Samas peab ambulatoorseid visiite
toepoolest kaua ootama. Silmaarst on iiks
neist, kelle juurde minekuks ei ole perearsti
saatekirja vaja. Haigekassal ja Sotsiaalminis-
teeriumil tasub viga hoolega moelda — ja seda
nad kindlasti teevadki —, kas see on ikka dige,
et silmaarsti juurde minekuks iildse saatekirja
vaja ei ole ning sinna minnakse ka selliste vae-
vuste puhul, millele saaks tegelikult lahenduse
kas perearsti juures vOi lausa apteegis. Ma
vOin ise tuua ndite selle kohta, kuidas lihtsama
silmapoletiku puhul oskab apteeker viga kva-
liteetset ndu anda ja Oelda, milliseid tilkasid

vaja on. Esimese hooga tahaks muidugi kohe
silmaarsti juurde tormata, aga tegelikult teki-
taks see seal jirjekorda ja voib-olla raiskaks
ilmaasjata silmaarsti aega. Eks ressursid on
alati piiratud, sh silmaarstide ressurss. Seetottu
tuleb hoolega mdelda, kas sinna peab ikka
ilma saatekirjata saama. Vdib-olla saaks siis
palju kiiremini, kui kdigepealt perearst pilgu
peale heidab ja suuremal osal juhtudest prob-
leemid lahendab.

Eraldi teema on see, et igasuguste tervise-
tdendite tegemine ei koorma mitte ainult pat-
siente, vaid ka arste. Me oleme selle iile viga
tosiselt mdelnud ja meil on juba to0s tervise-
toendite standardimise plaan. See tihendab, et
kui inimesel on vaja iihtede ja samade tervise-
nditajate kontrolli viga mitmel puhul ja ta on
ihes kohas juba kiinud, néiteks on saanud ter-
visetdendi autojuhilubade jaoks, aga soovib
saada ka niiteks paadijuhtimisluba v6i minu
pérast relvaluba — neid juhtusid, kus inimesed
peavad arstidelt tervisetdendit kiisima, on hésti
palju —, siis on need osad tervisetdendist stan-
dardiseeritud ja inimene ei pea jooksma uuesti
koiki arste 1dbi. Ka see on iiks selline koht, kus
annab nii inimeste aega kui ka arstiressurssi
tuntavalt kokku hoida. Need teemad on meil
igapdevased. Eks me ju ndeme, kus on paran-
damisruumi. Kindlasti me tegeleme sellega.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Valeri Korb!

Valeri Korb

Aitdh! Lugupeetud hirra minister! Rédkisite
noorte arstide koolitamisest. TOesti, see on
pikk ja raske tee. Me nédeme, et need, kes meil
on Oppinud, ldhevad t6dle Soome ja Rootsi,
niisugune vdike méng on selles suhtes. Elu
nditab, et Ukraina, Moldova ja Venemaa arstid
tahaksid tulla meile t6ole, aga suur probleem
on muidugi keeleoskus. Voib-olla on mottekas
moelda selle peale, et me teeme riigi tasemel
programmi, kus me vOtame enda peale selle
ettevalmistuse, et nad saaksid vabalt eesti kee-
les suhelda? Kuidas te ministrina iildse suhtute
sellesse, et meile tulevad todle kolmanda riigi
meditsiinitootajad?

Taavi Roivas

Aitdh! Jah, arstid tulevad Eestisse toole ja
tulevad muuseas ka Soomest, mis on voib-olla
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moneti ootamatu. Teie kodumaakonnas on vi-
ga aktuaalne see teema, et arstid tulevad sinna
Euroopa Liidu mottes kolmandatest riikidest ja
nende puhul on lisaks keelekiisimusele tihtis
ka kvalifikatsiooni tunnustamise teema. Nii-
palju kui me oleme seda koos arutanud, néi-
teks Ida-Viru Keskhaigla kiilastuse kdigus, ma
arvan kiill, et selles ei ole midagi halba, juhul
kui need inimesed, kes Eestisse tulevad, on pa-
devad seda t6od tegema. Me peame kindlasti
olema veendunud, et nende kvalifikatsioon
vastab sellele, mida me Eesti arstilt eeldame.
Kui neid on voimalik iikskoik millise projekti
kaudu toetada — tegelikult on meil juba pracgu
mitmesuguseid tooturumeetmeid, mis vOimal-
davad keeledpet, teatud kutsetaseme saavuta-
mist jne —, siis loomulikult vOiks seda teha. Ma
ei néde selles midagi hirmsat, kui moni Eestisse
toole tulev arst on périt Venemaalt, Ukrainast
voi kuskilt mujalt.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tinu, hirra
sotsiaalminister! Avan ldbirddkimised ja palun
konepulti Marika Tuus-Lauli!

Marika Tuus-Laul

Hea istungi juhataja! Head kolleegid! Lugu-
peetud hirra minister! Me esitasime selle aru-
parimise arstijarjekordade pikkuse kohta keva-
del. Olen terve suve neid pikkusi jidlginud ja
titlen ausalt, et vastused, mis me tdna saime,
olid minu jaoks iisna elukauged. Haigekassa
ndukogu on kehtestanud oma médrusega am-
bulatoorse eriarstiabi ravijdrjekordade maksi-
mumpikkuseks kuus néddalat ehk 42 péeva.
Sellesama haigekassa ndukogu esimees on
sotsiaalminister Taavi Roivas ise.

Milline on nende jédrjekordade pikkus aga
tegelikult? Analiiiisin pisut ja loen teile ette.
Niiteks PERH-is ehk Pohja-Eesti Regionaal-
haiglas oli maikuus jéarjekord nahaarsti juurde
92 péeva. Niitidseks ei ole see viga palju pike-
nenud, on 95 pideva, kuid toonitan, et see on
ile kahe korra pikem, kui on lubatud. Téiesti
Sokeeriv {iillatus! Ida-Tallinna Keskhaiglas oli
maikuus nahaarsti jirjekord 58 pideva. Usute
vOi ei, niilid on see jarjekord 154 pideva. Need
andmed on vdetud paar pdeva tagasi. Nii et
ooteaeg on lubatust ligi neli korda pikem. Me
el saa ministrilt vastust, miks see nii on. Nina-,
korva- ja kurguarsti ehk LOR-arsti jirjekord

on nditeks PERH-is tdesti natukene lithenenud,
mais oli 90 pideva, niiiid on 74, aga see on ik-
kagi tunduvalt pikem, kui méédrusega on luba-
tud. Jélgisin ka, milline on jadrjekord silmaarsti
juurde. Juulis niiteks oli see Tartu Ulikooli
Kliinikumis 71 pideva, Ida-Viru Keskhaiglas
213 piéeva — jirjekord iile viie kuu, uskuma-
tu —, Tallinna Lastehaiglas 91 pdeva. Ortopeedi
juurde pidseb Tartu Ulikooli Kliinikumis 91
pdevaga, Pohja-Eesti Regionaalhaiglas 101
pidevaga. PERH-is on jirjekord reumatoloogi
vastuvotule 108 pideva. Aga haigus on ju ini-
mestel tdna.

Niimoodi ndemegi, kuidas me iseenda keh-
testatud tdhtaegu mitmekordselt teisiti ja va-
lesti tolgendame ega pea nendest kinni. Mida
tdhendab pikk ooteaeg nditeks kas vOi vihi-
haigele? Siin on dra toodud kaks kuud. Temale
on see viga-vidga pikk aeg. Iga edasiliikatud
ravijuhtum on ju riigile tunduvalt kallim. Esi-
mene kaotaja on aga loomulikult patsient. Hai-
gekassa juhatuse esimees Tanel Ross on Gel-
nud, et meie eesmirk on jirjekordade arvestust
pohimotteliselt muuta. Tuleb midagi vilja moel-
da, kuidas neid jdrjekordi siis teisiti nididata.
Ma loen siit vilja tdesti seda, et me tahame
uuesti jarjekordi kinni mitsima hakata, mida
me tegelikult praegugi teeme. Minister iitles
kiill, et see on ebaseaduslik, et me ei saa kohe
teha jdrjekorda nii pikaks, kui see tegelikult
vOib kujuneda. Ma ei tea, kui mitu kuud veel
laheks, kui jarjekord on viis kuud ja siis Oel-
dakse, et praegu jirjekorda ei panda. Aga nii-
moodi vastatakse, oeldakse, et praegu ei ole
registreerimine avatud. See on tdiesti tavaline,
see on aastaid nii olnud. Nii et see jirjekor-
dade jirjekord on viga tosine kiisimus.

Ma toon niite. Hiljuti kirjutas Saarte Hiil,
et silmatohtrile pandi koik oktoobrikuu ajad
kinni viie minuti jooksul. K&ik inimesed, kel-
lel on glaukoom voi muud viéga tdsised hidad,
helistavad ja kurdavad, et mitte kuidagi ei saa
vastuvotule. Mida siis teha?

Palun kolm minutit juurde!

Esimees Ene Ergma
Kolm minutit, palun!

Marika Tuus-Laul

Minister ei uskunud, et ravijirjekorrad on
toesti pikenenud kolmandiku vorra. Ministee-
riumi oma uuring, mis kevadel tehti, niitas, et
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22% inimesi ootas mullu eriarsti vastuvottu
vihemalt kaks kuud, s.o veerandi vorra kauem
kui aasta varem. Aga nagu ma iitlesin, paljud
ootasid veel kauem.

Me kuulsime téna siin e-tervisekonsultat-
sioonidest, e-siisteemist ja nduandetelefonist.
Me kuulsime korduvalt, et minge perearsti
juurde. Aga perearst soovitabki minna eriarsti
juurde ja annab saatekirja. Me ei saa lahendada
koiki kiisimusi perearstiga. Viga hea soovitus:
Tallinnas on pikad jirjekorrad, minge Vorusse.
Ma vdin oelda silmaarstile soovijatele, et jah,
kui siin Tallinnas on jdrjekord mitu kuud, siis
Pdlva linnas saab jutule iisna ruttu. Aga moel-
ge vahemaale! Kuidas see vana inimene, kellel
pohiliselt on tegemist silmahaigustega, sinna
laheb? Ma olen isiklikult viga ldhedalt kokku
puutunud iihe inimesega, kellel oli eelmisel
suvel vaja iipris erakorralise probleemiga min-
na nahaarsti juurde. Ta ei saanud minna, ta ei
leidnud Tallinnas iihtegi nahaarsti. Usute voi
mitte, aga mitte iiheski raviasutuses ei olnud
neid, koik olid puhkusel. Lopuks ma viisin ta
Pdlva ja sedagi n-6 oma tutvuste kaudu, ja mit-
te haiglasse, vaid arsti koju.

Selline on tegelik olukord. Siitidistatakse, et
inimesed tahavad minna konkreetse arsti juur-
de, et vaat selles ongi hdda. Niimoodi on aas-
taid pohjendatud. Kuulge, kui teil on iiks arst,
kes on teile raviplaani teinud, kes on teid aas-
taid ravinud, kes teab teie haigusi, vahepeal te
ei ole tema juures kdinud, aga kui iikskord
uuesti ldhete, siis on pikk jirjekord — no miks
ma peaksin minema tédiesti vodra arsti juurde?
See on ju loogiline, et ma ldhen sellesama oma
raviarsti juurde.

Mul on tiditsa tdsine soovitus. Ma ei taha
ministrile mitte midagi halba delda, aga ma
soovitan helistada, votta homme lihtsalt tele-
fon kitte, mitte Oelda, et ta on minister, ja
proovida panna kinni aega silmaarstile. Vaa-
dake, mis teile vastatakse. Proovige saada aega
nahaarsti vOi ortopeedi vastuvotule ja te saate
oiged vastused kitte. Siis te néete, et olukord
on viga-viga tosine. Aitédh!

Esimees Ene Ergma

Suur tidnu! Palun konepulti lugupeetud sot-
siaalministri, kes tahab ka ldbirddkimistel osa-
leda!

Taavi Roivas

Ma soovin rohutada paari asja. Esiteks, te
toite péris palju nditeid Ida-Viru Keskhaiglast
ja iitlesite, et mina olen elukauge. Tosi, Ida-
Viru Keskhaigla teemadel on viga elulihedane
Ida-Viru Keskhaigla ndukogu esimees, kes on
teie pinginaaber. Kiisige tema kiest. Kiisige
selgitust, miks on seal jarjekorrad! Te viitasite
konkreetsetele niidetele, kus rikutakse minis-
teeriumi vOi haigekassa kehtestatud reegleid.
Kiisige siis, miks see nii on, ndukogu esimees
on kindlasti padev inimene aru andma. Kahtle-
mata on ka haigekassal ja Terviseametil poh-
just jarelevalve korras vilja selgitada pohju-
sed, kui selliseid juhtumeid, mida te vélja tdite,
esineb. Toite nditeid ka Tallinna haiglatest.
Tallinna haiglate ndukogude juhtide seas on
teil samuti péris palju tuttavaid, sest kaks voi
kolm neljast Tallinna haiglast kuuluvad teadu-
pdrast Tallinna linnale. Aga see ei ole téhtis.

Téhtis on see, et silmaarsti ja nahaarsti vas-
tuvott on teemad, mida me oleme siin eraldi
lahanud. Silmaarsti puhul ma iitlesin, et me
kaalume véga tdOsiselt, kas kdigi vaevustega
peab otse tema juurde saama voi oleks sinna
moistlik minna perearsti kaudu ja seeldbi sil-
maarstide jarjekordi mérgatavalt liihendada,
sest tdendoliselt suudab perearst tunduva osa
nendest kaebustest lahendada. Teine teema on
seotud nahaarstiga. See ei ole tdsi, et on vaid
iiks koht, kus inimene vOib nahaarsti poole
poorduda, ega ka see, et kellegi peab tutvuse
kaudu nahaarsti juurde koju viima. Inimesena
ma moistan, kui te kedagi kellegi juurde koju
viite vOi kedagi tutvuse kaudu kuhugi viite,
ministrina ma kindlasti tutvuse kaudu jérje-
korras ettetriigimist heaks ei kiida. Oluline on
teada, et iile Eesti on iiha enam perearste, kel-
lel on vajalikud seadmed, millega tehakse siin-
nimirkidest pilte (te radkisite siin konkreetselt
melanoomikahtlustest). Need pildid saadetakse
digitaalsel kujul tunnustatud nahaarstidele. Ini-
mene ise voib elada kas vO6i mones viikeses
Eesti kohas, kus ei olegi haiglat, kus ldhim
haigla on vdib-olla monekiimne kilomeetri
kaugusel. Kui tema perearstil on need sead-
med, siis selle pildi kirjeldavad #ra Tallinna
vidga tuntud ja tunnustatud arstid. See on
nditeks liks védga praktiline lahend, mis toob
inimese jaoks konkreetselt nahaarsti vastuvotu
palju ldhemale.
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Meil on vaja selliseid lahendusi, mis jérje-
kordi lithendaksid ja me peame olema siin ava-
tud. Kindlasti ma ei ole ndus sellega, kui te
pisut iroonilise varjundiga rasgite digiregistra-
tuurist. See, kui inimene saab haigla andmetele
ligi ja nédeb ise, millistel paevadel ja mis kella-
aegadel on vabu aegu, on viga hea ja iilevaat-
lik. Ma usun, et see on kindlasti ka patsiendi
suhtlus. Mul on hea meel, et te selle kiisimuse
siin tOstatasite, ja ma usun, et teil tasub oma
fraktsioonikaaslastega, nii haigekassa ndukogu
liikkme kui Ida-Viru Keskhaigla ndukogu esi-
mehega nendel teemadel vestelda. Kui siis on
ikka veel lahendamata kiisimusi, olen ma jét-
kuvalt valmis teile vastama. Aitédh!

Esimees Ene Ergma

Suur tinu! Rohkem konesoove ei ole, ma
Iopetan labirddkimised. Tavaliselt on hea tava
jargi minister labirddkimistel kdige viimane,
nii et teinekord jélgige seda. Siis oleks minis-
ter voib-olla ka teie kiisimusele vastanud.

7. Aruparimine Liaéne-Tallinna
Keskhaigla Haabersti Hooldusravi-
kliiniku rahastamise kohta (nr 349)

Esimees Ene Ergma

Viimase arupérimise on 19. juunil esitanud
Riigikogu liikmed Viktor Vassiljev, Yana
Toom, Priit Toobal, Marika Tuus-Laul, Vladi-
mir Velman, Peeter Vosa, Enn Eesmaa, Kalev
Kallo, Aadu Must ja Mailis Reps. Arupidrimine
on Liidne-Tallinna Keskhaigla Haabersti Hool-
dusravikliiniku rahastamise kohta (nr 349).
Viktor Vassiljev, palun!

Viktor Vassiljev

Proua juhataja! Mina olen Viktor Vassiljev
ja tutvustan teile siit puldist arupdrimist, mille
me oleme esitanud minister Taavi Rdivasele.
Teema on muidugi juba tuttav, vdiks oelda, et
isegi vana — Liéne-Tallinna Keskhaigla Haa-
bersti Hooldusravikliiniku rahastamine. Me
konelesime sellest siin kevadel ja hirra minis-
ter oleks muidugi voinud 6elda, et kes vana
asja madletab, sel silm peast vilja ning et kui
silmaarstile ei saa, siis mine apteekri juurde ja
kiisi tilku. Aga teema siiski piisib.

Me oleme siin riadkinud sellest, et haigekas-
sa el ole rahastanud koiki hooldusravihaigla
voodikohti. Aga niiiid on ilmnenud tédiesti uued

asjaolud. Kliiniku ehituseks voeti laenu ja seda
rahastati Euroopa Regionaalarengu Fondist 3,1
miljoni euro ulatuses ning valitsus andis Eu-
roopa Liidule lubaduse, et kliinik saab kind-
lasti oma tegevuseks finantseeringu. Niitid on
vilja tulnud, et lisaks voodikohtade lepinguga
katmise probleemile ei ole Sotsiaalministee-
rium Haabersti hooldusravikliinikule iile kand-
nud ligi 700 000 eurot, mis on Euroopa Liidu
projekti raha ja mille haigla oleks pidanud kit-
te saama juba selle aasta jaanuaris. Sotsiaal-
ministeerium ei ole haiglale raha iile kandnud,
sest Rahandusministeeriumi hinnangul pole
Sotsiaalministeerium moningate Euroopa Lii-
du rahaga toetatavate projektide hankeid piisa-
valt hidsti kontrollinud. Sotsiaalministeeriumi
avalike suhete juht on jdllegi maininud, et
Rahandusministeerium ldhtub eeldusest, et kui
iks eksis, siis on koik sulid ja seega tuleb koi-
gi puhul rakendada karistust. Hooldusraviklii-
niku puhul aga ei ole tuvastatud mitte iihtegi
hankega seotud eksimust. Nii et hooldushaigla
eksinud ei ole. Siitidi ei ole nagu mitte milles-
ki, aga raha ikkagi ei anta.

Voib oelda, jah, et meie arupédrimine on
sisse antud 19. juunil ja tollest ajast on palju
vett voolanud sinna merre, mille ddres minist-
rid suvel puhkavad. Aga ju nad on histi puha-
nud, sest liikkunud ei ole tollest ajast saadik
mitte kui midagi. Selle tdestuseks voin Gelda,
et tdna saatis hooldushaigla ndukogu Sotsiaal-
ministeeriumile ja Rahandusministeeriumile
kirja. Voib-olla see ei ole veel ministrini joud-
nud, sest tehnikaajastul liiguvad elektronkirjad
nende serverite kaudu, mille kohta hérra
Snowdenil oli iiht ja teist paha 6elda, aga kiill
see 1opuks kohale jouab. Kirjas on mainitud ka
seda, et esimest korda kiisiti Rahandusminis-
teeriumi kéest juba 12. aprillil, millal raha két-
te saab. Tol ajal vastas Rahandusministeerium,
et Sotsiaalministeeriumis ei ole asjad korras ja
raha ei saagi nii kaua, kuni asju uuritakse. Kui
kaua neid uuritakse, ei tea mitte keegi.

Igal juhul oleme selle arupdrimisega esita-
nud viis kiisimust. Kuna Sotsiaalministeeriumi
ametnikud puhkavad suvel ainult iihe kuu, siis
ilmselt on nad neile vastuste koostamisega
kovasti vaeva ndinud ja ma loodan, et saame
siis vastused viiele kiisimusele. Ma ei hakka
kiisimusi iile kordama. Uldiselt huvitab meid
aga koige rohkem, mis kana on kitkuda Rahan-
dusministeeriumil ja Sotsiaalministeeriumil,
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mis vastuolud on minister Ligi ja minister Roi-
va vahel, et Ligi ei lase Roivast raha ligi voi
milles see probleem seisneb. Loodame kuulda
vastuseid meie kiisimustele ja saada ammen-
davaid selgitusi, miks Rahandusministeerium
kiusab Sotsiaalministeeriumi. Vi on see kahe
ministeeriumi vaheline kokkulepe eesmirgiga
kiusata Tallinna rahvast, just nimelt vanu ja
haigeid inimesi, kes vajaksid hooldusravi? Siin
tasub ikkagi meeles pidada, et nad on kiill Tal-
linna elanikud ja nad voivad ju toetada Kesk-
erakonda, kui nad valima ldhevad, aga koige-
pealt on nad siiski Eesti Vabariigi elanikud,
kelle eest Vabariigi Valitsus nii sotsiaalministri
kui ka rahandusministri osalemisel peaks koi-
ge rohkem hoolt kandma. Ténan!

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Ma palun Riigikogu konetooli aru-
parimisele vastama sotsiaalminister Taavi Roi-
vase!

Taavi Roivas

Austatud juhataja! Head arupérijad! Kuigi
arupdrimist tutvustades anti mulle vist lausa
valikvastused ette, piisin siiski kiisimuse-vas-
tuse formaadis ja vastan oma sOnadega.

Esimene kiisimus: "Kas pidrast meie eelmise
arupdrimise arutelu Riigikogus ("Hooldusravi
rahastusest” 11.03.2013) on Liéne-Tallinna
Keskhaigla Haabersti Hooldusravikliiniku hai-
gekassapoolne finantseerimine suurenenud ja
mitu olemasolevatest voodikohtadest on prae-
gu lepinguga kaetud?" Tépselt nii nagu euro-
projekti ettevalmistamisel ja elluviimisel pla-
neeriti, on ka lepingus: planeeriti 1352 statsio-
naarset hooldusravijuhtu aastas ja tdpselt nii on
lepingus kirjas. Ravijuhu maksumuse tdpsusta-
misel sOlmiti hooldusravileping kogumaksu-
musega ligi 1,2 miljonit eurot. Voodihdives ei
ole samuti muutusi. 85%-se voodihdive korral
tahendab see arvestuslikult seda, et haigekassa
rahastab 100 voodikohta 150-st. Axrmiselt
kahju on mul sellest, et vaatamata korduvale
tdhelepanu juhtimisele ei ole hooldusravi ra-
hastamist iildse voimalikuks pidanud Tallinna
linn. Nagu me teame, rahastatakse hooldusravi
mitmest allikast, haigekassa on igal pool pea-
mine, aga lile Eesti panustavad sellesse ka
omavalitsused. Tallinna linn, vaatamata sellele,
et seda teemat on volikogus arutatud ja mulle
teadaolevalt isegi asjakohaseid ettepanekuid

tehtud, ei ole millegipérast pidanud vajalikuks
toetada. Selle iile on mul jatkuvalt kurb meel,
tdpselt nii nagu oli teie eelmisele samasisuli-
sele arupérimisele vastates.

Teine kiisimus: "Haigekassa 2013. aasta I
kvartali aruande kohaselt on 2013. aasta |
kvartalis hooldusravile eraldatud vahenditest
kasutatud 95%. Kas 5% kokkuhoidu tulebki
Haabersti hooldusravikliiniku poolt saamata
jaanud rahast?" Ei, ei tule. Ma arvan, et teile
kui haigekassa ndukogu litkmele on teada, kui-
das eelarvet planeeritakse: kdikidesse piirkon-
dadesse ei nihta kohe ette 100% statsionaarset
tditumist, vaid jdetakse ka teatav reserv, mis ei
tdhenda, et see raha ei jouaks aasta 10puks tee-
nuse osutajate ja tarbijateni. Selleks, et suurt
pilti mdista, pean juhtima tdhelepanu, et hool-
dusravi raha on oluliselt kasvanud. Kui me
vordleme aastate baasil, siis hooldusravi eelar-
ve kasvas eelmise aasta omaga vorreldes sel
aastal 25%. See tihendab, et iile Eesti on 12%
rohkem ravijuhte kaetud haigekassa lepinguga,
tilejddnud osa rahast liks teenuse hinna tousu,
sh hooldajate palga kasvuks. Kui me vaatame
ile-eelmist aastat ja vordleme niiteks jirgmise
aasta plaaniga, siis iile-eelmisel aastal rahastas
haigekassa 1083 voodikohta iile Eesti, jirgmi-
sel aastal poolteist korda rohkem — 1540. Meil
on konkreetne plaan, kuidas jouda veel pool-
teist korda suurema arvuni ehk 2237-ni. See
katab viga suures osas Eesti vajaduse. Me tea-
me, et paljud omavalitsused, erinevalt Tallin-
nast, panustavad samuti oma elanike hooldus-
raviteenusesse. Nii et me oleme ka sellega ar-
vestanud.

Kolmas kiisimus: "Sotsiaalministeeriumile
heidetakse Rahandusministeeriumi poolt ette
vigade tegemist hangete kontrollimisel. Kas
ndustute Rahandusministeeriumi-poolse kriiti-
kaga?" Rakendusiiksuse iilesanne on kontrol-
lida toetusest rahastatavate projektide kulude
nduetele vastavust, sh riigihangete seaduse
nduete jargimist. Kontrollide kvaliteedile saab
hinnanguid anda Rahandusministeerium ja nad
teevad selleks ka auditeid ja kontrolle. Tege-
mist ei ole mitte kahe ministeeriumi ja veel
vihem kahe ministri omavahelise vastuoluga,
nagu te siin piilidsite ndidata, vaid struktuuri-
toetuse seadusest tuleneva kohustusega. Selli-
sed vaidlused on teatud mottes paratamatud.
Sotsiaalministeerium vaidleb tulenevalt sellest
rollist, mis meil on, ehk siis tulenevalt raken-
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dusiiksuse rollist ka lepingupartneritega. Sa-
mas oleme suurt pilti vaadates koik iihe asja
eest viljas ja huvitatud sellest, et Eesti tervis-
hoiul l1dheks histi.

Neljas kiisimus: "700 000 euro puudumine
parsib Haabersti hooldusravihaigla tegevust.
Millist lahendust niete Teie tekkinud vastuolu-
le Sotsiaal- ja Rahandusministeeriumi vahel
ning millal konkreetselt vdiks hooldusraviklii-
nik EL-i projektiraha kétte saada?" Veel kord:
vastuolu kahe ministeeriumi vahel ei ole ja siit
ei ole ka pohjust midagi otsida. Ma usun, et
need viljamaksed saavad juba Oige pea taas
tehtud. Me ju ei rddgi tervest ulatusest, vaid
jutt on umbes veerandist. Toepoolest, vdib-olla
on iihes meie iisna suures meetmes esinenud
probleeme. Votame nditeks Viljandi, kus ka
avati suur hooldusravikeskus. Te teate, et me
oleme viimase aasta jooksul avanud iile Eesti
viga kvaliteetseid modernseid hooldusravikes-
kusi. Neid projekte on olnud iile Eesti ja mOne
puhul on tekkinud ka vaidlusi nditeks mone
viikese detaili abikdlblikkuse iile. Kahjuks on
nii, et kuna me kasutame siin ka Euroopa Lii-
du vahendeid, siis peame olema peensusteni
korrektsed ja iiks, voib-olla iildsegi mitte Laa-
ne-Tallinna Keskhaiglaga seotud osaline viike
eksimus, mida kindlasti ei ole tehtud teadlikult
ega tahtlikult, voib mdjuda nii, et kogu vald-
konna vahendid on teatud ajaks kiilmutatud.
Aga me teeme tOsist to6d selle nimel, et need
lahti kiilmutada. Minu viimase info jirgi peaks
see kiisimus kohe-kohe lahenema. Ma loodan
vidga, et mul on tipne info.

Viies kiisimus: "Meedias on ldbi kiinud
viide, mille alusel soovitab Rahandusministee-
rium hooldusravikliinikul péorduda Sotsiaal-
ministeeriumi vastu kohtusse. Kas Rahandus-
ministeerium on avaldanud survet Sotsiaalmi-
nisteeriumile ja kas Sotsiaalministeerium ka-
vandab Rahandusministeeriumi kohtusse kae-
bamist?" Siin oli hidsti palju soovitusi, kohtus-
se kaebamised kolme osapoole vahel risti-résti.
Ei, meil ei ole kindlasti plaanis poorduda selles
kiisimuses kellegi vastu kohtusse, ei Rahan-
dusministeeriumi ega veel vihem Lé&édne-Tal-
linna Keskhaigla hooldusravikliiniku vastu.
Veel kord: Euroopa maksumaksja raha kasuta-
misel on omad reeglid ning nende jdrgimine on
meie jaoks monikord rohkem aega ndudev ja
voib-olla ka tiilikam kui oma maksumaksja
raha eest otsuseid tehes. Seetdttu on teatav

frustratsioon sel teemal arusaadav. Samas ma
usun, et 16ppkokkuvdttes oleme ikkagi Euroo-
pa maksumaksjale véga tdnulikud selle eest, et
meil on olnud voimalik iile Eesti vdga palju
hooldusraviosakondi voi lausa uusi hooldus-
ravihaiglaid avada. Aitdh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Austatud minister, teile on vidhemalt iiks
kiisimus. Tarmo Tamm, palun!

Tarmo Tamm

Aitih, hirra juhataja! Lugupeetud minister!
Kas te kinnitate, et Sotsiaalministeerium on
lubanud Lidne-Tallinna Keskhaiglale 700 000
eurot, mis on tdnaseks pdevaks iile kandmata?
Kui see on nii, siis kuidas peaks see haigla ma-
janduslikult hakkama saama, sest ta on selle
rahaga ju arvestanud?

Taavi Roivas

Aitdh! Asi pole mitte niivord ministeeriumi
lubaduses, kuivord heakskiidetud Euroopa Lii-
du struktuurivahendite projektis. Nagu 6eldud,
see on aja ja loodetavasti mitte viga pika aja
kiisimus, kui see raha saab tiies ulatuses iile
kantud. Ma pean siiski nentima, et viga pal-
judel juhtudel, votame nditeks pdllumajanduse
valdkonna ettevotjate investeeringud, makstak-
se toetused vilja parast iilipikkade protseduu-
ride ldbimist. See kadalipp on ebamugav ka
niditeks ettevotjatele, kui nad saavad PRIA
kdest raha. Kasutatakse sildfinantseerimist,
mis loomulikult on tiilikas ja vdib-olla ka ku-
lukas. Ma olen selles mottes teiega ndus, et
nende vahendite lahtikiilmutamise teemaga tu-
leb intensiivselt tegelda ja me ka tegeleme.
Onneks on Lidne-Tallinna Keskhaigla viga
suur organisatsioon. Kui oleks tegemist selle-
ga, et kliinik on eraldi juriidiline isik ja nad
ainult nendest tuludest elavad, siis oleks see
mirksa problemaatilisem, aga onneks on Laa-
ne-Tallinna Keskhaigla palju suurem organi-
satsioon.

Aseesimees Jiiri Ratas
Viktor Vassiljev, palun!

Viktor Vassiljev

Aitdh! Hérra minister, te hajutasite minu
koige kurjemad kahtlused, kui kinnitasite, et ei
Sotsiaalministeeriumi ja Rahandusministee-
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riumi ega kahe ministri vahel ei ole mingit
vastuolu ning kaks ministeeriumi on selle
700 000-eurose sigaduse korraldanud késikies
ja toredas iiksmeeles. Rahandusministeerium
viitis, et raha vabastatakse pirast seda, kui
kdesoleva aasta mais viiakse Sotsiaalministee-
riumis 1dbi audit, ja enne seda ei otsustata mit-
te midagi. Kas te valgustaksite meid ka selles
osas, mis audit see selline on, mis staadiumis
see audit on? Kas on vdimalik see Rahandus-
ministeeriumi ja Sotsiaalministeeriumi iiks-
meeles kdhku 14dbi viia ning haiglale talle vaja-
lik raha kitte anda? Millal see toimub?

Taavi Roivas

Aitdh! Kisikdes ja iiksmeeles on Léaédne-
Tallinna Keskhaiglale eraldatud, kui ma niiid
peast digesti iitlen, umbes 3 miljonit, mida ei
olegi nii vihe. Kisikédes ja liksmeeles on eri
ministeeriumid, omavalitsused ning tervisetee-
nuse osutajad teinud voimalikuks selle, et iile
Eesti on aasta jooksul loodud sadu ja sadu
viga kvaliteetseid hooldusravikohti. Kui mdni
haigla eksib selle meetme rakendamise kdigus
niiteks ehitushanget tehes, siis kahjuks puudu-
tab see, jah, kogu meedet. Ehitushangete tege-
mine ei ole haiglate pShit6d ja minu isiklik
arvamus on, et haiglad vdiksid neid tehes ka-
sutada palju rohkem néiteks Riigi Kinnisvara
AS-i vdi kinnisvaraekspertide abi, et viltida
tulevikus selliseid tarbetuid eksimusi. Aga see,
et niisugune eksimus kogu meedet puudutab,
ei ole mitte kellegi sigadus, vaid nii need
reeglid ette ndevad. Ma pidin ka {isna virskelt
ametisse asununa vahetult enne jouludhtut alla
kirjutama mitmele tagasindudele, kus tervis-
hoiusektori osapooled olid véga oluliselt eksi-
nud ehitushangete vastu. Ma tdesti ei teinud
seda hea meelega, aga kui on olnud audit ja on
tuvastatud, et koike ei ole tehtud korrektselt,
siis ministri rollis ma ei ndinud ka muud voi-
malust, kui seda teha. Samas otsime loomuli-
kult paralleelselt ka vOimalusi, kuidas neid
asutusi koikidest voimalikest allikatest piisa-
valt rahastada.

Kuna te olete seda teemat siin saalis kordu-
valt tOstatanud, siis ma olen juba 6elnud, aga
iitlen veel kord ning palun teil seda ka edasi
Oelda, juhul kui teil peaks olema tutvusi néi-
teks Tallinna Linnavalitsuses voi Tallinna Lin-
navolikogus: omavalitsused iile Eesti panusta-
vad sellesse, et nende linna voi valla elanikel

oleks hooldusravi kittesaadav ja kvaliteetne.
Tallinn mingil minule arusaamatul pdhjusel
seda teinud ei ole. Minu hinnangul on see Tal-
linnale joukohane, sest me ei rddgi siin suure-
ma osa ravi rahastamisest, vaid haigekassaga
vorreldes ikkagi suhteliselt vdiksemast osast.
Minu isiklik seisukoht tallinlasena ja ka ini-
mesena, kes on suure osa oma elust elanud
praeguse hooldusravikliiniku ja kunagise Ois-
mie polikliiniku ldhedal, on see, et Tallinna
linn voiks ka ikkagi toetamise vOoimaluse leida,
nii nagu on leidnud paljud teised omavalitsu-
sed. See oleks iisna moistlik. Riik ja linn voik-
sid siin rohkem koost6od teha, vihem puselda
selle iile, kes milles siitidi on, ja ikkagi dla alla
panna.

Aseesimees Jiiri Ratas
Mailis Reps, palun!

Mailis Reps

Aitdh! Lugupeetud minister! Kindlasti jalgi-
te oma ametis iisna piiiidlikult, kuidas ja mille
kohta te viiteid toote vdi ei too. Minul jéi
korva kriipima teie iisna iildistatud kokkuvdte,
et haiglal on kiill saamata vidga suur summa
raha kompleksi jaoks, mida koik osapooled on
viga vajalikuks pidanud, aga tegemist on suure
haiglaga ja tal on muid vahendeid. Ministrina
te kindlasti teate, et need muud vahendid tule-
vad teiste asjade arvel. Ma loodan, et te ei
moelnud seda péris nii, vaid et hddaolukorras
saab lihtsalt vajadused niimoodi kaetud.

Taavi Roivas

Aitiah! Ei, loomulikult ei mdelnud ma seda,
et hooldusraviteenust peaks osutama niiteks
aktiivravi, statsionaarsete voi ambulatoorsete
vastuvottude arvel. Pigem pidasin ma silmas,
et koik uued investeeringud, ka muud ehitus-
hanked, mida haiglad teevad ju oma vahendi-
test, on ka n-0 likviidsuse juhtimise projektid.
Suurel haiglal on suur kidive ja voib-olla ka
suur laen, aga suure kiibe puhul ei ole see
700 000 selline summa, mis likviidsuse mottes
on iiletamatult raskesti juhitav. Loomulikult ei
moelnud ma, et selle peaks millegi arvel vot-
ma. Ma olen ikkagi positiivselt meelestatud, et
kindlasti haigla saab selle raha kitte, ja me
tegutseme selle nimel, et mida rutem nad saa-
vad, seda parem. Aga jdidb see teema, mis on
teie arupdrimise peafookus — mure selle pirast,
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et Tallinn ei osale hooldusravi kaasrahastami-
ses, nii nagu enamik linnu seda teeb.

Aseesimees Jiiri Ratas

Austatud minister, ma tdnan teid! Rohkem
kisimusi ei ole. Head ametikaaslased, kas
soovitakse avada labirddkimisi? Konesoove ei
ole, labirddkimisi ei avata. Arupérimisele on
vastatud.

Liigume tdiskiirusel edasi vaba mikrofoni
juurde. Koigil Riigikogu liikmetel, kes soovi-
vad, palun peale haamrilooki registreerida en-

nast esinemiseks vabas mikrofonis. Kdnesoove
ei ole. Head ametikaaslased, istung on Idppe-
nud. Soovin teile joudu teie toos!

Istungi 16pp kell 18.37.
Istungi kestus 3 tundi ja 37 minutit.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

VI ISTUNGJARK

Teisipaev, 10. september 2013
Kell 10.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine
Vabariigi Valitsusele" eelndu (428 OE) esime-
ne lugemine

2. Parimisseaduse, notari tasu seaduse, no-
tariaadiseaduse ja sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu (440 SE)
esimene lugemine

3. Kriminaalmenetluse seadustiku muutmi-
se seaduse eelndu (441 SE) esimene lugemine

4. Soolise vordodiguslikkuse seaduse muut-
mise seaduse eelndu (433 SE) esimene lugemi-
ne

Istungi rakendamine

Aseesimees Laine Randjirv

Austatud Riigikogu, tere hommikust! Alus-
tame Riigikogu tdiskogu VI istungjirgu esi-
mese toonddala teisipdevast istungit. Niiiid on
voimalik {iile anda eelndusid ja arupdrimisi.
Eelndusid ega arupérimisi iile anda ei soovita.

Liheme teadete juurde. Kolmapieval, s.a
11. septembril osalevad infotunnis jdrgmised
valitsuslitkmed: peaminister Andrus Ansip,
majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan
Parts ning sotsiaalminister Taavi Rdivas.

Head kolleegid, teeme kohaloleku kontrolli.

Kohalolijaks on registreerunud 90 Riigi-
kogu liiget, puudub 11.

1. Riigikogu otsuse ''Ettepaneku
tegemine Vabariigi Valitsusele'
eelnou (428 OE) esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Head kolleegid! Me liheme tidnase pieva-
korra punktide kisitlemise juurde. Esimene
pdevakorrapunkt on Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni esitatud Riigikogu otsuse
"Ettepaneku tegemine Vabariigi Valitsusele"
eelndu 428 esimene lugemine. Ma palun kor-

raks tdhelepanu, et ma saaksin tutvustada teile
selle punkti menetlemise korda! Vabariigi Va-
litsusele tehtavat ettepanekut sisaldava otsuse
eelndu menetlemise kord on jirgmine. Meil on
kaks ettekandjat, molemal on kuni 20 minutit
aega. Jargnevad kiisimused. Riigikogu liige
voib kummalegi ettekandjale esitada iihe suu-
lise kiisimuse. Sellele jargnevad labirdiki-
mised, mille kdigus esinevad sdnavottudega
fraktsioonide esindajad. Seejidrel vaadatakse
labi muudatusettepanekud ja siis pannakse eel-
nou lopphéiletusele. Enne eelndu 10pphiile-
tust toimub kohaloleku kontroll.

Me asume esimest pidevakorrapunkti késit-
lema. Ettekandja on Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni liige Eiki Nestor. Palun!

Eiki Nestor

Austatud juhataja! Head kolleegid! Lidhen
kohe ilma pikema sissejuhatuseta asja juurde.
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon on
teinud Riigikogule ettepaneku kasutada meile
antud digust votta vastu otsus teha ettepanek
Vabariigi Valitsusele. Praegu kolab see ettepa-
nek nii: Vabariigi Valitsus peaks muutma "Ees-
ti  hooldusravivorgu arengukava aastateks
2004-2015" eesmirgiga luua abivajajate tege-
likest vajadustest ldhtuv iihtne hooldusravi
korraldus. Selle arengukava viljat6otamist
alustati tihe valitsuse ajal, see to0 jitkus jirg-
mise valitsuse ajal ja vastu voeti see arengu-
kava juba kolmanda valitsuse ajal. Siin iseene-
sest ei ole mingit eripdra, nii voib juhtuda ka
mitme teise arengukavaga. Aga selle arengu-
kava saatus on kurb selles mottes, et kui sisse-
juhatavas osas nenditakse, et Eesti tervishoiu-
ja hoolekandesiisteemi lahusus on tekitanud
olukorra, kus elanikel on raske kasutada teenu-
seid, mis on modeldud nende tervislikust sei-
sundist vOi sotsiaalsest olukorrast tulenevate
vajaduste rahuldamiseks, siis see jadbki selles
arengukavas lihtsalt mainitud faktiks. Arengu-
kavas endas on hulk teemasid, millega on aas-
tate jooksul riigile joukohasel kombel ilmselt
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ka tegeldud, niiteks kas voi hooldusravikoh-
tade arvu kasv, neid on ju Euroopa Liidu toel
viimastel aastatel hoogsalt juurde tehtud, voi
kodudenduse areng. Uhesdnaga, mitmed vaja-
likud tegevused selleks, et hooldusravi muu-
tuks patsientidele paremini kittesaadavaks, on
selles arengukavas sees, kuid kahjuks ei jouta
siisteemse ldhenemiseni. See puudus, mille
korvaldamiseks arengukava iseenesest moel-
dud oli, jadb korvaldamata ja iihtset hoolekan-
desiisteemi ei ole meil siiani.

Milles on siis kogu asja donnetus? Vaadake,
kodanikule ja hooldusravi vajavale inimesele
on tdhtis, et ta teaks, millised on tema digused
ja kohustused. Meie praegune siisteem aga eel-
dab hoopis midagi muud. Nimelt tehakse prae-
gu hooldusravi rahastades, kokkuvotvalt oel-
des, selgelt vahet, et iihte inimest ravitakse ja
teist inimest hooldatakse. Kui tegemist on ra-
vimisega, siis me katame kulutused haigekassa
kaudu ravikindlustusest. Aga kui tegemist on
hooldamisega, siis need kulutused katab koha-
lik omavalitsus sellistel tingimustel, nagu oma-
valitsuses on otsustatud. On olnud ka juhtu-
meid, kui omavalitsus on otsustanud, et teatud
juhtudel ta hoolduskulusid {iildse ei kata, siis
teevad seda hooldusravi vajaja lapsed voi teeb
ta seda ise omast taskust. Loppkokkuvottes
oleme 166nud kogu selle iihtse ja vajaliku tee-
nuse kaheks osaks: siin me ravime ja siin me
hooldame. Sellest tulenebki selle arengukava
sissejuhatuses dratoodud teadmine, et kui ini-
mene on teatud vanuses ja tema tervis on
halvenenud, siis tegelikus elus ei ole voimalik
teha vahet, et niiid me ravime, aga niiiid me
hooldame.

Viimati langetasime siin moistliku otsuse
sel kevadel, lubades ainult puhtalt hoolduseks
moeldud asutustesse votta todle meditsiini-
haridusega ded. Koigest sellest jadb 1oppkok-
kuvottes viheks. Selline erinev 1ihenemine te-
kitab olukorra, kus iihes ja samas teenust pak-
kuvas asutuses on kolm inimest, kelle koigi
terviseseisund on sisuliselt samasugune, aga
ithe eest maksab haigekassa, teise eest maksab
omavalitsus ja kolmanda eest maksavad tema
lapsed. Rahvasaadikuid peaks mdtlema pane-
ma fakt, et meil on ju selliseidki inimesi, kellel
ei ole head kontakti oma perearstiga, kelle ko-
dukoha omavalitsus on otsustanud hooldusravi
vihem rahastada voi ei ole seal iildse olnud
voimalust seda teha ja kellel ei ole ka lapsi.

Mis nendest inimestest saab? Kuidas nemad
selle teenuse kitte saavad?

Meie ettepanek selle kava iimbertootami-
seks tihendabki seda, et luuakse iuhtne siis-
teem. Viimasel ajal, kui need teemad on olnud
avalikkuse ees, on vdga palju radgitud kindlus-
tusest. Ka hooldusravikindlustus on iiks voi-
malus. Aga ei pea olema hooldusravikindlus-
tus, seda voib korraldada ka teistmoodi, ilma
kindlustusprintsiipi rakendamata. Tihtis on, et
inimene siin riigis teaks soltumata sellest, kas
tal on lapsi, voi sellest, kui histi tema lapsed
teenivad, voi sellest, milline on tema kodukoha
omavalitsuse otsus, et tal on selge vdimalus
saada teenust, mida tal tegelikult vaja Idheb.

Ma kordan, et teatud vanuses voib koigil,
teilgi, head kolleegid, tekkida vajadus hool-
dusraviteenuse jirele, kui korraga vajatakse nii
ravi kui ka hooldust. Praktikas tihendab see, et
Vabariigi Valitsus peaks selle kava timbertdo-
tamisel kutsuma iihe laua taha nii haigekassa
kui ka kohalikud omavalitsused, kes praegu
ravi ja hoolduse vdimalust inimestele pakuvad.
Selle laua taga peaks joudma iihistele seisu-
kohtadele, kuidas tulevikus on seda koige
moistlikum korraldada, rahastada ja teenust
kittesaadavaks muuta.

Teades, et see ei pruugi olla nii lihtne, sest
debati jooksul voib tekkida hulk muid kiisi-
musi, ei ole me otsuse eelndus andnud mingit
tdhtaega, mis vOiks panna selle iihtse teenuse
loomisele mingisuguse ajalise piiri, millega
valitsus hakkama ei saa. Ma mooOnan, et iiles-
anne leppida kokku eri rahastusallikate iihen-
damise moodus voib olla keeruline, kuni sin-
namaani vilja, et meil tuleb ka niiteks kind-
lustus kone alla votta.

Sellegipoolest arvan, et tegemist on tooga,
mida Eesti riigis on vaja teha. Kui me iihtset
siisteemi ei loo, siis on vdga keeruline lahenda-
da koiki neid probleeme, mis on olnud Riigi-
kogus kone all ja mis on seotud nditeks omas-
tehooldusega. Ilmselt jaame ka tulevikus luge-
ma kurbi uudiseid ja rahvasaadikud, nii nagu
nad on juba teinud, esitavad edaspidigi arupa-
rimisi. See on tore, et me oleme Euroopa Liidu
rahaga hooldusravikohtade arvu suurendanud.
Aga miks need hooldusravikohad kdik ei tditu?
Vastus ongi see, et puudub siisteem ja selge
rahastus. Kui me juba need véimalused loome,
siis on vaja teha see teenus inimestele kitte-
saadavaks. See on lithidalt 6eldes koik.
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Ma loodan, et kdik Riigikogu fraktsioonid
on valmis seda otsust vastu vOtma, et iiks ini-
mestele viga vajalik teenus muutuks neile ka
kittesaadavaks. Paraku eeldab selle tulemuseni
joudmine seda, et me loobume praegusest aru-
saamast, et on voimalik teha selget vahet ravil
ja hooldusel. Siis on vdimalik edasi liikuda.
Kdige digem moodus selleks on just seda aren-
gukava muuta. Selleks ei ole vaja muuta iihtegi
paragrahvi iihes voi teises seaduses, vaid see
arengukava ise ning koost66 Vabariigi Valitsu-
se, kohalike omavalitsuste ja haigekassa vahel
peab meid selle tulemuseni viima. Ténan!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tdnu! Asume kiisimuste juurde. Palun,
Jaak Allik!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! See arengukava,
mida me muuta tahame, on kehtinud juba
kaheksa aastat. Niiiid me konstateerime, et see
on moneti ndssus, ja tahame seda veel viimasel
aastal parandada. Selliseid arengukavu on Ees-
tis eri valdkondades ilmselt kiimneid, kui mitte
sadu. Kas sinu teada eksisteerib mingisugune
kord v6i norm, kuidas tuleks nende arengu-
kavade tditmise kohta aru anda kas Vabariigi
Valitsusele voi Riigikogule? Kui seda ei eksis-
teeri, kas see ei peaks siis olemas olema, et
selliste arengukavade tegemine oleks motte-
kam?

Eiki Nestor

Arengukavade viljatodtamise ja nende tiit-
misest aruandmise kord on sitestatud riigieel-
arve baasseaduses. Meile on teada ja ka rahan-
duskomisjonis on teada, et Vabariigi Valitsus
on vilja tootamas uut baasseadust. Kehtiv kord
eeldab eelkdige otsust, et mingit arengukava
on vaja. Seaduses on Oeldud, kus peaks iihe
vOi teise arengukava kinnitama. Niiteks kinni-
tatakse osa arengukavu ju Riigikogus, osa aga
Vabariigi Valitsuses. Kdige tihtsam on see, et
tuleb langetada otsus, et arengukava on vaja
teha. Kehtival korral on iiks puudus. See ei ole
ainult konealuse arengukava probleem, vaid
see puudutab koiki arengukavu. See puudus on
see, et arengukava koostajatel ei ole sisulist
kohustust seda mingi aja jooksul muuta ja eda-
si arendada. Elu liheb aga ju edasi. Muuseas ei
ole ka kohustust pirast arengukavas kisitletud

perioodi 10ppemist jargmist arengukava koos-
tada. Samasse valdkonda kuulub haiglavorgu
arengukava, mis vajaks uuendamist, kuna elu
on edasi ldinud ja vdoimalused muutunud. Ku-
nagi liks arengukava kehtestati, kuid see on
ilmselt oma aja juba &ra elanud ja oleks uut
vaja, aga selleks on vaja jélle eraldi otsust.

Arengukavade teine miinus, minu arvates
vihemalt, on see, et nende kdigi vastuvotmisel
lisatakse sinna iiks mirkus. See méarkus kolab
nii: arengukava finantseeritakse jooksvalt, vas-
tavalt riigieelarve voimalustele. See tihendab
tegelikult, et need arvud, mis sinna kirjutatakse
rahastamise kohta, muutuvad vaid sooviks, sa-
geli el muutu need reaalsuseks. Kui aastal
2005, 2008, 2010 voi 2012 jadb see soov tdit-
mata, siis ei ole kohustust arengukava muuta.
Ma arvan, et Riigikogu sellel koosseisul, kellel
on 2015. aasta madrtsini jadnud t6od veel kiill
ja kiill, on otstarbekas dra oodata, mida pakub
Vabariigi Valitsus riigieelarve baasseadusega,
ning korvaldada need kitsaskohad, mis arengu-
kavade koostamisel ja eriti nendest aruandmi-
sel on. Juhul kui Vabariigi Valitsus ei joua uues
riigieelarve baasseaduses kokkuleppele, oleks
sellel Riigikogu koosseisul maistlik arenguka-
vade teema uuesti ldbi vaadata. Praegu pohi-
neb see kord suures osas riigieelarve baassea-
duse iihel liithikesel paragrahvil ja selle alusel
antud Vabariigi Valitsuse méirusel. Ma arvan,
et seaduse see osa voOiks tulevikus olla palju
konkreetsem ja parem.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitédh! Palun, Peep Aru!

Peep Aru

Aitdh! Hea ettekandja! Sinu ettekandest jii
kodlama ju selline mote, et praegu puudub sel-
les valdkonnas koordinatsioon ja iihtne poliiti-
ka ning seetOttu on ka tditmata hooldusravi-
kohti. Kas sul on andmeid, kui paljud nendest
ilusatest hooldusravikohtadest, mida on juba
varem olnud ja mida niitid ka juurde on loo-
dud, tditmata on?

Eiki Nestor

Ei, mul ei ole selle kohta virskeid andmeid.
Kiill aga juba iseenesest fakt, et kdigil nendel
hooldusravikohtadel on véga sageli erinev ra-
hastaja, muudab selle teenuse kittesaadavuse
selliseks, et me sellega rahul olema ei peaks.
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Ma tuletan veel kord, hea kolleeg, meelde, et
voib olla ka nii, et teenuse vajaja ei saa kétte
isegi perearstiteenust. Omavalitsuse vdimalu-
sed voivad olla piiratud ja abivajaja laste voi-
malused samamoodi. Need abi vajavad inime-
sed on minu meelest pracguse siisteemituse
tottu koige suuremad kaotajad. Kindlasti muu-
daks {iihtne ja selge kord koos kindlaksmééra-
tud Oiguste ja kohustustega selle asja selge-
maks ning ka teenuse kittesaadavamaks. Ma
arvan, et meil on viimasest kiimnest aastast
nditeid, kui selge korra loomine on teinud asja
ausaks ja arusaadavaks.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Viktor Vassiljev!

Viktor Vassiljev

Aitdh, proua juhataja! Hea Eiki! Sina oled
meil tervishoiu ja sotsiaalhoolekande grand
old man. Sa tead ja miletad koike, mis on
olnud, sul on entsiiklopeedilised teadmised, sa
miletad neid asju, mida keegi teine meist ei
mileta, sest sa oled selle asja juures olnud. Kui
hooldusravivorgu arengukava hakati tegema,
oli see siis aastal 1998 voi 1999, siis arutati ka
finantseerimisvoimalusi. Oli kolm voimalikku
skeemi: hooldusravikassa, hooldusravimaks
vOi hooldusravikindlustus. Sa kindlasti mile-
tad, mis aastal see jutt oli. Miks te olete niiiid
nendest kolmest vdimalusest valinud just
nimelt hooldusravikindlustuse, millest minu
meelest radgiti aastal 2000?

Eiki Nestor

Seda arengukava hakati vilja tootama tdesti
aastal 2000. Hiljem tootas sellega edasi minis-
ter Siiri Oviir ja vastu voeti see siis, kui mi-
nister oli Marko Pomerants. Neile koigile aitih
selle arengukavaga tootamise eest! Tookord,
kui me seda vilja hakkasime tootama, siis jéi
to0 pooleli nditeks minul, selle arengukava
ithel algatajal, sel hetkel, kui meil oli kavas
kutsuda kokku umarlaud, kus osaleksid oma-
valitsuste ja haigekassa esindajad, et leida koi-
ge Oigem juriidiline vorm selle teenuse pak-
kumiseks. Teil on koigil riigi juhtimisel oma
kogemus olemas, te teate, et alati ei pruugigi
viga lihtne olla panna Vabariigi Valitsus, hai-
gekassa ja kohalikud omavalitsused koik {iihte-
moodi motlema ja asjast aru saama. Mis selle
ihtse siisteemi vOi lahenduse otsimisel edasi

juhtus, seda mina ausalt 6eldes ei tea. Kiill aga
nigin ma arengukavast, kui see vastu oli voe-
tud, et pohiprobleem on jddnud lahendamata.
Kas seda iilesannet peeti liiga raskeks voi piiii-
ti iihtset siisteemi kiill luua, aga sellest ei tul-
nud midagi vilja, seda mina 6elda ei oska. Ma
titlen veel kord, et kindlustus ei ole ka selle
eelndu algatajate mingisugune eelistus. Seda
asja saab teha iihel voi teisel moel, aga see
juriidiline vorm tuleb leida omavalitsuste, hai-
gekassa ja Vabariigi Valitsuse koostdos. Ne-
mad peaksid iitlema, mis see kdige moistlikum
oleks. Ma kujutan ette, et omavalitsustel voiks
olla soov selle siisteemi juhtimisel osaleda ja
olla vastutavad, aga ka mitmeid Oiguslikke
otsuseid langetada. See lahendus ei pea olema
kindlustus. Seetdttu me ka otsuse eelndu sele-
tuskirjas mainime, et iiks véimalus on kindlus-
tus, aga see ei pea tingimata kindlustus olema.

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tidnu! Ettekandjale rohkem kiisimusi ei
ole. Ma palun jargmisena konetooli sotsiaalko-
misjoni esimehe Margus Tsahkna!

Margus Tsahkna

Hea juhataja! Head kolleegid! Sotsiaalko-
misjon arutas Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni algatatud Riigikogu otsuse "Ette-
paneku tegemine Vabariigi Valitsusele" eelndu
komisjoni istungil 17. juunil 2013. Eelndu tut-
vustas komisjonile Sotsiaaldemokraatliku Era-
konna fraktsiooni liige ja sotsiaalkomisjoni lii-
ge Helmen Kiitt. Kuna see puudutab ka valit-
sust, kutsusime arutelule Sotsiaalministeeriumi
esindajad: hoolekande osakonna juhataja Uku
Torjuse ja tervishoiuosakonna juhataja Heli
Paluste. Muudatusettepanekuid otsuse eelndu
kohta ei esitatud.

Mis olid siis need seisukohad ja teemad,
mida komisjonis arutati? Ministeeriumi esin-
dajate sonul ei ole ministeeriumil olnud kavas
hakata hooldusravivorgu arengukava muutma
vOi uut arengukava tegema, kuna koik tervise-
strateegiad ja arengukavad on integreeritud
rahvastiku tervise arengukava katuse alla ja
koiki tegevusi saab planeerida rahvastiku ter-
vise arengukava tegevuskavas. Samuti on mi-
nisteerium vélja todtanud aktiivsena vanane-
mise arengukava aastateks 2013-2020, mis on
heaks kiidetud. Ministeeriumi esindaja andis
tilevaate ka nendest sammudest, mis on hool-
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dusravivorgu arengukava tditmiseks astutud
selle kava kehtimise ajal. Nii nagu eelkoneleja
Eiki Nestor iitles, on astutud samme hooldus-
ravikohtade arvu suurendamiseks, olemasole-
vatesse hooldusravikohtadesse on tehtud in-
vesteeringuid, on astutud samme kodudendus-
teenuse sisseseadmiseks ning hooldusteenu-
seid osutavates asutustes on niiiid olemas dde
ja seal osutatakse Gendusteenust, mida seni ei
tehtud.

Esitati mitmesuguseid kiisimusi. Helmen
Kiitt kiisis, kas 2003. aastal koostatud hooldus-
ravivorgu arengukava on oma eesmargid tdit-
nud. Ministeeriumi esindaja vastas, et olulise-
mad eesmirgid, mis puudutavad infrastruk-
tuuri ja teenuste kéttesaadavuse parandamist,
on tdidetud enam-vihem sellises tempos, nagu
kavandati. Kiill aga ei ole rahastamise skeem,
mida on arengukavas kirjeldatud, sellisena
rakendunud. Nagu siin ka raagiti, rahastatakse
teenuseid kolmest allikast: haigekassa, inime-
ne ise ja kohalik omavalitsus. Komisjoni liige
Heljo Pikhof tdi vilja, et kogu see jutt puudu-
tab eakaid inimesi, aga on ju ka noori, kes va-
javad ravi ja hooldust. Ministeeriumi esindaja
vastas, et aktiivsena vananemise arengukava
sthtgrupp on tdepoolest vanuses 50+, kuid
selle arengukava tegevuskavas aastateks
2013-2014 on kavandatud omastehoolduse
toetamist ja see on moeldud koikidele vanu-
segruppidele. Selline oli arutelu komisjonis.

Komisjon otsustas saata eelndu tdiskogu
saali tdnaseks, 10. septembriks ja panna see
I6pphidiletusele. Samuti otsustas komisjon se-
da otsuse ettepanekut toetada. Koik need otsu-
sed olid konsensuslikud.

Ma ridgin veel mone sOna sellest teemast.
Praegu andsin ma iilevaate, mis toimus sellel
konkreetsel komisjoni istungil, aga sotsiaal-
komisjon on hooldusravi, omastehooldust ja ka
rehabilitatsioonisiisteemi korraldamist aruta-
nud péris mitmel sotsiaalkomisjoni istungil.
Ma tdnan komisjoni esimehena selle otsuse
eelndu algatajaid, et see teema on tOstatatud!
Tuleb tdepoolest tunnistada, et sellel teemal on
eri tahud, iiks puudutab hooldusravi ja teine
hooldust. Viéga tihti on raske piiri tOmmata,
millises asutuses ja millist teenust konkreetne
inimene peab saama, eriti kui ta lisaks hooldu-
sele vajab samal ajal hooldusravi. Probleemi
teine pool on rahastamine. Osaliselt rahastab
siin haigekassa, osaliselt omavalitsus ja ka

inimesel endal on viga suur rahastamiskohus-
tus. Teenuste kittesaadavus ei pruugi olla pii-
sav siisteemi puudujiidkide tottu, aga tegelikult
ka inimeste kehvade materiaalsete vdimaluste
tottu.

Me peame tegema viga kovasti t66d koiki
osapooli kaasates, et seda probleemi lahenda-
da, eelkdige abivajaja huvidest ldhtudes. Ini-
mene ei pea aru saama, milline roll tidpselt kel-
lelgi on, mis on haigekassa iilesanne ja mis on
omavalitsuse iilesanne. Me oleme sotsiaalvald-
konnas vidga tihti kuulnud vastasseisudest, et
teatud iilesanded on riigil ja teatud iilesanded
omavalitsusel. Aga Eestis ei ela just viga palju
inimesi, me peaksime koigile neile personaal-
selt ldhenema. Riigi ja omavalitsuste iilesanne
on vilja tootada terviklik siisteem, mis 1dhtub
eelkdige iga abivajaja huvidest ja nende ini-
meste murede lahendamisest.

Omastehoolduse teema, mis on hooldus-
raviga seotud, on olnud viimase kahe-kolme
aasta jooksul ka siin saalis korduvalt arutelu
all. Mul on véga hea meel, et me ei rddgi sel-
lest mitte kui varjatud ja vdib-olla haletsuse-
looriga kaetud teemast, vaid kui teemast, mis
reaalselt puudutab viga-viga paljusid inimesi.
Vaatame, mis on riigil kavas. Ka jdrgmised
Euroopa Liidu struktuurifondide toohoive-
meetmed fookustavad viga suuresti oma tihe-
lepanu omastehoolduse teemale ja just ldbi
selle prisma, et neid inimesi vdoimalikult palju
aidata ja tootada vilja sellekohased meetmed.
On viga tdhtis, et me teeksime koostood selle
valdkonna kodanikuorganisatsioonidega, aga
kindlasti ka omavalitsuste, haigekassa ja tootu-
kassaga, keda see planeeritud reform otseselt
puudutama hakkab.

Me oleme mdnes mdottes unikaalses olukor-
ras. Riik ja omavalitsused peavad suutma la-
hendada korralduslikud kiisimused, samal ajal
on meil teatud valdkonnas voimalik kasutada
ka Euroopa Liidu struktuurifondide raha, et
reform 14dbi viia. Selle summa suurus, mis on
aastail 2014-2020 ette nidhtud, on ule 400
miljoni euro. Loomulikult ei saa me ainult sel-
lele rahale tuginedes neid muudatusi ette votta,
kuid iga pohimdtteline muudatus nduab teatud
hetkel suuremaid investeeringuid ja selleks on
valitsus vahendeid planeerinud.

Mida ma tahan 6elda? See konkreetne eel-
ndu on mones mottes nagu lahtisest uksest
sisseminek, pakkudes formaalset lahendust, et
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me votaksime uuesti lahti selle arengukava,
mille kehtimise aeg 10peb aastal 2015. Ma ei
arva, et see midagi muudaks. Kiill aga tahan
veel kord tdnada algatajaid, et nad selle teema
siia saali arutelule tdid. See teema vajab kind-
lasti arutelu ja koigi osapoolte kaasamist. Ma
arvan, et jargmise poole aasta vOi aasta jooksul
on meil vdoimalus teha viga tosiseid otsuseid
hooldusravi ja omastehoolduse kohta laiemalt.
Utleme nii, et ei piisa ainult sotsiaalpoliitilis-
test lahendustest, vaid me peame iihel hetkel
hakkama arutama seda teemat, mis puudutab
haldusreformi, seda, millised vdimekused on
omavalitsustel, millised iilesanded neil on ja
milline on tegelikult nende tulubaas. Aga mul
on hea meel tddeda, et see kidnnu taga kinni
olnud teema, mis on seotud haldusreformiga,
on mingil moel liikuma hakanud, védhemalt
saadakse aru, et mingeid muudatusi on vaja.
Kuid ma ei taha siin avada haldusreformi tee-
mat, sest me vOime sellest viga-viga pikalt
ragkida. Ma olen kindel, et me saame sellest
siin saalis rddkida veel nddalate kaupa. Suur
tanu!

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur tidnu! Kas ettekandjale on kiisimusi?
Ettekandjale kiisimusi ei ole. Me avame ldbi-
rdadkimised. Palun, Viktor Vassiljev Keskera-
konna fraktsiooni esindajana!

Viktor Vassiljev
Proua eesistuja, kas ma saan kaheksa minu-
tit?

Aseesimees Laine Randjiarv
Kaheksa minutit.

Viktor Vassiljev

Aitdh! Kui ma digesti kuulsin, siis sotsiaal-
komisjoni esimees peaaegu oma kone 10pus
iitles, et ta ei usu, et see otsus midagi oluliselt
muudab. No nii ta iitles!

Teate mis, kui tulla tagasi kolleeg Eiki Nes-
tori kone juurde, siis tuleb mainida, et ta iitles
vilja vdga Oige asja: tervishoiu- ja sotsiaal-
plokk tootavad lahus ning see ongi see prob-
leem. Kusjuures tervishoid ja sotsiaalhoole-
kanne on lahus todtanud juba ndukaajast ala-
tes. See on nagu Berliini miiiir, mis on kiill
maha I0hutud, aga kes on kdinud Berliinis,
teab, et Ida- ja Léddne-Berliin on tdiesti erine-

vad maailmad, kus elavad erinevad inimesed,
kes iiksteisest aru ei saa.

Vaadake, kui hakati hooldusravivorgu aren-
gukava tegema, siis oli sel oma pdhjus. Nimelt
oli tervishoiuvork kui selline iisna kulukas,
hoonetel olid volad peal ja riik otsustas, et
peaks selle vorgu kuidagi kokku tdmbama ja
rahastamist muutma. Siis moeldigi vilja, et
tombame haiglavorku kokku, paneme suurema
osa haigemajasid kinni. Rootslastelt telliti "Es-
tonian Hospital Master Plan". Te voib-olla mé-
letate seda, sellest oli vidga palju juttu. Rootsla-
sed iitlesid, et selline siisteem ei hakka toole,
see kolbab voib-olla Ameerikale, mitte Eestile.
Rootslastele oeldi, et pidagu mokk maas, neile
makstakse pappi ja tehku nad selline kava,
nagu on tellitud. Eks nad tegidki. Ega nad selle
iile uhked ei olnud, aga selline t60 telliti ja dra
tehti.

Kui tuli vilja, et aktiivravihaiglaid jaib vi-
hemaks ja aktiivravihaiglas viibimise aega lii-
hendatakse keskmiselt viie pdeva peale, siis
selgus, et nende korvale tuleb ehitada midagi
muud, midagi kroonilistele haigetele ja eaka-
tele inimestele. Siis tekkiski idee ehitada hool-
dusravivork, mis oli oma olemuselt mdeldud
geriaatrilise abi siisteemina, kus oleks miksitud
kokku sotsiaalhoolekande- ja tervishoiuteenu-
sed. Tegelikult ei ole nii, et iiks eakas inimene
vajab ainult tervishoiuteenust ja teine ainult
hoolekannet. Ei, enamik nendest vajavad mo-
lemat, kas 60% tervishoiuteenust ja 40% hoo-
lekandeteenust vOi1 vastupidi. Selleks tuligi
miksida rahastamisallikaid, sest tervishoidu
rahastatakse haigekassast, sotsiaalhoolekannet
rahastab jillegi kohalik omavalitsus. Aastal
2000 arutati viga pohjalikult 1dbi kolm voima-
likku rahastamisskeemi: hooldusravikassa,
hooldusravimaks ja hooldusravikindlustus.
Kaugemale sellega ei joutudki, sest ei joutud
selgusele, kes mida rahastab.

Hooldusravivorgu arengukava oli oma iiles-
ande tditnud selleks hetkeks, kui oli selgeks
saanud, kui suureks jddb aktiivravivork ja kui
suureks peab aastaks 2015 kasvama hooldus-
ravivork. Pirast seda hakkas huvi hooldusravi
vastu raugema, seda enam, et perspektiivis oli
niha, et see asi muutub véga ja viga kulukaks.
Eakaid inimesi on jérjest rohkem ja rohkem,
nad vidga ebapatriootlikult elavad jirjest
kauem ja kauem, on kaua haiged, vajavad ravi
ja hoolekannet ning see kdik maksab raha.
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Muuseas, mida suurem raha puudujidik on
hoolekandes ja eakate tervishoiuteenustes, se-
da rohkem millegipédrast rddgitakse omaste-
hooldusest. Eks see nii ongi, et need iilesanded
visatakse ikka kellegi teise kaela. Voiks ju ka
tervishoius rddkida omasteteenindusest. Iga
inimene peaks ju vdhemalt sellega hakkama
saama, et tdmbab oma midanenud hambad ise
sepatangidega vélja. Nii et see omastehooldus
on kindlasti iiks viike osa kogu sotsiaalhoole-
kandeplokist, aga sugugi mitte selline kogu
virgi pddstmise vdimalus, nagu seda praegu
nihakse.

Kui rédigiti eri rahavoogude miksimisest,
siis nédhti ka jdrgmist probleemi. Tervishoiu-
teenuseid rahastab haigekassa. Haigekassa ra-
havood planeeritakse {iildiselt viieks aastaks
ette ja see on enam-viahem kindel raha. Koha-
liku omavalitsuse rahastatavad hoolekande-
teenused kinnitab aga kohalik volikogu iiheks
aastaks, arvestades kohalikke prioriteete. See
tahendab, et praegu voib kuskil olla voimul
selline seltskond, kes eelistab hoolekannet, aga
jargmisel aastal teine seltskond, kes eelistab
teeremonti, lasteaeda voi midagi muud. Seetot-
tu on hoolekannet viga raske jarjepidevalt ra-
hastada.

Hooldusravivorgu arengukavaga on veel
see virk, et sellest praegu veel Onneks ridgi-
takse, aga jarjest viahem radgitakse hooldusra-
vist kui komplekssest teenusest. Hooldushaig-
laid meil enam ei ole, niiiid on dendushaiglad,
ka kodust hooldusravi ei ole, on 6endusteenus.
Uldiselt liigub asi tasapisi sinnapoole, et hool-
dusravi moiste kaobki &dra ja jadb ainult doen-
dusabi. See tdhendab, et seda miksitud komp-
leksset teenust enam suurt kuskil ei olegi, vaid
on eraldi tervishoiuteenus ja eraldi sotsiaal-
hoolekanne. Siis ongi Berliini miiiir vahel, nii
nagu see on olnud 50 aastat, mitte miski selles
suhtes ei muutu.

Hooldusravivorgu arengukava aastani 2015
kirjeldab, et meil peaks olema — ma loodan, et
ma niiiid need arvud peast digesti iitlen — 4200
hooldekodukohta, 2100 hooldushaiglakohta,
150 000 koduvisiiti aastas (need on Oendus-
visiidid, tervishoiuteenuste osutamine) ja
150 000 pdevakeskuses kdiku aastas (siin on
silmas peetud hooldusravi paevakeskusi, mida
silamaani mitte iihtegi ei ole). Ette oli ndhtud
ka oenduskodu, mis on mdeldud kroonilistele
haigetele. Need inimesed ei saa aasta pirast

terveks, vaid jddvadki sinna pikali. Seda Gen-
duskodu siiamaani ei ole. Sellepirast ei olegi
selge, mida tuleks rahastada omavalitsusel, mi-
da omaosaluse korras ja mida peaks rahastama
haigekassa.

Omavalitsused piiiiavad midagi teha. Tal-
linn, muuseas, rahastab vihekindlustatud ini-
meste hooldusravi ehk dendushaigla omaosa-
lust. Seda Tallinn teeb. Aga mis saab edasi, ei
ole péris selge. Ma iitlen niimoodi, et see, mi-
da pakub Sotsiaaldemokraatliku FErakonna
fraktsiooni eelndu, on mdddukas lahendus. Nii
et arutame veel, las see asi ldheb edasi. Ilmselt
on see jutt vajalik. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Helmen Kiitt Sotsiaaldemok-
raatliku Erakonna fraktsiooni esindajana!

Helmen Kiitt

Proua eesistuja! Lugupeetud kolleegid! Kui
ministrid tulevad siia kdnepulti, siis nad sageli
itlevad eelndu kohta, et see on viga hea, lausa
suurepdrane eelndu. Ega minulgi pole muud
oelda. Toepoolest, ka meie esitatud eelndu on
viga hea eelndu. Minu meelest annab see nii
sotsiaalministrile kui ka omavalitsustele voi-
maluse alustada labirddkimisi ja tdita kunagi
voetud iilesanne. Otsuse eelndu algatajate soov
on muuta hooldusravi patsientide vajadustest
ja voimalustest ldhtuvaks teenuseks. Selleks
tuleb riigieelarve, kohalike omavalitsuste eel-
arvete ja ravikindlustuse vOimalused ithendada
nii, et oleks tagatud teenuse kvaliteet ja kitte-
saadavus abivajajatele ning omaosalus oleks
neile joukohane. Kui see otsus vastu voetakse,
tuleb Vabariigi Valitsusel algatada "Eesti hool-
dusravivorgu arengukava 2004-2015" muut-
mine ning koostdods kohalike omavalitsuste ja
haigekassaga leida parim vdimalik lahendus
hooldusravi korraldamiseks ja rahastamiseks.

Ma olen sama meelt sotsiaalkomisjoni esi-
mehe Margus Tsahknaga, kes t01 vilja, et eri-
nevad omavalitsused lahendavad probleemi
erinevalt. Minul on Onne olnud todtada Vil-
jandi linnas. Minu head kolleegid Peep Aru ja
Kalle Jents, kes kiill praegu saalis ei viibi,
olles linnapead, ldhtusid alati sotsiaalameti
ettepanekutest ja iiritasid raha leida. Inimesele
ei ole tegelikult oluline, kes tema mure lahen-
dab, kas see on riik voi omavalitsus. Oluline
on lihtsalt see, et mure saaks lahendatud.
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Omastehoolduse foorumil Viljandis, mis
toimus augusti 10pus, esinesid nii sotsiaalmi-
nister kui ka sotsiaalkomisjoni esimees Margus
Tsahkna. Seal jdi kiill mulje, et meie eelndu
vOiks ulatada abikde ministrile Euroopa Liidu
vahendite paremal planeerimisel ja selleks, et
omastehooldusega seotud inimesed, nii hool-
dajad kui ka hooldatavad, saaksid parema tee-
nuse. Ei ole vist pédris dige, kui teenuse saami-
se voimalus sdltub sellest, kus inimene elab ja
milline on parajasti selles omavalitsuses voim.
Ei ole dige delda, et omavalitsused ei taha sel-
le teemaga tegelda, vastupidi, aga neil lihtsalt
puuduvad selleks vdimalused, suutlikkus ja
raha.

Sellest tulenevalt loodan ma, head kollee-
gid, et te toetate Sotsiaaldemokraatliku Era-
konna fraktsiooni esitatud eelndu. Peale selle
otsusena vastuvotmist oleks Vabariigi Valitsu-
sel vdoimalus alustada ldbirddkimiste vooru ja
2015. aastal oleks juba koigil selge ja iihte-
moodi vdimalus hooldusraviteenust saada.
Ténan!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tinu! Rohkem kdnesoove ei ole. Kies-
oleva otsuse eelndu kohta ei ole muudatusette-
panekuid esitatud. Me asume otsuse eelndu
Iopphéiletuse juurde. Enne seda teeme kohal-
oleku kontrolli.

Austatud kolleegid, me oleme joudnud eel-
nou 428 1opphéiletuse juurde. Kuna see nduab
koosseisu hiidlteenamust, siis teeme kohalole-
ku kontrolli.

Hetkel on kohalolijaks registreerunud 76
Riigikogu liiget, puudub 25.

Head kolleegid, panen hiiletusele Sotsiaal-
demokraatliku Erakonna fraktsiooni esitatud
Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine Va-
bariigi Valitsusele" eelndu 428. Palun vdétta
seisukoht ja hédletada!

Poolt hailetas 40 Riigikogu liiget, vastu oli
7, erapooletuks jdi 5. Otsuse eelndu ei saanud
piisavalt hddli ega osutunud vastuvoetuks.
(Tabel 1.)

2. Parimisseaduse, notari tasu
seaduse, notariaadiseaduse ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelnou (440 SE) esimene
lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Liheme jiargmise pdevakorrapunkti juurde.
Algab Vabariigi Valitsuse algatatud pdrimis-
seaduse, notari tasu seaduse, notariaadiseaduse
ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu 440 esimene lugemine. Ette-
kandeks palun konetooli justiitsminister Hanno
Pevkuri!

Hanno Pevkur

Austatud istungi juhataja! Head Riigikogu
litkmed! Teie ees on, nagu ka Helmen Kiitt
eelmise punkti arutelul iitles, viga hea eelndu.
Selle eelndu eesmirk on anda périmisregistri
pidamine iile Notarite Kojale, tipsustada péri-
misregistriga seonduvat regulatsiooni ning
korrigeerida nende ametitoimingute notaritasu-
sid, mille tegemise eest kehtiv notari tasu sea-
dus tasu ette ei née.

Aseesimees Laine Randjirv
Vabandust! Head kolleegid, kes te olete
saalis, palun austame ettekandjat!

Hanno Pevkur

Péarimisregistri pidamise iileandmine Harju
Maakohtult Notarite Kojale on loogiline
samm, kuna parimisregister ei ole oma olemu-
selt digusregister. See tdhendab, et sinna tehtud
kanded ei loo, muuda ega lopeta digussuhteid
samamoodi kinnistusraamatu vOi abieluvara-
registri kannetega. On selge, et testament ei
muutu kehtetuks seetOttu, et périmisregistris
selle kohta andmed puuduvad.

Kuna pirimismenetluse ldbiviimine on no-
tari padevuses, siis saavad notarid pérast péri-
misregistri neile tileandmist hakata périmisre-
gistrile teadete saatmise asemel ise kandeid
tegema. Seejuures ei suurene notarite tookoor-
mus, kuna praegu esitatavate teatiste asemel
hakatakse edaspidi tegema périmisregistrisse
otsekandeid.

Vihenevad ka pidrimisregistri pidamisega
seotud kulutused, kuna péarimisregistri tootajat
enam edaspidi protsessis sisuliselt vaja ei ole.
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Périmisregistri regulatsiooni muudatused on
seotud ka Registrite ja Infosiisteemide Kesku-
ses juba 2009. aastal alustatud périmisregistri
ajakohastamisega, mis sisuliselt tdhendab, et
kogu périmisregistri paberarhiiv digiteeritakse
ja olemasolevad andmed kontrollitakse and-
mete kvaliteedi parandamiseks omakorda iile.
Kogu see mahukas digiteerimine loob kodani-
kele voimaluse uue veebiteenuse abil péarimis-
registri andmetega tutvuda ja registrile ka néi-
teks koduste testamentide tegemisest, muutmi-
sest vOi tiihistamisest teatada. Selle projekti
elluviimisega viheneb voimalus, et testamen-
did ldhevad kaduma ja parimisasi lahendatakse
kehtetu testamendi alusel.

Jargmise suurema muudatusena, nagu ma
titlesin, korrigeeritakse notari tasusid. See puu-
dutab neid notarite ametitoiminguid, mille eest
kehtiv seadus tasu ette ei nde: digustega seotud
tehingute tehinguvidirtuse minimaalvéaartus,
tehinguviirtuseta mitmepoolse tehingu tasu,
notarile hoiule antud testamendi avamise tasu
ning tasu abikaasade vastastikuse testamendi
tithistamise kohta teate koostamise ja edasta-
mise eest.

Muudetakse ka notari tasu maksmise korda
juhtudel, kui notar kiill koostab tehingu pro-
jekti, kuid sellele ei jargne toestamist. Teisiso-
nu, tehing jadb dra. Muudatuse tingis asjaolu,
et kehtestatud projekti koostamise tasu ei voi-
malda iga kord arvestada tehinguprojekti kee-
rukust ega projekti koostamisele kulunud aega.
Ka Riigikohtu tsiviilkolleegium on varasemas
praktikas pohiseadusvastaseks tunnistanud
kinnisasja arestimistoimingu eest ette nihtud
kohtutdituri lisatasu, mis moodustas 0,5%
arestitava kinnisasja viirtusest. Nimelt ei vOi-
maldanud kinnisasja arestimise eest ette néh-
tud kohtutiituri lisatasu regulatsioon Riigikoh-
tu tsiviilkolleegiumi hinnangul arvestada koh-
tutdituri lisatasu méddramisel konkreetse kinnis-
asja arestimise keerukust ega kinnisasja ares-
timisele kulunud aega. Seega soovime luua
notarile véimaluse kiisida notariaalakti projekti
koostamise eest tasu ldhtudes sellest, kui suur
ajakulu kaasnes notariaalakti ettevalmistami-
sega. Eesmirk on eelkdige diglane ja ldbipais-
tev tasusiisteem tdestamistoimingute &drajaa-
mise korral ning tagatis, et notar saab tehtud
t00 eest selgetel alustel tasu kiisida.

Samas seatakse sellele tasu votmisele tilem-
piir ja varasem kohustus tehinguprojekti koos-

tamise eest tasu votta asendatakse notari Oigu-
sega seda teha. Usun, et uus regulatsioon aitab
rohkem tagada, et tehingu osapooled voi ka
vahendajad ei broneeri tulevikus notariaega lii-
ga kergekieliselt ega lihe n-6 kalastama mit-
messe notaribiiroosse, vaatamaks, kes teeb
tehingu ettevalmistamiseks vajalikud toimin-
gud kiiremini vdi odavamalt.

Usun, nagu ma iitlesin ka ettekande alguses,
et tegemist on hea eelnduga. Loodame, et Rii-
gikogu menetleb seda seadusmuudatust kiires-
ti. Kevadel jidi selle eelndu menetlemine poo-
leli. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tidnu! Kas ettekandjale on kiisimusi?
Ettekandjale kiisimusi ei ole. Ma palun kaas-
ettekandeks konetooli diguskomisjoni liikme
Neeme Suure!

Neeme Suur

Proua juhataja! Head kolleegid! Konealust
eelndu menetles Oiguskomisjon kahel korral.
Esimesel korral, 10. juunil 2013. aastal ehk
enne meie suvist tooperioodi votsid komisjoni
istungist osa Andres Anvelt, Igor Grizin, Kalle
Jents, Marika Tuus-Laul, Siim Kabrits, Neeme
Suur ja Valdo Randpere, samuti Linnar Liiva-
migi ja Raini Laide. Puudusid Kalle Laanet ja
Peeter Vosa. Komisjoni istungile olid kutsutud
justiitsminister Hanno Pevkur, ministri nduni-
kud Madis Timpson ja Kitlin Ots, Justiitsmi-
nisteeriumi jirelevalve ja digusteeninduse tali-
tuse nounik Liisi Pars ning odigusloome ja
arenduse talituse ndunik Piret Saartee.

Minister kandis seaduseelndu tutvustuse ko-
misjonile ette ja komisjonis toimus ka arutelu.
Paraku peab iitlema, et ega see arutelu meil
viga tuline ei olnud, kuna tegemist on seadu-
sega, mis on vdga valdkonnaspetsiifiline. Selle
tottu ei olnud erinevaid arvamusi ega teravaid
kiisimusi. Saame aru, et tegemist on eelkdige
notari institutsiooni tugevdamisega, Notarite
Kojale kindla lisafunktsiooni ehk pédrimisre-
gistri pidamise funktsiooni andmisega. Sellise-
na oli see eelndu koigile komisjoni liikmetele
arusaadav.

Teist korda kisitlesime eelndu eile ehk
esmaspdeval, 9. septembril. Eile otsustasime
eelkdige muudatusettepanekute esitamise tdht-
aja tile. Kuna eelndu joustub 28. oktoobril s.a,
siis midrasime muudatusettepanekute esita-
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mise tdhtajaks 16. septembri 2013 kell 16.
Koik komisjoni liikmed, kes kohal viibisid,
hiidletasid sellise tdhtaja poolt. See tdhendab
muudatusettepanekute esitamise lithendatud
tdhtaega, viis pdeva on aega.

Sellega ma komisjoni ettekandjana praegu
Iopetan. Kui on kiisimusi, siis heal meelel vas-
tan. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur tdnu! Kas ettekandjale on kiisimusi?
Ettekandjale kiisimusi ei ole. Kas soovitakse
labirddkimisi pidada? Lébirddkimisi pidada el
soovita. Juhtivkomisjoni ettepanek on, et eel-
nou 440 esimene lugemine tuleks ldpetada.
Esimene lugemine on 10petatud. Miiran eel-
ndu 440 muudatusettepanekute esitamise tdht-
ajaks s.a 16. septembri kell 16.

3. Kriminaalmenetluse seadustiku
muutmise seaduse eelnou (441 SE)
esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjiarv

Liheme jidrgmise pdevakorrapunkti juurde.
Algab Vabariigi Valitsuse algatatud kriminaal-
menetluse seadustiku muutmise seaduse eel-
nou 441 esimene lugemine. Ma palun ettekan-
deks konetooli justiitsminister Hanno Pevkuri!

Hanno Pevkur

Austatud istungi juhataja! Head Riigikogu
liikmed! Selle eelndu eesmirk on iile votta iiks
Euroopa Liidu Noukogu direktiiv, mis kisitleb
suulist ja kirjalikku tdlget kriminaalmenetlu-
ses.

Direktiivi eesmidrk on kehtestada iihtsed
standardid Euroopa Liidu liikmesriikides ning
niha ette kahtlustatava ja siitidistatava digus
saada kriminaalmenetluses suulist ja kirjalikku
tolget. Kehtivas kriminaalmenetluse seadusti-
kus on Oigus tdlget saada reguleeritud, kuid
meil on direktiivist ldhtuvalt vaja olemasole-
vaid pohimotteid siiski muuta ja teha seadus-
tikus muudatusi.

Eelnduga nidhakse ette, et menetleja peab
iga kord hindama isiku keeleoskust ning seda,
kas see valdab eesti keelt sellisel tasemel, et
kriminaalmenetlusest aru saada ning oma
Oigusi kaitsta. Eraldi menetlust me selleks ette
ndinud ei ole ning eraldi menetlus ei pruugi
olla ka modistlik. Pigem on oluline siilitada

teatud paindlikkus menetlejale, kes vestluse
vOi kiisimuste esitamise teel selgitab vélja, kas
isik valdab eesti keelt ning missugune on tema
keeleoskuse tase. Kui menetleja ei ole tiieli-
kult veendunud, et isik valdab keelt piisavalt,
ning tolke vajaduse suhtes siilib kahtlus, siis
on menetleja kohustatud isikule tdlgi abi taga-
ma.

Muudatuste kohaselt peab riik tagama kaht-
lustatavale ja siitidistatavale, kes ei valda eesti
keelt, tdlgi abi ka juhtudel, kui inimene suhtleb
oma kaitsjaga seoses menetlustoiminguks ette-
valmistamisega voi taotluse voi kaebuse koos-
tamisega. Oluline on, et tdlget ei pea tagama
mis tahes kohtumistel, vaid iiksnes sellistel,
mis on otseselt seotud menetluse kidigus kaht-
lustatava voi siiiidistatava osalusel tehtava toi-
minguga, samuti taotluse voi kaebuse etteval-
mistamise ja esitamisega.

Eelnduga laiendatakse ka nende dokumenti-
de loetelu, mille tolge tuleb isikule tagada
tema emakeelde vOi keelde, mida ta valdab.
Need dokumendid, mida tdlgitakse, on isiku
kahtlustatavana kinnipidamise protokoll, va-
histamismiirus, Euroopa vahistamisméirus,
stitidistusakt ja loomulikult kohtuotsus. Isikule
luuakse voimalus taotleda ka muude krimi-
naalasjas kahtlustuse voi siitidistuse sisu poo-
lest tdhtsate dokumentide ja tdendite tolkimist.
Samas voib kirjaliku tdlke asemel pakkuda
isikule ka nende dokumentide suulist tolget vo1
suulist kokkuvdtet. Siinkohal nédeb eelndu ette
teatud piirangud. Dokumente, mis on isikule
kriminaalmenetluses eriti olulise tdhtsusega,
nagu siiiidistusakt ning kohtuotsus, tuleb igal
juhul tolkida kirjalikult. Lisaks ei ole menetle-
jatel kohustust tagada nende dokumentide kir-
jalikku tolget, mis ei ole olulised kahtlustuse
vOi siitidistuse sisu seisukohast. Kui isik taot-
leb sellise dokumendi tolkimist, mis ei ole as-
jakohane, on menetlejal digus sellest keelduda.
Menetleja keeldumise peale peab olema digus
ka kaevata.

Sellega ongi selle direktiivi iilevotmise va-
jalikkust teile lithidalt selgitatud. Loomulikult
toetame Oiguskomisjoni ettepanekut eelndu
esimene lugemine 10petada ja eelndu Riigiko-
gu suures saalis seadusena vastu votta. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tidnu! Teile on kiisimus. Palun, Valeri
Korb!
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Valeri Korb

Aitdh! Lugupeetud hidrra minister! Loen
eelndust, et dokumentide kirjalik tdlge taga-
takse kahtlustatavale mdistliku aja jooksul.
Vaib-olla oleks parem 6elda, et mitte rohkem
kui kuu jooksul voi veel kuidagi teistmoodi.
Moistliku aja jooksul — see on natuke vee
peale kirjutatud.

Hanno Pevkur

Aitdh! Moiste "mdistlik aeg" on Eesti
oiguskorras juba piris laialt kasutusel. Siin
tulebki kasutada seda maoistet, sest siiiidistuse
eesmérk on ju jouda kohtusse nii kiiresti kui
vOimalik ja eelkOige vastutab selle eest riik ise.
Kui siitidistus jddb venima ega joua kohtusse,
siis tuleb riigil arvestada, et kriminaalmenet-
luses on tdhtajad, millal kuritegu aegub. Kui
me vOtame aegumise asjaolu ja sinna juurde
toendite hindamise asjaolud, siis ndieme, et sel-
les mottes on "moistlik aeg" tdiesti sobiv. Tei-
sisonu, riik peab olema ise vastutav selle eest
ja huvitatud sellest, et koik need toimingud ja
dokumendid saaksid siiiidistatavale vodimali-
kult kiiresti tolgitud. Siitidistatav ei ole iildiselt
huvitatud sellest, et tdlge kiiresti kitte saada,
aga loomulikult on sellest huvitatud riik kui
stitidistaja pool. Seetdttu on mdiste "mdistlik
aeg" seaduses igati sobiv.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Ettekandjale rohkem kiisimusi ei ole.
Kaasettekandeks tuleb konetooli diguskomis-
joni liige Kalle Jents.

Kalle Jents

Lugupeetud istungi juhataja! Head kollee-
gid! Oiguskomisjon arutas seda eelndu 10. juu-
nil 2013. aastal ja siis toimus ka eelndu sisu-
line arutelu. Lisaks komisjoni liikmetele osale-
sid koosolekul justiitsminister Hanno Pevkur,
ministri ndunik Madis Timpson ja Justiitsmi-
nisteeriumi karistusdiguse ja menetluse talituse
ndunik Markko Kiinnapu. Otsustati saata eel-
ndu tdiskogu pédevakorda ja tehti ka ettepanek
esimene lugemine ldopetada. Kahjuks ei joud-
nud see eelndu 19. juunil siin suures saalis aru-
tamisele ja seetdttu arutas komisjon eile uuesti
eelndu menetluslikku poolt. Seoses sellega
otsustati méidrata uus parandusettepanekute
tegemise tdhtaeg: 16. september kell 16. Koik
need otsused tehti konsensusega.

Arutelu kiigus tekkis see probleem, et Eesti
riigi kulutused suurenevad seoses tdlke saa-
mise vOimaluse ja Oiguse laienemisega. Samas
anname endale aru, et ka meie kurikaeltele
osutatakse teistes Euroopa Liidu riikides sama-
laadset teenust. Selleks et tagada kaitsedigus ja
isikute arusaam sellest, milles neid siitidista-
takse, on see lihtsalt vajalik. Eks praegu ole
kindlasti ka raske ennustada, kui palju need
kulud suurenevad, ehkki seletuskirjas, kui pa-
nite tidhele, on nendest kuludest piris palju
kirjutatud.

Ega mul muud rohkem ei olegi lisada. Kui
on kiuisimusi, siis vastan.

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur tdnu! Valeri Korb esitab kiisimuse.

Valeri Korb

Aitdh! Ma votan endale julguse esitada veel
iks kiisimus selle eelndu kohta. Menetleja vo-
tab endale iilesande hinnata kahtlustatava eesti
keele oskust ja seda, kas on vaja tolget. Kas
see pole liiga suur au sellele inimesele, et ta ise
hindab, kas peab tdlkima voi ei? Kas see arva-
mus ei ole vdib-olla subjektiivne?

Kalle Jents

Aitdh! Piris huvitav kiisimus. Menetleja on
see inimene, kes puutub kahtlustatavaga otse-
selt kokku. Ma arvan, et tal on ikkagi kdige
rohkem informatsiooni ja ta saab anda hinnan-
gu, mis tasemel selle inimese keeleoskus on.
Ta teab, et kui kohtus selgub, et kahtlustatav ei
saa puuduliku keeleoskuse tottu aru, milles
teda siiiidistatakse, aga talle toiminguid ega
dokumente ei ole tdlgitud, siis see asi kukub
kohtus nagunii ldbi. Ma arvan, et menetleja
huvides on anda 6iglane hinnang. Eks ka kaht-
lustatav ise avaldab arvamust, kas ta vajab
tolgi abi voi ei. Aga uue korra jirgi on muidugi
see probleem, et kahtlustataval on digus nduda
kirjalikku tolget. Ma arvan, et selle hindami-
sel, kas kirjalikku tolget on vaja voi ei, voib
tulla vaidlusi.

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tidnu! Ettekandjale rohkem kiisimusi ei
ole. Kas soovitakse ldbirdidkimisi pidada? Ko-
nesoove ei ole. Juhtivkomisjoni ettepanek on,
et eelndu 441 esimene lugemine tuleks 16pe-
tada. Esimene lugemine on 1dpetatud. Miiran
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eelndu 441 muudatusettepanekute esitamise
tidhtajaks s.a 16. septembri kell 16.

4. Soolise vordoiguslikkuse seaduse
muutmise seaduse eelnou (433 SE)
esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjiarv

Me lidheme jargmise pidevakorrapunkti aru-
telu juurde. Algab Sotsiaaldemokraatliku Era-
konna fraktsiooni algatatud soolise vorddigus-
likkuse seaduse muutmise seaduse eelndu 433
esimene lugemine. Ma palun ettekandeks ko-
netooli Sotsiaaldemokraatliku Erakonna frakt-
siooni liikme Marianne Mikko!

Marianne Mikko

Lugupeetud istungi juhataja! Austatud kol-
leegid! Kiimme aastat tagasi otsustas Eesti
rahvas rahvahéiletusel saada Euroopa Liidu
liikmesriigiks. Uks meie riigi ette pandud po-
hikohustusi oli see, et Euroopa Liidu uuel liik-
mesriigil peab olema kehtiv soolise vordoigus-
likkuse seadus kui mirk euroopalikust maotle-
misest ja asitdend demokraatiast. Sestap jous-
tus samal hetkel, kui Eestist sai Euroopa Liidu
litkmesriik, 1. mail 2004, ka soolise vordoi-
guslikkuse seadus.

Ma ei saa siin teie ees seistes iile ega iimber
soolise palgalohe teemast. Aastal 2013 ei pea
enam rohutama fakti, et Eesti naiste ja meeste
palgaldhe on Euroopa Liidu kdige siigavam.
Me oleme selle ebamugava tdigaga siinsamas
Riigikogus silmitsi olnud kdik see aeg, mil
Riigikogu XII koosseis on todtanud. Pean tun-
nistama, et me oleme teinud head koostood,
sundimaks valitsust vélja to6tama naiste ja
meeste palgalohe vastu voitlemise tegevuskava.

Soolise vorddiguslikkuse seaduse § 11 16ige
2 sitestab todandja kohustuse koguda soo-
pohiseid tdoalaseid statistilisi andmeid, hinda-
maks voOrdse kohtlemise pohimotte jargimist
toosuhetes. See site eeldab tdodandjate vOimet
ja oskust hinnata oma organisatsiooni ameti-
kohtade véirtust ning tagada oma tegevuse
vastavus seadusele. Vordlusandmed on esime-
ne samm, rakendamaks nais- ja meestdotaja-
tele sama voi samaviirse to0 eest vordse tasu
maksmist. See on esimene samm iiksikult iildi-
sele litkumisel, eesmirgiks soolise ebadigluse
kaotamine palgapoliitikas. Arvata, et tegemist
on liba- vdi mitte péris teemaga, pole kiill poh-

just. Tasub vaid vaadata, milliseid meediaka-
jastusi on olnud selle kahe aasta viltel, et aru
saada, kui palju see teema inimestele korda
laheb.

Aga jatkan palgalohe teemal. Tookoha soo-
liste andmete kogumise kord ja andmete loe-
telu tuli soolise vorddiguslikkuse seaduse § 11
16ike 2 jdrgi kehtestada Vabariigi Valitsuse
méadrusega. M6odunud on iiheksa aastat, neli
kuud ja iiheksa pdeva, aga Vabariigi Valitsusel
on neile seadusega pandud kohustus seni tiit-
mata. Seega ei saa ka loota, et todandjad seda
kohustust praktikas tdidaksid.

Olukord Eestis on tegelikult piris tdsine, et
mitte 6elda traagiline. Kui 11 aastat tagasi oli
meeste ja naiste palgaldhe 22% naiste kahjuks,
siis selle aasta kevadel tuli raporteerida, et soo-
line palgalohe oli paraku 28%. Madal palk ak-
tiivses tooeas toob teadagi kaasa samavorra
viikesed sotsiaalkindlustuse hiivitised ning 16-
puks ka madalama pensioni. Nimetatud eba-
Oiglus saadab naist elukaare viltel. Ilmselgelt
on naiste ebadiglane todtasu see pohjus, miks
meil on nii suur hulk vaesuses elavaid lapsi.
Eesti laste hulgas on neid 40%. Tasub meeles
pidada sedagi, et iiksikvanemate arvu poolest
oleme Euroopa Liidu liidrid. Just eelkirjelda-
tud probleemide pirast vajab Eesti institutsioo-
ni, kes iga péev tegeleks naiste ja meeste vord-
oiguslikkuse edendamise ning kitsaskohtade
korvaldamisega.

Veel kord iitlen, et 2011. aasta siigisel Riigi-
kogus vastuvoetud otsus, millega kohustati
Vabariigi Valitsust vilja tootama tegevuskava
meeste ja naiste palgalohe vihendamiseks, on
igati tervitatav. See on ju meie koikide iihise
t6o vili. Samal ajal ei ole selle tegevuskavaga
voimalik katta soolise vorddiguslikkuse seadu-
se § 11 loikes 2 sitestatud sooliste andmete
esitamist tooandjate poolt, seega pole voimalik
tdita nimetatud digusnormi eesmérki.

Soolise vorddiguslikkuse seaduse 7. pea-
tilkk kohustab Vabariigi Valitsust oma méiiru-
sega kinnitama ka soolise vorddiguslikkuse
ndukogu. Selle iilesanne on kinnitada soolise
vordodiguslikkuse poliitika iildsuunad, ndustada
Vabariigi Valitsust soolise vordodiguslikkuse
edendamise strateegia kiisimustes ning esitada
valitsusele seisukohti ministeeriumide esitatud
riiklike programmide soolise vorddiguslikkuse
seadusele vastavuse kohta.
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13. detsembril 2011 saatis Oiguskantsler
Indrek Teder tollasele sotsiaalministrile Pevku-
rile mérgukirja, milles tddes, et soolise vOrd-
oiguslikkuse seaduse § 24 ndeb ette ndukogu
moodustamise kohustuse. Kohustuse mittejér-
gimine on seaduse mittetditmine. Kuu hiljem
vastas sotsiaalminister Oiguskantslerile ja
ndustus temaga. Sotsiaalminister avaldas loo-
tust — see on tdhtis —, et soolise vorddiguslik-
kuse ndukogu moodustamise korraldus esita-
takse Vabariigi Valitsusele vastuvotmiseks hil-
jemalt 2012. aasta — juhin tdhelepanu, et moo-
dunud aasta — teise kvartali I6puks ehk 30. juu-
niks.

Mo6dunud on enam kui aasta nendest sona-
dest. Tdnase pdeva seisuga on aga soolise
vOrddiguslikkuse noukogu kinnitamata. Sisu-
liselt on valitsus iiheksa aastat kditunud digus-
riigile sobimatult ning ministeerium jatnud t60
tegemata. Valitsuse tegevusetus sunnibki Riigi-
kogu rakendama intensiivsemat parlamentaar-
set jdrelevalvet soolise vorddiguslikkuse sea-
duse rakendamise iile. Seetdttu teeme ettepa-
neku luua aastaid loomata jadnud soolise vord-
oiguslikkuse ndoukogu asemel soolise vordoi-
guslikkuse erikomisjon Riigikogus. Soolise
vordodiguslikkuse noukogu asemel Riigikogu
soolise vorddiguslikkuse erikomisjoni moo-
dustamisega ei jddks tditmata iihtegi soolise
vordodiguslikkuse ndukogule pandud iilesannet,
kuna sellist institutsiooni pole hoolimata sea-
dusest tulenevatest kohustustest enam kui
tiheksa aasta ja kuue sotsiaalministri ametiaja
jooksul moodustatud. Seega pole ndukogule
pandud kohustusi kunagi paraku tditma asu-
tudki.

Eelndu algatajad juhivad tdhelepanu, et sea-
duse vastuvotmine ei takistaks Vabariigi Valit-
sust soovi korral kinnitamast oma valdkond-
like poliitikate pohisuundi, sh soolise vorddi-
guslikkuse poliitika omi. Oleme veendunud, et
valdkondliku poliitikadokumendi modju Vaba-
riigi Valitsuse poliitika kujundamisele on suu-
rem siis, kui selle on kinnitanud valitsus ise,
mitte tema loodud nduandev kogu — soolise
vordoiguslikkuse ndukogu. Sotsiaalministee-
riumile jddks kohustus tegelda vordse kohtle-
mise ning naiste ja meeste vorddiguslikkuse
edendamisega ja sellealase tegevuse koordi-
neerimisega.

Eelarve koostamise protsessis ldhtutakse
pohimdttest, et kohustused ning nende tditmi-

seks ettendhtud ametikohad ja raha liiguvad
koos. Niiteks, kui avaliku teenistuse arenda-
mine viidi Riigikantseleist iile Rahandusminis-
teeriumisse, liitkusid sinna ka vastavad ameti-
kohad ja raha. On igati loogiline jdtkata sama
printsiipi soolise vorddiguslikkuse edendamise
iile jdrelevalvet tegeva institutsiooni puhul.

Sotsiaalministeeriumi viide, et eelarvesse
on soolise vordoiguslikkuse ndukogu jaoks
kdesoleval aastal planeeritud 996 eurot, ei vil-
jenda 2013. aasta riigieelarve seaduses véljen-
datud seadusandja tahet. Summade sellise jao-
tuse on otsustanud tditevvoim ning see viitab
valitsuse selgele soovimatusele soolise vorddi-
guslikkuse ndukogu moodustada. Miks ma nii
karmilt iitlen? Aga sellepdrast, et planeeritav
summa ei vOimalda palgata iihtegi ndoukogu
teenindavat ametnikku ega tellida teemakoha-
seid uuringuid. Uheksa aasta jooksul on Sot-
siaalministeerium kasutanud soolise vordodi-
guslikkuse ndukogu tooks ettendhtud vahen-
deid muul otstarbel, jittes seadusest tuleneva
kohustuse pahatahtlikult tditmata. Arvutuslik
80 000 eurot katab kahe ametniku aastapalga
koos sotsiaalmaksuga, mis tagaks erikomisjoni
teenindamise minimaalse vajaduse.

Lopetuseks tahan ette lugeda moned read
Naesterahva To6 ja Elu juulinumbrist 1913:
"Mida suuremad oleksid naiste digused ja mi-
da kindlam ning selgem iga iiksiku teadmine
neist digustest, seda julgemalt ja iihtlasemalt
voiksid nad {iiles astuda igasuguse naiste to0-
jou koorimise, selle eest maksetava tasu viik-
suse, igasuguse majanduslise surve vastu; seda
suurema iseteadvusega piitiaksid siis ka just
naised ise rahva tervise seisukohalt nii tdhtsate
emakohuste hoolsale tditmisele.

Kogu praegune majandus, praegune kultuu-
rajark on sarnane, et tditsa voimatu oleks naise
t60-joudu tarvitamata ldbi saada. On parata-
mata tdeasi, et molema soo vaheline t66 jaotus
enam endine ei ole; naise labane "kodu-kana"
nimetus tuleb vanavarana kolikambrisse heita.
Kuuldub koguni tdsiseid hidili, kes abielu jul-
gevad toreduse (luuse) asjaks nimetada. Kaht-
lemata viga paljudele on ta seda tdeste.

Nii on ka sellest kiiljest naise-kiisimus kogu
seltskonnale ldhedaseks elu-kiisimuseks. Kui
veel arvesse votta, kui ldhedaselt mehed abi-
kaasade ja poegadena naisega kokku puutuvad,
kui tihedalt nende elu ja motted naise omaga
on ldabi pdimitud, siis vdib naise edenemine
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meestki ainult tOsta, teda rikastada uute vaim-
liste iileelamiste poolest."

Palun kuulda votta ithe andeka naise, Marie
Reisiku sada aastat tagasi avaldatud program-
milisi motteid! Niisamuti palun toetada sot-
siaaldemokraatide soolise vorddiguslikkuse
seaduse muutmise seaduse eelndu! Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tdnu! Asume kiisimuste juurde. Palun,
Kalev Kotkas!

Kalev Kotkas

Ténan, proua eesistuja! Austatud ettekand-
ja! Riigikogu komisjonide moodustamist regu-
leerib teatavasti meie kodu- ja tookorra seadus.
Kuidas sulle tundub, kas soolise vorddiguslik-
kuse erikomisjoni moodustamiseks oleks vaja
kodu- ja tookorra seadust muuta vOi piisab
ainult soolise vordoiguslikkuse seaduse muut-
misest?

Marianne Mikko

Olen kursis Riigikogu kodu- ja tookorra
seaduse § 19 loikega 1: "Riigikogu moodustab
erikomisjoni seaduse alusel, samuti seadusest
vOi vilislepingust tulenevate iilesannete tditmi-
seks." Kui tdhelepanelikult jdlgida kevadel
toimunud otsuse "Korruptsioonivastase eriko-
misjoni moodustamine” eelndu menetlust,
mirkame, et see komisjon moodustati tipselt
samamoodi kodukorraseaduse eelnimetatud
sétte kohaselt.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitiah! Palun, Rein Randver!

Rein Randver

Lugupeetud juhataja! Austatud ettekandja!
Te mainisite oma ettekandes ka seda, et soolise
vordoiguslikkuse seadus on oma elu elanud
tiheksa aastat. Lugesin kokku, et selle aja jook-
sul on koos praeguse ministriga olnud kuus
sotsiaalministrit. Mis te arvate, miks see sea-
dus ei ole tdie jouga rakendunud?

Marianne Mikko

Viga lilhike vastus on viga kurb ja karm:
sellepdrast, et nad pole seda tahtnud ehk on
puudunud poliitiline tahe. Loomulikult, kui
vaadata riigiteaduste aspektist, siis on olemas
probleeme, mida nimetatakse lahendamata

probleemideks (wicked issues). Nende hulka
kuuluvad niiteks narkomaania ja HIV, aga ka
sooline vordodiguslikkus. Pole olemas digeid ja
valesid otsuseid, kiill aga on head v&i halvad
otsused. See teema puudutab ju tegelikult seda,
mis on sotsiaaldemokraatidele tdhtis. See on
kaasamine. Me teeme jdrelduse, et need valit-
sejad, kelle sotsiaalministrid on ametis olnud,
pole lihtsalt tahtnud kogu iihiskonda kaasata.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Palun, Olga Sotnik!

Olga Sotnik

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud ette-
kandja, ma tdnan pohjaliku ettekande ja ka sel-
le eest, et see oluline teema on jirjekordselt
siin saalis tostatatud! Mis sa arvad, kas lisaks
teie seaduseelndus kirjeldatud iilesannetele
voiks selle komisjoni iilesanne olla ka analiiii-
sida seadusi, eelkdige riigieelarve seadust sel-
lise prisma 1dbi, kui palju need arvestavad soo-
tundliku eelarvestamisega ehk kui palju on
arvestatud naiste ja meeste erinevaid vajadusi
ning kas avalikud vahendid jagunevad vasta-
valt mdlema soo vajadustele, selleks et kind-
lustada planeeritud tegevuse soovitud tulemus?

Marianne Mikko

Aitéh hea kiisimuse eest! Olen tdiesti veen-
dunud, et sellest aspektist on vOimalik ka rii-
gieelarvet vaadata. Minu meelest sai igaiiks
meist aastapdevad tagasi viikese broSiiiiri, mil-
les analuusitakse, kuidas on voimalik eelarvele
uutmoodi ldheneda. Kui me elame 21. sajan-
dis, siis viljendagem poliitilist tahet. Veel kord
iitlen, et meie iilesanne selles riigis ja ithiskon-
nas on kaasata inimesi ja mitte vélja jatta neid,
kes on ndrgemas positsioonis.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitah! Palun, Mart Meri!

Mart Meri

Aitdh! Hea ettekandja! Missugune on rah-
vusvaheline praktika, eri riikide parlamentide
praktika soolise vOrddiguslikkuse komisjoni
puhul? Teatavasti on Euroopa Parlamendis see
komisjon olemas, aga milline seis on Euroopa
Liidu liitkmesriikide parlamentides?
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Marianne Mikko

Aitdh, hea kolleeg! Ma voin iitelda, et
Euroopa Parlamendi vastava komisjoni eesot-
sas ei ole mitte naine, nagu arvata voiks, vaid
tiks Rootsi mees. Mis puudutab liikmesriike,
siis kolmandikus neist on olemas komisjon,
mille nimes sisaldub soolise vorddiguslikkuse
teema. Motleme selle peale, kui tdhtis on see
teema niiteks taanlastele, kellest nagu koiki-
dest Pohjamaadest me oleme sotsiaalvaldkon-
nas moodtu votnud. Nemad oma eesistumise
viltel (see oli Riigikogu praeguse koosseisu
tegevuse ajal) peavoolustasid Euroopa Liidu
prioriteetide hulgas ka soolise vordodiguslik-
kuse teema. Nii et minu vastus on, et soolise
vordoiguslikkuse komisjone on piris paljudes
ritkides ja need on kiillalt joulisel positsioonil,
et tihiskonna elu mojutada.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Jargmine kiisija on Urve Tiidus.

Urve Tiidus

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud ettekand-
ja! Te soovite selle eelnduga luua soolise vord-
oiguslikkuse erikomisjoni. Kas te, palun, teo-
retiseerite vOi prognoosite, kas ja kuidas see
erikomisjon suudaks kasvatada noormeeste
osakaalu korgkoolides, seega iihiskonna har-
moonilise arengu mottes vordsustada korghari-
dusega noormeeste ja neidude suhet?

Marianne Mikko

Ma arvan, et siin tuleb vastutust jagada
kahasse kultuurikomisjoniga. Te puudutasite
olulist kiisimust. Eesti noormeeste véljalange-
vus koolist on tdesti dramaatiline, aga vOin
Oelda, et see ei ole Euroopa Liidus ainulaadne.
Kuid meie protsent on kiillalt suur. Ma olen
taiesti veendunud, et kui komisjonil on voima-
lus teha uuringuid, kord aastas oma to0st aru
anda ja debateerida sellel teemal, siis me saa-
me iihiskonnas koikide joududega, alates soo-
lise vorddiguslikkuse erikomisjonist ja 10peta-
des Opetajate, miks mitte lasteaiaOpetajate ja
ilikoolide esindajatega seda teemat arutada
ning jouda arusaamale, mis on meile koige
tahtsam. Aga see on t0si, et soolise vorddigus-
likkuse erikomisjon ei tegele ainult spetsiifili-
selt naiste kiisimusega, sest inimesed on ikkagi
kahest soost: mehed ja naised. Kui ndrgemas
positsioonis on mees, siis tuleb viga julgelt

tegelda meeste kiisimusega. Niiteks on meeste
tervise olukord Eesti Vabariigis viga alarmee-
riv.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Kajar Lember!

Kajar Lember

Aitdh! Hea ettekandja! Meie Eestis radgime
soolise vordodiguslikkuse teemast valdavalt sel-
le nurga alt, et me tegeleme sellega vihe ja
meie juhtivad poliitikud ei taha viga selle tee-
maga tegelda. Oma kones sa korra mainisid, et
Taani on votnud selle temaatika poliitiliseks
peavooluks. Kas sa oskad tuua veel mingeid
nditeid, kellest Eesti vdiks eeskuju votta?

Marianne Mikko

Mulle on viga siidameldhedane iiks mees
1dunast, tema nimi on Zapatero. Ta oli Hispaa-
nia sotsialistist peaminister, kes teatas selge
kolava hididlega: "Ma olen feminist!" Tema va-
litsuses olid pooled ministrid naised. Sel ajal
voeti seal vastu vdga jouline soolise vorddi-
guslikkuse seadus koos kvootidega. Ma julgen
vdita, et stereotiilipne arusaam, et koik on
ainult Pohjamaades histi, ei vasta tdele. His-
paania on vidga lithikese ajaga viga Kkiiret
edasiminekut ndidanud. Voin iitelda ka seda, et
kui 1990. aastate keskpaigas jouti Belgias ja-
reldusele, et sooasjad ei ole neil kdige paremas
korras, alates sellest, kuidas mehed ja naised
on esindatud parlamendis ja valitsuses ning
kuidas sellest aspektist on valdkonnapoliitikaid
14bi vaadatud, siis vOeti seal vastu kvoodisea-
dus. Kui 1996. aastal olid seal 16% parlamen-
dilitkmetest naised, siis see protsent muutus
kahtede valimiste tulemusena kahekordseks.
Belgia parlamendis on enam kui iiks kolman-
dik naisi. Seal kasutatakse triibulise vdi n-6
sebranimekirja nouet. Koik parteid aktsepteeri-
vad motet, et nimekirjas on mehed ja naised
vaheldumisi. Kui 16peb see triibuline osa, 10-
peb ka nimekiri. Nii et Euroopa Liidus on viga
jouliste votete ja dramaatilise meelemuutusega
riitke. Meil tasuks tdpsemalt vaadata ja analiiii-
sida, mis on Eestile kasulik. Selge on see, et
21. sajandil, aastal 2013, oleks soolise vorddi-
guslikkuse teemat Eesti Vabariigis ignoreerida
viga lithindgelik.
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Aseesimees Laine Randjirv

Suur tidnu! Ettekandjale rohkem kiisimusi ei
ole. Kaasettekandeks kutsun konepulti pohi-
seaduskomisjoni liikkme Indrek Saare!

Indrek Saar

Tervist, lugupeetud kolleegid! PShiseadus-
komisjon arutas seda seaduseelndu oma s.a
17. juuni istungil. Tegemist on soolise vOrddi-
guslikkuse seaduse muutmise seaduse eelndu-
ga nr 430. Esimese lugemise arutelul ...

Aseesimees Laine Randjirv
Ma tipsustan, et eelndu number on 433.

Indrek Saar

Vabandust! Number 433. Komisjoni arute-
lul voeti teadmiseks Vabariigi Valitsuse seisu-
koht. Vabariigi Valitsuse arvamuses on oeldud,
et hoolimata sellest, et soolise vorddiguslik-
kuse ndukogu on iiheksa aasta jooksul looma-
ta, peab Vabariigi Valitsus selle loomist moist-
likuks ja vajalikuks. Komisjon joudis hédletuse
tulemusel jareldusele, et eelndu nr 433 ei toe-
tata, kuid leidis, et Vabariigi Valitsus peaks
soolise vorddiguslikkuse seaduses ettendhtud
soolise voOrdodiguslikkuse ndukogu moodusta-
ma hiljemalt 1. oktoobriks 2013. Otsustati saa-
ta eelndu tdiskogu pdevakorda 10. septembril
2013 (konsensuslikult), tehti ettepanek seadus-
eelndu tagasi liikata (poolt 6 ja vastu 4 komis-
joni liiget, erapooletuid ei olnud) ning médrata
ettekandjaks pohiseaduskomisjoni liige Indrek
Saar (see otsus tehti taas kord konsensusega).

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur tidnu! Palun, Olga Sotnik!

Olga Sotnik

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud ette-
kandja! Kas te voite natuke pikemalt radkida
sellest, mis olid ministeeriumi pdhjendused?
Millega nad seletasid, et iiheksa aasta ja kuue
ministri ametiaja jooksul ei ole seda ndukogu
siiski moodustatud? Millega nad oma venita-
mist pohjendasid?

Indrek Saar

Aitidh kiisimuse eest! Sotsiaalministeeriumi
blanketil on Riigikogu pohiseaduskomisjonile
laekunud Vabariigi Valitsuse seisukoht soolise
vordodiguslikkuse seaduse muutmise seaduse

eelndu kohta. Siin kirjutatakse jargmist: "Va-
bariigi Valitsus otsustas oma 6. juunil 2013. aas-
tal toimunud istungil mitte toetada Riigikogu
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni
algatatud soolise voOrddiguslikkuse seaduse
muutmise seaduse eelndu (433 SE). [---] Kuigi
Riigikogu huvi soolise vorddiguslikkuse eden-
damise vastu ning soov tdita Eestis selles vald-
konnas aktiivsemat rolli on teretulnud, ei saa
Vabariigi Valitsus ndustuda soolise vorddigus-
likkuse ndukogu regulatsiooni kehtetuks tun-
nistamisega. Hoolimata asjaolust, et ndukogu
on seni tdesti loomata, peab Vabariigi Valitsus
selle kui talle soolise vorddiguslikkuse kiisi-
mustes ndu andva kogu loomist mdistlikuks
ning vajalikuks.

Eelndus ette nihtud Riigikogu soolise vord-
oiguslikkuse erikomisjon ei saaks ega ole ka
planeeritud tditma mitmeid soolise vOrddigus-
likkuse noukogule ette ndhtud iilesandeid (nt
soolise vordoiguslikkuse poliitika iildsuundade
kinnitamine ja Vabariigi Valitsuse ndustamine
soolise vorddiguslikkuse edendamise stratee-
gia kiisimustes). Oluline on ka see, et kui ndu-
kogu litkmeskonda on planeeritud kaasata eri-
nevaid soolise vorddiguslikkuse edendamise
seisukohast olulisi sidusgruppe (nt sotsiaal-
partnereid, kodanikuiihiskonna organisatsioo-
ne, haridusasutusi, aga ka Riigikogus esinda-
tud erakondade esindajaid), siis Riigikogu eri-
komisjon koosneks ainult Riigikogu litkme-
test. Mainitud erisusi arvestades on selge, et
erikomisjoni nidol oleks tegemist ndukogust
olemuslikult erineva organiga. (Toonitan, et
see on Vabariigi Valitsuse seisukoht, mitte mi-
nu isiklik seisukoht. Mina leian siin mitu kiisi-
tavust. — 1. S.)

Lisaks, isegi kui Riigikogu otsustab soolise
vordoiguslikkuse erikomisjoni siiski luua, ei
saa Vabariigi Valitsus toetada eelndu seletus-
kirjas esitatud ettepanekut vidhendada eriko-
misjoni loomisega seoses Sotsiaalministeeriu-
mi kulusid ning suurendada Riigikogu Kantse-
lei kulusid riigieelarves 80 000 euro vorra aas-
tas. Eelndu seletuskirja pohjal jddb ebaselgeks,
millised on antud kulu arvestuse alused ja kust
tdpsemalt antud summad saadakse. Sotsiaalmi-
nisteeriumi eelarves on soolise vorddiguslik-
kuse ndukogu jaoks planeeritud 2013. aastal
996 eurot. Riigi eelarvestrateegias 2014-2017
ei ole katet erikomisjoni kuludeks planeeritud.
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Seega kaasneks eelnduga 2014. aasta riigieel-
arvele 80 000 eurot tdiendavat kulu.

Mis puutub soolise vorddiguslikkuse nou-
kogu loomisesse, siis soovime markida, et
Sotsiaalministeerium on viimase aasta jooksul
astunud mitmeid samme selleks, et ndukogu
loomine peatselt vOimalik oleks, sealhulgas
oleme tegelenud ndukogu teenindamiseks va-
jaliku inimressursi tagamise ning ndukogu
esimehe leidmise kiisimustega."

Istungi kéigus kiisitud kiisimustest ja nen-
dele antud vastustest selgus, et mis puudutab
kulude poolt, siis Sotsiaalministeeriumi soolise
vorddiguslikkuse osakonnas on kiesolevast
aastast eraldi ametikoht, mille eesmirk on soo-
list vorddiguslikkust siivalaiendada. Lisaks on
eelarves niilid olemas teatud summa selleks, et
katta soolise vorddiguslikkuse ndukogu kok-
kutulemise tehnilised kulud. See oli Liina
Kanteri vastus Rait Maruste kiisimusele, mis
vOiks olla peamine pohjus, et ndukogu ei ole
siiani moodustatud. Iseenesest ei saagi eelarve-
strateegia aastateks 2014-2017 kajastada seda,
milles Riigikogu ei ole veel kokku leppinud.
Kui Riigikogu votab vastu seaduse, siis riigi
eelarvestrateegiat selle alusel muudetakse.
Sestap voib sellise pohjenduse alati kiisimérgi
alla sittida, aga selline oli valitsuse vastus.
Riigikogu esindajana arvan, et kui me muuda-
me seadust, siis selle alusel muudetakse ka
riigieelarvet.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Marianne Mikko!

Marianne Mikko

Suur tdnu! Lugupeetud esineja! Sotsiaalmi-
nisteerium on oma selle aasta eelarves ndinud
soolise vOrddiguslikkuse ndukogu rahastami-
seks ette alla tuhande euro. Missugune on teie
isiklik arusaam, millest selline summa tunnis-
tust annab?

Indrek Saar

Sotsiaalministeeriumi esindaja selgitas mei-
le, et seal on tool inimene, kes osaliselt peaks
tegelema soolise vorddiguslikkuse noukogu
teenindamisega. Sellest voib jiareldada, et need
996 eurot on ette ndhtud ainult tehnilisteks
kuludeks, niiteks koosolekute korraldamiseks.
Eeldusel, et iihtegi uuringut ei tellita ja nduko-
gu kuigi aktiivselt ei tegutse, on ilmselt voima-

lik 996 euroga tagada aasta jooksul sellised
asjad nagu kontoritarbed, kohv ja vesi. Kui me
arvestaksime selle aga timber palganumbriks,
siis selle summa eest saab ithe kuu maksta ini-
mesele palgaks umbes 740 eurot, kui selle
pealt sotsiaalmaks dra maksta. Selle raha eest
ilmselt iihtegi sellist ametnikku, kes teenindab
pidevalt tegutsevat ja vdga hésti toimivat ndu-
kogu, palgata ei saa. Mul on viga raske delda,
millises ulatuses eespool nimetatud Sotsiaal-
ministeeriumi ametnik seda ndukogu teeninda-
ma hakkab. Minu subjektiivne hinnang on, et
kui vaadata planeeritud vahendeid, siis on na-
ha tdsine oht, et kuigi selle ndukogu loomine
on kiiduvididrne, vOib see jdidda formaalseks
asjaks. Sisuliselt ei suudeta jélgida seda, mis
soolise vordodiguslikkuse valdkonnas Eestis te-
gelikult toimub, sest ressursse, mille abil seda
viga mahukat t60d teha ja probleemistikku
jélgida ning uuringuid tellida, ei ole.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Jaak Allik!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! Ma sain teie ette-
loetust aru, et Vabariigi Valitsus peab vajali-
kuks, et talle selles kiisimuses abiks olev nou-
kogu loodaks. Mida te kogenud poliitikuna
arvate, kui tdendoline on see, et valitsus sellise
ndukogu loob? Kui ta ei loo, kas siis teie ko-
misjon on valmis ise selle kiisimuse juurde
tagasi poorduma voi peavad sotsiaaldemokraa-
did jille initsiatiivi nditama?

Indrek Saar

Niitid peaksin ma ennustama hakkama. Po-
hiseaduskomisjon peaks olema iiks nendest
komisjonidest, kes soolise vordodiguslikkuse
temaatikaga tegeleb, kuna meil ei ole selle
jaoks eraldi komisjoni. Kui vaadata, kui piisiv
on olnud pohiseaduskomisjoni huvi selle tee-
ma vastu, siis ma suudan meenutada iihte iga-
aastast kohtumist soolise vorddiguslikkuse vo-
linikuga, kus ta teeb iilevaate sellest, mis aasta
jooksul on juhtunud. Uhe korra me arutasime
tihisistungil koos diguskomisjoniga, mis saab
Norra meetme rahast, mille eest tegelikult soo-
lise vordodiguslikkuse volinik praegu iildse
oma tood teeb. Eesti riigi raha kulub selleks
palju vihem. Rohkem piisivat huvi voi ka nen-
de teemade spontaanset tdstatust iildisemal
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tasemel pohiseaduskomisjonis ma ei mileta,
see on jddnud sotsiaaldemokraatide pérus-
maaks, kes aeg-ajalt sellele tdhelepanu juhi-
vad. Nagu nditab selle korra hiiletus, siis ko-
misjoni lildine meelsus on teadupirast pigem
konservatiivne ehk ollakse rahul sellega, kui-
das sooline vorddiguslikkus Eesti iihiskonnas
toimib ja kuidas rollikuvandid on paika loksu-
nud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Helmen Kiitt!

Helmen Kiitt

Ténan, proua eesistuja! Mul on selline kiisi-
mus. Kui uskuda IPU-d ehk Parlamentidevahe-
list Liitu, siis Riigikogus tegelevad selle tee-
maga kaks komisjoni: pohiseaduskomisjon ja
sotsiaalkomisjon. Jiarsku oskad oelda ja selgi-
tada ka nendele, kes veel kohklevad, kas selle
eelndu poolt hiddletada, miks peaks veel mida-
gi lisaks looma?

Indrek Saar

Aitdh! Mul on hea meel kuulda, et me
viahemalt IPU-s oleme eesrindlikud, et meil on
lausa kaks komisjoni, kes valdkonnaga siivitsi
tegelevad. Sotsiaalkomisjoni nimel ei julge ma
sona votta. Pohiseaduskomisjonist ma eelmi-
sele kiisimusele vastates riidkisin. See ei ole
kindlasti iiks nendest teemadest, mida pShisea-
duskomisjon prioriteetseks peaks. Kui vaadata,
kui tugevalt see kiisimus koiki eluvaldkondi
mojutab, aga kui viike osa pohiseaduskomis-
joni tooajast on kulunud selle teema arutami-
sele, siis ma arvan, et sellega tegeldakse peh-
melt Oeldes pealiskaudselt ja peetakse seda
alavairseks. Selle taustal tundub mulle, et me
oleme kiill varmad raporteerima ja linnukesi
kirja panema, et meil lausa kaks komisjoni te-
gelevad selle teemaga, tegelikult aga ei ole
neid algatusi, mis on tulnud sotsiaalkomisjo-
nist soolise vordoiguslikkuse kohta ja mis ka
16puks seaduseelndudesse on joudnud, mitte
just palju olnud. Ma julgen nii arvata.

Vaadates 21. sajandi véga kiiresti muutuvat
tthiskonda ja seda, kui kiiresti on ka Eesti iihis-
kond kas vdi viimase paarikiimne aastaga are-
nenud ja muutunud, ning eri pdlvkondade
kuvandit sellest, kuidas soorollid tihiskonnas
jagunevad, millised peaksid olema soolised
kditumismustrid ja kuidas ise ennast sellesse

konteksti asetada, siis ma arvan, et 20 aasta
jooksul on see kdik tundmatuseni muutunud.
See polvkond, kes kasvas iiles 1990. aastatel,
saab asjadest voib-olla hoopis teistmoodi aru
kui see pdlvkond, kes on hiljem iiles kasvanud.
Seega on tasakaalu leidmine, erinevate arusaa-
made vahendamine ja kompromissi otsimine
viga oluline. Ma arvan, et see puudutab viga
paljusid seaduseelndusid, mida me menetleme.
Kui ei ole kedagi, kes siisteemselt jdlgiks, kui-
das seda soolist tahku seaduseelndudes on k-
sitletud, siis ma arvan, et see tegevus ei ole
eesmdrgistatud, vaid pigem juhuslik. Tulen ta-
gasi selle juurde, millest ridkis ka seaduseel-
ndu algataja Marianne Mikko. Kui me vaata-
me sotsioloogilisi uuringuid, kaasa arvatud vii-
mast inimarengu aruannet, siis ndeme, et see
on iiks valdavaid teemasid, mis aitab leida
tthiskonnas paremat tasakaalu ja pakkuda uue-
le pdlvkonnale elukeskkonda, mille tdisvaar-
tusliku osana nad saavad end tunda, mitte ei
pea tundma end nagu kuskil muuseumis. Ses-
tap ma arvan, et selline komisjon oleks viga
vajalik ka Riigikogu juures.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jevgeni Ossinovski!

Jevgeni Ossinovski

Aitdh! Lugupeetud ettekandja! Ma tulen
vordoiguslikkuse juurest pohimdttelisema tee-
ma ehk digusriikluse juurde. Kiisimus on siiski
sulle kui pohiseaduskomisjoni esindajale. Po-
hiseaduskomisjon peaks jédlgima, et Eestis keh-
tiks pohiseaduslik kord. Selle tiks kdige oluli-
sem komponent on see, et Eestis vastuvoetud
ja kehtivaid seadusi ka reaalselt rakendataks.
Sellest tulenevalt tahan sinult teada, missuguse
emotsiooniga pohiseaduskomisjoni liikmed,
kes selle eelndu vastu héiletasid, vaatavad olu-
korrale, kus vastuvoetud ja kehtivat seadust
tegelikult ei rakendata, ning missugused on
pohiseaduskomisjoni tulevikusammud selleks,
et Eestis vastuvoetud ja kehtivad seadused siis-
ki ka rakendamiseni jouaksid.

Indrek Saar

Aitdh! See on viga hea kiisimus, aga mul
on sellele véiga raske vastata, sest mina kuulun
nende nelja pohiseaduskomisjoni liikkme hulka,
kes arvasid teistmoodi kui komisjoni enamus.
Mul on viga raske kujutleda ennast nende iile-
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jadnud kuue nahas ja kirjeldada sulle nende
emotsiooni. Ma tdesti ei julge seda teha. See
nouaks vdhemalt pohjalikku rollianaliiiisi, aga
kuna pohiseaduskomisjoni liiget ei ole mul
onnestunud veel teatrilaval méngida, siis ei saa
ma isegi sellele kogemusele tugineda. Voib-
olla oleks see ka veidi karikatuurne ega kirjel-
daks seda emotsiooni tdpselt. Sestap ei julge
ma seda oelda.

Aga mis seal salata, ma arvan, et iseenesest
see aastanumber, millal seaduses voeti kohus-
tus, ja rohkem kui iiheksa aastat selleks, et
tihte ndukogu moodustada, rddgivad ise enda
eest. Ma arvan, et on siigavalt piinlik, et Eesti
ritk ei tdida iseenda voetud kohustusi. Seda
enam, et kui me vaatame Sotsiaalministeeriu-
mi olukorra kirjeldust, siis nieme, et tegelikult
ei ole siin ka iihtegi tosiselt voetavat voi objek-
titvset asjaolu, sest vahendid, mis kavatsetakse
selle ndukogu jaoks kulutada, juhul kui see
peaks siiski pohiseaduskomisjoni teemakisit-
luse ja sotsiaaldemokraatide seadusalgatuse
tulemusena selle aasta siigisel siindima, ei ole
kindlasti see pohjus, mis oleks takistanud selle
noukogu loomist. Seda olukorda voib kirjelda-
da lihtsalt hoolimatusena, probleemi mittetaju-
misena ja 10ppkokkuvdttes ka seaduse mitte-
taitmisena. See on kurb, aga nagu me ndeme,
pohiseaduskomisjoni enamus ei arvanud, et
sellele peaks kuidagi teistmoodi reageerima.
Valitsusele saadeti signaal. Protokollis on kir-
jas, et 1. oktoobriks voiks olla see ndukogu
moodustatud.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Palun, Neeme Suur!

Neeme Suur

Aitéh, proua juhataja! Hiljuti kirjeldati aja-
kirjanduses, et iiks Haapsalu linnapea kandi-
daat on avaldanud arvamust, et linna juhtimine
peaks olema meeste, mitte naiste teha. Sellist
n-0 pih-hoiakut soolise vorddiguslikkuse tee-
ma suhtes vdoime avalikus inforuumis tihtilugu
kohata. Mis sina arvad, kas see on marginaalne
vOi tdhtsusetu teema v4i on see mingi sotsiaal-
demokraatide veidrus? Miks sotsiaaldemok-
raadid sellega tegelevad ja kas see on iihis-
konnas oluline teema?

Indrek Saar

Onneks on sellest teemast avalikus ruumis
viimasel ajal véga palju juttu olnud. Ma arvan,
et kui ma iitleksin siinkohal, et tegemist on
marginaalse teemaga, siis ma oleksin ignorant.
Me oleme olukorras, kus viga paljud eluvald-
konnad on pérsitud just nimelt sellepérast, et
soolist vorddiguslikkust ei ole suudetud taga-
da. Meil on ka siigavaim palgaldohe Euroopa
riitkide seas. Sel hetkel oelda, et tegemist on
marginaalse teemaga, on kas ignorantne voi
tilimalt kiiiiniline. Tegemist on sellisel juhul
enesedigustusega, miks mitte midagi ei tehta.
Ma arvan, et see on viga oluline teema. Sot-
siaaldemokraatide puhul on ju kindlasti selge,
et kui on eesmirk otsida iihiskonnas suuremat
tasakaalu, siis piilitakse seda tasakaalu leida ka
meeste ja naiste viljakujunenud soorollide ja
muutunud aja vahel. Ju siis teised, suuremad
erakonnad ei ole veel seda probleemi teravalt
tajunud. Loodame, et nad hakkavad sotsiaal-
demokraatide eeskujul jirjest rohkem ka selle
teemaga tegelema.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitih! Palun, Eiki Nestor!

Eiki Nestor

seadust ei ole tdidetud tervelt iiheksa aastat.
See el ole isegi mitte védga piinlik, vaid see on
palju kohutavam kui viga piinlik. Natuke ilku-
des koigi nende valitsuste iile, kes vahepeal
voimul on olnud, kiisin ma, kas jarsku peaks
muutma pohiseadust ja kirjutama sinna lisaks
paragrahvi, et valitsus, kes ei ole kuue kuu
jooksul hakanud talle seadusega pandud ko-
hustusi tditma, loetakse tagasiastunuks ja koik.

Indrek Saar

Viga hea mote. Sinu lahkel loal votan ma
pohiseaduskomisjonis selle teema jutuks ja
iitlen, et Riigikogu kogenud litkmel Eiki Nes-
toril on selline ettepanek. Kuna saalis viibib
onneks ka pohiseaduskomisjoni esimees, Siis
ei ldhe see mul kindlasti meelest dra. Me saa-
me sel teemal kindlasti pohiseaduskomisjonis
diskuteerida.

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur tdnu! Ettekandjale rohkem kiisimusi ei
ole. Avan labiradkimised. Palun, Rait Maruste!
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Rait Maruste

Proua juhataja! Austatud kolleegid! Istusin
ileval oma kabinetis ning kuulasin ja jilgisin
seda arutelu, mis joudis vilja isegi pohiseadus-
komisjoni liikkmete hingeelu teemadeni. See
provotseeris mind siia natuke ridkima tulema.

Praecgune pohiseaduskomisjon on ametis
olnud pisut rohkem kui kaks ja pool aastat.
Teema on olnud iileval kauem. Ametisolev po-
hiseaduskomisjon ei saa kanda vastutust kogu
kujunenud olukorra eest. Oigesti mirgiti, et
sellest teemast on komisjonis korduvalt juttu
olnud ja me oleme leidnud, et olukord ei ole
kena. Kui on kord tehtud otsus reageerida
probleemile asjakohase ndukogu moodustami-
sega ja see otsus on olnud aastaid tditmata, siis
see olukord ei kaunista ei valitsust ega seadus-
andjat.

Kuid siiski, Riigikogu erikomisjoni moo-
dustamine ei ole meie arvates see tee, kuidas
tuleks probleemile reageerida. Kui mingi asi
on jadnud tegemata, siis teeme selle I6puni dra.
Meil on olnud ldbirddkimisi nii eelmise kui ka
praeguse sotsiaalministriga. Nad on selgitanud,
et seda ndukogu on olnud iiksjagu raske moo-
dustada. See muidugi ei ole Gigustus. Kuid
toesti, paljud inimesed, kelle poole on poor-
dutud, ei ole mingil pohjusel selle ndukogu
liikkmeks hakanud. Taavi Rdoivase viimase in-
formatsiooni kohaselt on nuiiid inimestelt, kelle
poole on podrdutud, saadud positiivne vastu-
kaja ja ndukogu hakkab tdendoliselt ldhiajal
toole.

Ei ole asjakohane arvata, et Riigikogu eri-
komisjoni moodustamine lahendaks koik meie
sotsiaalsed voi vorddiguslikkuse probleemid.
Need probleemid on tunduvalt siigavamad ja
laiemad. Loomulikult vajab see teema pidevat
pievakorras hoidmist, selle eest tuleb sotsiaal-
demokraatidest kolleege tunnustada, aga prob-
leem ei ole lahendatav ainult ithe erikomisjoni
moodustamise kaudu. Selline oli meie aru-
saam. Kui Sotsiaalministeeriumi juurde loodud
ndukogu t60 ei anna tulemusi voi kui see ndu-
kogu jdab passiivseks, eks siis astume jargmise
sammu. Aga teeme ithe sammu korraga.

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur tdnu! Palun, Olga Sotnik! Kokku ka-
heksa minutit.

Olga Sotnik

Lugupeetud istungi juhataja! Lugupeetud
kolleegid! Oma kone alustuseks soovin tsi-
teerida Eesti Vabariigi pohiseadust, mille § 12
titleb: "Koik on seaduse ees vordsed. Kedagi ei
tohi diskrimineerida rahvuse, rassi, nahavirvu-
se, soo, keele, piritolu, usutunnistuse, poliiti-
liste vOi muude veendumuste, samuti varalise
ja sotsiaalse seisundi vdi muude asjaolude
tottu." Aastal 2004, 12 aastat pdrast pohiseadu-
se vastuvotmist, voeti vastu soolise vorddigus-
likkuse seadus. Selle seaduse eesmirk on
tagada Eesti Vabariigi pOhiseadusest tulenev
sooline vordne kohtlemine ning edendada
naiste ja meeste vOrdoiguslikkust kui iihte
pohilist inimdigust ja iildist hiive kdigis iihis-
konna eluvaldkondades.

Hoolimata nendest seadustest ja ilusatest
sonadest on naistel ja meestel tdnapédeva Eestis
vordsed oigused, vdimalused ja kohustused
ainult de iure, mitte de facto. Sugude vordoi-
guslikkus peab olema ldbiv pohimdte, millega
arvestatakse koigis eluvaldkondades. Gender
mainstreaming ehk sookiisimuste siivalaien-
damine on Euroopa Liidus ldbiv pOhimdte.
Kahjuks ei ole praegusele valitsuskoalitsioo-
nile soolise vordodiguslikkuse edendamine min-
gi eesmirk. Seda edendatakse ainult paberi
peal, kampaania korras ning vOo0ra raha eest
vilisprojektide toel. Seda tdestab fakt, et iihek-
sa aasta jooksul pole kuus ministrit suutnud
moodustada soolise vorddiguslikkuse nduko-
gu. Sel pohjusel me tidna seda eelndu menetle-
megi.

Siinkohal teen viikese korvalpdike ning ti-
nan koiki neid organisatsioone ja institutsioo-
ne, nii Eestis kui ka vilismaal, kes aitavad
kaasa vorddiguslikkuse edendamisele ja iileiil-
disele diskrimineerimise l0petamisele Eestis.
Just eile oli mul vdimalus osaleda iihel sel-
leteemalisel iiritusel. See toimus programmi
"Erinevus rikastab" raames, mida toetab eel-
koige Euroopa Liit koostéds TTU diguse insti-
tuudi, Eesti Inimdiguste Keskuse ja Suurbri-
tannia saatkonnaga. Natuke toetab ka Sotsiaal-
ministeerium. Aga ma arvan, et need teemad ei
peaks olema mitte kaasrahastatavad, vaid pohi-
liselt peaks neid toetama just riigieelarvest.

Maailma Majandusfoorumi 2012. aasta ra-
portis on Eesti soolise vorddiguslikkuse ede-
tabelis 60. kohal. Kuue aasta jooksul on meie
positsioon langenud 31 koha vorra. Kui seda
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raportit 2006. aastal koostama hakati, siis oli-
me 29. kohal. See raport néitab, et Eestil 1dheb
soolise vOrdoiguslikkuse mottes koige kehve-
mini kahes valdkonnas: majanduses ja polii-
tikas. Uks peamisi pohjuseid, miks Eesti on
rahvusvahelises vordluses niivord taga, on see,
et palgalohe on Eestis vidga suur, suurem kui
nditeks meie arvates eksootilistes riikides, na-
gu Burundi voi Uganda. Statistikaameti and-
metel oli eelmise aasta oktoobris naiste bru-
totunnitasu 24,6% madalam kui meestel,
2011. aastaga vorreldes suurenes sooline pal-
galdhe 1,8 protsendipunkti.

Kui ridkida, millised ndrgad kohad on sel-
les valdkonnas poliitikas, siis piisab sellest, kui
meenutada, kui mitu naisministrit on praecguses
valitsuses, kui palju on naisi siin Riigikogus,
kui paljud neist juhivad komisjone, kui palju
on naislinnapéid ja volikogu esinaisi. See, kui
palju naisi on valitsuses ja esinduskogudes, on
paljuski erakondade otsustada. Oluline on, kui
palju naisi on nimekirjades, mis kohtadel nad
on, kui palju neid abistatakse kampaania kor-
raldamisel, kas jilgitakse nn tdomblukuprint-
siipi nimekirjade koostamisel, nii et iga teine
kandidaat oleks naine.

Onneks on Eestis siiski ka moned erakon-
nad, kellele sooline vorddiguslikkus tdhtis on.
Minu koduerakond on iiks nendest. Laupdeval
toimunud kongressil nimetas Keskerakonna
esimees ennast voitlevaks feministiks ning
meenutas, et Keskerakond on lennutanud Eesti
poliitikasse palju andekaid ja tublisid naisi.
Seda tdestab fakt, et kdige suurem naiste esin-
datus Riigikogus on meie fraktsioonis, samuti
on suur naiste osakaal Tallinna juhtide seas.
Ka valitsuses oli naisi, tervenisti viis, kdige
rohkem just siis, kui Keskerakond valitsuses
oli.

Samas, tde huvides pean piinlikkusega mee-
nutama, et Keskerakonna Haapsalu linnapea
kandidaat on kiill veendunud, et naised ei kol-
ba linna juhtima. Kuna ta pole Keskerakonna
liige, siis ei ole teda vdimalik kahjuks ka au-
kohtusse kaevata. Aga ma soovitan oma era-
konnakaaslastel Haapsalus veel kord mdelda,
kas selline iile-eelmise sajandi vaadetega ini-
mene ikka sobib Keskerakonna linnapeakandi-
daadiks. Kasutades voimalust, palun vabandust
koikidelt inimestelt, keda tema sonad solvasid
ja hiirisid!

Kui tulla tagasi selle juurde, kuidas valit-
suskoalitsioon suhtub soolisesse vorddiguslik-
kusesse, siis meenutan meie arutelu seoses
Euroopa Komisjoni direktiiviga sookvootide
kehtestamise kohta suurtes borsiettevotetes.
Uks pohiline argument selle vastu oli see, et
probleemi on vodimalik lahendada ka ilma
kvootideta. Kui seda on vOimalik lahendada
ilma kvootideta, siis miks seda ei tehta? Riigil
on terve hulk tema enda osalusega ettevotteid.
Eilse pédeva seisuga oli neid 31, kokku on nen-
de juhatustes ja ndukogudes 139 liiget, kellest
ainult 16 ehk 11,5% on naised. Riigil on ole-
mas reaalsed hoovad, et nididata erasektorile
eeskuju, kuidas kaasata rohkem naisi ettevo-
tete juhtimisse, kuid paraku riik seda vdima-
lust ei kasuta. Voib kiisida, kuidas liberaalse
maailmavaatega erakonna esindaja voib kvoo-
te toetada. Aga paraku on moned valdkonnad,
kus kvootideta ei ole probleeme mitte kuidagi
voimalik lahendada, ja tundub, et sooline vord-
oiguslikkus ongi iiks nendest. Ma arvan, et
ajutiste kvootide kehtestamine selles valdkon-
nas on pohjendatud.

Kui tulla tagasi seaduseelndu 433 juurde,
siis tuleb Gelda, et tegemist on hea seaduseel-
nduga, aga seda on voimalik veelgi paremaks
muuta, kui jitta see menetlusse ja mitte me-
netlusest vilja hadletada. Voib-olla tdesti el
olegi vaja kaotada nduet moodustada soolise
vordoiguslikkuse ndoukogu. Loodame, et tde-
poolest juhtub nii, nagu kolleeg Maruste fiitles,
et see luuakse ldhiajal. Aga me vdime luua ka
parlamentaarse vorddiguslikkuse erikomisjoni,
sest probleeme, millega tegelda, jdtkub koiki-
dele, nii sellele ndukogule kui ka meie eri-
komisjonile. Lisaks sellele, et see erikomisjon
tegeleks nende iilesannetega, mis on seadus-
eelndus loetletud, peaks tema {iiks iilesanne
olema seaduste, eriti riigieelarve seaduse soo-
tundlikkuse pohimotete analiitis. Koikide sea-
duste puhul tuleb rakendada sootundliku eel-
arvestamise pohimotteid. Sootundlik eelarves-
tamine ei tdhenda seda, et kulutused jaotatakse
vordselt naiste ja meeste vahel, ega seda, et on
eraldi eelarved naistele ja meestele. Ka ei
tdhenda sootundlik eelarvestamine tingimata
naiste heaks tehtavate kulutuste suurendamist.
Sootundlik eelarvestamine aitab kindlaks teha,
kuidas jagunevad avalikud ressursid meeste ja
naiste vahel, kus meeste ja naiste vajadused
kattuvad ning kus erinevad. Kui vajadused on
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erinevad, saab sellest ldhtudes ka rahalisi va-
hendeid planeerida.

Eelnevast tulenevalt toetab Keskerakonna
fraktsioon Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni algatust muuta soolise vOrddigus-
likkuse seadust ning kutsub koiki erakondi ja
ka Riigikogu demokraatide ithendust iiles iihi-
nema selle algatusega ning hédidletama selle
seaduseelndu poolt. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tanu! Palun, Sven Mikser!

Sven Mikser

Austatud juhataja! Head kolleegid! Mul on
kahju, et meie iihiskonnas ja ka siin saalis on
inimesi ja erakondi, kes tdepoolest usuvad, et
sooline vordodiguslikkus ei olegi tegelik prob-
leem, vaid see on mingi imporditud veidrus.
Voi veel hullem, leidub neid, kes toemeeli ar-
vavad, et vordoiguslikkuse teema on tdstata-
nud pronksioo korraldajad, et proovida eesti
rahva vaimlist vastupidavust.

2004. aasta 1. maist, mil sai seadusesse
kirjutatud valitsuse kohustus luua vastav valit-
suskomisjon, on moddunud rohkem kui iiheksa
aastat, aga seda komisjoni ei ole loodud. Valit-
sus, esitades oma vastuargumendid sotsiaalde-
mokraatide eelndule, iitles, et Riigikogu ko-
misjon ei saaks teha kdike seda hiddavajalikku,
mida saaks teha valitsuskomisjon, kui see vaid
moodustataks. See tuletas mulle meelde iihe
ammu loetud muinasjutu, mille pealkiri on
"Tiihjajahvatajad". Seal on juttu iihest kentsa-
kast kiilast, kus rahvas lesib ahju peal ja rddgib
suure suuga, et kiill nende leemepajad siis alles
podiseksid, kui nad kord pdllule liheksid ja
vilja maha kiilvaksid. Pidada hidavajalikuks
seda, mida ei ole vaevutud dra tegema, on toe-
poolest kiiiiniline.

Meie arvame, et sooline vorddiguslikkus on
Eesti iihiskonnas oluline teema. Kahtlemata on
soolise voOrdodiguslikkuse kiisimusi voimalik
edendada ja lahendada mitmel viisil. Kui kass
tdepoolest hiiri piiiiab, siis ei ole digupoolest
tdhtis, mis vérvi ta on. Aga kuna valitsus on
oma tegevuse vOi Oieti tegevusetusega ndida-
nud, et ta ei pea seda teemat prioriteetseks, siis
paraku puudub minul ka praegu, kui valitsus
on lubanud astuda samme, et see komisjon
saaks loodud, igasugune usk, et see komisjon
tdepoolest toole hakkab voi valitsus kavatseb

selle komisjoni, juhul kui see tekib, soovitusi
oluliseks pidada ja arvesse votta.

Ei saa salata, et soolise vordodiguslikkuse
teema kisitlemine on tihtipeale ka siin saalis ja
Vabariigi Valitsuses taandunud sisutuks 150-
pimiseks. Eelkoneleja juba meenutas debatti
borsiettevotete ndukogude soolise tasakaalus-
tamise teemal, kui valitsus lubas votta muid
meetmeid, tdpsustamata, milliseid. Juhtisin
toona tdhelepanu, et riik on nédidanud erakord-
selt halba eeskuju, nimetades mitme olulise
riigi omanduses vOi riigi osalusega driithingu
ndukogusse iiksnes mehi. Kui me vaatame
nditeks Estonian Airi tegemisi viimaste aastate
jooksul, siis on kiill raske delda, et selle ndu-
kogu moodustati puhtalt meritokraatlikul print-
siibil.

Lopetuseks. Uks kolleeg siin saalis Kiisis,
kuidas saada rohkem mehi korgharidust oman-
dama. See on viga hea kiisimus, sest sooline
vordoiguslikkus ei ole kindlasti iiksnes naiste,
vaid ka meeste teema. Aga minu arvates on
vastus sellele olulisele kiisimusele vahetult
seotud iihe teise sotsiaaldemokraatide pidevalt
tOstatatud ja tOstatatava teemaga, nimelt sooli-
se palgalohega. Kui ikka korgharidust eeldava
to0 eest, mida teevad Eestis eeskitt naised,
nditeks lasteaiadpetaja to0 eest saaks tunduvalt
suuremat palka, kui saab valdavalt keskhari-
dust eeldavat to6d tegev mees, niditeks ehitaja,
siis kiillap tungleks palju rohkem noori mehi
korgharidust andvate Oppeasutuste uste taga.
Néidakem iikski kord siin saalis positiivset
eeskuju valitsusele, Eesti driilmale ja kogu
tihiskonnale ning menetlegem seda viga olu-
list seaduseelndu edasi! Aitédh!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tidnu! Rohkem kodnesoove ei ole. Juh-
tivkomisjoni ettepanek on, et eelndu 433 tuleks
esimesel lugemisel tagasi liikkata. Me peame
selle ettepaneku ldbi hddletama.

Austatud Riigikogu, panen hdiletusele juh-
tivkomisjoni ettepaneku eelndu 433 esimesel
lugemisel tagasi liikata. Palun votta seisukoht
ja hdiletada!

Ettepaneku poolt hididletas 45 ja vastu 23
Riigikogu liiget, erapooletuid ei olnud. Seega
on eelndu 433 tagasi liikatud ja langeb menet-
lusest vélja. (Tabel 2.)
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Teisipédev, 10. september 2013

Head kolleegid! Tédnane paevakord on am-
mendatud ja istung 16ppenud. Soovin koigile
kaunist pdeva jatku!

Istungi 16pp kell 12.11.

Istungi kestus 2 tundi ja 11 minutit. Juhataja L. Randjirv
Riigikogu aseesimees
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Kolmapieyv, 11. september 2013
Kell 13.00

Sisu
Infotund
1. Vajaduspohine dppetoetus
2. Elektri hind
3. Pensionid
4. Haldusreform
5. Priigi poletamine Eesti jadtmekiitluses
Istungi rakendamine
1. Laste kaasamist relvakonfliktidesse kisit-
leva lapse Oiguste konventsiooni fakultatiiv-
protokolli ratifitseerimise seaduse eelndu (442
SE) esimene lugemine
2. Rahvatervise seaduse ja riigildivuseaduse
muutmise seaduse eelndu (436 SE) esimene
lugemine
3. Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriakt-
siisi seaduse muutmise seaduse eelndu (449
SE) esimene lugemine
4. Eesti Vabariigi valitsuse ja Kiiprose Va-
bariigi valitsuse vahelise tulumaksudega to-
peltmaksustamise véltimise ning maksudest
hoidumise tOkestamise lepingu ja selle juurde
kuuluva protokolli ratifitseerimise seaduse eel-
ndu (450 SE) esimene lugemine

Infotund

Aseesimees Laine Randjirv

Austatud Riigikogu! Austatud valitsusliik-
med! Alustame 11. septembri infotundi. K&i-
gepealt teeme kohaloleku kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 49 Riigikogu lii-
get, puudub 52.

Alustame infotundi. Tédnases infotunnis osa-
levad jiargmised valitsuslitkmed: peaminister
Andrus Ansip, majandus- ja kommunikatsioo-
niminister Juhan Parts ning sotsiaalminister
Taavi Roivas.

1. Vajaduspohine oppetoetus

Aseesimees Laine Randjiarv

Esimese kiisimuse kiisib Sven Mikser pea-
minister Andrus Ansipilt. Teemaks on vajadus-
pohine dppetoetus. Palun!

Sven Mikser

Austatud valitsusjuht! Kiisin teilt haridus-
ministri puudumise tottu. Eelmisel aastal valit-
suse algatatud ning &dsja joustunud Oppetoetus-
te ja Oppelaenu seaduse muutmise seadus sd-
testab, et vajaduspohist dppetoetust saab kuni
24-aastane kutse- vOi korgkoolis Oppiv tudeng,
kui sissetulek pereliikme kohta ei iileta 280
eurot. Vastavalt seadusele loetakse iilidpilase
pereliikmeteks ka tema alaealised ded ja ven-
nad ning tema kuni 24-aastased 0ed ja vennad,
kes opivad kutse- vdi kdrgkoolis. Vilja on jaa-
nud — ka viimaste pdevade ajakirjandus on
sellele tdhelepanu juhtinud — 19-aastaseks saa-
nud Oed-vennad, kes Opivad giimnaasiumi 16-
puklassides. Eestis minnakse kooli valdavalt
7-aastaselt ja glimnaasiumi 10puni kulub 12
Oppeaastat, nii et selline seaduspiigal tundub
ebamdistlik ja ebadiglane. Kas sellise lahen-
duse puhul on tegu valitsuse poliitilise tahtega
vOi eelndu algataja moodalaskmisega, mille ka
Riigikogu on jitnud korrigeerimata?

Andrus Ansip

Ma olen teiega sama meelt. Kui inimene on
saanud 18 tiis ja Opib endiselt giimnaasiumis,
siis pohimotteliselt tuleks ta arvestada pereliik-
mete hulka ning vastavalt sellele rehkendada
vélja tulu tihe perelitkme kohta. Seadusandja
on seaduse vastu votnud. Kui seadus ei ole
koige parem, siis tuleb seda parandada. Selles
seadusandja roll seisnebki. Mina valitsusjuhina
el pea Opetama hakkama, kuidas sel puhul te-
gutseda tuleb. Aga ma usun, et valitsus sellise
algatuse teeb.
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Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Sven Mikser, esimene tidpsus-
tav kiisimus!

Sven Mikser

Austatud peaminister! Eile ilmus portaalis
Delfi lugu iihest iiliopilasest, kes jddb vajadus-
pohisest Oppetoetusest ilma, kuna ta eelmisel
aastal kooli korvalt t6otas, mistottu sissetulek
leibkonna litkme kohta iiletas toetuse saami-
seks vajaliku piiri 2,5 euro vorra. Ka see tun-
dub mdistlik ja diglane? Nondanimetatud ta-
suta korghariduse kehtestamise jérel ei saa see
tudeng iilikooli korvalt tootamist jitkata, kuna
see ei voimalda tal ndutud nominaalajal dppe-
programmi tdita. Miks valitsuskoalitsioon ot-
sustas sellise lahenduse kasuks? See ju karis-
tab rahaliselt raskes seisus tudengit selle eest,
et ta leidis voimaluse giimnaasiumi 16puklassi
korvalt tootada. Siin ei saa olla tegemist ndpu-
veaga, sest haridusminister iitles eelndu menet-
luse kdigus korduvalt, et on selge poliitiline
otsus votta taotluste puhul aluseks just nimelt
eelmise aasta andmed.

Andrus Ansip

Kuhugi tuleb ju tdommata piir, millest alla-
poole jddva sissetulekuga inimestele makstak-
se vajaduspOhist Oppetoetust ja millest iiles-
poole jddva sissetulekuga inimestele ei maksta.
Riigi rahakoti suurust silmas pidades ei ole
vahet, kas see piir on 280 eurot perelitkme
kohta kuus vo1 282 eurot ja 50 eurosenti. See
on alati valikukoht, kuhu piir tdmmata, kuid
piir peab olema ja sellest tuleb kinni pidada,
mitte nii, et piir on laialivalguv ja udune. Kui
te leiate veenvaid pohjendusi, miks mingi tulu
ei ole olnud oieti paris tulu, siis kindlasti mak-
sumaksja maksab juurde. Meil on nii, et sea-
dusandja otsustas anda Haridus- ja Teadusmi-
nisteeriumi kisutusse lisaks tavapérasele sum-
male 3,3 miljonit eurot vajaduspdhiste Oppe-
toetuste maksmiseks. Summa summarum on
keskmine iilidpilane voitnud piris palju. 3,3
miljonit eurot endise 8,8 miljoni euro korval
on ikka péris suur lisa ning ma arvan, et kesk-
mine tudeng peaks olema praegu rahul ja on-
nelik.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Sven Mikser, teine tdpsustav
kiisimus!

Sven Mikser

Ma ilmselt ei suutnud teieni tuua oma kiisi-
muse tuuma. Kiisimus ei ole see, kui palju voi
kui vihe {iiletati kehtestatud piiri. Mingi piir
peab kindlasti olema, selles olen ma teiega
nous. Kiisimuse mdte on hoopis selles, miks
on nii pikk viiteaeg. Tudeng, kes giimnaasiumi
korvalt kdis aasta varem t60l, et oma pere
majanduslikku olukorda pisutki leevendada,
niitid nn tasuta korghariduse tingimustes seda
enam teha ei saa, kuna ta tasuta Oppimiseks
peab nominaalajaga edasi joudma. Samas ta ei
saa vajaduspOhist Oppetoetust, sest arvestuse
aluseks on leibkonna sissetulek iihe liikme
kohta eelmisel aastal. Miks valitsus valis selli-
se lihenemise?

Andrus Ansip

Kui riik koguks oma kodanike, sh {iilidpilas-
te kohta andmeid mirksa intensiivsemalt ja
suuremas ulatuses, siis oleks voimalik raken-
dada ka lithemat vordlusperioodi. Aga enamate
andmete kogumine on konfliktis inimese pri-
vaatsfddri kaitsmisega. Praegu rehkendatakse
andmetega, mida inimesed ise on deklareeri-
nud vdi mida on todandjad nende kohta dekla-
reerinud. Need andmed paraku on meil usal-
dusviirselt kasutuses ainult eelmise aasta koh-
ta — pean silmas taotluse esitamise aega. Ma ei
vilista, et infotehnoloogia arengu korral on
vOimalik votta aluseks pisut hilisem periood.
Kuid jooksvat kuud — no seda ei saa ilmselt
mitte kunagi arvesse votta, siis tuleks hakata
toetust tagantjdrele maksma.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Liheme kohapeal registreeritud kiisi-
muste juurde. Iga kiisimuse puhul saab esitada
kaks kohapeal registreeritud kiisimust. Palun,
Helmen Kiitt!

Helmen Kiitt

Lugupeetud peaminister! Valitsus on otsus-
tanud, et vajaduspohise peretoetuse midrami-
sel ldhtutakse sissetuleku arvestamisel eelmis-
test kuudest jooksval aastal, vajaduspOhise
Oppetoetuse midramisel eelmisest aastast. Vil-
jandi maakonnas on iihe lasterikka pere ema
poordunud minu poole murega, et KredExi
toetus, mis tuli perele, tekitas olukorra, kus
pere tiitar, taotledes vajaduspdhist dppetoetust,
sai selle toetuse koige madalamas méiiras.
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Samas tootas ema eelmisel aastal reaalselt vaid
kolm kuud. Igasuguse loogika jérgi oleks pida-
nud tiitar seda toetust saama kOrgeimas maa-
ras. Praegu on vdimalik, et inimene oli eelmi-
sel aastal tootu, niiid aga saab ta viga korget,
iile keskmise palka, ent tema lapsele on mééra-
tud vajaduspOhine Oppetoetus. Kas te peate
seda regulatsiooni digeks?

Andrus Ansip

Koikide maksude ja koikide toetuste admi-
nistreerimine on kahtlemata kulukas. Ma ei ole
valmis ithegi maksu ega iihegi toetuse kohta
viditma, et praegune administreerimise kord on
ideaalne. Kindlasti mitte! Alati saab operatiiv-
semalt arvesse votta tulusid, saab ka operatiiv-
semalt arvestada tegelikke vajadusi. Tavaliselt
on aga operatiivsem tulude voi vajaduste ar-
vessevOtmine mirgatavalt kulukam kui pisut
varasemale perioodile tuginedes toetuste ar-
vestamine. Vajaduspohiseid peretoetusi maks-
takse eelmise kvartali tegelike tulude alusel,
mitte eelmise kuu tegelike kulude alusel, nagu
te viitsite. POhimdtteliselt on vdimalik luua ka
teistsuguseid siisteeme. Ma kutsun iiles koiki,
kes ei ole praegu kehtivate regulatsioonidega
rahul, pakkuma vilja uusi ja paremaid ideid.
Kindlasti valitsus on uutele ideedele avatud.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Jevgeni Ossinovski!

Jevgeni Ossinovski

Lugupeetud peaminister! Vastuses Sven
Mikserile te vist alguses natuke kogusite en-
nast, aga Helmen Kiitile vastates te iitlesite,
milles tegelikult on pohjus, miks arvestatakse
vajaduspdohise dppetoetuse puhul eelmise aasta
tuludeklaratsiooni andmeid. Selleks on loomu-
likult kulukus. Helmen Kiitt teab viga tipselt,
kuidas arvestatakse vajaduspohist peretoetust,
ja ta iitles "eelmiste kuude", mitte "eelmise
kuu" tulude alusel. Aga seesama kiisimus, kas
arvestada vajaduspohist Oppetoetust eelmise
aasta vOi liihema perioodi sissetuleku alusel,
oli siin parlamendis vdga pdhjalikult arutelu
all. Juba siis oli selge, et tekivad olukorrad,
kus inimesed langevad selle siisteemi hammas-
rataste vahele. Tollal lubas haridusminister va-
litsuse esindajana, et iilikoolid loovad tulemus-
lepinguid kasutades spetsiaalsed fondid ini-
mestele, kes selle seaduse jdrgi ei saa seda

Oppetoetust, aga vOiksid saada toetust nendest
fondidest nii kaua, kuni uus aasta kitte jouab.
Kas seda on tehtud?

Andrus Ansip

See oli védga pikk kiisimus, milles oli mitu
kommenteerimist vajavat aspekti. Kdigepealt,
asi pole mitte ainult maksumaksja raha efek-
titvses kasutamises ehk selles, kui kallis voi
odav on iihe toetuse administreerimine valitsu-
sele voi riigile. Asi on ka selles, kui suurt
ressurssi ithe toetuse taotlemine nduab toetuse
taotlejalt. Jooksva kuu tegelike kulude usal-
dusvéidrne toestamine kidib ilmselt viga palju-
dele inimestele iile jou. See ei ole nii lihtne,
nagu esmapilgul ehk tundub. Kui ongi teada
tulud, mis konkreetsel kuul teeniti, siis ei pruu-
gi teada olla mingid mone aja jirel lackuda
voivad summad, mille puhul ei eeldatud, et
need laekuvad, jne. Todesti, usaldusvidrsed
andmed on kergelt kittesaadavad eelmise aasta
kohta. Nagu ma juba iitlesin, vajaduspohiste
Oppetoetuste tarvis on eraldatud vorreldes seni
kehtinud siisteemiga 3,3 miljonit lisaraha. Kui
saab 8,8 miljonile 3,3 miljonit lisaks, siis see
tdhendab seda, et toetuste ulatus on mirgata-
valt suurem, kui see enne vajaduspdhiste dppe-
toetuste kehtestamist oli. Ning lisaks vajadus-
pohistele dppetoetustele maksavad iilikoolid ja
muud korgemad Sppeasutused oma toetusi iili-
oOpilastele nii Oppeedukuse kui ka sotsiaalsete
ndidustuste alusel.

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur ténu!

2. Elektri hind

Aseesimees Laine Randjirv

Laheme jargmise kiisimuse juurde. Kiisija
on Lauri Laasi, kellel on majandus- ja kommu-
nikatsiooniministrile kiisimus elektri hinna
kohta. Palun!

Lauri Laasi

Austatud majandusminister! Saan aru, et
elektri hind on teil veel suurem veskikivi kae-
las, kui omal ajal oli Lihula sammas. Aga ma
ei kiisi mitte sellepdrast, et teie tuju rikkuda,
vaid sellepérast, et inimesed ootavad vastuseid
ja tahavad teada, mis edaspidi saab. Kiisimus
on jargmine. Kui tavapédraselt kaasneb suvise
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ilmaga eestimaalaste jaoks ka veidike tasku-
kohasem elektriarve, siis see suvi oli teisiti.
Tdnavu oli Eesti hinnapiirkonna juunikuu
keskmine elektri hind 73% kallim kui eelmisel
aastal. Suvel te moonsite, et sellised hinnahiip-
ped on jaburad ning sellest tuleb teha tdsiseid
jareldusi, vaja on olukorda analiiiisida. Milli-
seid jareldusi on siis tehtud ja kui kaugele on
lubatud analiiiisiga joutud?

Juhan Parts

Ma saan aru, et te viitasite Eesti elektriborsi
hinnale 25. juunil. See 25. juuni juhtum tekitas
meis suurt rahulolematust. Me oleme analiiiisi-
nud selle pdhjusi ja enda jaoks pdhjused enam-
vihem loogilisse ritta pannud. Kindlasti tuleb
tegelda sellega, et Eesti ning meie 1dunanaab-
rite Liti ja Leedu elektriturg toimiks samadest
pohimdtetest ldhtuvalt. Praegu see nii ei ole.
Selle tottu voib tekkida olukord, kus Liti ja
Leedu hinnapiirkond mdjutab Eesti hinnapiir-
konda ning need hinnad iihtlustuvad. Hindade
tihtlustumisele iseenesest ei saa ka midagi vas-
tu olla — pdhja poole vaadates me ndeme seda
samuti —, aga hindade iihtlustumine saab olla
siis aktsepteeritav, kui turul kehtivad tingimu-
sed on iihesugused. Praegu see nii ei ole. Me
ootame selles osas oma l1dunanaabritelt kiire-
mat edasiliitkumist. Seni aga peavad turu kor-
raldajad, siisteemioperaator, Konkurentsiamet
ja minu arvates ka Nord Pool ehk elektriborsi
haldaja astuma samme, et Eesti tarbijad olek-
sid igas olukorras paremini kaitstud.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Lauri Laasi, esimene tidpsus-
tav kiisimus!

Lauri Laasi

Aitih, hiarra minister, selle vastuse eest! Ma
ei ole péris kindel, et koik on meie naabrite
latlaste ja leedukate siiii. Ma arvan, et iiht-teist
annaks meil endil teha. Néiteks iiks elektri kor-
ge hinna pdhjus on olnud hooldustodd, mis
toid kaasa elektrienergia pakkumise vihenemi-
se. Korraga olid hoolduses nii Estlink 1 kaabel
kui ka Narva elektrijaama plokk. Kuidas on
plaanis edaspidi tagada, et paljud tootmisvoim-
sused ja ithendused ei oleks iihel ja samal ajal
hoolduses? Kes selle eest peaks hea seisma?

Juhan Parts

Ka see on dige tdhelepanek. Muidugi tuleks
koike seda koordineerida, ja mitte ainult iihe
riigi piires. Turu korraldajad peaksid kooskd-
lastama koiki turgu oluliselt mdjutavaid tegu-
reid, mis on iithel voi teisel moel seotud turu-
osaliste otsustega. Eesti puhul peaks pShivor-
guettevote Elering seda t60d koordineerima
oma kolleegidega nii ldunast kui pdhjast. Minu
hinnangul voiks seda kiisimust tdsiselt arutada
ka elektriborsi korraldaja. Nord Pool peaks
mirksa olulisemat rolli mingima, et paremini
turgu korraldada ja et elektri hinda mdjutavate
tehniliste voimsuste to6 oleks koordineeritud.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Lauri Laasi, teine tdpsustav
kiisimus!

Lauri Laasi

Hérra minister! Kui Keskerakonna frakt-
sioon pakkus eelmisel aastal vélja elektri hinna
ohjeldamiseks elektriaktsiisi vihendamise, siis
see tegi teile palju nalja ja te lausa pilkasite
seda ettepanekut siin saalis. Omalt poolt te
pakkusite vilja, et vidhendada tuleks hoopis
taastuvenergia tasu. Kiisingi siis, nagu ma olen
seda teie kdest ka varem kiisinud, kui kaugel te
oma plaaniga olete ja millal taastuvenergia
tasu tdesti viaheneb.

Juhan Parts

Kui lithidalt vastata, siis ma kiisiks vastu:
lugupeetud saal ja hea kiisija ka, miks te ei ole
sellist seadust vastu vOtnud? Niisugune eelndu
on menetluses. Ka opositsioon saab initsiatiivi
iles nididata. Ei ole motet niigi iilekoormatud
valitsuskoalitsiooni rahvasaadikuid kogu aeg
pohjendamatult siitidistada. Elektrituruseaduse
muutmise seaduse eelndu teine lugemine kat-
kestati. Minu hinnangul on Euroopa Komisjo-
niga peetud eelkonsultatsioonid ldinud posi-
tiivselt ja ma arvan, et Riigikogu voOiks selle
seaduse voimalikult kiiresti vastu votta sellisel
kujul, nagu eelndu teise lugemise tekst oli.
Sellisel juhul me seome taastuvenergia tasu
turuhinnaga. Kui turuhind on kdrgem, on taas-
tuvenergia tasu vidiksem ja kdik me tarbijatena
saame seda omal nahal tunda. Nii et joudu
toole!
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Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Liheme kohapeal registreeritud kii-
simuste juurde. Palun, Marika Tuus-Laul!

Marika Tuus-Laul

Austatud hirra minister! Eriti julged vastu-
sed tulevad tavaliselt kolmandale kiisimusele,
kui te teate, et enam juurde kiisida ei saa. Siis
on hea Oelda, et votke eelndu vastu. Te teate
kiill, et opositsiooni eelndusid vastu ei voeta.
Ma tahan aga kiisida selle kohta, et Statisti-
kaamet avaldas hiljuti info jarjekordse tarbija-
hinnaindeksi muutuse kohta. Loomulikult elu-
asemekulud olid pdohilised, mis seda indeksit
tostnud on — ligi pool tousust langes nende
arvele. Sellest poolest omakorda 80% langes
elektri arvele. Elekter on nii palju kallinenud,
ligi 29%. Me teame, et selles vallas on viga
palju riigi otsustada: vorguteenuste tasu, elekt-
riaktsiis, kdibemaks ja loomulikult dividendid,
mida on sadu miljoneid eurosid. Miks te siiski
tegite sel aastal nii julge sammu, et tostsite
elektri hinda koos koigi riigimaksudega nii
palju? Tegelikult ootas rahvas teilt "Kodukulud
alla" lubaduse tditmist.

Juhan Parts

Ma vahendan ka oma suviseid emotsioone.
Kiisin Mustaméel Sopruse puiestee 202 tiie-
likult renoveeritud kortermaja avamisel. Mis
selgus? Viga suur maja on renoveeritud, soo-
jakulude kokkuhoid 65%. 1970. aastal arhitekt
Karbi projekteeritud maja on viga kapitaalselt
korda tehtud. Ma arvan, et see ongi vastus teie
kiisimusele.

See, et toimus vabale elektriturule iilemi-
nek, ei tohiks enam iillatus olla. Kui me rii-
gime toOsiselt elektrituru véljavaadetest, siis
tasub rohkem jilgida ka tulevikuhindadega
tehtavaid tehinguid meie piirkonnas — nii Ees-
tis kui ka Pohjamaades. Nideme, et meie vilja-
vaated on {isna head ja stabiilsed, mis peaks
tdhendama seda, et iihe energiakomponendi
surve inflatsioonile peaks vidhenema. Kui ar-
vestada ka tdiendavaid infrastruktuuriinvestee-
ringuid, mis toovad turule veel uusi pakkujaid
juurde — motlen siin Eesti-Soome kaablit,
Leedu-Rootsi kaablit ja Leedu-Poola kaablit —,
siis usun, et praegusel lileminekuajal luuakse
tihe energiakomponendi osas iisna head vilja-
vaated nii meie peredele kui ka Eesti majandu-
sele.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitédh! Palun, Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Hea minister! Tuleb tddeda, et me kahjuks
ei ole oma elektriturgu piris kdima saanud.
Kui turule ldksime, siis lubasime rahvale, et
saame Pohjamaade hinnaga elektrit osta. Téna-
vu suvel kahjuks seda ei saanud. Mis te arvate,
voib-olla peaks arvestades leedulaste ja litlaste
kditumist ning oma tootmisvOimsusi kehtesta-
ma Eestis sellise hinna, mis ei oleks kdrgem
kui Nord Pool Spoti Soome hind?

Juhan Parts

Iseenesest on see huvitav mote, mida voib
kaaluda, kui me teatud aspekte piirkonna elekt-
riturul korda ei saa. Seda tdendoliselt kiisija
silmas pidaski. Samas pole pohiviide pdris
korrektne. Kui ma vaatan elektrituru hindu
Eestis ja Soomes, siis tegu on vaata et sendi
pealt ithe hinnatasemega. Uksikuid kdikumisi
on olnud, nagu oli see 25. juuni hinnatdus, mil
meie hinnapiirkond iihines Léti ja Leedu oma-
ga. Praeguses olukorras pean ma seda ano-
maalseks, arvestades turureegleid, mis kehti-
vad ldunanaabrite juures. Ma arvan, et meil
kehtivad PGhjamaadega iihed hinnad.

Teine asi on see, mida me suvel nigime.
Siin tulevad méngu teatud looduslikud tegurid.
Ka Pohjamaades on erinevaid hinnapiirkondi.
Kui vorrelda Soome keskmiseid hindu — mitte
tthe pdeva hindu, vaid keskmiseid hindu —
Norra vO0i Rootsi mone piirkonna omadega,
mitte kogu Norra voi Rootsi hindadega, siis
nieme, et vahe on markimisvéiiarne. Ma arvan,
et hindade {iihtlustumisele alanemise poole
aitab kindlasti kaasa Leedu-Rootsi kaabel.

Laias laastus on turu avamine meile kui
riigile viga kova investeering tulevikku. Mui-
dugi on asju, mille kallal tuleb viga tOsiselt
tootada, on hdirivalt palju dra tegemata asju,
aga on ka tehtud investeeringuid, mis loode-
tavasti olukorda tulevikus oluliselt paranda-
vad.

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tidnu! Selle kiisimusega oleme saanud
ihele poole, ldheme jdrgmise juurde.
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3. Pensionid

Aseesimees Laine Randjirv
Helmen Kiitil on sotsiaalminister Taavi Roi-
vasele kiisimus pensionide kohta. Palun!

Helmen Kiitt

Lugupeetud sotsiaalminister! Kuna seadus
seda nduab, siis pensionid tdusevad. Valitsus
on mitmel korral tdstnud pensioni viahem, kui
seda oleks saanud arvestuslikult teha. Viitan
masuajale, kui pensionid ei tdusnud, aga need
ka ei langenud. Kiisimus ongi selles, kas
2014. aastaks teie vélja kuulutatud pensioni-
tous 5,8% — ajakirjanduse andmetel kiill 6% —
on tegelik tdus voi on sealt tehtud ka mahaar-
vamised?

Taavi Roivas

Uks mis kindel on see, et valitsus ja Sot-
siaalkindlustusamet maksavad pensionid vélja
tiapselt selles suuruses, nagu seadus ette nieb,
ja tédpselt selles suuruses, mis vihegi riigile
joukohane. Jargmise aasta pensionitdus saab
olema 5,8%. See on lisaraha, mis reaalselt ini-
mestele kitte jouab. See tdhendab lisa keskmi-
selt umbes 20 eurot igale pensionirile kuus voi
kui soovite, siis 240 eurot aastas.

Teil on digus, et pensionide maksmine sol-
tub véga palju rohkem seadusest ja seaduses
ettendhtud valemist kui valitsuse lahkusest voi
karmusest. Samas on siiski asju, mida valitsus
saab teha selleks, et pensionid kiiremini kas-
vaks. Pensionide kasv on otseselt seotud selle-
ga, kui histi 1iheb Eesti majandusel. Praegune
valitsus teeb koik selleks, et majandusel ldheks
histi, ja vaatamata sellele, et suur osa Euroo-
past on viga raskes seisus, on Eesti majan-
dusel ldinud iisna hésti, paremini kui paljudel
riitkidel. Mul on véga kurb meel, et teistel 1a-
heb halvasti, aga ma olen uhke selle iile, et
Eestil ldheb histi. See annab véimaluse ka
selleks, et erinevalt paljudest riikidest, kus raa-
gitakse sellest, et pensione iildse ei tdsteta voi
neid isegi vidhendatakse — isegi meie pohja-
naabrid plaanivad pensioniiga tdsta —, saame
meie ridkida sellest, et pensionid kasvavad, ja
seda vdga suure tdendosusega kiiremini kui
ttheski teises Euroopa Liidu riigis.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Helmen Kiitt, esimene tipsus-
tav kiisimus!

Helmen Kiitt

Austatud minister! Kas on siis kavas ka
tulumaksuvaba miinimumi tosta? Kui tdnavu
tegelikult pensionitdus oli, siis vdga paljude
eakateni, kas siis raske elusaatuse tottu, niiteks
represseeritutel, voi pika todea tottu, kui pen-
sionisumma on suurem kui 336 eurot, pensio-
nitdus reaalselt ei joudnud. Tulumaks nullis
selle dra. Kui tulumaksuvaba miinimumi ei
tosteta, siis 2014. aasta pensionitdus, mis ar-
vestuslikult, paberil on keskmiselt 20 eurot
kuus, tegelikult paljudeni ei joua.

Taavi Roivas

Tulumaksuvaba miinimumi tdstmine on
eelarve ldbirddkimiste kiisimus ja 10plikke
otsuseid ei ole veel tehtud. Aga on paar asja,
mis on eelarve ldbirddkimistel aja jooksul kal-
jukindlaks saanud. Uks neist on, et pensionide
tousuks peab raha olemas olema, teine on, et
ka palkade tous on valitsuse jaoks viga oluline
prioriteet. Need on asjad, mida saab praegu
kindlalt 6elda. Mis puutub vanaduspensioni,
siis praegune keskmine vanaduspension on
334 eurot, mis on pisut vidiksem summa kui
tulumaksuvaba miinimumi mé&ar.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Helmen Kiitt, teine tipsustav
kiisimus!

Helmen Kiitt

Viimane kiisimus on niisugune. Eesti Pen-
siondride Uhenduste Liit kui suurim eakaid
esindav organisatsioon Eestis on alates
2008. aastast ldbi viinud uuringut, mille raa-
mes on eakaid kiisitletud ja uuritud nende toi-
metulekut. Saadud andmed on esitatud sot-
siaalministrile ning ka kohtumisel ja muudes
vestlustes sotsiaalministriga on seda infot jaga-
tud. Liidu esindaja hérra Kitsingu sonul on
uuringu pohjal selgunud, et reaalpension on
koguni 18% vihenenud, sest elukalliduse tOus
on olnud kiirem kui pensionide tous. Kui vaa-
data eaka inimese viljaminekuid, siis iiks kol-
mandik pensionist kulub sd6gile, iiks kolman-
dik eluasemele. Toidu hind on tdusnud vahe-
pealse aja jooksul 31,9% ja eluasemekulud
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kasvanud 44,8%, radkimata summast, mis tu-
leb kulutada ravimite ostmiseks. Kas te olete
nende andmetega kursis ja kas te ka ldbirda-
kimisi pensionéride iihendustega arvestate?

Taavi Roivas

Kellelegi ei ole uudis, et 2009. ja 2010. aas-
tal oli ka Eestis majanduskriis, aga vaatamata
avalikkuse védga suurele ndudmisele, sest pal-
gad ju langesid, otsustas valitsus pensione mit-
te langetada. See oli viga raske otsus, aga ma
arvan, et see oli viga dige otsus. Ning esimesel
voimalusel, kui see osutus riigile taas jdukoha-
seks, hakkasime pensione tostma.

Ettevaatavalt voin Oelda, et kdikide prog-
nooside jirgi nii sellel kui ka jargmisel aastal
pensionitdus iiletab maérgatavalt elukalliduse
tousu. Meil on veel pisut vara radkida 2015. aas-
ta pensionide tdstmisest, aga meil on prognoo-
sid tehtud juba ka selleks ajaks. Nii palju vdin
Oelda, et suure tdendosusega saab pensionitous
2015. aastal olema veel kiirem kui jargmisel
aastal, seegi on mirksa kiirem elukalliduse
tousust. Jah, majanduskriis puudutas koiki, aga
saab Oelda, et me viga teadlikult piitidsime
eakaid inimesi kriisi mojudest sddsta. Kui pal-
gad Uimberringi langesid, siis pensione me
hoidsime kiimne kiiiinega samal tasemel.
Edaspidi tdstame pensione nii palju, kui Eesti
riigile védhegi joukohane — jiargmisel aastal
5,8%, ja see on viimase kuue aasta koige kii-
rem pensionitdus.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Liheme kohapeal registreeritud kii-
simuste juurde. Palun, Marika Tuus-Laul!

Marika Tuus-Laul

Piris kohutav on kuulda, et oleks voinud
juhtuda, et me veel langetame oma pensione,
mis on niigi Euroopa iihed viikseimad. Ka
mina toonitan seda, et te olete ikkagi pensioni
igal aastal tdstnud tunduvalt vihem, kui pen-
sionivalem ette ndeb. Vahepeal oli pensioni
suurus iiks aasta iildse kiilmutatud. Jirgmine
aasta me saaksime selle valemi jdrgi pensioni
tosta 7%, tOstame aga 5,8%. Tédnavu tOsteti
5%, oleks pidanud tdstma 6,36%. Mis puutub
reaalpensioni, siis kui arvestada tohutut hinna-
rallit, mis Eestis on olnud, seda Euroopa suuri-
mat hinnatdusu, siis reaalpension on viga pal-
ju maha jddnud. Kas me ei saaks tdsta pensioni

7%? Kuidagi piinlik on, et meie pension on
viis korda viiksem kui Kreekas.

Taavi Roivas

Hea Marika Tuus! Te olete viga andekas
kiisima niimoodi, et kiisimuse esitamise kdigus
te esitate vidhemalt kiimme faktiviga ja siis
jargneb kiisimus, mis on hoopis mujalt vald-
konnast. Aga ma proovin selle piiratud aja
jooksul ka need faktivead dra diendada. Abso-
luutselt vale on, et Eesti pensionid on Euroopa
vdikseimate hulgas. Mina ei tea, kust te need
andmed votate. VOrrelge meie omaga pensioni
Litis ja Leedus, vorrelge nende Euroopa riiki-
dega, kellega me oleme saatusekaaslased, aja-
lookaaslased! Mitmel pool, sh meie naaberrii-
kides on pensionid vidiksemad ja ka pensio-
nitdus viiksem. Niiteks Leedus ei kavatseta
jargmisel aastal pensione tOsta ega tostetud ka
sel aastal. Liti pensionitdus on Eesti omast
olnud iile kahe korra aeglasem, kuigi majan-
duskasv on ka neil kiillaltki soliidne. Te nime-
tasite siin Kreekat, seal rddgitakse ainult pen-
sionide vihendamisest, mitte nende tostmisest.
Tiéiesti eksitav on ka teie jutt, et me oleks voi-
nud pensione tdsta, aga tegelikult kiilmutasime
need. Vastupidi, viga karmilt seadusetéhte jir-
gides ei oleks pidanud 2009. aastal pensione
tostma. Ometi otsustati leida raha, et pensione
ka 2009. aastal, kui Eesti ithiskonnal tervikuna
oli viga raske, 5% tosta. Viide, et Eesti pen-
sioniindeks tegelikult on 7% ja sellest maks-
takse pensionitdusuks ainult 5,8%, on avalik-
kust eksitav, see ei vasta tdele. Kontrollige
oma andmeid, piilidke arvutada! 5,8% on just
nii suur pensionitdus, nagu seadus vdoimaldab
meil teha. See on maksimaalne Eesti riigile
joukohane pensionide tdstmine.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Aivar Séerd!

Aivar Soerd

Austatud minister! Ma tulen tagasi selle as-
pekti juurde, mis puudutab iildist majanduslik-
ku konteksti, kus me asume. Meie oleme ju
osa euroala ja kogu Euroopa Liidu majandu-
sest. Minu arvates on kull alust 6elda, et Eesti
kavandatav pensionitdus 5,8% jdrgmisel aastal
on erandlik. Tdsi, Léti plaanib ka pensionitdu-
su. Ma ei tea, kas see on suurem kui Eestis,
aga ma tean, et Lati ei ole mitmel varasemal
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aastal pensione tostnud, aga meie oleme seda
teinud. Te suhtlete teiste sotsiaalministritega,
teil on koige iilevaatlikum informatsioon. Kas
me vdime Oelda, et Eesti kavandatav pensioni-
tous on Euroopa Liidu kontekstis pigem erand-
lik?

Taavi Roivas

Jah, mitte ainult Eesti pensionitdus ei ole
Euroopas erandlik, vaid Eesti toimetulek tervi-
kuna on Euroopas erandlik. Eesti on iiks viga
viheseid riike, kus toopuudus viga Kkiiresti
kahaneb. Mida kiiremini t66puudus véheneb,
mida rohkem inimesi teeb to6d ja maksab sot-
siaalmaksu, seda enam me saame tdsta pensio-
ne. Vaatame neid riike, kus on iildse majan-
duskasv! Kahjuks paljudes Euroopa Liidu rii-
kides on kas nullkasv vdi tagasiminek ja nende
puhul me rddgime kas pensionide vihenda-
misest vOi kiilmutamisest. Aga kui me vaatame
neid iiksikuid riike, kus on majanduskasv, siis
lisaks Eestile on nende hulgas kindlasti meie
naabrid Liti ja Leedu. Tdesti, ka Lati plaanib
jargmisel aastal pensione tdsta, aga see jddb
praeguse kava jirgi 2,5% piiresse ehk enam
kui kaks korda viiksemaks Eesti pensionikas-
vust. Leedu, kelle majandusel ei lihe sugugi
viga palju halvemini kui Eestil, on viga alal-
hoidlik. Nii palju kui teada, Leedu pensione
suurendada ei kavatse. Eestis aga on mulle
teadaoleva info pdhjal viga suure tdendosuse-
ga jargmisel aastal pensionikasv Euroopa Lii-
du koige kiirem. Kas see on meil eraldi ees-
mirk? Ei ole. Meie eesmirk on, et Eesti ma-
jandusel ldheks hésti. Kui Eesti majandusel
laheb histi, on meil reaalselt raha, et inimeste
heaolu suurendada.

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tidnu! Lopetan selle kiisimuse kisitle-
mise.

4. Haldusreform

Aseesimees Laine Randjirv

Laheme jdrgmise kiisimuse juurde. Jargmi-
ne kiisija on Tarmo Tamm, kiisimus on pea-
minister Andrus Ansipile, teema on haldus-
reform. Palun!

Tarmo Tamm

Lugupeetud peaminister! Nagu tavaks saa-
nud, tduseb enne kohalikke valimisi pdevakor-
rale haldusreformi teema. Teie koalitsiooni-
partner IRL on kiinud vilja jirjekordse kava,
mis paneb ette tdombekeskuste baasil omavalit-
suste moodustamist ja sundliitmist. Kas Vaba-
riigi Valitsus on seda arutanud ja selle kava
heaks kiitnud? Mida teie, hirra peaminister,
sellest arvate?

Andrus Ansip

Ei ole Vabariigi Valitsus seda arutanud ja
heaks kiitnud ning selleks pole ka eeldusi.
Teatavasti liberaalidena peavad reformiera-
kondlased Gigeks vabatahtlikku liitumist. Me
kindlasti ei ole valmis toetama kohalike oma-
valitsuste sunniviisilist iihendamist. Ajal, kui
viga palju riddgitakse demokraatia murenemi-
sest, ei ole minu meelest iildse kohanegi teha
ettepanekut, et kohalike omavalitsuste iseot-
sustamise digus tuleks kaotada ning keegi, kes
on korgemal, kes on targem ja ndeb kauge-
male, voiks kohalike omavalitsuste eest hakata
langetama otsuseid nende liitumise voi liitu-
mata jitmise kohta. Ei, me ei ole selles osas
oma seisukohta muutnud. Vabatahtlik iihine-
mine saab olla ainus liitumise alus.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Tarmo Tamm, esimene tép-
sustav kiisimus!

Tarmo Tamm

Lugupeetud peaminister! Niiiid tekkis mul
selline kummaline kiisimus. Mille pérast siis
IRL sellega praegu tegeleb? Peale Reformiera-
konna ei ole tal ju ka toetajaid Keskerakonna
ja sotsiaaldemokraatide hulgas? Miks siis teie
valitsuspartner sellega tegeleb?

Andrus Ansip

Mina ei ole tdombekeskustele toetuva refor-
mi kavast aru saanud nii, et ainus liitumise
alus oleks sunniviisiline ithendamine. Praegu
peavad kohalikud omavalitsused ldbirdakimisi.
Meil on omavalitsusi, kes on vabatahtlikult
juba liitunud. Praeguse teadmise juures peaks
alles jadma 215 kohalikku omavalitsust. Ma
usun, et see protsess jitkub ka tulevikus. Valit-
sus on vabatahtliku tihinemise puhul ette néi-
nud ka liitumispreemiad kohalikele omavalit-
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sustele. Me toetame vabatahtlikku {thinemist,
kuid liberaalidena ei unusta reformierakond-
lased kunagi, mis on kohalike omavalitsuste
koige olulisem roll demokraatlikus riigikor-
ralduses. Kohalik omavalitsus peab tugevale
kohalikule identiteedile tuginedes keskvoimu
tasakaalustama. Sellepérast kohalikku omava-
litsust ja tema autonoomiat viga paljudes de-
mokraatlikes riikides tOsiselt austatakse.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Tarmo Tamm, teine tidpsustav
kiisimus!

Tarmo Tamm

Lugupeetud peaminister! Nagu kuulda,
plaanitakse jargmisel aastal riigitdotajate palga
kasvu, mis iseenesest on tore ja kindlasti leiab
ka meie toetust. Aga kust kohalikud omavalit-
sused leiavad raha, et niiteks lasteaiakasva-
tajatel palka tosta? Paljude lasteaiakasvatajate
palk on 2007. aasta tasemel. Millist tulubaasi
kasvu te jargmisel aastal kohalikele omavalit-
sustele ette néete?

Andrus Ansip

Just enne, kui ma siia teie ette tulin, vaata-
sin online-uudiseid. Nidgin {iiht uudist selle
kohta, et nendel, kellel palk on viimase aasta
jooksul tdusnud, on see tdusnud iihe kiisitluse
jargi isegi 14%, keskmiselt aga 9%. Me teame
ka, et Statistikaameti andmetel oli tdnavu tei-
ses kvartalis palgatdous 8,5%. Rahandusminis-
teeriumi prognooside jirgi kasvavad palgad
jargmisel aastal 6% ja minu hinnangul on need
prognoosid suhteliselt konservatiivsed. Prae-
gune vdga hea maksulackumine kinnitab, et
palgad on tdusnud ja toohdive suurenenud.
Kui t66hdive on mirgatavalt suurenenud ja
palgad tdusnud, siis ka kohaliku omavalitsuse
tulud suurenevad. Nendele langev tulumaksu
osa kasvab mirgatavalt. See ongi allikas, tdnu
millele kohalikud omavalitsused saavad oma
tootajate palkasid tosta.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Liheme kohapeal registreeritud kiisi-
muste juurde. Palun, Neeme Suur!

Neeme Suur
Lugupeetud peaminister! Regionaalministri
haldusreform keskendub eelkdige tdombekes-

kustepohistele omavalitsustele, tihelepanu voi
ildse kasitluse alt on vilja jaanud maakondlik
tasand. Mis teie arvate, kas kdimasoleva prot-
sessi kdigus voivad maakonnad Eestimaa kaar-
di pealt kaduda? Ja kui nad kaovad, milline on
siis see teine koostdo tase, millele omavalitsu-
sed peaksid orienteeruma? Voi kui nad jddvad,
siis kuidas nende funktsioonid selgemaks
saaksid?

Andrus Ansip

Ma pean tunnistama, et teie kiisimus on
mulle raskesti mdistetav. Maakonnad olid, on
ja jadvad Eesti kaardile. Aga kui te maavalit-
suse vOi maavanema olemasolu ja nende te-
gutsemist praegustes funktsioonides samastate
maakondade olemasoluga Eestis, siis seda vdib
ilmselgelt pidada suurusehullustuseks.

Ka siis, kui maavalitsusi iildse ei oleks,
jadksid Eesti maakonnad kindlasti alles. Samas
ma ei nde pohjust, miks me peaksime hakkama
pdevapealt maavalitsusi kaotama. Maavalitsus-
te funktsioonid on aja jooksul véga olulisel
madral kahanenud. Maavalitsustelt on dra voe-
tud riigikoolide ja sotsiaalhoolekandeasutuste
haldamine, maavanematelt on dra voetud muu-
seumide haldamine, kuid nendele on jidinud
teatud iilesanded, mida riik peab niikuinii tdit-
ma, sOltumata sellest, kuidas ta nende konk-
reetsete iilesannete tditjaid nimetab. Maakonna
planeeringuga seotud iilesanded, jdrelevalve
detailplaneeringute iile, jdrelevalve kohaliku
omavalitsuse iiksikaktide iile — need jddvad
riigi kohustuseks nagunii. Maakonna tervikli-
ku arengu eest voiks minu hinnangul tulevikus
mirksa enam vastutada kohalike omavalitsuste
liidud. Nad voiksid votta mirksa kaalukama
ihistegevusliku rolli, kui neil praegu on.

Aseesimees Laine Randjiarv
Palun teine kohapeal registreeritud kiisi-
mus, Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Hea peaminister! Tdesti, maakonnad tegid
suvel ettepaneku, kuidas voiks haldusreformi
nende kandis ette ndha. Need olid maavane-
mate ja omavalitsusliitude ettepanekud. Mind
iillatas saarlaste ettepanek, et Saaremaa voiks
olla iiks omavalitsus. Mulle see viga meeldis.
Kuidas teie sellesse suhtute?
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Andrus Ansip

See on kohaliku kogukonna otsustada. Kui
kohalik kogukond leiab, et ithe omavalitsuse
korral on kohalike kiisimuste lahendamine
efektiivsem, siis see on nende otsus ja kesk-
valitsus peab kindlasti seda austama. Kohaliku
omavalitsuse optimaalse suuruse médrab kogu-
kond, kes endas kohalikku identiteeti koige
tugevamini kannab. Kui Hiiumaal voi Saare-
maal leitakse, et kohalik identiteet on kdige
tugevamini kantud just hiidlase vOi saarlase
identiteedina ja et kdige parem on kohalikku
elu korraldada just nimelt ithe kohaliku oma-
valitsuse kaudu, siis keskvalitsusel ei ole siin
kommenteerida midagi. See on kohaliku oma-
valitsuse otsus ja keskvalitsus peab seda aus-
tama.

Euroopa kogemusi iildistades voib kiill 6el-
da, et traditsioonid on riikides erinevad. Palju-
des riikides on kohalikud omavalitsused vor-
reldes meie omadega nii territooriumilt kui ka
elanike arvult mirgatavalt pisemad, aga koha-
likud inimesed ei métle sugugi sellele, et voiks
kohalikust demokraatiast loobuda. Ma olen
siin teie ees koneldes toonud niiteks San Mari-
no, kus oli mingi aja seisuga 27 000 elanikku.
Seal on iiheksa kohalikku omavalitsust ja kee-
gi ei radgi haldusterritoriaalsest reformist, mis
vOiks need pisikesed kohalikud omavalitsused
San Marino Vabariigis dra kaotada. Niiiid on
seal elanike arv suurem, aga kohalikke omava-
litsusi endiselt niisama palju.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitédh! Lopetan selle kiisimuse kisitlemise.

5. Priigi poletamine Eesti jiatmekiitluses

Aseesimees Laine Randjirv

Laheme jargmise kiisimuse juurde. Kiisija
on Rainer Vakra, kiisimus on majandus- ja
kommunikatsiooniminister Juhan Partsile prii-
gi poletamise ning Eesti jddtmekditluse kohta.
Palun!

Rainer Vakra

Lugupeetud minister Parts! Eesti Energia
Iru priigielektrijaam impordib kiimnendiku
priigist, mida on vaja jaama kidigus hoidmi-
seks, Soomest ja Suurbritanniast. See tdhen-
dab, et Maarjamaale tuuakse laevadega aastas
vihemalt 20 000 — 30 000 tonni priigi ja aetak-

se siin ahju. Selle koguse olmesodi tekitami-
seks ldheks niditeks ndmmekatel aega umbes
neli aastat. Kui me sorteerimata priigi pdleta-
me, tekib iga ahju mineva tonni kohta pea 250
kilogrammi tuhka ja 25 kilogrammi ohtlikke
jaatmeid. Seega iga neljanda Muuga sadamas
lossitud suure kaubalaeva priigilast tegelikult
ladestatakse tuhana Joeldhtme priigilasse.
Kelle huvides ikkagi investeeriti 105 miljonit
eurot ja miks rajati jidtmepdletustehas nii voi-
mas, et kohalikku priigi ei jitku ja seda peab
Eestisse vilisriikidest juurde tooma?

Juhan Parts

Lopuks ometi on mul vdimalik asuda Eesti
rahva ees hirra Vakra valesid iimber litkkama!
Esiteks, priigijaam rajati koigi Eesti elanike
huvides. Praegu voib delda, et meil on vdoima-
lik 10petada dra see rumalus, mida kujutab
endast priigi matmine maa sisse, ja tdnu Iru
jaamale on priigi hinnad alanenud 50%. Kui
vorrelda keskmist priigilat, kes votab priigi
vastu, ja priigijaama, siis priigi vastuvotu tasus
on 50%-ne vahe. Me oleme arvutanud tarbija
voitu Tallinna ja Maardu piires — see on umbes
4 miljonit eurot.

Teiseks, priigisooja ja -elektri koostootmine
on sama oluline, kui arvestada Tallinna sooja-
tootjate konkurentsi. Me oleme kalkuleerinud,
et selles mahus soojuse eest, mida priigijaam
toodab, maksavad tarbijad umbes 3,5 miljonit
eurot vihem. Voitjad on ka kdik need, kes
peavad lugu Eesti loodusest.

Vale on viita, et see Eesti Energia jaam {ile-
tab Eesti priigivoimsuse. Praeguse seisuga —
need nditajad on pluss-miinus 10 000 tonni —
tekib Eestis priigi, mida vOiks pdletada,
300 000 tonni ringis. Eesti Energia jaama
voimsus on 200 000 tonni. Eesti Energial on
ka lepingud s6lmitud 200 000 tonni peale. Sel-
leks, et Eesti Energia saaks pidevalt, ilma kat-
kestamata toota soojust ja elektrit, peavad neil
olema optsioonid juhuks, kui kohapealsed tar-
nijad ei suuda mingitel pohjustel lepinguid
tdita.

Ma usun, et see priigijaam mdjub muulgi
viisil positiivselt. Eestis on olukord erinev.
Mbnel pool veel ei viida omavalitsuste sdlmi-
tud lepingute tottu ja voib-olla mone ettevotja
huvide tottu — tdendoliselt esindate teiegi ke-
dagi neist — kogu priigi Iru jaama. Ma arvan, et
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see 10peb varsti dra. Hindade vahe on nii suur,
lausa 50%.

Aseesimees Laine Randjirv

Katsume oma vastusega piisida kahe minuti
sees! Palun, Rainer Vakra, esimene tdpsustav
kiisimus!

Rainer Vakra

Austatud minister! Tegelikult on selline
priigiturism keskkonnahoiu mottes ebamdistlik
lahendus. Esiteks on priigi pdletamine nn jaét-
mehierarhias vaid iiks samm korgemal ladesta-
misest, aga ka majanduslikult ja energiasdistu
mottes on taaskasutamine ja sorteerimine 3-5
korda kasulikum kui selle tuim ahju ajamine.
Juhin tdhelepanu, et mis tahes pdletamise kor-
ral on korvalproduktiks korstna kaudu vélisoh-
ku paiskuvad kasvuhoonegaasid. See, et nende
kogus normidele vastab, ei tdhenda seda, et
looduskeskkond nende iile ro6Omu tunneb.
Umbruskonna elanikud on sellele korduvalt
tahelepanu juhtinud. Mul on teile ka kiisimus.
Kas Eesti riik ei peaks jaatmekiitluses rohkem
tahelepanu podrama keskkonnahoiule, sortee-
rimisele, taaskasutamisele ja muutma oma
jadtmete ahju ajamise poliitikat?

Juhan Parts

Kindlasti peaks seda koike kogu aeg tege-
ma. Aga teie viide on ju, et kdige parem on
priigi priigilasse maha matta ja tarbija maksab
selle eest 50% rohkem kui praeguste hindade
korral. See on tiielik rumalus. Ma imestan, et
me 20 aasta jooksul ei ole suutnud vabaneda
motteviisist, millest PGhjamaad, keda me ees-
kujuks seame, on ammu vabanenud. Seal ei
maeta priigi maha, priigi toesti taaskasutatakse.
Loomulikult on ideaal piiiida selle poole, et
taaskasutada priigi voimalikult suure lisand-
viidrtusega. Seda tuleks teha. Aga see koige
tavalisem olmepriigi pdletamine, tootes sellest
soojust ja elektrit, on ka taaskasutamine.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Rainer Vakra, teine tdpsustav
kiisimus!

Rainer Vakra

Austatud minister! Vastupidi, ma kordan
veel kord, et kiisimus ei ole priigi mahamat-
mises, vaid selles, et priigi pdletamine on vaid

iiks aste korgem. Tegelikult peaks Eesti riik
tegelema sellega, kuidas priigi sorteerida, kui-
das seda taaskasutada. Endiselt jdib mulle
taiesti arusaamatuks, miks Eesti riik toetab
rahaliselt vilismaise priigi poletamist. Ma
tean, et Eesti Energia retoorika on ikka olnud,
et tegemist ei ole mitte jdidtmete pOletamise
toetusega, vaid koostootmise toetusega. Kui
siit sama loogika jdrgi edasi minna, siis voiks
16ppkokkuvottes oelda, et kui ka pdlevkivist
elektrit toota efektiivsel koostootmisreZiimil,
voiks sinnagi maksta toetusi. Tegelikult oleks
ju voimalik, kui see toetamine l0petada, igal
elektritarbijal sddsta aastas ligi 10 eurot ehk
vihendada ka kodukulusid. Loppkokkuvdttes
maksavad selle toetuse kinni ju kdik Eesti
elektritarbijad. Miks peab Eesti riik ja maksu-
maksja mis tahes kujul vGi vormis toetama se-
da Soome ja Suurbritannia priigi pdletamist,
jattes pooramata tdhelepanu keskkonnasobra-
likule tegevusele ehk sorteerimisele ja taaska-
sutamisele?

Juhan Parts

See on vale, mis te riddgite. Absoluutselt
vale, hirra Vakra! Arge jumala eest oma valija-
tele sellist jama suust vilja ajage! Moni valija
hakkab teid veel uskuma. Me ei maksa Soome
priigi poletamisele mitte sentigi peale, vaid
Soome priigitootja, juhul kui seda priigi tuuak-
se mingil pohjusel Eestisse — muide, ka Ragn-
Sells on seda viikses ulatuses Eestisse toonud
ja moned firmad veel —, maksab meile ehk
Eesti Energiale, kui tahate. Ja samamoodi
maksab ta Kunda Nordic Tsemendile, kes min-
gis koguses priigi vajab, voi ka Ragn-Sellsile.
Niipidi kéib see asi.

Koostootmistoetus ei soltu iildse sellest, mis
on kiitus. Koostootmise mote, mis on meil
seadusega madratletud, on see, et me kasutame
primaarenergiat maksimaalselt &dra. See on
16puks koigi tarbijate voit. Ilma koostootmis-
toetuseta ei tekiks iihtegi elektrijaama, kus
toodetakse koos soojust ja elektrit, olgu kiitus
mis tahes. Kui vaadata elektrijaamade ja soo-
juselektrijaamade maksumust, siis kui lihtsalt
soojust toota, on investeerimismaksumus ena-
miku kiituste kasutamisel kolm korda viiksem
kui siis, kui toota koos soojust ja elektrit. Too-
tes neid koos, on see aga mirksa efektiivsem
keskkonna seisukohalt ja 16puks ka inimestele
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hinna seisukohalt. See on asja majanduslik
mote.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun kohapeal registreeritud kiisi-
mus, Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Hea minister! Olen selle priigijaama peale
viga palju moelnud ja mitmete spetsialistidega
rddkinud. Ma ei ole veendunud, et see priigi-
jaam on meile paras. Enamik spetsialiste ar-
vab, et see on Eesti jaoks liiga suur, et nii palju
meil priigi poletada ei oleks vaja. Teistpidi ma
toetan siin Vakrat selles, et meie tarbijad ju
maksavad taastuvenergia tasu ja kui Soome
priigi siia tuleb, siis nad doteerivad Soome
priigi poletamist meie jaamas.

Juhan Parts

Hérra Kaljuvee! Teilt ma ootaks siiski asja
tuuma moistmist. Koostootmise toetuse puhul,
kui kiitusena kasutatakse Eesti turvast voi
muide ka Venemaa gaasi, siis selleks, et see
primaarenergia raisku ei ldheks, et me ei kii-
taks Ohku, vaid saaksime sellest elektrit, tuleks
motiveerida investeerima. See ei soltu kiitu-
sest.

Mis puutub selle jaama suurusse, siis loen
uuesti ette asjaomased arvud. Usun kiill, et
minu keskkonnaministrist kolleeg jdlgib priigi-
ga seotud bilanssi paremini, aga veel kord: jaa-
ma vdimsus on poletada aastas 200 000 tonni
priigi. Priigi, mis Eestis tegelikult tekib, mida
sobiks seal poletada ja mida on iisna raske min-
gil muul otstarbel taaskasutada, on 300 000
tonni. Ikkagi veel 100 000 tonni ldheb kallima-
tesse priigilatesse. Kes maksab kallima priigila
kinni? Eesti inimene! Paneme iikskord inimese
koige keskele ja hakkame muretsema inimese
elu pérast, tema rahakoti pérast, toimetuleku
pirast, nii nagu meie iiritame seda teha! Arge
tootage sellele vastu, lugupeetud opositsio-
nddr!

Aseesimees Laine Randjiarv

Suur tdnu! Rohkem kohapeal registreeritud
kiisimusi ei ole. Lopetan selle kiisimuse késit-
lemise ja 10petan ka tdnase infotunni. Suur
tanu valitsusliikmetele vastamise eest! Asume
valmistuma istungi alguseks.

Istungi rakendamine

Aseesimees Laine Randjirv

Austatud Riigikogu, tere paevast! Alustame
Riigikogu tdiskogu VI istungjirgu esimese
toonddala kolmapdevast istungit. Kodigepealt
on voimalik iile anda eelndusid ja arupérimisi.
Palun, Mailis Reps!

Mailis Reps

Lugupeetud Riigikogu juhataja! Lugupee-
tud kolleegidest Riigikogu liikmed! Nii nagu
kooliaasta on alanud, on alanud ka meie t66-
aasta. Igati paslik on tulla tagasi selle juurde,
kus me vahetult enne jaanipdeva lOpetasime,
ehk pohikooli- ja giimnaasiumiseaduse juurde.
Péhikooli- ja glimnaasiumiseaduse jaanipée-
vaeelset suurt segadust riigieksamite iimber on
kil piititud siluda. Minister on kdikvoimalikes
intervjuudes riadkinud, kuidas 1 ja 20 ongi pea-
aegu iiks ja sama asi. Aga ma loodan, et kul-
tuurikomisjon siiski mdistab, et 1 punkt ja 20
punkti ei ole kindlustunnet andev lahendus ja
et kevadisele hindamisele niisugune seadussite
kaasa ei aita. Lisaks sellele on iisna segane,
millised alammaéiirad siis jaanuaris kehtesta-
takse, kui atestatsioonisiisteemi tegelikult ei
ole. Uut kutsesiisteemi ka ei ole. Meie ette-
panek on nii kaua, kuni paremat siisteemi ei
ole, atestatsiooni jdtkata. On veel viiksed tip-
sustused, kuidas me siiski saaksime tidita oma
kevadsuviseid lubadusi tugispetsialistide ra-
hastamise juurde tagasi tulla ja leida lahendusi,
mis kohalikke omavalitsusi uute eelarvete pu-
hul aitaksid. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tdnu! Palun, Sven Mikser!

Sven Mikser

Austatud juhataja! Head kolleegid! Annan
Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni
poolt menetlusse Oppetoetuste ja Oppelaenu
seaduse muutmise seaduse eelndu. Seda sea-
dust sai maéletatavasti viimati eelmise aasta 10-
pul muudetud ja see muudatus joustus just ds-
ja. Vastavalt sellele seadusele on vajaduspohi-
se Oppetoetuse méaidramisel Oppija perekonna
liikkmeteks arvatud kuni 24-aastased vennad,
oed, poolded ja poolvennad, kes vastavad sea-
duses nimetatud Oppetoetuste taotlemise tingi-
mustele ehk kes dpivad kas korgkoolis voi kut-
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seOppeasutuses, kiill aga mitte giimnaasiumis
oppivad kuni 24-aastased 0ed, vennad, pool-
oed ja poolvennad.

Selle seadusesse sattunud jaimeda eksimuse
me tahame oma eelnduga korvaldada. Kuna ka
peaminister kinnitas, et tegemist on algataja ja
seadusandja veaga, siis me usume, et kogu
kontseptsiooni vilja tootades tegelikult oligi
moeldud nii, et ka giimnaasiumis Oppijad ar-
vestatakse vajaduspohise Oppetoetuse méiira-
misel perekonnaliikmeteks. Me ei usu, et see
muudatus pohjustab tdiendavaid kulutusi. Ku-
na seadus on alles dsja rakendunud, siis puu-
duvad meil tegelikkust kajastavad statistilised
andmed, kui suured on reaalsed kulud praegu
kehtiva seaduspiigala jiargi. Seega on vOimatu
esitada andmeid, kui mitmel taotlejal tdienda-
valt tekib seaduse vastuvotmise tulemusena
oigus vajaduspohisele dppetoetusele.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Olen Riigikogu juhatuse nimel vastu
votnud kaks eelndu. Riigikogu juhatus otsus-
tab nende menetlusse votmise vastavalt Riigi-
kogu kodu- ja tookorra seadusele.

Liheme teadete juurde. Riigikogu juhatus
on vOtnud menetlusse jirgmised eelndud ja
midranud neile juhtivkomisjonid: Vabariigi
Valitsuse s.a 9. septembril algatatud vandetdlgi
seaduse eelndu, juhtivkomisjon — diguskomis-
jon; Vabariigi Valitsuse s.a 9. septembril esi-
tatud Riigikogu otsuse "Eesti riikliku turismi-
arengukava 2014-2020 kinnitamine" eelndu,
juhtivkomisjon — majanduskomisjon; Vabariigi
Valitsuse s.a 9. septembril algatatud korteri-
omandi- ja korteriiihistuseaduse eelndu, juhtiv-
komisjon — diguskomisjon; Vabariigi Valitsuse
s.a 9. septembril algatatud metsaseaduse ja
halduskoost6d seaduse muutmise seaduse eel-
ndu, juhtivkomisjon — keskkonnakomisjon;
Vabariigi Valitsuse s.a 9. septembril algatatud
perekonnaseisutoimingute seaduse, rahvastiku-
registri seaduse, kohaliku omavalitsuse korral-
duse seaduse ja riigildivuseaduse muutmise
seaduse eelndu, juhtivkomisjon — diguskomis-
jon; Vabariigi Valitsuse s.a 9. septembril alga-
tatud tervishoiuteenuste korraldamise seaduse
muutmise seaduse eelndu, juhtivkomisjon —
sotsiaalkomisjon; Vabariigi Valitsuse s.a 9. sep-
tembril algatatud Eesti Vabariigi ja Mehhiko
Uhendriikide vahelise tulumaksudega topelt-
maksustamise viltimise ning maksudest hoidu-

mise tokestamise lepingu ja selle juurde kuu-
luva protokolli ratifitseerimise seaduse eelndu,
juhtivkomisjon — rahanduskomisjon; Vabariigi
Valitsuse s.a 9. septembril algatatud veesea-
duse muutmise seaduse eelndu, juhtivkomis-
jon — keskkonnakomisjon; Vabariigi Valitsuse
s.a 9. septembril algatatud karistusseadustiku
ja kriminaalmenetluse seadustiku muutmise
seaduse eelndu, juhtivkomisjon — diguskomis-
jon; Vabariigi Valitsuse s.a 9. septembril alga-
tatud karistusseadustiku muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu, juhtivkomisjon - Oiguskomisjon;
Vabariigi Valitsuse s.a 9. septembril algatatud
vanemahiivitise seaduse muutmise seaduse
eelndu, juhtivkomisjon — sotsiaalkomisjon;
Vabariigi Valitsuse s.a 9. septembril algatatud
sotsiaalhoolekande seaduse ja puuetega ini-
meste sotsiaaltoetuste seaduse muutmise sea-
duse eelndu, juhtivkomisjon — sotsiaalkomis-
jon; Vabariigi Valitsuse s.a 9. septembril alga-
tatud vedelkiitusevaru seaduse muutmise sea-
duse eelndu, juhtivkomisjon — majandusko-
misjon; Vabariigi Valitsuse s.a 9. septembril
algatatud taimekaitseseaduse muutmise seadu-
se eelndu, juhtivkomisjon — maaelukomisjon;
Vabariigi Valitsuse s.a 9. septembril algatatud
riigihangete seaduse muutmise seaduse eelndu,
juhtivkomisjon — majanduskomisjon; Vabariigi
Valitsuse s.a 9. septembril algatatud kindlus-
tustegevuse seaduse ja investeerimisfondide
seaduse muutmise seaduse eelndu, juhtivko-
misjon — majanduskomisjon; Vabariigi Valit-
suse s.a 9. septembril esitatud Riigikogu otsuse
"Riigi 2012. aasta majandusaasta koondaru-
ande kinnitamine" eelndu, juhtivkomisjon —
rahanduskomisjon.

Ja niiiid, head kolleegid, teeme kohaloleku
kontrolli.

Kohalolijaks on registreerunud 85 Riigiko-
gu liiget, puudub 16.

1. Laste kaasamist relvakonfliktidesse
kisitleva lapse oiguste konventsiooni
fakultatiivprotokolli ratifitseerimise
seaduse eelnou (442 SE) esimene
lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Liheme tdnase paevakorra juurde. Esimene
punkt on Vabariigi Valitsuse algatatud laste
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kaasamist relvakonfliktidesse kisitleva lapse
Oiguste konventsiooni fakultatiivprotokolli
ratifitseerimise seaduse eelndu 442 esimene
lugemine. Ma palun ettekandeks kdnetooli sot-
siaalminister Taavi Roivase!

Taavi Roivas

Austatud juhataja! Head Riigikogu liikmed!
Eesti ratifitseeris 1991. aastal URO lapse
Oiguste konventsiooni ja sellest ajast alates
oleme votnud kohustuse viia ellu laste diguste
kaitset vastavalt konventsioonile. Laste kaasa-
mist relvakonfliktidesse késitleva lapse diguste
konventsiooni fakultatiivprotokolli eesmérk on
tohustada laste kaitset relvakonfliktidesse
kaasamise eest. Nimetatud fakultatiivprotokoll
voeti vastu URO Peaassamblee 25. mai
2000. aasta resolutsiooniga ning see joustus
12. veebruaril 2002. aastal. Eesti Vabariigi pre-
sident kirjutas protokollile alla New Yorgis
24. septembril 2003. aastal.

Protokolli eesmirk on tagada, nagu juba
oeldud, alla 18-aastastele lastele erikaitse rel-
vajoududesse varbamise ja otseses sdjategevu-
ses osalemise eest. Protokolli ratifitseerimisel
peab riik esitama siduva deklaratsiooni, milles
on mirgitud vanuse alampiir isikute vaba-
tahtlikul astumisel riiklikesse relvajoududesse.
Tulenevalt Eesti seadustest deklareerib Eesti
konealuseks vanuse alampiiriks 18 aastat.

Protokolli ratifitseerides néditab Eesti iiles
head tahet edendada laste diguste kaitset, rah-
vusvahelist humanitaardigust ning olla soli-
daarne teiste riikide jOupingutustega, piirata
lapssddurite varbamist ning nende kasutamist
sojategevuses. Ratifitseerimisel kohustub Eesti
asjakohaste vOimaluste olemasolu korral osu-
tama abi protokollivastase teo ohvriks lange-
nud inimese rehabiliteerimisel ja iihiskonda
taasintegreerimisel olemasolevate programmi-
de voi vabatahtliku fondi kaudu, mis on asu-
tatud kooskdlas URO Peaassamblee reeglitega.
Fakultatiivprotokolli ratifitseerimise ja aruand-
lusega seotud toimingud tehakse vastutavate
ministeeriumide olemasolevate tegevuskulude
raames. Otseselt rahaliselt mdddetavaid tulusid
ja kulusid ette ndha ei ole. Protokoll joustub
Eesti Vabariigi suhtes ithe kuu moodumisel
pérast ratifitseerimisdokumendi URO peasek-
retédrile hoiuleandmise kuupideva. Aitih!

Aseesimees Laine Randjirv

Suur tidnu! Kas ettekandjale on kiisimusi?
Kiisimusi ei ole. Palun kaasettekandeks kone-
tooli sotsiaalkomisjoni liikme Rein Aidma!

Rein Aidma

Lugupeetud istungi juhataja! Head kollee-
gid! Lugupeetud minister! Sotsiaalkomisjon
arutas seaduseelndu 442 tdnavu 10. juunil. Me
kuulasime &ra Sotsiaalministeeriumi laste ja
perede osakonna laste diguste juhi Tonu Poo-
puu seletuse ning kuna minister siin iilevaate
juba andis, siis ma sellel pikemalt ei peatu.
Kiill tekkis komisjonis hulk kiisimusi. Uks
neist puudutas Kaitseliidu noorlitkmeid, aga
see teema on niitidseks lahendatud Kaitseliidu
seadusega. Noorliikmete kohta veel nii palju,
et nii mobilisatsiooni puutuv kui ka teised
teemad on kaetud kaitsevieteenistuse seadu-
sega. Seega noorlitkmed konealuse protokolli
teema ei ole.

Kiisimus oli ka teiste riikide kodanike koh-
ta, kes on Eestis siindinud. Uldjuhul kehtib
nendegi puhul Eesti riigi digus — igal juhul
tuleb alaealist kaitsta. Veel oli jutuks, et kui
iks glimnaasiumi dppesuund on riigikaitse voi
laagrite korraldamine, siis ka see konealuse
fakultatiivprotokolli teema ei ole.

Kokkuvottes otsustati esiteks, saata sea-
duseelndu 442 tidiskogu istungi pidevakorda
11. septembriks; teiseks, teha ettepanek esime-
ne lugemine lopetada; kolmandaks, teha ette-
panek méiirata muudatusettepanekute esitami-
se tdhtajaks 25. september 2013 ja mdiirata
ettekandjaks sotsiaalkomisjoni liige Rein Aid-
ma. Koik otsused voeti vastu konsensusega.
Aitéh!

Aseesimees Laine Randjirv
Aitah! Palun, Viino Linde, teie kiisimus!

Viino Linde

Hea ettekandja! See on voib-olla filosoofi-
line kiisimus ja ma ei tea, kas see tdnase tee-
maga ikka haakub, aga kas komisjonis oli aru-
tusel, millised vdimalused on alaealisel vaja-
duse korral oma isamaad Kkaitsta, nii nagu
pohiseadus nduab voi lubab koikidel olene-
mata vanusest?
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Rein Aidma

Loodan, et meil ei teki niisugust hiddaolu-
korda, nagu oli Eesti Vabariigi loomise ajal,
kui vabatahtlikud koolinoored moodustasid
sOjavieiiksusi. Tdnapideva maailmas on vaid
need, kel on tditunud 18 voO1 rohkem eluaastat,
kaitsevdekohustuslikud. See on ka selle proto-
kolli teema.

Aseesimees Laine Randjirv

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur tdnu! Kas
soovitakse avada labirddkimisi? Lébirdidkimisi
avada ei soovita. Juhtivkomisjoni ettepanek on
eelndu 442 esimene lugemine lopetada. Esi-
mene lugemine on 10ppenud. Midran eelndu
442 muudatusettepanekute esitamise tdhtajaks
s.a 25. septembri kell 17.15.

2. Rahvatervise seaduse ja riigi-
Ioivuseaduse muutmise seaduse
eelnou (436 SE) esimene lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Ténane teine paevakorrapunkt on Vabariigi
Valitsuse algatatud rahvatervise seaduse ja rii-
gildivuseaduse muutmise seaduse eelndu 436
esimene lugemine. Palun ettekandeks kone-
tooli sotsiaalminister Taavi Rdivase!

Taavi Roivas

Austatud juhataja! Head Riigikogu liikmed!
Selle eelndu eesmérk on tagada Euroopa Liidu
kosmeetikamiiruse rakendamine, millega saa-
vutatakse inimeste tervise korgetasemeline
kaitse ja toimiv siseturg. Selleks viiakse nii
rahvatervise seadus kui ka riigildivuseadus
vastavusse Euroopa Liidu kosmeetikamiiru-
sega. Eelnduga tipsustatakse padeva asutuse ja
jarelevalve iilesandeid ning sétestatakse vastu-
tus kosmeetikatoodetele ja nende kiitlemisele
esitatavate nouete rikkumise eest, ennetatakse
kosmeetikatoodete kiitlemise nduete rikkumist
ja sellega loomulikult ka terviseriske.

Muudatuse sihtrithmadeks ongi jirelevalve-
institutsioonid, eelkdige Terviseamet, kosmee-
tikatoodete tootjad ja importijad ning loomu-
likult ka kosmeetikatooteid kasutavad elani-
kud. Konkreetsema niiansina sitestatakse, et
hammaste valgendamiseks ja pleegitamiseks
kasutatavad kosmeetikatooted, mis sisaldavad
vO1 millest vabaneb vesinikperoksiidi vahemi-
kus 0,1-6%, ei tohi olla vabalt kittesaadavad

tavatarbijale, vaid neid tohib miiiia iiksnes
hambaarstidele.

Kosmeetikamédidruse rakendamine ei too
kaasa markimisvadrseid lisakulutusi ei toot-
jatele ega importijatele, kuna pohimotteliselt
mingeid uusi ndudeid ei rakendata. Aitdh!

Aseesimees Laine Randjiarv
Suur tinu! Kiisimus on Viktor Vassiljevil.
Palun!

Viktor Vassiljev

Hea minister! Kas te palun selgitaksite, mis
silamaani oli halvasti v&i valesti kosmeetika-
toodete iile jirelevalve teostamisel? Kas me
tegime seda viletsamini, kui Euroopa Liit mei-
le ette paneb?

Taavi Roivas

Ei, kindlasti ei teinud me seda viletsamini ja
see jarelevalve on toiminud ka seni. Aga Kkiil-
lalt palju on selliseid viikseid detaile, mille
osas on maistlik médruse kontekstis ka Eesti
riigisisest regulatsiooni uuendada. Tdesti, 10vi-
osas on need vigagi tehnilised ja detailsed
niansid. Ainuke sisuline, markimist vairiv
uuendus on see, et teatud hambavalgendustoo-
ted ei ole uue korra jdrgi enam vabalt kéttesaa-
davad, vaid neid voib miiiia ainult hambaarsti-
dele, kes voivad neid protseduure teha.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitidh! Palun, Inara Luigas!

Inara Luigas

Austatud minister! Ma saan aru, et selle
seaduseelnduga reguleeritakse tidpsemalt kos-
meetikatarvete kittesaadavust. Aga seni on ju
olnud nii, et koik tooted, mis ldhevad niiiid
rangema regulatsiooni alla, on olnud tavatar-
bijale kiillaltki lihtsalt kéttesaadavad. Kas on
olnud ka juhtumeid, kus selliste kosmeetika-
toodete kasutamine on inimestele mingeid ter-
visekahjustusi tekitanud?

Taavi Roivas

Kindlasti tasub tarbijal olla tihelepanelik ja
jélgida, et koikidel kosmeetikatoodetel oleksid
kasutusload olemas. Aga seda kindlasti jilgi-
takse ka ametlikes miiligivorkudes. Kui osta
mingit toodet hdlma alt, siis kindlasti on risk
mirgatavalt suurem. Samas ei ole selline miiiik
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Eestis nii ulatuslik, et me peaksime viga jou-
lisi salakaubandusvastaseid meetmeid raken-
dama. Oluline on, et inimeste teadlikkus kiiks
ajaga kaasas — kindlasti tasub toote pakendilt
koostisosi uurida. Sealt saab infot kiillalt tip-
selt.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Viktor Vassiljev, teine kiisi-
mus!

Viktor Vassiljev

Hea minister! Kas alla 0,1%-lise vesinikiili-
hapendi sisaldusega hambavalgendid jddvad
ikka vabamiiiiki?

Taavi Roivas

Kui nad ei ole keelatud, siis jarelikult on
lubatud. Samas ma ei ole nii suur hamba-
valgendusspetsialist, et oelda, kas vihem kui
0,1% vesinikperoksiidi sisaldava vahendiga on
voimalik saada tuntav efekt hammaste valgen-
damisel. Tavatarbijana ma tean, et ka hamba-
pastadel on teatav valgendav mdju, aga kind-
lasti mitte nii tugev, kui suurema koguse vesi-
nikperoksiidi kasutamisel. Igaiihel meist tasub
alati pakendit uurida, aga eeldus on, et kui
asjatundjad on selle 0,1% piiri vilja pakkunud,
siis jdrelikult see inimeste tervisele endast ohtu
ei kujuta. Seetdttu on see piir just selline.

Aseesimees Laine Randjiarv
Aitdh! Palun, Priit Sibul!

Priit Sibul

Austatud minister! Ma ei saa piris tdpselt
aru, kas need kosmeetikatooted on ravitoimega
voi tervisele ohtlikud. Miks me piirame vaba-
miiiiki ja lubame neid kasutada vaid hamba-
arstidel? Kui need on tervisele kahjulikud, siis
ehk peaks nende miiiigi iildse keelama?

Taavi Roivas

Paljud asjad on tervisele ohtlikud, kui neid
ilma eelteadmisteta voi nédidustusteta kasutada.
Ma toon paralleeli retseptiravimitega. Kindlas-
ti ei ole need tervisele ohtlikud, kui neid votta
siis, kui need on konkreetse inimese puhul nii-
dustatud. Samas vodivad retseptiravimid asja-
tundmatu kasutamise ja vabamiiiigis olemise
korral pohjustada véga tosiseid tervisekahjus-
tusi. Samamoodi on hambavalgenduse toode-

tega. Asjatundlikud hambaarstid saavad nende-
ga kiillalt hea tulemuse, aga kui inimesed neid
ise kasutavad, siis vOib sellega Euroopa Liidu
ekspertide hinnangul kaasneda teatavaid tervi-
seriske. Ma usun, et meil on pohjust seda asja-
tundlikku hinnangut usaldada ja vastavalt sel-
lele ka Eesti regulatsioone muuta.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Inara Luigas, teine kiisimus!

Inara Luigas

Austatud minister! Paljud nn kosmeetika-
tooted on miiiigil kahtlastes putkades. Kindlas-
ti ei ole need seal miiiigil ebaseaduslikult, aga
paljudel puhkudel ei kasutata neid mitte kos-
meetilistel eesmarkidel, néditeks enda 16hnasta-
miseks, vaid nagu alkoholi. Te saate aru kiill,
millest ma rédégin, sellest on juttu olnud ka
meil rahanduskomisjonis. Kas selle seadusega
reguleeritakse ka nende lShnastatud vedelike
kittesaadavust, tarbimist ja riiki toomist? Nen-
de vedelike joomine ju kahjustab kovasti Eesti
inimeste tervist.

Taavi Roivas

Ei, Euroopa Liidu kosmeetikamédédrus nn
troinoiga otseselt ei tegele. See aga ei tdhenda,
et parlamendi komisjonid ei voiks sel teemal
arutelu jitkata. Majandus- ja rahanduskomis-
jon ning kui ma ei eksi, siis ka sotsiaalkomis-
jon on seda kisitlenud ning voiksid moelda,
kuidas sellistegi toodete mittesihipdrasele ka-
sutamisele piirang panna ja kas see iildse voi-
malik on. Uks vdimalus, mida me oleme hoo-
lega arutanud, on teatud kosmeetikatoodete
aktsiisiga maksustamine. Oleme aga moistnud,
et tulu tOuseks sellest vihem, kui asi viart on.
See viiks niisuguse absurdini, et mingi viga
viikese koguse tdiesti tavalise 1dhnavee eest
tuleks hakata maksu votma. Tolle maksu kogu-
mine liheks suure tdendosusega kulukamaks,
kui see maks sisse tooks, ja kogu siisteem
muutuks absurdiks. Samas on tosi, et kill
mitte voib-olla nii palju kui varem, aga mingil
midral mitmesugust 10hnavett pruugitakse ka
praegu joogiks ning parlamendi komisjonid
voiksid kindlasti arutada, kas seda peaks piira-
ma ja kui peaks, siis kuidas.
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Aseesimees Laine Randjirv

Rohkem kiisimusi ettekandjale ei ole. Suur
tanu! Kaasettekandjaks palun konetooli sot-
siaalkomisjoni lilkkme Helmen Kiiti!

Helmen Kiitt

Lugupeetud istungi juhataja! Head kollee-
gid! Sotsiaalkomisjon arutas rahvatervise sea-
duse ja riigildivuseaduse muutmise seaduse
eelndu 436 oma istungil 10. juunil. Ulevaate
nendest seadustest ja eelndust andsid Sotsiaal-
ministeeriumi rahvatervise osakonna peaspet-
sialist Leelo Minnik ja digusosakonna Gigus-
ndunik Kersti Berendsen-KorZets, kes vastasid
ka komisjoni litkmete kiisimustele. Kuna mi-
nister nii eelndu tutvustades kui ka kiisimus-
tele vastates selle sisu juba tutvustas, siis mina
keskenduksin vaid komisjonis tekkinud kiisi-
mustele ja nende vastustele. Tosi, osa leidis
juba ka siin saalis tdna késitlemist.

Esitati kiisimus, kas naaberriikides kehtivad
samasugused reeglid. Vastus oli, et koikides
Euroopa Liidu riikides alluvad turul miitidavad
tooted iihesugustele reeglitele. See kosmeeti-
kamddrus kehtib koigile Euroopa Liidu toot-
jatele, importijatele ja miiiijatele. Kiisimus oli
ka, kas tavatarbija oskab pakendilt lugeda, kui
suur on vesinikperoksiidi sisaldus hambaval-
gendajas. Vastus oli, et hambavalgendajaid ei
tohigi miitia jaekaubanduses, neid miiiiakse
ainult hambaarstidele hulgimiiiigi korras. Veel
arutati looduskosmeetika ja solaariumi teema-
del, kuid need kéesolevasse eelndusse ei puu-
tu. Jutuks voeti ka teatud riigildivud, mille
kohta oeldi, et kehtetuks tunnistati riigildivud
tegevuste eest, mis enam ei toimu. Kiisiti ka
seda, kui kaugel on uue rahvatervise seaduse
koostamine. Vastuseks saime, et 2013. aasta
10puks peaks esitatama uue rahvatervise sea-
duse viljatootamise kavatsus.

Kokkuvéttes leidis komisjon, et tegemist on
viga vajaliku eelnduga, ja tegi jargmised kon-
sensuslikud otsused: esiteks, saata seaduseel-
ndu tdiskogu istungi pdevakorda tidnaseks; tei-
seks, teha ettepanek esimene lugemine 16peta-
da; kolmandaks, teha ettepanek miirata muu-
datusettepanekute tdhtajaks 25. september kell
17.15 ja mairata ettekandjaks sotsiaalkomis-
joni liige Helmen Kiitt. Suur aitéih!

Aseesimees Laine Randjirv

Kas ettekandjale on kiisimusi? Kiisimusi ei
ole. Suur tinu, Helmen Kiitt! Kas soovitakse
labirddkimisi pidada? Konesoove ei ole. Juh-
tivkomisjoni ettepanek on eelndu 436 esimene
lugemine Iopetada. Esimene lugemine on 10p-
penud. Miidran eelndu 436 muudatusettepane-
kute esitamise tdhtajaks s.a 25. septembri kell
17.15.

3. Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja
elektriaktsiisi seaduse muutmise
seaduse eelnou (449 SE) esimene
lugemine

Aseesimees Laine Randjirv

Laheme tidnase kolmanda paevakorrapunkti
juurde. Algab Vabariigi Valitsuse algatatud
alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi
seaduse muutmise seaduse eelndu 449 esimene
lugemine. Ma palun ettekandeks konetooli
rahandusminister Jiirgen Ligi!

Jiirgen Ligi

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu liik-
med! Alkoholi-, tubaka-, kiituse- ja elektriakt-
siisi seaduse muudatustega soovitakse tip-
sustada Euroopa Liidu vilisest riigist reisija
toodud aktsiisikauba maksuvabastuse reegleid.
Eesmirk on lithendada piiriiiletuste jéarjekordi,
takistada ebaseaduslikku kauplemist aktsiisi-
kaubaga ning tagada Euroopa Liidu direktiivi
otstarbekohane rakendamine.

Direktiiv voimaldab aktsiisivabastust, kui
kauba toomine on juhuslikku laadi. Eelnduga
madratakse, milline aktsiisikauba riiki toomise
sagedus on juhuslik. Selle eelndu jdrgi on
alkohol ja kiitus toodud Eestisse juhuslikult,
kui seda tehakse iiks kord kalendrikuu jooksul.
Tubakatooteid saab Eestisse juhuslikult tuua
kaks korda kalendrikuu jooksul, sest rakenda-
takse vihendatud aktsiisivaba piirnormi. Liik-
mesriik vOib valida, kas vabastada aktsiisist 40
voi 200 sigaretti, Eestis vabastatakse aktsiisist
kuni 40 sigaretti. Maksuhaldurile antakse kaa-
lutlusdigus tdiendava aktsiisivabastuse kohal-
damiseks, ldhtudes reisija selgitustest ja eelne-
vate piiriiiletuste sagedusest.

Rahvusvahelise kauba- ja reisijaveo aktsii-
sireeglid ei muutu. Samuti ei muutu liidu-
vilisest riigist Eestisse ohusdiduki, rongi voi
laevaga saabuvatele reisijatele kohaldatavad
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reeglid. Lisaks muudetakse teises litkmesriigis
asuvate dohusodidukite ja laevade aktsiisikauba-
ga varustamise korda vastavalt Euroopa Ko-
misjoni méadrusele ning digusselguse huvides
tehakse muid redaktsioonilisi tdpsustusi.

Seaduse joustumise tdhtaeg, milleks oli
kavandatud 1. oktoober, liikkkub paraku edasi
vastavalt eelndu menetluse kestusele. Tdnan
tdhelepanu eest!

Aseesimees Laine Randjirv
Suur tdnu! Asume kiisimuste juurde. Palun,
Inara Luigas!

Inara Luigas

Aitdh! Austatud minister! Selle seaduseel-
nduga justkui tdpsustatakse liiduvilisest riigist
reisija toodud aktsiisikauba aktsiisivabastuse
reegleid. Eesmérk on lithendada piiriiiletuste
jarjekordi ja takistada ebaseaduslikku kauple-
mist liiduvilisest riigist toodud aktsiisikauba-
ga. Minu arust on see eesmirk natukene vale.
Kas te olete iildse teadlik, et piiril jirjekordi
peaaegu ei ole? Kui see seadus sellisel moel
vastu voetakse, siis seaduse kohaldamisega
tekitatakse olukord, kus nn kaalutlusdigus toob
kaasa viga palju vastuolusid, viga paljud reisi-
jad ei tdida seadust ja piirijarjekorrad hakka-
vad hoopiski taastuma. Te oleksite pidanud
piiril kdima. Siis te teaksite, et tegelikult piiri-
jarjekordi ei ole.

Jiirgen Ligi

Aitédh! Piirijarjekorrad kadusid seoses meie
karmistunud poliitikaga. See eelndu tdpsustab
seda karmistunud poliitikat vastavalt juriidilis-
tele mérkustele. Seaduse tasemel peaks regu-
latsioon formaalsemalt kirjas olema. Ma ei pea
silmas, et regulatsioon ja praktika oleksid va-
led olnud, kuid seaduses tuleb seda koike na-
tuke tdpsemalt 6elda. Eelkdige on vaja seaduse
tasemel fikseerida, milline on juhuslik laad.
Seda me teemegi. Me oleme piirijdrjekorrad
tdepoolest peaaegu kaotanud, samas on kaalut-
lusdigus alati olnud. Kaalutlusdiguse kasuta-
mine ka edaspidi, kui diguslik regulatsioon on
selgem, ei saa uusi piirijarjekordi pohjustada.
See modte on kindlasti mdistusevastane. Aga
kui ma siia saali tulin, siis ma kuulsin teie
kiisimust sotsiaalministrile. Te muretsesite just
piirikaubanduse pérast. See kiisimus radkis
kiill iihest teisest asjast, odekolonni iile piiri

toomisest, aga siiski oli see minu arust tiis
siidamevalu meie rahva tervise pirast. Ka see
eelndu muretseb rahva tervise pdrast. Kui néi-
teks muuta tubaka, aga tegelikult isegi kiituse
tile piiri toomise reeglid 10dvemaks, siis selle-
ga ju soositakse kahjulike mojudega aktsiisi-
kaupade tarbimist. Mina soovitan teil, kes te
olete viga aktiivselt sel teemal vdidelnud, se-
dapidi moelda. Eesti aktsiisipoliitika néeb ette
selliste kaupade kittesaadavust vihendada,
mitte suurendada.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Palun, Helmen Kiitt!

Helmen Kiitt

Tédnan, proua eesistuja! Austatud rahandus-
minister! Kas ma sain digesti aru, et selles
seaduseelndus loetakse juhuslikuks see, kui
kaupa tuuakse Eestisse iiks kord kuus? Kui see
on nii, siis kas teil on informatsiooni, kuidas
meie naabrid Liati, Leedu vdi Soome, aga ka
teised Euroopa Liidu riigid juhuslikkust méa-
ratlevad? Kui sage see juhuslikkus on?

Jiirgen Ligi

Aitdh! Juhuslikkuse maédratlemise Oigus
meil on. Ma pean tdpsustama, et kiituse puhul
on see liks kord kuus, tubaka puhul kaks korda
kuus. Eri kaupade puhul médratletakse juhus-
likkust erinevalt. Selle on dra midratlenud ka
Liti ja Leedu ning seal on see karmim ehk see
sagedus on kord nidalas. Ma ei leia kohe
vastust, kas tegu on siin tubaka voi kiituse voi
molemaga. See informatsioon meil moistagi
on, me oleme neid praktikaid vorrelnud.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitidh! Palun, Inara Luigas, teine kiisimus!

Inara Luigas

Aitdh! Austatud minister! Seda vedelikku,
mille kohta ma kiisisin sotsiaalministrilt, ei
tooda Eestisse mitte ainult salakaubana, vaid
ka tdiesti legaalselt. Oma aktiivsusega piitian
ma saavutada vihemalt seda, et selle vedeliku
Eestisse toomist piirataks. Aga ma kiisin selle
seaduseelndu kohta. Kui see seaduseelndu ba-
seerub ikkagi juhuslikkuse miiratlemisel, siis
miks Rahandusministeerium ei ole direktiivist
tulenevalt votnud aluseks hoopis teisi digus-
satteid, millega piiritletakse piiriddrsetel aladel
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elavatele inimestele ja piirialatootajatele kiitu-
sekogus, kui palju nad vdivad aktsiisivabalt
seda kaupa Eesti riiki tuua?

Jiirgen Ligi

Aitdh! Samadel pohjustel, mille péarast te
valutasite siidant, kui radkisite odekolonni Ees-
tisse toomisest, aga mitte ainult nendel pdhjus-
tel. Piiriddrsete alade elanikud on vordvéirsed
piirist kaugemal elavate inimestega, ka nende
tervis on meile oluline ja me ei taha neid miir-
gitada odava aktsiisikaubaga. Nii lihtne see
ongi. Ilma naljata, tdpselt nii see ongi. Kui
soovite, siis me vOime rididkida ka eelarve
tuludest ja tihetaolisest maksustamisest. Aga
minu arvates algab aktsiisipoliitika ikkagi kah-
julike korvalmdjude minimeerimisest. Ma ei
aktsepteeri sellist arusaama, et piiridérsetel ala-
del elavatele kodanikele peab tegema maksu-
soodustusi, et nad saaksid iseennast ja kesk-
konda miirgitada.

Aseesimees Laine Randjirv
Aitdh! Palun, Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Aitih, proua juhataja! Lugupeetud minister!
Litisse ja Leedusse voib bensiini tuua kord
nddalas, Eestisse ainult kord kuus. Kas Balti
ithtsus hakkab murenema? Miks meie inimesi
nii erinevalt koheldakse?

Jiirgen Ligi

Aitdh! Meie oleme siin tdesti natuke libe-
raalsemad. Ma ei tea kogu nende regulatsiooni,
voib-olla moni teine punkt tasandab seda eri-
nevust. Ma leidsin kiill kiisimuse ajal viite
alkoholile, aga kas kord nddalas voib riiki tuua
koiki aktsiisikaupu voi kolmest monda, seda
pean veel tdpsustama.

Aseesimees Laine Randjirv

Aitdh! Rohkem kiisimusi ettekandjale ei
ole. Ma palun kaasettekandeks konetooli ra-
handuskomisjoni litkkme Inara Luigase!

Inara Luigas

Austatud istungi juhataja! Lugupeetud kol-
leegid! Riigikogu rahanduskomisjoni istung
toimus esmaspéeval, 17. juunil. Sellest vottis
osa enamik rahanduskomisjoni liikkmeid, puu-
dus vaid Eiki Nestor. Kutsutud olid Rahandus-

ministeeriumi tolli- ja aktsiisipoliitika osakon-
na peaspetsialistid Heidi Vessel ja Lauri Lelu-
mees. Komisjonis toimus selle teema arutelu.
Pérast arutelu tegi komisjon jargmised otsused:
midrata ettekandjaks rahanduskomisjoni liige
Inara Luigas, saata eelndu tdiskogu pdevakor-
da 11. septembriks 2013. aastal (konsensuse-
ga) ja teha ettepanek esimene lugemine 10peta-
da (poolt oli 6 ja vastu 2 komisjoni liiget, era-
pooletuks jdi 2). Otsustati ka teha ettepanek
midrata muudatusettepanekute esitamise tiht-
ajaks kiimme t60péeva, s.o 25. september s.a.

Ma tutvustan lithidalt, millest istungil rdigi-
ti. Kdigepealt esitasid Rahandusministeeriumi
esindajad seaduse lithikese tutvustuse, siis tek-
kis arutelu ja oli palju kiisimusi. Oli ka selli-
seid kiisimusi, millele Rahandusministeeriumi
esindajad vastata ei osanud.

Arutelu kdigus kiisiti, kuidas leiti maksu-
vabalt iile piiri toodava aktsiisikauba piirnor-
mid, néiteks mille alusel on leitud, et maksu-
vabalt saab alkoholi tuua iile piiri kdige roh-
kem tiks kord kuus ja tubakatooteid kaks korda
kuus. Rahandusministeeriumi esindajad vasta-
sid, et koiki neid koguseid hinnati ja arvestati,
kui kauaks nendest kogustest voiks jatkuda.
Pohimotteliselt arvestati, et nditeks Narva ela-
nik, kes saab Eestisse tuua aktsiisivabalt teatud
koguse aktsiisikaupa, ei peaks saama katta ko-
gu oma tarbimisvajaduse ainult Venemaalt too-
dud kaubaga, vaid tal peaks olema vaja osta
seda kaupa ka Eestis, et ta siin aktsiisi mak-
saks. Seletuskirja lehekiiljel 10 on néidatud,
kuidas arvestatakse kiitusekogust.

Tunti huvi, milline on vordlus teiste riikide-
ga. Ka Leedu ja Liti ndevad ette koguselisi
piiranguid. Leedus on see piirang viis korda
kuus. Piirangud puuduvad inimestel, kes Opi-
vad voi tootavad liiduvilises riigis. Litisse
vOib aktsiisivaba kaupa tuua iiks kord seitsme
pieva jooksul. Soomes aga rakendatakse tolli-
reegleid koige iildisemalt ja mingisuguseid
juhuslikkusest ldhtuvaid piiranguid Soomes
ette nihtud ei ole. Uldiselt peetakse juhusli-
kuks, kui aktsiisikaupa tuuakse riiki kaks kor-
da nédalas.

Kiisiti ka, mis on kaalutlusdigus ning mis
pohjusel votab maksuhaldur vastu otsuse, et
isik voib tuua suitse Eestisse kolm korda, alko-
holi ja kiitust aga kaks korda kuus. Ka Rahan-
dusministeeriumi esindajad {itlesid, et sellise
sitte lisamine muudab olukorra maksu- ja
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tolliametnikele védga keeruliseks, sest puudu-
vad iildised kriteeriumid, mille jargi maksu- ja
tolliametnikud saaksid otsustada, et just see
kord ei ole enam juhuslik ja aktsiisikaubalt
peab hakkama aktsiisi maksma. Rahandusmi-
nisteeriumi esindajad {itlesid, et palju lihtsam
oleks, kui nii nagu Litis ja Leedus oleks méaa-
ratud kordade arv, aga selle seaduse jirgi on
pohikriteerium  juhuslikkuse méiiratlemine.
Nagu ma juba enne iitlesin, Maksu- ja Tolli-
amet el tdida siiski ka praegu Eesti riigis keh-
tivaid seadusi. Kui Maksu- ja Tolliametile an-
takse veel ka kaalutlusdigus, siis koikide nen-
de soperduste jdrel, mida praegu tollipiiril
tehakse, ei kujuta ma ette, milliseid segadusi
seal veel tekkima hakkab.

Arutati ka seda, et oluline on eristada sage-
dased iile piiri kiijad ja need, kes kidivad {ile
piiri harva. Toodi niide, et kui Venemaal kiiak-
se suure autoga, millel on sajaliitrine bensii-
nipaak, siis sellise bensiinikogusega voib ldbi
soita kuni 12 000 kilomeetrit, mis on tiiesti
piisav, et rahuldada kdoik inimese sdiduvaja-
dused. Kardetakse, et kaob iildse vajadus Eesti
tsoonist kiitust osta. Ma lisan, et neid tuuakse
kui ddarmuslikke néiteid. Loomulikult pean mi-
na ja peavad ka seaduseelndu algatajad vaoit-
lema salakaubaga, aga on direktiivi teatud sét-
ted, mis lubavad tuua kaupa riiki aktsiisivabalt.

Radgiti sellest, miks seda seaduseelndu ei
ole juba varem Riigikogusse toodud. Oigus-
kantsler on teinud védga pohjaliku aktsiisikauba
Venemaalt Eestisse toomise analiilisi. Voib
arvata, et Riigikohus on saatnud ka moned
vaidlused Euroopa Kohtusse eelotsuse saami-
seks, mis tdhendab, et Maksu- ja Tolliameti
praegused toimingud piiril on tdiesti vaielda-
vad.

Kiisiti ka seda, kas see piiramine on Oigus-
likult kooskdlas direktiiviga ning kas see on
kooskolastatud diguskantsleriga ja tema amet-
konna ametnikega. Vastati, et direktiivis pole
juhuslikkus siiski konkreetselt dra midratud ja
risk on olemas. Kui me vaatame selle seadus-
eelndu juures olevaid selgitusi, siis niiteks
Oigusallikate muudatuste vordlustabelis on
§ 24 Idigete 20" ja 20” kohta 6eldud, et eelda-
takse, et need vastavad direktiivi artiklile, aga
me kaugeltki ei tea, kas need tegelikult koiki-
dele Euroopa Liidu direktiividele vastavad.

Rahandusministeeriumi esindajad radkisid
ka sellist huvitavat asja, et diguskantsler soo-

vitas Euroopa Liidust jdrele kiisida, mida
tdhendab juhuslikkus. Seda Rahandusminis-
teeriumi esindajad tegidki, et tidpsustada juba
direktiivides olevat kriteeriumi ehk juhuslik-
kust. Tuli vélja, et mitte iikski Euroopa Liidu
litkkmesriik ei soovinud juhuslikkuse kriteeriu-
mi tdpsustada, vihest huvi tundsid selle vastu
Prantsusmaa ja Poola. Ei Leedu ega Liti ole
seda kiisimust tostatanud. See niitab selgelt, et
mitte iikski teine liitkmesriik ei ole aktsiisi-
vabastust kaubaveol oma riiki iiles ehitanud
direktiivis mainitud juhuslikkuse kriteeriumile.
Euroopa Komisjoni seisukoht oli, et litkmes-
riitkidel on siiski teatud eripdrad. Riik vd&ib
médratleda, mis on juhuslikkus, kuid ka selle
madratlemisel ei tohi minna vastuollu liiku-
misvabaduse reeglite ega Euroopa Liidu direk-
tiividega.

Kiisiti, kuidas tekib andmebaas, kui nditeks
inimene tuleb esimest korda Eesti riiki ja tal ei
ole kaasas aktsiisivaba kaupa, kuid ta toob
selle kauba kaasa nditeks kolmandal voi nel-
jandal korral. Rahandusministeeriumi ametni-
kud {itlesid, et kogu sellisel moel administree-
rimine ldheb Eesti riigile véiga kalliks maksma.
Inimest justkui kohustatakse tooma kogu voi-
malik aktsiisikaup &dra esimesel korral kalend-
rikuu jooksul niditeks Venemaalt tulles.

Komisjonis kolas arvamus, justkui koik
need reisijad, kes lahkuvad Eesti riigist, voi
koik, kes tulevad Venemaalt, veaksid salakau-
pa. See kaugeltki niiviisi ei ole. On kaks grup-
pi inimesi: need, kes tegelevad salakaubandu-
sega, ja need Eesti vdi Vene riigi kodanikud,
kellel on digus tulla Eestisse aktsiisi tasumata.
Niiteks on piiri dédres elavatel inimestel, kellel
on Venemaal sugulaste matmispaigad, kelle
sugulased elavad seal voi kellel on seal kinnis-
vara, digustatud ootus, et nad saavad Venemaal
nendel tingimustel korduvalt kdia. Toon iihe
ndite. Inimene sdidab Venemaale sugulaste
juurde ega too sealt aktsiisikaupa, siis ta 1dheb
Venemaale matustele ega too aktsiisikaupa ja
kolmandal voi neljandal korral tal seda digust
enam ei teki. Ometi sisuliselt, direktiivist tule-
nevalt on tal see digus siiski olemas.

Oli juttu ka sellest, mis saab nendest ini-
mestest, kelle kohta Venemaa ja Eesti on vahe-
tanud kvoote. 2800 elanikul on naaberriigis
kinnisvara, sugulaste kalmud voi neil elavad
seal sugulased.
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Oli juttu sellestki, kuidas direktiiv veel re-
guleerib aktsiisivaba kauba riiki toomist. Eestil
on Oigus rahandusministri médédrusega voi teiste
sisekorraldustega kehtestada piiriddrsete alade
elanikele ja piirialatdotajatele koguseline méir,
millest rohkem ei tohi nad kuu aja jooksul
Eesti riiki aktsiisivabalt kiitust, alkoholi voi
tubakatooteid tuua. Ometi Eesti seda teinud ei
ole.

Viga suur poleemika tekkis kaalutlusdiguse
kohaldamise iile. Kuidas ikkagi see digus te-
kib? Millal hakatakse niiteks kiituse pealt akt-
siisi vOi tollimaksu maksma? Toodi jargmine
ndide. Inimene ldheb Eestist Venemaale ja dek-
lareerib kirjalikult kiitusekoguse, mis tal kaa-
sas on. Kui ta tuleb tagasi Eestisse, olles Vene-
maal tankinud, siis ta iitleb, et ta tOesti ei oska
oelda, kui palju tal kiitust paagis on. See pidi
tdhendama seda, et isik voetakse n-6 rajalt
maha, kiitus pumbatakse paagist vilja ja mod-
detakse dra ning alles peale seda rehkendatak-
se, kui mitu liitrit on tal Venemaal tangitud
kiitust ja sellelt maksab ta aktsiisi. Ma ei kuju-
ta ette, kuidas hakkavad Vene drimehed voi
turistid ja koik need, kes Venemaalt tulevad
nditeks meie spaadesse voi tervisekontrolli
tegema, deklareerima oma kiitusekogust iihe
liitri tdpsusega. Ei saa ju olla nii, et Eesti riik
lihtsalt paneb mingi koguse paberile ja nduab
sellelt maksu. Kiituseaktsiisi maksmisel on
ikkagi aluseks liiter ja seega peavad koik
modtmised olema tehtud tdpselt. Nagu rahan-
dusminister juba iitles, ma olen selle kiisimu-
sega aktiivselt tegelnud. Ma kéin kindlasti ka
piiripunktides, et ndha neid moddikuid, moot-
misega seotud protseduure ja selle juurde kuu-
luvaid dokumente, et saaks selgeks, kuidas
koiki neid asju tehakse.

Oli juttu sellestki, miks Maksu- ja Tolliamet
kuni eelmise aastani kehtivaid seadusi ei ra-
kendanud. Kehtivate seaduste jéirgi ei tohtinud
Maksu- ja Tolliamet lubada rohkem kui iiks
kord péevas tuua Eestisse maksuvabu tooteid,
ometi Maksu- ja Tolliamet seadust ei tditnud
ning lubas kiitust iile piiri tuua oma itluste
jargi isegi kuni kiimme korda pidevas. Miks
seda tehti ja seadust rikuti? Keegi ei ole seda
selgitanud ja keegi selle eest muidugi ka ei
vastuta.

Ka kiisiti, kas seda teemat on arutatud riigi-
eelarve kontrolli erikomisjonis. On arutatud.
Riigieelarve kontrolli erikomisjon tegi vilja-

soiduistungi Koidula piiripunkti, millest votsid
osa kdik komisjoni liikmed. Nad said aru, mil-
les on kiituse, tubakatoodete ja alkoholi aktsii-
sivabastuse probleem.

Ridgiti transpordifirmadest. Rahandusmi-
nisteeriumi esindajad iitlesid, et rahvusvahelise
transpordi puhul need piirangud ei kehti. Sel-
leks kohustavad meid rahvusvahelised lepin-
gud, lepingute jdrgi on siin aktsiisivabastus.

Korduvalt tuli arutlusele, kuidas hakkab
kiitust deklareerima Vene turist, kui ta sdidab
Eesti riigist vilja ja tuleb kiitusejddgiga Eesti
riiki tagasi, tehes niiviisi korduvalt. Ehk saame
need vastused jargmisel korral.

Rahandusministeeriumi esindajad radkisid
ka seda, et juhuslikkuse kriteeriumi kehtesta-
mise eesmirk on ikkagi piirata aktsiisivaba
kauba Eesti riiki toomist. Selle sittega soovi-
takse, et koik need kodanikud ostaksid rohkem
kiitust Eesti riigis. Toodi viélja ka vordlused
Soomega. Soomes ei tohi alkoholi riiki tuua,
kui inimene ei ole olnud riigist viljas vihemalt
20 tundi. Aga seda ei reguleeri mitte ainult
maksureegel, pigem teeb seda tervisekaitsesea-
duse regulatsioon.

Komisjonis protesteeriti muidugi selle vas-
tu, et Maksu- ja Tolliametile antakse kaalut-
lusdigus n-6 trahvida kodanikke aktsiisi maks-
misega. See olukord hakkab oma elu elama,
kuni selleni vilja, et Maksu- ja Tolliametile
antakse 10ppude Iopuks Oigus oelda, kes on
ettevotlusega tegelev isik ja kes ei ole.

Riigiti ka seaduse joustumisest, see peab
joustuma 1. oktoobril. Ma arvan, et joustumi-
sega tuleb natuke oodata, sest selle seadusega
me 1. oktoobriks valmis ei saa. Ongi lithidalt
koik. Aitdh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Laheme kiisimuste juurde. Valeri Korb, pa-
lun!

Valeri Korb

Aitdh! Hea kolleeg! Mida rohkem ma kuu-
len sellest eelndust, seda rohkem tekib mul
tehnilisi kiisimusi. Paar néddalat tagasi soitsin
ma Valgevenest Litisse ja pidin tOesti tditma
iithe kohustusliku vormi, aga ma ei madleta, et
mult oleks bensiini voi millegi sellise kohta
kiisitud. Tulen tagasi eelndu juurde. Ma saan
aru, et esimene kord, kui tollist 14bi 1dhed, siis
ei ole vaja seda paberit tdita. Aga kui sa lihed
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kuu jooksul juba teist korda tollist ldbi, kas siis
peab sellest kohustuslikult kirjalikult teavitama
vOi tuleb see vorm tdita siis, kui seda sinu
kiest kiisitakse?

Inara Luigas

Aitih kiisimuse eest! Toepoolest, kui reisija
tuleb esimest korda Venemaalt Eestisse, siis on
see kaup aktsiisivaba ja aktsiisi ei kiisita. Tekib
kiisimus, kas jirgmine kord, kui inimene Ees-
tisse tuleb, Maksu- ja Tolliamet kiisib aktsiisi
voi mitte. Kui reisija deklareerib oma kiituse-
koguse Eestist viljumisel, ta deklareerib néi-
teks kirjalikult, et tal on 50 litrit kiitust, siis
see tihendab, et kui ta teisel korral tagasi tu-
leb, olles votnud Venemaal kiitust juurde, néi-
teks on paagis 70 liitrit, siis arvutatakse vélja
vahe, mis on 20 liitrit, ning aktsiisi ja koiki
tollimakse makstakse 20 liitri pealt. Aga kas
on voimalik panna reisijatele kohustust kirjali-
kult deklaratsioone vormistada, seda ei oska
ma Oelda. Seda me arutame ilmselt siis, kui
tuleb uus komisjoni istung. On ju voimalik, et
inimesed, kes elavad piiri déres, tulevad sama
kogusega teisel voi kolmandal korral Vene-
maalt Eestisse, aga nad ei ole kiitust juurde
votnud. Nii et regulatsioonides on vasturdéki-
vusi ja vastukdimisi, aga me saame kdikidele
kiisimustele vastuse ilmselt siis, kui me uuesti
Rahandusministeeriumi esindajatega kohtume.

Aseesimees Jiiri Ratas
Tarmo Tamm, palun!

Tarmo Tamm

Aitéh, juhataja! Lugupeetud komisjoni ette-
kandja! Kas komisjon arutas, ega selline ldhe-
nemine ei ole Eesti inimesele solvav? Erine-
valt meie naabritest leedulastest, litlastest ja
soomlastest koheldakse meie inimesi ju mitu
korda karmimalt.

Inara Luigas

Aitidh! Austatud Tarmo! Kui sa ndeksid, mi-
da teeb Maksu- ja Tolliamet praegu seadustest
mittetulenevalt, kuidas karistatakse koiki neid
Eesti Vabariigi kodanikke, kuidas neid sunni-
takse makse maksma! See on tdepoolest sol-
vav teguviis. Seadust pole muudetud, aga ome-
ti on maksu- ja tolliametnikele antud piiramata
Oigus otsustada juba praegu, millal tekib ko-
danikul ja reisijal maksukohustus. Vorreldes

teiste litkmesriikidega, niiteks Leedu, Liti ja
Soomega, soovitakse selle seadusega vint iile
keerata ja karmistada koikide reisijate Eesti
riiki saabumise tingimusi. Milliseid jarelmoju-
sid see endaga kaasa toob, sellest on vara rii-
kida. Ma konetasin iitht Venemaa kodanikku,
kes t01 oma abikaasa POlva Haiglasse siinnita-
ma. Ma kiisisin, kas ta teab, et varsti hakkab
kehtima selline seadus, mille jirgi peab kordu-
valt Eestisse tulles hakkama aktsiisi maksma.
Ta ei saanud sugugi aru, millest jutt kiib. Uld-
juhul ja ka direktiividest tulenevalt on kiituse-
paagis olev kiitus reisija pagas, mida peetakse
maksuvabaks. Loomulikult on pahameelt vil-
jendanud véga paljud Kagu-Eesti elanikud. Ma
loodan, et seadust sellisel kujul vastu ei voeta.

Aseesimees Jiiri Ratas
Mihhail Stalnuhhin, palun!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh, hérra juhataja! Inara, tuleta mulle
palun meelde! Kas rahanduskomisjonis arutati
seda kummalist olukorda, mis on piiril tekki-
nud, kus seadus iitleb iihte, aga tolliametnikud
tegutsevad vastavalt sellele, mida on 6elnud
oiguskantsler?

Inara Luigas

Oiguskantsler on teinud viga hea analiiiisi
selle teema kohta. Ma kannan alati seda ana-
liitisi kaasas. See on iile 20 lehekiilje pikk ja
ma ei hakka seda siin tutvustama. Aga ka juris-
tid on Oelnud, et kui seadust pole muudetud,
siis seadus kehtib. Praegu on Maksu- ja Tolli-
ametile antud piiramatu digus. Maksu- ja tol-
liametnikud on peitu pugenud Oiguskantsleri
arvamuse taha, justkui oleks Ilubatud kaks
korda kuus maksuvabalt kiitust Eestisse tuua.
See on tiiesti seadusvastane, sellist seadust ei
ole. Eesti riik ei ole muutnud seadust, mis ti-
hendab, et Maksu- ja Tolliamet midrab mak-
sustamisele kuuluvad kogused omavoliliselt, ta
mairab, kellele ta maksud madrab. Sellest,
kuidas on kodanikega toimitud, olen ma siit
konepuldist korduvalt ridkinud. See, mis prae-
gu piiril toimub, on seadusvastane.

Aseesimees Jiiri Ratas
Mihhail Stalnuhhin, palun!
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Mihhail Stalnuhhin
Aitdh! Inara, sul jai iitlemata, millal on
muudatusettepanekute esitamise tihtaeg.

Inara Luigas

Ma iitlesin seda sissejuhatuses. Muudatus-
ettepanekute esitamiseks on aega kiilmme to6-
péeva, see tihtaeg on 25. septembril.

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, ma ténan teid! Rohkem
kiisimusi ei ole. Avan ldbirddkimised. Palun
Riigikogu konetooli Mihhail Stalnuhhini!

Mihhail Stalnuhhin

Hérra juhataja! Lugupeetud kolleegid! Ma
esinen Eesti Keskerakonna fraktsiooni nimel,
aga nii juba juhtus, et rddgin rohkem sellest,
millega on tegelnud Riigikogu riigieelarve
kontrolli erikomisjon. Nimelt oli meil s.a 16. ja
17. mail véljasoiduistung, mille iiks paevakor-
rapunkte oli kdik Koidula raudteepiirijaama,
kus me pidasime ka istungi. Kui keegi soovib
selle protokolliga tutvuda, siis see on eriko-
misjoni lehekiiljel olemas. See voib tdiesti hu-
vitav olla. Me kohtusime Maksu- ja Tolliameti
tollikorralduse osakonna juhataja ja tema ase-
tditjaga, Maksu- ja Tolliameti Louna tollipunk-
ti juhtivinspektoriga, Siseministeeriumi mig-
ratsiooni- ja piirivalvepoliitika osakonna juha-
taja asetditjaga, Meremie Vallavolikogu liik-
metega ning kohalike elanikega. Komisjon sai
esimest korda aru, milles tegelikult probleem
on. Toodi niiteks védga palju juhtumeid, mis
seda iisna virvikalt kirjeldasid. Komisjon
otsustas, et ta votab selle probleemi késile ja
korraldab arutelu ka Riigikogus.

See arutelu toimus juba 17. juunil. Kohal
olid esindajad Rahandusministeeriumist, Mak-
su- ja Tolliametist ning Siseministeeriumist,
kusjuures selle mitmest osakonnast. Kohal olid
ka oOiguskantsleri ametkonna tootajad ja mui-
dugi Riigikontrolli esindajad. See oli iisna hu-
vitav arutelu, mille stenogramm on ka eriko-
misjoni kodulehekiiljel olemas. Kahjuks ei
joua ma seda ette lugeda, sest see on 32 lehe-
kiilge pikk, istung kestis mitu tundi. Aga iiht
voin ma kindlalt 6elda. Komisjon, kus, ma tu-
letan teile meelde, on esindatud kdik Riigiko-
gu fraktsioonid ja poliitilised joud, tuli konsen-
suslikult jdreldusele, et see, millest selles sea-
duseelndus juttu on, just need punktid, mille

alusel antakse kaalutlusdigus maksuhaldurile,
kes peab kaaluma ka seda juhuslikkust, on
muidugi suur rumalus. Ei saa nentimata jdtta,
et piirivalveametnikud ei taha seda juhuslik-
kust hinnata ega taha saada ka seda kaalutlus-
Oigust, sest see teeb nende elu viga ja viga
kibedaks. Reeglid peavad olema iihtsed ja aru-
saadavad, siis on voimalik seadust tdita. Kui
seda ei ole, siis jidtkub seesama jama, mis on
piiril olnud juba pikki kuid. Suve jooksul t66-
tasid komisjoni liikkmed ja ametnikud vélja
kaks dokumenti, mis peaksid saama kooskd-
lastatud kas homme voi esmaspieval. Ma loo-
dan, et ihega neist tulen ma veel siia saali.
Aga kuna ma esinen praegu fraktsiooni ni-
mel, siis utlen, et Keskerakonna fraktsioon ei
toeta seda seaduseelndu sellisel kujul, nagu see
on menetlusse antud. Kuid lootuses, et meil
onnestub see seaduseelndu paremaks teha, ja-
tame eelndu umbusaldamishiiletuse voimalu-
se teiseks lugemiseks. Hetkel loodame, arves-
tades, et koikide fraktsioonide esindajatel ...
Kas saab ajapikendust?

Aseesimees Jiiri Ratas
Uks minut juurde.

Mihhail Stalnuhhin

Meil on lootust, et meil dnnestub iihine keel
leida ja see probleem lahendada, seetdttu me
tdna selle seaduseelndu vastu ei protesti. Aga
veel kord iitlen, et kui teid huvitab see argu-
mentatsioon ja huvitavad need juhtumid, mida
arutati, siis vaadake kindlasti riigieelarve kont-
rolli erikomisjoni 17. juuni istungi protokolli.
Sellest dokumendist saab iga inimene aru, mil-
les on tegelikult probleemi tuum. Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Ma palun anda Inara Luigasele mik-
rofon, sest mul on tulenevalt kodu- ja todkorra
seadusest moned kiisimused! Lédhtudes esime-
se lugemise menetluse pShimdtetest kiisin ma,
kas teil on volitus ja kui teil on volitus, siis
missuguse fraktsiooni volitus see on.

Inara Luigas

Aitih! Mul on volitus. Volituse on andnud
Eiki Nestor Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni nimel.
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Aseesimees Jiiri Ratas

Ma palun Riigikogu konetooli Sotsiaal-
demokraatliku Erakonna fraktsiooni esindaja
Inara Luigase!

Inara Luigas

Austatud istungi juhataja! Lugupeetud kol-
leegid! Kdigepealt tahan oelda, et minul isik-
likult ja véga paljudel Kagu-Eesti inimestel on
siiralt hea meel, et selline seaduseelndu 16puks
siia Riigikogu saali joudis, aga meie ehmatus
oli suur, kui me saime teada selle sisust.

Tutvustan natukene koiki neid midrusi ja
direktiive. Euroopa Noukogu miidrusega nr
1186/2009 kehtestatakse ithenduse tollimaksu-
vabastuse siisteem ja reguleeritakse tolliliidu
tegevus alates 1. jaanuarist 2010. Selle méaa-
ruse peatiiki 28 artikkel 107 sitestab, et mak-
suvabalt voib Euroopa Liitu sisse vedada kii-
tust, mis on iithenduse tolliterritooriumile saa-
buva era- vOi kommertsmootorsdiduki voi
mootorratta vOi erikonteineri standardses kiitu-
sepaagis, lisaks sellele kaasaskantavas paagis
olevat kiitust koige rohkem kiimme liitrit iihe
soiduki kohta, ilma et see piiraks kiituse oma-
mist ja vedu kisitlevate riigisiseste digusaktide
kohaldamist.

Nagu ma enne juba riddkisin, on diguskants-
ler Indrek Teder teinud viga pohjaliku analiiii-
si kogu selle teema kohta. Ka tema on seisu-
kohal, et direktiivi 2007/74/EU artiklite 6 jall
pohjal voib oelda, et aktsiisivabalt saab Ees-
tisse tuua mis tahes mootorsdiduki standardses
paagis olevat kiitust ning kaasaskantavas kon-
teineris kiimme liitrit kiitust, kui kiituse toomi-
ne on juhuslikku laadi ning kiitus on modeldud
isiklikuks vO1 perekonnaliikmetele tarbimiseks
voi kingituseks. Direktiivi 2007/74/EU artik-
kel on imperatiivse iseloomuga ehk liitkmes-
riikidel ei ole diskretsiooni vabastuse kehtesta-
mise vOi kehtestamata jidtmise osas.

Sama direktiiv lubab kohaldada madala-
maid maksuvabastuse méérasid piirialal ela-
vate isikute ja piirialatootajate suhtes. Artikli 3
jargi on piirialatdotaja isik, kes tavapirase te-
gevuse kdigus peab oma toopidevadel minema
teisele poole piiri. Piiriala aga defineeritakse
madruses kui ala, mis linnulennult ei ulatu
kaugemale kui 15 kilomeetrit litkmesriigi pii-
rist ja mis holmab kohalikke haldusiiksusi,
mille territooriumist osa asub piiriala sees.
Samas on liikmesriikidel lubatud sellest séttest

ette ndha erandeid. Niisiis annab iihenduse
tolliseadustik igale liikmesriigile voimaluse
rakendada piirialadel kiitusekoguste suhtes
erandeid. Eesti pole soovinud neid aga veel
kehtestada.

Niitid tutvustan, kuidas on need asjad regu-
leeritud meie naaberriikides. Kuna Soome toll
on osa Euroopa Liidu iihisest tollisiisteemist,
siis baseerub sealne tollireeglistik Euroopa Lii-
du digusel. Soome tolliseadus lubab Euroopa
Liidu vilisest riigist maksuvabalt sisse vedada
kiitust, mis on sdiduki standardses paagis, ja
sellele vdib maksuvabalt olla lisaks veel kaa-
saskantav paak kuni kiimne liitri sama kiitu-
sega, mis on soidukis. Soome on rakendanud
Euroopa Liidu tolliliidu reegleid kdige iildise-
mal kujul, ilma eranditeta. Soomes pole tolli-
tootajatele antud sisekorralduslikke juhiseid
mingi kordade arvuga. Norra ei ole Euroopa
Liidu liikkmesriik ning rakendab piiriiilese lii-
kumise puhul oma reegleid. Kiituse kohta, mis
veetakse riiki isikliku ja mittekommertsliku
kasutamise eesmirgil, kehtib maksuvabastus,
kui tingimused vastavad tolliregulatsiooni vas-
tavale osale. Soiduki standardses kiitusepaagis
(st sellises paagis, mille tootja on valmistanud
koigi sama liigi sdidukite jaoks) vOib maksu-
vabalt Norrasse tuua kuni 600 liitrit kiitust
kuus. Iga soiduki kohta tohib lisaks riiki tuua
kaasaskantavas ja tunnustatud standardile vas-
tavas paagis kuni kiimme liitrit kiitust.

Palun igaks juhuks viis minutit lisaaega!

Aseesimees Jiiri Ratas
Saan teile anda kuni kolm minutit.

Inara Luigas

Aitédh! Niitid Rootsi ndide. Rootsi toll osana
Euroopa Liidu iihisest tollisiisteemist ldhtub
tthenduse tollireeglitest. Euroopa Liidu vilisest
riigist lubatakse maksuvabalt sisse vedada kii-
tust, mis on soiduki standardses paagis, ja
sellele vdib maksuvabalt olla lisaks veel kaa-
saskantav paak kuni kiimne liitri sama kiitu-
sega, mis on sdidukis. Rootsi nagu ka Soome
rakendab Euroopa Liidu tolliliidu reegleid kii-
tuse iildveo puhul koige iildisemal kujul ilma
eranditeta ja ilma selliste kitsendusteta, nagu
Eesti soovib kehtestada. Juba varem oli juttu,
kuidas on see reguleeritud Létis. Létisse voib
maksuvabalt kiitust tuua iiks kord seitsme pée-

84



Kolmapieyv, 11. september 2013

va jooksul. Leedusse voib maksuvaba Kkiitust
tuua kuni viis korda kuus.

Kui aga arvata, et siin vOiks kehtestada
mingisuguse intervalli, siis kindlasti peavad
alles jidma ka teatud erandid ja vOimalus Ees-
tisse tuua maksuvaba kiitust ikka rohkem kui
tiks kord kuus. Kas véi iiks nidide. Inimene ei
kii kuus kuud iile piiri, siis aga tekib tal vaja-
dus kéia iile piiri tihes kuus viis korda. See an-
nab ju diguse seda miidratleda kui juhuslik-
kust, seega ei tohiks ka kiitust maksustada.

Samuti peab arvestama, kuidas hakkab see
seadus reguleerima Venemaalt Eestisse tule-
vate turistide maksustamist. Ma viitan Andres
Kodivule, Voru maavanemale, kes iitles peale
Pihkvas messil kdimist, et venemaalastel on
véga suur huvi Eestisse reisimise vastu. Lisaks
turismile kdiakse Vorus ja Polvas siinnitamas,
lapsi vaktsineerimas ja tervisekontrollis. Selge
on see, et sellise seaduse kehtestamine annab
tugevaid tagasilooke ka nendele inimestele.

Me ei taotle seaduseelndu menetlemise kat-
kestamist. Me loodame, et aega on piisavalt, et
sellest eelndust teha hea seadus. Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Aitdh! Ma palun Riigikogu konetooli rahan-
dusminister Jiirgen Ligi!

Jiirgen Ligi

Austatud Riigikogu litkmed! Oma pikast
parlamendistaazist hoolimata on mul raske
meenutada analoogset juhtumit, kui moni Rii-
gikogu liige oleks komisjoni nimel nii raigelt
eksponeerinud iseenda hoiakuid ja vaateid,
naeruviiristades komisjonis radgitut ja peegel-
dades pohiliselt kiisimusi, mis olid eelndu suh-
tes kriitilised, tehes seda viga detailselt ning
loopides vabalt niiteks seadusrikkumise siiii-
distusi. Ma saaksin aru, kui Inara Luigas teeks
seda fraktsiooni nimel, aga komisjon ei saanud
kindlasti viita, et Maksu- ja Tolliamet rikub
seadust.

Mis ma selle jutuga saavutada tahan? Oien-
dada saan ma eelkdige seda, mida radkisid
komisjonis Rahandusministeeriumi esindajad.
Rahandusministeeriumi ja tema ametnike sei-
sukohad on viljendatud just nimelt selles eel-
ndus, mitte kusagil mujal. Nii et vale on Inara
Luigasel kodaniku, poliitiku voi komisjoni
esindajana viita midagi muud. See, mis on

seaduses kirjas, esindab Rahandusministee-
riumi seisukohta.

Mul on juhatusele ettepanek tulevikus jilgi-
da, et kui otsus oli eelndu esimene lugemine
Iopetada, siis ei saanud komisjoni hoiak eelndu
suhtes olla iiheselt negatiivne. Aga eelkdige on
mul ettepanek rahanduskomisjonile, et nad pa-
remini jdlgiksid, kes saadetakse iithe voi teise
teema arutelul pulti, ja Oiendaksid dra need
eksimused, mis tidnases ettekandes olid. Need
olid pahatahtlikud ja valelikud. Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Ma ei pea sobilikuks, kui tdidesaatev
voim sekkub selliselt seadusandliku vOimu
toosse. Meil on voimude lahusus. Komisjon,
tdiskogu ja Riigikogu litkmed toimetavad nii,
nagu on ette nihtud meie reglemendis.

Rohkem konesoove ei ole, sulgen ldbirdiki-
mised. Juhtivkomisjoni seisukoht on, et esi-
mene lugemine tuleks 10petada. Mééran eelndu
449 muudatusettepanekute esitamise tdhtajaks
s.a 25. septembri kell 17.15. Inara Luigas, pa-
lun!

Inara Luigas
Austatud Riigikogu liitkmed! Mul on hea
meel, et teid niigi palju on siia saali jadnud.

Aseesimees Jiiri Ratas
Vabandust, mida te soovite delda?

Inara Luigas
Ma tahan selle seaduseelndu kohta paar
sona kommentaariks delda.

Aseesimees Jiiri Ratas

Aseesimees Jiiri Ratas

See pidanuks toimuma siis, kui labirdiki-
mised kestsid, aga ldbirddkimised on suletud.
Kuid kui Riigikogu liikkmed ei protesti, siis on
teil digus repliik esitada. Palun!

Inara Luigas

Aitdh! Mul on vdga kahju rahandusminister
Jirgen Ligist, kes on Riigikogu t60st juba
eemale jaanud ja kellel ei ole iilevaadet, mis
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siin saalis toimub. Viga tihti olen mina kui
Kagu-Eestist valitud rahvasaadik pidanud kuu-
lama siin peaaegu Tallinna Linnavolikogu is-
tungi stenogramme, mida on ette kandnud
komisjoni liitkmed, kes on esinenud komisjoni
ettekandjana. Tihti pole ka Reformierakonna
liikkmete ettekandel olnud seoseid eelnduga.
Ma loodan, et Jiirgen Ligi ei ole pikalt minu
peale pahane. Koik see, mis ma ridkisin, on
tdde. Ma jddn oma seisukohtade juurde.

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Mul on, head ametikaaslased, teile
palve. Kodu- ja tookorras on sétestatud replii-
gi0igus, aga repliike saab esitada ldbirddkimis-
te kdigus.

Esimene lugemine on 1dpetatud ja kolman-
da paevakorrapunkti késitlemine samuti.

4. Eesti Vabariigi valitsuse ja
Kiiprose Vabariigi valitsuse vahelise
tulumaksudega topeltmaksustamise
valtimise ning maksudest hoidumise
tokestamise lepingu ja selle juurde
kuuluva protokolli ratifitseerimise
seaduse eelnou (450 SE) esimene
lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liheme neljanda pdevakorrapunkti juurde.
Algab Vabariigi Valitsuse algatatud Eesti Va-
bariigi valitsuse ja Kiiprose Vabariigi valitsuse
vahelise tulumaksudega topeltmaksustamise
viltimise ning maksudest hoidumise tokesta-
mise lepingu ja selle juurde kuuluva protokolli
ratifitseerimise seaduse eelndu 450 esimene
lugemine. Ma palun ettekandeks Riigikogu ko-
netooli rahandusminister Jiirgen Ligi!

Jiirgen Ligi

Austatud juhataja! Austatud Riigikogu liik-
med, palun ette vabandust, kui kellelegi tun-
dub, et tditevvoim selle ettekandega sekkub
seadusandja tegevusse! See ei olnud mul kavas
ka eelmise sonavotu puhul, aga mul lihtsalt ei
ole teist foorumit, kus juhtida tdhelepanu Rii-
gikogu kodu- ja tookorra seaduse rikkumisele,
kui komisjoni esindaja riindab minu esitatud
eelndu, minnes vastuollu kodu- ja tookorra
seadusega. See oli ainult ettepanek, mille ma
siin esitasin, mitte ndudmine.

Niiiid tutvustan eelndu. Topeltmaksustamise
viltimise lepingute eesmirk on soodustada
investeeringuid, tagada isikute vordne koht-
lemine ning korvaldada topeltmaksustamine.
Selle eesmirgi saavutamiseks jagab leping
maksudigused lepinguosaliste riikide vahel,
hoides dra diskrimineeriva maksustamise ning
tokestades maksudest kdrvalehoidmist.

Eesti on 52 riigiga ratifitseerinud topelt-
maksustamise véltimise lepingud. Koik mak-
sulepingud pohinevad Majandusliku Koostoo
ja Arengu Organisatsiooni tiitiplepingul ning
erinevused tulenevad lepinguosaliste riikide
delegatsioonide vastastikusest kokkuleppest,
milleni jouti ldbirddkimiste kdigus. Kiiprosega
s0lmitud maksulepingu parafeerimiseni joud-
miseks kulus kolm l@birddkimiste vooru.

Olulisemad Eesti ja Kiiprose lepingu erine-
vused OECD tiitiplepingust on jargmised. Esi-
teks, dividendi ja intressi maksustamise digus
jadb ainult tulusaaja residendiriigile, OECD
tiitiplepingus on maksustamisdigus jagatud re-
sidendiriigi ja tuluallikariigi vahel. Teiseks,
rahvusvahelist vedu korraldaval laeval toota-
mise tasu maksustamise Oigus on vaid laeva
kiitava ettevotja residendiriigil, OECD tiiiiple-
pingus on maksustamisdigus jagatud residen-
diriigi ja tuluallikariigi vahel.

Selline maksuleping voib luua maksumaks-
jatele riigisisese digusega vorreldes soodsamad
tingimused, sest leping ei anna riikidele mak-
sustamiseks lisavoimalusi, vaid ainult piirab
juba olemasolevaid riigisisese Oigusega keh-
testatud maksustamisdigusi. Vilislepingute
tlimuslikkuse riigisisese Oiguse lile sétestab
Eesti Vabariigi pohiseadus. Selle kohaselt
kohaldatakse Eesti seaduste ning ratifitseeritud
vilislepingute vahelise vastuolu korral vilis-
lepingu sitteid. Tdnan!

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, kas teil on kiisimusi?
Austatud minister, ma tédnan teid! Kiisimusi ei
ole. Ma palun ettekandeks Riigikogu kdnetooli
Riigikogu litkkme Andres Jalaku, rahandus-
komisjoni esindaja!

Andres Jalak

Austatud juhataja! Head kolleegid! Rahan-
duskomisjon arutas Eesti Vabariigi valitsuse ja
Kiiprose Vabariigi valitsuse vahelise tulumak-
sudega topeltmaksustamise viltimise ning
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maksudest hoidumise tdokestamise lepingu ja
selle juurde kuuluva protokolli ratifitseerimise
seaduse eelndu 450 s.a 17. juuni istungil. Ule-
vaate eelndu eesmirkidest andis Rahandus-
ministeeriumi maksupoliitika osakonna ndunik
Helen Pahapill.

Kiiprosega sOlmitav leping on viimane
Euroopa Liidu liikmesriigiga sdolmitav leping,
koigi iilejadnud Euroopa Liidu riikidega on
need lepingud juba sdlmitud. Nagu minister
mainis, selle lepingu eripira peitub artiklis 10,
mis puudutab dividendide maksustamist, ja
artiklis 12, mis puudutab litsentsitasude mak-
sustamist.

Arutelu kdigus tekkis kiisimus, kuidas toi-
mub Kiiprosega maksualane teabevahetus.
Eelndu algataja esindaja selgitas, et teabevahe-
tus toimub eelkdige paringute teel ja protse-
duur on tédpsustatud lepingu juurde kuuluva
protokolli punktis 2. Kuna tegemist on tiiiip-
lepinguga, siis ilmselt seetdttu komisjonis selle
eelndu kohta pohimdttelisi kiisimusi ei tekki-
nud.

Rahanduskomisjon otsustas teha Riigikogu
taiskogule ettepaneku eelndu esimene lugemi-
ne lopetada ja midrata muudatusettepanekute
esitamise tidhtajaks s.a 16. september kell 15.
Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Aitidh, austatud ettekandja! Teile on vihe-
malt iiks kiisimus. Reet Roos, palun!

Reet Roos

Aitdh! Lugupeetud ettekandja! Kas teile on
teada, mis edasi saab ja millised voiksid olla
jargmised riigid, kellega topeltmaksustamise
viltimise leping s0lmitakse?

Andres Jalak
Aitdh! Kui mu mélu ei peta, siis kaks jirg-
mist riiki on Mehhiko ja Bahrein.

Aseesimees Jiiri Ratas
Hea ettekandja, rohkem kiisimusi ei ole.
Aitdh! Avan ldbirddkimised ja palun Riigikogu

konetooli Eesti Keskerakonna fraktsiooni esin-
daja Mihhail Stalnuhhini!

Mihhail Stalnuhhin

Hirra juhataja! Lugupeetud kolleegid! See
Eesti ja Kiiprose vaheline leping on muidugi
suurepdrane asi. Aga kuna mul nagu ka rahan-
dusministril ei ole mingit muud tribiiiini kui
see siin, siis tahan tdpselt nii nagu tema kaldu-
da veidi teemast korvale ja esiteks teatada
teile, et ettekanne, mille tegi komisjoni esin-
daja eelneva paevakorrapunkti arutelul, vastas
tapselt sellele arutelule, mis komisjonis toi-
mus. Téanu sellele, et kdik olid kohapeal, Koi-
dulas olukorraga tutvunud, tekkis seekord iisna
hea ja konstruktiivne dialoog.

Aseesimees Jiiri Ratas

Austatud Riigikogu liige Mihhail Stalnuh-
hin! Ma viga palun teil ldbirdadkimiste kdigus
piisida eelndu 450 juures! Ma viéga palun!

Mihhail Stalnuhhin
Téhendab, minister voib protesti avaldada,
meil seda vdoimalust aga ei ole.

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Sulgen ldbirddkimised. Juhtivkomis-
joni seisukoht on, et esimene lugemine tuleks
16petada. Médran eelndu 450 muudatusettepa-
nekute esitamise tdhtajaks s.a 16. septembri
kell 15. Esimene lugemine on Idpetatud ja
neljanda paevakorrapunkti kisitlemine samuti.

Head ametikaaslased, tdnane istung on 15p-
penud. Ma tinan teid ja soovin teile joudu teie
toos!

Istungi 16pp kell 15.29.
Istungi kestus 2 tundi ja 29 minutit.

Juhataja L. Randjérv

Riigikogu aseesimees
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

VI ISTUNGJARK

Neljapiev, 12. september 2013
Kell 10.00

Sisu

Istungi rakendamine

1. Oiguskantsleri ettepanek jalitustoimin-
gust teavitamise ja selle kontrolli kohta (krimi-
naalmenetluse seadustiku rakendamise seaduse
§ 25' pohiseaduspérasus, nr 23)

2. Reklaamiseaduse muutmise seaduse eel-
ndu (426 SE) esimene lugemine

Istungi rakendamine

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, austatud Riigikogu,
tere hommikust! Alustame Riigikogu tidiskogu
VI istungjirgu esimese toonddala neljapéaevast
istungit. Kdigepealt palun Riigikogu konetooli
neid Riigikogu litkmeid, kes soovivad iile anda
eelndusid voi arupdrimisi! Ma palun Riigikogu
konetooli Andres Anvelti!

Andres Anvelt

Lugupeetud Riigikogu juhataja! Head kol-
leegid! Soovin siit puldist koigepealt neile,
keda ei ole veel joudnud isiklikult tervitada,
head uue poliithooaja algust! Lisaks sellele on
mul Riigikogule iile anda liiklusseaduse muut-
mise seaduse eelndu, millega me tahame liik-
lusseaduses teha kolm muudatust, kdik need
puudutavad tasulise parkimise tsoone kohali-
kes omavalitsustes. Need kolm muudatust on
jargmised. Esiteks soovime, et liikumispuu-
dega autojuhtidel voi neid saatvatel inimestel
lubataks liitkumispuudega isiku kasutuses ole-
vat soidukit ka eraparklates tasuta parkida.
Teiseks ndeme ette, et 15 minutit tasuta parki-
misaega kehtiks ka eraparklates. Kolmandaks
soovime anda kohalikele omavalitsustele digu-
se kehtestada eraparklatele lisandudeid tasulise
parkimise korraldamisel kohaliku omavalitsu-
se iiksuse territooriumil. Aitdh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Rohkem konesoove ei ole. Olen Riigikogu
juhatuse nimel vastu votnud iihe eelndu. Ko-
du- ja tookorra seaduse kohaselt otsustab Rii-
gikogu juhatus selle edasise menetlemise.

Head ametikaaslased, teeme kohaloleku
kontrolli.

Kohalolijaks registreerus 75 Riigikogu lii-
get, puudub 26.

Ténases pdevakorras on iiks tdpsustus. Esi-
mese paevakorrapunkti arutelul teeb ettekande
pohiseaduskomisjoni nimel pohiseaduskomis-
joni esimees Rait Maruste ja ettekande digus-
komisjoni nimel diguskomisjoni esimees Mar-
ko Pomerants.

1. Oiguskantsleri ettepanek jilitus-
toimingust teavitamise ja selle
kontrolli kohta (kriminaalmenetluse
seadustiku rakendamise seaduse

§ 25" pohiseaduspiirasus, nr 23)

Aseesimees Jiiri Ratas

Alustame tdnase pdevakorra punktide me-
netlemist. Asume arutama Odiguskantsleri ette-
panekut nr 23. Ettepanek kiib jalitustoimin-
gust teavitamise ja selle kontrolli kohta.

Head ametikaaslased! Lubage enne menet-
lemise juurde asumist teile lithidalt tutvustada
selle pidevakorrapunkti menetlemise korda.
Kdigepealt on diguskantsler Indrek Tederi ette-
kanne, mis kestab kuni 20 minutit. Jirgneb
pohiseaduskomisjoni esimehe Rait Maruste
ettekanne, mis kestab samuti kuni 20 minutit,
ja pérast seda on diguskomisjoni esimehe Mar-
ko Pomerantsi ettekanne, ka selle pikkus on
kuni 20 minutit. Riigikogu liige voib igale
ettekandjale esitada iihe suulise kiisimuse. Pi-
rast seda on lidbirddkimiste voor. Sona vodivad
votta Riigikogu litkkmed, komisjonide ja frakt-
sioonide esindajad. Lébirddkimised l1opetatakse
ja istungi juhataja paneb hiiletusele kiisimuse,
kes on diguskantsleri ettepaneku poolt. Ettepa-
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neku vastuvotmiseks on ndutav poolthiilte-
enamus. Ma palun ettekandeks Riigikogu ko-
netooli diguskantsler Indrek Tederi!

Indrek Teder

Austatud juhataja! Korgeauline parlament!
Olen tdnulik, et austatud Riigikogu aastal 2011
aktsepteeris minu ettepaneku nr 12. Ka vas-
tavate seaduste sitted on muudetud. Utlen veel
kord, et olen tidnulik. Kuid diguskantsler peab
tuginema pohiseadusele, ta peab joonduma po-
hiseaduse printsiipide ja sitete jargi. Kahjuks
on vastu voetud ka seadus, mis on pohisea-
dusega vastuolus. Minu ettepanekus on seda
vastuolu viga pohjalikult analiilisitud. Seega ei
hakka ma koike uuesti kordama, toon vilja
ainult olulised pohimotted.

Nimelt, kriminaalmenetluse seadustiku ra-
kendamise seaduse § 25' sitestab 16ikes 2:
"Jalitustoimingute suhtes, mille loa tdhtaeg
I6ppeb enne 2013. aasta 1. jaanuari, ei kohal-
data kriminaalmenetluse seadustiku § 126"
Idike 3 teises lauses ja 1dikes 4 sitestatut."
Liihidalt oeldes algab korraline ja riigi enda
initsiatiivil toimuv kohtulik kontroll jilitustoi-
mingutest teavitamise jargimise ile alles
2013. aastal 16ppevate jilitustoimingute puhul,
mitte varem. Lihtsustatuna tdhendab see, et
varem 10ppenud jélitustoimingutest ei pruugi
puudutatud isikud kunagi teada saada. Lisaks
puudub selliste teavitamata jitmiste iile tditev-
vOimuviline tdhus kontroll. Selline seadus on
ilmselt vigagi pragmaatiline, kuid ei ole pohi-
seaduslik.

Kui siin {iiritatakse ldhtuda monest lihtsea-
dusest, siis peale peab jadma pohiseadus, liht-
seadus ei tiihista pohiseaduse sitet. Osundan
pohiseaduse § 44 16ike 3 esimest lauset: "Eesti
kodanikul on digus seaduses sitestatud korras
tutvuda tema kohta riigiasutustes ja kohalikes
omavalitsustes ning riigi ja kohalike omava-
litsuste arhiivides hoitavate andmetega." RO-
hutan, et riigi salajase toiminguga kogutud
isikuandmete tootlemine toob kaasa isiku po-
hidiguste kestva ja vdgagi intensiivse riive.

Kui isik saab mingil hetkel tema suhtes
tehtud jélitustoimingust teada, on tal voimalus
poorduda oma Oiguste kaitseks kohtusse, et
kontrollida jilitustegevuse sisulist Oiguspira-
sust. Kui isik salajasest toimingust teadlik ei
ole, puudub tal selline tohus v&imalus oma
Oiguste kaitseks. Selgitasin juba 2011. aastal,

et minu hinnangul on jdlitustoimingust tagant-
jarele teavitamise kohustus pohiseaduse § 44
I6ikest 3 koosmdjus §-dega 13, 14 ja 15 tule-
nev ndue. Seda podhjendab jilitustoimingute
salajane olemus. Teabe puhul on iildjuhul
moistlik lahendus, et isik, kes soovib enda
kohta kogutud andmetega tutvuda, pdordub ise
riigi poole. Salaja kogutud isikuandmete suh-
tes nigi Riigikogu juba 2004. aastal ette riigi
aktiivse teavitamiskohustuse. Kooskdlas pohi-
seaduse §-ga 44 voib puudutatud isiku jitta
teavitamata vOi teavitamist edasi liikkata. Selli-
sel juhul peab aga olema tagatud tditevvoimu
tegevuse soOltumatu ja erapooletu kontroll n-6
isiku eest.

Alates kidesoleva aasta algusest on uute
jdlitustoimingute puhul pohiseadusega noutav
kontroll ette ndhtud. Just kriminaalmenetluse
seadustiku rakendamise seaduse § 25' 1dige 2
vilistab aga korralise kohtuliku kontrolli va-
rem tehtud jilitustoimingutest teavitamise eda-
silikkamise iile. Seetdttu on nagu ka muuda-
tuste-eelsel ajal praktikas voimalik olukord,
kus puudutatud isik jddb iiksnes tditevvoimu
hinnangu alusel iildse teavitamata. TeisisOnu
jaab realiseerimata talle pohiseaduse § 44 16i-
kega 3 tagatud digus tema kohta kogutud and-
metega tutvuda.

Mulle voidakse vastu vdita, et isikul, keda
ei teavitata tehtud salajasest toimingust voi
kelle teavitamine liikatakse edasi, on teoreetili-
selt voimalik poorduda kohtusse, et kontrollida
andmete tutvustamata jatmist, digemini vastust
"ei kinnita ega liikkka timber jilitusandmete
olemasolu". Teisisonu peaks isik pdorduma
kohtusse mitte oma oOiguste rikkumise vaid-
lustamiseks, vaid selleks, et teada saada, kas
ildse on tehtud toiminguid, millega voidi tema
oigusi rikkuda. See ei oleks mitte kohtulik
Oiguskaitse tavaparases tdhenduses, vaid lisa-
barjddr, mis takistab pohiseadusest tuleneva
oiguse tegelikku realiseerimist.

Lopetuseks mairgin, et teatavasti joustus
Eesti pohiseadus 3. juulil 1992, mitte 1. jaa-
nuaril 2013. Pohiseadust tuleb jdrgida! See on
printsiip. Seega tuleb seadus viia pohiseadu-
sega kooskolla. Ténan!

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased, kas teil on kiisimusi?
Kiisimusi ei ole. Austatud diguskantsler, ma
tdnan teid! Ma palun ettekandeks Riigikogu
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kdnetooli pohiseaduskomisjoni esimehe Rait
Maruste!

Rait Maruste

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid!
Vahetult enne suve, 17. juunil s.a tegi digus-
kantsler Indrek Teder Riigikogule ettepaneku
viia kriminaalmenetluse seadustiku rakenda-
mise seaduse § 25' pohiseadusega kooskdlla.
Pohiseaduskomisjon kuulas diguskantsleri ja
tema asetditjate-ndunike Nele Parresti ja Hent
Kalmo pohjendusi ja selgitusi oma selle nidala
esmaspievasel, 9. septembri istungil, kus digus-
kantsler ja tema meeskond vastasid komisjoni
litkkmete kiisimustele. Pohiseaduskomisjon tegi
otsuse jargmisel péaeval, 10. septembri istungil,
olles kogunud lisainformatsiooni. Otsus oli
mitte toetada diguskantsleri ettepanekut.

Oiguskantsler t5i vilja, et juba 17. mail
2011 joudis ta seisukohale, et kriminaalme-
netluse seadustiku § 121, jdlitustegevuse sea-
duse § 17 ning 1. jaanuarist 2012 joustuma
pidanud kriminaalmenetluse seadustiku § 126"
on pohiseadusega vastuolus, kuna ei nde ette
tohusat ja siisteemset kontrolli jélitustoimin-
gust teavitamise edasiliikkamise iile, mille tot-
tu voidakse teha diskretsioonil pdhinev otsus
puudutatud isik jalitustoimingust iildse teavi-
tamata jatta. Riigikogu oli oma 2. juuni
2011. aasta otsusega selle ettepanekuga ndus.

Ettepaneku nr 12 realiseerimiseks tehti mit-
meid muudatusi. Tervikuna oli see suur samm
edasi jélitustegevuse iile parema jirelevalve
suunas, vorreldes varem kehtinud olukorraga.
Teavitamise uus kord sisaldas prokuratuuri ko-
hustust taotleda jélitustoimingust teavitamise
edasiliikkamise nii tdhtajalist kui ka tdhtajatut
luba eeluurimiskohtunikult.

Koos jilitustoimingute uue tervikregulat-
siooniga joustus s.a 1. jaanuaril rakendussite
kriminaalmenetluse seadustiku § 25' 1dikes 2,
mis nagi ette, et jalitustoimingutest teavitamise
ja edasiliikkamise kohtulik kontroll ei kehti
juhtudel, kui jélitustoiming Idppes enne 1. jaa-
nuari 2013. Oiguskantsler leidis, et see olukord
ei ole kooskdlas pohiseadusega ega rahulda
teda.

Oiguskantsleril on sisuliselt digus selles, et
seadusandja on alates 1. juulist 2004 jérjekind-
lalt ndinud ette viivitamata teavitamise kohus-
tuse. Paraku, tulenevalt osaliselt teavitamise
regulatsiooni ebaselgusest voi ebajirjekindlu-

sest jdtsid asjakohased diguskaitseorganid (po-
litsei ja prokuratuur) neile pandud kohustuse
aastatel 2004-2013 sisuliselt tditmata. See on
kahetsusvddrne ja oigusriiklusesse sobimatu
kditumine. Kuigi erandina on isegi Euroopa
Inimd&iguste Kohtu praktika pohjal mittetea-
vitamine vOimalik ja seda moonab ka Oigus-
kantsler. Siiski — ja see on oluline — on meil
jous uus kord, mis nédeb ette teavitamise ja
selle erapooletu kohtuliku kontrolli. Probleem
on selles, kas seda uut korda voi mingit iile-
minekuregulatsiooni oleks tulnud rakendada
tagasiulatuvalt ka nende toimingute suhtes,
mis 16ppesid enne 1. jaanuari 2013. Oigus-
kantsler leidis, et seda tulnuks teha ja praegune
olukord on pohiseadusega vastuolus. Ta on esi-
tanud oma argumendid selle kohta viga pikalt
ja pohjalikult.

Jaddes puhtalt juriidika juurde, vdib Gigus-
kantsleriga ndustuda ning tema argumendid
tunduvad olevat veenvad. Pohiseaduskomisjon
ei ole aga ei pohiseaduskohus ega diguskants-
leri ametkond. Seadusandliku organina peab ta
lisaks juriidikale arvestama ka ettepaneku rea-
liseeritavust ning selle olulisust pohiseadusliku
korra ning &iguste ja vabaduste kaitses laie-
malt. TeisisOnu peab ta hindama ka selle reali-
seeritavust ja otstarbekohasust.

Sellega seoses tahan esile tuua jdrgmist.
Esiteks, ettepanek kisitleb olukorda, mis
niiidseks on minevik, see késitleb regulatsioo-
ni kehtestamist tagantjiarele, ex post facto.
Oigusnorme voib pdhimatteliselt tagasiulatu-
valt kehtestada, kuid seda ei pea tegema. Sel-
liseks sammuks peavad olema kaalukad pShju-
sed ja see peab olema otstarbekas. Teiseks,
aastatel 2006-2012 tehti umbes 50 000 eri
astme jdlitustoimingut. On ilmne, et kdigi nen-
de labisorteerimine tooks kaasa asjaomaste or-
ganite erakordselt suure halduskoormuse, eriti
arvestades seda, et tolle perioodi kohta puudub
elektroonilise tootluse mehhanism ja seda
tuleks teha n-6 kisitsi. Selgitan, et asjakohase
riigihanke on Registrite ja Infosiisteemide
Keskus vilja kuulutanud ja selle hanke teostab
firma Nortal. See on t60s. Suur, lausa erakord-
ne halduskoormus juhiks asjaomaste organite
ehk politsei, prokuratuuri ja kohtu tdhelepanu
nende igapdevasest poOhitegevusest eemale,
praegused iilesanded vdiksid jddda korvale ja
neil oleks vidiksem vdimalus poorata tihele-
panu oma pdhiseaduskohasele tegevusele, sh
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Oigustest ja vabadustest kinnipidamise taga-
misele. Eeltoodut arvestades ei ole meie hin-
nangul taotletava eesmérgi, milleks on hiive, ja
selle taotlemise vahendite ja meetmete vahel
proportsionaalset tasakaalusuhet. Taotletava
eesmargi ja rakendatavate vahendite proport-
sionaalsus on aga iga Oigusliku regulatsiooni
oluline tingimus.

Lopetuseks toon veel kaks argumenti. Olu-
line on tdhele panna, et isikutel, kellel on poh-
jendatud kahtlus, et nad on jilitusmeetmete
objekt, on voimalik poorduda asjaomaste orga-
nite poole ja taotleda teavitamist. TeisisOnu,
rakendub nn dispositiivsuse pohimote. Seega,
uks el ole 10plikult suletud. Kaalu on ka argu-
mendil, et diguskantsleri ettepaneku kohaselt
tuleks asjakohastele ametkondadele panna ak-
tiitvne kohustus teavitada tagantjarele. Samas
itleb pohiseadus, et igaiihel on Oigus saada
informatsiooni. See vdimalus on aga tagatud,
sest igaiiks voib kahtluse korral péorduda asja-
omase riigiorgani poole ja saada sealt vastus.
Edasi, seadusandjal ja tditevvoimul tuleks edas-
pidi poorata rohkem tidhelepanu kehtestatud
korrast kinnipidamisele, eriti jidlitusmeetmete
andmisele nn arhiivi, mille staatuse ja kasuta-
mise kohta puudub igasugune diguslik regu-
latsioon ja reziim. Sellele peaksime tdhelepanu
poorama. Loodame selles tShusale koostddle
Andmekaitse Inspektsiooniga. Selle teemaga
intensiivne tegelemine tundub olevat palju mo-
jusam vahend edasiseks Oiguste ja vabaduste
kaitseks.

Neid argumente arvestades leidis pohisea-
duskomisjon, et ta ei toeta diguskantsleri ette-
panekut. Aitdh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Jaak Allik, palun!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! Ma kuulasin teid
viga pohjalikult. Kas te saate selgelt 6elda, kas
oiguskantsleri ettepanek ei ole realiseeritav voi
ei ole otstarbekohane? Kui see ei ole realisee-
ritav, siis milleks on vilja kuulutatud riigihan-
ge selle realiseerimiseks?

Rait Maruste

Ma alustan Iopust. Riigihange ei ole vilja
kuulutatud Oiguskantsleri ettepaneku realisee-
rimiseks. Oiguskantsleri ettepanek tooks meie

hinnangul kaasa vidga suure halduskoormuse,
sest praegu, nagu ma piiiidsin seda selgitada,
puudub asjakohane ja tdnapdevane jilitustoi-
mingute register, mis voimaldaks andmebaasi
toodelda ja sealt vilja sorteerida nditeks oluli-
semad riived. Suurema osa toimingutest moo-
dustavad mitmesugused viiksema intensiivsu-
sega riived ehk koneeristused ja teised sellised
asjad. Aga koike seda tuleb praegu teha n-6
kisitsi. Meie kehtestatud diguslik abindu suu-
naks Oiguskaitseorganid suurel mééral korvale
nende igapédevasest toost ja seetdttu pidasime
seda ebaotstarbekaks. On olulisemaid asju,
mida oleks vaja teha.

Aseesimees Jiiri Ratas
Jevgeni Ossinovski, palun!

Jevgeni Ossinovski

Aitdh! Lugupeetud ettekandja! Te radkisite
oma ettekandes palju sellest, kas seda muuda-
tust on otstarbekas ellu viia vdi kas see on
realiseeritav vOi mitte, aga te ei vastanud minu
meelest kdige olulisemale kiisimusele. Oigus-
kantsleri vidide on, et kone all olev seadus on
pohiseadusega vastuolus. Teie oma ettekandes
iitlesite, et legaalselt on Oiguskantsleri viited
ju veenvad. Kiisimus on selles, kas see seadus
on pohiseadusega kooskdlas voOi ei. Kas te
voite sellele konkreetselt vastata?

Rait Maruste

Kooskola pohiseadusega voib olla eri ast-
mega, nagu ka vastuolu voib olla eri astmega.
Oiguskantsler on argumenteerinud oma seisu-
kohta iihest vaatenurgast ja leidnud, et kehtiv
regulatsioon ei ole pohiseadusega kooskolas.
Ka meie hinnangul ei ole see kooskdlas, kuid
selle mittekooskOla midr on viga viike ega
vaari seda, et votta eraldi seadusandlikke meet-
meid, kohustamaks asjaomaseid organeid tege-
lema teavitamisega, mis on seotud juba siin-
dinud, aset leidnud asjadega. Tdhendab, see
tegevus on pooratud minevikku ja me ei pea
seda otstarbekaks. Seega siin sellist ei- vOi jaa-
vastust ei ole, vaid on olemas teatud kaalut-
lused otstarbekuse kohta. Seda otstarbekuse
argumenti on vdetud arvesse ka mitmetel
muudel juhtudel.

Aseesimees Jiiri Ratas
Andres Anvelt, palun!
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Andres Anvelt

Aitidh, hérra juhataja! Hea ettekandja! Kas
te pohiseaduskomisjonis ei arutanud n-0 kiriku
ehitamist keset kiila? Oiguskantsler ei iitle
seadusandjale ette, kuidas peaks see olukord
reguleeritud olema, ta ridgib pohiseaduse §-st
44, mis késitleb kohustust viljastada kodaniku
ndudel informatsiooni. Kas te ei arutanud seda,
et teha iiks samm tagasi ja kohustada tditev-
voimu, kui kodanik nende poole pdordub, ka
enne 2013. aastat toimunud jilitusmenetluste
suhtes kohaldama samu sitteid, mis niiiid keh-
tivad? Kohus vaataks uuesti 1dbi mitteteatami-
se pohjused, aga ainult kodaniku personaalsel
ndudel.

Rait Maruste

Ténan! See vdimalus on ju ka praegu ole-
mas. Igal inimesel, kes tunneb, et ta on olnud
jalitusmeetmete objekt, on vdimalik poorduda
asjaomase organi, kas prokuratuuri voi politsei
poole, et saada teada, kas tema suhtes on voe-
tud jalitusmeetmeid. See vOimalus on olemas.
Me réadgime praegu sellest, kas panna prokura-
tuurile aktiivne kohustus voetud meetmetest
omal initsiatiivil aktiivselt teatada. See kohus-
tus rakendub uue regulatsiooni kohaselt ette-
ulatuvalt. Kehtestada sellist kohustust tagant-
jarele ei pidanud me otstarbekaks.

Aseesimees Jiiri Ratas
Lembit Kaljuvee, palun!

Lembit Kaljuvee

Aitdh, hérra juhataja! Hea ettekandja! Te
oma ettekandes ridkisite diguskantsleri poolt-
ja vastuargumentidest. Vastuargumendid kola-
sid siin mitu korda, need olid otstarbekus ja
realiseeritavus, aga pooltargumente mulle meel-
de ei tule. Millised olid need pooltargumendid,
mida te komisjonis arutasite?

Rait Maruste

Me kiisisime komisjonis odiguskantslerilt,
kuidas tema arvates seda ettepanekut tuleks
realiseerida. Ma pean iitlema, et ega me viga
kaugele selle aruteluga ei joudnud. Oigus-
kantsleril ei olnud selget visiooni, kuidas see
ettepanek realiseeritav oleks. Me arutlesime
nditeks selle iile, kas oleks vdimalik jagada
riived intensiivseteks ja vihem intensiivseteks,
aga selleks et seda teha, tuleks koik need

50 000 juhtumit ldbi lapata. Teine voimalus on
kehtestada mingisugune ajaline piirang, aga
siis tekib kiisimus, mispirast piirdutakse nii-
teks kahe vdi kolme aastaga. Nii et seda on
viga raske teostada. Kui arvestada, et meie
lugupeetud diguskaitseorganid ei kannata just
toopuuduse all, siis meie arvates oleks nende
administratiivne koormus, kui selle asjaga ha-
kataks tegelema tagasiulatuvalt, iilemidrane.

Aseesimees Jiiri Ratas
Marika Tuus-Laul, palun!

Marika Tuus-Laul

Aitdh! Hea ettekandja! Kui inimene ei tea,
et teda on jilitatud, kuidas ta saab siis selle
kohta kiisida? Te iitlete, et ta voib kiisida, kui
ta soovib seda teada. Ometi on tal ju n-6 pohi-
oigus teada, kui seda on tehtud. On see siiski
argument, et see on raskesti teostatav?

Rait Maruste

Kui niiteks teil on kahtlus, et te olete olnud
jalituse objekt, siis te esitate selle kohta pirin-
gu ja teile vastatakse. Nii lihtne see ongi. Aga
kas sellel paringul oli mingisugune alus, see
selgub alles vastusest.

Aseesimees Jiiri Ratas

Head ametikaaslased! Lubage meelde tule-
tada, et selle pdevakorrapunkti raames voib
Riigikogu liige esitada igale ettekandjale iihe
suulise kiisimuse. See tuleneb meie kodu- ja
tookorra seadusest. Hea ettekandja, ma tidnan
teid! Rohkem kiisimusi ei ole. Ma palun ette-
kandeks Riigikogu konetooli Giguskomisjoni
esimehe Marko Pomerantsi!

Marko Pomerants

Tere, lugupeetud eesistuja, hea diguskants-
ler ja kolleegid! Samasugune kiisimus, nagu
oli pohiseaduskomisjoni ees, oli esitatud ka
diguskomisjonile ja Oiguskomisjon seda sel
niddalal oma esmaspdevasel istungil arutas.
Kolleeg Rait Maruste oli oma ettekandes viga
pohjalik. Ta tdi vélja koik aspektid, mida too-
nitas diguskantsler ja mis saavad selles dispuu-
dis kone alla tulla. Etteruttavalt utlen, et ka
Oiguskomisjon joudis samasugusele otsusele
nagu pohiseaduskomisjon, seda juba esmas-
pdevasel istungil. See otsus oli mitte toetada
diguskantsleri ettepanekut.
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Utlen mone sona kommentaariks. Nii nagu
siin kiisimuste ja vastuste voorust vilja tuli,
ega selles loos pohiseaduslikkuse aspektist
mustvalget vaadet olla ei saa. Kogu debati
jooksul kolasid umbes sellised lausekatked, et
ei pruugi olla, regulatsioon voiks olla tdiusli-
kum ja midagi peaks veel olema. Osa meist
osales eile Riigikohtu iildkogu pidulikul istun-
gil. Mirt Raski ametiaeg, itheksa aastat vadri-
kat ametisolekut 10ppes ja uus Riigikohtu esi-
mees on ametis homsest. Ma arvan, et me
saame selles konkreetses kiisimuses selguse
kitte ja siis selgub, kas on vaja veel midagi
ette votta voi ei ole seda mitte vaja.

Veel kord tuletan kolleegidele meelde, et
alates 1. jaanuarist 2013 oleme kdik oma pa-
nuse andnud, et olukord oleks iiheselt ja selgelt
pohiseaduspérane. Ise iitlen oma kogemuse
pohjal aastatest 20042013, et riigipoolne tea-
vitamine ja jdlitustoimingute ldbiviimise kord
toimib, ma olen sellise kirja saanud ja sellest
minu elus kiill midagi ei muutunud. Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Hea ettekandja, ma tinan teid! Teile on kii-
simusi. Jaak Allik, palun!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! Oiguskantsler iitles
isna selgelt, et see probleem on tekkinud see-
tottu, et kaheksa aasta jooksul jalitusorganid
ega prokuratuur ei tditnud seadust. Kas teie
teada on kedagi selle eest meie Oigusriigis
karistatud? Kas tuleks karistada, kui Oigust
kaitsma pandud organid ei tdida seadust?

Marko Pomerants

Aitiima! Ma ei julgeks jaada Giguskantsle-
riga samale arvamusele selles suhtes, nagu
seadust ei oleks eelneval perioodil tdidetud.
Teavitamine kui selline on seadusest tulenenud
kohustus ja ma arvan, et diguskaitseorganid on
seda parimal moel ka tditnud. Mis puudutab
konkreetselt teie kiisimust, kas kedagi on ka-
ristatud, siis selle kohta mul andmed puudu-
vad.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kalev Kotkas, palun!

Kalev Kotkas

Tdnan, hirra eesistuja! Austatud ettekandja!
Eelmine ettekandja moonis, et pohiseaduse
riive kiill on, kuid, tdsi, mitte viga intensiivne.
Korvaldada ei saa seda sellepérast, et haldus-
koormus kasvab ja sellega seoses kasvavad ka
kulud. Kas me pole joudnud vilja absurdsesse
olukorda, et me tdidame pohiseadust sel méaa-
ral, nagu rahakott voimaldab?

Marko Pomerants

Aitima! Me oleme asunud pohiseadust
selles konkreetses kiisimuses tditma, hoolimata
sellest, kas see rahakotile lisakoormust tekitab
vO1 mitte. Mis puudutab n-0 minevikuvaadet,
siis vOib vastata nii, nagu selles debatis on
juba varem oeldud: voib olla, ei pruugi olla.
Aga me saame seda teada.

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, ma ténan teid! Rohkem
kiisimusi ei ole. Kas soovitakse ldbirdakimisi
pidada? Soovitakse. Avan ldbirddkimised. Pa-
lun Riigikogu konetooli Marika Tuus-Lauli!

Marika Tuus-Laul

Austatud eesistuja! Head kolleegid! Inimese
jélitamine on {iildiselt viga ebameeldiv teema
ja inimlikust vaatenurgast vottes ei meeldi see
kellelegi. Samas aga ei satuta paljudel juhtudel
jélitamise alla mitte omaenda tegude pérast,
vaid oma t60 vOi tutvusringkonda kuuluvate
inimeste pdrast. Arvame, et olenemata olukor-
rast on inimesel digus teada, kui teda on jili-
tatud ja milliseid andmeid on tema kohta ko-
gutud. Kohustus jélitustoimingutest teavitada
tuleneb nii Eesti Vabariigi pohiseadusest kui
ka Euroopa Liidu digusaktidest.

Kordan, et jilitustoimingust teavitamise
edasililkkamise uus regulatsioon joustus, nagu
me teame, 1. jaanuarist s.a. Uus kord sisaldab
prokuratuuri kohustust taotleda jélitustoimin-
gust teavitamise edasilitkkamise tdhtajalist vo1
tdhtajatut luba eeluurimiskohtunikult, varem
tegi seda prokuratuur. Meenutuseks iitlen veel,
et koos jalitustoimingute tervikregulatsiooniga
Joustus jaanuarist ka rakendussite. Selle mojul
ei laiene kohtulik kontroll nendele jilitustoi-
mingust teavitamise edasiliikkamise juhtudele,
kui jdlitustoimingu luba 16ppes enne seda jaa-
nuaripieva. Oiguskantsler viidab, et just see,
et enne seda kuupideva jilitustegevusest teavi-
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tamata jidtmise iile puudub erapooletu kont-
roll — nagu juba 6eldud, kontrollis seda proku-
ratuur ise, kui iildse kontrollis —, ongi pohisea-
dusega vastuolus. Kahtlemata, nagu ka siin on
korduvalt 6eldud, toob see tagantjérele teavita-
mine kaasa palju suurema téokoormuse.

Eesti Keskerakond on seisukohal, et ini-
meste pohidiguste kaitse on tihtsam kui suure-
nev halduskoormus. Seega toetame Oigus-
kantsleri ettepanekut. Me toetame seda, et era-
pooletu jirelevalve, kohtulik kontroll toimuks
ka nendest jdlitustoimingutest teavitamise iile,
mille luba 16ppes enne 1. jaanuari 2013. Ro-
hutan veel, et me ei toeta seadusrikkumise sea-
dustamist, me ei pea seda digeks. Aitédh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Rohkem konesoove ei ole, sulgen
labirddkimised. Alustame niiiid héédletamise
ettevalmistamist.

Head ametikaaslased, panen héiletusele
kiisimuse, kes on oiguskantsleri ettepaneku
poolt. Palun votta seisukoht ja hidletada!

Poolt 28 ja vastu 35 Riigikogu liiget, era-
pooletuks ei jiinud keegi. Oiguskantsleri ette-
panek ei leidnud toetust. (Tabel 3.)

Oleme esimese pidevakorrapunkti menetle-
mise Iopetanud.

2. Reklaamiseaduse muutmise
seaduse eelnou (426 SE) esimene
lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liigume teise pédevakorrapunkti juurde.
Algab Eesti Keskerakonna fraktsiooni algata-
tud reklaamiseaduse muutmise seaduse eelndu
426 esimene lugemine. Ma palun ettekandeks
Riigikogu konetooli Eesti Keskerakonna frakt-
siooni litkme Yana Toomi!

Yana Toom

Austatud kolleegid! Tegemist on seaduseel-
nduga, millega Keskerakonna fraktsioon ta-
haks muuta reklaamiseadust ja piirata energia-
jookide reklaami, mis on mdeldud lastele. Ma
usun, et enamik siin saalis olijaid on selle tee-
maga viga hasti kursis, kuna see on tekitanud
ka meedias suurt vastukaja. Ma ei hakka viga
iksikasjalikult eelndust rddkima, see on teie
laudadele jagatud. Oma ettekandes iiritan 1dh-
tuda kiisimustest, mis esitati komisjonis, ja ka

nendest, mida minu arvates voib-olla tahetakse
ka praegu saalis esitada. Uhesdnaga, ma iiritan
nendele kiisimustele kohe dra vastata.

Alati kiisitakse, mis see energiajook on. See
on meil médratletud kohe esimeses 16igus. Tu-
leb rohutada, et energia- ja spordijook ei ole
iiks ja sama asi. Energiajook on meeldivama
maitsega ja see ongi pohjus, miks see lastele
rohkem meeldib. Energiajook ei anna mingi-
sugust energiat, seda on teaduslikult uuritud ja
pohjendatud, vaid ta lihtsalt aitab mingi aeg
arkvel olla, mitte uinuda. Spordijoogid sisalda-
vad soolasid ega ole kahjulikud, energiajoogid
on. Meie ettepanek on keelata reklaam, mis on
moeldud lastele. Energiajookide reklaame ei
tohiks olla sportimiseks ettenédhtud ehitisel ega
ehitises, kinos, muuseumis ega etendusasutu-
ses nagu ka mitte triikistes, mis on modeldud
peamiselt lastele. Neid jooke ei tohiks reklaa-
mida peamiselt lastele moeldud {iritustel ega
tele- ja raadioprogrammis kuni kella iiheksani
ohtul. Energiajooke ei tohiks reklaamida vili-
reklaamiga. Viga oluline on see, et energia-
jookide reklaamis ei tohiks kujutada rolli ega
tegelast, kes on tuntud peamiselt lastele moel-
dud filmi, saate vOi irituse kaudu, samuti ei
tohiks energiajooke jagada auhindadena ega
muul viisil promoda lastele moeldud {iritustel.

Kuna &sja on valminud Tervise Arengu Ins-
tituudi uuring, mis muu hulgas kisitleb ener-
giajooke, siis ma nditan teile paari slaidi, et asi
oleks selge. Energiajoogid sisaldavad tavaliselt
kofeiini ja ka teisi komponente. Tegelikult on
energiajookides kaks toimeainet, mis mdju
avaldavad: kofeiin ja suhkur. Mdlemat on seal
viga suur doos. Energiajookidega seotud pohi-
lised terviseriskid on jirgmised: moju siidame-
le ja veresoonkonnale, kiirenenud pulsisage-
dus, riitmihidired, korgenenud vererdhk, mdju
kesknirvisiisteemile, drevus, drrituvus, unehii-
red, moju seedeelundkonnale, reflukshaigus,
korvetised, suurenenud uriinieritus, iilekaal, ras-
vumine, hiiperglilkeemia, hammaste erosioon.

Juhin tdhelepanu, et komisjonis oli jutuks,
et tegelikult voib energiajooke juua moddukas
koguses, aga selleks peab laps olema teadlik
oma terviseseisundist. Isegi tdiskasvanud ini-
mesed alati sellest teadlikud ei ole, lastest raa-
kimata.

Kofeiin on peamine aine, mis nendes joo-
kides mdjub ja ta on ka peamine kdrvalmdjude
pohjus. Siin on need kdrvalmojud dra toodud:
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arrituvus, nirvilisus, &drevustunne, rahutus,
unetus, unehdire, hallutsinatsioonid, pingesei-
sund, peavalu, isukaotus, kohulahtisus, iivel-
dus, kite vérisemine, vereringehdired ja ariit-
mia.

Niitid iiks argument nendele, kes rddgivad,
et jirgmine samm on keelustada Sokolaad,
koolajoogid ja kohv. Vaadake kofeiinisisaldust.
Koolajookides sisaldub kofeiini kolm korda
vihem kui energiajookides. Selleks et laps saa-
vutaks toksilise piiri, tuleks kokakoolat ikka
viga palju juua. Energiajoogi puhul piisab mo-
nele lapsele aga kahest purgist, et haiglavoo-
disse sattuda.

Tervise Arengu Instituut on andnud ka soo-
vitusi. Muu hulgas oli soovitus, et tuleb roh-
kem teavitustood teha. Uuringust tuli niiteks
vilja (ma ei iitle seda protsenti, kuna sellist
luba mul ei ole), et peaaegu pooled lapsed, kes
joovad energiajooke, joovad neid vahetult pea-
le trenni oma treeneri soovitusel. See tdhen-
dab, et meie inimesed ei tea sellest teemast
suurt midagi. Me leiame, et selline reklaami-
piirang oleks kindlasti iiks suur samm selleks,
et teha inimestele selgeks, mis asi on ener-
giajook ja kuidas sellega kiituda. Tervise
Arengu Instituut soovitab kaaluda energiajoo-
kide reklaamimise, miiligikohtade, ostmise
vanuse, turustamise ja madrgistusel paikneva
info reguleerimise voimalusi iildiselt voi las-
teasutuste tasandil. Energiajookide reklaam ei
tohiks olla mdeldud alaealistele.

Mul on viga hea meel, et Tervise Arengu
Instituut on meiega iihel meelel. Ma loodan, et
ka Riigikogu suur saal toetab seda eelndu.
Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Aitih! Head ametikaaslased, kas teil on kii-
simusi? Kiisimusi on. Vladimir Velman, palun!

Vladimir Velman

Suur ténu, lugupeetud juhataja! Hea ette-
kandja! Ega sa ei oska iitelda, milline on maa-
ilmapraktika energiajookide reklaamimisel?
Kas on niiteid Euroopast vdi mujalt, kuidas
selles kiisimuses kiitutakse?

Yana Toom

Siin on viga erinevaid praktikaid. Naiteks
on Liti seimis esimese lugemise ldbinud eel-
ndu, mille kohaselt mitte ainult ei piirata ener-

giajookide reklaami, vaid keelatakse nende
jookide miilik alaealistele. Kiill aga olen ma
kuulnud seda, et Briissel ei olnud sellest vai-
mustuses. Eks elu niditab. Rootsis on praegu
see teema parlamendis iileval, ilmselt ka ne-
mad keelavad selle reklaami. On riike, niiteks
Soome, kus energiajoogid on miiiigil eraldi
lettides, ja on véga palju riike, kus energia-
jookide miiiiki piiratakse, need joogid ei ole
miiiigil nditeks limonaadi- ja kokakoolapurki-
de vahel ja purgi peale peab olema kirjutatud,
et see on suure kofeiini- ja tauriinisisaldusega
ning kahjulik lastele ja rasedatele. Muuseas, ka
meie eelndus on selline punkt, et energiajoogi
reklaam peab sisaldama hoiatavat teksti: "Kor-
ge kofeiini ja tauriini sisaldus. Ei ole soovi-
tatav lastele, rasedatele ega rinnaga toitvatele
naistele."

Aseesimees Jiiri Ratas
Imre Sooiir, palun!

Imre Sooiir

Aitdh, hea juhataja! Austatud ettekandja!
See on kindlasti vdga oluline teema, millega
seadusandja peaks tegelema. Aga paljudes
Euroopa riikides on viimasel ajal populaarseks
muutunud ka nendesamade energiajookide
komponendid eraldiseisvana, kuna mones rii-
gis on selliseid piiranguid juba kehtestatud.
Noorte seas nimetatakse seda laksuks. Sa void
suvalisest limonaadist, kokakoolast v0i min-
gist muust joogist teha ise oma energiajoogi,
lisades sinna kiimme v6i kui palju tahes gram-
mi seda laksu juurde. Kas te ei arva, et ka seda
tuleks komisjonis arutada? Kui me keelustame
valmis tehtud energiajoogid a la Red Bull jt,
siis hakkavad inimesed ise nendest komponen-
tidest jooke valmistama, sest turg paraku teki-
tab olukorra, et leitakse vOimalused sellest
keelust mooda hiilida.

Yana Toom

Ma tdnan! Kas ma sain niiiid digesti aru, et
teie moOte on see, et kui me keelustame ener-
giajookide reklaami lastele, siis tootja hakkab
lastele neid lakse reklaamima? Voib-olla on
see oht olemas, aga sellist reklaami meil seni
olnud ei ole. Praegu on just energiajookide
reklaam olnud selgelt lastele mdeldud. Tervise
Arengu Instituudi uuringust tuli vélja, et pea-
mine pohjus, miks lapsed neid jooke joovad,

96



Neljapaev, 12. september 2013

on see, et need on magusad. Ma usun, et kui
me asendame iithe magusa joogi reklaami teise
magusa joogi reklaamiga, siis sellest halba ei
teki. Aga kui reklaamidele tekivad tdesti need
laksud, siis vaatame edasi.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kaja Kallas, palun!

Kaja Kallas

Aitdh! Hea ettekandja! Te tOite vilja need
terviseriskid, mis on peamiselt seotud kofeiini
ja suhkru iiletarbimisega. Ka limonaadid ja
muud joogid, mida lapsed tarbivad, sisaldavad
palju suhkrut. Kas jirgmine samm on ka neid
dra keelama hakata?

Yana Toom

Ei, sellist sammu kavas ei ole, vidhemalt
minu teada mitte. Keskerakonna fraktsioon ei
ole kaalunud Sokolaadi keelustamist, ei selle
reklaamimise &drakeelamist ega selle miiiigilt
korvaldamist. Aga ma néitasin teile iihte slaidi.
150 milliliitris presskannu- voi filtrikohvis on
90 milligrammi kofeiini. Ma pole kunagi nii-
nud esimese, teise voi viienda klassi last, kes
jooks peale trenni kohvi, et taastada oma ener-
giataset. Koolajoogid sisaldavad kolm korda
vihem kofeiini kui energiajoogid, mis tidhen-
dab, et ei ole pohjust neid keelustada, kuna
need ei ole nii ohtlikud, just kofeiini poolest.
Ma iitlen veel kord, et kuna kofeiin on nendes
jookides peamine toimeaine, siis just kofeiini-
ga ongi seotud koik terviseriskid.

Aseesimees Jiiri Ratas
Arto Aas, palun!

Arto Aas

Aitdh! Ma kardan, et mis puudutab Euroo-
pas kehtivaid piiranguid, siis ettekandja oma
vastuses hidrra Velmani kiisimusele eksitas
meid. Ka Riigikogu Kantselei digus- ja ana-
liitisiosakond on teinud analiiiisi ja leidnud, et
Euroopas siin olulisi piiranguid ei ole. Kui
midagi sellist eksisteeribki, siis see on tootjate
ja kaupmeeste eneseregulatsioon. Eraldi toon
ma Prantsusmaa niite, kus keelati tauriini
sisaldavad energiajoogid, aga Euroopa Kohtu
otsusega 2004. aastal see regulatsioon tiihis-
tati, sest ei olnud teaduslikult tdestatud, et tau-
riin oleks tervisele ohtlik. Tédpselt samamoodi

ei ole tdestatud, et kofeiin oleks moddukas ko-
guses tervisele ohtlik. Euroopa Liidu reeglite
jargi ei tohi laest voetud regulatsioone, keelde
ega piiranguid rakendada. Kuidas teie arvates
saaks sellist ettepanekut, mis ei ole teadusli-
kult péhjendatud, Euroopas rakendada?

Yana Toom

Ma tinan! Kuidas ma niiiid viisakalt iitlek-
sin? Teie kiisimuses oli segamini aetud kaks
asja. Me ei rddgi energiajookide keelustamisest
ega tauriinist. Me rddgime sellest, et tuleks
keelustada lastele mdeldud energiajookide rek-
laam, kuna on ilmselge, et kofeiini tarbimine
ei ole lastele tervislik, see ei ole lastele vajalik
ja on neile lausa kahjulik.

Aseesimees Jiiri Ratas
Marika Tuus-Laul, palun!

Marika Tuus-Laul

Aitdh! Hea esineja! Tdna on ajakirjanduses
esile tdstetud uus teema: miitigil on kompve-
kid, mis on sisu poolest sarnased energiajoo-
kidega ja lastele kahjulikud. Kas ei peaks ka
selle kohta iihe parandusettepaneku tegema?

Yana Toom

Aitidh! Ma ei ole valmis sellele kiisimusele
vastama, sest meie eesmirk praegu ei ole kee-
lustada koikvoimalikke kahjulikke asju. Me
teame, et nende konkreetsete jookidega on
probleeme. Me oleme saanud viga palju taga-
sisidet. Kui see uuring avaldatakse tdies ma-
hus, siis te koik niete, millised protsendid on
seal dra toodud, kuidas neid jooke tarbitakse ja
mis probleemid on sellega seotud. Ma el iitle
jéllegi protsenti, aga suur osa lapsi joob ener-
giajooke janu kustutamiseks. Selleks on aga
olemas piim, mahlad, vesi ja muud joogid.
Keegi ei hakka janu kustutama kommidega,
seda ohtu kommide puhul ilmselt ei ole.

Aseesimees Jiiri Ratas
Mailis Reps, palun!

Mailis Reps

Aitdh! Nii nagu koik muud huvitavad asjad
arenevad edasi ka need ergutavad vahendid.
Ténases ajakirjanduses on iisna palju mainitud
just seda kogust, kui palju lapsed kommidest
neid aineid saavad. Need kommid on ju mdel-
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dud just lastele. Tootjafirmad ja tootemargid
on tegelikult samad, lihtsalt n-6 vahetatakse
mudelit. Nende kommide reklaamimine lastele
oleks kindlasti tootjatele kasulik. Mdnda mar-
ki, mis noorte hulgas on viga levinud, haka-
takse proovima uudishimust. Minu kiisimus on
reklaami suunamise kohta. Kui te eelndu ette
valmistasite, kas te siis analiiiisisite, milliseid
reklaami- vOi miiiigipiiranguid kasutatakse
niditeks nendes kolleegi viidatud riikides, kus
miiiik ei ole keelustatud?

Yana Toom

Tegelikult on sellised niited tdiesti olemas.
On riike, kus on keelatud imagot loov reklaam,
a la, kui sa jood purgitdie seda jooki, siis sa
oled suur ja ilus, sa oled hiiglane vdi kange-
lane. Kindlasti ei leia sealsamas Prantsusmaal
nditeks lastele moeldud multifilme, mis rek-
laamiksid energiajooke.

Aseesimees Jiiri Ratas
Meelis Milberg, palun!

Meelis Mélberg

Aitdh! Hea ettekandja! Kuidas seda seadust
saaks praktikas rakendada? Kas mul on edas-
pidi lootust vdi voimalust jélgida vormel 1
klassi vaistluste iilekandeid voi teiste rahvus-
vaheliste spordivoistluste iilekandeid, mille
sponsorid on energiajookide tootjad ja tdnu
sellele need iiritused toimuvadki? Kuidas saan
mina Eesti telekanalitest edaspidi vaadata vor-
mel 1, kui energiajookide reklaam &dra keela-
takse?

Yana Toom

Ma tidnan! Mida teevad spordiiirituste kor-
raldajad, see on nende asi. Meie mote oli kee-
lata need reklaamid tele- ja raadioprogrammis
kella 7-st kella 9-ni. See tihendab, et kui sa sel
ajal paned televiisori kdima, siis ei tule sealt
reklaamiplokk, kus reklaamitakse energiajoo-
ke. Moistagi, kui televiisoris ndidatakse min-
gisugust suvalist spordiiiritust ja kuskil seina
peal on niha see logo, siis ega keegi ei hakka
seda kinni katma. Mina aga radgin sellest, mis
toimub Eesti tele- ja raadioeetris.

Aseesimees Jiiri Ratas
Tarmo Tamm, palun!

Tarmo Tamm

Aitih, juhataja! Lugupeetud ettekandja! Ma
olen lugenud, et lapsed tuleks enne ja pérast
trenni energiajookidest eemal hoida. Samas on
levinud seisukoht, et energiajook on nagu
spordijook, mis aitab organismil taastuda. Mis
vahe on energia- ja spordijoogil?

Yana Toom

Ma tianan! Tegelikult on need viga erinevad
asjad. Niiteks on selline autoriteetne pediaater
nagu Adik Levin 6elnud, et tervel lapsel ei ole
peale trenni iildse vaja mingisugust ekstra
toimeainet, et energiat taastada. Joogu piima
vOoi soogu tiikkk Sokolaadi. Energiajoogid ei
taasta organismi varusid, energiajoogid aitavad
arkvel olla ja imevad inimese tiihjaks. Spordi-
jookides sisalduvad soolad ja mineraalained,
mis tegelikult aitavad energiavarusid taastada,
aga paraku ei ole spordijoogid nii maitsvad.
Ma eile ise proovisin. Mul oli kiill kiusatus
pakkuda mdlemat jooki oma seitsmeaastasele
lapsele, aga ma ei hakanud last miirgitama ja
proovisin ise. Spordijook ei ole magus, ener-
giajook paraku on.

Aseesimees Jiiri Ratas
Arto Aas, palun!

Arto Aas

Aitdh! Oma eelmise kiisimuse tdpsustuseks
iitlen, et puuduvad rahvusvaheliselt tunnusta-
tud uuringud selle kohta, et kofeiin oleks mdo-
dukas koguses ohtlik, tidpselt nagu ka tauriin.
Me radgime ikkagi tiletarbimise tekitatud riski-
dest, aga sel juhul vdivad ohud tekkida mis
tahes ainete puhul. Kuid ma tahan veel kord
kuulda loogilist seletust, kuidas reklaamipii-
rang aitab ililetarbimise vastu. Austria nditel on
oeldud, et kaks kuni neli purki péaevas ei ole
veel tervisele ohtlik. Kuidas just reklaamipii-
rang televisioonis teatud kellaaecgadel aitab
lastel aru saada, et mdoddukas koguses tarbi-
mine on normaalne, iiletarbimine aga ohtlik?

Yana Toom

Ma koigepealt vastan kiisimuse esimesele
osale. Liigne tarbimine on kahjulik, see vastab
toele. Aga on viga raske lapsele selgeks teha,
mis asi on liigne tarbimine. Me teame, kui
palju kofeiini vOib tarbida iihe kilo kehakaalu
kohta, aga iikski laps ei hakka arvutama, kui
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palju ta juua voib, laps lihtsalt joob. Mis puu-
dutab reklaami — me ei rdédgi ainult telepildist,
me radgime lastele moeldud reklaamist —, siis
jéllegi tuli uuringust selgelt vilja, et umbes
10% lapsi joob energiajooke just reklaami mo-
jutusel. Seda jooki ostetakse ka koju ja moni
laps votab seda lihtsalt kodus kiilmikust. Selli-
ne reklaamipiirang oleks kindlasti iiks suur
samm just teavitamistoo mottes. Me peame
andma selge signaali, et energiajoogid on las-
tele kahjulikud. Selleks ongi see eelndu siin
laua peal.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kaja Kallas, palun!

Kaja Kallas

Aitdh! Ma tulen tagasi terviseriskide juurde.
Pohiline probleem on ikkagi kofeiini iiletarbi-
mine, just laste puhul on see probleem. Te
olete viitnud, et Eestis tarbitakse energiajooke
rohkem kui mujal Euroopas. Aga tegelikult
Tervise Arengu Instituut vist alles teeb seda
uuringut, mis selgitab muu hulgas seda, kui
palju kofeiini ikkagi tarbitakse ja millistest
allikatest seda saadakse. Kas te ei ole kaalunud
dra oodata selle uuringu tulemusi, et teada
saada, kuidas asjad tegelikult on?

Yana Toom

Ma tinan! Esiteks, ma ei ole viitnud, et
Eestis tarbitakse kofeiini rohkem kui mujal
Euroopas. Ma pole seda 6elnud, raudselt mitte.
Uuringu tulemused on tédiesti olemas, ma olen
nendega sotsiaalkomisjoni istungil tutvunud.
Sotsiaalkomisjon saatis majanduskomisjonile
ka kirja, kus on must valgel kirjas, et ener-
giajoogid ei ole lastele vajalikud.

Aseesimees Jiiri Ratas
Urve Tiidus, palun!

Urve Tiidus

Aitdh, lugupeetud juhataja! Lugupeetud
ettekandja! Te mainisite, et 10% noortest voi
alaealistest voi lastest tarbib energiajooke rek-
laami mojul, teised jdrelikult soprade voi kel-
legi muu soovituse pohjal. Nagu te ka mai-
nisite, soovitavad treenerid neid jooke juua.
Meie hea eesmirk on ju see, et inimesed, kaasa
arvatud lapsed ja lastevanemad, teeksid tarku
valikuid. Kui palju selle poolega tegeldakse?

Ma olen nous, et reklaami tuleb vidhendada,
selle vastu pole mul midagi.

Yana Toom

Ma tidnan! Niiteks keelustas Rimi kauban-
duskett omal algatusel, ilma igasuguse surveta
energiajookide miiiimise alaealistele. See oli
vist juba peaaegu aasta tagasi. Selle eest au ja
kiitus neile. Aga iikski teine kaubanduskett ei
ole sama teinud. Eneseregulatsioonid on viga
toredad asjad, aga vabatahtlikust liitkumisest
on viga lihtne n-6 mooda hiilida. Nii et paraku
selle kiiljega viga ei tegelda. Sotsiaalministee-
rium on kiill vélja tootanud kdsiraamatu selle
kohta, kuidas energiajooke targalt tarbida, aga
ega see paraku viga palju ei mdju. Mis puudu-
tab reklaami, siis ma ise olen viie lapse ema ja
usun, et naised, aga voib-olla ka mehed teavad
viga histi, kuidas reklaam lastele mojub. Va-
hel me ostame neile asju, mis neile meeldivad
ainult seetOttu, et seal on mingisugune Shreki
pilt peal voi midagi sellist. Kui me lisame rek-
laamist mojutatud lastele veel nende vanemad,
keda see reklaam kaudselt mojutab, siis saame
péris suure arvu.

Aseesimees Jiiri Ratas
Tiina Lokk-Tramberg, palun!

Tiina Lokk-Tramberg

Aitidh, lugupeetud istungi juhataja! Lugu-
peetud ettekandja! Olles tdiesti ndus selle
probleemi piistitamisega, tahan ikkagi kiisida
ihte asja. Kuidas te kavatsete edaspidi miirat-
leda, mis on lastele mdeldud reklaam ja mis
mitte? Ma arvan, et see hakkab tekitama mee-
letuid vaidlusi ja erinevaid tolgendamisvdima-
lusi on nii reklaamide tegijatel kui ka edasta-
jatel. Seda esiteks. Teiseks, just lastele moju-
vad igasugused piirangud ja kdsud teatavasti
nii, et nad innustuvad sellest, mis on keelatud.
Kas ja kuidas olete moelnud sellele, kuidas
arendada teavituskampaaniat, mis muudaks
tthiskonna hoiakuid tervikuna?

Yana Toom

Ma tidnan! Ma veel kord iitlen, et minu ar-
vates on see arutelu, mis siin saalis toimub, ja
see eelndu, kui me selle seadusena vastu vota-
me, suur osa sellest kampaaniast. Mis on las-
tele moeldud reklaam? Ma arvan, et kui nii-
teks ohupallidel voi ajalehe voi ajakirja laste-
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rubriigis reklaamitakse energiajooke voi kui
seda teeb moni multifilmitegelane, siis on
ilmselge, et see reklaam on moeldud lastele,
aga kui see reklaam on mingisuguses meeste
moepoes, siis see ei ole lastele moeldud. Ma
usun, et see definitsioon ei ole véga keeruline.
Selge on see, et kui laps nédeb kinos kogemata
mingisugust videoklippi enne filmi, mis ei ole
lastefilm, siis see ei ole lastele moeldud rek-
laam, laps on lihtsalt sattunud valesse kohta.
Ma el née siin védga suurt probleemi. Ma usun,
et kui selline keeld tuleb, kiill siis energiajoo-
gitootjad leiavad voimaluse reklaamida neid
jooke teistele sihtgruppidele.

Aseesimees Jiiri Ratas
Tarmo Tamm, palun!

Tarmo Tamm

Aitdh, juhataja! Hea ettekandja! Kas kofeiin
on lapse tervisele kasulik voi kahjulik ja kas
lapsel voib tekkida kofeiinist soltuvus?

Yana Toom

Ma tdnan! Kofeiin on lapsele kahjulik ja
kofeiinist vOib tekkida sOltuvus. Suheldes
Tallinna sotsiaalhoolekande osakondadega ja
noortekeskustega, sain ma teada, et on noori,
kes on energiajookidest tdiesti soltuvuses. Meil
on lapsi, kes ilma selle joogita ei suuda terve
péev iilevalgi olla.

Aseesimees Jiiri Ratas
Urve Palo, palun!

Urve Palo

Aitdh, lugupeetud eesistuja! Hea eestkone-
leja! Mina isiklikult toetan viga seda, et ener-
giajookide reklaami peaks dra keelama, aga
minu kiisimus liheb veel kaugemale. Mis te
arvate, kas me voiksime hiljem sammu edasi
astuda ja keelata dra energiajookide miitimise
lastele, nagu Rimi on seda vabatahtlikult tei-
nud? Teiseks, kas te teate, kuidas Euroopa Lii-
du litkmes- v0i vidhemalt meie lédhiriikides
sellesse kiisimusse suhtutakse? Kas on keela-
tud energiajooke lastele miitia?

Yana Toom

Ma tidnan! Ma tidpsustan, et me ei ridigi
energiajookide reklaami keelamisest iileiildse,
vaid me rddgime lastele moeldud reklaami

keelamisest. Neid jooke lastele miitia on mdnel
pool keelatud. Nagu réddkis ka kolleeg Aas,
Prantsusmaal see keelati, siis kaotati kohtus ja
niitid iiritatakse seda kuidagi teistmoodi teha.
Ilmselt oli see viga seotud just tauriiniga, aga
ma loodan siiralt, et nad saavad sellest prob-
leemist jagu. On riike, kus energiajooke lastele
ei miitida, ja on riike, kus neid ei miiiida toidu-
poes, seal tuleb energiajoogi ostmiseks apteeki
minna. Mis puudutab lastele miiiimise keelus-
tamist, siis mina olen kahe kdega selle poolt.
Me andsime eelmisel aastal menetlusse ka
asjakohase eelndu, mis kiill siin saalis maha
hiiletati. Aga Tervise Arengu Instituudi uurin-
gust tuli vilja, et tihiskonnas on olemas selge
valmisolek keelustada energiajookide miiiik
alaealistele, enamgi veel, iile poole lastest
pooldab ise seda, et keelustada nendele ener-
giajookide miilimine.

Aseesimees Jiiri Ratas
Marianne Mikko, palun!

Marianne Mikko

Suur tdnu! Mul on viga lithike kiisimus.
Lugupeetud Yana Toom! Mis on teie sOnum
nendele Riigikogu litkmetele, kes kavatsevad
teie algatatud reklaamiseaduse muutmise sea-
duse eelndule vastu olla ehk selle menetlusest
vilja hddletada?

Yana Toom

Ma tidnan! Ma soovin, et me siin saalis mot-
leksime rohkem rahva tervisele, hoolimata
meie poliitilistest vaadetest.

Aseesimees Jiiri Ratas
Aivar Riisalu, palun!

Aivar Riisalu

Aitédh, hea juhataja! Hea ettekandja! Meile
teadaolevalt moonis ka sotsiaalkomisjon, et
energiajoogid ei ole lastele vajalikud. M66ndi
vajadust hakata tootama vilja riiklikke meet-
meid, et nende jookide tarbimist vdhendada.
Kas komisjonis oli konkreetselt juttu, millised
need meetmed vOiksid olla, voi komisjon sellel
teemal siigavuti ei peatunud?

Yana Toom

Ma tinan! Tegelikult me sellel veel ei pea-
tunud. Kuid ma arvan, et komisjonis me saa-
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vutasime eelndu arutades konsensuse, kuna
need faktid, mida meile nditas Tervise Arengu
Instituut, olid védga veenvad. Aga kindlasti me
tuleme selle teema juurde ldhitulevikus tagasi
ja tegeleme sellega.

Aseesimees Jiiri Ratas
Andre Sepp, palun!

Andre Sepp

Aitdh! Mul on kiisimus kofeiinisisalduse
kohta, millest te oma ettekandes radkisite.
Seletuskirjast voib aru saada, siin vdhemasti
oeldakse nii, et nende jookide kofeiinisisaldus
on umbes 30 milligrammi 100 milliliitri kohta,
nditeks 500-milliliitrine purk sisaldab umbes
150 milligrammi kofeiini. Siin on toodud
vordlus, et iiks tass espressot sisaldab 50-60
milligrammi kofeiini, teie aga viitsite, et nen-
de kofeiinisisaldus on iihesugune. Kiisin liht-
salt arusaamise huvides: kumb viide on dige?

Yana Toom

Teeme korraks arvuti lahti ja votame slaidi
ette, siis on kindlam, sest mul on paber ees.
Seletuskirjas on mainitud espressot, Tervise
Arengu Instituut on toonud vélja presskannu-
voi filtrikohvi, nn americano, milles on 90 mil-
ligrammi kofeiini 150 milliliitri kohta. Alumi-
sel real on dra toodud energiajoogi kofeiini-
sisaldus. Vaadake seda! Selge on, et lapsed
kohvi ei joo. Lapsed joovad koolajooke, s60-
vad vahel Sokolaadi, kusjuures tavaliselt mitte
tumedat Sokolaadi. Siin on veel see oht, et kui
juuakse energiajooki, siis tegelikult ei tohiks
ildse teed ega kohvi juua, et mitte iiledoosi
saada. Lapsed aga tavaliselt joovad niiteks
teed pédeva jooksul mitu tassi.

Aseesimees Jiiri Ratas
Urve Tiidus, palun!

Urve Tiidus

Suur tinu, juhataja! Lugupeetud ettekandja!
Saalisolijatele torkas lihtsalt silma, et need
ndidud on eri koguste kohta. Kohv sisaldab 90
milligrammi kofeiini 150 milliliitri kohta ja
energiajook 160 milligrammi 500 milliliitri
kohta, mis matemaatiliselt vottes muudab
energiajoogi paraku lahjemaks. Ma lihtsalt
nendin fakti. Kas te soovite kommenteerida?

Yana Toom

Ma tidnan! Ma rohutan veel kord, et me
rdadgime lastest. Kui me rddgime lastest, siis
aruteludes tulevad ikka kone alla limonaadid ja
koolajoogid. Vaadake koolajookide ja energia-
jookide kogust. Siin on tdpselt vordselt pool
liitrit, aga itihes on 65 milligrammi ja teises
160 milligrammi kofeiini.

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, ma tdnan teid! Rohkem
kiisimusi ei ole. Ma palun Riigikogu kdnetooli
majanduskomisjoni litkkme Arto Aasa!

Arto Aas

Austatud kolleegid! Riigikogu majandusko-
misjon arutas seda eelndu kahel korral: 11. juu-
nil ja 10. septembril s.a. 11. juuni istungil
andis eelndu algataja esindaja Yana Toom
ilevaate eelndu eesmaérkidest ja sisust, millest
just tdpsemalt juttu oli. Istungil viibisid Majan-
dus- ja Kommunikatsiooniministeeriumi sise-
turuosakonna kaubandustalituse juhataja Anne
Laar ja sama talituse peaspetsialist Doris Teiv,
kes tutvustasid Vabariigi Valitsuse seisukohti
ja vastasid kiisimustele.

Vabariigi Valitsus leidis jargmist: "Eelndus
toodu puhul on tegemist Eesti Vabariigi pohi-
seaduse §-st 31 tuleneva ettevotlusvabaduse
piiranguga. Eelndu seletuskirjas mirgitakse, et
energiajookide moju tarbijatele ei ole tidnaseks
teaduslikust aspektist vdga palju uuritud. Siin-
kohal leiame, et seaduse muutmisse ei saa
suhtuda kergekieliselt ning ettevotlusvabadu-
sele, ehk konkreetsel juhul reklaami teosta-
misele piirangute kehtestamine peab tuginema
teaduslikul tdenduspdhisusel. Pelgalt viidete,
arvamuste ja vihese olemasoleva tdendusma-
terjali alusel ettevotlusvabadusele piirangute
kehtestamine seab tugevalt kahtluse alla nende
piirangute pdhjendatuse ja proportsionaalsuse
kavandatava eesmérgi saavutamisel. [---] Kiill
aga oleme seisukohal, et kui teaduslike uurin-
gute tulemusena 16puks leiavad kinnitust ener-
giajookide tarvitamisega kaasnevad kahjulikud
mojud inimese tervisele, siis tuleb nende prob-
leemide lahendamisse suhtuda tdie tosidusega
ning rakendada erinevaid meetmeid kompleks-
selt. Kindlasti ei piisa olukorra lahendamiseks
ainult energiajoogi reklaami piirangutest, vaid
alustada tuleb juba teadlikkuse tdstmisest nii
noorte endi kui ka tidiskasvanute seas, samuti
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vaadata iile energiajookide miiiigiprotsess kiit-
tesaadavuse ja teavitamise osas." Vabariigi
Valitsus eelndu ei toetanud.

Komisjonis aga arutelu jatkus. Ma toon
vilja mone mérksona sellest arutelust. Eelnou
algatajate esindaja Yana Toom arvas, et rek-
laamipiirang ei ole seotud ettevotlusvabaduse
piiramisega, sest see ei puuduta tootmist. Selle
peale mirkis valitsuse esindaja, et kaubandus
on iiks ettevotluse liike ja kui piirata reklaami,
siis on tegemist kaubanduse kui ettevotluse
piiranguga. Peatuti Vabariigi Valitsuse arvamu-
ses viljatoodud TNS Emori iihel uuringul, mis
kisitles alkoholi tarbimist ja reklaami. Sellest
uuringust tuli vilja, et noortele ei ole reklaam,
vihemalt mitte alkoholireklaam, kd&ige oluli-
sem mojutusvahend, see oli kuue kategooria
hulgas alles viiendal kohal. Aga eelndu alga-
taja arvas, et alkoholi ja energiajookide vord-
lus ei ole dige ja asjakohane, energiajookide
puhul ei rididgita miiligipiirangust, mistottu
peaks keskenduma reklaamipiirangule.

Viga pikalt peatuti sellel, kas ikkagi on
olemas teaduslikke uuringuid, mis niitavad, et
energiajoogid on tervisele ohtlikud. See oli
kogu selles debatis keskne kiisimus. Oli juttu
ka Liti niitest, millest siin juba eelnevalt rda-
giti. Lidti kaalub energiajookidele miiligipii-
rangu kehtestamist. Ta veel kaalub seda, see ei
kehti. Aga Euroopa Liidu protseduuride koha-
selt ei saa eelndu seadusena vastu voOtta enne,
kui on selgunud, kas muudatus on Euroopa
Liidu aluslepingutega kooskdlas. Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumi  esindajate
sonul on ldtlaste eelndu vastuolus kaupade
vaba liikumise pdhimdttega, kuna miiiigi- ja
reklaamipiirang ei ole pohjendatud, sest puu-
dub teadusliku tdenduspdhisusega argument.
Soovituslikke materjale on véimalik vilja anda
ja meetmeid on voimalik votta, kuid piiranguid
Euroopa Liidu kontekstis kehtestada ei ole
vOimalik.

Laiemalt on seda teemat analiiiisinud ka
Riigikogu Kantselei 0Oigus- ja analiilisiosa-
kond. Eelnevalt oli juttu Prantsusmaa néitest,
kus iritati miitigipiiranguid kehtestada, aga
kuna teaduslikult ei olnud pdhjendatud, et tea-
tud ained on ohtlikud, siis Euroopa Kohtu hin-
nangul selliseid regulatsioone Euroopa Liidus
kehtestada ei saa. Lisaks tuletati meelde, et ka
praegu kehtib tootjatele ja miiiijatele tarbija-
kaitse juhend energiajookide lastele reklaami-

mise ja miiiimise kohta, samuti on toodetel
hoiatussildid. Hoiatussiltide kohustuslikkus
tuleneb Euroopa Liidu digusaktist.

Arutati ka selle iile, kas reklaami piiramine,
nagu eelndus on ette ndhtud, annab soovitud
tulemusi, sest siit on vélja jddnud internetirek-
laam. Seda reklaami on védga keeruline inter-
netis piirata, aga teadupoolest noored veeda-
vad viga palju aega just internetis ja saavad ka
informatsiooni sealt.

Juunikuise arutelu tulemusel otsustas ko-
misjon poorduda sotsiaalkomisjoni poole, et
kiisida selles kiisimuses arvamust. Koosolek
16petati otsusega saata eelndu tdiskogu pdeva-
korda 12. septembril s.a.

Suve I0pus saatis sotsiaalkomisjon meile
oma seisukoha ja 10. septembril arutas majan-
duskomisjon seda eelndu teist korda. Sotsiaal-
komisjoni arvamusest uut olulist informatsioo-
ni ei selgunud. M66ndi, et energiajoogid ei ole
noortele vajalikud, samas moondi, et riskide
kohta puuduvad teaduslikud terviseuuringud.
Sotsiaalkomisjonile tutvustati Tervise Arengu
Instituudi esmaseid uuringutulemusi, aga para-
ku ei olnud need majanduskomisjoni istungi
ajal veel avalikud. Nii et meie, majandusko-
misjoni litkkmed, neid tulemusi lugeda ei saa-
nud, kiill aga tdi Yana Toom, nagu ta tegi ka
tdna, teatud aspektid sellest vélja. Aga ma ro-
hutan, et ka Tervise Arengu Instituudi uurimus
kisitleb eelkdige tarbimist, kui palju noored
voi iildse Eesti inimesed energiajooke tarbi-
vad, see ei kisitle terviseriske.

Sel teisipdeval toimus uuesti elav debatt sel-
le iile, kas energiajoogid on tervisele ohtlikud
voi on ohtlik {iletarbimine ja kas ohtlikud on
teatud ained, eelkdige kofeiin, mida leidub
loomulikult paljudes teisteski sookides ja joo-
kides. Refereerin Eesti Toiduainetdoostuse Lii-
du kirja, kus rohutatakse, et kofeiini méddukat
tarbimist, 300 kuni 400 milligrammi péevas,
on aktsepteerinud paljud autoriteetsed organi-
satsioonid, teiste hulgas Euroopa Toiduohutus-
amet. Maistlik ja modddukas tarbimine pole
probleem, kiill aga voib probleem olla teadma-
tusest tingitud {iiletarbimine, nagu ka paljude
muude asjade puhul.

Majanduskomisjon otsustas teha Riigikogu
tidiskogule ettepaneku esimene lugemine 10pe-
tada (selle poolt hédletas 7 komisjoni liiget,
vastu 2 ja erapooletuks jdi 2) ning maddrata
muudatusettepanekute  esitamise tdhtajaks
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kiimme t60pédeva, s.o 26. september 2013 kell
17.15 (konsensuslikult). Aitih!

Aseesimees Jiiri Ratas
Aitih, hea ettekandja! Teile on moned Kkiisi-
mused. Mailis Reps, palun!

Mailis Reps

Aitdh, lugupeetud juhataja! Lugupeetud
komisjoni ettekandja! Toendoliselt ei rddgitud
majanduskomisjonis kooli- vOi hariduskesk-
selt. Aga ma tahan lihtsalt teada, kas teil olid
mingid andmed selle kohta, et koolis on kas-
vav probleem lastega, kellel on hiiperaktiivsed
kalduvused. Kui sellised lapsed ka viikese ko-
guse energiajooki tarbivad, siis nende kiitu-
mine muutub, viisakalt oeldes, meditsiiniliselt
kontrollimatuks, aeg-ajalt on vaja ka arsti sek-
kumist. Seetdttu ma usun, et selline piirang
nditeks kooli territooriumil ja lastele mdeldud
spordiiiritustel on ka teie arvates vajalik, eriti
just nendele lastele, kellele see jook vdib oht-
lik olla.

Arto Aas

Aitidh! Majanduskomisjonis me seda teemat
sellest aspektist voi nii detailselt el arutanud.
Sotsiaalkomisjon iitles oma kirjas suhteliselt
mitmeti tolgendatavalt, et energiajoogid ei ole
noortele vajalikud. Aga paljud asjad ei ole
noortele vajalikud, alates poliitreklaamist ja
I6petades millega tahes. Nii et sellest aspektist
me seda ei arutanud, kiill aga on mulle nédida-
tud andmeid, et esimesest kuni kuuenda klas-
sini tarbib energiajooke vaid 2,2% lastest. See
annab lootust, et see ei ole védga suur prob-
leem.

Aseesimees Jiiri Ratas
Yana Toom, palun!

Yana Toom

Ma tdnan! Ma olen teiega muidugi ndus
selles, et viga paljud asjad ei ole lastele vaja-
likud. Aga vaadake, kui mu seitsmeaastane
laps vaatab 24 tundi plakatit "Tartu teed korda!
Aas", siis temaga vist midagi ei juhtu, kuid kui
ta joob kastitdie energiajooki, siis vdib-olla
midagi ikka juhtub. Te viitasite kirjale, kus on
oeldud, et 300—400 milligrammi pidevas ko-
feiini tarbida on okei. Millise kehakaalu puhul
see nii on? Kui tohib, tipsustage, palun!

Arto Aas

Aitdh! Ma viitasin Eesti Toiduainetdostuse
Liidu kirjale, kes omakorda viitas Euroopa
Toiduohutusametile. Siin on jutt tdiskasvanud
inimestest. Mis see kehakaal on? Kiillap 70-90
kilogrammi. Aga aitih selle eest, et teie lapsed
minu reklaami vaatavad! See neile tdepoolest
terviseriske ei pohjusta. Kui tohib, siis veel
viike isiklik remark. Ma arvan, et riik ei saa
endale votta lapsehoidja rolli, lastevanematele
ja haridusasutustele peab ka siiski teatud
funktsioon jaama. Minu arust on natuke sil-
makirjalik arvata, et kui me reklaami piirame,
siis on probleem lahendatud. Inglise keeles on
selline termin nagu nanny state, mis viga hésti
votab kokku selle, et kui riik tahab olla liiga
kaitsev vO1 lilereguleeriv ja valikuvabaduste
piiramisega votta endale histi suurt rolli, siis
jadbki inimestele, teiste hulgas lastevanema-
tele, voib-olla tunne, et see ei ole nende prob-
leem.

Asqgsimees Jiiri Ratas
Ulo Tulik, palun!

Ulo Tulik

Aitih, hea istungi juhataja! Hea ettekandja!
Kaks komisjoni on selle teemaga tegelnud.
Probleem on olemas, aga nagu mina aru saan,
peamine pohjus, mille pirast seda eelndu ei
saa toetada, on see, et ei ole uuringuid. Kas teil
oli komisjonis arutelu all, mida teha selleks, et
komisjon saaks nendele uuringutele toetuda ja
millal need uuringud voiksid valmis saada?

Arto Aas

Aitdh! Iseenesest on uuringuid maailmas
viga palju tehtud, aga komisjonile ei ole suu-
detud ndidata iihtegi terviseuuringut, mis iit-
leks, et kofeiin iiletildse on tervisele ohtlik.
Mulle on saadetud viga paljude uuringute
linke. Need uuringud iitlevad, et teatud kogu-
ses on kofeiin tervisele kasulik. On ka tarbi-
misuuringuid, mis iitlevad, kui palju keegi mi-
dagi kasutab. Aga mulle tundub, et uuringud
on suur ja pikk omaette teema, neid vist tehak-
se kiimneid aastaid. Vdhemalt neid uuringuid,
millele siin viidati, tehti 10—15 aastat, et saada
teada pikaajalist moju. Neid ei saa teha paari
kuu jooksul kiirkorras. Nii et mul kahjuks
puuduvad andmed, kas Eestis keegi neid teeb,
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pigem ootan ma rahvusvaheliste uuringute
tulemusi.

Aseesimees Jiiri Ratas
Priit Toobal, palun!

Priit Toobal

Aitdh, lugupeetud istungi juhataja! Hea
ettekandja! Minu kiisimus puudutab reklaami-
piirangut veidi laiemalt. Te tsiteerisite valit-
suse kirja, et energiajookide reklaami piirang
piirab ettevotlusvabadust ehk on vastuolus
pohiseaduse §-ga 31. POhiseadus néeb ette ka
selle, et iga kodanik v&ib vabalt teha poliitikat
ja levitada oma vaateid. Teatavasti hakkab aga
plihapdeval kehtima iiks piirang, mis puudutab
poliitilist reklaami. Kas ka see reklaamipiirang
on valitsuse arvates pohiseadusega vastuolus?

Arto Aas

Aitdh! Majanduskomisjon seda ei arutanud,
minu hinnangul aga on. Minu hinnangul on see
poliitreklaamipiirang tdiesti ebaefektiivne, na-
gu me ndeme praegu ka tdnavatel. Kampaa-
niad on ldinud pikemaks ja kallimaks. See on
kiillaltki primitiivne ja populistlik 1ahenemine
reklaamile.

Aseesimees Jiiri Ratas
Yana Toom, palun!

Yana Toom

Ténan! Austatud ettekandja! Kuna te vilju-
site lausa mitu korda komisjoni ettekandjale
ettendhtud formaadist, siis julgen teile esitada
isikliku kiisimuse. Kas te oma lastele annaksite
energiajooki? Kui annaksite, siis mis vanusest
alates ja mis puhul?

Arto Aas

Hea kiisimus. Voib-olla proovida annaksin,
aga seletaksin neile, nagu ka sotsiaalkomisjon
iitles, et see jook ei ole neile vajalik ja on ka
paremaid jooke.

Aseesimees Jiiri Ratas
Andre Sepp, palun!

Andre Sepp

Aitdh, hea juhataja! Hea ettekandja! Me
oleme juba paljude piirangutega kaasa ldinud,
oleme kehtestanud piiranguid, mis on seotud

reklaamiga. Kas komisjonil oleks dkki voima-
lik tellida mojuanaliiiis koigi nende keelusta-
miste ja piiramiste kohta, millega me oleme
kaasa ldinud? Uks ettepanek piirang kehtesta-
da, nimelt eelndu 426, on meil tina laua peal.
Millised hakkavad olema selle piiramise tege-
likud mojud reaalses elus? Kas iildse on olnud
plaanis sellist analiiiisi teha?

Arto Aas

Aitdh! Me ei ole seda majanduskomisjonis
niimoodi arutanud. Vaib-olla peaks seda min-
gil hetkel tdepoolest tegema. Ma ei tea, milli-
sed on Riigikogu Kantselei majanduslikud voi-
malused uuringuid tellida. Aga selle kiisimuse
puhul ma siiski korra veel toonitan Euroopa
Liidu siseturu konteksti. Me oleme aluslepin-
gutega endale teatud kohustused votnud. Eu-
roopa Liit tahab, et siseturg oleks {iihtne, ja
vaatab viga hoolega, mida liikmesriigid tee-
vad. Viljudes energiajookide temaatikast iit-
len, et tihtipeale liikmesriigid {iiritavad kaitsta
oma siseturgu, nad kasutavad protektsionistlik-
ke meetodeid. Siin on viga ranged regulatsioo-
nid, mida Euroopa Komisjon ja Euroopa Ko-
hus jdlgivad. Kui teatud valdkondi hakatakse
piirama, siis on selleks Euroopa Liidus olemas
ka teavitusprotseduur. Enne kui see seadus
kehtima hakkab, peavad koik liikmesriigid
oma arvamust avaldama ning Euroopa Ko-
misjon peab kujundama oma arvamuse, kas
see seadus on siseturu reeglitega kooskolas.
Toin niiteid, et teatud piirangud ei ole olnud
kooskdlas. Ka selle ettepaneku puhul voib see
protsess kesta vihemalt pool aastat kui mitte
aasta. Seda ellu viia ei ole vdimatu, aga me
peame jirgima neid reegleid, milles me oleme
Euroopa Liidus omavahel kokku leppinud.

Aseesimees Jiiri Ratas
Priit Toobal, palun!

Priit Toobal

Aitih, lugupeetud istungi juhataja! Ténane
eelnbu on minu arvates klassikaline vaidlus
ettevotlusvabaduse ja rahva tervise aspekti va-
hel. Kumb teie arvates teise iiles kaalub, kas
pohiseaduse § 31, mis rddgib ettevotlusvaba-
dusest, vO1 pohiseaduse § 28, mis radgib oigu-
sest tervise kaitsele? Kumb on teie arvates
praeguses iihiskonnas olulisem?
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Arto Aas

Aitdh! Eks neid tuleb vaadata kompleksselt
ja tasakaalus. Me ju ei rdidgi tdna sellest, et
keegi sunnib lapsi energiajooke jooma.

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, ma ténan teid! Rohkem
kiisimusi ei ole. Kas fraktsioonide esindajad
soovivad ldbirddkimisi pidada? Soovivad.
Avan ldbirddkimised. Palun Riigikogu kone-
tooli Isamaa ja Res Publica Liidu fraktsiooni
esindaja Toomas Toniste!

Toomas Toniste

Hea juhataja! Head kolleegid! Ma ei ole
kohanud lastevanemaid, kes siraksid ro6must,
kui nende laps joob energiajooki. Veel vihem
tean ma lastevanemaid, kes seda jooki ise las-
tele ostavad. Huvitav, miks see nii on? Ma
arvan, kiillap sellepérast, et lastevanemad hoo-
livad oma lastest. Ma ei nde iihtegi pdhjust,
miks seda ei vOiks ka meie siin saalis teha.

Seda debatti kuulates jddb mulje, et me
raagime viga palju keelamisest. Ma igaks ju-
huks rohutan, et tegelikult ei keelata selle eel-
nduga energiajookide miiiiki, vaid piiratakse

nende jookide reklaamimist lastele. Siin ei née
ma tdesti mingit pattu. Kindlasti peaksime
jdlgima, et me ise ei liheks liiga hoogu koige
piiramisega, mis meile kahjulik tundub, kuid
ma olen seda meelt, et see eelndu viarib kiill
edasist menetlemist. Aitédh!

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitih! Rohkem konesoove ei ole, sulgen
labirddkimised. Juhtivkomisjon on teinud ette-
paneku esimene lugemine lopetada. Miidran
eelndu 426 muudatusettepanekute esitamise
tidhtajaks s.a 26. septembri kell 17.15. Esimene
lugemine on I0petatud ja teise pédevakorra-
punkti kisitlemine samuti.

Head ametikaaslased! Ténane istung on
Idppenud. Ma tédnan teid ja soovin teile joudu
teie tO0s!

Istungi 16pp kell 11.29.
Istungi kestus 1 tund ja 29 minutit.

J. Ratas
Riigikogu aseesimees

Juhataja
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XII RIIGIKOGU STENOGRAMM

VI ISTUNGJARK

Esmaspaieyv, 16. september 2013
Kell 15.00

Sisu
Istungi rakendamine
1. Vaba mikrofon

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu! Alus-
tame Riigikogu tdiskogu VI istungjérgu teise
toonadala esmaspidevast istungit. Kolleegid,
niitid on voimalus iile anda eelndusid ja aru-
parimisi. Kdigepealt ma palun kdnepulti Vaba-
riigi Valitsuse esindaja proua Heili Tonissoni!

Heili Tonisson

Austatud proua esimees! Hea Riigikogu!
Vabariigi Valitsus algatab tdna kolm seadus-
eelndu. Esiteks, raudteeseaduse, hidaolukorra
seaduse ja riigildivuseaduse muutmise seaduse
eelndu. Nimetatud seaduseelndu menetlemisel
Riigikogus esindab Vabariigi Valitsust majan-
dus- ja kommunikatsiooniminister Juhan Parts.
Teiseks, Eesti Vabariigi omandireformi aluste
seaduse ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu. Riigikogus esindab
selle seaduseelndu menetlemisel Vabariigi Va-
litsust rahandusminister Jiirgen Ligi. Ja kol-
mandaks, tervishoiuteenuste korraldamise sea-
duse muutmise ja sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu. Nimetatud
seaduseelndu menetlemisel esindab Riigikogus
Vabariigi Valitsust sotsiaalminister Taavi Rai-
vas. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Aitidh! Palun, kolleeg Jaak Allik!

Jaak Allik

Lugupeetud Riigikogu esimees! Lugupee-
tud kolleegid! Esitan 15 Sotsiaaldemokraatlik-
ku Erakonda kuuluva Riigikogu litkme nimel
arupdrimise peaminister Andrus Ansipile. Na-
gu voisime laupédevasest Postimehest lugeda,

on enamik Reformierakonda ja IRL-i kuulu-
vaist maavanemaist otsustanud voi olnud sun-
nitud kandideerima kohaliku omavalitsuste va-
limistel nendesse omavalitsusorganitesse, kelle
tegevuse lile nad peavad vastavalt Vabariigi
Valitsuse seadusele teostama ametkondlikku
jarelevalvet. Meie arvates on siin tegemist sel-
ge huvide konfliktiga korruptsioonivastase
seaduse § 25 sisulises tdhenduses, seda nii
kampaania ajal, aga juhul, kui maavanem osu-
tub valituks ega loobu ametist ega asu volikok-
ku toole, siis ka kogu selle volikogu tddperioo-
dil, kuhu teatud poliitilise jou liikmed on vali-
tuks osutunud nditeks maavanemale antud
hddlte abil. Mitte juhuslikult pole kohaliku
omavalitsuse korralduse seaduses keelustatud
maavanema kuulumine kohalikku volikokku.
Ning see keeld on absoluutne — tema volikogu-
mandaat tiihistub, erinevalt niiteks Riigikogu
litkkmetest ja ministritest, kelle kohaliku oma-
valitsuse volikogu mandaat peatub nende tege-
vuse ajal Riigikogus voi valitsuses. Loomuli-
kult on maavanemate kandideerimisel tegemist
ka administratiivse ressursi ning lopuks ka
lihtsalt riigiametniku t60aja varjamatu kasuta-
misega erakonna huvides. On tdsiselt kahju, et
valitsuskoalitsioon on kunagise vaidrika maa-
vanema ameti muutnud sisuliselt maakondliku
parteikontori pidajaks. Kuna maavanemad on
Vabariigi Valitsuse kinnitatud ametiisikud, siis
on meil valitsuse juhile mitu kiisimust seoses
vOimaliku huvide konfliktiga maavanemate
kandideerimisel kohaliku omavalitsuse vali-
mistel. Aitdh!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu! Olen juhatuse nimel vastu vot-
nud kolm seaduseelndu ja iithe arupérimise.
Kui seaduseelndud vastavad Riigikogu kodu-
ja tookorra seadusele, otsustab juhatus nende
menetlusse votmise kolme t6opédeva jooksul, ja
kui arupérimine vastab sellele seadusele, edas-
tan selle otsekohe adressaadile.
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Head kolleegid, niiiid annan edasi jairgmised
teated. Riigikogu juhatus on votnud menetlus-
se jargmised eelndud ja méddranud neile juh-
tivkomisjonid. Esiteks, Eesti Keskerakonna
fraktsiooni s.a 11. septembril algatatud pohi-
kooli- ja glimnaasiumiseaduse muutmise sea-
duse eelndu, juhtivkomisjon — kultuurikomis-
jon. Teiseks, Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni s.a 11. septembril algatatud Oppe-
toetuste ja Oppelaenu seaduse muutmise seadu-
se eendu, juhtivkomisjon — kultuurikomisjon.
Kolmandaks, Sotsiaaldemokraatliku Erakonna
fraktsiooni s.a 12. septembril algatatud liiklus-
seaduse muutmise seaduse eelndu, juhtivko-
misjon — majanduskomisjon.

Riigikogu juhatus on edastanud Vabariigi
Valitsuse s.a 12. septembril esitatud jirgmised
eelndbud Euroopa Liidu asjade komisjonile.
Esiteks, Euroopa Parlamendi ja ndukogu
méiruse, millega muudetakse méirust (EU) nr
1013/2006 jididtmesaadetiste kohta, eelndu.
Riigikogu juhatus on médranud Vabariigi Va-
litsuse seisukohtade ja miiruse eelndu kohta
arvamust andma keskkonnakomisjoni. Arva-
muse esitamise tdhtaeg on s.a 26. september
kell 16. Teiseks, Euroopa Parlamendi ja ndu-
kogu maddruse, milles késitletakse meretrans-
pordist pdrit siisinikdioksiidiheitmete seiret,
aruandlust ja kontrolli, eelndu ning Euroopa
Komisjoni teatise, milles kisitletakse mere-
transpordi pohjustatud heitmete 16imimist EL-i
kasvuhoonegaaside vidhendamise poliitikasse,
eelndu. Riigikogu juhatus on médranud Vaba-
riigi Valitsuse seisukohtade ja médruse eelndu
ning teatise kohta arvamust andma keskkonna-
komisjoni ja majanduskomisjoni. Arvamuse
esitamise tdhtaeg on s.a 26. september kell 16.
Kolmandaks, Euroopa Parlamendi ja ndukogu
direktiivi, millega muudetakse direktiivi
2009/71/Euratom, millega luuakse tuumasead-
mete tuumaohutust kisitlev tihenduse raamis-
tik, eelndu. Riigikogu juhatus on méidranud
Vabariigi Valitsuse seisukohtade ja direktiivi
eelndu kohta arvamust andma keskkonna-
komisjoni ning majanduskomisjoni. Arvamuse
esitamise tidhtaeg on s.a 26. september kell 16.
Neljandaks, ndukogu direktiivi, millega muu-
detakse direktiivi 2011/16/EL seoses kohustus-
liku automaatse teabevahetusega maksustami-
se valdkonnas, eelndu. Riigikogu juhatus on
midranud Vabariigi Valitsuse seisukohtade ja
direktiivi eelndu kohta arvamust andma pohi-

seaduskomisjoni ning rahanduskomisjoni.
Arvamuse esitamise tdhtaeg on s.a 26. septem-
ber kell 16.

Riigikogu liikmed moodustasid Eesti-Mon-
goolia parlamendiriihma.

Palun teeme niiiid kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 84 Riigikogu lii-
get, puudub 17.

Head kolleegid, liheme selle néddala pie-
vakorra kinnitamise juurde, pdevakord on teil
laudadel.

Panen hiiletusele selle nddala pdevakorra
kinnitamise. Palun hiiletada!

Paevakorra kinnitamise poolt hddletas 81
Riigikogu liiget, vastu voi erapooletu ei ole
keegi. Nddala paevakord on kinnitatud.

1. Vaba mikrofon

Esimees Ene Ergma

Kuna meil téna arupérimisi ei ole, siis palun
registreeruda pérast minu haamril6oki sGnavo-
tuks vabas mikrofonis. Rainer Vakra, ma ei
166nud veel! Aga histi, ma rikun kiill seadust,
aga luban teil esineda. Palun, kolleeg Rainer
Vakra!

Rainer Vakra

Aitidh, austatud juhataja! Head kolleegid!
Kui registreerimise drevus on saalis 10ppenud,
siis soovin juhtida tdhelepanu iihele kiisimu-
sele, millega ma koos kolleeg Lembit Kalju-
veega olen tegelenud terve suve. Eelmisel kol-
mapéeval infotunnis kiisisime selle kohta aru
majandus- ja kommunikatsiooniminister Juhan
Partsilt. Teema aga on see, et Eesti Energia Iru
priigielektrijaam impordib Soomest ja Suurbri-
tanniast kiimnendiku priigist, mida on vaja jaa-
ma kidimas hoidmiseks. Palun vabandust, kas
tohib paluda vaikust saalis?

Esimees Ene Ergma
Voib kiill, jah!

Rainer Vakra

Head kolleegid, ma sooviksin jitkata. Kui
kellelgi on midagi pakilist rddkida, siis vOib-
olla oleks voimalik seda viljaspool saali teha.
Aitéh!

Tegelikult on probleem tdsine ja mul on vi-
ga kahju, et Juhan Parts raédgib pahatihti aiast,
kui meie rddgime aiaaugust. Tuletan meelde
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moningad faktid. Selleks, et Iru priigielektri-
jaam kdaigus oleks, tuuakse Soomest ja Suur-
britanniast pea 20 000 —30 000 tonni priigi
laevadega Muugale ning aetakse see hiljem
ahju. Keskkonnaalase hariduse saanud inime-
sena ma iitlen, et pdhimotteliselt tihendab see
seda, et iga neljas laev sisuliselt lihtsalt tithjen-
datakse Joeldhtme priigilasse, sest et iga priigi-
tonni kohta, mis Irus pdletatakse, tekib 250
kilogrammi tuhka ja 25 kilogrammi ohtlikke
jaatmeid. See tekitab nii keskkonnaalaseid kui
ka majanduslikke kiisimusi.

Miks keskkonnaalaseid? Juhan Parts rohu-
tab kogu aeg, et, head sobrad, tegemist on hoo-
pis parema lahendusega kui matta priigi Péds-
kiila voi Joeldhtme priigimdele voi kuhu iga-
nes. Loomulikult! Aga rddgime asjast. Kui ma
tana soidan 10-liitrise mootorimahuga autoga
ja homme soidan 7-liitrisega, siis see tegelikult
ei ole veel roheline métteviis. On vOimalik soi-
ta ka 0koloogiliselt puhta autoga, elektriautoga
vOi millega iganes.

Tuleb aru saada, et jddtmete sorteerimise
korral on neid voimalik hiljem kasutada 3-5
korda otstarbekamalt kui ahju ajades. Praegu
me pdletame niiteks plastpudeleid Iru priigi-
elektrijaamas. Ent kui me priigi sorteeriksime
ja neid pudeleid taaskasutaksime, oleks kasu
Eesti riigile ja ta keskkonnale 3-5 korda suu-
rem.

Miks on seda kodike praegu kasulik Irus ahju
ajada? Pohjus on histi lihtne. Eesti Energia
enda retoorika jirgi on tegemist koostootmise
toetusega, mitte jadtmete pdletamise toetusega.
Aga tegelikkuses maksavad toetuse kinni koik
Eesti elektritarbijad, kellele Eesti Energia esi-
tatud vorguteenuste arvele on lisatud n-6 taas-
tuvenergia tasu. Arvutuste kohaselt oleks meil
igaithel vdimalik pea 10 eurot aastas kokku
hoida, kui see toetamine 10petataks. Ja ridkida
sellest, et soomlaste voi Suurbritannia inimeste
priigi poletamine on keskkonnaalaselt mdistlik
teguviis, on pehmelt 6eldes vidr.

Teisalt tuleb kiivitada arutelu selle ile, kui
tosine iildse on meie Eesti riigi keskkonnaala-
ne planeerimine. Viimastel aastatel voi, iitle-
me, viimasel kiimnel aastal on tohutult palju
raagitud vajadusest rajada Eestis hirmkallid
europriigilad. Keskkonnaministeeriumi joulisel
eestvedamisel on ehitatud viis kallist europrii-
gilat, kaasates sellesse nii omavalitsuste kui ka
eraettevotete raha. Hiljem panustati 105 miljo-

nit eurot Iru jddtmepodletusjaama. Kahjuks —
ma iitleks kiill tegelikult, et onneks —, aga
"kahjuks" europriigilatesse priigi ei jitku ja
juba on selge, et nendest viiest priigilast neli
voOiks sulgeda.

Tekib taas kiisimus, et kui me teeme niisu-
guseid investeerimisotsuseid, kas me ikka mot-
leme hoolega ldbi, miks me seda voi teist tee-
me, kui pikk on tasuvuse aeg ja mis saab edasi.
PShimotteliselt need miljonid viga suures osas
euroliidu raha, aga ka omavalitsuste ja eraette-
votete raha, mis panustati priigilate ehitamisse,
on tegelikult tuulde visatud. Keskkonna puhul
me el saa radkida sellest, et kui me teeme tina
sammu paremini, on véga hasti. Me koik saa-
me tegelikult aru, et oleks vodimalik teha ka
kolm, neli voi viis sammu, et asi oleks tilihésti.
Aitih teile!

Esimees Ene Ergma
Aitdh, kolleeg Rainer Vakra! Palun kone-
pulti kolleeg Mihhail Stalnuhhini!

Mihhail Stalnuhhin

Proua juhataja! Lugupeetud kolleegid! Sel-
lel suvel sai kdidud nii Kagu-Eestis, Saaremaal
kui ka Louna-Eestis ning ndhtud palju huvita-
vat ja kasulikku. Kogu aeg kiisitakse, kuidas
seal Ida-Virumaal ja konkreetselt Narvas lood
on. Hakkad {ihte, teist vdi kolmandat asja sel-
gitama ja otsemaid selgub, et inimesed lihtsalt
ei kujuta ette, mida endast kujutab Narva
vanalinn, mis on bastionid jne. Nii ma veangi
telefonis kaasas tervet albumit — kihvt on pilte
nididata. Ja ma tahaksin juhust kasutades ka
teile ndidata, mis on selle suve jooksul Narvas
muutunud.

Praegu peaks teie ees olema Narva sadam.
See oli veel kaheksa aastat tagasi tdielikult
varemetes. Praegu te néete, et iiks europrojekt,
mis on kestnud neli aastat, on 10ppjargus.
Muuseas, teatage oma sopradele, et on vdima-
lik jahiga Narva sodita ja edasi selle jahiga
suunduda mooda Narva joge Peipsi jarve. Ilus
projekt — sdudebaas, 300 meetri ulatuses uued
teed, voimalus jahte kohale viia.

Sel aastal on tehtud iisna suures ulatuses
mitme kooli remont. See on vanalinna giim-
naasium, mis sai tdielikult uue fassaadi, linna
rahaga on see ka seest korda tehtud. See on
meie humanitaargiimnaasium — tépselt nagu
veel neljal koolil Narva linnas, on sel uus
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fassaad. Meil on uus staadion, Kalevi staadion.
Seal on, ma ei tea seda terminit, kiittega voi
soojendusega jalgpallivdljak, kusjuures neid
on kaks. Pluss kaks tenniseviljakut. Kdik vas-
tab euronormidele, seal saab igasuguseid euro-
voistlusi ldbi viia. Ka koeraplats on, muuseas,
seal olemas, samuti parkimisplats ja muud
asjad.

Narva I0petas sel aastal uue hooldekodu
ehituse. Miks ma riigin, et uue? Vanasti Nar-
vas seda ei olnud. Niiiid me ei sOltu mingist
muust omavalitsusest, meie vanurid ja inva-
liidid saavad teenust Narva linnas. Viimastel
aastatel on ldbi viidud mitu europrojekti. See
on lasteaed Pingviin, seal on kaks rithma hai-
getele lastele, mida varem Narvas ei olnud.
Paralleelselt sai tehtud kahe miljoni euro eest
ka siseviimistlust, korrastatud fassaade, vilja-
kut jne. See on laste loomemaja. Muuseas, iile
Eesti imestatakse, kui ma iitlen, et Narvas ei
ole viimastel aastatel iihtki huvikooli kinni
pandud. Nagu oli, on ka praegu kolm spordi-
kooli, kaks muusikakooli, kunstikool, noorte
meremeeste klubi, laste loomemaja. Te niete,
sel on uus fassaad ja seest on ka koik tdiesti
korda tehtud, vilja arvatud kolmas korrus, aga
selle me I0petame tdnavu. Seal kdib umbes
1500 last.

Meie to0stus- ja logistikaalal on tekkinud
kaks ettevotet. See pilt ei anna edasi seda tege-
likku suurust — ala on umbes 40 000 ruutmeet-
rit. See objekt, mis siin ees paistab, ja see, mis
seal taga on, nende vahel on iiks maatiikk,
kuhu Aquaphor hakkas ehitama uut tehast, ku-
hu tuleb umbes 400 tookohta. Need on logisti-
kakeskused ja te niete, et siin on olemas val-
gustus, teed ja koik muu, mis vaja. Narva
Haigla ehitas vilja uue korpuse, see on pildil
paremal. Need kolm korrust said tehtud viga
kiiresti ja véga ilusa sisustusega.

Ja niiid ma lihtsalt niitan, kuidas tehakse
korda linna skviire, teid: see on kaldapealne,
mis on iileval, see osa on allpool ja ma arvan,
et see on juba jargmisel aastal Eestis koige ilu-
sam kaldapealne. Bastione on sel aastal roh-
kem korda tehtud kui viimase 30 aasta jooksul
kokku. Kiib uue kiriku ehitamine ja 73 miljoni
euro eest vee- ja kanalisatsioonivorgu renovee-
rimine. Nii et kui te jargmine aasta tulete Nar-
va, siis moned ei tunne seda dra. Aitdh!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu! Palun, kolleeg Heimar Lenk!

Heimar Lenk
Aitdh! Mitu minutit mul aega on?

Esimees Ene Ergma
Viis minutit, mitte rohkem.

Heimar Lenk

Head kolleegid! Mul on teile iiks viktoriini-
kiisimus. Kas keegi suudab meenutada, millal
ta viimati kuulis Eesti meedias positiivset
uudist Tallinna voi Edgar Savisaare kohta? Ma
moistan vaikimist, sest tdepoolest seda on vi-
ga raske meenutada, sest neid uudiseid lihtsalt
ei ole. Meie pealinna elu ja linnapea kohta
hdid uudiseid meedias naljalt ei kuule, kuigi
Tallinnas on palju histi tehtud asju. Isegi tasu-
ta transport, mis on tekitanud tohutu huvi mu-
jal maailmas, ei ole meie ajakirjanduse arvates
ikkagi niisugune, nagu peaks olema. Rahvus-
ringhdéling tegutseb meil omaenda reeglite
jargi, arvestamata mingisuguseid seadusi. Te-
ma lihtsalt ei anna uudist edasi, kui see niiteks
rahvusringhéélingu juhtidele meelepdrane po-
le. Seal on sise- ja ajakirjanike enesetsensuur
vist ikka dige tugev. Tihtipeale moni Tallinna
vOi Keskerakonna uudis lendab otse priigikas-
ti, kui on tarvis. Nditeid on palju, aga ma toon
teile tihe koige virskema.

Laupieval, 14. septembril peeti P6lvas maa-
rahva kongressi, juba kuuendat. Suur stindmus,
kohal olid president Riiiitel, regionaalminister
Siim Valmar Kiisler, europarlamendi kiilalised
ja suur hulk tuntud pdllumehi. Vikerraadio,
meie avalik-Oiguslik kanal, hommikul {irituse
kohta mitte iihte uudist ette ei lugenud, kuula-
sin oma korvaga kuni kella 10-ni vilja — ei
sonagi. Oleks olnud niimoodi, et ei mahtunud
saatesse, kuna oli liiga palju uudiseid. Vastu-
pidi, seal polnudki uudiseid.

Ja oleks see juhuslik, mida ma raédgin! Olen
ise palju aastaid tootanud ajakirjanduses, tun-
nen seda siisteemi 1ibi ja 16hki. Olen ise sama-
des stuudiotes esinenud ja seepidrast oskan ka
jareldusi teha. Koik otsustatakse toimetaja tah-
te jargi, kas mingi uudis peab minema eetrisse
vOl mitte.

Kui vaadata kohalike valimiste kajastamist
meedias, siis ole mees ja hoia naeru kinni. Pla-
katite vordlemisest ja kandidaatide elukoha
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uurimisest pole Eesti meedia kaugemale joud-
nud. Ideedest ja maailmavaatest pole juttu
olnudki. Ma pole oma motetega iiksi. Toon
ndite. Kui kaua kestab meie valimistel vditlus
Edgar Savisaare, mitte ideede timber? Nii kii-
sis eile iiks suur internetiportaal. Ja vastas re-
formierakondlane, iiks kiidetuimaid poliitteh-
nolooge meil Eestis, Rain Rosimannus. Kiisi-
musele, kui kaua kestab meie valimistel voit-
lus Edgar Savisaare, mitte ideede timber, vas-
tas Rosimannus nii: "Naljakas kiisimus. Ise te
siin, ajakirjanikud Tallinnas, ajalehetoimetus-
tes, endale seda sisendate tde pihe ja siis
usinalt taastoodate. Savisaar ees ja Savisaar
taga ..." Rosimannuse sonul on Méaetagusel voi
Kédrus omad probleemid, aga sellest ei rddgita.
Ma tsiteerin edasi: "Kui meedia viitsiks end
mugavast lihtsustusest lahti raputada ja to6d
teha, suudaks ta tuua valijateni tegelikkuse, et
ka Tallinnas pole valikukiisimus {iildse mitte
Savisaares. /.../ Kahjuks on meedia ise ldinud
kergema vastupanu teed ja nokerdanud seni
peamiselt vaid plakatite ja telereklaamide es-
teetika kallal." Seda, et keegi ajakirjanikest ka
erakondade platvorme loeb, selle peale ei tule
vist keegi, vdidab minu poolt tsiteeritud mees.

Ja selle peale iitlen mina, head kolleegid:
kiill on tore, et on olemas Tallinna TV! Sealt
kuuled vidhemalt arvamusi, mis ei kiida takka
peavoolu meedia udutamisele. "Ma vaatan Tal-
linna TV-d, nagu omal ajal kuulasin Ameerika
Haélt, et tdde teada saada," kirjutas mulle iiks
valija. Peavoolu meedia juhib meil riiki, on
mul alust viita.

Ja, head kolleegid, ma tahan teha iihe aval-
duse. Mulle tundub, et me peaksime siin saalis
hakkama arutlema Eesti ajakirjandusvabaduse
seaduse iile. Mitte ajakirjandusseadust ei ole
meil vaja, vaid ajakirjandusvabaduse seadust,
nagu see on Soomes ja paljudes teistes riiki-
des. See kindlustaks teise poole samavordse
vOimaluse arvamust avaldada, kui seda on riin-
natud nditeks mones tuntud portaalis. Praecgu
meie inimesed ei saa kunagi riinnakule vastata,
vOib-olla ainult viikese kommentaariga. Mulle
tundub, et aeg on kiips ajakirjandusvabaduse
ile moelda ja see seadus vastu votta. Aitédh!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu! Palun, kolleeg Viktor Vassiljev!

Viktor Vassiljev

Lugupeetud proua juhataja! Head kolleegid!
Oeldakse, kes vana asja meelde tuletab, sel
silm peast vilja. Ja oodaku siis pool aastat sil-
maarsti jirjekorras, silmamuna pihus! Praegu
on arstide streik juba vana asi. Poolteist aastat
pidasid arstid konelusi, iiritades lidbirddkimis-
laua taha saada ministrit, aga kord liikati neile
ette haigekassa, kord Terviseamet, 10puks haig-
late liit. Ning ldbirdadkimiste tulemusel saavu-
tati viimaks kokkulepe, et arstide to0aeg regu-
leeritakse dra.

Ajakirjandus andis muidugi sOnumi, et ars-
tid streigivad palga pérast, et nad, ahned ini-
mesed, tahavad palka juurde saada. Tegelikult
oli asi tunduvalt keerulisem. Nimelt, kuna hai-
gekassal ei jitku raha osta raviteenuseid nii
palju, kui elanikud vajavad, siis on kdik mee-
dikud kogu aeg teinud iiletunde, ilma selle eest
tasu saamata. Sellepdrast kirjutasidki arstide
liit, ddede liit, tervishoiutootajate kutseliit ja
veel mitu meedikute organisatsiooni alla kok-
kuleppele, kus maddratletakse nende tddaeg.
Tervishoiuteenuse osutamiseks ndhakse ette
rohkem vastuvotuminuteid: neli minutit arstile
ja 17 minutit dele. Vastavalt tdstetakse teenuste
hinda, kuna meediku t66 aeg teenuse osuta-
misel pikeneb.

Sellisele lepingule kirjutati alla ja niiid
kembeldakse selle lepingu tditmise iile. Kord
vdidab sotsiaalminister, et jutt ei kdinud mitte
koigist teenustest, vaid ainult osast — ainult eri-
arstiabist. Samas, lepingus olid kirjas lihtsalt
vastuvotud ja voodipdevad, seega oli mdeldud
koiki teenuseid. Kord viidab minister, et oli
jutt minutitest, aga ei olnud juttu rahast, kuigi
kollektiivlepingus oli raudselt kirjas, et mitte
ainult ei pikendata tooaega, vaid ka leitakse
sellele rahaline kate. Niitid on peetud mitmeid
labiradkimisi, mille tulemusel minister Taavi
Roivas juunikuus tunnistas, et kollektiivlepin-
gu tingimusi ei ole tdielikult tdidetud, ja vottis
endale kohustuse neid téita.

Juulikuust saadik on ringelnud ministri
médruse eelndu, kus kord on vastav kompo-
nent sees, kord ei ole. Kord on jutt kdigist tee-
nustest, kord osast teenustest. Ja ongi asi seal-
maal, et kollektiivleping on siiamaani tditmata.
Ja sellega on sotsiaalminister loonud olukorra,
kus tditmata kollektiivlepingut pdhjuseks tuues
voivad arstid uuesti streiki alustada. Miks nad
peavad leppima sellega, et nendega sdlmitud
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kollektiivlepingut rdigelt rikutakse — iga péev,
pievast pideva. Utleme, et teenuse hind on nii-
teks 100 rahaiihikut. Siiani sisaldas see 30 ra-
haiihikut personaliteenuse eest, niiiid aga suu-
rendati palga osa 35 iihikuni. Seega peaks tee-
nuse hind viie rahaiihiku vorra korgem olema.
Kui see ei tdusnud, siis jdrelikult vdhendati
midagi muud, mida too teenus sisaldas — kas
on need niidid-noelad, on see narkoos, on see
tablett. Igatahes millegi vOrra on teenuse maht
vihenenud, kui teenuse hinnas tédajakompo-
nenti suurendati, aga teenuse hind jdi samaks.

See tihendab seda, et ministri mahitusel me
koik, kes me saame arstiabi, saame seda mingi
protsendikese vorra vihem vOi saame nigela-
ma kvaliteediga. Ja see olukord kestab. Mille-
ga see 10peb, ei ole teada. Arstide liit voitleb
oma asja eest, minister punnib vastu, ja see
punnseis piisib. Kui histi suudab arstide liit
oma huvide eest seista, sOltub patsientidest.
Nemad peaksid meedikuid toetama, me koik
peaksime neid toetama. Ja kui keegi matleb, et
mis ma sest vanast asjast rifigin, siis ma litlen
niimoodi: kui keegi ldhiminevikku ei mileta,
siis Alzheimer on selle nimi. Aitih!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu! Palun, kolleeg Kalev Kallo!

Kalev Kallo

Austatud eesistuja! Lugupeetud kolleegid!
Minu jaoks, aga kindlasti ka vidga paljude teis-
te jaoks, kes Eesti merenduse kéekdigu pérast
sudant valutavad, oli moodunud nidala tidht-
siindmus reedel toimunud jirjekorranumbriga
juba iiheksas rahvusvaheline merenduskonve-
rents. Seekordse konverentsi teema oli palju-
tahenduslik: "Kas meri ditseb?". Sellel kiisi-
musel on siigav ja iisna mitmetahuline sisu.
Kui me ei hooli merekeskkonna kaitsest, hak-
kab meri tdesti Oitsema. Kui sellega aga iile
pingutame, hddbub meremajandus. Kas on voi-
malik saavutada tasakaal, nii et laevad sdida-
vad puhtas keskkonnas? Uks toimub paraku
teise arvel ja ideaalile on vdimalik vaid ldhe-
neda.

Veidi rohkem kui aasta pirast joustuvad
vadvlipiirangud: 1. jaanuarist 2015 tohib vilja-
laskegaasides olla vaid 0,1% viiveloksiide.
2016. aastal tulevad lisaks lammastikupiiran-
gud. Selleks tuleb laevadele kas paigutada
skraberid, mis piiiiavad vaavli heitgaasidest

kinni, vdi viia laevad iile maagaasikiitusele.
Mbolemad lahendused nduavad viga suuri
iimberehitusi, mille maksumus voib kiiiindida
kuni iihe kolmandikuni laeva hinnast. Monel
pool on juba alustatud laevade kalliks mine-
vaid iimberehitusi, mida toetavad lipuriigid.
Ka Euroopa Komisjoni transpordivolinik Siim
Kallas andis oma ettekandes selgelt mdista, et
riigiabi on nende timberehituste puhul voima-
lik.

Kas Eesti riik toetaks oma reedereid nii-
sugusel laevade timberehitamisel? Kohklemata
vOib viita, et kindlasti mitte. Eesti riik pole
soovinud ega soovi merendust toetada ka palju
tagasihoidlikumate tegevuste korral.

Kuidas siis kujuneb ebavordsetes tingimus-
tes laevanduskonkurents? Toenéoliselt kajastu-
vad need suured kulutused kaubaveo ja reisija-
te piletite jirsus kallinemises. Nagu iitles Eesti
Laevaomanike Liidu president Toivo Ninnas,
el saa laevaomanikud seda kingitust omale jat-
ta. Konverentsi 10ppfaasis toimus elav arutelu
"Eesti merenduspoliitika 2011-2020" teemal.
Peamine kiisimus oli loomulikult, mis on toi-
munud, kuidas on lood merenduspoliitika ellu-
viimisega.

Teatavasti oli merenduspoliitika arutelu siin
saalis 6. martsil 2012. aastal. Kahjuks Riigiko-
gu selle kohta otsust vastu ei votnud, piirdus
ainult aruteluga. Valitsus kiitis arengukava
heaks 2011. aastal. Juba selle arengukava aru-
telul ma iitlesin oma sOnavdotus, et niitid soltub
koik rakenduskavast. Just rakenduskava on
see, mille alusel tehakse konkreetseid toimin-
guid ja ndhakse ette ka sammud toimingute
finantseerimiseks. Loomulikult kinnitasid koa-
litsioonipoliitikud, et t60 kéib ja tehtud on juba
piisavalt.

Ma ei hakka siin emotsionaalset jura ajama,
vaatame faktidele nikku. Arengukava 3. peatii-
kis "Arengukava elluviimine" on kirjas jirgmi-
sed read: "Arengukavale koostatakse vihemalt
nelja aasta pikkused rakendusplaanid, milles
kirjeldatakse detailsemalt elluviidavaid tege-
vusi, vastutajaid ja ressursi vajadust. Esimese
rakendusplaani aastateks 2012-2014 esitab
MKM Vabariigi Valitsusele kolme kuu jooksul
pdrast arengukava kinnitamist Riigikogu
poolt." Vahemirkusena olgu oeldud, et kolm
kuud arengukava kinnitamisest oli ammu moo-
das juba siis, kui toimus arengukava arutelu
siin saalis ehk 6. mirtsil moddunud aastal.
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Konverentsil selgus ministeeriumi esindaja
sonadest, et rakendusplaan on saadetud minis-
teeriumidevahelisele kooskolastusringile ja on
monda aega Rahandusministeeriumis topanud.
Teatavasti ka arengukava piigati Rahandusmi-
nisteeriumis kovasti, seda just vajalike tege-
vuste osas. Kas rakendusplaan ettenihtud pe-
rioodi viimaseks aastaks saab iildse kinnita-
tud? Téitmisest pole enam iildse motet ridkida.
Lihtsalt arengukava vastuvotmine ja selle kin-
nitamine ei kindlusta mingit arengut, kui selles
ettenshtud toiminguid ei tehta. Utlesin juba
arutelul, et valitsuse jaoks on ainult iiks piiha
dokument, see on vdib-olla isegi pitham kui
koraan moslemitele — see on koalitsioonile-
ping. Kui selles merenduse arengut kirjas ei
ole, siis seda ka ei tule, soltumata iikskoik mil-
listest arengukavadest. Aitédh!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Yana Toom!

Yana Toom

Head kolleegid! Olen endine ajakirjanik ja
seetdttu, kui ma neljapédeval olin lugenud Eesti
Pievalehest oudset artiklit sellest, kuidas Tal-
linnas Paljassaare garaazides elab 20 inimest
viikeste lastega, kes joovad merevett, kes ei
kéi koolis ja kellel pole tualetti ega pesemis-
voimalusi, kes soovad mingisugust priigi prii-
gilast, siis ma reede hommikul tormasin sinna
koos Pohja-Tallinna linnaosa vanema Karin
Tammemie ja oma hea kolleegi Sergei Niko-
noviga, kes on varem olnud Tallinna Linna-
volikogu liige. Ma loodan, et ta saab seda ole-
ma ka tulevikus.

Oli viga imelik, et me ei leidnud eest keda-
gi nendest inimestest, kelle suured pildid alles
hiljuti Pohja-Tallinna linnaosa kaunistasid. Mi-
nu arusaama jargi pidanuks nad kohal olema.
Aga huvitavam oli hoopis vaat mis. GaraaZi-
ihistus, millest kdib jutt, asub 1300 garaaZzi.
Me koik ndgime neid pilte, ainult laisk mee-
diaviljaanne jéttis selle artikli kajastamata —
sellest oli juttu eesti Delfis, vene Delfis, Posti-
mehes — nii eestikeelses kui ka venekeelses —,
see oli Eesti Pédevalehes ja ka mujal. Piltidelt
oli niha laste minguasju. Uhesonaga, masen-
dav.

Mis selgus? Uhes garaaZis elab proua nime-
ga Larissa, kes on seal elanud kaheksa kuud.
Varem elas ta vanas katlamajas, mis on prae-

guseks lammutatud. See garaaZ kuulub tema
tuttavale, kes lubab tal seal elada. Rohkem iih-
tegi inimest seal kohal ei olnud.

Artiklist lugesin ma vilja seda, et sellel alal
on mehitatud valve, koerad. Jéi selline mulje,
nagu kodutud oleks loonud seal endale mingi-
suguse riigi, kus nad elavad, iseennast valva-
vad jne. Ei vasta toele! Veetsime seal kolm ja
pool tundi ja nigime, et iihtegi inimest seal ei
ela. Selgus, et pildid, mis ilmusid Eesti Pdeva-
lehes ja ka muudes viljaannetes, on tehtud
korval asuvas priigilas.

Piltnik vdi moni muu ajakirjanik, kes seal
oli — ei hakka ndpuga niditama —, tdi meelega
esile need minguasjad. Neid pildistati ja sO-
num, mis jdi meedias kdlama, oli see, et Tallin-
na linnas elavad lapsed ebainimlikes tingimus-
tes. Vaadake, siin on nende minguasjad! Viga
imelik, et keegi ei vaevunud seda kontrollima.

Praegu ma tegin huvi pirast lahti selle Delfi
reportaaZi. Algne sOnum on juba dra kadunud,
aga pealkiri on selline: "Vaata, millistes tingi-
mustes elavad inimesed Paljassaare garaaZi-
des". Edasi on pildid nendest garaazidest. Uh-
tegi inimest ei ole, ainuke, kes on kohal, on
seesama Larissa. See Larissa pandi minu silme
all autosse ja viidi sotsiaalkorterisse, mida talle
oldi ndous kohe praegu pakkuma. Ta iitles, et
motleb natuke selle iile, kas ta tahab sinna
minna, ja ldks tagasi nendesse garaazidesse.

Mida ma tahan sellega oelda? Ma ei saa
aru, mis toimub erialaga, millel ma olen to6ta-
nud 18 aastat. Ma ei saa aru, miks artikli autor,
kellele ma helistasin seitse korda, ei tdstnud
toru. Ma ei saa aru ka sellest, miks viis mee-
diaviljaannet tsiteerivad sellist artiklit ega vae-
va ennast sellega, et asja kontrollida.

Ning veel kord ma kiisin ka seda: miks koik
need inimesed, kes praegu tahavad Tallinna
linna ilusamaks, paremaks, korruptsiooniva-
baks, inimlikumaks muuta, ei ldinud kohale, et
aidata inimesi, kes viidetavalt elavad sellistes
tingimustes? Ma saan aru, et mul ei ole nagu
kellelegi siin seda kiisimust esitada, aga ma
loodan, et hiljem head kolleegid loevad tinast
stenogrammi. Tahaksin vidga saada vastust, kas
te teadsite, et see on vale, voi teil on iikskoik.
Aitdh!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Ester Tuiksoo!
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Ester Tuiksoo

Proua eesistuja! Head kolleegid, kes te olete
saali jddnud! Kuulan siin linnaelu probleeme,
aga mina tahan véga teile maaelust radkida.
Laupédeval nimelt toimus Polva kultuuri- ja
huvikeskuses maarahva VI kongress. Uritus oli
histi sisutihe ja tahangi siin tdnada koiki, kes
seal kohal olid! Kongressi korghetkel, péris
alguses oli saalis 218 inimest — lugesin nad
iile. Ohtuks visiti vist kuulamisest #ra voi
ootasid inimesi siigistodd, nii et Shtul viima-
ses, haridusplokis osales 70-80 inimest. No
mis teha!

Erilist tdnu tahan avaldada oma headele
kolleegidele, kes votsid osa kongressi etteval-
mistamisest: Jiiri Ratas, Mailis Reps, Priit Too-
bal, Tarmo Tamm ja Jaan Ounapuu. Veel tahan
tdnada meie regionaalministrit. Praecguse valit-
suse ministritele on reeglina omane teatud
ilbus, ignoreerimine ja ka ldbi lillede halvasti
itlemine, kui nendelt midagi kiisida, neile ette-
panekuid teha voi neilt midagi paluda. Kui me
olime regionaalministri kutsunud kongressile
esinema, siis kditus ta meiega darmiselt viisa-
kalt ja igati sOnapidavalt. Nii et kootdo oli suu-
repdrane. Ma viga tidnan teda, et ta tuli lau-
pdeval oma pere korvalt Pdlvasse ja esines
meile, jattes seejuures saali halvustamata, nagu
tema kolleegidel kipub kombeks olema. Igal
juhul suur-suur tdnu talle meie poolt!

Kohal olid viliskiilalised Euroopa Liidu
Regioonide Komiteest ning loomulikult ka
Euroopa Komisjoni pdllumajanduse ja maaelu
arengu peadirektoraadist. Koik ettekanded
pannakse maarahva kongressi kodulehel tdlgi-
tud kujul vilja, kui kellelgi on huvi neid luge-
da.

Mu kolleegid raikisid tdna meedia kditumi-
sest. See paneb tdesti imestama. Meie taipasi-
me kongressi korraldades viimasel momendil,
et meedia ei taha meie infot mitte kuskil edas-
tada. Veidi siiski diritust kajastati ja oli huvitav
vaadata, kuidas meie rahvusringhdilingu esin-
daja astus selle ala asjatundjatest poliitikutest
nagu postist mooda. Akki moni saab teenimatu
tdhelepanu! Hea, et moni intervjuu siiski voeti
ja Eesti inimesed said kongressist midagi tea-
da. Utlen veel kord neile, kes praegu minu jut-
tu siin juhtuvad kuulama, et maarahva kong-
ressi kodulehel saavad peetud ettekanded mo-
ne aja pdrast iileval olema. Suur tinu muidugi

Tallinna TV-le, kes tdesti kenasti kongressi
kohta infot edastas!

Teemaplokid, mida Podlvas kisitleti, olid
haldusreform ning maaelu arengukava, mis
puudutab meie pollumajandust ja iildse maaelu
aastatel 2014-2020. Toodi vélja péris palju kit-
saskohti. Kahjuks ma ei joua neid siin loetleda,
aga iihte iitleksin kiill: kongressi pohiteemasid
oli, kuidas voidelda hindade tdusuga. Meie va-
litsusel on vdoimalusi selles vallas midagi ette
votta, et inimeste olukorda leevendada. See
puudutab ka maaostuhinda, mida pdllumajan-
dustootja maksma peab. Siin on teatud mottes
tegemist praeguse valitsuse silmakirjalikku-
sega. Kui valitsus kiitis heaks idee soodustada
maaoste MAK-i meetmete abil, siis Euroopa
Liidu asjade komisjoni kuuluvad koalitsiooni
esindajad hiiletasid selle maha. Opositsioon —
Keskerakond ja sotsiaaldemokraadid — jéi eri-
arvamusele. Nii see on, et tegelikult valitsus
hindade tdusu ei soovigi pidurdada. Ma tinan
tdhelepanu eest!

Esimees Ene Ergma
Aitédh! Palun, kolleeg Vladimir Velman!

Vladimir Velman

Lugupeetud proua juhataja! Head kuulajad!
Eelmisel kevadel ma esitasin majandus- ja
kommunikatsiooniminister Juhan Partsile aru-
parimise, mis oli seotud Eesti Raudteega, tip-
semalt uute rongidega, mis on meile saabunud
ja veel saabumas. Need on Stadleri kiirrongid.

Mis on siis suve jooksul juhtunud? Suvel
oli nende rongidega juba, iitleme nii, kolm
vidikest pahandust. Esiteks, iiks rong jdi iihel
pdeval seisma kuskil vahepeatuses. Uksi ei
avatud, inimesed olid mitukiimmend minutit
rongis sees ega osanud midagi ette votta. Poh-
jus oli véga lihtne: inimene, kes voitis konkur-
si ja sai vedurijuhiks, ei osanud lihtsalt teha
pohilist: vajutada iihele nupule, et inimesed
paiseksid vagunist vilja. Teine juhtum oli, kui
kuskilt iilekdigusillalt visati kiviga rongi esi-
klaas puruks. Ja kolmas juhtum oli, kui rongi
katusel, kuhu on paigaldatud akumulaatorid,
tekkis tuli.

See koik niitab seda, millest ma raikisin
moni kuu tagasi: Eesti Raudtee ei ole valmis
neid uusi ronge ekspluateerima. Me kéditume
nagu pidrismaalased, kellele kingiti klaasist
kaelaehted ja kes on viga onnelikud, et need
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on neil kaelas, aga mis nendega teha, nad ei
tea. Aga nad on valmis nende eest iikskdik
mida dra andma.

Kui osteti need rongid, siis ei ostetud sinna
juurde riistvara. Ei ostetud spetsiaalseid kraa-
nasid, mis aitaksid onnetuse korral — andku ju-
mal, et seda ei juhtu! — tdsta rong iiles ja seada
roobastele tagasi. Ei ole spetsiaalseid depoo-
sid, kus voib muu hulgas ka WC-sid tiihjen-
dada. Rédgitakse, et praegu on mitmes vagunis
WC lihtsalt kinni. Seega on viga palju tege-
mata selleks, et Eesti Raudtee infrastruktuur
oleks nii turvaline, et need rongid vOiks sdita
nii kiiresti, nagu on ette ndhtud. Aga nende
rongide normkiirus on péris suur, kui neil vaid
on vOimalik nii kiiresti sdita.

Euroopa riikides ei ole iildiselt voimalik
kuskilt silla pealt visata kivi nii, et see kukuks
otse rongi esiklaasi peale. Sillad on ehitatud
niimoodi, et sealt iilevalt otse rongi peale mi-
dagi visata ei saa. Meil on selleski osas kodu-
too tegemata.

Kdige suurem probleem aga on see, et meie
raudteel on praegu viga raske leida korgelt
haritud raudteelasi. Omal ajal oli Eestis piris
hea kutsekool, siinsamas lihedal. Kunagi kan-
dis see Aleksei Miiiirissepa nime ja valmistas
ette keskastme spetsialiste. Korgharidusega
spetsialiste raudtee jaoks meil ei koolitata.
Praegune eliit paraku vananeb ja kui raudteed
hakkavad juhtima inimesed, kes oskavad sealt
vaid kasumit 16igata, voib see kaasa tuua viga
palju pahandusi.

Loodan vidga, et midagi hirmsat ei juhtu.
Loodan, et need 38 Stadleri rongi, mis meie
raudteele tulevad, sdidavad kiiresti ja nii, et
inimestel mingit ohtu pole. Aga kuni selle
nimel midagi tehtud ei ole, hakkan ma siit pul-
dist iga kuu sellel teemal rdadkima. Aitdh!

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu! Palun, kolleeg Inara Luigas!

Inara Luigas

Austatud Riigikogu istungi juhataja! Lugu-
peetud kolleegid! Ma tahan natuke rédzkida sel-
lest, mis juhtus siin saalis eelmisel kolmapie-
val. Votsin appi Riigikogu kodu- ja tookorra
seaduse kommenteeritud véljaande. Kui me
vOtame selle raamatu lahti, siis ma loen teile
eessona: "Parlamentaarne riigikord, mille iiles-
anne on tagada demokraatia piisimine, véljen-

dub eelkdige vabas ja labimdeldud debatis.
Parlament t66tab kindlate menetlusreeglite jér-
gi, alati koiki aspekte kaaludes ja parimal viisil
otsuseid tehes. Riigikogu t60 alus on pohisea-
dus, kodu- ja tookorra seadus ning Riigikogu
liikme staatuse seadus. Kiesolev viljaanne
keskendub kodu- ja todkorra seadusele."

Ma usun, et vidga paljud on seda raamatut
lugenud. Ka mina olen lugenud, kuigi mitte
otsast I0puni, aga vdga tihti oma to6s votan
jélle selle raamatu kitte ja loen neid lehekiilgi,
mis mind otseselt puudutavad. Sellest raama-
tust voib lugeda ka seda, et juhtivkomisjoni
esindaja esitab iihe seaduseelndu menetlusel
kuni 20-minutilise ettekande ja selle ettekande
eesméark on tutvustada Riigikogu liikmetele
juhtivkomisjonis tehtud t66d, sh iilevaade ko-
misjonis toimunust, komisjonis arutatud kiisi-
mustest ja tdusetunud probleemidest.

Mis siis juhtus eelmisel kolmapdeval? Mina
kui iihe seaduseelndu juhtivmenetleja — kone
all oli seadus, mis kannab luhikest nime
ATKEAS ehk pikemalt alkoholi-, tubaka-, kii-
tuse- ja elektriaktsiisi seadus — tegin siin juh-
tivkomisjoni nimel ettekande ja radkisin sel-
lest, mida arutati komisjonis. Ma piiiidsin seda
teha koige paremal viisil. Komisjoni istung
kestis 1 tund 40 minutit, minu ettekanne siin
saalis oli napilt alla 20 minuti. Kui seaduseel-
ndu valmistab ette valitsus, siis on tiiesti loo-
mulik ja loogiline, et kiisimusi esitavad oposit-
sioonipoliitikud. Nii oli ka seekord komisjonis.
Paljud opositsioonisaadikud esitasid Rahan-
dusministeeriumi esindajatele kiisimusi, aga
kuna seaduseelndu oli kehvasti ette valmista-
tud, siis jdid viimased tihtipeale vastuste otsi-
misel hitta.

Peale seda, kui ma olin oma ettekande siin
teinud, tuli sitasamasse konetooli rahandusmi-
nister Jirgen Ligi ja tegi mulle, parlamendi-
liikkmele, etteheiteid, et mina kajastasin komis-
jonis siindinut valesti. Ma pean sellist asja
taiesti lubamatuks. Uhel ministril, ka mitte ra-
handusminister Jiirgen Ligil ei ole digust sek-
kuda parlamentaarsesse toosse. Meil on vOi-
mude lahusus! Jiirgen Ligi peaks tegema t66d,
mida tema rahandusministrina peab tegema,
aga ta ei tohi sekkuda parlamendi t60sse. Ta ei
tohi teha etteheiteid parlamendiliikmetele, kes
esinevad komisjoni nimel. Ta kritiseeris véga
teravalt, et minu esitatud faktid olid valed.
Tahan siinkohal rohutada, et viga paljud faktid
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olid toesed. Isegi kui neid on valus kuulata,
tuleb neid kuulata. Ja ma tuginen viga palju-
dele faktidele, sest olen aasta aega selle teema-
ga tegelenud. Kui Jiirgen Ligi iitleb, et need on
valed faktid, siis ta iitleb samas ka seda, et
diguskantsler on meil samuti valelik. Oigus-
kantsler on teinud teema kohta viga sisuka
analiiiisi ja tutvustanud oma seisukohti ka siin
Riigikogus.

Ma pean sellist ministri sekkumist viga ka-
hetsusviadrseks. Ma ei usu, et Jiirgen Ligi tuleb
kunagi siia kdnetooli ja palub kellegi kdest an-
deks. Aga ma usun, et Jiirgen Ligi teeb sellest
siiski moningad jdreldused ja on Oppimisvoi-
meline. Aitédh!

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Ma
olen védga palju aastaid tootanud kohalikus
omavalitsuses — ligi 20 aastat. Aga niiiid, olles
Riigikogu pohiseaduskomisjoni liige, olen ma
toelises hammingus. Tuleb vilja, et Eesti riigis
vOib teatud seadusi késitada suvaliselt. Niiteks
kohaliku omavalitsuse korralduse seaduse § 52
iitleb selle kohta, millal on volikogu tegutse-
misvOimetu, jargmist: volikogu on tegutsemis-
voimetu ka siis, kui ta pole kahe kuu jooksul
vallavanemale, linnapeale vOi valitsusele umb-
usalduse avaldamise pidevast arvates valinud
uut vallavanemat voi linnapead ja pole nelja
kuu jooksul umbusalduse avalduse pidevast
arvates kinnitanud valitsuse litkmeid. Tuleb
vilja, et see punkt on puhtformaalne.

On olemas iiks volikogu, kes seda ei tiit-
nud, ja peale seda, kui Riigikohus tunnistas
selle volikogu tegutsemisvoimetuks, ldks see
volikogu laiali. Ja mis juhtus? Ei juhtunud mi-
dagi! Tuleb vilja, et sellesama tegutsemisvoi-
metu volikogu vastuvoetud oOigusaktidel on
tdnasel pideval igati Oiguslik kaal. Nii et voli-
kogu, kellel pole volitusi, voib sisuliselt vastu
vOtta digusakte, ja need kehtivad.

Minu arvates on tegutsemisvdimetu voliko-
gu sisuliselt iiks kiilarahva koosolek, sest man-
daati tal ei ole. Aga tuleb vilja, et niisugune
kiilarahva kokku pandud kogu voib votta vastu
viga kaalukaid otsuseid, olgu tegu kas voi
omavalitsuste liitumisega, eelarvega vOi mille-
ga tahes. Praegusest Oigusruumi praktikast

tuleb vilja, et sel seadusel pole vihimatki tdht-
sust.

Niitid ongi mul kiisimus, et kui diguskants-
leri arvates pole sellel seadusel mingit tidhtsust,
siis miks on seadusse see punkt ja need téht-
ajad iildse kirjutatud. Siis tuleb seadusest need
tdrminid — kaks kuud ja neli kuud — vélja votta,
sest neil pole mitte mingisugust tihtsust. Ja kui
kaua siis volikogu tegutsemisvOoimetu voib
olla? Ma arvan, et maksimaalselt 3,5 aastat
peale seda, kui volikogu kokku tuleb, avalda-
takse vallavanemale umbusaldust ja nelja kuu
jooksul peaks nad uue vallavanema ametisse
nimetama. Siis jddb ju aega veel 3,5 aastat. Nii
et voib Oelda, et jirgides seda tolgendust, voib
tegutsemisvoimetu volikogu 3,5 aasta jooksul
votta vastu Oigusakte, mis tdnasel paeval peaks
olema koik kehtivad.

Ma toon siia korvale ithe niite, arendades
seda teemat edasi. Utleme, et ma olen saanud
endale autojuhiloa. Kui see luba vdetakse mult
juhtumisi kihutamise pérast dra vdi ma kaotan
selle, siis ma kiisin, miks ma ei voi edasi soita.
Mul on ju juhiluba olemas. Mis erinevus siin
on? Kui selliselt hakatakse seadusi tdlgendama
ja kui seadusel ei ole mingit selget kaalu, siis
kuidas lihtne kodanik peaks meie seadusi
moistma?

Kindlasti minu kui Riigikogu litkme kohus-
tus on piitida kohaliku omavalitsuse korralduse
seadusse teatud muudatusi teha. Kui see On-
nestub, siis saame edasi minna. See, et meie
seadused kehtivad valikuliselt ja neid on voi-
malik tdlgendada nii ja naa, ei ole Gigusriigile
kohane. Minu jaoks on igatahes suur iillatus, et
igas niisuguses kiisimuses selguse saamiseks
tuleks podrduda kohtu poole. Meie kohtud on
niigi iilekoormatud. Kas tdesti iga kodanik,
kelle Oigusi on riivatud, peaks kohtu poole
poorduma? Vahest saaks need asjad tulevikus
lihtsamalt dra lahendada? Ma loodan, et see on
voimalik ja et riigi ellukutsutud pohiseadusli-
kud institutsioonid seda ka teevad. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Aitidh! Ja palun, Helmen Kiitt!

Helmen Kiitt

Austatud juhataja! Lugupeetud kolleegid!
Eelmise kolmapdeva infotunnis esitasin ma
sotsiaalminister Taavi Rdivasele kiisimuse seo-
ses pensionide plaanitava tdstmisega 5,8%
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aastal 2014. Oigemini, ma tundsin huvi, kui
kaugel on plaan tdsta tulumaksuvaba miinimu-
mi. Selle vajaduse on vilja 6elnud nii rahan-
dusminister kui ka uus sotsiaalminister kohe
pérast ametisse astumist. Niiiid, kui on hakatud
2014. aasta riigieelarvet koostama, on see jutt
aga kuidagi vaikseks jddnud.
Sotsiaaldemokraadid on menetlusse andnud
eelndu, mille kohaselt tulumaksuvaba miini-
mum tduseks vihehaaval igal aastal. Oma vas-
tuses, mille sotsiaalminister infotunnis andis,
todes ta, et Eesti keskmine pension on 334
eurot. Pensionide tulumaksuvaba miinimumi
alammair on 336 eurot. Kui seda alammaéira ei
tosteta, siis on paljud pensiondrid olukorras,
kus pension ei tduse mitte 5,8%, vaid tundu-
valt vihem. Pensioniride iithenduste liit on aas-
tast 2008 kuni tdnaseni viinud oma liikmete
seas ldbi asjaomast uuringut ja ka numbriliselt
toestanud, et reaalpension on tegelikult véhe-
nenud. Elukalliduse ja hindade tdus on olnud
kiirem kui pensionide tdus. Viimane on lihtsalt
elukallidusele jalgu jddnud. Eaka inimese sis-
setulekust suurem osa ldheb toidu, eluaseme ja
ravimite eest tasumiseks ning just nende hin-
dade tdus on olnud kdige suurem. Nende kulu-

artiklite osas on keskmine hinnatus perioodil
2008 kuni kéesoleva ajani olnud veidi iile 90
euro, keskmine pension on tousnud veidi iile
40 euro.

Meie eakad, aga ka madalapalgalised lapsi
kasvatavad pered saaksid kindlasti suurt abi,
kui tulumaksuvaba miinimumi alamméiira tos-
ta. Miks on nii, et head motted, mis vilja oel-
dakse, ja eelndud, mis on seadusena vastu voe-
tud, tegelikult ainult pooleldi abistavad? Toon
niditeks vajaduspohise peretoetuse, vajaduspd-
hise dppetoetuse ja pensionide tdstmise. [lusad
ettevotmised, aga abi nendest, tuleb vilja, pole
kuigi palju. Aitédh!

Esimees Ene Ergma
Aitidh! Rohkem konesoove ei ole. Suur tinu
teile, kolleegid! Istung on 16ppenud.

Istungi 16pp kell 16.01.
Istungi kestus 1 tund ja 1 minut.

E. Ergma
Riigikogu esimees

Juhataja
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Sisu

Istungi rakendamine

1. Ulevaade Eesti Arengufondi tegevusest
aastatel 2012-2013

2. Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine
Vabariigi Valitsusele" eelndu (447 OE) esime-
ne lugemine

3. Vilismaalaste seaduse muutmise seaduse
eelndu (452 SE) esimene lugemine

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere hommikust, lugupeetud Riigikogu!
Alustame Riigikogu tdiskogu VI istungjidrgu
teise toonddala teisipdevast istungit. Head kol-
leegid, niitid on voimalus iile anda eelndusid ja
arupdrimisi. Palun, kolleeg Tonis Koiv!

Tonis Koiv

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Isa-
maa ja Res Publica Liidu ning Reformiera-
konna fraktsiooni nimel annan iile veeseaduse
ja jaatmeseaduse muutmise seaduse eelndu,
mida vOib nimetada ka haisuvastaseks eel-
nouks. Teadaolevalt on Eestis investeeritud sa-
du miljoneid eurosid joogivee puhastamisse
ning reovee kokkukogumisse ja puhastamisse.
Viimane samm selles reas on investeerimine
reoveesette kiitlusse, et tagada keskkonnasob-
ralik protsess ja kvaliteetne kompost. Just sette
kiitlemise ebakvaliteetsus ongi tihtipeale poh-
jus, miks inimesed mitmes Eesti linnas on hé-
das reoveepuhastist leviva keskkonnahdiringu
ehk haisuga. Periooditi see levib, halvendades
inimeste elukvaliteeti, tekitades stressi ja kah-
justades seega tervist. Eelnduga on plaanis
astuda mitu sammu selleks, et haisu levitamine
16ppeks. Esiteks on eelndus tdpsemalt regulee-
ritud kanalisatsiooniehitise kuja. Teiseks sites-
tatakse selge ndue, mis ajast alates keskkon-
nahdiringut enam olla ei tohi. Eelndus on kir-
jas tdhtajad. Kuigi inimesed ootavad lahendust

kohe, on mdistlik anda ettevotjatele siiski
5—-10-aastased tihtajad, et koik leiaksid indivi-
duaalse lahenduse, mis on kdige sobilikum ja
maistlikum.

Ma loodan, et eelndu menetlemine toimub
samasuguses vastastikuse moistmise ja erakon-
naiileses ohkkonnas, nagu ma olen seda koge-
nud suheldes poliitikutega mitmes omavalitsu-
ses, mille elanikud haisu all kannatavad. Meie
kdigi tihine mure on see, et tuleb parendada
inimeste elukeskkonda ja suurendada tervena
elatud eluaastate arvu ehk lihtsalt parandada
elukvaliteeti. Aitdh!

Esimees Ene Ergma
Suur tidnu! Palun, kolleeg Eiki Nestor!

Eiki Nestor

Austatud juhataja! Head kolleegid! Olen
siin arupérimise iileandmise asjus. Mittetulun-
dusiihingute rahaasjade tdpsus on pélvinud
meeletut huvi. Meie arupédrimine aga on riigi
rahaasjade tidpsuse kohta. Koik selles esitatud
arvud périnevad sellisest dokumendist nagu
Rahandusministeeriumi koostatud riigi majan-
dusaasta koondaruanne 2012. aasta kohta.
Sealt voite lugeda, et Riigikogu eraldas Kesk-
konnaministeeriumile 476 miljonit eurot. Aru-
anne nimetab seda summat, mille meie siin
kinnitasime, millegipirast esialgseks. Aruanne
nditab, et Keskkonnaministeerium kasutas raha
244 miljoni euro jagu (see on siis tditmise arv),
aga vorreldakse seda kolmanda summaga, mis
pirineb sellisest kohast, mida aruandes nimeta-
takse loplikuks eelarveks, ja see on 277 mil-
jonit eurot. Seetdttu pidasime Oigeks kiisida
keskkonnaministri kdest, mis ta sellest asjast
Niiteks, kui meie vOtame vastu esialgse eelar-
ve, siis kellel on Eesti riigis digus vastu votta
16plik eelarve, kusjuures see ei ole kindlasti
mitte Riigikogu? Meil on ka sisulisi kiisimusi.
Niiteks, kuna ministrile eraldati 476 miljonit
eurot, aga ta kasutas sellest 244, siis millised
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ilesanded jdid tditmata? Lopuks on meil kesk-
konnaministrile selline lihtne kiisimus: millise
summa kulutamise eest ta siis vastutas, kas
selle esialgse voi jumal teab kelle kinnitatud
I6pliku summa kulutamise eest?

Esimees Ene Ergma

Suur tidnu! Juhatuse nimel olen vastu vot-
nud ithe seaduseelndu ja iihe arupérimise. Kui
seaduseelndu vastab Riigikogu kodu- ja too6-
korra seadusele, siis otsustab juhatus selle me-
netlusse votmise kolme toopédeva jooksul. Kui
arupdrimine vastab sellele seadusele, edastan
selle otsekohe adressaadile.

Niiiid iiks teade. Kolmapieval, s.a 18. sep-
tembril osalevad infotunnis jargmised valitsus-
litkkmed: peaminister Andrus Ansip, justiitsmi-
nister Hanno Pevkur ja siseminister Ken-Marti
Vaher.

Head kolleegid, palun teeme kohaloleku
kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 88 Riigikogu lii-
get, puudub 13.

1. Ulevaade Eesti Arengufondi
tegevusest aastatel 2012-2013

Esimees Ene Ergma

Ténane esimene pdevakorrapunkt on diile-
vaade Eesti Arengufondi tegevusest aastatel
2012-2013. Head kolleegid, tuletan teile meel-
de, kuidas me seda pdevakorrapunkti menetle-
me. Pirast arengufondi juhatuse esimehe Tonis
Arro ettekannet on igaiihel vOimalik esitada
talle iiks kiisimus. Seejdrel toimuvad ldbirda-
kimised, kus sOna saavad ainult fraktsioonide
esindajad. Ma palun konepulti Eesti Arengu-
fondi juhatuse esimehe Tonis Arro!

Tonis Arro

Tere hommikust, austatud Riigikogu! Mul
on hea meel esitada teile meie tegevuse aru-
anne. Rédgin sellest, mida me oleme aasta
jooksul, pirast meie viimast kohtumist teinud,
ja natuke ka sellest, mida kavatseme edasi
teha.

Nagu te miletate, on Riigikogu arengufondi
asutanud seaduse alusel selleks, et kaasa aidata
Eesti majanduse arengule, et tekiksid innovaa-
tilised ettevotted ja suure lisandvédrtusega to0-
kohad. Tegevusalasid on meil praegu neli:
investeerimistegevus ning kolm seire- ja aren-

dusvaldkonda. Kdigist rddgin ma mone sonaga
lahemalt, peatudes pikemalt viimastel vald-
kondadel.

Meie uus tegevusvaldkond on nutikas spet-
sialiseerumine. Selle tegevusvaldkonna kéivi-
tamine aasta jooksul on tdhendanud meile
ldbimurret selles, et meie seiretegevus on niitid
otseselt seotud investeerimisega. Varem oli see
suhteliselt eraldi. Nutikas spetsialiseerumine
on teatavasti Euroopa Liidu strateegia, millega
tegelevad koik 220 Euroopa regiooni, ithena
neist Eesti. Sellise strateegia olemasolu on eel-
tingimus, et saada tdukefondide vahendeid.
Arengufondis on t66d nutika spetsialiseerumi-
se kasvualade valikul tehtud terve aasta Krist-
jan Lepiku juhtimisel, kaasates viga palju ette-
votjaid ja erinevaid huvipooli. Selle tulemu-
sena on valitud vilja kolm eelisarendatavat
kasvuala. See ei tidhenda, et teisi teadus- ja
arendustegevuse valdkondi ei toetata, lihtsalt
nendele valdkondadele antakse teatud eelis.
Need valdkonnad on valitud sel pohimattel, et
valdkonnal peab olema suur potentsiaal mole-
mas, nii teaduses kui ka ettevotluses. Kui tea-
dus- ja arendustegevus ning ettevotlus kokku
panna, siis voiks midagi uut juhtuda. Niiiid sel-
gitatakse nende kasvualade kitsaskohti, dige-
mini on see t60 Iopule viidud, ja tootatakse
vilja meetmeid. Arengufondi roll on ka edas-
pidi kaasa aidata sellele, et nutika spetsialisee-
rumise strateegiat ellu viidaks.

Ma ei hakka ldhemalt rddkima kasvualadest
ja nende kitsaskohtadest, sest koik see on
kittesaadav meie kodulehekiiljel, aga mainin
iihte iihist kitsaskohta, mille kaotamisele me
pliiame selle tegevuse kidigus kaasa aidata.
Meie iilikoolides on vihevditu rakendusuurin-
guid ja ettevotted kasutavad neidki uuringuid
vihe. Meie roll on piitida leida vdimalust, et
ettevotted iilikoolidega rohkem koostood teek-
sid. Meil on selleks iiks konkreetne hoob,
nimelt investeerimine voOi kapital, mida me
saame tekkivatele teadmusmahukatele ettevo-
tetele pakkuda. Niipalju nutikast spetsialisee-
rumisest.

Kui me vaatame teadmusmahuka ettevot-
luse toetamist, siis see tegevus peaks viima
selleni, et kui esimene Skype oli veel dnnelik
juhus, siis jirgmine Skype, mis Eestis siinnib,
peaks olema siistemaatilise t60 tulemus. Loo-
detavasti on ka meie panus selles tugev.
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Jargmine valdkond, millest ma rdédgin, on
rohemajandus ja energeetika. Needki on suu-
resti just sel aastal sellise vormi meie tege-
vuses saanud, seal on uus meeskond ja uued
tegevuspohimotted. Siin on meie pohiline saa-
vutus see, et me oleme loonud head koos-
toosidemed véga paljude huvipooltega. Meie
tegevuse tulemusena on loodud hulgaliselt
sisendeid energiamajanduse riiklikusse arengu-
kavasse, mida mitmed riigiasutused koostavad.
Ma ei hakka sellel pikalt peatuma, aga riddgin
monest nditest selles valdkonnas.

Niiteks motteraamatus, mille ma oma ette-
kande 10pus teile kdigile iile annan, kirjutab
meie rohevaldkonna juht, et kui me saavutak-
sime selle, et iga energiatarbija hoiaks koduses
energiatarbimises 10% energiat kokku, siis
oleks kokkuhoid 900 miljonit eurot aastas.
Energiaiihistud on iiks vOimalus, mis selle
poole voiks viia. Meil on praegu vilja tootatud
katseprojekti kontseptsioon ja viljatdotamisel
on selle projekti rakendamine. Loodetavasti
jouame selleni, et meil on voimalik delda, mi-
da on vaja, et energiaiihistuid saaks rohkem
tekkida voi need voiksid massiliseks muutuda.
Katseprojekti alla kdivad ka kodikvoimalikud
uuringud selle kohta, mida tdhendab suurtoot-
misele see, kui hakkab rohkem energiaiihistuid
tekkima.

Veel iiks ndide meie rohemajanduse vald-
konna tegevusest on energiatalgute veebileht,
kuhu pididseb meie kodulehelt ja mille aadress
on www.energiatalgud.ee. See on vikikesk-
kond, kus tootavad kaasa koik need inimesed,
kellel on kompetentsust energiamajandusest
midagi arvata, ja kaasa voivad tootada koik,
kes tahavad. See ei ole piris avalik, sinna tuleb
saata sisenemisparing. Koik on teretulnud neid
dokumente vaatama, lugema ja tidiendama.
Tanaseks osaleb seal iile 300 inimese, peatselt
avaneb ka selle veebilehe avalik teavitav pool.

Niilid rddgin oma lemmikteemast, ettevotlu-
se seirest ja arendustegevusest, millest ma eel-
misel aastal peamiselt rddkisingi. Nagu te méa-
letate, niitasin ma teile iihte pilti programmist
"Ettevotlik Eesti". Me kavatsesime selle prog-
rammi kiivitada ja olime seda juba tiikkk aega
planeerinud. Selle kohta oli meile 6eldud, et
jah, see tuleb dra teha. Teil on ilmselt meeles
ka arv 100 000. See on meeles isegi nendel ini-
mestel, kes ei mileta, mille kohta see 100 000
kéis. Mind on siitidistatud selles, et ma tahan

asutada 100 000 uut ettevotet. On kiisitud, kust
need tootajad tulevad jms. Tegelikult riddkisin
ma sellest, et tuleks teha ettevotlikkuse tiigri-
hiipe ja anda 100 000 inimesele ettevotlus-
koolitust. Mitmesugustel pdhjustel ei ole me
seda programmi alustanud. Kui te kiisite miks,
siis meenutan ma iihte lugu raamatust, mida
paljud teist on lugenud. Garnisoniiilem selgitas
seal linnapeale, miks ta ei saa kuninga vastu-
votu puhul saluuti korraldada. Ta tdi esile 20
pohjust ja veenvuse mottes lisas veel iihe: pole
plissirohtu. Meie peamine pdhjus ongi see, et
meil ei ole piissirohtu ehk raha selle program-
mi jaoks. See ei ole nii mitte niivord sellepa-
rast, et meile ei taheta seda anda — kuigi ka
selliseid momente voib-olla natuke seal oli —,
aga peamiselt sellepirast, et tdukefondides on
ettevotluse arendamiseks planeeritud raha
algaval perioodil palju vihem, kui loodeti voi
kui oli eelmisel aastal. Seetdttu oleme oma
partneritega, nditeks EAS-i ning Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeeriumiga, vdga tip-
selt dra jaganud, mida keegi teeb. Me oleme
kokku leppinud, et see, mida meie nimetasime
ettevotlikkuse tiigrihiippeks, ehk laialdane
ettevotluskoolitus ja ettevotlusalane teavitus
jadb pohiliselt EAS-i teha, kes teeb seda edu-
kalt ja meie abiga voib-olla natuke paremini
kui seni. Meie fookusesse jddvad maailma-
potentsiaaliga tehnoloogiaidufirmad, tdpsemalt
programm "Start-up Eesti", mida varem juhtis
EAS. Ma arvan, et see on hea lahendus ja dige
otsus.

Niitid veel natuke sellest, millest ma eel-
misel aastal rddkisin ja mida lubasin peagi
tdpsustada. Siin on pilt sellest, milline on Eesti
ettevotluse iildseis. Teen sellesse moned sisse-
vaated, ldhtudes globaalsest ettevotlusmoni-
tooringust, mis on maailma suurim ettevot-
lusuuring, mida arengufondi eestvottel koos
teadlastega juba teist aastat tehakse. Nagu te
niete, neid tdiskasvanud elanikke, kes kidivad
ringi mottega, et neist vOiks kunagi ettevotja
saada, on koguni iile 100 000. Mina riikisin
100 000-st, aga neid on isegi 120 000. See mui-
dugi ei tdhenda, et nad koik ettevotte asutavad.
Neid, kes midagi ka teevad ettevotte asutami-
seks (neid nimetatakse varase faasi ettevotja-
teks, need on inimesed, kes juba otsivad res-
sursse, partnereid voi ruume, selleks et ettevot-
lust alustada), on juba tunduvalt vihem, ainult
14% taiskasvanutest. Viljakujunenud ettevot-
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jaid, kelle ettevote on vanem kui kolm aastat,
on ainult 7%. Kui see pilt on ka kolme aasta
pirast niisugune, nagu nihtub ldinud aastal
kogutud andmetest, siis voime Oelda, et ette-
votete ellujddmisméédr Eestis on 2 : 1. Asuta-
takse kaks ettevotet, aga ellu jddb iiks. See
tekitab muret.

Veel tekitab muret see, et kui me kiisime
viljakujunenud ettevotjate kiest, kas nad taha-
vad votta jargmisel kahel aastal toole 20 ini-
mest vO1 kas nad teevad midagi, mida keegi
pole veel teinud, voi kas nad tahaksid minna
monele uuele turule, siis enamasti on vastus el.
Need tendentsid tekitavad muret.

Eesti viike ettevote — aga enamik Eesti
ettevotteid on sellised — on niisugune: ettevotja
on enamasti mees, tal on paar alluvat, ta on
kdinud mones koolis vdi mdnel ettevotluskur-
susel ja ta el taha eriti midagi erilist teha ning
tema ettevotte lisandvédrtus on viike. Peamine
pohjus, miks ettevotlusega tegelemine 10peta-
takse, on tihti see, et ei saadud kasumit. Nii
nad iitlevad: ei joutud enam makse ega palku
maksta ja IOpetati tegevus dra. Vaatame naa-
bermaid. PGhjamaades on peamine ettevotluse
16petamise pohjus see, kui jaddakse pensionile.
Ettevotja on kasvatanud endale oma tdoga
pensionisamba ja kui ta enam ei taha voi ei
jOua ettevottega tegelda, siis annab selle pojale
iile, miiiib maha vo61 mida tahes.

Jah, suurettevotetes on pilt parem, seal on
lisandvéirtus suurem. Need on tihti ka vilis-
maalaste omanduses. Kui me vaatame majan-
duse iildist pilti, siis just viikseid ettevotteid
on koige rohkem. Nemad loovad meie sise-
majanduse kogutoodangust kaks kolmandikku.
Kui me riddgime sellest, kus luuakse koige
suuremat lisandvéirtust, siis need on innovaa-
tilised tehnoloogiaettevotted, kes tahavad maa-
ilma vallutada, nagu Skype v0i Modesat.
Need, kes loovad uusi tookohti, on ka peami-
selt vidikesed ettevotted ja just need edukad
start-up-firmad. Skype'is tootab praegu 500
inimese ringis, tootajaid on seal 400 ja 500
vahel. Kas see on siis mirkimisviirne suurus-
jark? Tosi, lisandvéartus on seal viga suur,
hinnanguliselt umbes 70 000 ehk palju suurem
kui Eesti kdige paremates suurettevotetes. Aga
ikkagi, kas see tdhendab markimisvaarset
muutust majanduses?

Vaatame korraks seda pilti, mis niitab
Skype'i tegelikku moju. Selle pildi on koosta-

nud Sten Tamkivi. See keskel olev suur sinine
mull on Skype ise ja need teised viikesed
tdpikesed on ettevotted, mis on sel voi teisel
viisil Skype'ist vorsunud voi sealt périt. See
avaldab juba piris muljet.

Teine muljet avaldav asi on see, et Skype'i
asutajad, kelleks olid neli Eesti inseneri, kaks
Skandinaavia drijuhti ja Eesti riskikapital (va-
bandust, Skype'i ei asutanud mitte Eesti riski-
kapital, vaid vilismaa riskikapital, kes teenis
selle tehinguga véga histi), need esimese voo-
ru investorid teenisid oma investeeringult um-
bes sajakordset tootlust. Mis see meie asi on,
voiksime oelda. Aga meie asi on see, et see
raha, mille need neli inimest kokku said, moo-
dustas sel ajal umbes 1% Eesti sisemajanduse
kogutoodangust. See 1% tuli sel voi teisel vii-
sil Eesti majandusse tagasi. Néiteks on siin
korval ettevote nimega Modesat. See asutati
tanu Skype'i loojate asutatud investeerimisfon-
dile, arengufondi investeeringule ning Valge-
vene ja Eesti inseneridele. Riskikapitali kaa-
sates oli voimalik palgata Ameerika drijuht ja
selle tulemusel see ettevote maha miitia Xilin-
xile, Ameerika borsil noteeritud ettevottele.
Arenduskeskus tootab Eestis edasi ja see on
tore, sest seal tootavad korgepalgalised insene-
rid. Aga veel toredam oleks, kui omanikud
paneksid oma raha uuesti kokku ja Eesti ma-
jandusse investeeriksid. Mul on kaudseid and-
meid, et selline plaan neil ongi.

Selles raamatus, millele mul on hea meel
viidata, kirjutab Allan Martinson, et me ei
peaks mitte niivord sihtima suurt lisandvéar-
tust loovaid tookohti, mis on muidugi toredad
asjad, aga veel toredam oleks, kui meil oleksid
teadmuspohised kapitalistid. Teadmuspohiste
kapitalistide klassi tekkimine on omaette tihe-
lepanuvéidrne eesmirk. Ma arvan, et see ongi
see peamine eesmirk, kuidas meie investeeri-
mistegevus Eesti majandusele tOsiselt kaasa
aitab.

Keskmine ring sellel slaidil tdhistab Eesti
majandust voi Eesti ettevotteid. Viikseid ette-
votteid on nende hulgas rohkem, on ka moned
tehnoloogiaettevotted. Selle ringi timber on
kujutatud inimesi, kes veel kaaluvad, kas nad
hakkavad ettevotjaks. Seal timber on terve
hulk institutsioone. Arengufondile kdige ldhe-
mal on kaks organisatsiooni, mis on osaliselt
meie toel asutatud, need on Eesti Ariinglite
Assotsiatsioon ning Eesti Era- ja Riskikapitali
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Assotsiatsioon. Ariinglid kui inimesed, kes
investeerivad tihti meiega koos, on véga olu-
line joud Eesti majanduses. Need on joukad
eraisikud, kes tihiselt investeerivad, ja kui neid
ei oleks, ei saaks meie oma investeeringuid
teha, sest me investeerime alati vOrdselt koos
erainvestoritega. Kui ei oleks meid, ei saaks
nemad oma investeeringuid teha, sest risk
oleks liiga suur.

Vaatame korraks kaardile. Baltikumis on
viidetavalt kokku umbes 300 sedasorti ette-
votet, kes voiksid olla meie sihtmirk, nad on
riskikapitalile huvitavad ettevotted. Neil on
midagi uut vilja moeldud ja nad tahavad seda
tervele maailmale miiiia, neil on maailmavallu-
tamise ambitsioon ja potentsiaal. Me voime
uhked olla selle iile, et hinnanguliselt 200 neist
asub Eestis. Ma voime selle iile uhked olla ja
Oelda, et védga tore, me oleme Euroopa koige
dgedam start-up-maa, kus on koige rohkem
innovaatilisi tehnoloogiaettevotteid, nagu nii
monigi on kirjutanud ja arvanud. Aga meie
arvame, et seda on ikkagi vihe. Kui selliseid
ettevotteid on Eestis 200, siis olgugi see 80%
kogu Baltikumi arvust, peaks selleks, et saada
200 edulugu, olema neid innovaatilisi ettevot-
teid rohkem, see n-6 toru, mis héid firmasid
ette toob, peaks olema suurem. Meie arusaam
on, et see toru peaks tulema meie naabermaa-
dest. Me peaksime tekitama niisuguse plat-
vormi — monel méiiral see juba tekib —, et kogu
maailmas oleks teada, et uut firmat on kdige
parem asutada Eestis.

Meil on olemas iiks piris hea kogemus. Eel-
misel nddalal alustas tegevust arengufondi osa-
lusel asutatud arikiirendi Startup Wise Guys,
kus on kaheksa tiimi seitsmelt maalt, Eestist ka
paar tiikki. Seal on tiime Indiast, Venemaalt ja
mujalt. Meil on selliseid gruppe juba kaks
olnud. Arikiirendi pohimdte on selles, et ette-
votted valitakse sinna konkursi korras ja nen-
desse, kes vastu voetakse, investeerib see ari-
kiirendi, kus meil on umbes 50%-line osalus,
15 000 eurot, ja saab selle eest vastu 8%-lise
osaluse selles ettevottes. Tiimid on siin kolm
kuud ning selle aja jooksul neid arendatakse ja
toetatakse. Kiirendiaja 10pus, kui toimub esit-
lus investoritele Eestis ja Londonis, peaksid
nad olema suutelised saama lisainvesteeringut.
Meie kiirendi Iopetanud ettevotted on prae-
guseks saanud lisainvesteeringuid juba iile
miljoni euro, mis on védga hea tulemus.

Miks nad siia tulevad? Siin pildil on suhte-
liselt juhuslik valik &rivaldkonna veebi- ja
paberlehtedest. Olulised mérksonad on koige
kuumem start-up-kapital ja muu selline (jutt
kdib Tallinnast). Meie maine selles investee-
ringute ja uute start-up'ide maailmas on iisna
hea.

Selles raamatus, millest ma juba riikisin,
soovitab meie drikiirendi juht Mike, kes on
juba teist aastat Eestis tootav vélismaalane, et
Eesti peaks muutuma niisuguseks start-up
hub'iks, kuhu tuleks korraga tuua mitte kahek-
sa, vaid voib-olla sada start-up-firmat, nii nagu
teeb nditeks Tsiili. TSiili riigi toetatavasse &ri-
kiirendisse Start-Up Chile voetakse aastaks
korraga sada start-up-firmat. Seal on praegu
ka moni Eesti firma. Nii monigi inimene, kes
on seal kidinud, iitleb, et kui ta kunagi sellel
mandril peaks &ritegemist alustama, siis see
maa, kuhu ta selleks ldheb, on kindlasti TSiili.
Niisugune turundus- ja suhtekorraldusefekt,
mille TSiili riik on selle kiirendi toetamisega
saanud, on ennast neile kindlasti juba kuhjaga
dra tasunud. Mike iitleb talle omasel lennukal
moel, et selle drikiirendi voiks asutada Lennu-
sadamasse. Minu arvates ei pea ta silmas, et
meie turismi eduloo peaks millegi muuga
asendama, vaid ta arvab, et see koht peaks ole-
ma kuidagi lennukas. Aga Lennusadama ldhe-
dal on toredaid maju, mis onnetult tithjana sei-
savad. Patarei vangla voi linnahall sobiksid
selle drikiirendi jaoks vdib-olla pareminigi.
Kui me niisuguse asja teeksime, siis tekiks siia
timber teatud toostusharu voi sigin-sagin.

Selle jaoks, et niisugust hub'i teha, on mui-
dugi vaja raha ja raha on meil kahjuks vihem
kui Euroopa maades keskmiselt. Eesti riski-
kapitaliinvesteeringud varases faasis on umbes
poole viiksemad kui Euroopa Liidus keskmi-
selt, kahjuks endiselt ka vidiksemad kui Litis
vOi Leedus. Aga kdige rohkem on vaja mui-
dugi seda, et neid start-up'e siia tuleks, sest
kus on, sinna tuleb juurde. Miks mitte unista-
da, et me niisuguse asjaga hakkama saame, nii
nagu Skype'l eksjuht Sten Tamkivi selles raa-
matus soovitab, et me peaksime rohkem kiisi-
ma: "Mis oleks kui ...?"

Lopuks rddgin meie investeerimistegevu-
sest. Kokkuvotlikult deldes oleme edukalt in-
vesteerinud, me oleme ainuke varase faasi ris-
kikapitali fond, kes Eestis tegutseb. Me oleme
investeerinud laias laastus iiheksa miljonit
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eurot ja meie investeeringu viirtus auditee-
ritud andmete jéargi on 11 miljonit eurot. Inves-
teeringuid on kokku olnud 18, aktiivsed neist
praegu on 14, suuremad ja huvitavamad ehk
edukamad neist on toodud selle slaidi iilaosas.
Koige suurem edulugu GrabCAD on saanud
pirast meie investeeringut lisainvesteeringuid
ligi 11 miljonit eurot, Fits.me iile viie miljoni
euro jne. Need on edukad ja hésti toimetulevad
firmad. Meil on alust arvata, et nii meie in-
vesteerimistegevus kui ka terve portfell saab
positiivse tulemuse.

Mis meie investeerimistegevuse mote on?
See, et me peame iiletama turutdrke. Turutdrge
tdhendab seda, et varases faasis on investeeri-
mine erainvestorile liiga riskantne. Seda esi-
teks. Teiseks, me peame tegelema riskikapitali-
turu arendamisega. Te voib-olla miletate, et
aasta alguses otsustas arengufondi ndukogu
minu ettepanekul loobuda otseinvesteeringute
tegemisest ja minna iile fondiinvesteeringutele,
mis tihendab, et me investeerime erafondides-
se voOrdselt erainvestoritega. See idee leidis
peaaegu koikide turu osapoolte toetust. Siiski
otsustas Majandus- ja Kommunikatsioonimi-
nisteerium asutada fondifondi hoopis Kred-
Exisse. Sisuliselt oleme olukorras, kus me pea-
me jdtkama otseinvesteeringuid, kuna neid on
vaja teha vihemalt seni, kuni fondifond kéivi-
tub, aga tdendoliselt ka parast seda. Nii et hea
mote sai teoks veidi teisel viisil. Ma loodan, et
sellest fondifondist, mis KredExisse moodus-
tatakse, tulevad varsti turule edukad erafondid
ja meie jatkame otseinvesteeringute tegemist.

Meie otseinvesteeringuid iseloomustab veel
iiks huvitav asjaolu: iga miljoni kohta, mis
meie oleme investeerinud, on teised investorid
investeerinud kolm miljonit. V&ib delda, et see
investeerimistegevus, mis arengufondi ja meie
investeerimisettevotte SmartCap kaudu Eesti
ettevotetele tekkimis- ja arenemisvoimaluse
annab, on toonud Eesti majandusse juurde veel
kolm korda nii palju raha, kui meie oleme
sinna investeeringuteks kulutanud. Ma arvan,
et see on hea tulemus.

Vist ongi aeg kokkuvétteks. Vaib oelda, et
meie investeerimistegevus on olnud edukas.
Meil on positiivse tootlusega investeerimis-
portfell, me arendame seda edasi ja teeme koik
endast sOltuva, et tuua Eesti turule rohkem
lisainvesteeringuid ja uusi huvitavaid investo-

reid, kes Eesti turul aktiivselt tegutseksid. Meil
on selle kohta védga konkreetseid plaane.

Teiseks, investeerimistegevust toetavad
meil mitmesugused seire- ja kasvuprogram-
mid. Kui varem oli natuke probleemne see, et
investeerimis- ja seiretegevus arengufondis
olid iisna eraldi ndhtused, siis niiiid on need
kiillalt hésti integreeritud. Seiretegevuse kohta
tahan veel lisada, et molemas valdkonnas, mil-
lest ma rddkisin — nutikas spetsialiseerumine
ning rohemajandus ja energeetika —, on toimu-
nud pohimdtteline muutus, mille elluviimise
soovist ma teile aasta tagasi rdadkisin. Me ei tee
seiret enda jaoks. Me voime kiill midagi alga-
tada, aga siis peame leidma partneri, kes on
huvitatud sellest tulemusest, mida me tahame
talle pakkuda.

Meil on tegus meeskond. Arengufondis t60-
tab koos meie tiitarettevotte SmartCapiga 18
inimest ning kiimmekond tédhtajalist vOi mitte-
koosseisulist tootajat. Meie majandusolukord
on hea. Me oleme kulusid mdnevorra kokku
hoidnud, kdige suuremal mééral biirookulusid.
Meil on head koostoosuhted koigi partneritega,
ma pean silmas ministeeriume, just Haridus- ja
Teadusministeeriumi, Majandus- ja Kommuni-
katsiooniministeeriumi ning Keskkonnaminis-
teeriumi, ka EAS-i, kellega meil alguses ei
olnud viga hea iiksteisemdistmine, kuid ma
arvan, et see on niilid toesti viga hea. Ma ar-
van, et meil on natuke arenguruumi koostdo-
suhetes meie omaniku voi iildkoosoleku ehk
teiega. Teen ettepaneku, et me motleksime
koos, kuidas suhteid tihendada. Me tuleme hea
meelega koosolekutele fraktsioonidesse vOi
komisjonidesse, et kuulda teie motteid selle
kohta, mida me vdiksime paremini teha.

Tdnan teid koiki toetuse eest ja tdnan ka
koiki partnereid, kes on aidanud meil teha koi-
ke seda, mida me teeme! Uks tihtis asi siiski
veel. Ma mainisin mitu korda seda motteraa-
matut. See ilmub esmakordselt. Siin on 24 es-
seed Eesti tuleviku teemadel, neist seitse-
kaheksa on meie enda inimeste kirjutatud, iile-
jddnud meie heade sOprade ja koostdopartne-
rite omad. Unistada on tore. Mul on hea meel,
kui te seda loete ja meiega oma motteid jagate.
Selleks on avatud veebikeskkond, kus saab
raamatus avaldatud motteid kommenteerida ja
edasi arendada. Muidugi on meil hea meel, kui
te kutsute kedagi meist monda siin esitatud
ideed edasi arutama. Need raamatud on kitte-
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saadavad saali tagaosas olevas riiulis. See on
koik. Aitéh!

Aseesimees Jiiri Ratas
Aitidh, austatud ettekandja! Teile on Kkiisi-
musi. Siim Kabrits, palun!

Siim Kabrits

Lugupeetud ettekandja! Uhe suure riigi
majandus on 20 aastat jirjest suutnud kasvada
ligi 10% aastas, aga Eesti-sugune viikeriik ei
suuda saavutada isegi 5%-list majanduskasvu.
5%-line majanduskasv on 800-900 miljonit
eurot aastas, mis ei ole vidga suur summa. Ma
kiisin teie arvamust. Mille taha jddb tinavune
Eesti majanduskasv?

Tonis Arro

Kui ma teaksin seda iihte ja ainsat pohjust,
siis ma saaksin voib-olla Nobeli preemia. Aga
ma arvan, et iikks majanduskasvu pdohilisi moo-
toreid on ettevotlusdiinaamika. Oluline ei ole
mitte ainult uute ettevotete siind, vaid ka see,
et kui siinnib uusi, efektiivseid ja paremaid
ettevotteid, siis osa ettevotteid sureb vilja ja
sellest tekib oluline majanduskasvu mootor.
See on see hoob, mida meie piillame oma tege-
vusega kangutada. Ma arvan, et see on iiks
tdhtsamaid asjaolusid.

Aseesimees Jiiri Ratas
Arto Aas, palun!

Arto Aas

Aitdh! Hea ettekandja! Tunnustan teid huvi-
tava jutu ja digete trendide eest arengufondi ja
teie tegevuses! Ma poordun tagasi selle juurde,
mida te oma sOnavotus mainisite. Ootamatult
on volitus tegelda fondiinvesteeringutega an-
tud KredExile, mitte teile. Akki te kommen-
teerite ldhemalt, miks Majandus- ja Kommuni-
katsiooniministeerium sellise otsuse tegi? Kas
see tihendab, et KredEx peab hakkama endale
looma kompetentsust selles valdkonnas ja
vOtma juurde tootajaid? Kust tulevad need va-
hendid ja miks ei oleks vdinud seda arengu-
fondi pdrusmaaks jatta?

Tonis Arro

Oigem vastaja oleks siin majandusminister.
Meie arvates oleks, jah, digem ehitada fondi-
fondi sellele kogemusele, mis on olemas riikli-

kult asutatud ja kuueaastase kogemusega riik-
likul investeerimisettevottel. See meie ettepa-
nek ka oli ja sellepdrast me sellise mottega
vilja tulimegi. Meie ettekujutus oli, et touke-
fondide raha, mida KredEx rakendusiiksusena
kasutab, oleks investeeritud fondifondi, mille
me koos KredExiga oleksime asutanud. Piisa-
valt on ka eksperte, kellel on kompetentsust, et
fondifondi Eestis iiles ehitada nii, et siin tekiks
kohe fondifondi juhtimise kompetentsus lisaks
otseinvesteeringute kompetentsusele. Oli ilm-
selt pohjusi, miks majandusministeerium teisiti
otsustas. Ma saan aru nii, et peamine pOhjus
oli see, et KredEx on akrediteeritud tdukefon-
dide raha kasutaja ja akrediteeringuga organi-
satsioone ei tahetud juurde teha. See ei oleks
olnud muidugi takistuseks. Ka praegune olu-
kord ei takista seda, kui KredEx otsustab tulla
meie partneriks ja asutada fondifondi hoopiski
arengufondis, mitte ei asuta ise virtuaalse fon-
di. Mina néden kiill pohimdtteliselt mitmeid
eeliseid, kui seda nii tehakse. Aga ma aktsep-
teerin seda otsust, mis on tehtud. Koige tiht-
sam on see, et fondifond tekib, sest fondifondi
tottu tekib allfonde, kes otseselt ettevotetesse
investeerivad.

Aseesimees Jiiri Ratas
Imre Soodir, palun!

Imre Sooiir

Aitdh, hea juhataja! Austatud ettekandja!
Selleks et ettevote oleks edukas, on vaja koigi
tasandite tootajaid, alates targast tippjuhist ku-
ni koristajani vélja. Paraku on Eestis tekkimas
trend, kus koige lihtsama t60 tegijaid on kdige
raskem leida. Nditeks on Tallinna hotellidesse
ja restoranidesse pdaris keeruline leida korista-
jaid ja noudepesijaid, kuigi nende palgad on
moneski hotellis juba samas suurusjargus kui
korgharidusega kultuuritootajate omad. Samas,
kui vaadata trende mujal Euroopas, kas voi
meie pohjanaabrite juures, siis pdlissoomlast
voi polisrootslast hotellist koristaja voi ndude-
pesijana naljalt ei leia. Kuidas arengufond seda
vaatab, mida peaks Eesti tegema, et meie to6-
turg areneks tasakaalustatult? Voib-olla riddgite
ka sisserdndest, kui palju tuleks piire avada voi
sulgeda? Mis motted teil selle kohta on?
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Tonis Arro

Minu peamine mote on, et vihekvalifitsee-
ritud t66jou ehk lihtto6jou teemat tuleks k-
sitleda kvalifitseeritud to6jou teemast eraldi.
Mulle tundub, et tihti on vélistoojoust radkimi-
sel probleem see, et neist asjadest rddgitakse
koos ja peaaegu iihes lauses, nagu teiegi prae-
gu tegite. Meie peamine mure on see, et kui
me tahame tuua monesse oma tehnoloogia
start-up'i vélismaalt 10 000 eurot palka saava
inimese, siis toojoukulu on ebadiglaselt suur ja
tihti muutub see viikesele start-up'ile problee-
miks. Niiteks oleks siin abiks sotsiaalmaksu-
lae kehtestamine, millest ettevdtjad on tiikk
aega radkinud. Aga mis puutub lihtt66jousse,
siis see on tdsine probleem. Kui meie, eestla-
sed, ei taha monda td66d teha, siis peame akt-
septeerima seda, et tuleb keegi teine ja teeb
seda. Aga leedulased, kes on suures osas vilja
rannanud Inglismaale ja lirimaale, vist ei taha
jélle siia tulla. Me peame leidma kedagi, kes
tahaks meie juurde tulla, kui me ise ei suuda
korraldada niimoodi, et targad tolmuimejad
piihiksid tolmu dra voi meie oma lapsed tahak-
sid sellist t60d teha.

Aseesimees Jiiri Ratas
Jaan Ounapuu, palun!

Jaan Ounapuu

Aitidh! Hea ettekandja, suur tinu ettekande
eest! Mul on kdigepealt iiks vormiline méarkus.
Tosi, eelmisel nddalal majanduskomisjon kuu-
las dra teie suulise ettekande selle kohta, mille-
ga te olete viimase aasta jooksul hakkama saa-
nud, kuid kahjuks ei ole meile siiani tulnud
mingit kirjalikku iilevaadet sellest tegevusest.
Tegelikult tahtsin ma kiisida teema kohta, mil-
lest te siin ka praegu rédkisite, nimelt ettevot-
luskeskkonna loomise ehk katseprojekti "Ette-
votlik Eesti" kohta. Ma mailetan, et kui te eel-
misel aastal siin kéisite, siis te radkisite sellest
katseprojektist, paljude inimeste koolitamisest,
ettevotlustreenerite koolitamisest jne. Ma ma-
letan, et ma kiisisin teie kdest selle 1,21 miljo-
ni euro kohta, mis saamata jdi. Ma kiisisin, kas
see on 2013. aasta eelarves, ja teie vastasite, et
on kiill. Niitid tuleb vilja, et ei olnud ja seda
raha ei ole. Milles on ikkagi asi?

Tonis Arro

Aitdh tdpsustava kiisimuse eest! See raha,
millest pidi finantseeritama programmi "Ette-
votlik Eesti", oli tdukefondide raha. Sellest on
algusest peale moeldud kui toukefondide ra-
hastatavast programmist, mitte kui arengufon-
di tegevuskuludest rahastatavast programmist.
Arengufondi tegevuskuludeks on tdepoolest
ette ndhtud 1,2 miljonit eurot ja, nagu ma aru
saan, on see ka jargmise aasta eelarve eelndus
sees. See plaan, et arengufondi juhtimisel ha-
katakse tegelema programmiga "Ettevotlik
Eesti", oli aasta tagasi enam-vihem kindel. Me
oleme aasta otsa kédinud paljudel koosolekutel
seletamas ja pohjendamas ning 16puks joudnud
arusaamale, et olgu peale, EAS saab ettevot-
luspdevadel teha mondagi, mida meie kirjel-
dasime oma motivatsioonipdevadena. Meie
tegeleme edasi dritreenerite projektiga, teatud
miiral seire ja teavitustegevusega, mille viike
tagasihoidlik samm on vdib-olla ka see raamat,
ning avaliku diskussiooni tekitamisega, aga
otsese arendustegevuse fookuse suuname nen-
dele ettevotetele, kellesse me otseselt tahame
vOi vOime investeerida, ja suuname tdhelepanu
sellele, et neid ettevotteid oleks rohkem.

Aseesimees Jiiri Ratas
Rein Randver, palun!

Rein Randver

Aitidh, lugupeetud juhataja! Austatud ette-
kandja! Tédnan tegevuse lilevaate eest! Minu
kiisimus puudutab iiht tsitaati "Arengufondi
motteraamatust 2013": "Meil ehitatakse muu-
seume, viadukte ja tunneleid, selle asemel et
rajada lasteaedu, koole ja spordisaale sinna,
kus inimesed elavad." Te nimetasite oma slai-
dides hdid koostdopartnereid, mitmeid minis-
teeriume. Teatavasti on meil varsti tulemas uus
riigieelarve ja ka uus Euroopa Liidu struktuuri-
vahendite periood. Kas te natuke selgitaksite
seda tsitaati?

Tonis Arro

Ma oleksin kohe alguses pidanud selle
disclaimer'i tegema. Me oleme kiill kutsunud
raamatusse kirjutama oma mottekaaslasi, sop-
ru ja koostoopartnereid, aga me ei vastuta koi-
kide motete eest, mis nad vilja on 6elnud. Sel-
gitust peaks kiisima artikli autorilt. Ma tdesti ei
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tahaks hakata seda kommenteerima ega selgi-
tama.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kaja Kallas, palun!

Kaja Kallas

Aitdh hea ettekande eest! Minu kiisimus
puudutab seda fondifondi, millest kolleeg Arto
Aas juba riikis. Uhe pdhjusena oma otsust
tehes t61 Majandus- ja Kommunikatsioonimi-
nisteerium vilja, et teised turuosalised ei hinda
arengufondi  investeerimistegevust  korgelt.
Kuidas te seda kommenteerite? Mina isiklikult
ei ole halbu kommentaare teie tegevuse kohta
kuulnud.

Tonis Arro

Mina ka ei ole. Kui Majandus- ja Kommu-
nikatsiooniministeeriumis keegi niimoodi vii-
tis, siis ma tahaksin kuulda, kes see on ja miks
ta nii arvab. Ma arvan, et meie ja turuosalised
moistame viga hasti, et kui kuskil on Eesti n-6
start-up'ide kogukonna mingis mottes tuum
voi vorgustiku keskus, siis see on ikkagi aren-
gufondi, SmartCapi, meie investeerimisette-
votte iimber. Kindlasti saab asju alati paremini
teha. Kuid kui tiks asutus on teinud kuus aastat
investeeringuid ja on sealjuures ka vigu teinud,
aga teine asutus ei ole teinud kunagi iihtki
investeeringut, siis ma ei saa sellest argumen-
tatsioonist aru.

Aseesimees Jiiri Ratas
Reet Roos, palun!

Reet Roos

Lugupeetud ettekandja! Mina olen kiill teist
peaasjalikult ainult head kuulnud. Aga ma
kiisin alustuseks, kas meil oleks voimalik neid
slaide meilile saada. Tagumistesse ridadesse
need viga ei paistnud. See oli sissejuhatav kii-
simus. Teiseks palun teil uuesti loetleda, inves-
toreid sisse tuues, mis on lisaks iildteada mure-
kohtadele veel teie probleemid, mida vdiks
vilja tuua. Voib-olla saaks arengufond voi ter-
ve Eesti ritk mingisuguseid nippe ka TSiilist
tile votta?

Tonis Arro
Aitdh! Pohiline raskus investorite saamisel
on see, et raha on vihe. Teine raskus on see, et

on vihe ettevotteid, millesse investeerida. Siin
on kaks poolt. Kui me oma selles tegevuses,
mille eesmirk on see, et neid ettevotteid te-
kiks, oleme vidga edukad, siis muutub kohe
takistuseks rahapuudus. Voib 6elda, et me ole-
me 30 miljoni euroga investeerimisfond, mil-
lest iiheksa miljonit on investeeritud. Toenéoli-
selt teeme sel aastal veel iiks-kaks uut inves-
teeringut, jargmisel aastal kuus-seitse uut in-
vesteeringut, niikaua kui meil kapitali jatkub.
Siis hakkame seda portfelli kasvatama. Inves-
teerimisportfellis olevate ettevotete osas kéib
kasvatamine ka praegu, aga meie eesmirk on
voimalikult kasumlik védljumine nendest ette-
votetest.

Ma ei oska 6elda, mis probleeme veel voiks
olla. Uks probleem ettevdtete kasvatamisel on
see, et enamasti on seda tiiiipi ettevotte asuta-
nud kaks andekat noort inimest, kes ei ole va-
rem midagi juhtinud ega &ri teinud. Siis on
tihel hetkel vaja tuua sinna iiks kogenud éri-
juht. See on teema, millest siin raamatus kirju-
tab Margus Uudam, meie hea koostdopartner.
Edukamaid start-up-firmasid teevad umbes
35-aastased, aga koige rohkem asutavad neid
20-aastased inimesed. Kui me vaatame
35-aastast edukat inimest, siis ta on toendoli-
selt t6ol pangas, tal on lapsed, majaliising ja
autod ning tema riskivalmidus on vastutustun-
de tottu oma perekonna ees suhteliselt viike.
Tal ei ole enamasti finantspuhvrit, raha, mida
ta vOiks, olles ennast toOlt lahti vOtnud, oma
ettevottesse investeerida. Me oleme mdelnud
Eesti start-up hub'i iihele tdiendusele, kiipsete
inimeste inkubaatori asutamisele. Sinna vOiks
tulla 35-aastane inimene ja saada sellelt inku-
baatoripidajalt, mis ideaalis vOiks olla eraette-
vote, aasta vOi pool aastat palka, nii et tema
elukvaliteet ei langeks viga kiiresti vO1 suurel
midral. Selle vastu saaks inkubaatoripidaja
asutatavas ettevottes hiljem osaluse. Teine va-
riant on see, et see inimene ldheb n-6 kaasasu-
tajaks monda virskesse idufirmasse. Meie kii-
rendis on moned niisugused firmad, kus on
noored inimesed, kes on suutelised leidma vi-
ga suurepdraseid tehnoloogilisi lahendusi, kuid
kellel on vaja juurde dirilist kompetentsust,
selleks et firma n-6 lendu ldheks.

Mis puutub TSiili kogemusse, siis tiks viga
tdhelepanuviidrne asi, mis seal on tehtud, on
see, et inkubaatorisse enam-vihem vastuvoe-
tud inimene saab automaatselt aastaks elamis-
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loa. Tal on n-0 eraldi uks, kust ta sisse ldheb,
roheline vaip on maas. See on iiks asi. Vilis-
maalaste seaduses hiljuti tehtud muudatused
aitavad ka meid selles suunas palju. Meil oli
eelmisel aastal drikiirendis Startup Wise Guys
iiks Tsiili tiim. Uks neist oli siin Schengeni vii-
saga, mille kehtivus sai otsa selle kiirendiprog-
rammi ajal. Tavavastus, mida ta ametnikelt sai,
oli see, et soitku koju ja taotlegu uut viisat.
Aga see votab nii palju aega, programm oleks
selle ajaga juba 10ppenud. Ma olin positiivselt
ullatunud sellest, kuidas meie ametkonnad
selle probleemi lahendasid. Viisa pikendati dra
ja see inimene sai jadda siia programmi 1puni.

Aseesimees Jiiri Ratas
Urve Tiidus, palun!

Urve Tiidus

Aitédh, lugupeetud istungi juhataja! Aitéh,
lugupeetud ettekandja! Terves maailmas kéib
jaht ajudele. Helgemad pead otsitakse iiles
igast maailma nurgast. Teie esseeraamatus on
iiks autor arengu peamise takistusena maini-
nud kvalifitseeritud t66jou puudust. Inimiihis-
konna roll on iga inimese vdoimed voimalikult
histi vilja arendada. Kuidas te hindate meie
tthiskonna suutlikkust iga isiku voimeid vilja
arendada, et ajud ei ldheks kaotsi ja seda takis-
tust jadks tulevikus vihemaks?

Tonis Arro

Aitdh! See on véga hea ja ka viga lai kiisi-
mus. Ma piitian seda kiisimust enda valdkonna
peale kitsendada. Ma arvan, et iiks kdige viir-
tuslikum ressurss meie ithiskonnas on ettevot-
likud inimesed. Seda ressurssi voiks paremini
hoida ja kasvatada. Tegelikult on juba lasteaias
voimalik niha, kes on ettevotlik ja kes ei ole.
See ei tdhenda, et kdik peaksid olema ettevot-
jad, aga kui meil ettevotjaid ei ole, siis ei ole
meil iildse midagi, meil ei ole siis raha jne.
Selle tottu on ettevotlike inimeste varasem
mirkamine, toetamine ja arendamine koigil
tasanditel véga tdhtis. Ma arvan, et siin on pal-
ju arenguruumi nagu paljudes muudeski inim-
ressursiga seotud valdkondades, aga ettevotlu-
ses on see ikkagi viga selge. Inimene on koige
ettevotlikum murdeea alguses ja ettevotlikkuse
korgperiood 16peb umbes iilikooli 1opetamise
ajal. Paraku ei toeta haridussiisteem ettevotlik-

kuse kasvu sel ajal, vaid surub seda, pigem
vastupidi, alla.

Aseesimees Jiiri Ratas
Paul-Eerik Rummo, palun!

Paul-Eerik Rummo

Aitdh! Teie eelmisest vastusest ldhtudes
edasi minnes iitlen, et mind tegi veidi mureli-
kuks teie iildiselt vdga positiivses ettekandes
kolanud viide, et laiahaardeline ettevotluskoo-
litus kipub nagu kinni jooksma. Kuidas sellega
lugu on? Te tdite pohjuseks, et n-0 piissirohtu
on vihe. Kui see funktsioon ldheb ule EAS-ile,
kust siis EAS selle raha voi piissirohu votab,
kui teil seda ei ole? Kas tendents on teie funkt-
sioonid, eesmirk ja tegevussuunad kuidagi
laiali pudendada? KredExist oli juba juttu ja
niiiid veel see. Kas see kuidagi ei kahjusta ko-
gu seda ettevotlusaktiivsuse suurendamise akt-
siooni?

Tonis Arro

Aitdh kusimuse eest! Ma loodan, et ei kah-
justa. Aga seda, mis ei ole meie kontrolli all,
seda me nii suurel méddral mojutada ei saa. See
oli iiks pOhjus, miks me ise ettevotluskooli-
tusega tegelda tahtsime. Ma loodan, et tekki-
nud head koostodsuhted voimaldavad meil
EAS-i selles aidata. Ressursside vihesusele
viitamine tdhendab seda, et kui ressursse on
palju vidhem kui eelmisel perioodil, kuid pal-
jud varasemast ajast pdrit projektid nduavad
lisafinantseerimist, millega on ka juba arves-
tatud, siis uute asjade jaoks jddb vdhem raha
jarele. See on kokkuvdétlikult deldes see poh-
jus. Ega EAS ka kuskilt seda raha ei leia, ta
teeb seda, mida ta seni on teinud, loodetavasti
natuke paremini kui varem. Moningaid mérke
sellest tdesti ka on. Tegemist on dOppimisvoi-
melise organisatsiooniga, kes loodetavasti ka
meiega koostdos saab asju natukene paremini
teha.

Aseesimees Jiiri Ratas
Neeme Suur, palun!

Neeme Suur

Aitdh, hirra juhataja! Aitédh ettekandjale hea
ettekande eest! Jitkan samal teemal. Hiippeli-
ne tous ettevotluses nduab ka hiippelist panuse
suurendamist. Paraku on nii, nagu te just dsja
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titlesite, et EAS teeb natuke paremini seda, mi-
da ta seni on teinud, aga see ei aita ettevotlus-
aktiivsust hiippeliselt suurendada. Kuidas teie
ndete kohaliku vorgustiku osa ettevotlusaktiiv-
suse ja innovatsiooni tagamisel? Mis teie arva-
tes see kohalik vorgustik on? Kui me radagime
maakondlikest arenduskeskustest, siis nemad
tegelevad eelkdige ju isetekkiva voi juba ole-
masoleva ndustamisega. Kui me ridfigime oma-
valitsustest, siis meenutan, et Eesti Kauban-
dus- ja Toostuskoda on teinud omavalitsuste
ettevotjasobralikkuse uuringu. 70% kiisitletu-
test vastas, et KOV-id ettevotlust viga ei soo-
dusta. Kuidas teie seda kohalikku vorgustikku
niete?

ToOnis Arro

Ma arvan, et seal on palju arenguruumi.
Kohalikud drinduandlad on erinevad, seal toi-
mub palju mitmesuguseid tegevusi, arendus-
keskustel on ka erinevaid iilesandeid, mida
neile on pannud nende omanikud. Ma usun, et
seal on palju arenguruumi, aga mul ei ole viga
selget vastust, mida peaks tegema. Ma tean ka
meie uuringust, et ettevotjaks hakkamisel ei
ole drinduandlatel viga suurt osa. Enamik ini-
mesi, kes hakkab ettevotjaks, iitleb, et ta sai
ndu monelt teiselt ettevotjalt. Tegelikult tule-
neb siit see, et me peaksime tekitama olukorra,
kus iga ettevotlushuviline saaks mone ettevot-
jaga kokku. See voiks olla ka kohalike ndu-
andlate roll, luua niisugust keskkonda, kus
kohalikud tuntud ettevotjad tulevad noortega
radkima. Ma loodan, et nad iiksjagu seda ka
teevad. Aga sel voi teisel viisil riigipalgal ole-
vad ettevotluskonsultandid ei ole alustavatele
ettevotetele viga suure toetusvidrtusega.

Aseesimees Jiiri Ratas
Mailis Reps, palun!

Mailis Reps

Aitdh, lugupeetud juhataja! Lugupeetud
Tonis Arro! Me oleme tina siin tisna mitmeid
aspekte vaadanud ja arutanud. Olete korduvalt
rohutanud, et Riigikogu voiks teie organisat-
siooniga dialoogi pidada. Aga ma kiisin niipi-
di. Viimasel poolel aastal on Eestis iisna popu-
laarseks saanud koik need, kes rddgivad, kui
halvasti meil 1dheb. Viimasel ajal on radgitud,
et vilisinvestorite huvi meie vastu on vihe-
nenud, meil ei ole siin vdga palju lootust. On

vilja toodud terve hulk aspekte, miks see nii
on. Kas teil Eesti Arengufondi poole pealt vaa-
dates on mingeid motteid, mida Riigikogule
edasi anda, et vilisinvestoritel meie vastu
uuesti huvi tekiks?

Tonis Arro

Mina ei arva, et vilisinvestorite huvi meie
vastu oleks viike. Me peame iga pdev libi-
radkimisi partneritega, kes otsivad Eestis fir-
masid, millesse investeerida. Tosi, nad otsivad
viikseid firmasid, selliseid, millega meie tege-
leme. Meil on mitu partnerit ja me rdigime
mitmega nendest viga tosiselt, kuidas aidata
neil Eesti turule tulla, kas me loome selleks
mingi partnerlussuhte voi hakkavad nad kuida-
gi koos meiega todle voi midagi sellist. Teie
radgite ilmselt suurettevotetest, kes tahaksid
siia suuri tehaseid asutada. See ei ole toesti
otseselt minu teema. Kui anda neile niiteks
tasuta maad ja rajada riiklikult teadusparke,
siis pean iitlema, et nii on mdnel maal tehtud,
aga need pargid on jdédnud tiihjalt seisma. Ma
el oska Oelda, kas see on hea mote.

Aseesimees Jiiri Ratas
Jaak Allik, palun!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! Tahan avaldada tei-
le tdnu nii ettekande kui ka selle raamatu eest!
Ma pole ammu ndinud raamatut, mis lausa
kutsub lugema. Ma loen selle kiiresti 1dbi. Aga
minu kiisimus on jargmine. Kuidas teile tun-
dub, kas Eesti poliitilise keskkonna ja siisteemi
arenev stagnatsioon, nditeks riigireformi seis-
kumine — ma rédégin just nimelt riigireformist,
mitte haldusreformist — ei ole muutumas Eesti
ettevotluskeskkonna arengu takistuseks? Kas
teil oma tegevuses ja suhetes poliitilise siistee-
miga ei ole tunnet, et te jooksete peaga vastu
kummiseina?

Tonis Arro

Vahel ikka on, jah. Ma ei tea, kui suureks
takistuseks see veel saab. Teie kogenud riigi-
mehena tdenioliselt tajute ohu mirki, te tun-
nete dra voimaliku riskistsenaariumi. See oht
on toepoolest olemas. Ma tdna veel neid takis-
tusi ei nde, ma arvan pigem, et Eestis on kesk-
kond ettevotluse jaoks ja ettevOtjate suhted
riigiga iisna hiasti korraldatud. Eesti on éri
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alustamise ja tegemise lihtsuse edetabelis ik-
kagi suhteliselt heal kohal. Ma ettevotja poolt
vaadates el néde veel suurt probleemi, aga kes
teab, kus see oht varitseb.

Aseesimees Jiiri Ratas
Ester Tuiksoo, palun!

Ester Tuiksoo

Ténan véga, héarra juhataja! Austatud ette-
kandja! Suur ténu teile selle t60 eest, millega
te ergutate Eesti ettevotluskeskkonda! Kas teie
kaasabil on ka podllumajandusse investeerin-
guid tulnud? Oleme ju viimasel ajal kuulnud,
et vilisraha on meie pollumajandusfirmades
vOi nditeks toiduainetdostuses.

Tonis Arro

Jah, viimasel aastal tegime iihe investeerin-
gu ettevottesse Vital Fields, kes pakub pdllu-
meestele tarka ilmaennustusteenust, mille alu-
sel pollumees voib otsustada sisuliselt pdldude
kaupa, kuidas iihte voi teist poldu vietada voi
niisutada. See on viga suure potentsiaaliga fir-
ma.

Aseesimees Jiiri Ratas
Urve Palo, palun!

Urve Palo

Aitih, lugupeetud eesistuja! Hea esineja! Te
raskisite, et Eestis vOiks olla kolm valdkonda,
millele tuleks rohkem tdhelepanu poorata. Hil-
jem radkisite sellest, et rohemajanduses on
meil palju potentsiaali. Ma ei saanud aru, et
rohemajandus kuuluks nende kolme valdkonna
hulka. Kui ta nende hulka ei kuulu, siis miks ta
el voiks sinna kuuluda? Ka mina leian, et seal
on toesti kdvasti potentsiaali nii tookohtade
tekkeks kui ka niiteks selleks, et hakata aren-
dama tehnoloogiat, mida saaks Eestist vilja-
poole miiiia.

Tonis Arro

Aitdh! See on Gige tdpsustus. Ma lihtsalt nii
detailselt ei rddkinud. Otsapidi kuulub rohema-
jandus tdepoolest nende hulka. Kui te mile-
tate, siis iihe slaidi peal oli kolmanda spetsia-
liseerumisvaldkonnana kirjas ressursside vaa-
rindamine, mis tdhendab sisuliselt ressursside
nutikamat kasutamist. See puudutab niiteks
meie maavarasid. Polevkivi pdletamine ahjus

on suhteliselt rumal ressursikasutus, eks ole.
Viaidrindamine oleks see, kui temast tehtaks
mingit keemiaprodukti. Pdlevkivikeemia on
kindlasti iiks tdenidoline otsene kasusaaja nuti-
ka spetsialiseerumise programmist. Sama-
moodi puit. Tore on, et puidust tehakse maju,
aga kui see maja veel tark ka oleks, kasutaks
IT-lahendust ning ise endas soojust ja niiskust
reguleeriks, siis see oleks ju veel parem ressur-
sikasutus. Sedasorti asjad klapivad vidga histi
kokku nii terminiga "rohemajandus", mis on ju
viga lai termin, kui ka nutika spetsialiseeru-
mise ithe valdkonnaga.

Aseesimees Jiiri Ratas
Rein Aidma, palun!

Rein Aidma

Aitih, lugupeetud juhataja! Hea ettekandja!
Te oma ettekandes riidkisite ja sellest motte-
raamatust me loeme Tallinna potentsiaalist,
niiteks Lennusadamast, ka iilekantud mottes.
Aga raagime teistestki regioonidest. Riik pa-
nustab koos Euroopa vahenditega ka Ida-Viru-
maa arengusse. VOtame nditeks Sihtasutuse
Ida-Virumaa To0stusalade Arendus koos koik-
voimalike eraarendustega kas voi Sillamiel
voi Narva Gate Kreenholmi baasil jne. Kas
arengufondil on mingeid ideid Ida-Virumaa
arenguga seoses? Millist ndu voiks seal anda?

ToOnis Arro

Aitdh! Otseselt meil neid ideid ei ole, aga
pohimotteliselt voiks olla. Mainisin siin TSiilit.
Téiilis on ka olemas arengufond, kes on muu
hulgas tegelnud regionaalarenguga. Kui moni
aasta tagasi oli maailmas tuntud ainult Norra
16he, siis Tsiili arengufondi eestvottel tehtud
Louna-Tisiili arengukavas leiti, et seal, kus ma-
jandus oli veel moni aeg tagasi suhteliselt ma-
hajddnud, on kiillalt head voimalused 10hekas-
vatuseks, mitte halvemad kui Norras. Niiid on
Tsiili 16he Norra 16hele vordvédirne konkurent.
Muidugi tuli sinna riigi ressursse suunata jms.
Heade sOprade ja partneritega arutades on meil
aeg-ajalt jutuks olnud, et vdib-olla vdiks aren-
gufondil tulevikus olla niisugune roll, et ta on
mone regiooni arengustrateegia mitte just tegi-
ja, vaid selle tegemise eestvedaja. Nagu Oel-
dud, ma olen hea meelega valmis dialoogiks.
Arutame seda, mida me veel voiksime teha,
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milliseid uusi asju vOiksime ette votta. Selline
teema ei ole sugugi vilistatud.

Aseesimees Jiiri Ratas
Tiina Lokk-Tramberg, palun!

Tiina Lokk-Tramberg

Aitdh, lugupeetud istungi juhataja! Hea
ettekandja! Teil oli tdesti viga huvitav ettekan-
ne. Kurb, et ma saan teile ainult ithe kiisimuse
esitada. Sestap valin ma konkreetse asja. Te
mainisite oma ettekandes suhete paranemist
EAS-iga. Kas te kommenteerite seda natukene
lahemalt? Teatavasti on EAS viikeettevotetele
n-0 positiivne 10ks edasisteks suurteks kanna-
tusteks. Tean paljusid viikesi ettevotteid, kes
on jadnud siplema sellesse, et EAS menetleb
viaga pikalt projekti kulutusi, mille ta ise on
eelnevalt kinnitanud. Kui aga viikeettevotja,
kellel ei ole kédibepuhvrit, saab oma raha alles
kahe aasta pérast, siis tihtipeale ettevotet enam
ei eksisteerigi. Kas te nidete mingisuguseid voi-
malusi koostdooks ja regulatsiooniks? Kuidas te
kommenteerite oma sOnumit, et koostoo on
paranenud?

ToOnis Arro

PShisonum on selles, et kui me aasta tagasi
pliidsime EAS-iga arutada, et dkki voiks see
"Start-up Eesti" programm meile tulla, siis ei
saanud me vdga histi kaubale. Praegu oleme
enam-vihem kokku leppinud, et see nii juhtub.
Ka on olnud niiteid, et EAS on piiiidnud mo-
nelt kdige edukamalt start-up-firmalt ekspordi-
toetust tagasi nouda sellepdrast, et prognoos
oli vale. Aga iga inimene, kes start-up'idest
midagi teab, litleb, et prognoos ei saagi dige
olla. Kui see on 0ige, siis see on mingisugune
ime, prognoos ongi alati vale. Mdnes mottes
need vidga innovaatilised tehnoloogia-start-
up'id ei sobi nende reeglitega, mis EAS-is on.
Ma ei tea, kas nii paljude reeglite olemasolu
on paratamatu vOi tuleneb see eestlaste iili-
pliidlikkusest, aga niisugused start-up'i tiitipi
kultuuriga firmad sobivad sellesse masinavirki
viga halvasti. Mulle tundub, et libimurre on
selles, et EAS on sellest aru saanud. Nad iitle-
vad, et meie voime teha seda, nemad teevad
siis midagi muud. Mis puutub sellesse, mida
moni ettevdte vOi teine organisatsioon voiks
paremini teha, siis me hea meelega vastame,

kui meie kéest kiisitakse, ja aitame kaasa, kui
oskame.

Aseesimees Jiiri Ratas
Kajar Lember, palun!

Kajar Lember

Aitih, hea juhataja! Hea ettekandja! EAS-ist
siin natuke juba juttu oli. Ma olen ndus, et
ettevotlikud inimesed on iiks oluline véirtus,
aga selle teemaga tuleb tegelda. Kui alustav
ettevotja ei suuda kaasata mingisugust riskika-
pitali, siis tema ainus toetaja on praegu lisaks
EAS-ile sisuliselt omavalitsus. Niiteks on Tal-
linnas kokku pandud stardiabipakett ja selli-
seid pisikesi sutsakaid teevad mdoned omavalit-
sused veel. Ma tean, et paljud plaanivad neid
tegema hakata. Kuidas teie arengufondis suh-
tute sellisesse viikesesse omavalitsuspohisesse
stardiabisse? Kas sellest on tegelikult kasu?

Tonis Arro

Ma pean iitlema, et ma véga tidpselt seda ei
tea. Ma hea meelega uuriksin seda teemat la-
hemalt. Ma ise arvan, et kui ettevote saab tianu
sellele stardiabile jalad alla, siis on histi. Aga
mones mottes suhtun ma stardiabisse kiillaltki
kriitiliselt. Votame kas voi EAS-i stardiabi.
Alustavale ettevotjale makstava toetusega ei
vOi teha seda, mida selle rahaga tegelikult vaja
teha oleks. Alustaval ettevotjal on enamasti va-
ja tiiirida endale iiks viike kontor, osta arvuti
ja ka paari kuu palgaks voiks raha olla, aga
selleks ei tohi seda toetust kasutada. Ma ei saa
aru, miks see nii peab olema. Selle toetuse ase-
mel voiks anda laenu ja oelda, et kui ettevotjal
ldheb hasti, siis ta maksab tagasi, ja kui 1dheb
halvasti, siis ei maksa, aga ta v3ib selle rahaga
oma ettevotte arendamiseks teha, mis ta heaks
arvab. See oleks maistlik tegevus ja niisugu-
sest asjast oleks toesti kasu. Omavalitsuste pa-
kettide kohta ei oska ma midagi 6elda. Voib-
olla on need paindlikumad. Kui nad ei kasuta
toukefondide raha, siis nad voiksid vaadata,
mida tegelikult vaja on, selleks et alustavat
ettevotjat toetada.

Aseesimees Jiiri Ratas
Urmas Klaas, palun!
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Urmas Klaas

Aitdh! Austatud ettekandja! Viga siimpaat-
selt on teie ettekandes ja ka vastustes kiisi-
mustele kdlanud koostoosoov. Ma arvan, et see
on ainudige. Voib-olla pohjus, miks arengu-
fondi ettepanekud varem alati viga head kola-
pinda ei leidnud, on olnud just nimelt vale
toon: meie oleme kuskil korgel ja Opetame
sealt tilevalt tornist, kuidas allpool tuleks teha.
Koost6d on minu arust viga dige ja stimpaatne
pohimdote. Oluline komponent on aga haridus.
Milline on teie koostod korgkoolide ja iild-
hariduskoolidega? Kuidas te motestate arengu-
fondi koostodd nende institutsioonidega? Kas
arengufondi ndukogu litkmete arvu ei peaks
suurendama voi votma sinna kellegi asemele
ka {iildhariduskoolide esindajaid, et haridus-
komponent oleks seal paremini esindatud?

Tonis Arro

Aitdh! See on viga hea kiisimus. Arengu-
fondi ndukogus on teatavasti kaks Rektorite
Noukogu nimetatud liiget. Need on Tallinna
Tehnikaiilikooli ja Tartu Ulikooli rektor, kes on
meie ndukogus olnud kogu aeg ja on seal ka
praegu. Ma arvan, et meie koostods mdlema
ilikooliga on arenguruumi. Me oleme planee-
rinud moningaid algatusi koos Tartu Ulikooli-
ga meie start-up-programmis. Me oleme tihe-
das kontaktis Erik Puuraga Tartu Ulikoolist.
Ka Tallinna Tehnikaiilikooliga on meil side-
med olemas. Ma arvan, et iiksteisemoistmine
korgkoolidega ja teadmine sellest, mida kuskil
tehakse, on meil olemas. Mis puudutab {ild-
hariduskoole ja ettevotlushariduse strateegiat
tildisemalt, siis siin ei ole meie panus liiga
suur olnud. Me oleme seda teemat mone korra
Haridus- ja Teadusministeeriumi inimestega
arutanud. Loodetavasti saame seda edasi aruta-
da ja astuda veel samme, et tekiks korralik
ettevotlushariduse strateegia. Ma arvan, et koi-
gepealt peaks tekkima ettevotlusharidus korg-
koolis, milleks konkreetsed sammud on juba
tegemisel. Jargmisena peaks vaatama, kuidas
parandada ettevotlusopet keskkoolis vdi giim-
naasiumis, kus napib ettevalmistatud ettevot-
lusdpetajaid, dppematerjalid voiksid paremad
olla jne. Ettevotlusope peaks joudma vilja alg-
kooli ja lasteaeda. Meil on mdningaid motteid,
kuidas seda teha, voib-olla uihe aktsiooni vota-
me juba kevadsuvel ette.

Aga ndukogusse uue liikkme lisamine ei suu-
renda selle ndukogu teovoimet. Noukogus on
olnud védga suur voolavus, moni nidal tagasi
valiti juba kolmas ndukogu esimees selle aasta
jooksul, kui mina olen juhatuse esimees olnud.
Loodetavasti jddb niiiid toole asunud Ville Jehe
ametisse pikaks ajaks. Noukogu t66 on olnud
voolavuse tottu natuke hakitud.

Ase_gsimees Jiiri Ratas
Ulo Tulik, palun!

Ulo Tulik

Aitidh, istungi juhataja! Aitdh, ettekandja,
selle suurepdrase motteraamatu eest! Te olete
siin kisitlenud véga laia spektrit, alates Opetaja
rollist ja 10petades riigijuhtimisega. Aga aren-
gufondi iiks iilesanne voi eesmérk on kindlasti
majanduse eri valdkondade uurimine ja 1dbi-
tootamine, et saaks anda retsepti, kuidas edasi
minna. Milliseid valdkondi te kdige enam ké-
sitlesite ja kas arengufond ei peaks tulevikus
rohkem uuringutele keskenduma?

Tonis Arro

Ma arvan, et me keskendume uuringutele
piris parajal médral. Valdkonnad, millest ma
rddkisin, on nutikas spetsialiseerumine, ette-
votlusvaldkond ja rohemajandus ning energee-
tika. Kdige rohkem uuringuid tehakse praegu
rohemajanduse ja energeetika valdkonnas, neid
analiiiise ja uuringuid on tdesti kiimneid. Jarg-
mine on ettevotlusvaldkond. Me oleme juba
teist aastat teinud globaalset ettevotlusmoni-
tooringut. Sel aastal, kui meil on koos kahe
aasta andmed ettevotluse kohta Eestis, mis on
vorreldavad nende maade andmetega, kus neid
on kogutud iile kiimne aasta, tapsemalt 6eldes
15 aastat, saame teha lisaanaliiiisi, mille alusel
vOime viita, milles on Eesti ettevotluskesk-
konna pudelikael, kas kapitalipuudus, eba-
soodsad hoiakud uihiskonnas, mille tottu ini-
mestel on hirm ldbi kukkuda, vo1 midagi kol-
mandat voi neljandat. Kui jaanuari 16pus voi
veebruaris ilmub jdrgmine globaalse ettevot-
lusmonitooringu Eesti raport, siis on meil val-
mis see analiilis, mille abil me saame kogu
oma tegevust tdpsemalt suunata. Kui meil on
ressursse vihevditu, siis me peame neid kasu-
tama hoolikamalt ja tipsemalt, me peame neid
suunama sinna, kus pudelikaela likvideerimine
annaks kodige parema tulemuse.
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Aseesimees Jiiri Ratas
Heljo Pikhof, palun!

Heljo Pikhof

Aitdh! Austatud ettekandja, kdigepealt suur
tanu huvitava ettekande eest! Te olete niiid
aasta olnud arengufondi juht. Igal inimesel,
kes uude ametisse astub, on teatud ootused ja
lootused. Kas te olete pidanud oma ootustes-
lootustes mingeid korrektiive tegema? Minu
kiisimus on histi lihtne: kuidas te ennast selles
ametis tunnete?

Tonis Arro

Aitdh! Ma tunnen ennast viga histi. Mul on
olnud véga tegus aasta ja ma olen Oppinud
arvatavasti rohkem kui viimase kiimne aasta
jooksul kokku. Korrektiive olen pidanud tege-
ma paljudes asjades. Uks kdige tihtsam kor-
rektiiv on see, et ma eraettevotlusest tulnuna
arvasin, et kui mingi asi on tdhtsate tippjuhti-
dega kokku lepitud, siis seda hakataksegi kohe
ellu rakendama. Riigis kdivad asjad teistmoo-
di, nagu ma olen aru saanud. Mdnel mééral on
sellest kahju. Me oleme viike riik ja vOiksime
asju efektiivsemalt teha. Voib-olla saaks ka
arengufond siin natuke kaasa aidata, osutada
monele kohale, kus saaks teha kiiremini ja
lihtsamalt. Aga iildiselt olen ma viga rahul ja
tdnan usalduse eest, et vOin seda to0d teha.

Aseesimees Jiiri Ratas
Eiki Nestor, palun!

Eiki Nestor

Aitdh! Hea ettekandja! Ei ole ju mingi sala-
dus, et kui arengufondi siin aastaid tagasi
pikalt ja piinarikkalt loodi, oli eeskujuks Soo-
me Sitra. Kuivord arengufond sinu arvates
praegu on nagu Soome Sitra? Kas pohjus, et
arengufond selline pole, pole mitte see, et teil
on lihtsalt liiga vdhe raha?

Tonis Arro

Jah, see on muidugi koige silmatorkavam
erinevus. Soome Sitra on tédiesti suverdinne ja
iseseisev. Kui me tahaksime midagi Sitra-tao-
list teha, siis vOiks moelda, dkki on olemas
mingi vara, mille haldamise voiks arengufondi
kitte anda, nii nagu alguses anti Telekomi
aktsiad. See looks niisuguse sOltumatuse posit-
siooni. Uks teine silmatorkav erinevus Sitra ja

Eesti Arengufondi vahel on see, et kuigi Sitra
ndukogu on vormilises mottes meie ndukogu-
ga iisna sarnane, seal on rektorid ja poliitikud,
kditub ta nagu suverdidnne, iseseisev otsustus-
kogu, kes tuleb kokku ja motleb, mis Soome
majanduses valesti on, ja vOtab vastu otsuse, et
niiiid tuleks nii teha. Tdnu nende suveriiinsele
positsioonile on vdimalik see otsus ka kiirelt
ellu viia. Aga Eesti Arengufondi ndukogu voib
kull niiteks otsustada, et me teeme fondifondi,
nii nagu ndukogu otsustas aasta alguses, kuid
siis me peame minema kedagi veenma, et see
oli hea ja Oige otsus. Alati see ei Onnestu.

Aseesimees Jiiri Ratas
Tarmo Tamm, palun!

Tarmo Tamm

Aitih, juhataja! Lugupeetud ettekandja, ta-
nan sisuka ettekande eest! Teie iihel slaidil oli
iiks toru, mis oli suunatud ida poole, Vene-
maale, Ukrainasse ja Valgevenesse. Kas drime-
hed erinevalt poliitikutest ndevad ka sealpool
kasvavat turgu voi mida see toru endast kuju-
tab?

Tonis Arro

See toru oli lehtri ots, mis peaks tdombama
sealt edukaid srart-up'e Eestisse. Meie eesmirk
on korrata Modesati kaasust: Valgevene ja
Eesti insenerid, riskikapitali raha ning Ameeri-
ka #rijuhid. Arijuhte on ka lihemalt votta,
meie suur pohjanaaber on lasknud turule edu-
kaid drikoolitusega insenere, keda Nokiast tu-
leb iga péev. Natuke tuleb neid ka meilt endalt
monest teisest ettevottest. Kui me suudaksime
tuua Valgevene start-upper'id siia ja anda neile
eduka Eesti &rijuhi, siis on suur tdendosus, et
sellest tekib Eesti firma. Ma arvan, et see, et
nii juhtuks, on viirt siistemaatilist t60d.

Aseesimees Jiiri Ratas
Juku-Kalle Raid, palun!

Juku-Kalle Raid

Aitima! Hea Tonis! Ma arvan, et see on
viga tore luulekogu ja kindlasti viga kasulik.
Meil on kombeks riddkida, kui kerge on meil
ettevotet luua, ja laias laastus see nii ka on.
Voétad ID-kaardi, ldhed kuhugi nurka ja umbes
poole tunni pirast on ettevote valmis. Aga kui
kerge on just viikeettevottel ellu jidda? Ma
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pean silmas maksukoormust, eriti igasuguseid
kaudseid makse. Ega ikka ei ole kiill! Milliseid
punkte nided siin sina, mis vOiks Eestis radi-
kaalselt teistmoodi olla?

Tonis Arro

Aitdh! See on viga hea kiisimus. Maksude
teema on Eesti piitha lehm, seda ei tohi puu-
dutada. Ma vdiksin tuua palju niiteid, mida
voiks maksudega teha, selleks et aidata vaike-
ettevotetel ellu jddda ja kasvada. Nditeks kas-
vavad sel hetkel, kui ettevote kasvab, tema
kulud kiiremini kui tulud. Aga maksud tuleb
iga kuu dra maksta. Kasvuettevottele voiks
voimaldada niiteks aastase kdibemaksuajatuse.
Kui tal hakkab paremini minema, maksab ta ka
vahepeal maksmata kdibemaksu &dra. See oleks
viga vOimas hoob, selleks et need ettevotted,
kes votavad toole kiimnenda tootaja ja palka-
vad drijuhi, endaga toime tuleksid. Mida veel
voiks teha? Toitlustusasutuste kédibemaksu
voiks vihendada poole peale, nii nagu on Soo-
mes vOi mujal. Igasuguseid asju voiks teha.
Me hea meelega analiiiisiksime neid variante,
aga me ei taha ise votta ette midagi, mille
peale meil palutaks mdistusele tulla, sest seda
niikuinii ei tehta. Sotsiaalmaksulaega on sama-
sugune lugu.

Aseesimees Jiiri Ratas
Rannar Vassiljev, palun!

Rannar Vassiljev

Aitih! Uks asi, millega te sel aastal aktiiv-
selt tegelnud olete, on nutika spetsialiseerumi-
se analiiiis. Minu meelest on siin vdga huvitav
ja maistlik asi vélja tulnud. Aga te olete teinud
selles analiilisis mitmeid ettepanekuid, mida
teha voiks. Kas ja kuidas on need kajastatud
planeeritavas  jirgmise finantsperspektiivi
eurorahas? Nii monedki asjad voiks minu hin-
nangul iihist Euroopa raha kasutades éra teha.
Kas teiega on sel teemal aktiivselt suheldud ja
milline on teie hinnang, kas me teeme seda?

Tonis Arro

Aitidh! See on hea kiisimus. Minu arvates
lahevad asjad selles punktis praegu histi. Nuti-
ka spetsialiseerumise strateegiat, mille me ole-
me teinud, ei jaeta riiulile teiste strateegiate
korvale tolmuma, vaid piilitakse aktiivselt ellu
rakendada ja sellest ldhtutakse jdrgmise pe-

rioodi meetmete planeerimisel. Meie inimesed
on selles toos aktiivsed osalised. Nagu ma aru
saan, on praegu moistetud, et arengufondil
hakkab olema oma roll selle nutika spetsiali-
seerumise strateegia elluviimise koordineeri-
misel. Tekib midagi juhtkomitee voi sekreta-
riaadi taolist, kus otsustusdigus jddb ikkagi
ministeeriumidele, aga sellise koostodorgani
n-0 kéigushoidmine on arengufondi asi. Ma
arvan, et see on positiivne.

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, suur ténu teile ja arengu-
fondile selle ettekande ja iilevaate eest! Roh-
kem kiisimusi ei ole. Avan ldbirdikimised. Ma
palun Riigikogu konetooli Eesti Keskerakonna
fraktsiooni esindaja Aivar Riisalu! Kaheksa
minutit.

Aivar Riisalu

Hea Riigikogu aseesimees! Head kolleegid!
Me oleme téna peaaegu poolteise tunni jooksul
kuulnud, et Eestis on asjad iildiselt korras, rii-
gieelarve on tasakaalus ja ka riigi rahandus on
korras. Arengufond on iiks progressiivsemaid
arengumootoreid Eestis. Tuleb hea meelega
todeda, et arengufondi asutas Eesti Vabariigi
majandusminister Edgar Savisaar, kui ta oli
koos Reformierakonnaga koalitsioonis ja sai
aru, et Eesti riigi arengule on sellise institut-
siooni loomine moéddapddsmatult vajalik.

Kahju, et arengufond ei ole kdikide nende
aastate jooksul saanud elada sellistes viljasta-
vates tingimustes, nagu 10i talle Keskerakonna
ja Reformierakonna koalitsioon. Arengufondi
juhi tdnasest ettekandest tulid vilja moningad
selged kitsaskohad, mis talle muret teevad ja
tema juhitud ettevotte arengut takistavad. Eel-
koige on see konkureerimine EAS-i ja Kred-
Exiga, kes ka proovivad olla iihiskonna aren-
gumootorid. Nemad peaksid olema raha jaga-
jad, arengumootor peaks ikka olema arengu-
fond, see tuleneb juba tema nimest.

Ma kuulasin hoolega, mida tina siin raagiti,
ja leidsin iihe sellise raamatu. Ma panin kol-
lased lipikud nendesse kohtadesse, mis mulle
meeldivad. Ma olen seisukohal, et ilmselt on
ka Keskerakonnale, kelle nimel ma ju siin
praegu konet pean, ikkagi tdhtis, et neile iiks
kord aastas tuletataks meelde, et tihestikus on
tdhed a, b, c, d, e, f jne. Kuna arengufondi juhi
ettekandest tuli vélja ettepanek voi palve seda
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raamatut, seda aabitsat oma mdttetegevuses
edasi arendada, siis teen ma selle targa raa-
matu lahti ja proovin nende kollaste lipikutega
tahistatud kohtade pealt motet edasi arendada.

Niiteks iitleb TOnis Arro siin niimoodi:
"Vaesel kiilmal pohjamaal pole meil eduks
paremat retsepti kui ise ettevotteid asutada.
Meie ettevotluse edust soltub, kui palju saame
kulutada oma heaolu ja tuleviku kindlustami-
seks." Kuldsed sonad! Reformierakonna ja
Isamaa targal juhtimisel on ettevotte asutamine
tehtud toeliselt lihtsaks. Neid on registris juba
peaaegu 200 000 ja neid saab asutada, nagu
oeldakse, ne othodja ot kassd, kui kasutada
meie kunagise riigi pohikeelt, ehk kassa juu-
rest lahkumata. See tdhendab aga seda, et kéi-
bemaksupettuste osakaal Eesti Vabariigi SKT-s
on juba ligi 250 miljonit eurot, nagu ma mak-
suameti mingitest arusaamadest olen aru saa-
nud. See raha tuleks kokku korjata.

Tonis Arro seisukoht on tdiesti dige, aga
kiisimus on selles, et asutamine on alles mik-
romillimeeter sellest, mis ettevottest peaks
edasi saama. Aga kahjuks iitleme selle edasi-
saamise kohta niimoodi, et tihti nendel asuta-
jatel puuduvad head ideed, pole kapitali ega
to0joudu. Koik need probleemid on loomuli-
kult selles aabitsas ka vilja toodud, kuni selle-
ni, miks Eesti riik ei tegele piisavalt majanduse
juhtimisega. Mones mottes olen ma ndus, et
Eesti ritk peaks natuke rohkem panustama
majanduse juhtimisse, sest riigis, ma eeldan,
on koik targad ja toredad juhid. Selles mottes
ma ei kritiseeri, ma isegi ei proovi olla iroo-
niline, aga ma tahan praktilise ettevotluse sei-
sukohalt oelda, et asutamine iiksinda ei aita elu
edasi.

Jargmine tsitaat: "Eesti pikaajaline konku-
rentsivoime ei sOltu olulisel maédral sellest,
kas Tallinna—Tartu maantee on kahe-, nelja-
vOi kuuerealine vOi kas ettevotete jaotamata
kasum on maksustatud nulli, viie voi kiimne
protsendiga. Kiill aga on tihtis, et meie lapsi
peaksid kasvatama pithendunud ja andekad
inimesed." Olen sellega tidiesti ndus. See on
tahestiku b-tdht. Aga tuleme niiiid selle juurde,
kui palju meiegi siin entusiastlike partisani-
dena oleme viimastel aastatel proovinud Ope-
tajate palka tosta. Praktikas ei ole see meil
mitte kuidagiviisi onnestunud nii, et Opetajad
tunneksid ennast inimviirsena. Jitkub selline
poliitika, et kui me arengufondi tdhestikust

vOotame b-tdhe, siis saame aru, et seda, mida
nemad meile soovitavad, ldhiajal ette ndha ei
ole. Sest andke andeks, kahjuks opetajad oma
praeguse palgatasemega keskklassi hulka, mi-
da Keskerakond peaks looma, ei pddse mitte
kuidagi. Seetottu ei ole meil pohjust arvata, et
meie kooli kvaliteet oluliselt paraneks. Kind-
lasti paraneb giimnaasiumi kvaliteet. Vahe on
aga selles, et sinna ei pididse need, keda reaal-
majanduses lihtsate tublide t6oinimestena vaja
on, sest nemad ei suuda giimnaasiumisse pda-
semiseks tekkivast konkurentsist 1dbi murda.
Aga pohikool jaidb ju ikka endiseks. Kutse-
haridussiisteem ei taha vdhemalt viga paljude
noorte meeste elu esimeses etapis mitte esi-
mene valik olla, sest nemad eelistavad kodus
olla ja voib-olla natuke rohkem napsitada. Ees-
tis on kahjuks see probleem.

Jargmine tsitaat: "Eesti majandus on justkui
buss, mis on haagitud kellelegi sappa ning see
kihutab ootamatuid podrdeid tehes teadmata
suunas. Kuidas peaks sellises olukorras kiitu-
ma valitsus — kas iseteadliku roolikeeraja voi
tagasihoidliku reisisaatjana." Kui Keskerakond
oleks vOimul, siis ta paluks oma loodud aren-
gufondil sellise mottepiistituse puhul 6elda kui
valitsuse loodud institutsioonil, kuidas valitsus
peaks kidituma. Aga niilid me vOime lugeda
sellist suhteliselt iildist tsitaati. TOnis Arro so-
navotust tulid vélja moned julged ettepanekud.
Keskerakond voiks kahe kidega toetada seda, et
aeg maksureformiks on kiips. Siin raamatus
titlevad nii monedki — teil koigil on vdimalus
seda ka ise lugeda —, et kiisimus ei ole enam
ettevotte tulumaksus, see aeg on mooddas ja
viga paljud muud ajad on moodas. Selge on
see, et selles raamatus Oeldakse esimest korda
vilja, et maksusiisteem oleks vaja iile vaadata.
Maksusiisteem peaks mones mottes majandust
siiski turgutama ja olema paindlikum, et see
saaks olla vedur. Viga digesti iitles hérra Arro,
et alustav ettevOte voib iisna tihti seetbttu, et
maksuamet ta arved arestib, umbes neljandal
kuul oma eksistentsi 10petada, sest maksuamet
ei pea ettevottega dialoogi.

Aega on mul vdga vihe, aga iitlen veel nii
palju, et selles raamatus tuuakse vélja ka see,
kes meil ikkagi tulevikus to6tama hakkab. Ise-
gi voortdojoukiisimust on julgetud selles raa-
matus puudutada!

Tuleb 6elda, et arengufond peaks saama ta-
gasi oma tegeliku funktsiooni, mis ta loomise
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eelduseks oli, ehk muutuma selleks, keda valit-
sus kuulab. Selles piiblis siin on vidga palju
asju, mida tuleks edasi arendada. Mina proo-
visin selle lithikese ajaiihiku jooksul nendest
praegu rddkida, kuid kahjuks on aeg otsas.
Keskerakond toetab seda, et riigis oleks roh-
kem dialoogi, mis viiks elu edasi. Aitih!

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Ma palun Riigikogu kdnetooli Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni esin-
daja Jaan Ounapuu!

Jaan Ounapuu

Lugupeetud juhataja! Head kolleegid! Pean
oma juttu alustama tddemusega, et seda pieva-
korrapunkti ei ole korrektselt menetletud. Eel-
misel nadalal anti kiill majanduskomisjoni liik-
metele iilevaade asjade kdigust, kuid seda tehti
suulistes ettekannetes. Veel eile soovisin ma
saada kirjalikke materjale, mida ma paraku ei
saanud. Tekib kiisimus, miks kiirustati. Miks ei
oleks voinud selle teemaga tulla siia saali né-
dala, kahe vdi kolme pirast? Teatavasti ei kuu-
Iu ka iihtegi opositsiooni esindajat fondi ndu-
kogusse. Tundub, et koalitsiooni liikmetel on
suurem Oigus saada tdpsemat ja paremat in-
formatsiooni arengufondi tegemistest. Tekib
kiisimus, kas midagi on halvasti ja kas midagi
planeeritust on tegemata jaetud.

Ma miletan, et kui ma eelmisel aastal siin
puldis rddkisin, siis tdin esile teema, mis ka
ajakirjanduses tollal laineid 16i. Nimelt selle, et
fond oma 15 tootajaga kasutas 1030 ruutmeet-
rit porandapinda. Ma saan muidugi aru, et see
oli puhtalt vormiline, mitte sisuline kiisimus.
Tonis Arro iitles tdna, et aastaga on olukord
tunduvalt paremaks ldinud ja on suudetud kok-
ku hoida, mis teeb head meelt.

Teema, mille kohta ma ka Tdonise kiest kii-
sisin, on selleks aastaks planeeritud kasvu-
programm "Ettevotlik Eesti". Selle katsepro-
jekti maksumus on mul kirjas siin paberil, mis
esitati meile 13. augustil aastal 2012. See mak-
sumus on 1,21 miljonit eurot. Selle raha eest
nidhti ette kuni tuhande inimese koolitamine
giimnaasiumides ja kutsekoolides, ettevotlus-
opiku kirjastamine, ettevotluskeskuse loomine
tthes Eesti avalik-Oiguslikus {ilikoolis jne.
Paraku peab iitlema, et see t66 on jddnud tege-
mata, millest mul on siiralt kahju. Selles kiisi-
muses ei nditaks ma ndpuga mitte niivord

arengufondi juhtidele, kuivord majandus- ja
kommunikatsiooniminister Juhan Partsile, kes
el ole suutnud oma haldusalas vajalikke pro-
jekte rahaliselt toetada. Eestis on ettevotlus-
keskkond niigi ndrk, inimesed ei ole viga
ettevotlikud. Eestis soovib iseenda todandjaks
olla vaid 40% tooealistest elanikest, Euroopa
Liidus on see nditaja 45%, USA-s 61%. Vaid
5,6% toovealisest elanikkonnast on ettevotjad,
Euroopa keskmine on 9%. Tekib kiisimus, mis
on siis majandusministrile prioriteetsem kui
tekitada inimestes huvi ettevotluse alustamise
vastu.

Arengufondi varasemates ettekannetes on
jddnud kolama lause, et enamik organisatsioo-
ne ei sure mitte sellepérast, et nad teevad vale-
sid asju, vaid sellepérast, et nad teevad Gigeid
asju liiga kaua. VOib tdmmata paralleeli Eesti
riigiga. Meil iritatakse jadrapiiselt kinni hoida
maksu-, haridus- ja regionaalpoliitika pohimo-
tetest, mis sobisid Eestile esimesel aastakiim-
nel pirast taasiseseisvumist, laskumata arutel-
lu, et aeg on edasi ldinud ja see, mis tootas
vanasti, ei ole enam kohane. Palju ridigitakse
ka sellest, et majanduse areng peab tagama
tildise heaolu kasvu, st toohdive, elanike piisa-
va ostujou, hea hariduse ja tervishoiu arengu,
majanduse areng peab aitama ka véljardnnet
peatada. Sellega saab loomulikult ndus olla,
tiks aitab teist.

Palun kolm minutit lisaaega!

Esimees Ene Ergma
Kolm minutit lisaaega.

Jaan Ounapuu

Riigi panust inimestesse, nende haridusse ja
tervisesse tuleb késitleda kui investeeringut,
mis aitab tagada majanduskasvu. Ka igale ette-
votjale on kasulik, kui ta saab tegutseda véaéri-
kate, heade oskustega ja suure ostujouga ini-
mestega riigis.

Sageli tuuakse meie madalate palkade poh-
juseks madal tootlikkus inimese kohta. Tosi,
keskmiselt on tootlikkus Eestis mitu korda ma-
dalam kui niditeks Soomes. Aga kui meie ini-
mene ldheb siit iile lahe, siis tema tootlikkus
jarsku kasvab ja seda mitu korda. Milles on
siis pohjus? Kas pohjus on ainult totajates voi
on pohjused ka kuskil mujal, nditeks juhtimis-
otsustes? Praegu on 80% Eesti eksportivatest
ettevOtetest vilisinvestorite kdes. Nemad ot-
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sustavad, mida siin riigis toodetakse, kas tegu
on suure lisandviirtusega toodetega, millega
kaasnevad korgemad palgad ja rohkem raha
jaab tootjariiki, vdi keskendutakse enam oda-
vale t60joule ja energiamahukamale tootmi-
sele. Praegu moodustab Eesti ekspordist pdhi-
lise osa paraku viikese lisandvédirtusega masi-
nate ja seadmete tootmine, puidu-, moobli-,
omblus-, tekstiili- ja toiduainetodstuse too-
dang.

Lopetuseks. Sotsiaaldemokraadid on and-
nud Riigikogu menetlusse iihe seaduseelnou,
mis paneb ka kohalikule omavalitsusele ko-
hustuse tegelda ettevotluskeskkonna loomise-
ga. Seda ei ole veel siin saalis esimesel luge-
misel kisitletud. Ma loodan, et ka koalitsiooni
liikmed meie eelndu toetavad, ja see, millest
kohalike omavalitsuste tasandil radgitakse,
saab siin seaduseks vormitud. Arengufondi
loomisel olid lootused suuremad, kui see fond
praegu paraku tdita suudab. Arvamusi on sei-
nast seina. Olen kuulnud inimesi viditmas, et
fond on histi hakkama saanud, ka tidna on siin
raagitud nditeks nutikast spetsialiseerumisest,
aga on neidki inimesi, kes selle fondi vajadu-
ses kahtlevad. Laseme uuel juhtkonnal ja ndu-
kogu esimehel t66d teha. Ma loodan, et fondi
panus Eesti majanduse arengusse on ldhiaas-
tatel mirgatavam. See piissirohuteema, mille
Tonis Arro kenasti vilja toi, ehk rahavaldkond
saab siis ka Majandus- ja Kommunikatsiooni-
ministeeriumilt rohkem tidhelepanu. Suur tédnu!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu! Palun konepulti kolleeg Kaja
Kallase Reformierakonna fraktsiooni esindaja-
na!

Kaja Kallas

Austatud juhataja! Austatud kolleegid! Ma
haaran kinni eelmisest sOnavotust ja alustan
sellest, et me peaksime motlema selle peale,
mis see arengufond on. Arengufond on Riigi-
kogu mottekoda. Seal tehakse palju head t66d,
aga see t00 ei hakka elama, kui Riigikogu seda
ei kasuta. Kui rddkida erasektori inimestega,
siis véga tihti kuuleb imestust, et riik on loo-
nud endale sellise mottekoja ndol suurepirase
instrumendi, aga teiselt poolt tdmbab ise seda
instrumenti pidevalt alla ja pisendab tema tdht-
sust. See kiisimus on kindlasti védga oluline,
me peaksime motlema selle peale, kuidas me

saaksime arengufondi oma t60s paremini &dra
kasutada.

Eraldi tahan rohutada teemat, mis ka siin
tdna kone all oli, see on nutikas spetsialiseeru-
mine ehk uuringud, mis selgitavad, mis on
meie tugevused. Ei ole motet tegelda oma nor-
kustega, vaid tuleb tugevdada meie ettevotluse
tugevaid pooli ja saada seal konkurentsivdoimes
oluline eelis. Jéllegi tuleb vaadata Riigikogu
poole. Arengufondi analiiiis nutika spetsiali-
seerumise kohta toob vilja kitsaskohad, millest
tuleks iile saada, selleks et meie tugevaid kiilgi
veelgi tugevdada. Jillegi on paljudest sellistest
kitsaskohtadest iilesaamine Riigikogu kites.

Mis puudutab fondifondi, millest ka juttu
oli, siis Reformierakond kindlasti toetab selle
fondifondi asutamist, see on viga dige suund.
Kiill aga ei toeta me seda, et kompetentsust
hakatakse dubleerima ja juba olemasoleva
arengufondi struktuuri korvale tekitatakse uus,
mis jdllegi nduab kulutusi ja inimeste vélja-
Opetamist. Mdaistlik oleks fondifondi loomisel
kasutada dra arengufondis juba olemasolevat
kompetentsust.

Kiisimustest tuli vélja ka see, et arengufond
voiks rohkem uuringuid teha. Neid uuringuid
on ju ldbi aastate palju tehtud. Jillegi peab
itlema, et nendest uuringutest ei ole suurt ka-
su, kui neid ei kasutata. Need uuringud on ka
praegu koik olemas. On meie kui Riigikogu
liikkmete iilesanne need uuringud vilja vétta ja
kasutada neid oma t60s parimal voimalikul
moel.

Ma kutsun Riigikogu liikmeid iiles suhtuma
arengufondi positiivselt ja vaatama eelkodige,
nagu ka see raamat soovitas, tulevikku. Kind-
lasti tuleks vaadata iseendale otsa, et jouda sel-
gusele, kuidas arengufondi Riigikogu motte-
kojana paremini dra kasutada. Aitédh!

Esimees Ene Ergma

Suur tinu! Rohkem konesoove ei ole, 16-
petan ldbirddkimised. Lubage ka minul veel
kord tdnada Eesti Arengufondi juhatuse esi-
meest Tonis Arrot ettekande eest! Talle oli ka
palju kiisimusi.
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2. Riigikogu otsuse "'Ettepaneku
tegemine Vabariigi Valitsusele'
eelnou (447 OE) esimene lugemine

Esimees Ene Ergma

Laheme jargmise punkti juurde. Algab Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni esita-
tud Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine
Vabariigi Valitsusele" eelndu esimene luge-
mine. Tuletan teile meelde, et Riigikogu liige
vOib molemale ettekandjale esitada iihe suulise
kiisimuse. Alustame esimest lugemist. Ettekan-
deks palun konepulti Jevgeni Ossinovski!

Jevgeni Ossinovski

Lugupeetud juhataja! Lugupeetud kollee-
gid! Tutvustan teile Sotsiaaldemokraatliku
Erakonna fraktsiooni esitatud otsuse eelnodu,
mille eesmirk on teha valitsusele iilesandeks
korraldada poolesaja olulisema Eesti Vabariigi
seaduse tolkimine vene keelde. Oleme eelndu
koostamisel dra teinud suure tO0, saates selle
esialgse variandi kooskodlastamiseks mitmele
asutusele ja organisatsioonile. Tahan tdnada
neid, kes meile tagasisidet saatsid ja andsid
sellega oma panuse eelndu paremaks muutmi-
sesse. Tdnan Eesti Juristide Liitu, Kultuuri-
ministeeriumi, Justiitsministeeriumi, Poliitika-
uuringute Keskust Praxis, Balti Uuringute
Instituuti ja Eesti Inimdiguste Keskust! Kogu
laekunud tagasiside koos algatajate kommen-
taaridega on dra toodud eelndu seletuskirja 10-
pus olevas kooskdlastustabelis. Sealt saab seda
tdpsemalt vaadata.

Niitid 1dhen eelndu juurde. Nende seaduste
loeteluga, mille tolkimise me ette ndeme, saate
tutvuda eelndu tekstis. Uldjoontes kisitlevad
need seadused vilismaalaste staatust (nt vélis-
maalaste seadus ja kodakondsuse seadus), po-
hidiguste kaitset (nt diguskantsleri seadus, riigi
Oigusabi seadus, advokatuuriseadus, tsiviilkoh-
tumenetluse seadustik ja halduskohtumenet-
luse seadustik) ning igapédevaelu korraldust (nt
toolepingu seadus, korteriiihistuseadus, mitte-
tulundusiihingute seadus ja perekonnaseadus).
Miks see on vajalik? Teatavasti tegi Riigikogu
2011. aastal valitsusele iilesandeks tdlkida
koik 400 Eesti seadust inglise keelde, selleks
et Eesti riik oleks vilismaailmale arusaadav.
Sotsiaaldemokraadid toetavad piiiidlust muuta
Eesti rahvusvaheliselt avatumaks ja arusaada-
vamaks, kuid samas usume, et meie riik peab

olema arusaadav ka koigile Eesti elanikele.
2011. aasta rahvaloenduse andmete kohaselt
elab Eestis piisivalt 383 000 inimest, kelle
emakeel on vene keel, 8000 inimest, kelle
emakeel on ukraina keel, ning 1600 inimest,
kelle emakeel on valgevene keel. Inimesi, kel-
le emakeel on moni teine voorkeel, elab Eestis
kokku ligi 13 000. 2011. aasta integratsiooni
monitooringu andmetel saab inimestest, kelle
emakeel on moni muu vodrkeel, oma hinnangu
jargi vaid kolmandik hakkama eesti keele ak-
tiivse kasutusega, kusjuures vabalt eesti keelt
valdavaid inimesi on nende hulgas ligi 15%.
Sarnased tulemused saime ka objektiivsete
kriteeriumide alusel. Tunnistus, et keelt valla-
takse tasemel C1, oli vaid 18%-1 kiisitletuist.
Muret tekitab, et ligi kuuendik inimestest, kel-
le emakeel on mdoni muu keel, ei oska eesti
keelt iildse. Keeleoskuses on ka suuri regio-
naalseid erinevusi. Nditeks ei oska Ida-Viru-
maa linnades eesti keelt iildse tervelt 65% kii-
sitletutest. Muidugi, eesmirk peaks 10ppkok-
kuvottes olema see, et koik Eestis alaliselt ela-
vad inimesed suudaksid lugeda Eesti seadusi
eesti keeles, aga kahjuks see praegu nii ei ole.
Paljud Eesti elanikud ei ole vihese keeleosku-
se tottu voimelised mdistma Eesti digusaktide
sisu, mistottu on nad halvemini informeeritud
Eesti riigi korraldusest ning oma Gigustest saa-
da mitmesuguseid teenuseid ning riigi kaitset.
Vihene Oigusteadlikkus mdjutab otseselt usal-
dust riigi institutsioonide vastu.

Usun, et Eesti iihiskonnale on esmatihtis
just nimelt see, et siin elavad inimesed saaksid
tthtemoodi aru sellest, kuidas see riik ja iihis-
kond toimib, ning usaldaksid institutsioone,
kes on loodud nende Giguste kaitseks. Riigi-
kogu ma siin ei nimeta, aga politsei, kohtud,
maksuamet ja teised voiksid ju sellist usaldust
nautida. See eelndu on kooskdlas ka kehtiva
I6imumiskava eesmirkidega, kus soovitakse
"parandada teabe kui avaliku teenuse kittesaa-
davust eri emakeelt koOnelevate inimeste
jaoks." Tuletan meelde, et Eesti riik on votnud
iilesandeks 10imida Eesti iihiskonda ka need
isikud, kes eesti keelt veel piisavalt ei valda.

Eelndu algatajad ndustuvad Poliitikauurin-
gute Keskuse Praxis, Justiitsministeeriumi ja
Eesti Juristide Liidu arvamusega, et digusakti-
de tdlkimine vene keelde iseenesest digustead-
likkust suurel mééral ei paranda. PShjus on
viga lihtne: seaduste algtekstidega tootavad
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viga vihesed, seda nii eesti keeles kui ka kdi-
kides teistes keeltes. Oleme Praxisega aga iihte
meelt, et digusaktide tdlkimine vene keelde on
vaid iiks osa infobarjdéri vihendamiseks moel-
dud tegevuste kogumist, millega peab kaasas
kdima laiem riikliku informatsiooni pakkumi-
ne vene keeles ning teavitustoo isikute digus-
test ja vOoimalustest. Aga just nimelt seda laie-
mat teavitustood teevad mitmesuguste asutuste
ametnikud, juristid, advokaadid, vabaiihendu-
sed ja ettevotted. Eelndu aitaks olulisel miiral
just neid osapooli kodanike igapdevasel tee-
nindamisel ning suurendaks nende voimekust
avalike teenuste osutamisel.

Siin saalis on olnud kombeks seda tiilipi
eelndude puhul kiisida, miks need inimesed ei
ole siis eesti keelt dra Oppinud. See nduab
pikemat vaidlust. Tdendoliselt on moni nen-
dest inimestest tdesti lihtsalt laisk olnud, aga
asi ei ole loomulikult nii lihtne. Kdige néiteks
Narvas, kus 97% elanikest on venekeelsed.
Mina olen iillatunud, et seal on nii paljugi eesti
keelt viga hiasti riddkivaid inimesi, iillatav, et
nad on seda suutnud. On selge, et siin peaks
ritk appi tulema, et luua keelekeskkond, kus
oleks voimalik eesti keelt Oppida. Aga Eestis
tervikuna saab aastas riigi rahastatud eesti kee-
le kursustel osaleda alla 3000 inimese. Tuletan
meelde, et heal tasemel valdab eesti keelt
ainult umbes 50000 inimest rohkem kui
380 000-st, kelle emakeel ei ole eesti keel.
Voite arvutada, kui mitu aastat liheb, enne kui
tilejddnud inimesed vOiksid eesti keele vajali-
kul méaéral selgeks saada.

Niilid vastan ma monele vastuviitele, mis
on esitatud ja mida kindlasti esitatakse ka
tdnase arutelu kiigus. Et neid ennetada, siis
vastan monele kiisimusele juba ette dra.

Esiteks, kas see eelndu kuidagi muudab
eesti ja vene keele staatust Eestis. Moni ini-
mene on olnud eelndu vastu, Oeldes, et eesti
keel on riigikeel, aga eelndu annab vene keele-
le korgema staatuse kui praegu. Tdepoolest,
kui riik tolgib seadusi vodrkeelde, siis sellesse
vOib suhtuda kahte moodi. VOib 6elda, et see
on sellele voorkeelele uue staatuse andmine,
aga voib ka Oelda, et eesti keel on edaspidigi
ainus riigikeel, kuid pragmaatilistel kaalutlus-
tel pakub riik nii oma inimestele kui ka vilis-
maailmale tdlkeid teistesse keeltesse. Kuna
seadus on Eestis edaspidigi digusjous vaid ees-
ti keeles ning riigikeel on ikka eesti keel, siis

minu arvates on tegemist puhtpragmaatilise
kiisimusega, me tahame olla oma inimestele
arusaadavad ning seetdttu pakume ka tdlkeid,
tehes seda niikaua, kuni olukord 16imumispo-
liitikas on selline, nagu see praegu on.

Sellestsamast loogikast ldhtus ka Riigikogu,
kui otsustas tolkida meie seadused inglise
keelde. Kindlasti ei arvanud iikski Riigikogu
liige tollal, et selle otsusega me muutsime ing-
lise keele Eestis poolametlikuks keeleks. Nen-
de kahe vdimaluse vahel, kas tegemist on staa-
tuse vOi pragmaatilise kiisimusega, voib maitse
pohjal valida, aga kindlasti ei saa ndustuda
mitme inimese jimeda loogikaveaga, kes arva-
vad, et seaduste tolkimine inglise keelde on
pragmaatiline kiisimus, aga seaduste tolkimine
vene keelde puudutab keele staatust. Tegemist
on tapselt vordsete asjadega.

Teine voOimalik vastuvdide on tehniline.
Kiisimusi on tekitanud see, kuidas nideks vélja
uute tdlgete tegemise korraldus, kui see eelndu
peaks seadusena joustuma. Tegelikult ei ole
siin midagi uut. Justiitsministeeriumi tellimu-
sel tolgib vandetdlk Eesti seaduse teksti vene
keelde, nii nagu ta tolgib seaduse inglise keel-
de, ja see pannakse iiles Riigi Teatajasse. Osalt
tootab see siisteem juba praegu. Kui te votate
Riigi Teataja kodulehel lahti riigihangete sea-
duse, siis ndete, et lehekiilje iilaservas on link
"Tolked", mille all on riigihangete seaduse ve-
nekeelse tdlke kolm redaktsiooni, teiste hulgas
seaduse kehtiv tekst. Kas eesti keele staatus on
kuidagi muutunud seetdttu, et riigihangete sea-
duse tolge Riigi Teatajas olemas on? Mina
viidan, et ei ole.

Veel iiks vastuviide, mis on esitatud, seis-
neb selles, et ei saada aru, miks peaks seaduste
tolkimine vene keelde olema riigi iilesanne.
Arvatakse, et las keegi teine teeb, kui seda vaja
on. Tuletan meelde, et kuni 2009. aastani tolkis
ritk teatud hulga Gigusakte vene keelde, algu-
ses tehti seda Riigi Teataja kaudu, hiljem rah-
vastikuministri biiroo kaudu. 2009. aastal see
teenus lopetati. Samas on olemas riigile kuu-
luv dritihing Estlex OU, kes on driteenusena
seaduste venekeelseid tolkeid pakkunud. See
on igal juhul viga tdnuviirne to0, aga prob-
leem on selles, et seaduste tdlgete mottes on
Estlex lihtsalt iiks tolkebiiroo, nende tolkel
puudub teatud ametlikkuse pitser.

Selgitan, milles on probleem. Probleem on
selles, et Eestis ja ka teistes riikides on liikvel
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hulgaliselt mitmesuguseid seaduste venekeel-
seid tolkeid, millest enamiku on teinud jumal
teab kes ja jumal teab mis kvaliteediga. Nii-
teks tean ma, et Narvas (mul on seal iga kuu
valijate vastuvott) on vihemalt tiks inimene
parast sellise tolke lugemist uskuma jddnud, et
Eestis voib kedagi kohtusse kaevata ainult
advokaadi voi juristi kaudu. Voite arvata, kes
sellise tolke levitamisest huvitatud vois olla.
Teine asi, millest on raidkinud niiteks Ida-Viru-
maa Oiguskaitsjad, on tolkevigadest tingitud
menetluslikud raskused. Kui niditeks Narvas
toimub kohtuistung vene keeles, aga ametlikud
aktid, otsused ja méddrused koostatakse mois-
tagi eesti keeles, siis vahepeal toimub selline
huvitav protsess, kus prokurorid, kohtunikud
ja advokaadid tolgivad eestikeelset seadust ve-
ne keelde, et arutada seda kohtuistungil, seeja-
rel tolgitakse kogu see jutt tagasi eesti keelde,
selleks et koostada otsus voi méarus. Tulemus
on kuidas kunagi, aga kindlasti ei ole selline
praktika normaalne. Ainuke viis sellist tolke-
versioonide erinevust viltida on toimida nii,
nagu riik on toiminud ingliskeelsete tolgete
puhul. Oled sa ametnik, ettevotja voOi lihtsalt
kodanik, sa saad minna Riigi Teataja kodu-
lehele, kus on korralik vandetolgi tehtud tolge,
mille kvaliteedi eest riik vastutab. Oigusjous
on ka edaspidi muidugi eestikeelne seadus, aga
tolke kvaliteet on garanteeritud. Ka inimesed,
kelle emakeel on eesti keel, ei loe Eesti seadu-
si kahtlastelt veebilehekiilgedelt ega naabri-
naise kidest saadud paberi pealt, vaid ldhevad
selleks Riigi Teataja kodulehele.

Kindlasti on oluline kiisimus see, kui palju
selle otsuse eelndu rakendamine maksma la-
heb. Kindlat vastust sellele on keeruline anda,
kuid ma olen selle enam-vidhem vilja arvuta-
nud, ldhtudes vordlusest sellega, kui palju on
riigile maksma ldinud seaduste tolkimine ing-
lise keelde. Kahe aastaga, 2011-2012, tolgiti
Eestis ministeeriumide tellimusel inglise keel-
de 200 seadust, mis kokku ldks maksma
160 000 eurot. Meie otsuse eelndus on 52 sea-
dust. Loomulikult, piris lihtsalt neljaga jagada
siin ei saa, aga viiekiimne seaduse tolkimiseks
ei tohiks kindlasti minna iile 50 000 euro.
Lisaks sellele kuluks aastas moni tuhat eurot
selleks, et neid tekste Riigi Teatajas ajakoha-
sena hoida.

Samas tuleb tidhele panna, et sisuliselt koik
eelndus nimetatud seadused on Estlex juba

vene keelde tolkinud. Estlex on riigi driiihingu
AS-i Andmevara tiitarettevote. Nii et need
tolgitud seadused tuleks sealt vilja osta, iile
vaadata ja Riigi Teatajas avaldada. Jah, tde-
poolest, riigile kuuluva dritihingu tulud seetot-
tu mingil médral viheneksid. Tahan osutada
sellele, et kuna suurel méédral ostavad Estlexilt
seaduste tolkeid riigi- ja kohaliku omavalitsuse
asutused, kellel on vaja kodanikke ja elanikke
teenindada eesti keelest erinevas keeles, siis
tolgete tasuta kittesaadavaks tegemine ei pa-
randaks mitte ainult teenuste kvaliteeti, vaid
vihendaks ka nende asutuste kulusid, mis
kaudselt teatud mééral kompenseeriks eelndu-
ga kaasnevaid kulusid.

Kokku vottes tuleb oelda, et seaduste tol-
keid vene keelde on praeguses ldimumisstaa-
diumis vaja elanike Gigusteadlikkuse paranda-
miseks, kuna inimesed, kelle emakeel on vene
keel, kahjuks ei valda piisavalt eesti keelt.
Huvi nende seaduste tdlgete vastu on viga
suur, nditeks kiisiti 2013. aasta aprillis digus-
aktide tolkeid vene keelde Estlexist kokku
1206 korda, kusjuures ainuiiksi kodakondsuse
seaduse tolget kiisiti sel kuul 130 korda. Me
koik tahame, et Eesti inimeste digusteadlikkus
oleks parem ning koik alalised elanikud tun-
neksid end meie iihiskonna osana. Selle eeldus
on ka suur usaldus riigi institutsioonide vastu,
aga see on voOimalik vaid siis, kui inimene
teab, kuidas riik ja iihiskond on iiles ehitatud.
Kiisimus ei ole kindlasti vene keelele eristaa-
tuse andmises, vaid tdiesti pragmaatilises otsu-
ses, mida on vaja meie iihiskonna praegusel
arenguetapil. See ei ldhe riigile palju maksma,
kuid annab otseseid ja kaudseid positiivseid
tulemusi, mis on nendest otsestest kuludest
kindlasti mérgatavalt suuremad. Seega kutsun
teid iiles: teeme ennast rohkem kui 380 000
eestimaalasele arusaadavaks, see on seda
vadrt! Aitidh!

Esimees Ene Ergma
Suur ténu, kolleeg Jevgeni Ossinovski! Pa-
lun, kolleeg Kajar Lember!

Kajar Lember

Aitih, juhataja! Hea ettekandja! Kindlasti ei
ole aastal 2013 siin enam tegemist jalgratta
leiutamisega. Akki on sul mingi iilevaade, kui-
das meie ldhinaabrid voi teised riigid on selle
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probleemi lahendanud? Kas meil on voimalik
kelleltki $nitti votta?

Jevgeni Ossinovski

Aitdh! Justiitsministeerium viidab, et Litis
ja Leedus on olukord halvem kui Eestis. Aga
kui me vaatame mujale, siis ndeme, et niiteks
Soome pakub samasuguses viljaandes nagu
meie Riigi Teataja seaduste tekste seitsmes
keeles. Loomulikult on kd&ik seadused kitte-
saadavad soome ja rootsi keeles, suurem hulk
teistes keeltes pakutavatest seadustest on ingli-
se keeles, aga moned tekstid, niiteks pohisea-
dus, on tolgitud ka prantsuse, hispaania, vene
ja vist ka saksa keelde. Paljudes riikides, nii-
teks Suurbritannias, teevad seda tiilipi asju
kohalikud omavalitsused, nad pakuvad seadus-
te tekstide tolkeid viga paljudesse keeltesse, et
oma kodanikke paremini teenindada. See on
koikides riikides ikkagi olnud pragmaatiline
kiisimus, selleks et eri taustaga inimestega
hésti toime tulla. Ma arvan, et Soome riik on
siin meist kindlasti paremini hakkama saanud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Yana Toom!

Yana Toom

Aitidh, proua eesistuja! Hea ettekandja! Te
mainisite lausa mitu korda Estlexi ja seda, et
kui see otsus vastu vOetakse, siis see teatud
midral vihendab selle dritihingu tulusid. Te
itlesite ka seda, et 130 korda kiisiti ithe kuu
jooksul niiteks kodakondsuse seaduse tolget.
Kas teile on teada, kui palju maksab seaduse
tolge vene keelde? Kas teil on mingisugune
ilevaade selle firma tuludest ja sellest, kuidas
see drimudel iildse tootab?

Jevgeni Ossinovski

Aitdh! Ma ei ole selle teemaga piisavalt
kursis, et teile ammendavaid vastuseid anda.
Ma tean, et Estlex kuulub tdielikult AS-ile
Andmevara, mille ainuaktsionir on Siseminis-
teerium. Andmevara kasum eelmisel aastal oli
270 000 eurot. Kui palju tidpselt Estlexil tulu-
sid oli, seda ei oska ma Gelda, sest nende ma-
jandusaasta aruannet ma driregistrist paraku ei
leidnud. Mis puudutab tdlgete hinda, siis need
hinnad on viga erinevad. Mone seaduse tolke,
mida palju kiisitakse, saab suhteliselt soodsalt
kitte, ma olen aru saanud, et see ei ole viga

kallis, aga mOne seaduse tOlke eest tuleb na-
tukene rohkem maksta. Pohiline probleem, na-
gu ma ka oma ettekandes viitasin, ei ole minu
meelest mitte selles, kas see on odav voi kallis,
vaid selles, et seaduste tolkimise mottes on
Estlex lihtsalt iiks tdlkebiiroo, tdpselt sama-
sugune kui iilejddnud. Pohiline lisandviirtus,
mille on andnud ingliskeelsete tdlgete panemi-
ne Riigi Teataja kodulehele, on see, et sellega
on garanteeritud tolke kvaliteet ja kdik voivad
seda tOlget usaldada. Estlexilt ostetud tolked
on empiirilise vaatluse pohjal otsustades ka
ildiselt head, ma ei ole vastupidist kuulnud,
kiill aga puudub neil selline ametlikkuse pitser,
mis Riigi Teatajas avaldatud seaduste tolgetel
on. Lisaks ei tea vdga suur hulk inimesi, et
Estlexist on voimalik seaduste tdlkeid saada, ja
see saamine ei toimu kindlasti ka nii lihtsalt
nagu Riigi Teataja kodulehel.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jaak Allik!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! Sa oled selle kiisi-
musega tegeldes kindlasti puutunud kokku pal-
jude riigiametnike ja riigi institutsioonidega.
Kas sul on kujunenud mingisugune arvamus,
miks praegune Vabariigi Valitsus ei ole huvita-
tud sellest, et Eesti riigi seadused oleksid kit-
tesaadavad ja iiheselt moistetavad koigile siin
tootavatele ja elavatele inimestele, nii kodani-
kele kui ka teistele?

Jevgeni Ossinovski

Aitih! Ma arvan, et siin on olulisel mairal
pOhjuseks see, et keegi ei ole tahtnud selle kii-
simusega piisavalt tegelda. Naiteks iitles endi-
ne justiitsminister eelmise aasta novembris,
kui ta ridkis Riigikogus diguspoliitika arengu-
suundade elluviimisest, ka seda, et seaduste
venekeelsete kokkuvotete vastu on ldbi aegade
tisna vihe huvi tuntud. Kui me vaatame Estlexi
statistikat, siis on selge, et tegelikkus on tép-
selt vastupidine. Justiitsministeeriumis on too-
ni andnud moned inimesed, kes on soovinud,
et valitsus oleks sellele algatusele vastu. Siin
on nditeks Hanno Pevkuri allkirjaga paber, kus
on Oeldud: "Eesti Vabariigi pohiseadus sites-
tab eesti keele kui olulise kaitsmist vajava
vididrtuse, mistottu ei ole digustatud mistahes
teisele keelele kaudselt voi osaliselt ametliku
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keele staatuse andmine." Edasi on Hanno Pev-
kur laskunud pedagoogikasse ja Oelnud, et
venekeelsete seaduste tasuta jagamisega pigem
luuakse juurde miiiire eestikeelse ja venekeelse
kogukonna vahel ja vihendatakse motivatsioo-
ni eesti keelt 6ppida. Ma arvan, et tegelikult on
probleemiks pigem see, et ei ole soovitud en-
nast selle asjaga sisuliselt kurssi viia. Argu-
mendid selle poolt, et meie seadused tolgitaks
inglise keelde, kdivad vdhemasti samal médral
ka vene keelde tolkimise kohta. Boonusena on
siin lisaks see, et meil elab ligi 400 000 ini-
mest, kelle emakeel ei ole eesti keel, vaid just
nimelt vene keel.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mart Nutt!

Mart Nutt

Aitédh, proua esimees! Austatud ettekandja!
Te mainisite, et Eestis, eriti Ida-Virumaal, on
kiillaltki palju inimesi, kes ei valda eesti keelt
piisavalt, selleks et digusakte eesti keeles luge-
da. See on kahtlemata tosi. Eesti on samas
rakendanud liberaalset hariduspoliitikat, meil
on nditeks voimalik Oppida koolis ka vene
keeles. Mitmetes maades on hariduspoliitika
hoopis karmim, nditeks Kreekas, Tiirgis, Vene-
maal voOi eriti Prantsusmaal. Prantsusmaal on
ju kuus kuni seitse miljonit inimest, kelle ema-
keel on kas araabia voi tiirgi keel, aga nendes
keeltes seal haridust iildse ei anta. Olukord on
isegi veel karmim, tihtipeale ei lubata Opilastel
ka vahetundides emakeeles ridkida. Mis voiks
olla lahendus Eesti hariduspoliitikas, kas me
peaksime kasutama samuti karmimaid haridus-
poliitilisi meetmeid vdi on olemas ka teisi vOi-
malusi, kuidas eesti keele oskust parandada?

Jevgeni Ossinovski

Aitidh! Ma ei tahaks hariduspoliitilisse de-
batti laskuda, see on hoopis teine teema. Ma ei
ole teiega aga piris hésti ndus. Ka pohikooli-
osas, kus munitsipaalvdim voib formaalselt
otsustada Oppekeele iile, tootab enamik Eesti
venekeelseid koole kakskeelsena, neis on ees-
tikeelseid Oppeaineid. Kindlasti on probleemne
pohikoolides eesti keele Opetamise tase, sest
keskmine eksamitulemus iiheksanda klassi 16-
pus on 60 punkti ringis. Kuid olukord on muu-
tumas paremaks, noorte keeleoskuse tase on
kindlasti kdorgem kui teistes vanuserithmades.

Tegelikult see olukord aja jooksul niigi para-
neb. Aga see, kuidas tagada pdhikooli- ja giim-
naasiumilOopetajate viga hea keeleoskus, on
hoopis teine ja palju laiem kiisimus.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Aitdh, proua juhataja! Lugupeetud ette-
kandja! Valmistudes kaitsma seda otsuse eel-
ndu, te kindlasti tutvusite kunagi pakutud ana-
loogiliste seadusmuudatustega. Siis kolasid
argumendid selle olukorra muutmise vastu lau-
sa nagu pdheodpitud luuletused, oli terve siis-
teem, millega sellele ettepanekule vastu astuti.
Kas olete nende argumentidega tutvunud ja
mille poolest seekordne argumentatsioon, mida
esitati nditeks komisjonis, erineb sellest, mille
abil aastate eest liikati analoogilised seaduse
muutmise ettepanekud tagasi?

Jevgeni Ossinovski

Ka komisjonis kolas selline mote iihe liik-
me suust. Ma tahan esiteks Oelda, et oleks
selge: tegemist ei ole seaduse muutmisega. See
eelndu on Riigikogu otsuse eelndu, millega
Vabariigi Valitsusele tehakse ettepanek tolkida
nimetatud seadused vene keelde ja hoida neid
siis ajakohastatuna Riigi Teatajas. See vilistab
pohimotteliselt selle argumendi, kui radgitakse
eesti vOi vene keele voi iildse mingisuguse
keele staatuse muutmisest. Tépselt samamoodi
toimus see sisuliselt ka inglise keele puhul
ehkki siis oli formaat natuke teine. Riigikogu
kinnitas "Oiguspoliitika arengusuunad aastani
2018", nii oli selle dokumendi nimi, kus iihe
punktina oli sees, et aastaks 2014 tuleb koik
seadused inglise keelde tdlkida. Kumbki neist
dokumentidest ei ole seadus, vaid nad viljen-
davad seadusandja soovi, et valitsus midagi
teeks. See kindlasti ei muuda mitte kuidagi
keele staatust. Mis puudutab erinevaid argu-
mente, siis oskan ma tipsemalt rddkida sellest,
mis argumendid toodi selle eelndu vastu, need
rddkisin ma ka enam-vihem lahti. Pdhiline
vastuvidide oli seotud keele staatusega, mis
minu meelest ei ole asjakohane. Teiseks kiisiti,
miks peaks riik sellega tegelema. Kui inimesel
on tolget vaja, siis otsigu see endale ise! Vas-
tuviide sellele, nagu ma iitlesin, on pohiliselt
see, et riilk saaks ainsana tagada, et tdlge on
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kvaliteetne, tema saab sellele panna n-6 kvali-
teedipitseri.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Juku-Kalle Raid!

Juku-Kalle Raid

Aitdh! Hea ettekandja! Ma ikkagi ootan
vastust, kelle tegemata jdtmine see on, et
mingi kontingent ei suvatse lihtsalt riigikeelest
aru saada. Nad ei ole seda ise Oppinud, kuigi
keegi pole neile seda keelanud. Teiseks, te
titlesite, et olukord hakkab paremaks minema,
noorem polvkond saab eesti keelest juba aru
kiill. Kas te ei leia, et sellel asjal pole lihtsalt
motet?

Jevgeni Ossinovski

Esiteks, enamik neid seadusi on vene keeles
juba mingis formaadis olemas. Nii et on suh-
teliselt lihtne teha seda, mida me ette paneme.
Jah, see ei ole mitte minu arvamus, see on, kui
ma ei eksi, advokatuuri esimehe arvamus, et
tulevikus ei ole vdib-olla enam motet seda tee-
nust pakkuda, olgu see siis kiimne, kahekiimne
vOi ei tea mitme aasta pirast, kui koik voi
viahemasti enamik siin elavaid inimesi, kelle
emakeel ei ole eesti keel, saavad seadusi eesti
keeles lugeda. Ma tdesti arvan ja loodan, et see
aeg tuleb. Aga kindlasti ei juhtu see aasta, kahe
ega viie parast. Minu meelest ei ole see piisav
argument, et tolkimine sellepdrast dra jitta.
Mis puudutab seda, miks iihed inimesed on
paremini ja teised inimesed halvemini eesti
keele omandamisega hakkama saanud, siis see
kahjuks ei ole nii lihtne, nagu kodanik Raidi
jutust vois selguda. On viga erinevaid aspekte,
mis mojutavad seda, kui hdsti inimene keelt
omandab, sh inimese intellektuaalne eripira ja
loomulikult see, kus ta niiteks on terve elu
elanud, kas Tartus, Piarnus, Tallinnas voi Nar-
vas.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Vladimir Velman!

Vladimir Velman

Suur tdnu, lugupeetud juhataja! Hea ette-
kandja! Kuidas sa hindad sellist olukorda meie
poliitikas, et valdkondades, kus liigub raha, on
meie poliitika véga liberaalne, aga mis puudu-
tab keelt ja muud sellist, siis on meie poliitika

viga karm, iitleksin isegi, et totalitaarne? Kas
see on mingi skisofreeniline seis vdi on seal
mingid teised tagamaad?

Jevgeni Ossinovski

Aitédh selle kiisimuse eest! Ma sellele kiisi-
musele sellisel viisil vastata ei oska. Seda
peaks kiisima nende kéest, kes seda seisukohta
kaitsevad. Kiill aga juhin tihelepanu sellele,
millele te kaudselt viitasite. On rddgitud, et iiks
pohjus, miks koik Eesti seadused tolgitakse
inglise keelde, on see, et me tahame olla atrak-
titvsem ettevotluskeskkond vilismaailmale ja
meelitada siia vilisinvestoreid. Meie eelndu
kindlasti parandab Eesti ettevotluskeskkonna
atraktiivsust nendel turgudel, kus pohiline &ri-
keel on vene keel. Vaatame statistikat. 2012. aas-
tal oli Venemaa Eesti suuruselt kolmas ekspor-
dipartner, sinna liks 12% Eesti ekspordist,
ning viiendal kohal vilisinvestorite seas, 4,2%
otseinvesteeringute kogumahust. Vene keel on
kindlasti praegu ka levinuim vooririkeel ena-
mikus endistes Noukogude Liidu vabariikides,
Eesti kaubavahetuses andsid need riigid
2012. aastal 33% ekspordi ning 28% impordi
kogumahust.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur ténu, kolleeg
Jevgeni Ossinovski! Ma palun ettekandjaks
pohiseaduskomisjoni litkme kolleeg Andres
Herkeli!

Andres Herkel

Proua juhataja! Austatud kolleegid! Pohi-
seaduskomisjon arutas otsuse eelndu 447 oma
istungil 10. septembril. Arutelul osales lisaks
komisjoni liikmetele Justiitsministeeriumi Rii-
gi Teataja talituse juhataja Jiiri Heinla. Eelnou
tutvustas Jevgeni Ossinovski, kes tegi seda ka
tdna siin saalis. Komisjonis ei teinud ta seda
voib-olla mitte nii pikalt ja pdhjalikult, kuid
siiski toimus meil péris sisukas ja pikk arutelu.
Ma ei hakka kordama eelndu esitaja argumen-
te, kiill aga toon veel kord viélja mone vastu-
argumendi.

Nimelt selgitas Jiiri Heinla, et Estlexi kom-
mertsalusel osutatav teenus tagab enamiku
Eesti seaduste venekeelsete tdlgete olemasolu
ajakohases seisus ja ka nende tolgete kittesaa-
davuse. Ainult mone mahuka seaduse tdlget ei
jouta korge hinna tottu tellida. Seega on sea-
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duste venekeelsed tdlked kittesaadavad. Tol-
gete hind on monekiimnest sendist kuni 20
euroni, need hinnad on olnud joukohased
Oigusalast ndu andvatele inimestele ja nendele,
kes seda teenust vajavad.

Riigi Teatajas ei ole venekeelsete tdlgete
avaldamine digustatud seetdttu, et Eesti riigi-
keel on eesti keel ja riigi tasandil ei saa eesti
keele korval ette ndha teist ametlikku keelt.
Seesama kehtib ingliskeelsete tdlgete kohta,
kuid inglise keelde tolkimise pOhjus seisneb
selles, et nende tolgete jdrele ei ole nii suurt
ndudlust ning seega ei ole vdimalik neid tol-
keid kommertsalusel sobiliku hinnaga teha.
Venekeelsete tolgete vastu on aga huvi olemas.
Kélasid needsamad argumendid, et ingliskeel-
seid tolkeid on vaja Eesti diguskorra tutvusta-
miseks viljapoole Eestit, eeskitt meie Euroopa
Liidu ja teistele rahvusvahelistele partneritele.

Niitid komisjoni liikmete seisukohtade juur-
de. Rait Maruste, komisjoni esimees, markis,
et suur hulk eelndus nimetatud seaduste tol-
keid on olemas, kuid need on eri kohtades.
Kiisimus, mis tuleks lahendada, on see, et need
tolked voiksid olla kuidagi koondatud. Mart
Nutt sonas, et vajadus venekeelse info jarele
on olemas, kuid arutelu kidib praegu rohkem
probleemi siimboolse kui sisulise kiilje iile. Ka
mina maérkisin, et see on pigem staatuse, mitte
niivord info ja tolgete kittesaadavuse kiisimus,
ja eespool viitas sellele Jevgeni Ossinovski ka
ise. Harra Nutt osutas veel sellele, et suure osa
Eesti seadusi tdlgib kas inglise vdi prantsuse
keelde Euroopa Noukogu. Mis puudutab vene-
keelseid tolkeid, siis iiks suuremaid tolkekon-
toreid on tdendoliselt Venemaa Foderatsiooni
saatkond, aga need tolked ei ole meile kitte-
saadavad. Mina t0in vélja, et eelndul on vord-
lemisi pohjalik seletuskiri ja ka ekspertide sei-
sukohti on kiisitud, mis on muidugi tanuvéér-
ne, kiill aga on monel juhul ekspertide kiillalt
kriitilisi seisukohti iihes voi teises punktis tol-
gendatud eelndu toetamisena. Kiisimusi oli
veel, need aga kordasid suuresti seda, millest
hirra Ossinovski eespool juba riikis.

Komisjoni esimees Rait Maruste vottis selle
arutelu kokku niiviisi. Praktiline probleem
vOib olla see, et tdlked asuvad eri kohtades.
Voimalik, et siin annab midagi paremaks teha,
kuid ta ei nde voimalust, et riik hakkaks Riigi
Teataja kaudu Eesti seadusi vene keelde tolki-
ma. See oleks selge samm pdhiseaduse motte

ja kehtiva keelepoliitika vastu. Samuti, nagu
eespool osutatud, ei ole kiisimus Estlexi tolge-
te kvaliteedis, kiisimus on pigem selles, kas
nende toomine Riigi Teataja alla tagab neile
mingi teistsuguse staatuse. Neid nditeid, mida
Jevgeni Ossinovski eespool tdi, et prokuror
tolgib ithtmoodi ja kohtunik tolgib teistmoodi,
on ilmselt olnud. Selline viide oli ka komis-
jonis, kuid see tdendoliselt ei saa kdia Estlexi
tolgete kohta, need on rohkem vabas vormis
tolked.

Komisjon tegi otsuse saata otsuse eelndu
tdiskogu pidevakorda tdna, 17. septembril ja
teha ettepanek eelndu tagasi liikkata (poolt oli 5
ja vastu 3 komisjoni liiget, erapooletuks jdi 1).
Ettekandjaks otsustati middrata mind. Aitdh!

Esimees Ene Ergma
Suur ténu, kolleeg Andres Herkel! Palun,
kolleeg Jaak Allik!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja!l Moni pédev tagasi
anti Riigikogule iile korteriomandi- ja korteri-
tthistuseaduse eelndu. Koos seletuskirjaga on
seal 164 lehekiilge tihedat teksti, millest aru-
saamiseks ja mille tolkimiseks ei piisa ka
korgtasemel eesti ega vene keele oskusest, sest
see vajab tdpset juriidilist tdlget. Teatavasti on
korteriiihistute probleemid eriti teravad Ida-
Virumaa linnades ja Tallinnas just venekeelse-
te elanike seas. Riigikogu liikmetel oleks vaja
selle seaduseelnduga todtada, enne kui see siin
esimesele, teisele ja kolmandale lugemisele
tuleb. Kuidas teie arvates peaks demokraatli-
kus tihiskonnas ja digusriigis see asi toimuma?
Kuidas on vdimalik teha seda seadust koigile
sellest huvitatud valijatele enne selle vastuvot-
mist selgeks?

Andres Herkel

Aitdh! Seda konkreetset seadust siin nime-
kirjas minu meelest ei ole. Kui tegemist on
eelnduga, siis see on protsess. Kuidas see toi-
mub? Ma oletan, et sellise seaduse tolke jérele
on ndudlus ja kiillap see tdlkimine Estlexi kau-
du toimub. Valdava osa nendest seadustest,
mida on eelndu seletuskirjas mainitud, on Est-
lex juba dra tdlkinud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Yana Toom!
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Yana Toom

Ma tédnan, proua eesistuja! Hea ettekandja!
Mul on teile kiisimus keelte staatuse kohta. Te
mainisite, et ei ole kohane tdlkida seadusi vene
keelde, kuna Eesti riigikeel on eesti keel.

Andres Herkel
Ei, ma ei viitnud seda.

Yana Toom

See oli kohe alguses iiks teie argumentidest.
Teine viide oli see, et kui riik neid seadusi
tolgiks, siis muudaks see kuidagi vene keele
staatust. Kiimmekond aastat tagasi eksisteeris
Riigi Teatajas terve osakond, kes tegeles sea-
duste tolkimisega vene keelde. Kas vahepeal,
pérast seda, kui see osakond kinni pandi, on
vene keele staatus kuidagi muutunud? Kas te
el nde siin vastuolu, kui riigis, kus eesti keel
on 20 aastat olnud riigikeel, vahepeal ikka tol-
giti seadusi vene keelde?

Andres Herkel

Aitdh! Austatud Yana Toom, te ajate niiiid
péris mitu asja segi. Esiteks, mina ei viljen-
danud siin mitte oma isiklikku seisukohta, vaid
refereerisin seisukohta, mida viljendas pohi-
seaduskomisjonis Jiiri Heinla. Teiseks, kind-
lasti ei viitnud ka Jiri Heinla, et seaduste tol-
kimine vene keelde on kurjast. Ta osutas ikka-
gi sellele, et neid tolkeid avaldatakse Riigi
Teatajas, kuigi need on kommertsalusel juba
kittesaadavad. Tolgete kittesaadavus iildjuhul
siiski toimib. Ka eksperdihinnangutest tuleb
vilja, et probleem ei ole alati mitte niivord tol-
gete kittesaadavuses, kuivord {iildises oigus-
teadlikkuses, mille parandamiseks tuleb kind-
lasti ka vene keeles veel t60d teha.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Aitdh, juhataja! Lugupeetud ettekandja!
Teie ettekandes kolas péris huvitav viide, et
Eesti seadusi ei tdlgita vene keelde sellepirast,
et nende tolgete jirele on suur ndudlus ja neid
saab kitte kommertsalustel. Minu teada edas-
tab Eesti riik uudistesaateid venekeelsetele ini-
mestele ja Eesti maksumaksjad maksavad selle
kinni. Kas nende uudiste jirele ei ole siis suurt

noudlust voi saaks ka need panna tulevikus
kommertsalustel toimima?

Andres Herkel

Aitdh! Ma arvan, et siin on tegemist siiski
vorreldamatute asjadega. See, kui on vaja ela-
nikke lisaks riigikeelele mones teises keeles
informeerida, on iiks asi. Seaduste kittesaada-
vus, kui see toimib kommertsalusel, on mone-
vorra teistsugune kiisimus. Jah, monesugust
analoogiat voib siin ndha. Kui meil oleks ole-
mas kvaliteetne venekeelne kommertsmeedia,
siis voOib-olla avalik-diguslikus meedias neid
saateid niisugusel kujul teha ei oleks vaja. Aga
seda kiisimust komisjoni istungil siigavuti ei
arutatud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Eiki Nestor!

Eiki Nestor

Aitdh! Kas komisjon tutvus ka advokatuuri
seisukohtadega selle eelndou asjus? Mis nad
arvavad?

Andres Herkel

Jah, komisjon tutvus advokatuuri seisukoh-
tadega. Ma ei leia neid sellest tabelist, siin on
toodud juristide liidu seisukohad, aga osutatud
on advokatuuri kahe esimehe seisukohtadele.
Need olid, kui ma digesti méletan, Toomas Va-
her ja Sten Luiga. Ma osundan Jiiri Heinla
sonu. Advokatuuri kaks esimeest on toesti Gel-
nud, et venekeelseid tolkeid on vaja, see tule-
neb vajadusest osutada kliendile tasulist digus-
abi ja selgitada kehtivat Gigust kliendi keeles,
kuid riik ei peaks seda teenust osaliselt kinni
maksma.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Urve Palo!

Urve Palo

Aitédh, lugupeetud eesistuja! Hea ettekand-
ja! Kui ma aastaid tagasi olin rahvastikuminis-
ter, siis meie biiroo rahastas olulisemate sea-
duste tolkimist vene keelde. Kui see biiroo ira
kaotati, siis ilmus valitsuse ametlik teadaanne,
et ministrikoht kaob &ra, aga tegevus jétkub ja
raha liigub teiste ministeeriumide alla. Kas te
oskate oelda, kuhu suunati need vahendid, mis
olid méeldud Eesti seaduste vene keelde tolki-
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miseks? Mis nendest saanud on, kui seda t66d
enam ei tehta?

Andres Herkel

Aitidh! Sellele kiisimusele ma kiill vastata ei
oska. Ilmselt sellist eraldi rida riigieelarves ei
ole ja see toimub koik Estlexi kaudu.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jevgeni Ossinovski!

Jevgeni Ossinovski

Aitdh! Lugupeetud ettekandja! Te referee-
risite komisjoni liikmete seisukohti selle eel-
ndu kohta. Mis mulje teile jii, kus mindi oma-
dega rappa, kui arvati, et seaduste inglise keel-
de tolkimine ja Riigi Teatajas avaldamine ei
muuda mitte kuidagi ei inglise ega eesti keele
staatust, aga vene keelde tolkimine ja Riigi
Teatajas avaldamine seda ilmtingimata teeb,
eriti arvestades, et moned seadused on Riigi
Teatajas vene keeles juba avaldatud? Kust see
loogikaviga tuli ja kuidas sellest vilja vOiks
tulla?

Andres Herkel

Aitdh, Jevgeni Ossinovski! See kiisimus
tousis mingil moel meie aruteludes esile kiill.
Vihemalt iiks komisjoni liige, minu meelest
oli see Mart Nutt, osutas, et ka ingliskeelsete
tolgete tegemine ei peaks toimuma seaduse
tasandil. Jouti selleni, et tegelikult seaduse ta-
sandil see siiski ei toimugi, vaid see tuleneb
Riigikogu otsusest "Oiguspoliitika arengusuu-
nad aastani 2018", mis siin kunagi vastu voeti.
Ka praegu on meil tegemist otsuse eelnduga.
Kiill aga jouti arutelus selleni, et praktiline
probleem ei ole nii suur. Jarelikult saab selle
eelndu motivatsiooni tdlgendada staatuse tost-
mise kiisimusena. Pigem on siin vdib-olla
toesti voimalikud mingisugused sellised lahen-
dused, kui erinevatel veebilehekiilgedel, kus
ithed voi teised tolked on, oleksid ka viited
teistele kittesaadavatele allikatele. Ma moo-
nan, et selles, et need ingliskeelsed todlked
praegu Riigi Teatajas on, voib niha teatud loo-
gilist vastuolu, aga kas ja kuidas see probleem
tulevikus lahendada, ei ole ilmselt selle eelndu
kiisimus. Eelndu késitlemisel jdi paljudele ko-
misjoni liikkmetele mulje, et eelndu on moti-
veeritud pigem soovist tOsta vene keele staa-

tust, mitte praktilisest probleemist, mis on
sisuliselt lahendatud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Mart Nutt!

Mart Nutt

Aitidh, proua esimees! Austatud ettekandja!
Hérra Ossinovski mainis, et ettepaneku ees-
mirk ei ole kirjutada Eesti seadustesse sisse
vene keele staatus, vaid lihtsalt see, et valitsus
korraldaks Eesti seaduste vene keelde tolki-
mise. Sellest tulenebki minu kiisimus. Kas va-
litsusel on kuidagi vdimalik seda ettepanekut
tdita, ilma et ta algataks seaduseelndu, mis
nieks ette kohustuse tolkida seadusi vene keel-
de ja voib-olla ka inglise vdoi mdOnesse muude
keelde, kui see kiisimus peaks tdstatuma? Kas
seda oleks voimalik teha?

Andres Herkel

Aitdh! Ma pean ette votma Riigi Teataja
seaduse ja vaatama, mida siin selle kohta oel-
dakse: "Riigi Teatajas avaldatud oigusaktide
tolkimist ja tolgete avaldamist korraldab Jus-
tiitsministeerium justiitsministri méadratud ma-
hus. Tolked tehakse kittesaadavaks Riigi Tea-
tajas." Edasi on rdédgitud vandetdlgi padevu-
sest. Jah, ma arvan, et pohimdtteliselt saab
seda otsuse alusel teha.

Esimees Ene Ergma

Rohkem kiisimusi ei ole. Suur ténu, kolleeg
Andres Herkel! Avan ldbirddkimised ja kutsun
konepulti Mihhail Stalnuhhini Keskerakonna
fraktsiooni esindajana. Kaheksa minutit.

Mihhail Stalnuhhin

Proua juhataja! Lugupeetud kolleegid!
Alustuseks iitlen mone repliigi. Alustan kol-
leeg Raidist ja tema kiisimusest, kelle tegema-
ta jitmine on see, et teatud kontingent eesti
keelt ei valda jne. Valdavas osas on see ha-
ridusministeeriumi tegemata jiatmine. Eesti
Vabariigis on eesti keelt tdhtsustatud alates
1989. aastast, mil vOeti vastu esimene keele-
seadus. Sellegipoolest pole haridusministee-
rium, hoolimata sellest, et tal on Iopmatult vi-
malusi, suutnud organiseerida eesti keele dpe-
tamist muukeelses koolis niiviisi, et laps selle
keele 12 aastaga selgeks saaks. Selle asemel
on hakatud muutma 60% Oppetundidest eesti-
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keelseks. Haridusministeerium nagu iitleb
sellega, et kui nad ei suuda lastele eesti keelt
selgeks Opetada, las lapsed Opivad siis fiitisikat
vOi bioloogiat eesti keeles, dkki saavad nii
keele selgeks. See on umbes sama, kui mones
kiilas oleks toime pandud kuritegu, aga politsei
ei oleks suutnud kurjategijat kinni piitida ning
oleks pannud istuma koik selle kiila elanikud.
Las vastutavad koik selle eest, et nemad ei
suutnud seda asja korda ajada.

Teine repliik on komisjoni kaasettekandjale,
tegelikult komisjonile. Komisjonile jdi mulje,
et selle eelnduga niidatakse iiles soovi tdsta
vene keele staatust. Utelge, palun, siis mulle
jargmist! New Yorgis otsustati paar aastat taga-
si, et vene keel on 11. ametlik kohalik keel, ma
voin eksida, seetottu iitlesin tagasihoidlikult,
aga ta vois olla ka 19. ametlik kohalik keel.
Seda tehti seetdttu, et selles linnas on kiillal-
dane hulk inimesi, kelle emakeel on vene keel.
Kas seda tehakse soovist tdsta vene keele
staatust New Yorgis voi lihtsalt sellepdrast, et
rdadkida asjadest omavalitsuses elavatele ini-
mestele arusaadavalt ja kindlustada, et nad on
seaduskuulekad?

Kolmas repliik on kolleeg Allikule, keda
kahjuks ei ole saalis, aga ma siiski iitlen selle
vilja. Kolleeg Allik kiisis, miks valitsus ei toe-
ta seda ettepanekut. Jaak, kus sa ka ei ole! See
valitsus ei toeta seda ettepanekut tipselt samal
pohjusel, miks 2001. aastal tollane valitsus ei
toetanud analoogset ettepanekut, kusjuures
mitmel korral.

Tdnane arutelu siin saalis annab vastuse
veel iihele kiisimusele. See kdlab niiviisi: mil-
lise kiirusega levivad ideed kinnises ruumis?
Minu arvutused andsid tulemuse, et umbes
kaks millimeetrit pdevas. 12 aastat tagasi,
16. oktoobril 2001 esitasin mina siit puldist
tapselt samu motteid. Sellele eelndule hadletati
aga vastu. Ka moddukad olid nende hulgas,
kes vastu hiiletasid. Nide, Mardile tuli see
meelde! Proua Lauristin ja proua Hinni istusid
siin saalis viimases ja eelviimases reas, siit sin-
na on umbes 12 meetrit. See oli 12 aastat taga-
si, mis teebki ideede levimise kiiruseks kaks
millimeetrit pdevas.

Niilid aga liheme selle seaduseelndu juurde.
Vaadake, kolleegid, ma olen viga palju aastaid
inimestele eesti keelt opetanud. Selle aja jook-
sul on juhtunud palju vidga huvitavaid ja nalja-
kaid asju. Niiiid ma rddgin teile loo, mida ma

radkisin siin saalis ka 12 aastat tagasi, hiljem
pole ma seda meelde tuletanud. Virskendasin
milu, vaatasin stenogrammid iile ja see lugu
tuli mulle meelde. Minu gruppi tuli kunagi iiks
vanem mees, selline ehtne endine ohvitser, kes
tahab koiges tdpsust. Ta kiisis, kui mitu sona
on eesti keeles ja mitme sOna kaupa me
oppima hakkame. Kui eesti keeles on, iitleme,
10 000 sona, siis Opime 100 sdona néddalas ja on
selge, kuhupoole me liigume. Ma tegin talle
selgeks, et sOnade arv eesti keeles on sama mis
vene keeles. Iga keel peab katma koik eluvald-
konnad, iildkasutatavates keeltes on sonade arv
enam-vihem sama. Inimese sOnavara suurus
sOltub ainult haridustasemest, aga ka intelli-
gentsele inimesele on 35 000 — 50 000 sona
tegelikult juba liig. Seda meest himmastas, et
eesti keeles on tdpselt niisama palju sonu nagu
vene keeles. Kuidas see vdimalik on, imestas
ta, viike rahvas, aga keel on selline! Kui teile
tundub selle vanahérra seisukoht imelik ja nal-
jakas, lugupeetud koalitsioon, siis moelge sel-
lest, kuidas teie ise vilja néete. Teie arvate ju,
et kui rahvusvihemusse kuuluvaid inimesi on
vihem kui eestlasi, siis pole neil vaja nii hésti
teada, mis seadustes kirjas on. See on tédpselt
samasugune arvamus! Mehhanism on tédpselt
sama ja tapselt niisama naljakas.

Siin tekkis kiisimus, kuhu ldks raha, kui sel-
le sajandi alguses lopetati seaduste vene keelde
tolkimine. Tollal oli tdlkimise tarvis eraldatud
700 000 krooni. Sellest piisas, et Riigi Teatajat
vene keeles vilja anda. See raha ldks integrat-
sioonile. Aga kuhu me oleme praeguseks joud-
nud? Selle rahu loomise, kohtutes situatsiooni
normaliseerimise hind on 40 000 — 50 000
eurot. Kas see on iildse mingi hind?

Ma loodan, et te saite minu sOnadest aru, et
Eesti Keskerakond toetab seda otsuse eelndu
ning on vastu selle tagasiliikkamisele esimesel
lugemisel. Aitéh!

Esimees Ene Ergma
Suur tidnu! Palun, kolleeg Mart Nutt Isamaa
ja Res Publica Liidu fraktsiooni esindajana!

Mart Nutt

Proua esimees! Head Riigikogu liikmed!
Isamaa ja Res Publica Liit ei toeta selle ette-
paneku tegemist Vabariigi Valitsusele ja kutsub
iiles sellele eelndule vastu hidletama. Eestis on
alati tolgitud seadusi teistesse keeltesse, nii
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inglise ja vene kui ka muudesse keeltesse. Jah,
arusaadavalt on neid teistesse keeltesse peale
inglise keele vihem tolgitud. Tolgitavate sea-
duste hulka voib vajaduse korral suurendada.
Vaib-olla see vajadus on ja kui see vajadus
toesti ilmneb, siis miks seda mitte teha.

Kindlasti ei vaja see aga Oiguslikku lisa-
reguleerimist, mida ettepaneku tegemine valit-
susele meie arvates siiski eeldab. Eesti ainuke
riigikeel on eesti keel. Seadusega ei piirata
muude keelte kasutamist ei isiklikus suhtlemi-
ses, dris ega mujal. Vdimaluse korral antakse
ametiasutustes vOOrkeeles vastuseid isikutele,
kes eesti keelt ei valda v&i on oma kiisimuse
esitanud mones muus keeles. Kiill pole vaja-
dust muude keelte kasutussfiiri laiendada. See
ohustab eesti keele kasutussfddri ning védhen-
dab motivatsiooni eesti keelt dppida ja selles
keeles suhelda. Inglise ja vene keele kasutus-
ulatuse laiendamine ei lahenda iihtki praktilist
probleemi. Samas annab see signaali, et Eestis
on lisaks eesti keelele teisi keeli, millele soo-
vitakse kas otseselt voi kaudselt anda mingi-
sugust ametlikku staatust. See signaal on eksi-
tav, aga kindlasti siimboolse mirgiga. Kas
inglise ja vene keele lisarGhutamise eesmirk
tdidab valimispropaganda eesmirke, on vastu-
tulek naaberriigi kaasmaalastepoliitikale, soov
seada kahtluse alla eesti keele kui ainsa riigi-
keele staatust voi midagi muud, ei ole Isamaa
ja Res Publica Liidu fraktsioonile teada, kuid
oleme veendunud, et see on eesti keele seisun-
dile kahjulik. Aitdh!

Esimees Ene Ergma

Palun konepulti Jevgeni Ossinovski Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni esin-
dajana!

Jevgeni Ossinovski

Lugupeetud juhataja! Hea Mart! Mul on
viga kahju, et sulle sellised omapérased poliit-
propaganda sonad olid suhu pandud, kui sa
oma viimases lauses riddkisid mingisugusest
kaasmaalastepoliitikast ja ei tea millest veel.

Mul on véga hea meel, et hirra Herkel iitles
16puks vilja selle, mida ma palusin selgitada
nii komisjonis kui ka siin saalis. Me saime vi-
hemasti selle selgeks, et asi ei ole staatuses voi
siis on see staatus kone all nii inglise kui ka
vene keele puhul. Ma arvan, et me kodik ndus-
tume, et tegemist on pragmaatilise kiisimu-

sega. See, et hirra Herkel omistab eelndu alga-
tajatele mingisugust motivatsiooni, tidpselt
samamoodi nagu seda tegi Mart Nuti ettekande
poliitpropagandistlik viimane lause, jidb nen-
de enda siidametunnistusele. Mina ridgin sel-
lest, mis on eelndu seletuskirjas kirjas. Seal on
kirjas, miks me seda teeme. Me teeme seda
selleks, et parandada Eesti elanike Gigustead-
likkust. Me iitleme, et seda on vaja, ja see ei
ole mitte lihtsalt dhust voetud, vaid me oleme
selles kiisimuses konsulteerinud ekspertidega.
Palun vaadake kooskolastustabelit, seal on ka
viide originaalallikatele, kus vastatakse koiki-
dele teie vastuviidetele. Poliitikauuringute
Keskus Praxis iitleb, et vajadus venekeelsete
seadustdlgete jdrele on olnud suur. Seda on
tahtnud nii ametnikud, kes venekeelsete ini-
mestega tootavad, kui ka need inimesed ise,
keda on kiisitletud. Seda asja on reaalselt uuri-
tud ning ei tasu rddkida sellest, et seda ei ole
vaja teha.

Mis puudutab seda, et puudub motivatsioon
eesti keelt oppida, kui seadused on kittesaa-
davad vene keeles, siis vaadake Balti Uurin-
gute Instituudi vastust. Nad on seda kiisimust
uurinud. See ei vihenda motivatsiooni! Va&iks
vihemasti jdida argumenteeritud, normaalse-
tele positsioonidele ja mitte omistada eelndu
algatajatele seisukohti, mida me ei ole esita-
nud. Kui te tahate oma poliitilistel pdhjustel
eelndu vastu hiidletada, siis te voite seda teha,
aga palun drge levitage valeviiteid! Aitdh!

Esimees Ene Ergma

Suur tdnu! Rohkem konesoove ei ole, 1ope-
tan labirddkimised. Kuna otsuse eelndu kohta
muudatusettepanekuid ei olnud esitatud, siis
alustame niiiid otsuse eelndu 10pphéiletust.

Lugupeetud kolleegid, kuna selle otsuse
vastuvotmine nduab Riigikogu koosseisu hail-
teenamust, siis palun teeme kohaloleku kont-
rolli!

Kohalolijaks registreerus 75 Riigikogu lii-
get, puudub 26.

Hea Riigikogu, panen 1dpphiiletusele Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni esita-
tud Riigikogu otsuse "Ettepaneku tegemine
Vabariigi Valitsusele" eelndu 447. Palun haa-
letada!

Ettepaneku poolt hiiletas 35 Riigikogu
liiget, vastu oli 29, 1 jéi erapooletuks. Eelndu
otsusena vastuvotmine oleks ndudnud 51 hailt.
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Eelndu ei leidnud toetust ja langes menetlusest
vilja. (Tabel 4.)

3. Vilismaalaste seaduse muutmise
seaduse eelnou (452 SE) esimene
lugemine

Esimees Ene Ergma

Algab Eesti Keskerakonna fraktsiooni alga-
tatud vilismaalaste seaduse muutmise seaduse
eelndu esimene lugemine. Ma palun ettekan-
deks konepulti Riigikogu liikme Yana Toomi!

Yana Toom

Proua esimees! Austatud kolleegid! Tutvus-
tan teile vilismaalaste seaduse muutmise sea-
duse eelndu, mille viljatootamise vajaduse on
tinginud asjaolu, et vdga paljud inimesed on
meie poole pddrdunud oma muredega, aga
neid muresid ei saa me kuidagi lahendada keh-
tiva seaduse alusel. Minu jaoks sai kogu see
asi alguse siis, kui minu poole poordus iiks
vanem proua, kes asus Eestisse elama aastal
1956. Ta on Valgevenest pirit, valgevenelane,
kes on Oppinud dra eesti keele ja saanud Eesti
kodakondsuse. Ta on lesk, kellel on kaks last:
tiitar elab Valgevenes ja poeg, kes on siigava
vaimupuudega, elab iihes Eesti hooldekodus.
See naine on juba 77 aastat vana, ta on haige
ega suuda ise enam oma eluga toime tulla.
Tema soov oli, et tema juurde tuleks elama ja
saaks Eestis elamisloa tema tiitrepoeg, kes on
Valgevene kodanik. Noormees on erialalt kee-
vitaja ning ilmselt leiaks ta rakendust ka Eesti
tooturul, aga tal ei olnud kuidagi voimalik ela-
misluba saada, sest kehtiv vilismaalaste sea-
dus seda ei luba. Kiill aga on voimalik vastu-
pidine olukord. Eestis piisivalt elaval inimesel
ja Eesti kodanikul on nimelt voimalus kutsuda
enda juurde elama oma vanemaid vOi vanava-
nemaid, kes vajavad hoolt ja abi, ja on vOima-
lik muretseda neile ka elamisluba. Meile tun-
dus see olukord natuke absurdsena. Ma saatsin
kirja siseminister Ken-Marti Vaherile, kiisides,
kas saaks seda vana daami kuidagi aidata.
Politsei- ja Piirivalveameti tootajad soovitasid
tal kolida Valgevenesse ja votta ka oma vai-
mupuudega poeg kaasa. Sellest ta moistagi
keeldus, sest see mees on viga haige, tal on
skisofreenia ja sellised timberpaigutused ei ole
tema tervisele head. Ma sain ministrilt vastuse,
et selle proua ainuke vdimalus on kutsuda

tiitrepoeg Eestisse, muretseda talle pooleks
aastaks viisa ja seda siis vajaduse korral 90
pieva vorra pikendada. Vastuses oli dra toodud
terve loetelu paragrahvidest, mis lubavad ja
mis ei luba seda probleemi lahendada.

Siis me hakkasimegi seda seadust vaatama.
Selgus, et péris mitu sitet seal on ajast ja arust.
Ma tutvustan neid teile tikshaaval.

Me tahame muuta punkti, mis ei luba naasta
Eestisse inimestel, kes on siin siindinud voi
elanud siin enne aastat 1990 vidhemalt kolm
aastat, kes olid tollal seaduse moistes Eesti
piisielanikud ja lahkusid Eestist perekondlikel
pohjustel, aga niiiidseks on need perekondli-
kud pohjused dra langenud. Ma pean siin sil-
mas eelkdige purunenud abielusid. Nendel
inimestel, peamiselt naistel, kes on abiellunud
nditeks Kasahstani ja sditnud Eestist édra, kes
niiiidseks on abielu lahutanud ja tahaks tagasi
tulla, sest siin elavad nende vanemad, ei ole
see voimalik, sest seaduse mdistes ei ole nen-
del inimestel Eestiga seost. See on esimene
parandus, mida me tahame teha.

Teine parandus. Kui piisivalt Eestis elav
inimene vOi Eesti kodanik tahab abielluda kol-
manda riigi kodanikuga, siis selleks, et tema
uus abikaasa saaks Eestis elamisloa, nduab
seadus kahe abiellunud isiku vahel tihedat ma-
janduslikku seost. On ilmselge, et tithe majan-
duslik seos ei saa tekkida siis, kui inimesed
elavad eri riikides. Enne tuleks ikka kokku
kolida ja alustada perekonnaelu de facto, alles
siis saab tekkida tihe majanduslik side. Kui me
radgime sellest, et on vaja viltida fiktiivseid
abielusid, siis on terve hulk mitmesuguseid
kriteeriume, mille alusel see kaalutlusotsus te-
hakse. Abikaasade vahel peab olema ka psiih-
holoogiline sdltuvus, perekond peab olema
piisiv ja abielu ei tohi olla fiktiivne. Nii et
tiheda majandusliku sideme voiks sealt vabalt
vilja jdtta, seda enam, et tdnapédeval on eriti
noorte seas levinud selline asi nagu abielu-
varaleping, mis vOib-olla eeldab seda, et tihe-
dat majanduslikku sidet polegi olemas.

Meie vilismaalaste seaduses on veel iiks
imelik paragrahv. Ma pean tunnistama, et ma
isegi ei teadnud selle olemasolust, enne kui
hakkasid tulema signaalid inimestelt. Neid ini-
mesi, keda ma isiklikult tean, on kiimneid.
Nimelt on seaduses ndue, et isik peab tdesta-
ma, et Eestis elaval abikaasal ei ole voimalik
elama asuda oma abikaasa kodakondsusjirg-
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sesse riiki vOi abikaasadel ei ole vdimalik
elama asuda monda teise riiki. See tdhendab,
et kui mina Eesti kodanikuna abiellun Hiina
kodanikuga, siis selleks, et minu Hiina kodani-
kust abikaasa saaks Eestis elamisloa, pean ma
kodakondsus- ja migratsiooniametnikule toes-
tama, et Hiinas ei ole meie perel voimalik ela-
da. Onneks ei ole maamunal mitte viga palju
riike, kus ei ole voimalik elada. See site teeb
olukorra inimestele vidga keeruliseks. Isegi
siis, kui abikaasa on saanud tdhtajalise elamis-
loa ja pere on elanud koos kolm vdi viis aastat,
peab elamisluba pikendama minnes jille tdes-
tama, et tema kodakondsusjargses riigis ei ole
voimalik elada. Kui me seda arutasime, kolas
komisjonis Politsei- ja Piirivalveameti esinda-
jate argument, et seda sétet praktikas ei kohal-
data. Minul seaduseelndu algatajana tekkis siis
kiisimus, et kui meil on seaduses séite, mida me
praktikas ei kohalda, mida see siis iildse sea-
duses teeb. Kas ei oleks digem see site vilja
jatta, mitte sundida inimesi paberitega ringi
jooksma ja imelikke asju tdestama? Kui me
tahame, et Eestis oleks rohkem inimesi ja roh-
kem lapsi, siis me ilmselt ei peaks tekitama
sellist kadalippu inimestele, kes tahaksid siin
elada oma pereelu, kusjuures see ei puuduta
mitte ainult vilismaalasi, vaid ka Eesti koda-
nikke. Kui Eesti kodanik abiellub teise riigi
kodanikuga, siis on protseduur samasugune.

Veel iiks oluline muudatus on see, millest
ma alustasin, kui ma réékisin selle Valgevene
vanaproua nditest. Me tahame, et lapsel voi
lapselapsel oleks voimalik taotleda elama asu-
mist Eestis piisivalt elava vanema v0i vanava-
nema juurde, kui see vanem vd&i vanavanem ei
ole terviseseisundi vOi puude tottu vOimeline
iseseisvalt toime tulema. Ma pikemalt sellel
enam ei peatu, sest see on vist juba lahti radgi-
tud. Meie maéte oli, et elamisluba on tdhtajaline
ning see inimene saab elada oma ldhisugulase
juures tema surmani ja pool aastat peale seda,
selleks et saaks koik asjad korda aetud. Kui
inimesel ei ole tekkinud selle aja viltel, mis ta
on oma sugulase eest hoolitsenud, mingit uut
alust elamisluba saada voi pikendada, siis poo-
le aasta pérast peale hooldatava surma ta lah-
kub Eestist.

See ongi koik. Ma palun teil seda eelndu
toetada, kuigi pohiseaduskomisjonis ta paraku
toetust ei leidnud! Sellest rddgib ilmselt pike-

malt komisjoni esindaja. Ma leian, et see
eelndu on viga inimlik ja inimestele vajalik.

Vabandust, iiks asi ldks ikkagi meelest dra!
Eestis on 11 500 inimest, kellel on téhtajaline
elamisluba. Mitmesugustel pohjustel ei ole
neile inimestele alalist elamisluba antud. Moni
aasta on meil kehtinud seadussite, mis néeb
ette, et inimene peab sooritama eesti keele
tasemeeksami ja alles siis, kui ta on saanud
taseme B1, saab ta alalise elamisloa. Ka eelne-
va punkti arutelul tuli véilja, et kindlasti on
Eestis péris palju inimesi, kes ei valda eesti
keelt sellisel tasemel. Ma ei hakka siin analiiii-
sima, miks see nii on. Aga ma tuletan meelde,
et tase B1 ei ole véga lihtne tase. Selle saavad
meie lapsed peale pdhikooli 16petamist vene
koolis, pédrast seda, kui nad on Oppinud eesti
keelt 10 080 tundi. On arvestatav hulk inimesi,
kes on elanud Eestis 40, 50, 60 ja rohkemgi
aastat ja viimased aastad on siin elanud tdht-
ajalise elamisloa alusel. Neil puudub iildse
oigus kutsuda kiilla sugulasi ja muretseda neile
elamisluba, tikskoik, on need siis nende lapsed
voi vanemad. Me tahame ka selle sitte dra
kaotada, et meil oleks voimalik austada pere-
konda ja anda perekonnale voimalus iihineda,
kui seda on vaja. Aitih!

Esimees Ene Ergma
Suur tinu, kolleeg Yana Toom! Palun, kol-
leeg Eldar Efendijev!

Eldar Efendijev

Aitih, proua eesistuja! Austatud ettekandja!
Sa iitlesid, et komisjon ei toetanud eelndu. Ma
tahan teada, millised olid argumendid, miks
otsustati mitte toetada, ja kuidas sa neid argu-
mente hindad.

Yana Toom

Ma tidnan! Moned argumendid ma juba loet-
lesin. Mulle jdi mulje, et ldhenemine oli viga
formaalne. Nagu ma juba iitlesin, seaduses on
sdte, mis nduab, et inimene peab tdestama, et
pereelu teises riigis el ole voimalik, aga selle
kohta teldakse, et seda ju ei kasutata. Veel iiks
argument, millel on vdib-olla isegi mingi iva
sees, on see, et kui me laseme siia elama ini-
mesi, kes tulevad hoolitsema vanurite eest, siis
voib juhtuda, et need inimesed, kes ei valda
keelt, kellel ei ole todkohta jne, hakkavad meie
sotsiaalabisiisteemi koormama. Minu arusaam
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on selline, et kui see seisukoht jddb siin saalis
valdavaks, siis esimese ja teise lugemise vahel
me vOime ju kirjutada eelnOusse selle kohta
siatte. Pean tunnistama, et see site seaduseel-
ndus algselt oligi, aga ma leidsin, et selle vOib
vabalt vilja jitta, kuna nende iiksikjuhtumite
pohjal, millega mina olen tegelnud, sellist ohtu
kiill ei paistnud. Aga selline seadusséte on ette
valmistatud. See nieb ette, et kui elamisluba
on antud vanemale v&i vanavanemale elama
asumiseks Eestis piisivalt elava tdisealise lapse
vOi lapselapse juurde voi eestkostetavale ela-
ma asumiseks piisivalt Eestis elava eestkostja
juurde, on lihedane sugulane, kelle juurde ela-
ma asumiseks elamisluba anti, kohustatud
kandma vilismaalase hooldus- ja ravikulud.
Samuti, kui elamisluba on antud tiisealise
lapse vOi lapselapse elama asumiseks Eestis
piisivalt elava vanema vOi vanavanema juurde,
peab isikul, kes asub riiki elama, olema rah-
vusvaheline ravikindlustus kdikide nende ris-
kide puhuks, mille suhtes on kindlustatud riigi
enda kodanikud, tal peab olema stabiilne ja
korraparane sissetulek voi arvelduskontol sum-
ma, mis arvestab Vabariigi Valitsuse médruse

kohaselt kehtestatud igakuulist miinimumpal-
ga alammiidra ja elamisloa pikkust, nii et ta
suudaks selle summaga iseennast ilma riigi
sotsiaalabisiisteemi abita iilal pidada. Tegeli-
kult on vdimalik selline parandus teha. Lisan
veel nii palju, et kui inimene saab ka kehtiva
seaduse alusel Eestis elamiseks elamisloa, siis
on ta igal juhul kohustatud vormistama endale
tervisekindlustuse. Nii et seda riski juba prae-
gu ei ole.

Esimees Ene Ergma

Head kolleegid! Meil on jddnud ainult paar
sekundit aega, me jidtkame arutelu homsel
istungil. Suur tdnu ettekande eest! Istung on
16ppenud.

Istungi 16pp kell 13.00.
Istungi kestus 3 tundi.

Juhataja E. Ergma

Riigikogu esimees
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Sisu
Infotund
1. Olukord Kreekas
2. Avaliku vahendi vdimalik korruptiivne
kasutamine valimiseelsel perioodil
3. Majandus
4. Vajaduspohine peretoetus
5. Maksutulude vihenemine
Istungi rakendamine
1. Vilismaalaste seaduse muutmise seaduse
eelnodu (452 SE) esimese lugemise jatkamine
2. Jadtmeseaduse muutmise seaduse eelndu
(455 SE) esimene lugemine
3. Sotsiaalmaksuseaduse § 7 muutmise sea-
duse eelndu (446 SE) esimene lugemine
4. Keskkonnajarelevalve seaduse tdienda-
mise seaduse eelndu (443 SE) teine lugemine

Infotund

Esimees Ene Ergma

Tere pidevast, lugupeetud Riigikogu! Tere
péevast, austatud peaminister ja teised valit-
suslilkmed! Alustame tdnast infotundi. Palun
teeme kohaloleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 44 Riigikogu lii-
get, puudub 57.

Ténases infotunnis osalevad jargmised va-
litsuslitkmed: peaminister Andrus Ansip, jus-
tiitsminister Hanno Pevkur ja siseminister
Ken-Marti Vaher. Liheme kiisimuste juurde.
Head kolleegid, selleks, et me saaksime kdik
kiisimused esitatud, luban iga pohikiisimuse
puhul esitada kaks kohapeal registreeritud kii-
simust.

1. Olukord Kreekas
Esimees Ene Ergma

Esimene on kolleeg Kadri Simsoni kiisimus
peaminister Andrus Ansipile. Palun!

Kadri Simson

Lugupeetud peaminister! Kidimasolevas va-
limiskampaanias Saksamaal kinnitas rahandus-
minister Wolfgang Schiuble, et Kreeka vajab
praeguses situatsioonis veel vidhemalt {ihte
abipaketti. Teie moodunudnidalane reageering
sellele joudis meieni Reutersi intervjuu kaudu,
kus te kinnitasite, et Eesti kindlasti osaleb
Kreeka kolmandas abipaketis. Ma arvan, et see
oli véga julge kinnitus, eriti seetdttu, et avalik-
kusele on teadmata, kui suur see pakett olema
saab. Aga mul on rahanduskomisjoni litkmena
hea vdimalus teie teadmisi jdrele uurida. Ka
meie kiest on selle abi kohta kiisitud ja ma ei
ole osanud seda nii kindlat lubadust kommen-
teerida. Hinnanguliselt peaks see pakett olema
10-11 miljardit eurot, aga palun raédkige tdapse-
malt, kui suures mahus on Eesti teie arvates
valmis ja voimeline kolmandas abipaketis osa-
lema.

Andrus Ansip

Saksamaa Liitvabariigi rahandusminister
Wolfgang Schiuble on Kreeka kiisimustes
kindlasti suurem ekspert kui mina, aga ka tema
radgib voimalikust kolmandast Kreeka abipa-
ketist suhteliselt ebakindlalt. Ta on esinenud
eksperdiarvamusega ja kindlasti ei ole tal tdsi-
kindlat teadmist, kas see pakett tuleb voi ei
tule. Seda teadmist ei saa praegu mitte kellelgi
olla, sest jiarjekordne iilevaatus ootab Kreekat
ees septembri 10pus. Uue paketi kavandamisest
vOiks iildse hakata radkima alates novembrist,
kui saab tugineda mingisugusele kindlale in-
formatsioonile. Olgu 6eldud, et teise paketi
rahastamise 10pptihtacg on 2014. aasta jaanua-
ri 10pp. Kogu see jutt kolmandast Kreeka pa-
ketist on iilimalt hiipoteetiline. Pole teada, kas
seda paketti iiletildse tuleb, ja kui tuleb, siis
missuguses vormis. Uks voimalik lahendus
voiks olla mingite laenutihtaegade pikenda-
mine. See tdhendaks, et raha juurde eraldada ei
ole vaja. Tuleb muidugi teada, et mitte Eesti ei
hakkaks tdiendavalt laenu andma. Jutt on
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ikkagi ESM-ist ja varasemal perioodil EFSF-ist
ning nendest vahenditest, millest justkui meie
avalikkus on ESM-iga liitumisel loobunud.
Mina ei ole kunagi nii pessimistlik olnud. Ma
olen veendunud, et raha, mille me oleme pai-
gutanud EFSF-i voi ESM-i, on seal hédsti hoi-
tud ja tulevikus need summad pigem kasvavad
kui kahanevad.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kadri Simson, esimene tép-
sustav kiisimus!

Kadri Simson

Lugupeetud peaminister! Te olete varemgi
silma paistnud Euroopa suunal antud kiirete
lubadustega, mis monikord on iiletanud teie
pidevust. Meenutagem kas vOi kaks aastat
tagasi Prantsusmaal antud lubadust — te nimelt
iitlesite, et Eesti toetab ESM-i ennetéihtaegset
rakendamist, kuigi selle iile ei olnud Eestis
veel konsultatsioone peetud ja seda ei olnud
siin veel kokku lepitud. Iga lubaduse puhul
tuleb arvestada tagajdrgedega ja seetdttu ma
kiisin nii: kui suur on reaalselt kdiku ldinud
Eesti garantii osa EFSF-i abipaketis?

Andrus Ansip

Ma palun teid mitte omistada mulle seisu-
kohti, mida mul pole olnud! Kui minagi esine-
sin eksperdiarvamusega, et teie viidatud ESM-i
varasem rakendamine oleks ratsionaalne ja
moistlik, siis ei maksa seda kohe teisendada
Eesti lubaduseks voi Eesti antud garantiiks.
Seda see ei ole. Tédpselt samamoodi, nagu hér-
ra Schiuble eksperdiarvamus ei tihenda Sak-
samaa ndustumist vOi vastuseisu. Mingis pa-
ketis kaasaloomine tdhendab ka Eesti puhul
ikkagi vdga selgeid protseduurilisi otsuseid,
aga vajadus protseduurilisi otsuseid langetada
ei saa iiheltki inimeselt, osalegu ta otsustus-
protsessis vOi mitte, votta dra digust isiklikule
arvamusele. Ma olen veendunud, et kdigil Ees-
ti poliitikutel voib olla nende isiklik seisukoht,
seda ka enne seda, kui otsustuskogu on oma
seisukoha langetanud. Kreeka abistamise pu-
hul aga on kunagi seoses esimese paketiga,
milles Eesti ei osalenud, teatavasti kokku lepi-
tud, et kogusumma on 110 miljardit eurot.
Praegu sai mu vastamise aeg tdis, ma jargmise
kiisimuse puhul jatkan.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Kadri Simson, teine tipsus-
tav kiisimus!

Kadri Simson

Lugupeetud peaminister! Tdepoolest, te ei
joudnud vastata kiisimusele, kui suures mahus
on Eesti garanteeritud kohustusi kdiku ldinud.
Ma kiisin siis tidpsustavalt nii. Kreeka rahan-
dusminister on avalikult vilja 6elnud, et Kree-
ka ei kavatse enam iihtegi kérbet ldbi viia.
Seetottu poleks dige nimetada uut abipaketti
majanduse piddstmise paketiks, vaid seda tu-
leks nimetada majandusabi paketiks kuni aas-
tani 2016, seejuures ilma uute kédrpetingimus-
teta. Kas sellest voib aru saada, teie eksperdi-
arvamus, mille te Reutersile avaldasite, tuli
hirmust, et Eesti antud garantiid on ohus ja
voivad ilma kolmanda paketita meie vastu
poorduda?

Andrus Ansip

Eesti garantiid ei ole ohus. Ma olen veendu-
nud, et nii EFSF-i abi Kreekale kui ka ESM-i
abi Kreekale, samuti IMF-i abi Kreekale, mille
puhul ju ka Eesti maksumaksja raha on olnud
kaudselt kasutusel, on koik viga kalkuleeritud
abistamismeetmed olnud. Meie raha on kasuta-
tud otstarbekalt ja efektiivselt. Ma olen kordu-
valt siit konepuldist ka varem IMF-ist raaki-
nud. Me ei ole kunagi kurtnud selle parast, et
meie maksumaksja rahaga abistatakse Rahvus-
vahelise Valuutafondi kaudu meile suhteliselt
vihe tuntud riike Louna-Ameerikas, Aasias ja
Aafrikas. Ma arvan, et vorreldes Rahvusvahe-
lise Valuutafondi abiga oleme Euroopa Liidu
ritkidele antava abi tingimustega mérksa enam
kursis. Ja kuna me oleme sellest mérksa ena-
mal méiidral informeeritud kui IMF-i kaudu
raha kasutamisest, siis voiks meie veendumus
seda tehes olla mirksa tugevam kui nendel
puhkudel, kui meil veendumuse kujunemiseks
teadmisi iilearu palju ei ole. Nii et raha on
kasutatud minu hinnangul otstarbekohaselt.
Reforme viiakse praegugi 1idbi ja Kreekas on
majanduse usaldusindeks alates kriisi lahvata-
misest koige korgemal tasemel. Eksport kas-
vab ning nditeks turismisektori kasvuks on sel
aastal prognoositud umbes 10%. Ei maksa
Kreeka arengut pessimistina hinnata.
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Esimees Ene Ergma

Niitid kaks kohapeal registreeritud Kkiisi-
must. Kdigepealt kolleeg Valdo Randpere, pa-
lun!

Valdo Randpere

Kuna mina olen viimasel ajal peamiselt
tegev olnud siin Tallinnas, siis ma ei saa jitta
iht asja kiisimata. Keskerakonnal on alati suur
mure olnud, et kui Eesti kedagi aitab, siis see
tahendab kadu nii Eestile endale kui koigile
teistele. Samal ajal tehakse Tallinnas valimis-
kampaaniat nii, et tdiesti varjamatult varasta-
takse maksumaksja raha "Tallinn aitab" sildi
all. See ldheb iihe erakonna hiiveks, aga nii
jaetakse Tallinna koolidpetajad, lasteaedade
pedagoogid jt palgatdusust ilma. See raha on
lainud, see raha on kadunud, aga tundub, et
selle tile Keskerakond véga ei kurda. Ent mina
kiisin niimoodi: kui palju on rahvusvahelised
abipaketid, kus Eesti on osalenud, Eesti mak-
sumaksjale maksma ldinud?

Andrus Ansip

Aitidh! Eks seda ole voimalik kokku rehken-
dada, aga mina seda kokkurehkendamist tei-
nud ei ole. Teatavasti ka siin Riigikogu saalis
on elevust tekitanud Euroopa riikide otsus
anda Kreekale see tulu, mis Euroopa Kesk-
pank tidnu Kreeka valitsuse volakirjade kiirele
kallinemisele teeninud on. Kui oli otsustamisel
Eesti osalemine ESM-is, siis védga paljud arva-
sid, et need kaks miljardit eurot, millega Eesti
osaleb ESM-is, on meie jaoks kadunud raha.
See on musta paelaga kokku seotud ja piri-
voolu lastud ning meie maksumaksja seda raha
enam iialgi ei nde. Kui siis selgus ootamatult,
et Euroopa Keskpank on teeninud Kreeka
arvel mirkimisvédrset kasumit ja et osa sellest
kasumist peaks langema Eestile, siis millegi-
pdrast needsamad, kes kunagi olid sellest
rahast juba loobunud, tahtsid sellest justkui
kaotatud rahaga teenitud tulust kiimne kiiiine-
ga kinni hoida ja mitte loobuda teenitud intres-
sidest kreeklaste kasuks.

Siiani meie teadmised, kas me oleme koige
sellega midagi voitnud voi missugused on lae-
nuga seotud riskid, ei saagi vidga suured olla.
Teatavasti igasugune majandustegevus sisal-
dab endas riske, kuid olgu veel kord 6eldud, et
nii ESM-i, EFSF-i kui ka Rahvusvahelise Va-
luutafondi puhul olen mina tdiesti veendunud,

et koik riskid on véga hoolikalt kaalutud. Ning
nagu IMF-i nédide meile kinnitab, me mitte ei
kaota raha, kui norgemaid abistame, vaid voi-
dame raha.

Esimees Ene Ergma
Palun niitid viimane kohapeal registreeritud
kiisimus, kolleeg Marika Tuus-Laul!

Marika Tuus-Laul

Austatud hérra peaminister! Tegelikult on
mitmed eurotsooni riigid ja valitsused 6elnud,
et nad on vidsinud ega taha enam neid abipa-
kette toetada. Seda ka pohjusel, et avalik arva-
mus nendest on ddrmiselt negatiivne. Ma ar-
van, et ma ei pane teile sonu suhu, ma tsiteerin
otse, mida te Reutersile iitlesite. Te iitlesite, et
visimus abipakettidest ei ole meie riigis kuum
teema. Kust te seda votate, et ei ole kuum tee-
ma? Rahvas ei taha neid pakette kuulda ega
niha.

Andrus Ansip

Jah, nii ma olen Oelnud. See viide kuulub
mulle ja ma jdédn selle viite juurde. Viasimus
abipakettidest oli kuum teema siis, kui me aru-
tasime Eesti liitumist ESM-iga. Siis kujunes
vilja minu hinnangul véérastunud arusaam, et
raha, mille Eesti annab ESM-i, on kaotatud
raha, seda raha me enam ei nde. Kuna 16puks
ikkagi langetati otsus, et Eesti osaleb ESM-is,
nii nagu Eesti osaleb ka Rahvusvahelises Va-
luutafondis, siis see raha taganutmise hoog
rauges. Iga ratsionaalselt motlev inimene saab
ju aru, et kui kone all on sellesama ESM-i
kasutamine Kreekas, siis ei ole voimalik kao-
tada seda raha, mis on iiks kord juba dra kao-
tatud ja mida pole vahepeal tagasi saadud.
Meie juba andsime kaks miljardit ESM-i. Mi-
nu meelest pole see kaotatud raha, see raha
teenib intresse, aga teie meelest ja teie avaliku
retoorika jirgi on see kaotatud raha. Aga kui-
das saab viita, et me kaotame veel kord dra
raha, mille me kord juba kaotanud oleme?
Seetottu abistamispakettide kiisimus tdepoo-
lest Eestis enam kuum teema ei ole. Ma arvan,
et me voOiksime teiste riikide probleemidega
mirksa argumenteeritumalt tegelda, see vdi-
maldaks meil ka oma koduseid asju hoopis
laialdasemate teadmiste pdhjal ja paremini
korraldada.
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Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hirra peaminister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

2. Avaliku vahendi voimalik korruptiivne
kasutamine valimiseelsel perioodil

Esimees Ene Ergma
Jargmine kiisimus on kolleeg Andres An-
veltilt siseminister Ken-Marti Vaherile. Palun!

Andres Anvelt

Lugupeetud proua juhataja! Lugupeetud mi-
nister! Nagu kolleeg Randpere, tunnen minagi
muret eelseisvate valimiste pdrast ja kiisingi
teilt nende kohta. Te olete paljudes oma sdna-
vottudes avaldanud seisukohta, et voitlus kor-
ruptsiooniga on iiks teie prioriteete. Selle aasta
aprilli algusest kehtib uus korruptsioonivastane
seadus, mille iiks site kehtestab vastutuse ava-
liku vahendi korruptiivse kasutamise eest. Jutt
on sellest, kui see loob avaliku huvi seisuko-
hast ebavordsed eelised ametiisikule, kelleks
voib olla ka poliitik. Kas teie valitsemisalas
tegutsevad ja selle sitte alla kuuluvaid véér-
tegusid menetlevad ametkonnad on seoses lin-
napildis — ja mitte ainult Tallinnas — olevate
valijaid eksitavate reklaamidega mingeid me-
netlusi alustanud?

Ken-Marti Vaher

Suur tdnu kiisimuse eest! Minu arust on see
viga asjalik seaduse tdiendus ja tore, et see
1. aprillist kehtib. Selle sitte tdhenduses on
kohtueelne menetleja politsei ja minu teada on
politsei alustanud iihe asja uurimist. Ma olen
taiesti kindel, et eriti vahetult enne valimisi
jalgitakse pohjalikult, ega selliseid seadusrik-
kumisi ei ole. On selge, et otsustaja saab olla
ainult politsei, kes on Eesti Vabariigis soltuma-
tu. Nemad teevad oma otsused ldhtuvalt tehi-
oludest. Seejuures ei ole oluline, et keegi esi-
taks avalduse voi kaebuse, politsei saab sellise
menetluse ka ise algatada. Ka on kindlasti
asjakohane Riigikogu korruptsioonikomisjoni
algatus koguda teatud juhtumite korral, millele
on meedias tidhelepanu juhitud, selgitusi ja
eksperdihinnanguid.

Eriti palju on rdédgitud moningatest Tallinna
linnas toimuvatest sigadustest, mida osa vali-
jaid mdistab iihelt poolt valimisreklaamina,
mida tehakse maksumaksja raha eest, teiselt

poolt aga voimaliku digusrikkumisena korrupt-
sioonivastase seaduse tdhenduses. Olgu nii-
teks toodud juhtum, mida ka teie komisjon siin
vaagima hakkab, et iihe linnaosa vanem, kuju-
tage ette, kutsub maksumaksja raha eest suurel
plakatil inimesi iiles koos kédima hakkama.
Hakkame lihtsalt kdima! Varem kdimist justkui
pole olnud, niiiid hakkame kd&ik koos lihtsalt
kdima. Ning seda, kujutage ette, hammastaval
kombel 40 pdeva enne valimisi voi kaks kuud
enne valimisi. Ma arvan, et hinnangud, mis
annab parlamendikomisjon, on kindlasti igati
asjakohased, aga siin on mdtlemiskoht ka po-
litseile. Adrmiselt tervitatav on, et seaduses on
1. aprillist selge site, mis sellise tegutsemise
tiheselt hukka moistab.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Andres Anvelt, esimene tép-
sustav kiisimus!

Andres Anvelt

Hea minister! Mulle jdi ikka natuke sega-
seks teie valitsemisala ametkondade konkreet-
ne seisukoht nende vdimalike rikkumiste osas,
mida ka meie komisjon uurib. Ma kiisingi teilt
kui tditevvdoimu esindajalt ja tditevvoimu tege-
vuse eest poliitiliselt vastutavalt isikult, kas te
olete asja vastu huvi tundnud. Kas teil on min-
gisugust informatsiooni, kuidas kohtueelne
menetleja mitte konkreetsesse fakti, aga iildi-
selt nendesse asjadesse suhtub?

Ken-Marti Vaher

Tédnan kiisimuse eest! On selge, et kui tiks
seadus on olnud jous alles pool aastat ehk siis
viga vihe aega, siis on kohtueelsel menetlejal,
kes konkreetset digusrikkumist uurib, praktika
alles vilja kujunemas. Oleks tegemist sittega,
mis on juba aastaid kehtinud ja mille puhul on
vilja kujunenud nii kohtupraktika kui ka koh-
tueelse menetluse praktika, siis oleks lood tei-
sed. Praegu politsei alles kujundab oma seisu-
kohta.

On selge, et iikski minister ega ka parla-
mendiliige ei saa politseile ette kirjutada, mil-
lisel juhul algatada menetlus ja millisel juhul
mitte. Meie voimalused piirduvad Riigikogus
vastu voetud seadustega. Minister aga saab
tagada, et politseil on piisavalt ressursse sea-
duse rakendamiseks. Ma olen seda ka teinud.
Viimase kahe aasta jooksul on loodud korrupt-
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sioonikuritegude biiroo politseis, on tagatud nii
heade uurijate kui ka muude spetsialistide
palgaraha, samuti vajalikul tasemel tehnilised
vahendid. Nii et kdik eeldused on loodud.
Niilid on jime ots juba politsei kdes. Kui selle
konkreetse sitte rakendamisel tekib kohtuvili-
sel menetlejal voi kohtul seisukoht, et seadust
oleks vaja tdpsustada, siis me peame seda ka
tegema. Aga jah, seni on algatatud iiks menet-
lus. See on praegu pooleli. Nii palju infor-
matsiooni on mul téna politsei tegevuse kohta.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Andres Anvelt, teine tép-
sustav kiisimus!

Andres Anvelt

Aitidh, aga ma olen ikka veel segaduses. Sa,
hea minister, véidad, et see sidte voiks puudu-
tada teatud situatsioone, ma rohutan veel kord,
mitte ainult Tallinnas, vaid ka laiemalt Eestis.
Samas sinu erakonnakaaslasest linnapeakan-
didaat viidab, et Eestis ei ole avaliku vahendi
kasutamist poliitreklaamiks kriminaliseeritud.
Seda ei peeta digusrikkumiseks. Milline on ik-
kagi sinu kui poliitiku, kui ministri seisukoht:
kas see korruptsioonivastase seaduse site puu-
dutab poliitreklaami tegemist avaliku vahendi
eest voi mitte? Kiisin sinu isiklikku seisukohta.

Ken-Marti Vaher

Tianan kisimuse eest! Ma arvan, et ma oma
personaalset seisukohta juba viljendasin. On
tosi, et kriminaalkuritegu see ei ole, tegemist
on viidrteoga. Selle eest on ette nihtud raha-
trahv kuni 300 trahviiihikut. On ka sitestatud
teatud tingimused, mille korral on tegemist
tuvastatava Oigusrikkumisega. Minu arvates
see on ddrmiselt asjakohane site. Kindlasti me
voime kaaluda, kas nimetatud tegu ehk siis
maksumaksja raha eest endale eelisseisundi ost-
mine, kasutades dra vOimupositsiooni, peaks
olema kisitatav kriminaalkuriteona. See on
loomulikult debati teema ja parlamendi otsus-
tamiskoht.

Minu hinnangul on véga tosiseid kiisimusi
tekkinud eelkdige Tallinna linnas. Oma voi-
mupositsiooni kasutatakse korruptiivselt éra, et
luua endale pdhjendamatuid eeliseid maksu-
maksja raha eest. Selleks ei kasutata hammas-
taval kombel mitte erakonna raha, mida koik
suuremad parteid saavad riigieelarvest, vaid

seda tehakse ka maksumaksja raha eest. Minu
arvates on see tosine probleem, ma isegi kasu-
taksin sona "sigadus". Sellisele sigadusele an-
navad kindlasti hinnangu valijad. Valijatel
olekski mdistlik anda avalikkusele mérku kor-
ruptiivsetest ilmingutest, mida me Tallinnas
siin-seal ndeme. Tuleks anda mirku, kui lin-
navoimud on kiditunud korruptiivselt, kui mak-
sumaksja raha on alusetult kasutatud, olgu
"Tallinn aitab" vdi mingite muude loosungite
all.

Esimees Ene Ergma
Jitkame kohapeal registreeritud kiisimuste-
ga. Palun, kolleeg Kadri Simson!

Kadri Simson

Lugupeetud siseminister! Minu kiisimus
puudutab avaliku raha kasutamist kampaanias,
tdpsemalt IRL-i ja Reformierakonna poliitikute
poolt. Me teame, et kdik maavanema kohad on
mehitatud kas IRL-i vdi Reformierakonna po-
liitikutega. Uks neist on seoses hiilte ostmise
skandaaliga Liddne-Virumaal oma kohalt lah-
kunud, enamik maavanemaid aga kandideerib
valimistel, eriti IRL-i nimekirjades. Maavalit-
sused on muutunud mehitatud parteikontori-
teks. Maavanemate kandideerimise puhul on
veel see halb asi, et kui nad valitakse linna- voi
vallavolikokku, siis nad kaotavad oma koha,
kui nad jdtkavad maavanemana. Huvide konf-
likt tuleb sellest, et nad on aidanud ihe era-
konna linna- voi vallavolikokku, kasutades
riigi raha. Kui selle erakonna esindaja hakkab
tditma linnavalitsuses monda olulist kohta, siis
maavanem, kes peaks tegema jarelevalvet, ei
tee seda. Ning kui peaks vOitma moni teine
erakond, mitte IRL voi Reformierakond, siis
saab maavanem oma positsiooni poliitiliselt
dra kasutada. Kas selle probleemiga peaks te-
gelema?

Ken-Marti Vaher

Tédnan kiisimuse eest! Eks maavanemate
kiisimus on aastakiimneid vidga mitmetahuline
olnud. On maavanemaid, kes on joudnud va-
limistel kandideerimise kaudu parlamenti, ka
praegusesse koosseisu, osa neist on saanud
linnapeaks. Niiteks Toomas Kivimigi, kes on
praegu Parnu linnapea, oli aastaid Pdrnu maa-
vanem. Niisuguseid nditeid on ka eelmistest
parlamendi koosseisudest. Ma arvan, et inime-
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se soov kandideerida valimistel ei tohiks kiill
kiisitav olla, see peaks olema kdigile tagatud
oigus.

Mis puutub maavanema jirelevalvefunkt-
siooni tditmisse, siis ma teie spekulatsiooni
kiill digustatuks ei pea. Me vdime ju konst-
rueerida viga mitmepalgelisi skeeme, mis puu-
dutavad iithe voi teise isiku erapooletust voi
erapoolikust, aga inimeste digus kuuluda era-
konda peaks demokraatlikus riigis olema
pigem soodustatud, mitte vastupidi. Vastasel
korral tekib paratamatult kiisimus, et kui ini-
mene on poliitiliselt aktiivne, aga iihtegi era-
konda ega ka muusse iihendusse ei kuulu, keda
ta siis esindab. Millist joudu ta esindab? Kas ta
esindab ainult ennast voi mingeid isikuid, kelle
positsioon on umbes sama kui temal, aga kelle
ilmavaade ei ole selge? Ma arvan, et valijale
on tdhtis teada, millist ideoloogiat iiks voi tei-
ne isik esindab, milline on tema arusaam iihis-
konnast ning suhtumine ka jarelevalvefunkt-
sioonidesse, nende tditmisse. Siin on pigem
tegemist ldbipaistvusega, mitte vastupidise
olukorraga.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Lugupeetud minister, te jitsite kiisimusele
vastamata. Kui maavanemad kandideerivad,
kas nad kasutavad valimiseelsel perioodil ava-
likku raha?

Ken-Marti Vaher

Téanan kiisimuse eest! Eks kerki tdpselt
sama kiisimus ka siis, kui kandideerivad teised
inimesed, kes praegu mingit ametipositsiooni
tdidavad. Kas nemad kasutavad avalikke va-
hendeid? Vastust on kergem leida, kui kiisimus
on ajendatud selgetest ndidetest selle kohta, et
on kasutatud oma voimupositsiooni ja maksu-
maksja raha ja niitmoodi endale vorreldes teiste
kandideerijatega mingi eelisseisund loodud.
Ma arvan, et need on iisna selged juhtumid.

Samas tuleb moonda, et on kindlasti juhtu-
meid, kus me peame koiki neid kolme ele-
menti eraldi analiiiisima, et moista, kas on
tegemist korruptiivse kditumisega korruptsioo-
nivastase seaduse tdhenduses. Lopuks aga
otsustab iithe voi teise inimese kiitumise iile
maksumaksja ja valija, kes on paljuski iiks ja

seesama isik. Valija niditab, millist kditumist ta
peab Oigeks ja millist taunib. Sellest demok-
raatlikus tihiskonnas paljuski ehk juhindutak-
segi.

Minu arvates on korruptsioonivastase sea-
duse site, mis alates 1. aprillist kehtib, igati
asjakohane. Voib toesti tunduda, et mingite
joudude tegutsemine on ldbi aastate justkui
tdaiesti ilma mingi hinnanguta olnud. Niiiid on
parlament sdérast kditumist, mida me siin tidna
oleme kisitlenud, vidga selgelt tauninud ja
pidanud seda digusrikkumiseks. Minu hinnan-
gul on see alus, mis annab valijale lisaorientiiri
oma seisukoha kujundamiseks.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hérra siseminister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

3. Majandus

Esimees Ene Ergma
Jargmine on kolleeg Marika Tuus-Lauli
kiisimus peaminister Andrus Ansipile. Palun!

Marika Tuus-Laul

Austatud hirra peaminister! Viimane ma-
jandusprognoos korrigeeriti tunduvalt viikse-
maks. Majanduskasvuks ei pakutud enam mit-
te 3,3%, vaid 1,5%. Pankade analiuiitikud on
tddenud, et tegemist on piris selge langusega.
See langus on kestnud kaks kvartalit jérjest.
Viimati oli meil kvartaalne langemine 2009. aas-
tal. Samas ei ole muutunud Rahandusminis-
teeriumi 2014. aasta majanduskasvu prognoos.
Me nédeme iga péev, et meie ldhinaabritel Soo-
mel ja Rootsil ei kéi kési ka just histi. Millel
ikkagi pohineb Rahandusministeeriumi ja va-
litsuse selline optimism?

Andrus Ansip

Vastab toele, et tinavusi prognoose on Ra-
handusministeerium allapoole korrigeerinud.
Kasvuks pakutakse tdepoolest 1,5%. Aga jarg-
mise aasta prognoosi Rahandusministeerium
muutnud ei ole, see on endiselt 3,6%. Rahan-
dusministeerium tugineb prognoose tehes nen-
delesamadele argumentidele, millele tuginevad
teie viidatud kommertspangad, kes jdrgmise
aasta viljavaateid ndevad samades piirides na-
gu Rahandusministeerium. Kui vorrelda kom-
mertspankade prognoose Rahandusministee-
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riumi omadega, siis tuleb oelda, et viimasel
ajal on Rahandusministeeriumi prognoosid
koige konservatiivsemate hulgas.

Euroopas tervikuna on majanduskliima aga
paranenud kiillalt kiiresti ja tdnavuselt teiselt
poolaastalt oodatakse mérksa paremaid tule-
musi, kui olid esimesel poolaastal. Aasta-aas-
talt on Eesti majandus pidevalt kasvanud. See
kasv ei ole olnud nii suur, nagu me lootsime —
teises kvartalis ainult 1% —, samas on see teise
kvartali kasv 1% Euroopa Liidus Liti, Leedu
ja Uhendkuningriigi jirel neljandal kohal. Ule-
jadnud 24-s Euroopa Liidu riigis on majandus-
kasv olnud mérksa tagasihoidlikum voi hoopis
miinusmairgiga.

Riigieelarve tulud ei soltu aga mitte ainult
majanduskasvust. Need on prognoositud ka
teistest parameetritest ldhtudes, nditeks to6-
hoive kiillalt kiirest kasvust. Eestis on viimase
kahe ja poole aasta jooksul toopuudus vihene-
nud koige kiiremini Euroopa Liidus. Meie
toohodive on kasvanud ja see on ka mirgatavalt
suurendanud meie maksutulusid.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Marika Tuus-Laul, esimene
tapsustav kiisimus!

Marika Tuus-Laul

Kui jargmine aasta peaks tOesti nii histi
minema, et meil majandus 3,6% kasvab, siis
tekib kiisimus, miks ikkagi tootuskindlustus-
makset ei taheta vihendada, kuigi tootukassa
ndukogu tegi eile niisuguse ettepaneku. Sot-
siaalminister, kes peaks nagu rahva poolel
seisma, oli selle vastu ja r6hutas, et me peame
arvestama riskistsenaariumiga. Praegu te kin-
nitasite, et toohdive kogu aeg suureneb ja to6-
tuid jadb iiha vihemaks. Miks me peame raha
tootukassasse nii palju juurde panema? On ju
teada, et isegi kui meil t66tus kasvaks nii suu-
reks, nagu see oli tippajal, ka siis ei kuluks see
raha dra. Miks me seda maksu ikkagi ei vihen-
da? Kas te kogute niimoodi varjatud tulumak-
su, et iildist puudujiiki vihendada?

Andrus Ansip

Oi, proua Tuus-Laul, kiill ma tahaks, et mul
oleks teie mure, et kuidagi ei suuda raha dra
kulutada! Kiill mulle meeldiks, kui mul oleks
samasugused mured nagu teil! Mulle tuleb teie
jutt viga tuttav ette. Sedasama rédigiti siinsa-

mas Riigikogus ning meedia vahendusel tuli
seda juttu tooandjate keskliidust ja ametiiihin-
gute keskliidust. Koik kinnitasid, et todtukas-
sas ajab justkui raha iile, seda ei ole enam
kuhugi panna, mitte iialgi ei suudeta seda dra
kulutada.

Surve oli suur ja mida siis halb valitsus
otsustas? Halb valitsus otsustas, et olgu nii,
nagu te iitlete, kirbime tootuskindlustusmakse
summaarset madra 1,5%-It 0,9%-ni. Oli kiill
reserve kogutud, aga siis ldks Lehman Brothers
pankrotti ning toopuudus hakkas kiiresti kas-
vama. Ja mis me siis tegime? Me suurenda-
sime tootuskindlustusmakse maidra 0,9%-1t
4,2%-ni. Oli see moistlik otsus? Selles konk-
reetses olukorras jah, see oli vdga mdistlik
otsus. Laiemas plaanis aga oli ebamdistlik otsus
headel aegadel tootuskindlustusraha tootukas-
sasse piisavalt mitte koguda ja maksemidra
alandada. Tolles laiemas plaanis oli viga eba-
moistlik kriisiajal maksukoormust suurendada
ja nonda veelgi majandust jahutada. Ma olen
péris kindel, et inimesed, kes praegu nduavad
tootuskindlustusmakse mdédra kiiret alanda-
mist, on esimesed, kes siis, kui kriis peaks jille
tekkima — ma loodan, et seda ei tule —, siitidis-
tavad valitsust omal ajal védga halva otsuse
langetamise parast.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Marika Tuus-Laul, teine tip-
sustav kiisimus!

Marika Tuus-Laul

Ma arvan, et sellisel juhul teil ei ole motet
teha nidgu, nagu tootukassa ndukogu otsus teile
midagi tdhendaks. Tegelikult ei tdhenda — te
teete ikka nii, nagu valitsus tahab, mitte nii,
nagu noukogu digeks peab. Kui meil jargmisel
aastal majandus kenasti kasvab — ja teie ju
iitlete alati, et meil on rahandus viga korras ja
koik on histi —, siis ma kiisin, kuhu see ma-
janduskasv kaob. Kas inflatsioon s6ob selle
dra? Miks see kasv ei kajastu inimeste toime-
tulekus? Miks see ei kajastu elukvaliteedi pa-
ranemises? Miks see ei kajastu korgemas ela-
tustasemes? Me teame, et meie rahva ostujoud
on Baltimaade kehvim. Kuhu see kasv kaob?

Andrus Ansip

Ei ta kao kuhugi. Ma olen péris veendunud,
et ka teie, proua Tuus-Laul, saate jargmisel
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aastal sellest majanduskasvust osa. Teie sisse-
tulek kindlasti suureneb, ja see on vddramatu
protsess. See suureneb! Jargmisel aastal peak-
sid meie eelarvekava jirgi pensionid tdusma
5,8% ja see on pensiondridele péris markimis-
viadrne sissetuleku kasv. Praeguste kokkulepete
jargi peaks ka pensiondride maksuvaba tulu
midr suurenema. Tdiendav maksuvaba tulu
midr peaks suurenema 192 eurolt 210 euroni
ehk kokku koos tulumaksuvaba miinimumi
144 euroga 354 euroni. Keskmine pension
peaks samuti olema 354 eurot ja see tihendab,
et ka uuel aastal keskmine pension jddb tulu-
maksuvabaks. Veel kavatseme jargmisel aastal
suurendada avalikus sektoris todtavate inimes-
te palka. See tihendab seda, et jargmisel aastal
eelkdige Opetajad, aga ka kultuuritodtajad voi-
vad arvestada pisut suurema palgatdusuga.
Lébivalt saab palgatdus jargmisel aastal meie
praeguste kavade jirgi olema 5,1%.

Nagu me teame, kasvasid teises kvartalis
palgad erasektoris mirksa rohkem ja kokku oli
teise kvartali keskmine palgatdus Eestis 8,5%.
Ning 8,5%-se palgatdusu korral ei saa keegi
viga tosiselt voetavalt viita, et majanduskasv
ei joua iga inimeseni. Jouab!

Esimees Ene Ergma
Niitid kohapeal registreeritud kiisimus.
Palun, kolleeg Viktor Vassiljev!

Viktor Vassiljev

Hea peaminister! Ma saan teie jutust aru, et
meil ldheb héasti. Aga kuidas te siis kommen-
teerite seda, mis toimub meil hindadega? Toi-
duainete hinna tous oli viimases kvartalis 4,5%
ehk tunduvalt kdrgem kui Litis ja Leedus ning
Euroopas keskmiselt. Kas Eesti hinnatdus on
ka meie majandusedu niitaja?

Andrus Ansip

Jah, see 4,5% on jah toiduainete hinna tdus
ning see el rahulda meid. Aga me teame, et
valitsusel toiduainete hinna tdusu mitte kuida-
gimoodi mdjutada voimalik ei ole. Me ei taha
seda, et valitsuse juht hakkaks jille kusagil
kangiga voiladusid avama ja et meil tekiksid
reguleeritud hinnad. Me miletame histi, kui-
das reguleeritud ja kontrollitud madalad hin-
nad viisid kauba poelettidelt. Seda aega meile
kindlasti tagasi vaja ei ole.

Augusti inflatsioon oli meil minu maélu jirgi
2,9%. Ning 2,9% on juba tdiesti nendes piiri-
des, kuhu inflatsiooni ja hinnastabiilsuse tase
peaks ka tulevikus jddma. Teatavasti nullinflat-
sioon on vdga halb. Paljudes Euroopa riikides
on inflatsioon alla 2% ja see on majandusaren-
gut parssiv tase. Euroopa Keskpanga eesmirk
on hoida hinnastabiilsust 2% tasemel: hinnad
peaksid aastas tdusma 2%, see elavdaks ma-
jandust piisavalt ja jataks samas elanike sdds-
tud soomata. Kui inflatsioon on alla selle
taseme, siis see ei ole majandusele hea. Kiirelt
konvergeeruvates riikides, nendes maades, kus
palgad tdusevad Euroopa Liidu keskmise tase-
mega vorreldes suhteliselt kiiremini, on parata-
matu ka see, et hinnad tdusevad kiiremini.
Seetottu see meie riigi inflatsioon 3% ei ole
midagi niisugust, mida peaks kangesti kiruma
ja kartma. Paratamatult senikaua, kuni Eestis
palgad ei ole Euroopa parimal tasemel, ei ole
Soome tasemel, jadvad meil nii palgad kui ka
hinnad tousma kiiremini, kui need tousevad
niditeks Soomes.

Esimees Ene Ergma
Suur tdnu, hirra peaminister! Lopetan selle
kiisimuse késitlemise.

4. Vajaduspohine peretoetus

Esimees Ene Ergma
Jargmine kiisimus on samuti peaminister
Andrus Ansipile. Palun, kolleeg Heljo Pikhof!

Heljo Pikhof

Austatud peaminister! Moodunud suvel
suure kiraga Reformierakonna poolt vilja hoi-
gatud lastetoetuste reformiga lubati viga palju-
dele peredele, et nad saavad vaesusest iile.
Vajaduspdhine peretoetus pidi joudma enam
kui 30 361 pereni. Praegu saab vajaduspohist
peretoetust iimmarguselt 3000 peret — nende
arv oli juulis 2455 ja augustis lisandus veidi
tile 500. Mis on sellise kesise tulemuse poh-
jus? Kes peaks votma poliitilise vastutuse, et
see reform pole tegelikult ellu rakendunud, et
raha pole peredeni joudnud?

Andrus Ansip

Kodigepealt ma korrigeerin teie esitatud arve
nii juuli kui ka augusti kohta. Minu andmetel
oli juulis vajaduspOhise peretoetuse saajaid
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2921 ja augustis 3537. See on tdiendav toetus,
mis on mdeldud peredele, kel on majandus-
likult kdige raskem toime tulla. Kindlasti ei ole
selle reformi algfaasis koik inimesed, kellel on
alust seda toetust taotleda, veel teadlikud, et
saab niisugust abi paluda. Kuid ma olen piris
kindel, et kohalike omavalitsuste sotsiaaltoo-
tajad hakkavad seda tdiendava toetuse saamise
voimalust kiiresti propageerima ja kiillap dige
pea on taotlejaid méargatavalt rohkem, kui neid
praegu on. Me oleme analiiiisides mitmel kor-
ral joudnud jareldusele, et nditeks toimetuleku-
toetus jaotub iile Eesti endiselt viga ebaiiht-
laselt ja see ei ole tingitud niivord inimeste
sissetulekute erinevusest, kuivord sotsiaaltoo-
tajate aktiivsusest. Paikades, kus sotsiaaltoo-
tajad teevad oma t60d paremini, on toimetule-
kutoetuse saajaid mirksa rohkem kui omava-
litsustes, kus sotsiaaltoo tase ei ole nii hea.
Teatavasti saadakse toimetulekutoetust elaniku
kohta omavalitsuste vordluses umbes tuhande-
kordse erinevusega. Me keegi ei arva, et kesk-
mine toimetulek Eesti omavalitsustes voiks
erineda kas sada voi tuhat korda. Isegi kiimme
korda on téiesti vilistatud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Heljo Pikhof, esimene tép-
sustav kiisimus!

Heljo Pikhof

Lugupeetud peaminister! Te nimetasite
juulikuust ridkides arvu, mis puudutab toetuse
taotlejaid, mitte saajaid. Augustist radkides
liitsite mOlemad kokku ja iitlesite, et augustis
lisandus nii palju. Aga kas te ei ole moelnud,
et see 9,59 lisaeurot ei kaalu iiles seda vaeva,
et tuleb kord kolme kuu tagant sdita vallavalit-
susse ja toestada seal, et lastel on teatud vaja-
dused, et nad vajavad kiill seda n-6 vajaduspd-
hist peretoetust, seda viikest raha? Mida teie
ostaksite selle 9,59 euro eest kuus? Ja kust tuli
tildse selline arv, et see on just see summa,
mida lapsed vajavad, kui pere on kitsikuses?

Andrus Ansip

See on ju tdiendav toetus. Ma kiill ei votaks
hoiakut, et 9 voi 10 eurot kuus voi tulevikus
topeltsumma on midagi niisugust, mille vdiks
dra polata. Kui me vaatame Euroopa Liidu
teisi riike ja nende lapsetoetuse miirasid, siis
ndeme, et ega see meie midr ehk 19,19 eurot

koige pisem Euroopas ei ole. Bulgaarias on see
18 eurot, TSehhis 19 eurot, Kreekas on esimese
lapse toetus 8,22 eurot, Litis 11,4 eurot. Ega
Slovakkiagi meist vidga kaugel ees ei ole:
21,99 eurot. Leedus lapsetoetust ei maksta, kui
sissetulek pereliikme kohta iiletab 152 eurot.
Poolas on lapsetoetus 17 eurot. Sellised need
tasemed on ka mitmes riigis, mis on marksa
joukamad kui Eesti. Lisatoetuse maksmine
kdige enam abi vajavatele peredele on koige
moistlikum maksumaksja raha kasutamise viis.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Heljo Pikhof, teine tidpsustav
kiisimus!

Heljo Pikhof

Austatud peaminister! Vajaduspohise pere-
toetuse mdidramisel arvestatakse sissetuleku
hulka ka vanaema pension ja vanaema palk,
kui pere elab iihes elamises. Sellisel juhul on
ju vanaema ka vajaduspohine. Vanaema on ini-
mene, kes peab lastega pere vaesuse nagu kor-
vama. Kas see on maistlik? Ja te jétsite vasta-
mata kiisimusele, mida teie 9 euro eest kuus
lastele ostaksite.

Andrus Ansip

Selle ma jataksin enda teada. Mind ei huvita
absoluutselt see, milleks teie oma suhteliselt
suure Riigikogu litkme palga kulutate, ja see-
tottu ma eeldan, et teie ei tohiks huvi tunda
selle vastu, kuhu mina oma palga panen. Olgu
aga veel kord oeldud: te teist korda eksisite
vajaduspOhise peretoetuse saajate arvu nimeta-
des. Te iiritasite mind korrigeerida, aga omis-
tasite mulle mingeid viiteid, milleks ei ole
mitte mingit alust. Vajaduspdhise peretoetuse
saajaid juulis 2013 oli 2921 ja augustis 2013
oli neid 3537. Ma eeldan, et need arvandmed
on tdoesed, need on riigi institutsioonide kiest
saadud, mitte teie allikatest parit. Selles osas
ma jdén kindlasti oma sonade juurde.

Esimees Ene Ergma
Laheme niiiid kohapeal registreeritud kiisi-
muste juurde. Palun, kolleeg Helmen Kiitt!

Helmen Kiitt

Lugupeetud peaminister! Koigepealt ma
tahan kommenteerida iihte teie védidet. Mitte
sotsiaaltootajate hea voi halb t66 ei miira se-
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da, kui palju toimetulekutoetuse saajaid on.
Mina olen kogu aeg arvanud, et ikka Eesti
majanduskasv vihendab toetuse saajaid. Piris
kindlasti ei toota teatud piirkondades sotsiaal-
tootajad tuhat korda halvemini. Veel tahan
oelda, et on véga tdnuvéirne, et vajaduspohine
peretoetus kolme- ja neljalapselistele ning veel
suurematele peredele midratakse otse, ilma
taotlemata. Kiisimus on lithike: kuidas teile
tundub, kas uhket eestimaalast alandab voi
iilendab selline kisi pikalt ees omavalitsusest
toetuse kiisimine? Paljudel tuleb ju kédia seda
toetust vallavalitsusest taotlemas.

Andrus Ansip

Te olete sotsiaalvaldkonnaga ka varem te-
gelenud ja seetOttu toimetulekutoetuse jaotus
elaniku kohta Eesti kohalike omavalitsuste
vahel ei tohiks teile vodras teema olla. Mina ei
tegele selle teemaga iga péev, aga iihel aastal —
ma ei suuda praegu meenutada seda aastat —
oli nditeks Piirissaare vallas toimetulekutoetus
elaniku kohta 1 kroon. Tolsamal aastal oli toi-
metulekutoetus elaniku kohta Aegviidu vallas
4 krooni ja 62 senti, Urvaste vallas aga iile
1000 euro. Kui palju sente oli, ei méleta. See-
ga on see tOesti reaalsus, et Eesti kohalikes
omavalitsustes on tohutu suured erinevused
toimetulekutoetuse saamise osas. Mitte keegi
teist ei suuda mulle usutavalt selgeks teha, et
Urvaste ja Aegviidu elatustasemes on 250-kord-
ne vahe. Pigem viitab see sellele, et iihes vallas
on sotsiaaltdotaja olnud viga aktiivne, kasuta-
nud maksimaalselt koiki seadusest tulenevaid
voimalusi, teises vallas aga pole inimesed seda
toetust taotlenud. Pole sellist dhustikku, ava-
likku arvamust, mis koiki neid, kel on voima-
lik toetust saada, seda kiisima innustaks. Loo-
mulikult on rahva vaesus otseses soltuvuses
riigi majanduslikust edukusest. Mul on hea
meel Oelda, et Eestis on kdige rikkamate ja
kodige vaesemate inimeste sissetulekute erine-
vus viimase 13 aasta jooksul vihenenud koige
kiiremini Euroopa Liidus.

Esimees Ene Ergma
Niitid viimane kohapeal registreeritud kiisi-
mus. Palun, kolleeg Viktor Vassiljev!

Viktor Vassiljev
Hérra peaminister! Oli ergutav kuulda teie
viarsket motet — ma iiritan tsiteerida, parast

vOib stenogrammist jdrele vaadata —, et toe-
tuste maksmine on kdige mdistlikum maksu-
maksja raha kasutamise viis. Niimoodi ma
kirjutasin iiles. Kas sellest voib jdreldada, et
suurenev toetuse saajate arv, suurenev inflat-
sioon ja tdusvad hinnad on meie majandusedu
nditajad? Kas see ongi see majanduslikult
edukas riik, milles te tahate elada?

Andrus Ansip

Kiill teie ikka oskate védnata teise inimese
titlusi! Aga koigepealt ma korrigeerin oma
eelmist vastust. Ma ridkisin oma arust kroo-
nides, aga mu pinginaaber {itleb, et vahepeal
ma kasutasin eurosid. Tegelikult ma mdotlesin
koiki neid valdade toimetulekutoetusi krooni-
des. Palun vabandust, kui ma eksisin!

Ma viidan, et koik riigid on olnud avalikke
teenuseid pakkudes sotsiaalselt iihiskonda
vOrdsustavad. Niiteks haridussiisteem on alati
olnud iithiskonda vordsustav, seda ka diktatuu-
ririikides. Haridussiisteemid on ldbi ajaloo
sthiks seadnud anda ka vaestest peredest an-
dekatele lastele vdimalus saada hea haridus.
Uks riigi rolle on sotsiaalse ebavordsuse vi-
hendamine. Ma mitte mingil juhul ei ole viit-
nud seda, et mida rohkem toetusi, seda parem
riikk. Kiill aga olen ma viitnud seda, et riigi
kohus on aidata inimesi, kellel riigi abi tdepoo-
lest vaja ldaheb.

Kui me ridfigime vajaduspohisest peretoe-
tusest ja lapsetoetusest, siis nende maksmine
on efektiivne maksumaksja raha kasutamine.
Raha kogutakse kodigi maksumaksjate kdest ja
antakse nendele, kes seda tdepoolest vajavad.
Sellele vastukaaluks on meil pikka aega prakti-
seeritud toetuste lausalist jagamist koigile iih-
temoodi. See ei ole riigi seisukohalt viga nuti-
kas viis tegutseda, kui kogutakse raha koigilt
vordselt kokku ja jagatakse siis jdlle koigile
vordselt laiali. Selles ei ole viga palju arukust
ja sellele ei saa rajada ka mingisuguseid edu
lootusi.

Esimees Ene Ergma

Aitih, hirra peaminister! Lopetan selle kii-
simuse kisitlemise.
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5. Maksutulude vihenemine

Esimees Ene Ergma

Viimane kiisimus on kolleeg Inara Luiga-
selt, see on jirjekordselt peaminister Andrus
Ansipile. Palun!

Inara Luigas

Austatud peaminister! Mul on tegelikult
kolm pdris tosist kiisimust, aga ilmselt ma ei
jOua tina teie kiest neid koiki kiisida. On sel-
ge, et riigieelarve tulude lackumine on tdnavu
olnud ootuspirane, kuid palju maksuraha on
siiski kokku kogumata. Maksuameti hinnangul
jdi ainuiiksi eelmisel aastal kdibemaksu kogu-
mata 222 miljonit eurot. Eesti Oliiihing on
poordunud Riigikogu rahanduskomisjoni, ra-
handusministri ja maksuameti peadirektori
poole, toonitades, et mootorikiitusega seotud
maksulaekumised on samuti drastiliselt vihe-
nenud. Maksu- ja Tolliameti hinnangul vOib
aktsiisimaksetest jidda tdnavu veel lisaks saa-
mata 75 miljonit eurot. Minu kiisimus on selle
kohta, et need skeemid, kodik need pettused ei
ole mitte uus asi. Miks valitsus on nii vihe
nendele pettustele tihelepanu podranud ja mi-
da kavatsetakse lihiajal ette votta?

Andrus Ansip

Maksulaekumised on olnud iile ootuspérase
taseme. Me oleme kaheksa kuuga kokku ko-
gunud 67,2% aastaks eelarvesse kavandatud
summadest. Minu vordlusbaas ulatub tagasi
2005. aastani ja ma kinnitan, et selles ajavahe-
mikus ei ole olnud iihtegi aastat, kus kaheksa
kuuga oleks kokku kogutud aastaks kavanda-
tud vahenditest suurem osa kui tdnavu. Aga
paraku on teil digus — teatud maksud on laeku-
nud oodatust halvemini.

Oodatust paremini on lackunud eelkdige tu-
lumaks, eriti ettevotete tulumaks, millest meil
on kaheksa kuuga kogu aastaks kavandatud
lackumine juba kées. Ka sotsiaalmaks on lae-
kunud suhteliselt histi, sest toohdive on olnud
suurem, kui me eeldasime. Paraku kiituseakt-
siisi laekumine on kahanenud. See kahanemine
pole kiill olnud drastiline, aga minu jaoks on
ka 2,2% graafikust maas olekut iisna alar-
meeriv.

Maksupettustega voitlemine on praeguse
valitsuse fookuses ja see on teema, millega va-
litsus peab pidevalt tegelema. Me peame enda-

le muidugi aru andma, et 1oplikku voitu ei saa-
vuta me kunagi, kuid voitlemast ei tohi het-
kekski loobuda. Maksupettustega vditlemine
on meie valitsuse prioriteet ka jirgmisel aastal.
Kavandatud meetmetest on ajakirjanduses juba
raagitud. Jutt on tehingutega seotud informat-
siooni operatiivsest edastamisest Maksu- ja
Tolliametile, tdiendavate kontrollidiguste and-
misest Maksu- ja Tolliametile jm.

Esimees Ene Ergma

Aitédh, head kolleegid! Meie infotunni aeg
on ldbi. Ma tdnan teid koiki kiisimuste esita-
mise eest, peaministrit ja teisi valitsusliikmeid
aga tdnan kiisimustele vastamise eest! Infotund
on ldppenud.

Istungi rakendamine

Esimees Ene Ergma

Tere péevast, lugupeetud Riigikogu! Alusta-
me Riigikogu tdiskogu VI istungjirgu teise
toonddala kolmapidevast istungit. Kolleegid,
niitid voite iile anda eelndusid ja arupdrimisi.
Palun, kolleeg Mihhail Stalnuhhin!

Mihhail Stalnuhhin

Lugupeetud proua juhataja! Lugupeetud
kolleegid! Annan Eesti Keskerakonna frakt-
siooni nimel Riigikogu menetlusse alkoholi-,
tubaka-, kiituse- ja elektriaktsiisi seaduse muut-
mise seaduse eelndu. Selle eelnduga me teeme
ettepaneku kehtestada kindlad, ilma mingi
kaalutlusvdoimaluseta reeglid selle kohta, kui
palju voib Euroopa Liidu vilisest riigist Ees-
tisse kiitust tuua. Tuletan meelde, et praegu on
Riigikogu menetluses iiks selleteemaline eel-
ndu juba olemas — nr 449. Loodame, et neid
eelndusid menetletakse paralleelselt. Voib-olla
Onnestub leida lahendus, mis ei rahulda ainult
selle saali iiht poolt, vaid ka inimesi, kes piiri
lahedal elavad ja piiril tootavad. Aitédh!

Esimees Ene Ergma

Aitdh! Olen juhatuse nimel vastu votnud
iithe seaduseelndu. Kui see vastab Riigikogu
kodu- ja tookorra seadusele, otsustab juhatus
selle menetlemise kolme toopieva jooksul.

Niilid annan edasi teated. Riigikogu juhatus
on votnud menetlusse jargmised eelndud ja
médranud neile juhtivkomisjonid: esiteks, Va-
bariigi Valitsuse s.a 16. septembril algatatud
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Eesti Vabariigi omandireformi aluste seaduse
ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu, juhtivkomisjon - majan-
duskomisjon; teiseks, Vabariigi Valitsuse s.a
16. septembril algatatud tervishoiuteenuste
korraldamise seaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu, juhtivkomisjon — sotsiaalkomisjon;
kolmandaks, Vabariigi Valitsuse s.a 16. sep-
tembril algatatud raudteeseaduse, hddaolukorra
seaduse ja riigildivuseaduse muutmise seaduse
eelndu, juhtivkomisjon — majanduskomisjon;
neljandaks, Riigikogu liikkmete Tonis Koivu,
Liisa-Ly Pakosta, Peep Aru ja Siim Kabritsa
s.a 17. septembril algatatud veeseaduse ja jdit-
meseaduse muutmise seaduse eelndu, juhtiv-
komisjon — keskkonnakomisjon.

Riigikogu juhatus on kinnitanud Riigikogu
liikme Reet Roosi lahkumise Euroopa Liidu
asjade komisjoni liikme kohalt ja Riigikogu
liikme Erki Noole asumise Euroopa Liidu
asjade komisjoni liikme kohale.

Olen edastanud Riigikogu liikkmete arupéri-
mised peaminister Andrus Ansipile ja kesk-
konnaminister Keit Pentus-Rosimannusele.

Niiiid, head kolleegid, palun teeme kohal-
oleku kontrolli!

Kohalolijaks registreerus 85 Riigikogu lii-
get, puudub 16.

1. Vilismaalaste seaduse muutmise
seaduse eelnou (452 SE) esimese
lugemise jitkamine

Esimees Ene Ergma

Lugupeetud kolleegid! Eile jdi meil pooleli
Eesti Keskerakonna fraktsiooni algatatud véa-
lismaalaste seaduse muutmise seaduse eelndu
452 esimese lugemise arutelu. Meil jdi pooleli
algataja esindajale Yana Toomile kiisimuste
esitamine. Palun teid konepulti tulla, Yana
Toom! Palun, kolleeg Kadri Simson!

Kadri Simson

Lugupeetud ettekandja! Kui te eile sellest
eelndust raikisite, siis jdi mulle korvu, et eel-
ndu koostamise ja komisjonis arutamise ajal
toimus ka kohtumine Politsei- ja Piirivalve-
ameti esindajatega. Kui ma oigesti aru sain,
siis kolas sealtpoolt seisukoht, et praegune re-
gulatsioon on kiill piirav, aga sellele ei tasu
liiga palju tdhelepanu poorata, sest Politsei- ja

Piirivalveamet ise eirab seda. Kas ma sain
Oigesti aru ja kas tegelikult ei peaks siiski ole-
ma nii, et kui regulatsiooni elus tdesti eiratak-
se, siis on see ajale jalgu jddnud ja vajab muut-
mist, mida tidna arutatav eelndu ka teeb?

Yana Toom

Ma ténan! Te ilmselt rddgite vélismaalaste
seaduse sittest, mis puudutab seda, et pere
peab tdestama, et neil on véimatu elama asuda
molema abikaasa kodakondsuse jargsesse riiki
voi elamisluba taotleva abikaasa kodakondsuse
jargsesse riiki. Selle kohta oeldi mulle tdesti
nii privaatvestluses kui ka pohiseaduskomis-
jonis, kus me seda arutasime, et tegelikult seda
sitet keegi ei arvesta. Ma tean kiill tdpselt vas-
tupidist. Kiisisin sotsiaalmeedia kaudu inimes-
te kéest, kas keegi on sellega kokku puutunud,
ja sain kiimneid vastuseid, et on peresid, kellel
isegi siis, kui iiks abikaasa on Eestis elanud
juba niiteks kolm voi viis aastat, on tulnud
elamisluba pikendades uuesti tdestada, et neil
ei ole voimalik elada mingis teises riigis. See
muidugi ei kéi nii, et asjaomase X riigi sisemi-
nisteerium voi vilisministeerium saadab Ees-
tisse kirja, et me ei taha neid inimesi siin néha,
vaid kirjutatakse pikki avaldusi, mida siis hoo-
lega kogutakse. Minul ei ole andmeid selle
kohta, et kellelegi on elamisloa taotluse puhul
dra oeldud, aga ametnikud ise kinnitasid, et
nad viga seda sitet ei jirgi. Ja kui seda sitet
elus ei rakendata, siis ei ole mdistlik seda ka
seaduses hoida.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Ester Tuiksoo!

Ester Tuiksoo

Hea kolleeg Yana! Utlesid eile, et Eestis
elab tdhtajalise elamisloaga umbes 11 000 ela-
nikku. Kes need inimesed on ja miks neil ei
ole alalist elamisluba?

Yana Toom

Staatuse méiidratlemise biiroo andmetel on
peamiselt kolm pohjust, miks inimestel puu-
dub alaline elamisluba. Esimene on see, et ini-
mesed ei viibi seaduse moistes Eestis pikaaja-
liselt. Seaduses on site, et kui sul on Eestis
elamiseks alaline elamisluba, pead sa viibima
Eestis vihemalt 183 pideva aastas. Kui sa oled
niiteks meremees voi tootad kuskil vilismaal
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ja viibid Eestist vidhemalt 200 pédeva aastas
eemal, siis sa ei saagi alalist elamisluba. Sa re-
gistreerid oma draoleku, tuled tagasi ja piken-
dad niimoodi seda ajutist elamisluba surmani
vOl pensionini — midagi sellist. See on iiks
pohjus.

Teine pohjus: selleks et saada alaline ela-
misluba, peab inimesel olema kehtiv haigekas-
sa kindlustus, piisav sissetulek ja elukoht.
Kuid me teame vidga hasti iildist sotsiaalset
olukorda ja seda, et inimesi, kellel ei ole iiht,
teist voi kolmandat voi koiki kolme korraga,
on piris palju.

Ja kolmas grupp on inimesed, kel pole neid
kahte probleemi, mida ma juba nimetasin, aga
nad ei suuda sooritada keeleeksamit, kus on
ndutav B1 tase, nagu ma juba eile rdikisin. B1
tase on see, milleni jduavad meie lapsed parast
pohikooli, kui nad on dppinud eesti keelt 1080
tundi. Kolmandas grupis on enamasti vanemad
inimesed ja nende olukord on selline, et nen-
dele sisuliselt ei laiene seadusega justkui taga-
tud vdimalus perega iihineda.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Enn Eesmaa!

Enn Eesmaa

Austatud ettekandja! Ka minu kiisimus on
perekondade taasiihinemise vdimaluse kohta.
Meie seadusmuudatuse ettepaneku seletuskir-
jas on viide Euroopa direktiivile 2003/86/EU,
mille kohaselt kolmandate riikide perekonnad
saavad kasutada Oigust perekonna taasiihine-
misele. Utle palun, kuidas on Eesti vilismaa-
laste seadus selle direktiiviga kooskolas!

Yana Toom

Minu hinnangul on kooskdlas, aga viga
formaalselt. See direktiiv nimelt annab riigile
vOoimaluse ise mdédrata, mis on pere tuumik.
Meil on selline asiimmeetriline olukord, kus
lapselaps saab enda juurde kutsuda vanaema ja
seda peetakse pere iihinemiseks, aga vanaema
el saa enda juurde elama kutsuda lapselast.
Lapselaps ei ole selles olukorras justkui ldhisu-
gulane ja pereliige, mis on viga imelik.

Veel iiks asi: tegelikult see direktiiv ei ndua
riikidelt keeleeksamit. See on meie vaba tahe,
kas me seda nduet rakendame voi ei rakenda.
Nii et me oleme liiga jdigalt sellesse suhtunud
ja tegelikult nii karme tingimusi, nagu Eestis

on kehtestatud, ei ndua direktiiv mitte kellelt-
ki.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Viktor Vassiljev!

Viktor Vassiljev

Hea ettekandja! On iildiselt teada, et tihti
taotlevad elamisluba inimesed, kes soovivad
minna elama teise riiki oma abikaasa juurde.
Eelndu kohaselt poleks elamisloa taotlemiseks
enam vaja tuvastada abikaasadevahelist ma-
janduslikku sidet. Kuidas on majandusliku
sidemega teistes Euroopa Liidu riikides? On
see seal oluline elamisloa viljastamisel v6i on
majandusliku sideme ndudmine puhtalt Eesti
leiutis?

Yana Toom

Ma saan siinkohal viidata sellelesamale
direktiivile, millest ma juba ridkisin kolleeg
Eesmaale vastates. Tegelikult direktiivist selli-
ne noue ei tulene. Piisab sellest, et abielu ei ole
fiktiivne ja on tugev emotsionaalne side ehk
siis eesti keeles armastus. Ma saan aru, et
ametnikul on seda sidet raskem tuvastada kui
majanduslikku sidet, aga meil on tdesti ab-
surdne olukord: pereliikmed elavad eri riikides
ega saa kokku kolida, nii aga pole ju voimalik
seda majanduslikku sidet tekitada. Euroopa
Liidu direktiiv sellist asja ei ndua ja nii ongi
fakt, et me oleme kehtestanud karmimad ndu-
ded kui Euroopa Liidu omad.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Tarmo Tamm!

Tarmo Tamm

Lugupeetud ettekandja! Millised vOimalu-
sed annab vilismaalaste seadus nendele ini-
mestele, kes on Eestis siindinud, siit teatud
pohjustel lahkunud teise riiki — néiteks abiel-
lunud voi1 toole ldinud —, aga tahavad Eestisse
tagasi poorduda?

Yana Toom

Kui nad on Eesti kodanikud, siis mdistagi
mingisugust probleemi ei ole. Kui nad on
etnilised eestlased ja suudavad seda tdestada,
siis teatavasti nad saavad elamisloa Eestis ela-
miseks, kiill aga ei saa nad soodustusi Eesti
kodakondsuse taotlemisel. Niiteks koik need
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Abhaasia eestlased, kes on siia tulnud Vene
passidega, on siiani Venemaa kodanikud, ena-
mik neist pole suutnud eesti keele eksamit te-
ha. Aga eestlasel ja iildse Eesti kodanikul on
naasmise vOimalus igal juhul olemas.

Kui me riddgime vilismaalasest, kellel oli
ajutine elamisluba voi kes lahkus Eestist enne
iseseisvuse taastamist, siis tal seda vOimalust
ei ole. See eelndu tahabki anda voimaluse Ees-
tisse ehk oma siinnimaale tagasi tulla inimes-
tel, kes lahkusid siit perekondlikel pohjustel.
Me teame koik, et Noukogude Liidus oli selli-
ne tore asi nagu suunamine. Kui sa ldpetasid
iilikooli, siis sind suunati kuskile — ma ei tea,
nditeks Komsomolskisse Amuuri &dédres teha-
sesse tootama. Sa tootasid seal ja abiellusid,
niiiid aga tahaksid tagasi Eestisse tulla, ent see
voimalus puudub. Ainuke tee on taotleda Eesti
vilisesindusest elamisluba, aga selle andmise
eeldus on, et inimesel on legaalne sissetulek,
elamiskoht ja mis koik veel. Ei aita ka see, kui
sul on siin vanemad, kes on valmis abistama ja
sind iileval pidama — seaduse silmis see ei loe.
Nii et need inimesed ei saa kuidagimoodi
Eestisse tagasi tulla, kuigi nad on vdib-olla siin
siindinud ja elanud siin 16viosa oma elust.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jaak Allik!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! Ma saan aru, et mu
kiisimusele ei saa olla tdpset vastust, aga te
olete selle teemaga tegelenud ning vahest os-
kate oelda suurusjédrku, kui palju inimesi aastas
vOiks tdnu sellele seadusmuudatusele elamis-
loa saada.

Yana Toom

Ma tinan, kolleeg Allik! Ma ise otsisin vas-
tust sellele kiisimusele tikutulega, aga paraku
ei leidnud sel lihtsal pohjusel, et Politsei- ja
Piirivalveametis ei ole statistikat selle kohta,
kui palju inimesi kiisib elamisluba perekonna
tthinemiseks. Et perekondlikel pdhjustel on
elamisluba soovinud need ja need inimesed —
sellist statistikat ei ole. Ning veel iiks kaval
asi: el ole statistikat ka selle kohta, mitu ini-
mest ei ole elamisluba saanud, kuigi seda sta-
tistikat on kiisitud. Ja enamgi veel, muidugi ei
saa me kunagi teada, mitu inimest ei ole and-
nudki seda taotlust sisse, sest nad on seadust

lugenud ja aru saanud, et pole vidhimatki loo-
tust Eestisse tulla. Nii et paraku jdidn selle sta-
tistikat puudutava vastuse volgu. Aga jah, ma
olen selle eelnduga péris pikki kuid tegelenud
ja nii on mul teada 43 case'i — need on inime-
sed, kelle kohta ma tean, et nad tahaksid Eestis
elada. Kui mitu juhtumit me peaksime siia
juurde lisama, vahest korrutama selle 43 mingi
arvuga — seda ma kiill ei tea.

Esimees Ene Ergma

Palun, kolleeg Kadri Simson, teine Kkiisi-
mus! Kes seal méingib nuppudega? Head kol-
leegid, me ei ole lasteaias. Rohkem kiisimusi
ei ole. Suur tdnu, kolleeg Yana Toom! Niiiid
palun ettekandeks konetooli pohiseaduskomis-
joni litkkme kolleeg Mart Nuti!

Mart Nutt

Austatud proua esimees! Lugupeetud Riigi-
kogu litkmed! Seda seaduseelndu arutas pohi-
seaduskomisjon tdnavu 9. septembri korralisel
istungil. Lisaks komisjoni litkmetele osalesid
istungil Yana Toom, kes oli eelndu 452 algata-
jate esindaja, samuti Siseministeeriumi migrat-
siooni- ja piirivalvepoliitika osakonna nduni-
kud Laura Sofia Annus ja Harry Kattai ning
sama osakonna digusndunik Eero Svarval.

Nimetatud punkti arutelu kdigus puudutati
mitut vilismaalaste seadusse puutuvat teemat.
Kohati viljus arutelu selle eelndu raamidest,
praegu ma aga piirdun nende argumentidega,
mis eelndu 452 puudutasid. Ma ei hakka kor-
dama ettekandja sOnavotus késitletut — ette-
kanne oli viga pohjalik. Toon vilja kiisimused,
mis komisjoni liikmed ja koosolekul osalenud
kiilalised tostatasid.

Siseministeeriumi esindaja harra Kattai vii-
tis valitsuse seisukohta selgitades, et Vabariigi
Valitsuse otsus on seaduseelndu 452 mitte toe-
tada. Pohjenduseks toi ta jirgmised argumen-
did. Esiteks, eelndu § 1 punkt 1, mis késitleb
elamisloa andmist nendele isikutele, kes on
Eestist kunagi lahkunud ja kelle elamisluba on
kehtetu, kordab osaliselt vidlismaalaste seadu-
ses juba olemas olevat regulatsiooni. Vilis-
maalaste seaduse § 252 kohaselt tuleb vilis-
maalase Eestist eemal viibimine registreerida
juhul, kui elamisluba omav vilismaalane
soovib Eestist eemal viibida rohkem kui 183
pideva aastas. Vilismaalaste seadus sitestab
voimaluse lugeda mojuva podhjuse korral
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eemalviibimine ka tagantjdrele pohjendatuks,
kui isik ei ole seda digel ajal registreerinud.
Kiisimusele, kui kaua vOib tagantjirele eemal-
viibimist registreerida, vastas hdrra Kattai, et
seda saab teha siiski elamisloa kehtivuse aja
jooksul.

Eelndus pakutud muudatusi kommenteeri-
des iitles hiarra Kattai, et tuleb ikkagi silmas
pidada tdhtajalise elamisloa eesmirki. Selle
andmisel eeldatakse mingisugust seost Eestiga.
Kui seda seost ei ole, siis ei peeta digeks ini-
mesele elamisluba anda.

Eelndu § 1 punkt 2, mille jédrgi loobutaks
abikaasade vahel oleva tiheda majandusliku
sideme nodudest, ei leidnud samuti Vabariigi
Valitsuse toetust, kuna vilismaalaste seaduse
vastava sitte ehk § 138 1oike 1 eesmirk on
olnud silmas pidada abikaasade majanduslikku
poimitust. Osaliselt ei eeldata, et dsja abiellu-
nutel oleks omavahel tihe majanduslik side,
aga peetakse vajalikuks hinnata tervikuna abi-
elu ehtsust, toimimist, iiksteise aitamist ja
muid selliseid asjaolusid. Pole teada iihtegi
juhtumit, kus kellelegi oleks keeldutud elamis-
luba andmast seetdttu, et inimesed on &sja abi-
ellunud ja nende vahel justkui majanduslik
side puudub. Hinnatakse ikkagi abielu ja koos-
elu tervikuna, koiki asjaolusid kogumina.

Eelndu § 1 punkt 3 puudutab vilismaalaste
seaduse § 142 sisu, kus on kisitletud tihtaja-
lise elamisloa andmist, et inimene saaks kolida
Eesti kodanikust abikaasa juurde voi Eestis
elava vilismaalasest abikaasa juurde. Vilis-
maalaste seaduse § 142 1diget 2 tdlgendatakse
nii, et kui sellised inimesed soovivad asuda
Eestisse elama, siis loetakse nende soov poh-
jendatuks. Kui need isikud ei ela ega viibi Ees-
tis, siis see voib olla mingil pdhjusel alus ela-
misloa andmisest keelduda. Eesmirk aga on
olnud hinnata, kas inimeste soov Eestisse ela-
ma asuda on pdhjendatud. Elamisloasiisteemi
tuleb viirtustada ega tohi lubada selle viir-
kasutusi.

Komisjoni liige hdrra Borodits kiisis, et kui
inimene esitab avalduse elamisloa saamiseks
vilismaal, mitte Eestis, kas see on alus keel-
duda elamisloa andmisest. Hiarra Kattai vastas,
et tegelikult ei ole oluline, kus elamisloa taot-
lus esitatakse, tdhtis on see, et inimene toesti
sooviks Eestisse elama tulla. Proua Annus
lisas, et kui taotletakse elamisluba vilismaala-
sest abikaasa juurde kolimiseks, siis eeldusli-

kult peab see vilismaalane, kelle juurde abi-
kaasa tahab tulla, viibima Eestis noutavad 183
pieva. Kui too abikaasa, kelle juures tahetakse
elama hakata, ise ei viibi Eestis, siis see voib
olla alus elamisloa andmisest keelduda.

Hérra Kattai puudutas ka eelndou § 1 punkti
4, mis kdsitleb lapse voi lapselapse elama asu-
mist Eestisse, et piisivalt aidata Eestis elavat
vanemat vOi vanavanemat. Praegune regulat-
sioon ldhtub pohimdttest, et abivajaja liigub
abiandja juurde, mitte vastupidi. Kui abiandja
liiguks teise riiki abivajaja juurde, siis vOib
juhtuda, et abiandja, olles vddras keskkonnas
ja eemal oma igapdevasest t60st, muutub min-
gil hetkel ise abivajajaks. Seega eeldatakse, et
inimene, kes abi vajab, kolib riiki, kus elab
abiandja.

Jatan pikemalt radkimata detailidest, mis
komisjonis ka arutlusel olid. Rohutan ainult
ihte asja veel. Esitati kiisimus, et kui kédesolev
eelndu peaks saama seaduseks, kas siis muu-
tub fiktiivse abielu abil riiki elama asumine
lihtsamaks ja kui muutub, siis millised on selle
tagajarjed. Sellele vastas Siseministeeriumi
esindaja hérra Kattai, et Siseministeeriumi
prognoosi kohaselt kasvab eelndu seadusena
joustumise korral fiktiivsete abielude ja ela-
mislubade viirkasutuse risk mérksa. Samas ei
ole seda Vabariigi Valitsuse arvamuses otseselt
vilja toodud ja mingeid arve ei ole ka Sisemi-
nisteerium vélja pakkunud.

Teen niilid teatavaks menetluslikud otsused.
Pohiseaduskomisjon otsustas saata seaduseel-
nou 452 tdiskogu istungi pdevakorda esimese
lugemise aruteluks s.a 17. septembril. See
otsus oli konsensuslik. Teine otsus oli médrata
ettekandjaks pohiseaduskomisjoni liige Mart
Nutt, see tehti samuti konsensusega. Kolmas
otsus aga ei olnud konsensuslik — see oli ette-
panek eelndu esimesel lugemisel tagasi liikata.
Selle poolt hédletas 5 pohiseaduskomisjoni lii-
get, vastu oli 4 inimest ja erapooletuid 1. See-
ga on komisjoni ettepanek seaduseelndu 452
esimesel lugemisel tagasi liikkata. Aitéh teile!

Esimees Ene Ergma
Suur tinu, kolleeg Mart Nutt! Palun, kiisi-
mus kolleeg Aadu Mustalt!

Aadu Must

Hea kolleeg! Mind huvitab statistiline kiilg,
sisust on palju rddgitud. Kui tdna on sellestki
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juttu olnud, siis piisab viitest, et, Must, loe pa-
rast stenogramm iile. Aga mulle pole selge, kui
paljudel juhtudel on elamisluba perekondlikel
pohjustel antud ja kui paljudel juhtudel on
sellest keeldutud.

Mart Nutt

Kéesoleva eelndu arutelu kdigus meile sta-
tistilisi andmeid ei esitatud. Aga ma olen kin-
del, et need andmed on olemas. Need on ole-
mas Siseministeeriumil. Kui teid see statistika
huvitab, siis vOite kahtlemata seda Siseminis-
teeriumist kiisida. Muidugi voib seda teha ka
pohiseaduskomisjon.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Yana Toom!

Yana Toom

Ma kasutan vdimalust ja tdpsustan, et sta-
tistilisi andmeid Siseministeeriumil selle kohta
ei ole. Aga minu kiisimus on selline — kiisin
seda stenogrammi huvides. Te iitlesite siin
vilja ithe minu meelest imeliku asja, vdib-olla
komisjonis jdi mul see kuulmata: vdimalus
saada abikaasale elamisluba eeldab mingisu-
gust seost Eestiga. Kui seda ei ole, siis pole ka
alust elamisluba kiisida. Te viitsite seda nende
inimeste kohta, kes elavad Eestis ajutise ela-
misloa alusel. Kas ma saan digesti aru, et aju-
tine elamisluba ei ole side Eestiga?

Mart Nutt

Ma arvan, et siin on teataval médral tegu
moddarddkimisega. Ajutine voi digemini tdht-
ajaline elamisluba on loomulikult side Eestiga,
aga see luba antakse enamasti arvestusega, et
inimene kas taotleb mingi aja moddudes pika-
ajalist elamisluba voi kuni ta seda ei tee, plaa-
nib ta ikkagi Eestist lahkuda. Laiemas mdttes
on side Eestiga tegelikult ju ka siis, kui viisa
alusel riigis viibitakse. Kiisimus on selles, kas
see side on piisav, et tihes vOi teises riigis
perekondlikke sidemeid luua.

Uldiselt, ega Eesti el toimi teistmoodi, kui
toimitakse teistes riikides. Lihtutakse sellest,
et piisav side on kindlasti see, kui Eestis elav
Eesti kodanikust inimene abiellub vilismaala-
sega ja nad soovivad koos elada Eestis. See on
tdiesti piisav argument ja sellisel juhul on keel-
dumiseks vaid moni iiksik alus, nditeks mingi
julgeolekuline pohjus. Kui on tegemist pika-

ajalise elamisloa alusel Eestis elava inimesega,
siis on see samuti nii, aga tdhtajalise elamisloa
puhul tdepoolest tekib kiisimus, kas side on
piisav, et Eestis perekond luua. Kujutame ette
olukorda, et iiks isik viibib riigis tihtajaliselt ja
tema kaudu tuleb riiki teine isik, samuti vaid
mingiks tdhtajaks. Niisugune praktika ei ole
Euroopas minu teada iiheski riigis levinud, ku-
na see vOib tekitada piris palju komplikatsioo-
ne.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Jaak Allik, teine kiisimus!

Jaak Allik

Lugupeetud ettekandja! Minu tdhelepanu
pilvis iiks seisukoht, mille te esitasite. Nimelt
see, et meie riiklik poliitika on selline, et abi-
vajaja peab Eestist lahkuma. Abiandja ei saa
Eestisse tulla, sest ta voib ise Eestis abivaja-
jaks muutuda. Kuigi palju loogikat selles ei
ole, sest iildjuhul hakkab inimene siin t6ole ja
temast saab maksumaksja. Kas te leiate, et
meie demograafilises situatsioonis on selline
riiklik seisukoht moistlik?

Mart Nutt

Ma tutvustasin Vabariigi Valitsust esinda-
nud Siseministeeriumi ametniku esitatud argu-
mente, need ei ole minu argumendid. See, mil-
line rahvastikupoliitika on mdistlik, ei olnud
kdesoleva seaduseelndu menetluse ajal arutelu
objekt. Ja nagu te histi teate, komisjoni ette-
kandjana on mu pédevus piiratud komisjoni
arutelu edasiandmisega. Isiklike seisukohtade
tutvustamine nendesse raamidesse ei mahu.
Seetdttu ma paraku teie kiisimusele tdpsemalt
vastata ei saa.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Yana Toom, teine kiisimus!

Yana Toom

Héarra Nutt, te radkisite komisjonis ja {itle-
site ka praegu, et teie hinnangul inimene, kel
on tihtajaline elamisluba ja kes ei taotle alalist
elamisluba, tahab Eestist lahkuda. Kuidas see
kdib kokku Politsei- ja Piirivalveameti infoga,
mida ma siin puldis tutvustasin, et meil on
inimesi, kes lihtsalt ei suuda keeleeksamit te-
ha, ja meil on inimesi, kellel ei ole piisavat
sissetulekut, elamist voi haigekassa kindlus-
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tust? Kas teie hinnangul need riigikeelt mitte-
valdavad vanemad inimesed vOi need inime-
sed, kellel e1 ole t66d voi elamist, tahavad Ees-
tist lahkuda?

Mart Nutt

Ma arvan, et seda tuleb igal tksikjuhul
konkreetselt hinnata. Kindlasti on inimesi, kel-
lel on objektiivsed pdhjused, miks nad ei saa
taotleda pikaajalist elamisluba, ja kindlasti on
nende hulgas inimesi, kes ei soovi Eestist lah-
kuda. See on tdesti kiisimus, mis praegu ohus
on, ja ma arvan, et see vajab pohimattelist la-
hendamist.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Valeri Korb!

Valeri Korb

Hea kolleeg! Muudatusettepanekud, mis on
seotud vilismaalaste seadusega, jouavad siia
saali pdris tihti, ja me kuuleme iga kord eita-
vaid vastuseid. Mida Eesti riik kaotaks, kui
need ettepanekud, mida me tidna arutame,
leiaks siin toetust?

Mart Nutt

Ma arvan, et eelndus tehtud ettepanekute
arvestamisel oleks erinevad tagajdrjed. Kasu-
tan voimalust veel kord korrata, mis komisjo-
nis kolama jdi — milles ndhakse koige suure-
mat probleemi vGi probleemide ringi. Nimelt
voidakse fiktiivsete abielude kaudu hakata
kuritarvitama voOimalusi, mis on seadusega
loodud. Kindlasti ei tdhendaks see diguskuule-
kuse suurenemist. Ma ei oska oOelda ja seda
kiillap ei saagi prognoosida, kui paljusid ini-
mesi see vOib puudutada. Aga koik riigid on
plitidnud oma Giguses véltida voimalust, et rii-
ki hakatakse saabuma fiktiivsete abielude kau-
du. Kas see oleks Eestis sama suur probleem,
kui see on meist rikkamates riikides, ei oska
oelda. Ega seegi ei ole ausalt oeldes hea lahen-
dus, kui Eestit kasutatakse tinu meie lihtsama-
tele reeglitele hiippelauana ja siirdutakse meie
kaudu mdnda teise riiki. Uldiselt leian, et me
ei tohiks soodustada fiktiivsete abielude kaudu
riiki sisenemist. Kui suureks probleemiks see
kujuneks, seda saab aga hinnata alles seejirel,
kui ritk on moningate meetmete kasutamisest
loobunud.

Esimees Ene Ergma
Palun, kolleeg Eldar Efendijev, teine kiisi-
mus!

Eldar Efendijev

Austatud ettekandja! Ma tahaks oma Kkiisi-
musega konkretiseerida teie vastust, mis puu-
dutas olukorra hindamist. Kas komisjoni is-
tungil anti hinnang sellele probleemile, mille
lahendamisele on see eelndu suunatud? Kas
komisjoni voi teie arvates holmab probleem
kogu iihiskonda v6i on tegu iiksikasjakestega,
mida on voimalik lahendada, iitleme, biirok-
raatia ja normatiivaktide abil? Kas riigi jaoks
see pole iildse probleem?

Mart Nutt

Ma julgen komisjoni arutelu pohjal jarelda-
da — seda kiill otseselt vélja ei 6eldud —, et riigi
tasandil see ei ole probleem. Uksikisikute ta-
sandil on alati probleeme, aga seadusi ei saa
koostada, ldhtudes iiksikjuhtumitest. Uksikjuh-
tumitele tuleb mdistuspédrased erandid teha.
Ma isiklikult arvan sedasama ja seda ma rohu-
tasin ka komisjonis.

Aseesimees Jiiri Ratas
Deniss Borodits, palun!

Deniss Borodits

Lugupeetud ettekandja! Minu meelest te
titlesite viga hea lause, et igaks juhuks ja igaks
x olukorraks me seadussitteid kirjutada ei saa.
Seda enam on viimasel ajal digusringkondades
radgitud, et dkki meie haldusorganitele peab
andma rohkem kaalutlusdigust. Pole vaja
a priori tembeldada, et siin on see risk voi too
risk, vaid PPA ametnik otsustab ldhtuvalt
konkreetsetest asjaoludest, kas on oht, et keegi
tahab kuritegelikul eesmirgil elamisluba saa-
da, vOi mitte.

Mart Nutt

Hirra BoroditS esitas sama kiisimuse Sise-
ministeeriumi esindajale ka komisjoni istungil
ja talle antud pika vastuse voib lithidalt kokku
vOtta nii, et Siseministeeriumi esindaja kinni-
tas, et see kaalutlusdigus on olemas.

Aseesimees Jiiri Ratas
Mihhail Stalnuhhin, palun!
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Mihhail Stalnuhhin

Lugupeetud ettekandja! Eelndu seletuskir-
jas on mainitud, et seaduseelndu eesmirk on
viia vilismaalaste seadus kooskodlla Euroopa
Liidu Noukogu direktiiviga ja Eesti Vabariigi
pohiseadusega. Kuidas kommenteeriti seda ko-
misjonis? Kas te nédete vastuolu direktiivi voi
pohiseadusega?

Mart Nutt

Komisjonis voimalik vastuolu direktiivi ja
pohiseadusega ei tostatunud. Ma julgen sellest
jareldada, et komisjoni litkkmed seda vastuolu
ei née.

Aseesimees Jiiri Ratas

Hea ettekandja, ma tidnan teid! Rohkem kii-
simusi ei ole. Head ametikaaslased, kas frakt-
sioonid soovivad avada ldbirddkimisi? Palun
konetooli Eesti Keskerakonna fraktsiooni esin-
daja Yana Toomi!

Yana Toom

Hérra eesistuja! Lugupeetud kolleegid! Ma
ei hakka siin pikalt rddkima, olen selle eelndu
kohta piisavalt delnud. Kiill aga votan hirra
Nuti sOnadest kinni ja tahan Oelda, et meie
fraktsioon ei saa kuidagi ndustuda arvamuse-
ga, et see ei ole riigi tasandil probleem, et see
on vaid iiksikisikute probleem. Tema seisukoht
illustreerib viga histi seda vodrandumist, mis
meil siin ilmnenud on. Eestis on vidga suur
hulk inimesi, kelle jaoks see on suur probleem.
Inimesed peavad ringi jooksma ja ldbima terve
kadalipu, tOestades, et nad ei taha elada Uru-
guays, Ukrainas voi Georgias. Tegu on ka sur-
ma ddrel olevate vanade inimestega, kes on
tiksinda ja jadvad abita. Me koik teame, kuidas
toimib meie sotsiaalsiisteem, aga me ei lase
nende inimeste lastel voi lastelastel nende eest
hoolitseda, kusjuures nad tahaksid elamisluba
ainult ldhedase inimese surmani, mitte pike-
malt. See ei ole inimlik, see ei ole normaalne!

Ma usun, et olen siin selles saalis vOib-olla
ainuke, kes pikki aastaid elas Eestis elamisloa
alusel: aastast 1994 kuni aastani 2006. Ma ei
tea, mis pOhjusel, aga mulle anti alati téhtaja-
line elamisluba, neli tiikki jirjest. Mulle tuleb
praegu hirm peale, kui ma mdotlen, et mu abi-
kaasa tootas kaheksa kuud Aafrikas. Palun
vabandust, et ma ldksin viga isiklikuks, aga ta-
han 6elda, et kui tal ei oleks Eesti kodakond-

sust, siis tdhendaks see seda, et ta ei saaks ku-
nagi alalist elamisluba. See ei ole normaalne.
Ja see on tuhandete inimeste probleem. Mul on
siidamest kahju, et Riigikogu saalis nii suur
osa inimesi ei saa sellest aru.

Ma palun, moelge veel natukene selle iile,
et me ei muudaks eelndu heakskiitmisega Eesti
kodakondsuspoliitikat, eesti keele staatust ja
mida iganes! Me lihtsalt teeksime sammu nen-
de inimeste suunas, kelle jaoks see probleem
on olemas. See ei tooks Eestis kaasa mitte
mingisuguseid fiktiivseid abielusid — see ei
vasta toele. Ma tidnan!

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Ma palun Riigikogu kdnetooli Sot-
siaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni esin-
daja Kajar Lemberi!

Kajar Lember

Head kolleegid! Selle eelndu arutelu nii
komisjonis kui ka siin saalis saab taas kokku
votta lausega, et igale kiisimusele on vastus,
aga need vastused on enamjaolt kiisitavad.
Vilismaalaste seaduse muutmise eesmirk on
lahendada praktikas ilmnenud kitsaskohad. On
selge, et seadusandjana ei suuda me koiki asju
ette ndha ja samas peaksime olema paindlikud,
eriti regulatsioonide puhul, mis viga selgelt
mojutavad inimese elu, perekondi. Sisulisteks
muudatusteks voib pidada ettepanekut tiihista-
da perekonnaelu eeldusena esitatav tiheda ma-
jandusliku sideme ndue, mis on ajale pisut jal-
gu jiddnud, ning anda tdisealistele lastele ja las-
telastele voimalus asuda elama oma vanema
vOi vanavanema juurde.

Kolmanda niiansina toon vilja selles eel-
ndus oleva sitte, et elamisloa taotlemist elama
asumiseks Eesti kodanikust abikaasa juurde
voib pidada pdhjendamatuks juhul, kui Eestis
elaval abikaasal on vdimalik minna elama rii-
ki, mille kodanik tema abikaasa on voi kus
tema abikaasa elab, samuti juhul, kui abikaasa-
del on v&imalik elama asuda mdnda teise riiki.
Kehtiv seadus lubab elamisloa taotluse lugeda
pohjendamatuks ka siis, kui elamisluba taotlev
vilismaalane ja abikaasa, kelle juurde elama
asumiseks elamisluba taotletakse, ei tdenda, et
neil ei ole voimalik elama asuda riiki, mille
kodanikud nad mdlemad on. Selline praeguses
seaduses olev site jdtab viga selge voimaluse,
et alati saab pohjendada eitavat vastust sellega,
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et inimestel on voimalik asuda elama modnda
teise riiki. Pohiliselt aga puudutab see ju ikka-
gi inimesi, kes elavad Eestis seaduslikult. On
tdlgendame.

Sotsiaaldemokraadid tddevad, et eelndu
praeguses sOnastuses on kiisitavusi. Kindlasti
tuleks veel teha mdjuanaliiiis ja statistika abil
tdpsustada voimalikke ohte, mis Siseministee-
rium vilja tdi, samas suutmata oma argumente
faktidega pohjendada. Seda eelndu annab
kindlasti parandada, kuid asja mote, milleks on
eelkdige vOimaldada peredel iihineda ning
inimestel oma vanemate ja vanavanemate eest
hoolitseda, on oluline. Me ei pea pohjendatuks
valitsuse, digemini Siseministeeriumi voi veel-
gi digem oleks Oelda, et paari agara ametniku
ilimalt jdika seisukohta, et see teema on eba-
oluline. Tegelikult on need reaalses elus tekki-
nud probleemid lahendatavad. SeetSttu me
pooldame eelndu esimese lugemise Iopetamist,
et sellest saaks hea seadus, mis aitaks inimestel
oma eraelu paindlikumalt ja vihem biirokraat-
likult elada. Aitih!

Aseesimees Jiiri Ratas

Aitdh! Rohkem konesoove ei ole, sulgen
labirddkimised. Juhtivkomisjoni seisukoht on
eelndu 452 esimesel lugemisel tagasi liikata.
Alustame selle ettepaneku hidletamise etteval-
mistamist.

Head ametikaaslased, panen hiiletusele
juhtivkomisjoni ettepaneku eelndu 452 esime-
sel lugemisel tagasi liikkata. Palun votta seisu-
koht ja hiiletada!

Poolt hiiletas 43 Riigikogu liiget, vastu 33,
erapooletuid ei olnud. Eesti Keskerakonna
fraktsiooni algatatud vélismaalaste seaduse
muutmise seaduse eelndu 452 on esimesel lu-
gemisel tagasi lilkatud ja langeb menetlusest
vélja. (Tabel 5.)

Esimese pédevakorrapunkti késitlemine on
16ppenud.

2. Jaitmeseaduse muutmise seaduse
eelnou (455 SE) esimene lugemine

Aseesimees Jiiri Ratas

Liigume edasi teise pdevakorrapunkti juur-
de, milleks on Riigikogu liikkmete Inara Lui-
gase, Kalle Laaneti, Lembit Kaljuvee ja Rainer
Vakra algatatud jddtmeseaduse muutmise sea-

duse eelndu 455 esimene lugemine. Ma palun
ettekandeks Riigikogu konetooli Riigikogu
liikme Lembit Kaljuvee!

Lembit Kaljuvee

Hérra juhataja! Head kolleegid! Ma arvan,
et enamik meist Riigikogu liitkmetest ei pea
end jaatmemajanduse spetsialistiks, kuigi jaat-
metega puutume kokku peaaegu iga pdiev.
Toon teile eelndu tutvustamiseks ithe niite. Ma
korrastasin suvel oma majapidamise keldreid
ja garaaze-kuure ning korjasin sealt autokiru
peale suure koorma igasuguseid jdidtmeid, ala-
tes vanast televiisorist, pesumasinast ja tolmu-
imejast kuni dravisatud ndrimiskummini vélja.
Séitsin selle koormaga Maardusse, kéisin kaa-
lu pealt 1ébi ja tostsin asjad maha. Liksin taga-
si putkasse, sditsin uuesti kaalu pealt ldbi ja
mulle deldi, et jadtmeid on 360 kilo. Ma hak-
kasin maksma, olin aru saanud, et 50. Tdmba-
sin 50-eurose vilja, et maksan siis dra. Tuli
vilja, et 50 senti. 360 kilo igasuguseid jaét-
meid ja 50 senti!

Niiiid vaatame, kui palju me maksame jaat-
mete eest, kui need meilt kodunt dra viiakse.
Ma hakkasin umbkaudu arvutama, et viisin
kaaluliselt 4ra mitme aasta priigi, mida ma siin
Tallinnas olen tootnud, ja maksin selle eest 50
senti. Kui vaatame sedapidi, millised on meie
jaatmekditlejate kdibed ja raha, mis nende
kiest 1dbi kiib, siis tegemist on sadade miljo-
nite eurodega aastas. See on iiks déretult suur
ari. Kui aga asja on suure asjaga, siis tuleb se-
da ohjata. Kes peab ohjama? Riigis peab seda
kindlasti tegema Riigikogu.

Tulenevalt sellest, et seda asja on vaja pare-
maks teha, andsime kevadel neljakesi sisse
eelndu, mis muudaks jadtmeseadust kolmes
punktis. Me keskendusime kahele asjaolule.
Esimene, mida ma tahan toonitada ja mida me
tahame muuta, on see, et kehtiv jiitmeseadus
lubab omavalitsusel jadtmete pealt n-6 teenida.
Mitte otseselt teenida, aga luua sellised MTU-d,
kes tegelevad jddtmemajandusega. Miks ma
pean seda ebadigeks? Sellepirast, et me koik
maksame omavalitsusele tulumaksu. Omava-
litsustel on olemas kas kommunaalosakond,
kommunaalvalitsus v06i kommunaalettevote,
kes on vdimeline organiseerima priigi dravedu
meie kodudest. Aga niilid on osas omavalit-
sustes joutud nii kaugele, et sellest sadadesse
miljonitesse ulatuvast priigidrist voiks midagi
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ka endale votta. Las omavalitsus teenib, aga
kelle arvel ta teenib? Ta teenib ju tegelikult
meie koigi arvel. Jah, MTU ei teeni kasumit,
aga MTU-s on kulud. Ma iitlen veel kord, et
viisin Lillekiilast Maardusse 360 kilo priigi ja
maksin selle eest 50 senti. Selle liili peale ta-
haks saada vdga palju igasuguseid tegelasi,
viga palju vedajaid. Ja niiiid siis tahab oma-
valitsus ka sealt mingisugust raha teenida, olla
samuti selle priigi peale mihklid, kellele tuleb
maksta. Sellega on seotud iiks punkt meie ette-
panekust.

Teine punkt puudutab seda, et priigi vilja-
veo sageduses on vdoimalik kokku leppida. See,
mis praegu on seaduses kirjas, ei rahulda. Tea-
tud piirkondades ei teki nii palju priigi. See
siisteem peaks olema paindlikum, me ei peaks
siin iitlema, kui tihti tuleb priigikonteinereid
majade juures tithjendada.

Need on kaks asja, millele see seadusmuu-
datus on suunatud. See ongi kdik, mida mul on
eelndu tutvustamiseks Oelda. Palun, kui on
kiisimusi, siis olge head!

Aseesimees Jiiri Ratas
Hea ettekandja, teile on kiisimus. Andre
Sepp, palun!

Andre Sepp

Aitdh, austatud istungi juhataja! Hea ette-
kandja! Tore, et te olete seda olulist teemat
suuresti analiiiisinud. Aga kas te olete analiiii-
sinud ka neid kohalikke omavalitsusi, kes on
loonud iihtseks haldamiseks ettevotted, mida te
nimetasite, need MTU-d? Kui palju on tegeli-
kult jddtmevaldajale selle teenuse hind muutu-
nud? Minul konkreetselt on andmed Harju-
maalt, kus omavalitsuste tihistoo tulemusena
on selle teenuse hind hoopis vidhenenud.

Lembit Kaljuvee

Aitiah kiisimast! Ei, sellist konkreetset ana-
liiiisi mul ei ole. Ma usun, et see teie ndide on
ka tdiesti reaalne ja dige. Tdhendab, see on n-6
hetkekiisimus. Pohimotteliselt vastaksin sellele
konkreetsele kiisimusele aga nii, et mida roh-
kem on saajaid selles ketis, mis viib kodunt
priigimiele voi tootlemiseni, seda kallim hind
on. Priigimajandus Eestis ei ole veel paika lok-
sunud ja see, et omavalitsused iihinesid ja kut-
susid priigivedajaid korrale, et neil oli koos
seda joudsam teha, on iiks etapp. Tdhendab,

praegu vOib see veel nii olla, aga pohimotteli-
selt peaksime teekonna kodunt priigimiele voi
tootlemiseni tegema voimalikult lithikeseks, et
seal oleks n-6 vihem suid juures, sest iga suu
tahab siitia.

Aseesimees Jiiri Ratas
Valeri Korb, palun!

Valeri Korb

Aitdh! Hea kolleeg! On viga tore, kui iihe
euroga vOib terve garaaZzitdie priigi priigilasse
viia, usun, et inimesed toetavad seda. Aga ma
saan aru, et teie ettepanekud mojutavad kovas-
ti, itleme, Tallinna priigisiisteemi iimberkor-
raldamist. Mis sa arvad, kui teie ettepanekud
saavad toetuse, mida peab siis Tallinna Linna-
valitsus esimese sammuna tegema, et priigi
draviimise siisteemid {imber korraldada?

Lembit Kaljuvee

Ma arvan, et linnavalitsusele oleks see viga
lihtne. Neil on olemas kommunaalamet ja las
see amet tegeleb priigivedajatega, selleks ei
pea olema eraldi MTU. Tihendab, need MTU-d
on olemas. Mul on kolm kinnistut eri omava-
litsustes ja ma voin delda, et probleeme ei ole
kuskil mujal kui Tallinnas, kuigi siin on priigi-
vedu koige kallim. Mu naine on tegelnud selle
asjaga lile kahe kuu, kuigi tegemist on mingi-
suguse koige vidiksema konteineriga. Mingi
jama kiib pidevalt. Ma miletan, et see asi on
kestnud iiks paar aastat, ainuke, mis tipselt
iihel ajal ja konkreetselt tuleb, on igakuine
arve.

Aseesimees Jiiri Ratas
Eldar Efendijev, palun!

Eldar Efendijev

Aitidh, hirra eesistuja! Austatud ettekandja!
Te iitlesite praegu, et see probleem on ainult
Tallinnas. Kui meil komisjonis oli arutelu, kus
te osalesite, siis olid seal ka omavalitsusliidu
esindajad, kes olid kategooriliselt teie ettepa-
neku vastu. Mis te arvate, millised olid argu-
mendid, mispirast nad olid teie nii hea ette-
paneku vastu? Ja teiselt poolt, ridkides 50 sen-
dist: mis te arvate, kui me lisame sellele ben-
siinikulu, kui me lisame teie auto amortisat-
siooni kulu ja paneme mingil viisil hinna teie
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ajale, mitte Riigikogu palga, vaid millegi muu
jargi, kui suur summa siis vilja tuleb?

Lembit Kaljuvee

Mis puudutab selle kiisimuse Ioppu, siis
sellist arvutust ei ole ma teinud. Kiillap tuleb
selle kaubakoguse hind kiimme voi sada korda
suurem, aga kindlasti on see odavam, kui prae-
gu on Tallinnas. Mis ma iitlen selle kohta, et
omavalitsused olid vastu? Muidugi olid vastu,
need omavalitsused olid vastu, kes on endale
priigitootja voi inimese pealt teenimise maigu
suhu saanud. Nemad juba teenivad selle pealt,
nad juba tekitavad kulu, nendel on véetud t66-
le inimesed, kes selle asjaga tegelevad. Aga
see ei tdhenda, et asi paremaks ldheb. Ma iitlen
veel kord, et nendel omavalitsustel, kes seal
arutelul esinesid, oli omakasu moment juures.
Aga kelle arvel see omakasu tuli? See tuli
meie koikide arvel, kes pr