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Sisu: 1. Pdewakorra tdiendamine. — 2. Teadaanne rkl. P. Abramsoni kohta. — 3. Teadaanne
rahaasjanduse kommisjoni antud ja Wabariigi Walitsusele tagasiantud seaduseelndude kohta.
4. Terwishoiu- ja amnestiakommisjonide tdiendawad walimised. — 5. Koosseisu kommisjoni
esitis rkl, P. Abramsoni asjus. — 6. Iseseiswate sotsialistide protest ja koosolekult lahkumine.
7. Rkl. A. Rei kiisimine Wabariigi Walitsusele 1922. a. eelarwe kokkuseadmise asjus ja rahami-
nistri wastus selle kiisimise peale. — 8. Rkl. A. Rei kiisimine Wabariigi Walitsusele kohtu-
ametnikkude peclkade tdstmise asjus. — 9. Siseministri wastus Eesti Iseseiswate Sotsialistide
Toédliste Partei Rk. rithma arupédrimise peale kaitsepolitseis ettetulnud peksmiste ja piinamiste
kohta. — 10. Eesti Iseseiswate Sotsialistide Tooliste Partei Rk. rithma arugdrimise-ettepanek
rahwasteliidu tootoimkonna konwerentsile tbdlisteesitaja saatmise kohta. — 11." Eesti Iseseciswate
Sotsialistide Todliste Pertei Rk. rithma arupdrimise-ettepanek kohtualal tddtawate isikute kohta

1921. a.

Wiljandis. — 12, Ajutise walitsemise korra § 12-a pohjal wastuwdetud seaduse ametikohuste
téitmisel td6jou kaotanud riigiteenijatele ja surmasaanud riigiteenijate perekondadele ajutise
pensioni maksmise kohta — kinnitamine. — 13. Jargmise koosoleku aja ja pdewakorra kindlaks-

madramine. — 14. Ajutise walitsemise korra § 12-a pohjal wastuwoOetud madrusse t66-hoole-~
kandeministeeriumile 250.000 margalise krediidi médadramise kohta pensionide maksmiseks ameti-
kohuste jtditmisel t66jou kaotenud riigiteenijatele ja surmasaenud riigiteenijate perekondadele —
kinnitamine. — 15. Ajutise walitsemise korra § 12-a pdhjal wastuwdetud seuduse — aktsiaselfside
ja osaiihisuste waranduste hoolekande alt wabastamise kohta — kinnitamine. — 16. Ajutise wa-
itsemise korra § 12-a pdhjal wastuwdetud seaduse rahatrchwide korgendamise kohta kohtu-
ja administratiiw asjus — kinnitamine. — 17. Ajutise walitsemise korra § 12-a pohjal wastu-
woetud seaduse — toitluse kindlustamise seadustiku §§ 100—110 ettendhtud kubermangu
semstwowalitsuse ja kuberneri fiilesannete kohta — kinnitamine. — 18. HAjutise walitsemise
korra § 12-a pohjal wastuwdetud seaduse 27. aprilli 1917. a. triikiseaduse I jao § 8 ja 9 ning V

jao muutmise seaduse dramuutmise kohta — kinnitamine. — 19, Kopsoleku ldpetamine.

Riigikogu koosolek 27. oktoobril
1921. a. keil 10 hom. Toompea lossi
Walges saalis.

Kokku on tulnud 71 Riigikogu liiget.
Koosolekut juhatab esimees 0. Strand-
man, wahepeal abiesimees A. Kerem.

Sekretiiiiri kohal sekretiiiir A. Tupits.

Walitsuse lauas: sdjaminister J. Soots,
rahaminister G. Westel, siseminister K.
Einbund.

Koosolek algab fell 10,15 min. e. 1.

JuhatajaO.Strand-

man: Awan Riigikogu
koosoleku. Tinane piie-
wakord on Riigikogu liigetele kiitle saade-
tud. Peale selle on juhatusele tulnud kaks
teadaannet muudatuste kohta kommisjoni-
des, mispiirast piewakorda tulewad wolita
kommisjonide tiiendawad walimised. Kas
tehakse muid ettepanekuid?

J. Piiskar (is.): Teen ettepaneku
kuuendat piewakorra-punkti paigutada nel-
landaks piiewakorra-punktiks,

Juhataja-0, Strandman: Sel-
lega tuleks piewakorda tdiendada kommis-
lonide tdiendawate walimistega, mis esi-

1. Piewakorra
tiiendamine.

mese punktina pdewakorras. Ma panen
hidletamisele. (Hidletatakse) Wastu
ei olda. Ettepanek on wastuwde-
tud :

Siis on rkl. Piiskar’i poolt ettepanek
tehtud piiewakorra kuues punkt paigutada
neljandaks. Panen tema hiiletamisele.
(Hidletatakse) Wastu el olda
Ettepanek on wastu woetud.

2. Teadaanne rkl. Mul on aun teatada,
P. Abramson’i et Riigikogu Juhatus
kohta, oma eilsel koosolekul

otsustas: rkl. P. Ab-
ramson’i Riigikogu koosseisust wiiljalange-
nuks lugeda ja kutse saata temale jiirgne-
wale kandidaadile, ;
Siis teatab sekretiiir weel uute sisse-
tulnud seaduste kiigust. -

3. Teadaanne raha- Sekretddr A.
asjanduse kommis- Tupits: Seaduseel-
joni ja Wabariigi nou pollutédkooli-
Walitsusele tagasi- dele Opetajate pal-
antud seaduseel- ga kohta — antud
noude kohta. rahaasjanduse kom-
misjoni; seaduseelndu
omawalitsuse ajutise jirelwalwe seaduse
§ 4 muutmise kohta — Wabariigi Walit-
susele tagasi antud.
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Juhataja- ©O.
Strandman: Rii-
. gikogu liheb esimese
piewakorra-punkti juure. Rkl. Kana poolt
on ettepanek tulnud terwishoiu kommisjo-
nist lahkunud rkl. Anpussoni asemele
walida nimetatud kommisjoni rkl. Kaarna;
rkl. Kerem'i poolt on ettepanek tehtud
amnestiakommigjonist tagasiastunud Rii-
gikogu liikme Tonisson’i asemele samasse
kommisjoni walida rkl. Birk. (Hiédleta-
takse neid ettepanekuid) Wastu
ei olda. Ettepanekud on wastu
woetud.

Riigikogu liheb jdrgmise piewakorra-
punkti juure.

4. Kommisjoni tiiien-
dawad walimised.

5. Koosseisn Koosseisu kom-

kommisjoni misjoni aruandja JL
esitis rkl. P. Parik: Kohtuministeerin-
Abramson’i mi poolt oli 14. mail s. a.

asjus. Riigikogu Juhatusele noud-

mine {ulnud rkl. Paul Ab-
ramson’i kohtuwdimudele wiilja anda, sest
et ta siiiidlaseks mdistetud oli Tallinna-
Haapsalu rahukogu poolt walimisseaduse
rikkumise piirast. Selle kohtuotsuse tiit-
miseks — P. Abramson’i arreteerida, poo-
ragid kohtuwdoimud Riigikogu Juhatuse
poole, et see Riigikogu liikme Paul Abram-
son'i drreteerimist woimaldaks.

Riigikogn Juhatus andis asja koosseisu
kommisjonile  ofsustamiseks.  Koosseisu
kommigjon, seda kiisimust arutades, joudis
jirgmisele otsusele: walimisseaduse § 4 p. 2
jirele kaotawad isikud, kes nimetatud sea-
duse rikkumises kohtu poolt siiiidi on mdis-
tetud, kolmeks aastaks walimigdiguse.
Edasi miiirab pohiseaduse § 40 wastu
waidlemata kindlaks, et Riigikogu liige,
kes walimisdignse kaotanud, Riigikogu lii-
gete hulgast wiilja langeb. Neid asjaolu-
gid arwesse wottes, joudis koosseisu kom-
misjon otsusele, et P. Abramsoni Riigi-
kogu liigete hulgast lahkunuks tuleb lu-
geda. Sellepiirast palun koosseisu kommis-
joni aruandjana koosseisn kommisjoni
otsust wastu wotia.

K. Wirma (sd.): Minule on Riigikogu
Juhatuse poolt iileeandeks tehtud Riigi-
kogu Juhatuse otsust kilesolewa kiisimuse
kohta selgitada. Kui eile Riigikogu Juha-
tusele tuli koosseisu kommisjoni ametlik
teadaanne ja selgeks sai, et walimisseaduse
§ 4 pohjal herra Abramson oma walimis-
diguse on kaotanud, siis oli Riigikegu Ju-
hatus paratamatuse seidukorda satfunud.
Pohiseaduse § 40 iitleb: |, Juhtumisel, kui

Riigikogu liige kaotab oma walimisdiguse,
on wangistatud Riigikogu loal, lahkub
surma libi wol wolitusi maha pannes, astub
tema asemele walimisseaduse korras uus
liige eelmises paragrahwis ettenihtud tiht-
ajani.”” Need dokumendid, mis Riigikogu
Juhatusele Paul Abramson’i asjus tulid,
niilasid selgesti, et rkl. Abramson on oma
walimisoiguse kaotanud. Andmed olid
samasugused, kui Riigikogu litkme fraastu-
mise puhul, kus tiiesti selgesti oli ira ti-
hendatud, et rkl. Abramson enam Riigikogu

liigete hulka ei kuulu; kodukorras etteniih-

tud miiiruse jirele peab Riigikogu Juhaius
oma koosolekul seda protokelleerima, (ko-
dukorra § 125) ja Riigikogu koosolekul
muudatusest Riigikogu koosseisus teatama.
Nonda on tegelikult Riigikogu liige Abram-
son Riigikogu liigete hulgast juba lahku-
nud ja kutse jirgmisele kandidaadile saa-
detud. Sellega on koosseisu kommisjoni
esitises kiscitatud kiisimus Riigikogu Juha-
tuse poolt juba tiide saadetud, millega
koosseisn kommisjoni esitise arutamine
tarbetuks saanud.

E. Jonas (is.): Teatawasti tuli juba
miirtsikuus kohtuministeeriumi poolt ezitis,
Abramson’i Riigikogust lahkunuks lugeda...
(Wahelhiiiie: Maikuus!) wdaib olla
maikuus, iithtlasi ka luba anda teda wahi-
alla wdotta, Kui niiiid Abramson'i lahku-
mise kiisimus oleks iseenesest miistetawalt
selge olnud, siis ei oleks tarwis olnud selle
kiisimusega nonda kaua wiiwitada. . Juha-
tusel oli see kohtuotsus ja ka need motii-
wid teada, mille pohjal Abramson karistust
pidi kandma, ja juhatus oleks juba siis
woinud otsustada Abramson’i Riigikogust
lahkunuks lugeda, kuid see, et juhatus mitte
seda sammu ei astunud, tdendabki, et asi nii
wiiga selge ei olnud ja et oli tarwis mingi-
suguse kompetentsema asuiluge seletusi.
Teatawasti anti kiisimus koosseisn kommio~
joni, Koosseisu kommisjon on teda aruta-
nud ja lopuks otsuse teinud, mis tinasel
Riigikogu koosolekul esitatud. Kuid ma
kiisiksin, kas on koosseisu kommisjon nii-
word kompetenine asutus, et juhatus tema
niipuniiidete jérele talitama peab? Minu
teades tulewad koik kommisjoni otsused
Riigikogus arutusele ja Riigikogu otsustab.
kas kommisgjoni ettepanekut wastu wotia
woi mitte. Kiiesolewal juhtumisel on aga
Riigikogn Juhatus Riigikogust ette tota-
nud. Tina on meil . alles koosseisu kommis-
joni oteus arutusel, aga Riigikogu Juhatus
on juba otsustanud Abramsoen’i Riigik
lahkunuks lugeda ja tema asemele ka juba
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jirgmise kandidaadi kutsunud. Mina néden
selles Riigikogu diguste kiirpimist. Riigi-
kogul on podhiseaduse § 49 teice 1dike pdh-
jal Oigus kohtu poolt miiiratud wangistust
woi teist kitsendust kunni Riigikogu litkme
wolituste aja 1opuni edasi liikata. Meil ei
ole Riigikogu aga selle kiisimuse kohta sei-
sukohta weel wotnud. Woib olla oleks
Riigikogu, silmas pidades karistuse naeru-
wiidriliet wiiksust, Abramson’i Kkaristuse
kandmist ka toepoolest edasi liikkanud. Kuid
giin "on juhatus omawoliliselt Abramson’i
Riigikogust tagandanud. Sarnase juhatuse
teguwiisiga ei tohi Riigikogu leppida ja
sellepiirast teen ma Riigikogule ettepaneku:
kohtu poolt Paul Abrameonile pealepan-
dud wangistust ja teisi kitsendusi kunni
Riigikogu wolituste lopuni edasi liikata.

J. Parik (pol): Kommigjoni aruand-
iana on mul Riigikogu liikme Jonasz'e poolt
eftetoodud wiiidete peale jirgmist waslata.
See on odige, et asi kommisjonis wahest pi-
kemat aega eeisiz, kuni see loomulik om.
Nimelt joudis see asi kommisjoni kewadise
istungjiirgu 1opul ja kommisjon. wittis sel
Korral {ema kohta Ka enam-withem kindla
seisukoha, kuid arwati siiski paremaks, et
-iiksikud kommisjoni liilkmed oma riihmade
arwamiet selle kiisimuse kohta teada saaks.
Kommisjonil enesel oli asi selge, aga
arwati, et iiksikud liikmed rithmades, woib
. olla,; siiski teisel arwamisel asuwad, kul
kommisjoni liikmed. Aga niiiid, kui asi
kommisjonis uuesti ette tuli, deklareerisid
koik, et praeguses kiisimuses kahte seisu-
kohta ei saa olla ja lahkarwamisi ei olnud.
Kewadel, kui seda asja kommisjonis aru-
tati, tuli mitmete, kiill mitte kommisjoni

liikmete, waid nende Riigikogu liik-
mete poolt, kes kommigjoni Kkoosole-
kust osa wotsid, arwamisi kuulda-

wale, mis sarnased on sellele ettepanekule,
~mis herra Jonas tiina Rilgikogule ette kan-
dis, nimelt et woiks siin pealepandud karie-
tust edasi likata. Kahjuks ei saa aga siin
DPohiseaduse § 49 teist osa tarwitada. Ni-
melt, on § 40 dra nihtud iiksikud juhtumi-
ged, millal Riigikogun litkmed, kui niisngu-
. 8ed oma Odigused kaotawad ja Riigikegu

~liigete hulgast wiilja langewad. Seal on

~ nimelt neli juhtumist: 1) kui ta on oma wo-

lituged ise maha pannud, 2) kui ta surma
1ibi lahkub, 3) kui Riigikogu teda wiilja

~ annab, sep on see juhtumine, mis on § 49

: -teisps osas ette nihtud, ja 4) kui ta oma
~ walimisdigused kaotab. Tihendab, et po-
hiseaduses on selgesti ette niihtud, et wali-

~ Misdiguse kaotamisega langeb Riigikogu

liige ipso-jure Riigikogust wiilja, niisuguse
juhtumisega on meil praegusel korral tege-
mist. Kommisjon oli asja lopuliku otsus-
tamise puhul tdiesti fihel arwamisel ja tegi
oma olsuse enam-withem iihel hiiilel.

A. Kerem (rhw.): Kuna Riigikogu
Juhatus arutusel olewa kiisimuse pohisea-
‘duse ja kodukorraga kokkukdlas iira on
otsustanud, siis oleks kiesolewal juhtumi-
sel kommisjoni otsuse arutamise alla wot-
mine tiiesti otstarbelu ja ma teen etiepa-
neku koosseisu kommisjoni esitiet  libi
waatamata = jitta ja piewakorras edasi
minna. i &

(Juhatama hakkab abiesimees A, Ke-
rem.) _

0. Strandman (ioer.): Ma arwan,
et asi Riigikogule mitte piiriz selge ei ole.
Nimelt ei taha juhatus siin muund, kui et
peaks eelgusele joutama, kas otsustab
herra Abramson’i wiiljalangemist Riigikogu
Juhatus woi Riigikogu oma terwes koossei-
sus, ja sellepiirast esinetigi eiin juhatuse
poolt algatud resolutsioonidega, et juhatusel
tulewikus kindlad juhtnoorid oleks otsuste
tegemiseks. Kodukotra pohjal on Riigi-
kogu Juhatuse oteustada, millal iiks ehk
teine Riigikogu liige wiiljalangenuks tuleb
lugeda ja teine tema asemele.tuleb kutsuda.
Kui aga Riigikogu teisel arwamisel on, ja
iitleb, et niisugusel juhtumisel asi mitte
juhatuse poolt dra ei otsustata, waid otsuse
peab Riigikogu oma terwes Kkoosseisus
tegema, siis painutab muidugi juhatus end
selle alla. Kui Riigikogu asja libi waada-
tes otsustama peaks, et Riigikogu liikme
Abramson’i wolitused mitte ldppenud ei
ole, siis liheb muidugi juhatuse otsns
iimber. Aga igatahes peaks juhatuse!
selge olema, kuidas sel wdi teisel korral
talitada tuleb. On see resolutsioon Riigi-
kogule wasluwdetaw, et Riigikogn seda
asja enam libi ei waata ja ta ainult juha-
tuse otsustada on, giis ei tule teised ette-
panckdd enam hiiiletamisele. Kukub aga
juhatuse pooli ettepandud resolutsioon libi,
siis tuleb koosseisu kommisjoni poolt ette-
pandud otsus ja sellele paralleel ettepanek

herra Jonas'e poolt hiililetamigele,

(Juhatama hakkab esimees 0. Strand-
man.) ,

Juhataja 0. Strandman: Sona-
soowijaid ei ole. Riigikogule on sisse
tulnud rkl. Jonas’e poolt ettepanek: , Riigi-
kogu, &ra kuulates koosseisu kommisjom
esitist Paul Abramson’i wiiljaandnfise kohta

29
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kohtuwdimudele, otsustab: Paul Abram-
son ile miifiratud karistust kunni Riigikogn
wolituste 1dpuni edasi likata.*

Jiirgmine ettepanek on Riigikogu liikme
Keremi poolt: ,Kuna Riigikogn Juhatus
seaduslikud - jireldused rkl. Abramson'i
siilidimdistmise asjus on teinud, mis koos-
seisu kommisjoni esitise Abramson’i asju
tarbeluks muudab, otsustab Riigikogu:
koosseisu kommisjoni esitist jitta libi
waatamaia ja liheb piewakorras edasi.”

Panen Riigikogn liilkme Keremi ette-
paneku hidletamisele, kui see ettepanek
wasiu woelud saab ei tule teised ettepane-
kud mitte hiiletamisele. (Hidleta-
takse.) Rkl Kerem’i ettepanek
on 35 hiidlega 18 wastu wastu
woetud Teised eitepanekud ei tule
enam mitte hiifiletamisele.

Jirgmine piewakorra-punkt on rkl
Rei kiisimine Wabariigi Walitsusele...
(E. Jonas (is): palub sdona) Ma
tahan teada, mis asjus Teie sdna tahate.
Ma sina anda ei woi.-

6. Iseseiswate E.Jonas (is.): Ma ta-

sotsialistide  han...
protest ja ¢ Juhataja 0.
koosolekult Strandman: Ma tahan
lahkumine. teada, mis asjus Teie
sona tahate. Kas tahate

sona korra kohta, woi moodaliinud piewa-
korra-punkti kohta.

E. Jonas (is.): Moodaliinud piewa-
korra-punkti kohta.

Juhataja 0. Strandman:
gaa Teile enam sdna anda.

Ma ei

E.Jonas (is.): Ma teatan oma rithma
nimel...

Juhataja 0, Strandman: Palun
jubatajaga mitte waielda.

E. Jonas (is): Mina teatan oma
rithma nimel, et meie selle otsuse wastu
protesteerime (Iseseiswad sotsia-
lfistid lahkuwad koosolekult)

7. Rkl A. Rei kiisi- Juhataja O.
mine Wabariigi Wa- Strandman:
litsusele 1922, a. Riigikogu  ldheb
eelarwe kokkusead-  jirgmise
mise asjus ja raha- korra-punkti juure.
ministri wastus A. Rei (sd):

kiisimise peale. (loeb): Kui kau-
gel on 1922. a.
riigi  eelarwe kokkuseadmise to6d ja

millal loodab Wabariigi Walitsus nime-
tatud eelarwet Riigikogule esitada wdiwat?

piewa-

Wastata palun lihema woimaluse juu-
res, kas juba tiinasel woi jiirgnewal, nelja-
piewasel koosolekul.

Rahaminister G. Westel: Aus-
tatud Riigikogu liikmed! 1922 a. riigi
tulude ja kulude eelarwe oleks pidanud
juba 1. oktoobril &, a, walmis olema, kah-
juks ei ole Wabariigi Walitsusel woimalik
olnud eelarwega miiiratud tihtajal walmis
saada. Nagu iga Riigikogu liige teab, ei
saanud riigi 1921 a. eelarwe mitle miiiira-
tud téhtajaks walmis, waid wenis dige
pikale ja alles maikuus anti see eelarwe
Riigikogule. Selle tottu wottis ka 1921 a.
riligi eelarwe libiwaatamine Riigikogult
terwe suwe. 1921 a. eelarwe liibiwaatamist
takistas ka paljn see, et paljud ametnikud
suwepuhkusel olid, ndonda et riigi 1921 a.
eelarwe alles augustikuul wastu woeti. See
wiiwitug 1921 a. eelarwe téGtamise juures
awaldab ka mdju 1922 a. eelarwe kohta.
Tuleb tihele panna, et meie riikline elu ei
ole weel sedaword wilja kujunenud, et
meie teatawas mottes shablooniliselt woik-
sime eelarwet kokku seada, nagu seda
wanades riikides tehakse. Palju takistas
eelarwe kokkuseadmist ka eelarwe-seaduse
puudumine, mis niiiid juba walmis ja warsti
Riigikogule eite pannakse. Peale selle
awaldas Riigikogu soowi, et Koosseisud
tuleks rewideerida ja seadusandlisel teel
kipnitada. Seda soowi arwesse, wittes, pidi
Wabariigi Walitsus  uuesti koosselsude
libiwaatamisele asuma ja cellekohane eel-
nou on wilja tédtatud ja on praegu Riigi-
kogu ajulize riigiasutuste koosseisude sea-
duse libiwaatamise ]\QmHIl«bjOIll kiies.
Praegu ollakse koige jouga tosl ja Waba-
rligi Walitsus loodab 20. ehk 25. nowemb-
riks Riigikogule 1922 a. eelarwet ette
panna.

Juhataja 0, Strandman:

kogu liheb jéirgmise piiewakorra-punkti

juure.
8. 'Rkl. A. Rei A. Rei (sd.) (loeb):
kiisimine Waba- Uhes kohalikus  lehes

- ilmus neil piewil sonimn,
et kohtuministeerium ei
kawatsewat lihemal ajal,
nimelt enne kohtute lahu-
tamise libiwiimist, koh-

tunikkude palkade tostmist ette wotta ja

sellekohast seaduseelndu Riigikogule etfe
panna. Soowiksin, et herra kohtuminister

Riigikogus teataks, kas on see sonum oOige,

woi ekslik ja missugused kawatsused on

kohtuministril selles kiisimuses.

riigi Walitsu-
sele kohtuamet-
nikkude palkade
tostmise asjus,

Rugl- %
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Wastust soowiksin woimalikult pea, kas
tiinasel, woi jirgmisel neljapiewasel koos-
olekul.

Juhataja 0.Strandman: Et koh-
tuminister praegu koosolekul ei ole, siis ta
wastiist anda el saa, siis liheb Riigikogu
jiirgmise piewakorra-punkti juure.

Siseminister
K.Einbund: E. L
S. T. P. Riigikogu
riihm on pdéranud
Wabariigi Walitsuse
poole 3. oktoobril
arupiirimisega  kaitsepolitseis  eltetulnud
piinamiste ja peksmiste kohta. Selles aru-
piirimiges kiisib nimetud rihm: 1) mis-
sugustel pohjustel sallib Wabariigi Walit-
sus heakskiitwa waikimisega kaitsepolitseis
iillekuulatawate wangide piinamist, 2) kas
asub Wabariigi Waliteus waatekohal, nagu
woimaldaks peks ja piinamine iilekuulata-
wailt koige Oigemate tunnistuste saamist,
ja 3) mida mdtleb Wabariigi Walitsus selle
korwaldamiseks teha, et iilekuulatawatega
inimlikumalt iimber kiidaks.

Arupiirimise teksti sissejubatuses, nagu
ma nimetasin, siiiidistatakse kaitsepolitzei
ametnikka selles, et nemad piinamise abil
waletunnistusi wiilja pressinud, mille taga-
jirjel moned siiiitud said moistetud koige
oiguste kaotamisele. See siiiidistus =elgub
icefiranis arupiirimise eissejubatusest ja
nimelt jirgmistes kohtades: siifialuse kait-
gepolitsei ametniku Braun'i kohta deldakse,
et tema olewat enne iillekuulamist iilekuula-
tawaid peksnnd ja piinanud kunni meele-
miirkuse kaotuseni. Niisuguste tunnistus-
tega esinesid kohtualused: Ossep, Sarap,
Kurwits, Ed. Lipsberg, Annus. Esiteks ole-
wat Tartu kaitsepolitsei iilem Bachman
isiklikult Lipsbhergi peksnud. See peks-
mine kannud aga tiiesti piinamise laadi.
Peale peksu ja piinamiste sunniti dhwar-
duste waral Lipsberg'i andma waletunnis-
fusi. Need on osad arupiirimise sissejuha-
tusest, mis seda tdendawad, et arupirimi-
sele allakirjutajad siiiidistawad raskes kri-
minaalzsiiiiteos kaitsepolitsei ametnikka.

Ma pean tihendama, et neid andmeid
ei ole arupiirijad: Jonas, Piiskar, Gustaw-
son, Han#en ja Keerdo mitte ise kokku
rkogunud, nad ei ole oletatawat kuritegu
mitte ise niinud, waid on kdike seda kuunl-
“nud Tartus ringkonnakohtu istumisel 20.—
-24. sept., see tiihendab wiimasel suuremal
kommunisilisel protsessil, kus eelnimeta-
tud sitiinlused olewat kohtua arupiirimises

9. Siseministri was-
tus EELS. T. P.
Riigikogu riilhma
arupiirimise peale

kaitsepolitsei asjus.

L

ettetoodud siiiidistuse iile toendusi esita-
nud. Nad olewat kdnelenud, et nendega nii
olewat politseis iimber kiidud.

See . siiiitegn, mida riigiametnikkude
kohta esitakse on tOesti raske siilitegu ja
see on efte nihtud wana nuhtlusseaduse
§ 345. Selles paragrahwis on deldud need
tagajirjed, mis nimetud siiiiteost tekiwad,
kui amétnik oma kohusté tiitmise juures
mingisuguseid pilinamisi ja karmusi tarwi-
tab. Seda mbistetakse, silmas pidades asja-
olusid ja piinamise abindusid, kas 4-—8
kuuni tiirmi ehk wana nuhtlusseaduse § 35
pohjal monede isefiraliste eesdiguste ja
monede oiguste kaotamisele. Raskemal
juhtumisel 1 a. 4 kuud kunni 2 aastani
tiirmi, raskematel juhtumisiel kdige diguste
ja eesdiguste kaotamizega sunnitole.

See tihendab, arupiérijad tdendawad
oma arupiirimise sissejuhatuses, et riigi-
ametnikud on just téhendatud paragrahwi
wiimase loike jirele siiiidi, et nende karis-
tus oleks sunnitéé, ithes koigi diguste kao-
tamisega.

Ma julgen rohutada isefdiranis seda, et
arupiirijad materjaali on wotnud siiiialuste
konedest kohtus, see tiihendab, et kui aru-
pirijad selles asjas on esinenud arupiirimi-
sega Riigikogus, sellest hoolimata, et need
faktid on kohtus esile toodud ja kui Riigi-
kogu liikmed on tarwiliku hiilieenamu-
séga arupiirimice wastu wotnud, siis niib
minule, et see asjaclu nimelt just niisuguse
arupiirimise materjaali selgitamist Riigi-
kogus nduab. Seda ndouab meie diguslice
korra selgitamine, et otsusele jduda, kuig
word pdhjendalud woiksid olla asjaolud,
mis arupiirijate poolt ette on toodud. Kui
arupiirimine on Riigikogu poolt wastu woe-
tud, siis tihendab see ometi seda, et Riigi-
kogu on walitsusele eite pannud eelgitada
kohtus ettetoodud asjaolusid . administra-
tiiw korras ja walitsus kohustud on admi-
nisiratiiw aparaadi abil nende asjaolude
kohta tdendusi-leidma, mis kohtus on juba
ette toodud ja libi gdelutud.

Meie teame, et meie Oiguslik kord pdh-
ieneb meie kohtu iseseiswuses ja iseiiranis
usalduses kohtu wastu. Meie teame seda,
et tode koige paremini walgustatud wdib
saada kohtus, sellepiirast, et kohus on tie
walgustuseks korraldatud. Administratiiw-
sel juurdlemisel on tott hiisti raskem selgi-
tada. Kohtuotsus tehakse mitte  ainult
selle materjaali pdhjal, mis eeluutimisel
selgeks on tehiud, waid otsus tehakse just
peaasjalikult selle pohjal, mis kohtus ette
on kantud niihéisti kaebealuste ja nende
kaitsjate, kui ka siiitdistajate poolt. Jirje-
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likult on meie kohus organiseeritud nii, et
tema pdhialus on, et tema peab asjaolusid
selgitama, koige paremini, mitte aga admi-
nistratiiwne kord. Sellest jérgnewad jirg-
mised asjaolud ja on selge, et kui mingi-
sugune siiiitegu on juba uurijate wdimude
kiies ja kohtus arutusel olnud, siic ei tar-
witse {a administratiiwses korras lahendu-
sele woetud saada; praegusel kofral on
giifidistus, mis kohtu ees on iiles tdsietud,
uus siifidistus. On aga eee uus siiiidistus
kohtus arutusel olnud, ja ei ole kohus seda
oma erimiiirusega. mitle iiles wotnud, sest
kohus teeb alati sarnastel juhtumistel eri-
miidirusi. Siin ei ole aga mitte erimédirust
kohus iiles wotnud, siis laseb usaldus kohtu
wasin oletada, et asi tithine on ja =elguse
muretsemine tidiesti iilearune oleks, Austa-
tud Riigikogu liilkmed! Seesama printsiip
on ette niihtud endises kriminaalkohtupida-
mise seaduses, nimelt § 240-das, - milles
koneldakse sellest, et mingisugune walit-
suse asutus ei woi arutada asju, mis juba
kohtus ees on olnud. Ja tdesti, nagu see
selgub ka arupiirimise eissejuhatawast
osast. on kilesolew siiiikaebtus juba kohtu-
unurijale ette kantud ja juba kohtunurija
poolt sisse woetud.. Kohtuuurijad ei toenda
aga seda mitte. (J. Piiskar (is): Sel-
les see asi seisabki) Meie teame
acga, et kohtuuurijal mitie ainult odigus ei
ole, waid on ka kohustus iga siiiitegu ja
peafegi rasket siifitegu, nagu ma siin ette
téin, mille eest siiiialuseid #hwardab sun-
nités, ilesse woita, mille kohta ta andmeid
on saanud eelnurimisel. See kord on kind-

*asti ette niihtud kriminaalkohtupidamise

geaduse § 275-das p. 5, mis kohtuuurijale
niisugused digused ja ka kohustuse peale
paneb. Samuti on ka kohtuuurijad kohus-
tud seaduse jiirele eeluurimisel selgitama

mitte ainult neid asiaolusid, mis siiiialuseid

siliidistawad, waid ka neid, mis eiiiidistata-
waid odigustawad. Samuti on ka kohus
digustatud arutama kohtus uuesti ilmsiks
tulnud kuritegusid ja oma eriméiiruse
kaudu need uuriwate woimude kiitte andma.
Kobtus, nii nagu arupiirijad seda tdenda-
wad. ei ole aga protokollis seda mitte iiles
miirgitud, et seal niisuguseid kaebtusi oleks
olnud ja ei ole iiles mirgitud kohtuproto-
kollis ka, et kohus oleks erimiiiruse teinud.
Kui nende siiiialuste poelt ettetoodud eilii-
distuste kohta toodud tdendused diged
oleks, siis poleks kohus ka selle kohta oma
erimiiiirust tegemata jitnud. Nii meie nie-
me. et kohtus ei ole seda siiiidistust mitte
ohjendatuks peetud ja erimédrust tehtud.

asi, ringkonnakohtu istumisel oli ka

ometi prokuréior. Prokurbiér teatawasti on
seaduse poolt oOigustatud ja kohustatud
nimelt kriminaalkohtu seaduse § 319 podjal
algalama sellekohaste andmete pohjal teh-
tud kuriteo fundemirkide jirele siiiidistusi.
Kgid edasi, awalikul kohtuistumisel esine-
sid ka siitialuste kaitsjad adwokaadid, ja
minu teada ei olpud siiiialustel mitte 1 woi
kaks adwokaali, waid neid oli weel rohkem
ja adwokaadid, kui nad wihegi wilunud —
ja ma ei taha mitte iitelda, et nad seda ei
oleks olnud — oleks pidanud arupiirijate
poolt ettetoodud asjaolusid ja neid siiii-
aluste poolt eltetoodud mirkusi, nende
peksmiste ja piinamiste kohta tidhele pane-
ma. Need andmed oleks woinud koneleda
giilialuste kasuks, keda nad kaitsma olid
kutsutud. Ma usun, et iga adwokaat, ja
meil ei ole pohjust arwata, et need oli mit-
teoskajad, oleks niisuguse tdenduse kohe
iiles wotnud ja kohtus esinenud palwega,
erimiifiruse tegemiseks. Kuid see ei ole’
siindinud, tihendab, midagi peab olema,
mis ometi pdhjust ei annud adwokaatidele
niisuguse palwega esineda, mis minule
ndib ometi koigeparema argumendina ole-
wat siilialuste kailsemise kasutamise mot-
tes. Niiiid peale selle, kui kdik szee siind-
mus siindinud on, ja siiiialuste kaitsjad
seda mitte tarwilikuks ei ole pidanud, niiiid
tuleb Riigikogu liige Jonas, kes niihta-
wasti juhtus kohtuistumisel olema ja kor-
walt iihte ja teist asja tiihele panema ja
kellel ka ° miskisuguseid digusi ei olnud
nende kaitsemiseks, kuna adwokaatidel
oleks see wodimalik olnud, — leiab enesel
oiguse olewat esineda raske kriminaalsiiii-
distusega riigiameinikkude wastu. Sarnast
juhust julgeb isik, kes ka Riigikogu liige
on, nimelt herra Jonas tdéepoolest kasu-
tada! Kui ta oleks seda teises asutuses
teinud ja mitie Riigikogus, siis oleks ta aga
pidanud teadma, et sarnase walekaebtuse
tostmise eest oleks olnud karistuseks ' nii-

sugusel korral wangirood, mille eest teid, l'
herra Jonas, praegusel korral aga kaitseb -~

Riigikogu rahwasaadikn sdnawabaduse
kind]}mtus. (Wahelhiiiie pahemalt
poolt:

on kolbluse noudmist igalt rahwasaadikult.

et ta mitte ei julgeks raskete kriminaalsete

awaldustega Riigikogus esineda, kui tema

selle peale mittd kindel ei ole, ja kui see

materjaal, mille peale siiiidistus pdhjenda-
tud tdiesti ebatdeline paistab olewat, ju
sellepiirast, et see, kes kohustud oli seda

materjaali fira kasutama, seda mitte teinud =

ei ole. (J. Piiskar (is): Selles see

Tarwis sdnadigus idra
wottal) Ma ei iitle mitte seda. Tarwis |
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asi ongil) Miks teie siis adwokaadiks
ei lidinud, kui teie paremini asja tunnete?
(Wahelhiiiie rkl. 0. Gustawson’i
(is.) poolt) — Mul on omalgi koht. Aus-
tatud Riigikogu liikmed, et siin, arwesse
wottes seda korda, et asi juba kohtus aru-
tusel on olnud, ja et selgusele jouda, - miks
kohtus need asjaolud iiles woetud ei saa-
nud, pidasin ma tarwilikuks poorda kodige
esmalt sojaringkonna-kohtu poole, kes seda
asja arutas, ja ma sain ringkonnakohltu esi-
mehelt seletuse, mis tema on annud libi
koneledes teiste kohtuliigetega. See seletus
kiiib jirgmiselt:

,» Teie kl!',la. peale 7. okt. &. a. nr. 1877
all teatan, et sdjaringkonna-kohtu istumigel
Tartus 20.—24, septembrini s. a. kommu-
nistide siliidistusasjas kaebealustest Uka-
reda, Braun, Ed. Lipsberg, Rosalie Lips-
berg ja Oasep (nii ndeme juba palju wihem,
kui arupdrimises ette toodud) muuseas
seletasid: esimesed kaks, et neid Rakweres,
ja kolm wiimast, — et neid Tartus iilekuu-
lamisel kaitsepolitsei peksnud. Liiw ja
weel mini teine kaebealune tihendas iile-
iildises lauses, et nendega kaitsepolitseis
woimatul” wiisil iimber kiiidud, ilma et neid
Hwiisisid“ lihemalt ira seletanud oleks;
(J. Piiskar (is.) kohalt: Nii kor-
ges kohasniisuguseidasjuette
kanda!) iiksi Liiw nimetas, et teda joo-
detud seal tiliesti purju. Niisama olid ka
peksmiseseletused  iileiildistes lausetes®,
et ,o0di wastu niigu”, .166di kaela peale”
ja .dhwardati rewolwriga®.

Et selgusele jouda, kas kaitsepolitseis
iilekuulamisel neid kaebealuseid pekseti ja
tarbekorral kohtu miiirust teha wastawa-
tele woimudele sellest {eatamiseks siiiid-
laste wastutusele wotmiseks, said minu poolt
kaebealustele iiksikasjalikud kiisimised ette
pandud, kes peksig, kus kohal, millal ja
kuida wiisi, mille peale need kaebealused
lahemaid teateid ei annud, teatades, et
nemad peksjaid ei tunnud ega tea, kes need
olid: ainult iiks nimetas kaitsepolitsei
ametniku Aednik’nu nime (Lipsberg). Kui
Tartu kaitsepolitsei iilem Bachman, kes tun-
nistaiate iilekunlamist toimetanud, tunnista-
ana kohtu istumisel iile kuulaii, kiisisin
mina kaebealustelt, kes peksmist seletasid,
kas see tunmstaJa. &. t. Bachman, on kedagi
loonud, siis iitlesid kdik, et see léonud pole.
Kuna aga ampﬁrlmxses ette toodi, et tema
ka Ioonud ja peksnud olla. Nende kaebe-
aluste seletuswiise ja iilemal ettetoodut
silmas pidades, ei leidnud kohus nende
siiiidistuei peksmiste kohta pohjendatud

olewat, ega tarwitsenud selle kohta ka eri-
miarust teha.

Et samuti ka prokurééri kohus oli seda
asja iilesse wotta, siis poorasin ma tema
poole kiisimisega, {,nispiirast tema seda
mitte ei teinud. Selle peale sain ma temalt
selles asjas jirgmise wastuse:

»Telefoni kaudu tehiud kiisimise peale
ja arwesse wottes arupiirimise teksti Tar-
tus 20.—24. septembrini s. a. arutamisel
olnud 50 kommunisti asjus teatan jirgmist:

Kohluistumisel seletasid isediranis koh-
tualused Braun ja Eduard Lipsberg, et
neid olewat kaitsepolitseis pekstud ja nii-
wiisi sunnitud waletunnistusi andma.

Need seletused olid aga kahtlased selle-
pirast, el Braun’i juures kinniwdtmisel oli
leitud kiri, mis nagu ilmsiks tuli tema abi-
kaasa kiiekirjaga kirjutatud ja kolmes punk- -
tis kokkuseatud teateid sisaldas Kundas
seiswale wiieosade ja Kunda alewi kaitse-
seisukorra kohia. Sellesama Braun'i kor-
teris sai leitud kiri, milles kolmes punktis
olid kiisimised iiles seatud Kunda sdjawiie-
osade ja kaitseseisukorra kohta. Juba
piirast seda sai Braun Rakwere kaitsepolit-
seis iile kuulatud, kus tema, mis isediranis
tuleb silmas pxdada ainult wahemate muu-
datustega, neid samu seletusi andis, mida
tema ka Kohtus tunnistas. Arreteeritud sai
Braun, kui tema Rakweres immaemand
Ropliku juure ilmus, kelle siiii salakuula®
mise organiseerimises juba kindel oli,
Braun'i iilekuulamise ajal Rakwere polit-
seis, Sarnasie olude juures oli kaitsepolit-
seil siiiidistamise maottes tiiesti iikskdik,
kas Brann weel midagi tunnistab, woi mitte
ja oleks peksmine otstarbetu olnud. Koh-
tus piilidis Braun selgeks teha, et tema
neid teateid mitte salakunlamise moties ei
korjanud, waid et ,seda saladust wiilja
unurida*““ja, et Roplik temale ainult kirja
itle annud, milles tealeid nouti aga suu-
sonaliselt iilesannet pole annud, kuna kait-
sepolitseis oli Braun seletanud, et Roplik
ka suusonaliselt sdjawiie teadete korjamist
temale seletanud. Just seda seletust, mis
Ropliku kohta kiis, olewat Braun'i sonade
jiirele, kaitsepolitseis teda sunmtud walesti
tunnistama.

Minul paistab selge olewat, et Braun,
kes salgamist otstarbetuks pidas, kaitsepo-
litseis oma &iiii iiles tunnistas ja juba pirast
siliidisiusaktist Ropliku seletustega tutta-
waks saades, piilidis kohtus oma seletusi
rohkem Ropliku seletustega iihte wiia, mui-
dugi, et oma sonade wastolusid seletada,
pohjuseks pani, et just need seletused. mis
kaitsepolitseis mitte kokku ei ldinud Rop-
liku eeletustega, olewat peksuga sunnitud
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walesti tunnistama. Nii nagu kohtutegela-
sed mulle on seletanud, olla niisugused
asjad kohtuproisessides harilikud nihtu-
sed. Kui siiiialuse seletused kohtus nen-
dega kokku ei kiii, mis ta eeluurimise juu-
res wdi politseis andis, siis iga siiiialune,
kui tema kiest kiisitakse, mispdrast ta
kahtemoodi {unnistab, iitleb, et teda pek-
suga on sunnitud niiwiisi tunnistama. Ma
usun, et iga adwokaat kui ka iga kohtu-
tegelane woib wist sedasama tdendada.
Seesama asjaolu paistis silma ka Ukareda,
Tsirna ja August Sarap’i seletustest, kes
koik tunnistasid, et nende kiest just neid
seletusi on peksuga wiilja pressitud, kus
nende seletused mone teise kohtualuse
seletusiega mitte kokkukdlas ei olnud, kes
oli paremini oskanud salata.

Teine asi oli Eduard Lipsbergiiga, kes
toendas, et teda kogu aeg kaitsepolitseis
pekstud ja kes isegi, tema sonade jirele, ka
Tartu tihisamate asjade uurija juures
ainult sellepiirast neid samu seletusi annud,
et ,tema Jartnud, et kohtuuurija teda ka
liibi peksab“. Kaitsepolitsei protokollidest
on aga niiha, et Ed. Lipsberg oma seletusi
mitu kord on muutnud ja imelik oleks
olnud, et kaitsepolitsei nii mitmesuguseid
seletusi Lipsberg'i kiest wiilja pressis.
Ennem tuleb kiill arwata, et kaitsepolitsei
koik Lipsberg'i seletused protokolleeris, mis-
sugnsed nemad ka olid. Kohtus tegi Lips-
berg seda sama: 20. septembril seletades,
et tema on ainult iikskord lendlehtede
laialilaotamisest osa wdtnud, wiimases
sonas aga 24, septembril iitleg, et seda
sugugi teinud pole. Pealegi oli Lipsberg'i
ciiii leitud dokumentide pdhjal selgeks teh-
tud, mis peksu abil tdenduste saamist ei
noudnud.

Kohtualune Liiw sugugi kohtus ei sele-
tannd, et teda pekstud on, waid seletas, et
temaga kaitsepolitseis wiiga pahasti iimber
kiidud, nimelt et temale wiina antud ja
teda purju joodetud ja ,.siis riiigiti niisugu-
seid hiibemata asju, et koik karwad piisti
seisid.*

Kurwits,
Tippo tdendasid nii

Gustaw Annok ja Helene
palju, kui miletan

ainult, et nendega pahasti iimber kiidud, -

iihwardatud maha lasta jne. Otsekohesest
peksmisest nemad ei riiikinud. Ossep iitles,
et teda on iiks kord 166dud Aednik'u poolf.
Et oleks Mai Leflong seletanud, et teda
pekseti, ei miileta mina mitte, waid tema
pidas ennast kohtus nii iiles, nagu ei oleks
tema mitte tidie moistusega. Ainult siis
muutis iilespidamist, kui temale ette loeti
seletusi, mis tema oli vurija juures annud,

kus tema niihtawasti hea meelespidamisega
koik need kohad #ra tihendas, kus tema
seletused kohtus, mitte kokku ei ldinud
seletustega kohtuuurija juures. Piirast pro-
tokolli ettelugemist hakkas jille mdistuse
puuduse tundemiirke iiles niiitama. Ka on
tema 73 a. wana.

Kaitsepolitsei Tartu jaoskonna iilem
Bachman seletas kohtus, et tema {teades
kedagi iilekuulamisel pekstud pole.

Kaitsepolitsei ametnik Aednik, ei wdi-
nud kohtus mitte iile kuulalud saada, sest
tema, nagu teada, on kommunistide poolt
libiotsimise juures maha lastud. (A. Birk
(rhw.) kohalt: Kui ta surnud on,
kuidas ta siis peksa sai.)

Koiki seda arwesse wottes ei leidnud
mina mitte tarwilikuke mingisuguseid sam-
musid astuda, et uurimine oleks algatud
kohtualuzie ~cletuste k -hta. et neid pekse-
tud on, seda enam, et minule isiklikult
koik need seletused juba selle pirast kaht-
lased niitasid olewat, et minul praktika
pohjal teada on, et fanaatilisté usumiirat-
sejate ja poliitilicte hullustuste poolehoid-
jate iileknulamisel keegi asjatundjg ametnik
ei saa kehalisi abindusid tarwitama, waid
siin on tarwis enam iilekuulatawate jiirje-
kindla eraldamice ja mitmekordse iilekuu-
lamisega piiiida neid psiiiihiliselt niikau-
gele wiia, et nemad toendawad.*

Edasi peaks mina tiihendama, et see
protsess oma sisu poolest oli nii lihtne, et
kuidagi oletada ei saa, ef tunnistusi oleks
tarwis olnud wiilja pressida, sellepiirast, et
kogu see protsess pohjenes dokumentaal-
setel andmetel. Kui siiiidlased salgasid
woi katsusid oma tunnistusi wassida, neile
aga eeluurimisel leitud dokumendid ette
niiidati, on paljud niisugusesse seisukorda
sattunud, et nutma hakkasid jne. Nii, et
kogu selle proisessi wiisid libi mitte saa-
dud tunnistused, waid kaitsepplitsei poolt
leitud dokumendid.

Peale selle, austatud Riigikogu liik=
med, maksab meil kord, et wangimajade
iilemad on kohustatud ‘kohe siiiialuseid,

peale wangimajasse toomist, arstlise libi-

waatamise alla wotma, kui need kaebawad
peksmiste ja piinamiste iile. Ma julgen

kogu selle korra pikemalt ette tuua, et iiks* .

kord ometi selgusele jouda, kuidas mele
garanteerime, et niisuguseid siiiitegusid
mitte ette ei tuleks. Meie oleme jiirjekor-
ralisi arupirimisi sama erakomna kui ka
kemmunistide poolt. iihtelugu kunlma pida-
nud ja ma usun, et paljud Riigikogu liik-
med niisugusele arwamisele tulnud on,
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nagu oleks ei tea missugused kindlad and-
med kdigil neil arupérimistel. Oleks tar-
wilik  iiksikasjaliselt jilgida koike seda
korda, millega meie kohtu- kui ka admi-
nistratiiwwoimud katsuwad garanteerida, et
niisuguseid siiiitegusid mitte ei tuleks -ette.
Nagu ma juba nimetasin, on ka wangima-
jade iilemad kobastatud siiiialuseid arstli-
sele iilewaatusele wotma, kui need kaeba-
wad peksmiste iile. Selle kohuse teoslami-
seks on saadetud kohtupalati prokurdori
ringkiri  koigi
Ringkiri kiiib jirgmiselt:

,Koigi wangimajade iilematele. Ko-
hustan Teid juhtumistel, kns wangimajasse
paigutatawad wangid tdendawad, et juurd-
lusi toimetanud politseiwdimud neid iile-
kuulamisel peksnud ehk piinanud on ja
arstlist iilewaatust nouawad, tingimata wii-
maseid lasta wangimaja arsti poolt jiirele
waadata.*

. Et see kord juba niisugune on, siis
- poorasin  mina Tartu wangimaja iilema
poole jirgmise kirjaga:

»lartu wangimaja iilemale. Saates siin
juures Riigikogu koosolekul wastuwdetud
arupiirimisest #rakirja, panen Teile ette
mulle teateid saata, kas awaldasid arupii-
rimises nimetatud sillialused Teile kaeb-
tusi piinamises ja peksmises kaitsepo-
litsei poolt? Kui awaldasid, siis missuguse
kiigu andsite kaebtustele ja missugused
olid tagajirjed? Kas arstlist iilewaatust
toimetasite? Andmed saaike teisipiewaks*

Selle peale sain mina Tartu wangimaja
ilema poolt jirgmise wastuse: ,Kannan
ette, et arupirimises nimetatud wangid ei
ole minule kunagi awaldanud kaebtusi pii-
namiste ja peksmiste iile kaitsepolitsei
poolt.” Jiirjelikult, kui niisuguseid poo-
raseid piinamisi oleks ette tulnud, siis oleks
wiithemalt registerraamalus, mis seal pee-
takse, sellest -midagi tidhendatud olnud.
Sealt ei leitud aga mitte midagi. Tihen-
dab, et selles alginstantsis, kus peksmise
ia piinamise jiljed niiiid koige wirskemad
pidid olema, selles instantsis ei kaebatud
wangimaja iilemale ega prokurdtrile peksu
iile midagi ega noutud arstlist libiwaatust.
See on igatahes argument, mis laseb ole-
tada, et need inimesed tdesti on kohtus
seda ette toonud sellepiirast, et endi asja
lihtsalt segamini ajada.

Peale selle seletuse woiksime minna aru-

périjate poolt iilesseatud kiisimiste juure.’

Esimene kiisimine -on: , Missugustel pdh-
Justel sallib Wabariigi Walitsus heaks-

B . Liitwa waikimisega kaitsepolitzeis iilekuu-

wangimajade iilematele.-

latawate wangide piinamist?* Selle peale
woib otsekohe wastata, et ei walitsus ega
ka iikski ministeerium seda ei ealli. Teise
kiisimise pohjal woib otsustada, nagu sei-
saks Wabariigi Walitsus waalekohal, et
peksmine woimaldab iilekuulatawalt koige
Oigema - tunnistuse saamist. Selle peale
woib otsekoheselt wastata, et sellel seisu-
kohal walitsus ega ka politseiwdimud ei
seisa. Kolmas kiisimine: ,Mis motleb Wa-
bariigi Walitsus teha, et tema heakskiit-
walt julgustawa waikimise tottu kaitsepo-
litseis sissejuurdunud piina ja wigiwalla
korra asemel hakkaks maksma seegi kind-
lustus politeeinikkude omawoli wastu, mida
lubawad walwe alla woetunile tsaariaegselt
Wenemaalt pidrandatud ja Eesti wabarii-
gis maksmapandud seadused, ja millal ka-
watseh Wabariigi Walitsus kindlustada
iilekuulatawaile  wangistatuile inimwiii-
rilise {imberkiiimise?* See kiisimine tarwi-
tab analiiseerimist. Esimene osa koneleb
sellest, et mis motleb Wabariigi Walitsus
teha, et tema heakskiitwalt julgustawa wai-
kimise tottu jne. Minule niiib, et siin koik
iuba tehtud on, niihiisti seaduse poolt, kui
ka administratiiw korralduste ja kiiskude
kaudu. Kriminaalkohlupidamise seadus
on selle eest juba ise hoolitsenud, et polit-
sei ja ka kaitsepolitsei tegewus seaduslik
oleks. Meil on teada, et politsei allub,
mitte ainult walitsusele ega. siseministee-
riumile, waid tema allub juurdluste, liibiotsi-
miste ja miisuguste siiiidistuste selgitamiste
protsesside alal otsekohe kohtuwdimudele,
kriminaalkohtupidamise korra seaduse para-
grahw 279 jirele on: ,,Juurdluste tegemisel
kuritegude kohta politseiametnikud proku-
ridridest ja nende abidest wahendita ara-
olenewad.” Ja jlirgmine paragrahw iitleb:
~Prokurdéridel, ja nende abidel on odigus
koigist eeluurimise toimetustest osa wbotta
ja selle juures olla* Tidhendab, politsei-
woimude juures, niisnguse korra totiu ei
woi oletada wiigiwalla tarwitamist. Kui
niisugune kord juba maksmas, siis-on raske
oletada, et politsei woiks niisuguseid kuri-
tegusid toime panna. nagu arupiirijad seda
teawad tdendada. Selle seaduse teostami-
geks on kohtupalatli prokurddri ringkirjad.
Ringkirjad on jirgmised: ,Kohtupalati
prokurddri wanema abi selle ja sellele.
Panen Teile ette wabariigi kaitsepolitsei
Tallinna jaoskonnas toimetatawate juurd-
luste iile tarwilist jirelwalwet pidada “ Ja
edasi: ,Koigile prokurdéri abidele. Panen
Teile ette, wastawalt sellekohastele sea-
dustele kohalises kaitsepolitsei jaoskonnas
olewate juurdluste iile tarwilist jirelwal-
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wet pidada ja iileiildse wiimase tegewusega
kontrolli mottes seaduslikkuse alal lihemat
ithendust pidada. Niisuguse korra juures
ei woi jutiugi olla, nagn armasiatakse
iitelda, siseministeeriumi omawolist ja wii-
giwallast, waid siin on politsei otsekohene
kokkupuutumine iseseiswa woimuga, kelle
otsekohese jirelwalwe all tema seisab. Kuid
niisugusest korrast hoolimata on ka walit-
suse woi administratsiooni woim kohusta-
tud koik tegema, et niihiisti wifirniihtusi
kui ka kuritegusid politseiaparaadist kor-
waldada. Ma wdin iitelda, et niih#sti, kui
kiik meie ametkonnad alguses puudusi si-
saldasid, nii oli eee ka kaitsepolitseis, kuid
tarwilise energia juures ja antud juhtné-
ride™ottu, on asi edaspidi paranenud. Kui
meie oma riiki iiles ehitama hakkasime,
giis tuli omawoli ja wiigiwalla tarwitamine
mitte ainult riiki kaitswates osades, waid
seda tuli ette ka politseis ja teisies admi-
nistratiiw asutustes. Tol ajal oli riik ra-
jamisel ja puudus kindel kord. Ma tuletan
meele seda aega, kui meil toolasid sojawie
teadetekogumise punktid ja ma wbdin
iitelda, et tol ajal wois konelda wiigiwalla
tarwitamisest ja peksmisest. Praegusel
ajal aga, kus meil-teaiud garantiid makema
on pandud, ja meie riitk korralikkw elu
elama hakkab, niiib minule, kirjeldatud ku-
riteo wiimalus woimatw olewat. Peale
seda, kni Riigikogus arupirimised hakkasid
tulema, pidasin mina tarwilikuke, kui po-
litseiaparaadi otsekohene iilemus; politsei-
aparaadi tihelpanu ettetulnud asjaolude
peale juhtida. Sel puhul andsin mina wa-
bariigi kaitsepolitseilé ringkirja, mis jiirg-
miselt kiiib:
~Wabariigi
siifialustega fimberkiimise,
tuse ja libiotsimiste kohta.
Riigikogus on mitmel korral arupiri-
mistega esinetud, milles pahempoolsete
riilhmade rahwasaadikute poolt toenda-
takse, et wabariigi kaitsepolitsei ametni-
kud siiiialustega {oorelt fimber kiiiwad, neid
itlekuulamisel isegi peksawad. Samalt
poolt tibendatakse, et olewat juhtumisi etfe
tulnud, et siiiidistatawaid tunnistuste saa-
miseks piinatakee ja pende wastu toorust
iilles nilidatakse. Samas asjas on.minule
moned kaebtused ka wiiljaspoolt fulnud.

Kuigi parlamentlistel arupiirimistel, sa-
muti ka sellekohastel juurdlustel ja uuri-
mistel ei ole korda liinud konkreet juhtu-
misi selgeks teha, et siiiidistatawaid amet-
nikka niisuguses kaelakohtuseadnse was-
tases teos wastutusele wotta, niib minule

kaitsepolitseile. ~ Ringkiri
nende wangis-

ometi, et 'moned iikeikud wabawolilised
politseiametnikud selles oma kuritahtlust
on ilmutanud. Kaitsepolitsei aparaadi ter-
wendamizseks olen sellepirast iiksikud, pii-
ris wastutawad ametnikud oma kohtadelt
lahkuma sundinud, kelle tegewuse iiksikud
sammud sellekohast kahtlust dratasid. Neid
kohtulikule wastutusele wotta ei ole woi-
malik olnud, sest konkreelsed siiiidistused
sellekohastel luurdlustel kohtuwdimude
poolt ei selgunud.

Tdhendatud wiidrnihtuste  tiielikuks
korwaldamiseks kaitsepolitsei ametkonnas
hoialan koiki ametnikka teadmisega, et
koige withema tooruse, wiigiwalla, iilekuu-
lamistel ettewdetawa piinamise katse, siiii-
alustega jidmeda imberkiimise jne. korral
gaan - siilidiolewad politselametnikud kohtu
alla andma. -Juhtumisel, kui ses sihis et-
tewoetud iileastumine seadusega on wiihe-
mal mdodul karistataw, kui distsiplinaarses
korras, karistan ametnikka distsiplinaar-
selt.

Kaneallolewad siiiiteod on ette niihtud
w. n. & paragrahwides 345, 346 ja 347.“
Koige raskem neist on paragrahw 345, mis
sisaldab:  Kes amelikohuste tiditmigel tar-
witab mingisuguseid piinamisi ja karmusi,
seda moistetakse, silmas pidades piinamis-
wiisi ja teisi aslaolusip, kas neljast kunni
kaheksz  kuuni titrmi jne.*

Ma ei tarwitse neid paragrahwe koiki
ette lugema hakata, sest see oleks iile-
arune. Woiksin ainult tidhendada, et pa-
ragrahwid kuigi suurt karistust niisugustel
kordadel ette ei niie, kui tegemist on kar-
muse ehk an haawamisega. Sarnasel kor-
ral karistatakse neid distsiplinaarselt. Ma
loen ringkirja edasi.

~Wastutuze_ses asjas panen ka jaos-
konnaillemate peale juhtumistel, kui siii-
tegu korda saadetud neile alluwate amet-
nikkude poolt, karistades neil kordadel jaos-
konnaiilemat distsiplinaarselt. Jaoskonna-
iilemate eest on distsiplinaarselt wastutaw
kaitsepolitzei iilem. Juhtub jaoskonna-
ilem ise neic paragrahwides etieniihtud
gitfliteo  wdi  {ileastumise korda saatma,
saan selle eest hoolitsema, et karistus kii-
relt ja korgemates astmetes jiirgneks.

Loodan aga, el kaik iilemad kaitsepo-
liteei korgeid ja wastutusrikkaid iilesandeid
sedawdrd hindawad, et ilma kohtu alla
andmiseta ja karistuse hirmuta koik woi- -
malikud wiiiirniihtused kaitsepolitsei amet-
nikkudest korwaldawad ja wastutusrikka
ametkonna hea nime alalhoidmiseks ja ja-
luleseadmiseks koik teewad, mis wﬁhegi
woimalik. B, -
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Arge unustage, et teie wabariigi esi-
mesed kaitsjad olete sisemise waenlase
wastu ja et paljud teist wditluser selle
waenlase wastu haawu on saanud ja lan-
genud.

Hoidke sellepiirast oma hea nimi selts-
konna, wabariigi ja oma kaaswdiitlejate ees
korgel. Korwaldage oma keskelt halwad
kaasametnikud ja kaastoolised, kes seda
mime, kas hoolimatugest, woi sihilik-kuri-
tahtliselt walmis rikkuma.
= Wiiiiramata pidage silmas, et siilidista-
tawaga peab poliitilise politsei ametnik,
kui tiiedigusliku kodanikuga -ja inimesega
iimber kiima,  hoolimata isegi sellest, kui
slilidistataw teid léob, dhwardab, sdimab
ja siillitab. (Iseseiswate hulgas
naer. A. Schulbach (tder.) kohalt:
Piiskar naerab ka siis, kui te-
male niikku giilitatakse!)

Politseiametnik peab siiiialuse siiii pal-
jastamisel ja selgitamisel isegi niisuguseil
kordadel wiisakaks jddma. Iseenesest
moista tarwitab see kdwu niirwe, kuid po-
litseinikkudel peawad kdwad niirwid olema.

Kuna aga teie 166k- ja laskeriista woite
tarwitada, on seaduses ette ndhtud (waata
politsei korraldus § 24 ,R. T." nr. 4/5 —
1920 a.). Koigil teistel juhtumistel on see
keelatud ja seadusega karistataw tegu,
mille ilmsiks tulemisel andeksandmist ei
ole.

Kiesolewa rFingkirjaga -eftetommatud
iseenesest moistelawad tegutsemise piirid
ei tohi milgil tingimisel kaitsepolitsei tioo-
idudu woitluses meie sisemise Ja wiilise ja
wiiljaspoolt sissetulewa waenlase ja fema
kuritegewuse paljastamises halwala ega
mingit moju awaldada,

Aiirmine wiisakus, korrektsus siiiialuse
Ja siiidistatawa wastu, kui ka nende isi-
kust lugupidamine, peab iga politseiniku
iuhtnéor tema tegewuses ja igal sammul
olema. Ulemad oOpetagu seda oma alama-
tele. Ainult siis woidate iileiildise lugupi-
damise kodanikkude poolt, kelle kaitsel
teie olete.”

»Mis  puutub siiiidistawate wangistuse
ja libiotsimiste korrasse, siis on sellest
kéneldud mitmel jaoskonnaiilemate ndupida-
misel Tallinnas, kus on seletatud, et niiiid
tdesti lnbamata ja keelatud on tarwitada
witieid ja taktikat, edjaaja teadete kogu-
mise osakondade ajast, kellest kaitsepolit-
#ei jaoskonnad omal ajal wiilja kasunud.
Téipipealt peab ses asjas kiiima kriminaal-
~ kohtupidamise korra seadustikus etteniih-
~ tud korra jiirele, millest iilemal tiihendatud

noupidamistel pikemalt seletatud ja mis
teada nende protokollidest. Kodanikkude
korteripuutumatust rikkuda, tidhendab 1i-
biotsimisi toimetada ja siiiidistatawaid wan-
gistada, woib ainult ses korras ja juhtu-
mistel elte wotta, mis seaduses ette nihtud.

Tuletan siin iilematele meele ainult ka-
ristust, mis koiki dhwardab, kes kriminaal-.
kohtupidamise korra seaduses ettenihtud
korrast iile astuwad. Karistus on ette niih-
tud w. n. s. paragrahwides 348 349, mis
jargmist sisaldawad.”

Neid paragrahwe ma muidugi ette ei
(Loeb ringkirja edasi.)

Kaitsepolitsei jaoskonnaiilematel tuleb
libiotsimiste, wangisluste ja juurdluste toi-
metamisel kindlasti tootada kohaliku pro-
kuroori abi walwe all, kus kohapeal wii-
mased puuduwad, eeal kohaliku kohtuuurija
walwe all, kes kohtupalati prokurééri poolt
saaks midratud.

Ses asjas peab prokurtori abi ehk koh-
tunurijaga tiieline kokkukdla tods olema,
mida ka seadus nduab.

See ringkiri kdigile allkirja wastn ette
Ingeda."

(Pahemalt poolt: Misg
see ringkiri on saadetud?)

Arupiirimise 1opul kiisitakse, mida ka-
watseb Wabariigi Walitsus teha, et iile-
kuulatawaile wangistatuile inimesewiiiiriline
iimberkiiimine wdimaldataks? Ka selleks
on seaduses kord ette niihtud. Wangima-
jad alluwad prokuratuurile, ja prokuréor
oma ringkirjades teeb prokurdori abidele
kohuseks walwepidamist wangimajades kor-
ras hoida. ,Teatan Teile, et minu poolt
on Teie peale pandud walwepidamine
....wangimajas. Ulewaatust tuleb toi-
metada wiithemalt 1 kord 2 néidala jooksul,
ja selle tagajéirgbdest igakord mirkus wan-
gimaja raamatusse kanda. Samuti tuleb
ka waimalikult sagedasti Teile alluwates
kohtuuurijate jaoskondades seal toimetuses
olewate asjadega tutwuneda ja wiimaste
kiiigu dile tarwilist walwet pidada.”* Peale
selle on weel wangimajade kuratooriumid.
Siis on teine ringkiri kohtupalati proku-
réori pooll: ,Panen teile ette teatada mi-
nule, palju on teie toimetuses wahialuseid
asju ja millal wiimased Teie korraldusesse
on saadetud. Uhtlasi juhin Teie tihelpanu
selle peale, et kriminaalkohtupidamise sea-
duse paragrahw 517 teie poolt téitmist
leiaks esimeses jiirjekorras tingimata nende
aktide suhtes, kus kaebealuste waetun ta-
kistusabinouna wahi all pidamine tarwi-

23
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tusele on wdetud. Peale selle pean tar-
wilikuks meele tuleiada teile minu ringkir-
jasid walwepidamise asjus teile alluwates
kohtuuurijate jaoskondades ja wangima-
jades." -

Kaige selle tagajirjel woiksin tden-
dada, et meie kord kiillalt kindlustust an-
nab, et siiiidistatawaga eeluurimise staa-
diumis seaduslikus korras iimber kiiakse.
Kui aga kurikalduwustega isikuid ette tu-
leb, siig ei kiiida nendega mitte iimber kin-
nastes, waid talitatakse seadunse karmuse
i’ﬁrele. Et aga arupiirijad ei iitleks, et wa-
ileus ja siseminister eriti arupdrimizes et-
tetoodud ametnikkude kuritegu, — ma ei
zaa siin midagi kuriteona wotta, — maha
matta tahawad, siis olen eelle arupiirimise
teksti kni siiiiteo teadaande kohtupalati
prokurbérile saatnud, sest administratiiw
korras ei ole mul, nagn seletasin, enam
digus seda asia iiles wotta. Uhtlasi jub-
tisin prokurdori tihelpanu selle peale, et
see arupirimine meie pdhiseaduse para-
grahw 48-ga mitte kokkukdlas ei ole. Sel-
les paragrahwis nimelt koneldakse poliiti-
listest awaldustest, et aga kiiesolew aru-
pirimine sellega mitte kokkukdlaz ei ole,
iiib kohtuwdimudele, loomulikult, wabalt
otsustada arupirimisele allakirjutajate iile.

Kdike kokkn wottes selgub, et 1) ei
ole pdhjust arwata, et arupiirimizes ette-
toodud asjaolud tdeoludega kokkukdlas
oleksid; 2) oleks neil alust, oleks see koh-
tus, kus ka siilialuste diguse walwel nende
kaitsjad seisid, selgunud, wihemalt asjale
kiiik antud; 3) meie diguslik kord pakub
selleks kiillalt garantiisid, et niisugused
arjad ette ei tule; 4) arupiirimisele, kui
kaebusele. olen prokurdtri kaundu kiiigu
annud, sest administratiiw korras ei ole
seda oOigus teha.

Juhataja O, Strandman: Kodu-
korra paragrahw 92 pdhjal palun arupiri-
misele allakirjutajaid teatada, kas nad on
wastusega rahuldatud.

E. Jonas (is.): Arupéirimisele allakir-
jutajate nimel {eatan, et meie selle was-
tusega mitte rahuldatud ei ole ja teen ette-
paneku kohe ldbiriiiikimisi alata.

Juhataja 0. Strandman: Aru-

piirijate nimel on teatatud, et nemad was-
" tusega mitte rahuldatud ei ole ja on ette-
panek tehtud kohe libirdiikimisi algada.
Selle ettepaneku kohta sdna ei soowita.
Panen tema hiiletamisele. (Hédleta-
takse) Enamusega on otsusta-
tud libirddkimisi algada.

E. Jonas (is.): Koige pealt pean ta-
gasi torjuma etteheite, mille tegi herra si-
seminigter arupirijatele, nagu oleks meie
wal:kaebtusega esinenud ja waleandmeid
arupirimises ette toonud. Arupiirimise
tekstis on selge sonaga oeldud, kust need
andmed on saadud. Ja siseminister ise
luges ette sdjawide ringkonnakohtu eesis-
tuja ja kohtupalati prokurtéri kirjad, mis
toendawad, et nimetalud kohtualused koh-
tuprotsessi  ajal esinesid teadaandega, et
neid kaitsepolitseis on peksetud. Ma ar-
wan, et Riigikogu liikme kohus on piewa-
walgele tuua neid pahesid, mis riiklises
elus kas kohtupidamise alal ehk iikskdik
missugustel teistel aladel ette {tulewad.
Meie oleme seda kohust tiitnud esinedes
Wabariigi Walitsusele arupiirimisega, et
selgusele jouda, missugustel pohjustel ei
ole mitte algatud juurdlust sel puhul, kui
kaitsepolitsei tarwitab inimeste kallal wi-
giwalda. Herra siseminister seletab, et
meie arupérimizes on nimetatud isikuid,
kes kohiu eesistuja sonade jirele kohtus
teadaandega peksu kohta pole mitte esine-
nud. Ma pean siiski toendama, et meie
andmed arupiirimises on kogutud kohtu-
protsessi  jooksul ja pdhjenewad kohtu-
aluste sfletustel.

Kohtu eesistuja poolt antud peksetute
isikute nimekirjas puudub August Sarap’i
nimi, ja sellest tegi siseminister jirelduse,
et meie oleme suurendanud nende isikute
arwu, kes tdoendasid, et neid eelunrimisel
on peksetud. Kui herra siseminister oleks
wotnud waewaks warrelda seda nimekirja,
prokurddri poolt saadetud nimekirjaga, siis
oleks ta niinud, et wiimases leidub Sarap’i
nimi ja ka weel sarnaseid nimesid, mis
puuduwad kohtu eesizstuja nimekirjas. Ma
kiicin, keda niiiid rohkem uskuda, kas kohtu
prokuréori, woi sdjaringkonna-kohtu ees-
istujat? (Siceminister K. Einbund
kohalt: Mida see asjalugu tden-
dab?) See tdendab seda, et kohtupida-
mine on dfirmiselt hooletu, kohus ei ole
waewaks wotnud tihelegi panna seda, mis
kohtupidamise ajal siindis. (Sisemi-
nister K. Einbund kohalt: Mis-
piirast adwokaadid seda asja
iiles ei wotnud?) Adwokaadid tarwi-
tasid neid oma kaitsealuste tdendusi, kui
argumenta. (J. Piiskar (is.): kohalt:
Adwokaadid nduawad, et neile
maksetaks) Kuid miks nad kaitsepo-
litsei wastu siifidistusega ei esinenud —
seda ma ei tea. Siseministri seletuses oli
itheks tugewamaks kaitsepolitsei digeks-

mdistmise motiiwiks see, et kohus pole eri- <




B

.

357

PROTOKOLL NR. 71(8)

358

mifirnsega “alganud  siiiidistust kaitsepolit-
sei wastu., Minu arwates oleks kohus seda
ilmtingimata tegema pidanud, jittes kor-
wale kiisimuse, kas kohtualused digust woi
walet tdoendasid. See oleks alles asjaaru-
tusel selgunud. Kui aga kohus seda mitte
ei teinud, =iis tulebki siin esile meie sea-
duste ilus wiiline koor ja miida sisu. Tei-
sest kiiljest tahaksin juhtida tihelpanu selle
peale, et kui prokurdor ja kohtu eesistuja
arwasid, et kohtualuste tdoendused ei
ole pohjendatud, siis oleks prokurdor
wasiukaebiuse pidanud sisse andma, et
pohjendamatult  siifidistatud  ametnikka
kaitsta., Kui aga prokurdir seda el
teinud, siis wblia gellest kindlasti  jii-
reldada, et prokdréor kindel ei olnud,
kas need andmed, mis ette toodi, oiged
olid, woi mitte. Kui ta kindlasti oleks
teadnud, et kaebealuste poolt ettetoodud
andmed waled, oleks ta otsekohe algatanud
siiiidistuse walekaebtuse piirast. Seda ei
ole ta aga wist senni teinud.

Koik need miirgukirjad, mis siseminis-
ter on saatnud sisepolitseile, kaitsepolit-
geile jne. on wiiga ilusad, kuid kahjuks
peab tiihendama, et nad, samuti nagu tei-
sedki  kaunid seadused, ainult paberile
jdinud on. Neid ettekirjutusi, nagu ka
meie seadusi iileiildse, kiisitatakse ainult
nii palju, kui palju nad woimulelewale ki-
hile kasulikud. Ja tdepoolest: nende mii-
ruste jirele ei tohita mitte peksta, aga te-
‘gelikult knulduwad alatasa kaebtused peksn
_kohta ja ei ole siseministergi neid uskuma
panewalt mitte fimber likanud. Kui tosi-
selt oleks tahetud neist miiirustest kinni
pidada, siis oleks pidanud kohtupalati pro-
kurtor kohe juurdlust algama, et selgitada,
kas 1desti neid nimetatud isiknid: Ukare-
dat, Brauni, Ossepit ja teisi on: peksetud,
kuid seda juurdlust ei ole aga mitte alga-
tud ja se]lr?)ﬁrast niiiid minu arwates ...

(Sisemidister K. Einbund ko-
halt: Kas teie kaebasite pro-
kurddrile?) Meie oleme prokurdori
tihelpanu selle peale juhtinud. Méida-
ldinud suwel saatsime miirgukirja ja ndoud-
sime, et prokurddr algaks juurdlust. Ma
ei tea, kas prokurdor seda téinud on wdi
mitttle. igatahes meile ta sellest teatanud
ei ole.

Koiki neid asjaolusid silmas pidades
@i saa meie kuidagi rahul olla selle sele-
tusega., mis siseminister siin ette kandis.
Juba siseministri seletus ise ei liikkka su-
gugi tagasi seda, et meil ennem sdjawiie

-need kallaletungimised Eesti

ieadete osakonnas on tarwitatud wiigi-
walda wangistatute wastu. Ja tema poolt
kaitsepolitseile saadetud miirgukirjasse on
sisse lipsatanud miirkus, et wiigiwalla tar-
witamine kaitsepolitseis on praegu kaunis
woimatu — see sdna ,kaunis'® iseenesest
on juba ilusaks selgituseks, kui kindel si-
seminister peksu woimatuse juures on.

Ma paneksin ette jirgmise iilemineku...
giieki tahtsin weel enne tiihelpanu juhtida
relle peale, et kuigi niiiid =ellele asjale on
antud kohtulik kiik, meil siiski usku sel-
lesse ei ole. Ja teisest kiiljest, kui selle
asja selgitamine peakski ka piewakorrale
woetama, siis tuleks seda teha pohjalikult,
mispiirast teeksin oma rithma nimel ette-
pancku, et moodustataks Riigikogu liige-
test erikommisjon kaitsepolitseis ettetul-
nyd peksmiste ja piinamiste uurimiseks.
Lopetades, panen ette jirgmise iilemineku-
wormeli: , Ara kuulales siseministri was-
tuse Eesti Iseseizwa Sotsialistliku Tobliste
Partei Riigikogu riihma arupiirimise peale
kaitsepolitseis tarwitatawa peksu ja piina-
miste asjus, {unnictab Riigikogn sisemi-
nistri  seletuse mitte-rahuloldawaks, loeb
tarwilikuks, et moodustataks Riigikogu
liikmeist erikommisjon kaitzepolitseis ette-
tulnud peksu ja piinamiste nurimiseks, ja
liiheb pidewakorras edasi*

J. Ténisson (rhw.): Austatud Riigi-
kogu liikmed! Siseminister on siin oluli-
selt tiieliku iilewaate annud sellest, mis-
sugu=es korras meie riigi julgeoleku kait-
seks tootatakse. Uhtlasi on ta niidanud,
et selle riikliku t66 korraldamisel on kat-
sutud koik teha, niihiisti prokuratuuri kui
ka administratsiooni poolt, et kindlustada
kodanikkude wabadust ja julgeolekut. Kuj
siin niliid weel midagi peaks punduma, kas
seaduste tdiendamise poolest. woi seaduse
tiidewiimiseks tarwilikkude jubt- ja eeskir-
iade poolest, siis oleks seda woidud iitelda.
Aga koiki neid seletusi erapooletult #ra
kuulates woib iitelda, et siin mitte mingi-
sugust puundust ette ei ole toodud, mille
korwaldamiseks Riigikogu peaks oma ra-
hulolematuse awaldamisega kaasa aitama.
Minu arwates on lugu niiiid nonda, et koik
riiklusele,
Eesli riigi iseseiswusele ja iseolemisele iiir-
miselt pahemalt poolt, kommunistide ja
nende kaaslaste ringkonnast, kohustawad
koiki riiginstawaid kodanikka Eestis kind-
lasti wiilja astuma kdigi nende kallaletun-
gimiste wastu. Meie oleme niiinud, kuidas
s0jalopetamisest saadik protsess protsessi
jirele pidewakorrale kerkib, kus arutusele
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tulewad riigi iseseiswuse Odnestamise kat-
sed, nende poolt, kes ikka jéirjest juure tu-
lewad wiiljaspoolt riiki Eesti piiridesse, et
giin wodra huwi teenistuses olles, Eesti hu-
widele koigi abindudega wastu tootada.
Kui niiiid riik ennast organiséerib kaitseks
nende kallaletungimiste wastu, siis laseme
meie omeli Eesti riikluse eitajaid, Eesti
riigi wastageid nii ohtralt igasuguseid teo-
tusi ja haawamisi esile tuna nende wastu,
kes Eesti riikluse kindlustuse ja julgeoleku
kaitsel seisawad. Kui seal moned mehed
on toesti oma elu annud, kui nemad oma
raskes 1608 awaliku arwamise _siiiidistuse
all kannatawad sel korral, kui nende hea
nime kallale tungitakse, kui isegi surnute
hea nime wastu katsutakse tootada wale-
kaebtuse teel, nagu meie tina siin kuul-
sime, — siis ei lohi rahulikud kodanikud
mitte kiillmawereligelt pealt kuulates ootama
jiiida, mis jiirgmised piewad toowad ja

missuguseid iilbemaid katseid edaspidi te-

hakse Eesti riigi kukutamiseks ja 0Onista-
miseks, waid siin peawad ka rahulikud
inimesed kuumaks minema. Nad peawad
niiitama, et nad Eesti riigi kasude kaitsja-
tega mitte ainult ithemeelsed ja solidaar-
sed ei ole, waid et nad tarwilisel korral
walmis on ka aktiiwselt tegewusesse as-
tuma. Selles mdttes on Riigikogul iiina
tarwis iitelda, mis tema arwab kdigist neist
kaiteepiiiietest Eesti riigi julgeoleku heaks,
neist  kodanikuwabaduse kindlustamise
miidirustest ja nende midruste teostamisest,

millest siseminister siin on konelenud. Kui.

teie arwate, et see igapdewane asi on, siis
liheme sellest lihisalt mbida, piewakorra
juure edasi. Aga mina arwan, et Riigi-
ogu kohustatud on siin selge sonaga iit-
lema, kas tema tdesti seda kindlat korda,
mille kaitsmiseks sizeministeerium oma
kindla organisatsiooniga tegewuses on,
sedawdrd tarwilikuke peab, et tema selle
seaduse piirides lilkuwa t66 hoogsamaks
edagiwiimiseks omalt poolt kaasa tahab
mdjuda. Ta iitelgu, kas on wastuwdetaw
etlepanek, et ,siseministri seletusi tiiesti
rahuldawateks tunnistades liheh Rnglkogu
piewakorras edasi.” :

See on ettepanek Rahwaerakonna rithma
poolt iilemineku-wormeli kujul.

Juhataja 0. Strandman: Soéna-
soowijaid enam ei ole. Sizse on tulnud
kaks iilemineku-wormeli.  Esimene rklL
Jonas’e poolt, jiirgmise sisuga: , Ara kuu-
lates siseminisiri wastuse FEesti Iseseiswa
Sotsialistlikn  Todliste Partei Riigikogu
rilhma arupiirimise peale Kkaitsepolitseis

tarwitatawa peksu ja piinamiste asjus, tun-
nistab  Riigikogu . siseministri seletuse
mitie-rahuldawaks, loeb tarwilikuks, et
moodustataks Riigikogu liikmeist erikom-
misjon kaitsepolitseis ettetulnud peksu ja
piinamiste uurimiseks, ja liheb piiewakor-
ras edasi.* Teine iilemineku-wormel on
rkl. Tonisson’i poolt: ,Siseministri seletusi
tiiesti rahuldawateks tunnistades liheb
Riigikogu piewakorras edasi.* Kuna mo-
femad wormelid motiweeritud on, panen
nad sissetuleku jirjekorras hiidiletamisele.
(Hadletatakse) Kuna kumbki ette-
panek absoluutset hiililteenamust saanud
ei ole, siis tulewad molemad ettepanekud
uuesti hifiletamisele poolt ja wastu, Koige
pealt see eftepanek, mis rohkem hiiili on
saanud. Herra Tonisson’i eftepanek on
poolt 23 ja wastu 16 hiilt saanud. Herra
Jonas'e iilemineku-wormel on poolt 9 ja
wastu 28 hiilt saanud. Herra Tonis-
soni poolt tehtud idlemineku-
wormel on wastu woetud.

Riigikogu liheb jirgmise piiewakorra-
punkti juure.

10. Eesti Iseseiswa
Sotsialistliku  To6-
liste " Partei Riigi-
kogun riihma arupi-
rimise-ettepanek
rahwasteliidn  to6-
toimkonna konwe-
rentsile toilisteesi-
taja saatmise kohta.

J.Piiskar (is):
Kiisimuse faktiline
kiillg on arupiirimises
kirjeldatud. Lepin siin
mone mirkusega, ef
fira tdhendada, miks
arupirimise oleme
esitanud. Oleme juba
Asutawas Kogus iéra
tihendanud oma sei--
sukoha rahwasteliidn wastu, n#hes temas
ainult abindu, mille kaudu wdimul olew
kodanlus ennast piiiiab kindlustada eest-
kitt oma klassiwastaste — téoliste —

 wasiu. Too6toimkond on rahwasteliidu ala-

osa. On arusaadaw, et temalgi on samad
iilesanded. Ta iseloomu miiirab ira ta
koosseis, sest tostoimkonnas, kus tiooliste-
kiisimusi kiisitatakse, on pool osa liikmeid
kodanliste walitsuste esitajad, iikke weerand
todandjate ja iiks weerand nonda nimeta-
tud todlisteesitajad. Kuigi seal tosised too-
lised oleksid, keda tdolisteesitajaks waiks
pidada, seegi ei tooks tiolisteklassile mingi-
sugust tulu, = sellepiirast on iikskdik, kes
seal on., Peaasi, mis meid sellest sunnib
konelema, on asjaclu, et walitsus ei ole sel-
lesama tédtoimkonna pohikirja paragrahw
389 mitte tiitnud, nimelt, et todlisteesita-
iad tulewad saata ametiithisuste nousolekul.
On saadetud esitajad, niipalju kui meil
teada on, ilma tugewama ametiithisuse
nousolekuta, wiib ju olla, et ta monelt
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riigiteenijale ametiiihisuselt nousoleku on
saanud, kuid tugewamate ametiiihisuste
nourolekut temal el olnud. See on toéliste
iahtmise woltsimine, tema esitajad saade-
takse ilma tema nousolekuta. Tooliste'arwa-
mistega ei ole Eestis kunagi rehkendatud, ja
meie ei ole milte nii naiiwsed, et usuksime,
nagu hakkaks niifidne kodanline walitsus se-
da kunagi tegema. Nihlawasti on herrade
Einbund-Piits1 walitsus otsust tehes saadi-
kuid saata, arwanud, et herra Einbundi
agarusel, kes 16otab Rahwaerakonna lah-
kel kaasiegewusel ja heakskiitmisel, nagu
tinagi selgus, on 16olistelilkumine Eestis
laastatud ja tugewaid ametiiihisusi-enam
ei ole, norkadelt ei ole aga walitsus kohus-
tatud nou kiisima. Meie ei ole seda teisiti
lootnudki, Kuid walitsus on talitanud ka
rahwasteliidu pohikirja wastaselt. Eesti
walitsus ei ole heaks arwanud ametiiihi-
suste nouselekut kiisida, waid on talitanud
oma heaksarwamise jirele. (J. Tonisson
(rhw.): Wdiksite parem mitte ko-
neleda, kui teil midagi uut itel-
da ei ole!) Paragrahw 389 jirele miiii-
ratakse lilkmed sinna ameliiihisuge nous-

olekul. (Wahelhiiiie paremalt
poolt: Ega teid sinna ei méi-
rata. Teie lihete Moskwasse!)
Siin ei ole aga seda mitte tehtud. On

eelge, miks seda ei tehtud. Walitsus tahtis
oma esitajaid tingimata saata tootoim-
konna koosolekule. T&blised aga ei looda
téotoimkonnalt midagi, sellepdrast ei woi-
nud nad ka oma niousolemist anda. Walit-
eus saatis siis esitajad omalt poolt, niiwiisi
tooliste tahtmist ignoreerides, nagu seda
alati on tehtud.. Kuid just see asjaolu, et
Eesti iihe omast 4 esitajatest, keda téoliste-
esitajaks peetakse, on saalnud tooliste taht-
mise wastu, sunnib oletama, et kui rahwas-
teliit Eestile mitte miirkust ei tee, siis ka
teised riigid oma esilajad samuti on wali-
nud. Sellepiirast iitlesin juba alguses, et
toolisteesitajad s=eal ainult ,nonda nime-
tatud” toolisteesitajad on  Kui sarnased
woiwad nad olla ainult téoriistaks walit-
suste kies. Need on selgroota isikud, kes
on ginna ldinud ainult selleks, et walilsuse
seisukohti libi wiia ja toolistele aidata
ahelaid taguda.

Téotoimkonna sennisest toost ongi sar-
nane joon lidbi kiiinud. Tahetakse, niitu-
scks, 8-tunnilist toopiewa tunnistada ainult
seal, kus see tegelikult maksmas juba ongi.
Mujal lepib tema aga wiiga hiisti pikema
toopiewaga. Washingtoni konwerentsil on
otsustatud, et toopiidal woib olla 57—60
tundi ja on isegi otsus tehtud, et 60-tun-

niline {66nidal ei woi Greekas ega Rumee-
nias makswusele piiiseda enne, kui 1924
aastal. On see todliste kaitsmine woi to6-
liste orjastamine? Sel teel sigustatakse
ainult praegust tagasikiskumise ja surwe
poliitikat rahwuswaheliselt. Kui iiksikud
riigid tahaksidki oma toolistele paremaid
tingimisi luua, siis on need otsused aina
takistuseks. Kui {dotoimkonnas néituseks
pollutssliste kohta alles kiisimus iiles sea-.
takse, kas teie olete nous lubama pollutéo-
listele 60-tunnilist tOonidalat, siis on see
sarnane ,ideaal”, et isegi kodanlised era-
konnad ei ole tarwilikuks pidanud sellest
pikemat téoniidalat Eestiski maksma panna.
Suwel on pollutoolise toopiew kiill pikem,
aga talwel liihem, lidbisegi ei ulata ta aga
mitte iile 10 tunni. Tidhendab, isegi Eesti
toolise wiletsatest tootingimistest lihewad
tootoimkonna miiiirused selle poolest lahku,
et nad weel wihem toolistele lubawad, Ma
tihendasin juba, et todlised sealt midagi
ei looda ja ei oleks oma esitajaid sinna ka
kunagi saatnud. Niiiid koneldakse seal
aga Eesti 1o6liste nimel. Toolisteklass ei
ole sarnase teguwiisiga mitte rahul, sest
temal ei ole mitte iikskdik, kes ja kus tema
nimel riigib. Neid motiiwe ette kandes,
panen elte meie arupiirimist wastu wotta
ia wastust nouda walitsuselt, kes on wot-
nud emale diguse todliste nimel riiikida,
ilma téoliste nousolekuta, ilma et toolised
teda wolitanud oleks.

Juhataja 0. Strandman: Sona
on hiiletamise motiiwide kohta rkl. herra
Ast'il. :

K. Ast (sd.): Seda silmas pidades, esi-
teks, et arupirijad ei taha oma arupiirimi-
sega mitte Eesti toolisteesitust io6toimkon-
nas kindlustada ja paremale alusele sea-
dida, — teiseks, et suurem ametiiihisuslik
tooliste koondus Tallinna  ametiiihisuste
kesknoukogu Genfi konwerentsist osawdtmi-
sest ametliku kirjaga t66- ja hoolekandemi-
nisteeriumi nimele ennast lahti iitleb, seleta-
des et nad kategooriliselt seletawad, et neil
tootoimkonna t6oga mitte midagi tegemist
ei ole ja et nad seda ei tunnista ja kol-
mandaks, et mitte arusaadaw ei ole, mida
arupdrijad oma arupérimisega kiitte saada
tahawad ning, et arupirimine mitte kiillalt
hiisti motiweeritud ei ole, ei saa meie tema
poolt ka hiilelada. Seal juures on aga
riihma iiksikutel liigetel hiiletamise digus.

Juhataja 0. Strandman: (Hi#-
letatakse) Praegu piiewakorral olew
arupirimine ei ole mitte noutawat hidlte-

—
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enamust saanud, teda on ainult 12 liiget

toetanud — sellega ei ole arupiirimine

mitte wasin wdetud. .
Riigikogu liheb piewakorras edasi.

J. Piiskar (is):
Herra Tonisson pidas
eelmise
punkti arutamisel oma
rithma nimel kone,
kus ta iiles kutsus
wastasrinna, 8. o.
meie wasta woitlema.
Selles ei ole midagi
uudist, sest seda on ikka tehtud. Sellegi-
piirast oleme meie tarwilikuks pidanud aru-
pirimisega esineda ja sarnaste wilirnih-
tuste peale {dhelpanu juhtida, nagu see
kohtutegelaste kohta Wiljandis esile on
tulnud.  Arupiirimistest ei kawatse meie
ka tulewikus mitte loobuda. Kiesolew aru-
pirimine kiiib kohtutegelaste kohta ja ki-
gitab neid wihtusi, mis Wiljandis maad
leidnud. Eelwiimasel koosolekul, kus Rah-
waerakond arupiirimisega esines, tihendas
herra Tonigson muuseas, et Eestig, kus kor-
ruptsioon on wiidud #drmuseni, olla weel
ainuke loolus — Eesti kohtuwoim ei jita
kedagi karistamata, olgn ta paremalt woi
pahemalt poolt. Herra Tonisson wordles
Eesti kohut isegi Inglise kohtuwdimuga.
kelle autoriteet nii #firmiselt suur ja korge
olla. :

Meile on alati selge olnud, et ei saa olla
erapooletut kohut, kus koikide kodanikku-
dega iithfewiisi {imber kiiiakse, senni kui
wiiltab klassiwditlus, kunni walitseb {ea-
taw klass. Kui teataw klass miiirab #ra
riiklise korra, siis tekib ka klassidigus,
klassikohus, mille piirid ja seadused on
klassihuwide kohaselt dra miiiratud. Ena-
mus paneb maksma teatawad seadused
enese klassihuwide kohaselt ja see asjaolu
miiiirab ka iira kohtu tegewuspiirid.

Et-Eesti kohus mitte erapooletu ei ole,
selle iile annab tunnistust ithe kohtutege-
lase iitelus, et kohtuperesse ei ole tarwis
pahempoolseid. Sellepiirast on asjata ko-
nelda meie kohtu autoriteedist ja erapoo-
letusest jne. On asjata konelda kohtust
nagu oleks ta mingisugune rippunmata oig-
. luse asutus. Et kohtu peale surwet on
awaldatud, ei ole meile mingisuguseks un-
diseks. Oleme rohutanud dige mitmel kor-
ral ja tihelpanu juhtinud selle peale, kui-
das kohus iihel korral niihtust hindab nii,
teisel korra samalaadilist niihtust aga hoo-
pis teistwiiei.

11. Eesti Iseseiswa
Soteialistlikn  Td6-
liste Partei Riigi-
kogu riihma arupi-
rimise-ettepanek
kohtualal téétawate
isikute kohta Wil-
jandis,

piewakorra-

Nii nagu igas teises ametiasutuses, nii
ka kohtutes walitseb tiiieline korruptsioon.
Selles arupirimises on toodud ette tosi-
asju, mis niitawad, et meie rippumatud
kohtutegelased ise aitawad korruptsiooni
suurendada. Uhe sonaga — kohtutes kor-
duwad samalaadilised nihtused, mis igas
teises ametiasutuses. Selle wiite ligemaks
selgituseks luban enesele mone sdna nende
faktide kohta, mis arupiirimises juba iiles
on loetud. -— Wiljandi linnas on kaks koh-
tutegelast, nimelt kohtupalati prokurdéri
wanema abi kohustetiiitja Heinrich Johwi-
kas Wiljandi-Pédrnu rahukogu juures ja
Wiljandi-Pérnu 4. jaoskonna rahukohtunik
August  Wihwelin, kes juba kiesolewa
aasta siigisest saadik on olnud kortsiosanik
selles kortsis, millel Wiljandis teataw kaht-
lane kunlsug on. Ja eks ole wiga autori-
teetline asi, kui rahukohtunik Wihwelin
arutab kakéluse asja, mis on juhtunud Joh-
wikas-Wihwelin ja kompanii kortsis. Pole
imeks panna, kui kohtunik salomoonliku
otsuse teeb, mille jirele lambad terwed ja
hundid séénud. Jiirgmine fakt on juhtu-
mine splles osaiihisuses, kus osaiihisuse
poolt afetissepandud kortsi miiiija, woi ei-
nelanapidaja, oli toimetanud kdrwale, s. o.
dra raiskanud 72000 marka osaiihisuse
raha. Tihendab, tuli ette samane juhtu-
mine., mis iitheski ametkonnas puududa ei
tohi, waid paratamatu atribundina juba kdi-
kidele walitsuse asutustiele omane — rais-
kamine ja pilamine. -

Juhataja 0. Strandman : Riigi-
kogu' liige Piigkar, ma palun teid mitte
riigiasutusi joogikohtadega worrelda!

J. Piiskar (is.): Ma ei ole riigiasu-
tusi  joogikohtadega warrelnud, waid ma
tdin ette niiituse, et ka seal joogikohas
kordus samasugune niihtus, mis riigiasutu-
seski maad on leidnud, nimelt pillamine ja
raiskamine. Pillamistest ja raiskamistest
riigiasutustes on ju awalikult juttu olnud,
Wiljandi kuulsas kortsis ettetulnud kuri-
tarwitus likwideeriti koosolekul, mis sel-
leks idra peeti prokurdori kohusfetiitja
Johwikas'e osawottel. Sellele raizskamisele
ei antud mitte kohtulikkn kiiku. Siit
jouame niiiid wastuse juure kiisimise peale;
mida rohutas herra Einbund ténases kones
— mispirast prokurdor asja iiles ei wdi-
nud, kui peksuasi pdhjendatud oli. Siin
oli prokursdri  abi juures, kui raiskamise
asja arutati ja likwideeriti, aga asja iiles
ei wotnud. Minu teada peab prokurdsr koi-
kidele siiiiasjadele seadugliku kiiigu andma.
(Ttelge, herrad kodanlased, kas see ongi
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niiiid see kohtu autoriteet, mida wa_ja
kaitsta.

Sellesama osaiihisuse aktsionéiiride hul-
gas on tuntud Jiiri Rothberg, kelle kohta
wiiga mitmesuguseid asju koneldakse ja
gee, Jiiri Rothberg, olles koige suurem
aktsioniiiir selles osaiihisuses, on juba 1919
a., kui seda osaiihisust weel ei olnud, sel-
lesama Johwikas'e poolt wastutusele wie-
tud selle eest, et ta Wiljandi maakonna-
walitsuse piiralt olewaid nahku enese oman-
duseks pidanud. Uurimine oli kiiimas, aga
see ei keelanud mitte kohtu prokuroéri wa-
nema- abi kohustetiitjat sellesama kahtluse
all olewa isikuga osaiihisusse astumast.
Olles osaiihisuse liige, ei kohustanud see
teda mitte asja kiiest dira-andma. Sellest sel-
gub, et ta mitte erapooletu ei saa olla.
Uurimised toimetatakse, prokurdori jirel-
walwe all. Selle asja uurimist toimetati
sellesama Johwikas’e jirelwalwe all ja on
pohjust arwata, et kohtunurija ei saanud
wabalt toimetada, et tema peale mitte ei
oleks surwet awaldatud. Herra Johwikas'e
poolt ‘on temale wisthste niipuniiteid
antud, kuidas selles asjas toimetada. Uu-
rimismaterjaal on antud herra Johwikas'e
kiilte —"sellesama Johwikas'e kiitte, kes
Rothberg’iga iihes osaiihisuses istub. Ma-
terjaal seisab seal ja mingisugust kiiiku te-
male antud ei ole. Kas sarnased niihtused
kohtutegelaste hulgas lubatawad on, seda
iitleb muidugi Riigikogu enamus. Ma ta-
haks weel iihe niihtuse peale tihelpanu juh-
tida, mis kiill praeguse kiisimisega seotud
ei ole, kuid siiski Wiljandis maad on leid-
nud ja wiga kujukalt iseloomustab kohtu
autoriteeti Wiljandis. Seal oli omal ajal
maakonnawalitsuse tegelaste hulgas juh-
tiwa tegelasena Peeter Puusepp. ..

Juhataja 0. Strandman: Riigi-
kogu liige, herra Piiskar! Teie arupiirimi-
ses ei ole mitte juttu Peeter Puusepp’ast.
Herra Peeter Puusepp on kdrgema riigi-
kohtu liige, on Teil tema kohta midagi
iitlemist, siis woile ju esineda uue arupi-
rimisega.

J. Piiskar (is.): Mina ei ole esiteks
mitte iitelnud, missugune Peeter Puusepp
see on, ja teiseks tahtsin ma tihendada,
et Peeter Puusepp’al on camasugused....

Juhataja 0. Strandman: Ma
palun Teid juhataja korraldusi tiihele
panna,

J. Piiskar (is.): Noh, siis meie esi-
neme Peeter Puusepp’a kohta uue arupiiri-
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misega, et niiidata, et temal samasugused
asjad ees on...

Juhataja 0. Strandman: Ma
teen Teile kolmanda miirkuse ja wotan
Teilt sona ira.

J. Piiskar (is.): Ma teen ettepaneku
seda arupiirimist wastu wotta.

Juhataja 0. Strandman: Ma
panen selle ettepaneku hé&iletamisele.
(Hidletatakse) (J. Piiskar (is.):
Niiwiisi kaitsetaksegi kohtu-
aluseid!) Ma palun mitte koha peal
koneleda. Ettepanek on ainult 12 hailt
poolt saannd. Arupédrimine on ta-
gasi likatud

Riigikogu liheb jJirgmise piiewakorra-
punkii juure.

Sona on kommisjoni aruandjal, aga et
kemmigjoni aruandjat kohal ei ole, on sina
lzommisiyni esimehel Schulbachil,

12. Ajutise walitse-
mise korra § 12-a

Tookaitse kom-
misjoni esimees
pohjal wastuwoe- A.Schulbach:
tud seadus ameti- Ametikohuste tiitmi-
kohuste tiitmisel sel t66jou kaotanud
toojon kaotanud riigiteenijatele ja ame-
riigiteenijate ja  tikohuste tiiitmisel sur-

surmasaanud riigi- masaanud  riigiteeni-
teenijate perekon- jate perekondadele
dadele ajutise  pensioni  maksmiseks
pensioni maks- pundus senni wastaw
mise kohta. seadus. Oli kiill maks-

ma pandud médirus,

mille jirele pensioni makseti politsei-

ametnikkudele. Kuna niiiid ka moned tei-
sed riigiteenijad oma kohuste tditmisel
oma elu on kaotanud, oli tungiw tarwidus
ka neile pensioni miiirata ja sellepirast
pani Wabariigi Walitsus § 12-a pdhjal sea-
duse maksma, mille jirele nimetatud riigi-
teenijatele ja nende perekondadele pensioni
maksetakse rahwawiielaste ja nende pere-
kondade pensioni-seaduses etleniihtud alus-
tel. Seadus on wiilja kuulutatud , Riigi
Teatajas” ja tema lihemad motiiwid on
paljundatult rahwasaadikutele kiitte saa-
detud, sellepiirast panen ette seda seadust
kinnitada.

J. Wanja (kom.): See seadus on niiiid
iiks, millega siseminister oma kaitsepolitsei
tagaohutusel téorahwaga nii talitanud,
nagu seda senni niha on. Toéorahwal ei.
ole mingit pohjust hiidletada selle seaduse
poolt, kus nende eneste taskust maksetakse
nende wiiljaminekute peale. To6érahwal on
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tiieline heameel sellest, kui moni nuhk jala
fira nikastab toéliste jirele jookstes, ehk
kni ta oma niirwid #ra rikub seal kaitse-
politsei asutuses, kuid korwa maksta selle
Iobule ei ole tal mingit huwi. Siiaajani ei
ole iihtegi seadust weel walitsuse poolt
esitatud, mis hoolitseks nende perekondade
eest, kes langewad  toolisteklassi hulgas.
Seda zeadust ei ole siiamaani weel mitlie
olnud ja sellepiirast ei saa ka siis tdolised
olla selle seaduse poolt, mis nende pere-
konnatoitjate #rawdtmise aparaadi iiles-
pidamiseks lidheb.  Sellepiirast hiisletab
. Kommunistline Tédlisterithm selle seaduse
wastu,

Juhataja 0. Strandman: Ma pa-
nen kommisjoni ettepaneku hiiiletamisele.

(Hidletatakse) Wastu on ainult
3 hiiilt. Kommisjoni ettepanek
on wastu woetud (A. Kerem

(rthw.) kohalt: Palun sdna korra

kohta) Sona on rkl. Kerem'il korra
kohta.
13. Jirgmise koos- A.Kerem (rhw.)
oleku aja ja paewa- kohalt: Ma teen
korra firamiiira- ettepaneku  jirgmise
mine. koosoleku aeg #Hra
miiirata. (Wahel-

hiiie: Juhatuse hooleks jdttal)

Juhataja 0. Strandman: RkL
Kerem on ettepaneku teinud jirgmist koos-
olekut #ira otsustada. (A. Kerem (rhw.):
Palun sona.)

A. Kerem (rhw.): Riigikogu Juha-
tuse nimel on mul teatada, et juhatusel on
materjaali homse” koosoleku #rapidamiseks.
Kui koosolekn midiramine otsustatakse ju-
hatuse hooleks jitta, siis peab juhatus eriti
gelleks oma koosoleku pidama ja piewa-
korra weel tina laiali saatma, sellepiirast
arwab juhatus, et lihtsam on, kui jirgmine
koosolek téinasel kooselekul #ra méira-
takse. Juhatuse poolt on ka ettepanek
piewakorra asjus. Neil pohjustel toetan
ma juhatuge nimel oma esimest ettepane-
kut, et jirgmine koosolek tiina iira mii-
rata, nimelt homme kell 5 p. 1. ja piewa-
korda wotla: 1) Kommisjonide tiiendawad
walimised; 2) ajutise walitsemise korra
§ 12-a pohjal wastuwdetud seadus noorte-
meeste wastuwotmise kohta sdjakooli kas-
wandikkudeks — riigikaitse kommisjoni
esitis; 3) ajutise walitsemise korra § 12-a
pohjal  wastuwdetud eceadus Petserimaa
waldade arwu ja nende piiride kindlaks-
midramise kohta — iileiildise kommisjoni
esitis; 4) seaduseelndm talurahwa poliu-
panga kasuks ingrosseeritud obligatsios-

nide kustutamise kohta — iileiildise kom-
misjoni esitis; 5) haiguste wastu ja emade
kinnitamise seaduseelndu — idokaitse
kommisjoni esitis; 6) seaduseelnou toostus-
lise 166 seaduses etteniihtud rahatrahwide
iirakaotamise kohta — E. Sotsiaaldemo-
kraatlise Tooliste Partei Riigikogu rithma
es_iti?; 7) iiiriseaduse eelnou — II luge-
misel. :

Juhataja 0. Strandman: Rkl
Kerem'i poolt on ettepanek tehtud jirg-
mine koosolek homme kell 5 dira pidada,
ettekantud piewakorraga. Sonasoowijaid
ei ole. Ma panen selle etlepaneku hiidleta-
misele, (Hidletatakse.) Wastu ei ole
keegi. Ettepanek on wastu wde-
tud. Riigikogu liheb piéewakorras edasi.

Sona on kommigjoni aruandja puudu-
mise pirast kommisjoni esimehel Schul-
bach’il.

14, Ajutise walitse- Tookaitse kom-
mise korra§12-a misjoni esimees

pohjal wastuwoe- A.Schulbach:
tud miirus téo- Eelmise = piewakorra-
hoolekandeminis-  punkti all woeti wastu
teerinmile ajutine seadus riigi-
250.000 margalise teenijate pensioni
krediidi miiiramise maksmise kohta. Sel-
kohta pensionide leks otstarbeks on
maksmiseks ameti- Wabariigi Walitsus

§ 12-a pohjal maksma

pannud seaduse, mis

woimaldab 250.000 m.

krediidi saamise. See

teenijate perekon- seadus on ,Riigi Tea-

dadele. tajas” wilja kuuluta-

fud ja Riigikogu lii-

getele kiitte saadetud. Kommisjoni nimel
teen ettepaneku seda séadust kinnitada.

kohuste tiiitmisel
todjou kaotanud
riigiteenijatele ja
surmasaanud riigi

Juhataja 0. Strandman: Ma
panen eitepaneku hiiletamisele. (H&id -
letatakse) Wastu ei olda. Sellega
on otsustatud seadust kinni-
tada. 5

Riigikogu liiheb jéirgmise piiewakorra-
punkti juure.

Uleiildise kom-
migjoni aruand-
ia A. Palwadre:
Uleiildise = kommigjoni
enamus otsustas seda
seadust Riigikogule
hoolekande alt wa- ette panna kinnitami-
bastamise kohta., seks.

Juhataja 0. Strandman: Ma.pa-
nen iileiildise kommisjoni ettepaneku hié-

15. Ajutise walitse-
mise korra § 12-a
pohjal wastuwde-
tud seadus aktsia-
seltside ja osaiihi-
suste waranduste
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letamisele, (Hiidiletatakse.) Wastu ei
olda. Uleiildise kommisjoniette-

panek on wa

stu woetud.

Riigikogu liheb jirgmise piewakorra-

punkii juure.

16. Ajutise walitse-
mise korra § 12-a
pohjal wastuwoe-
tud seadus raha-
trahwide korgen-
damise kohta koh-

Uleiildisekom-
misjoni arunand-
ia T. Kalbus: Wa-
bariigi Walitsus on
§ 12-a pohjal seaduse
maksma pannud, mille

walitsus seaduse wiilja annud, milles ette
nithakse, et nende asutuste aset tiidab
kaubandus-téostusministeeriumi kaubanduse
osakond. Kommisjon iihines selle seadu-
sega ja paneb ta Riigikogule kinnitamiseks
ctte.

Juhataja 0. Strandman: Ma
,panen iileiildise kommisjoni etiepanekn
hiiletamisele. (Hidletatakese.) Was-
tu ei olda. Uleiildise kommisjoni
ettepanek on wastu wdetud.

pohjal wdib administ-
ratilw ja kriminaal-
kohtupidamise seadu-
ge rahatrahwisid korgendada 100 waorra.
See Wabariigi Walilsuse otsus on pdhjen-
datud sellega, et rahakurs on langenud,
mis pohjusel ei ol woimalik trahwiméi-
ramistel enam seda repressiooni kiitte
saada, mis iileastumiste wastu woitlemiseks
tarwis. Kommisjon iihines ka nende motii-
widega ja paneb Riigikogule ette seda sea-
dust kinnitada.

Juhataja 0. Strandman:
panen iileiildise kommisjoni ettepaneku
hiifletamisele. (Hiidiletatakee) Was-
tu ei olda. Uleiildise kommisjoni
ettepanek on wastu woetud.

tu- ja administra-
tiiw asjus,

Ma .

Riigikogu liheb jiirgmise piiewakorra-

punkii juure.

18. Ajutise walit-
semise korra
§ 12-a pohjal
Wabariigi Walit-
suse poolt 30, sept.
1921 a. wastuwdoe-
tud seadus 27.
aprilli 1917 a.
triikiseaduse II jao
paragrahw -8 ja 9
ning V jao muut-
mise seaduse fira-
muutmise kohta.

Uleildiese kom-
misjoni aruandja
A. Palwadre: Selle
seaduse maksmapane-
misega on Wabariigi
Walitsus wastu tulnud
Eesti ajakirjanikkude
kongressi  soowiawal-
dustele ja on muut-
nud selle seaduse, mis
omal ajal ajutise wa-
litsuse poolt § 124
pohjal maksma pandi.

Riigikogu liheb

punkii juure.

17. Ajutise walit-
semise korra
§ 12-a pohjal

wastuwdetud sea-

dus toitluse kind-
lustamise seadus-

paragrahwi-
des 100—110 ette-
nithtad kuberman-

Zu semstwo walit-

suse ja kuberneri

iilesannete kohta,

jirgmise piewakorra-

Uleiildise kom-
misjoni aruandja
M. N e p s: Sellekohages
Wene seaduses para-
grahw  100—110 on
ette nihtud see kord,
kuidas kubermangu
semstwo walitsused pi-
did neid teateid fiksee-
rima, kuna neid kogu-
sid linna ja maakonna
semstwo walitsused, Et
praegusel ajal wasta-

waid ametkonde mitte ei ole, cellepiirast on

Uleiildine kommigjon
ithineb tidiesti nende motiiwidega ja paneb
ette Riigikogule seda seadust kinnitada.

Juhataja 0. Strandman: Panen
iileiildise kommisjoni ettepaneku hiiiileta-
misele. (Hidletatakse) Wastu el
olda. Uleiildise = kommisjoni
ettepanek on wastu woetud.

19. Koosoleku
lopetamine.

- Kuna piewakord libi
on, lopetan Riigikogn koos-
olekn.

Koosolek lopeb kell 1 piewal.

Algkirjalé alla kirjutanud:

Riigikogu esimees 0. Strandman.
Abiesimees A. Kerem.
f Sekretiilir A. Tupits.
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