Il RINGIKOGU

7. istungjirk. Protokoll nr. 180 (12).

1928.

Il Riigikogu koosolek 8. novembril 1928
kell 10.

Kokku on tulnud 94 Riigikogu liiget.

Valitsuse looshis: Riigivanem J. Tonis—
son, siseminister J. Hiinerson, vilisminis-
ter H. Rebane, rahaminister A. Teetsov, kau-
bandus-toostusminister  J. Holberg, pollu-
toominister O. Koster, kohtuminister T. Kal-
bus, haridusminister A. Méttus, sojaminis-
ter N. Reek, teedeminister A.Kerem, t06-
hoolekandeminister K. Soonberg.

Paevakord;

1. A. Joeddre kiisimine rahaministrile end.
pangakontori ,,G. Scheel & Co” tempel-
maksustamata vdlakohustuste ja kursigaran-
tiide asjas. :

2. Eesti sotsialistliku to6liste partei Riigi-
kogu rithma arupirimise-ettepanek Vabariigi
Valitsusele koosseisude koondamise pShimdtte
rikkumise asjas.

3. Riigikassa kuueprotsendiliste vdlakir-
jade viljaandmise seadus — rahaasjanduse ko-
misjoni ettepanek.

4. Kriminaalkohtupidamise seaduse § 986.
muutmise seadus — iildkomisjoni  ettepanek.

5. Linnaomavalitsuste laenu eest vastu-
tamise seadus — I lugemisel.

6. Loomataudide vastu voitlemise sea-
duse muutmise seadus — II lugemisel.

7. Loomataudide vastu vditlemise sea-
duse tiiendamise seadus — iildkomisjoni et-
tepanek.

8. Katlamaksu kaotamise seadus — II lu-
gemisel.

9. Orjapidamise kohta kdiva rahvusvahe-
lise konventsiooni kinnitamise seadus — II lu-
gemisel.

10. Tapamajade ja liha jirelvaatuse sea-
duse muutmise seadus — II lugemisel.

11. Kriminaalseadustik — IT lugemisel.

12. Asunduskapitali seadus — rahaasjan-
duse komisjoni ettepanek.

13. Asunikkude ehituslaenu
rahaasjanduse komisjoni ettepanek.

14. Esimese rahvusvahelise tookonverentsi
poolt Washingtonis vastuvdetud tddstusette-
votetes tOOaega kaheksa tunniga péevas ja

seadus —

neljakiimnekaheksa tunniga nédalas piirava
konventsiooni eelndu kinnitamise seadus —
sotsiaalkomisjoni ettepanek.

Koosolekut juhatab esimees K. Einbund.
Sekretdri kohal sekretdr M. Juhkam,
Koosolek algab kell 10,20 min,

Juhataja K. Einbund: Riigikogu koos-
olek on avatud.

Rahaminister A,

Teetsov: Teen ette-
paneku, pédevakorra-punkt
5. péevakorrast vilja jitta, kuni Vabariigi
Valitsus esineb sooviavaldusega, see kiisimus
jille pdevakorda vdtta. Vabariigi Valitsusel
on kavatsus veel linnade liidult selle Kiisi-
muse iile ldhemaid andmeid koguda, ja selleks
on see tarvilik. (J. Voiman, stp: Kas kriis
pidi tulema? — K. Kornel, rhv: Seda
meie ei karda! — O. Gustavson, stp:
See pole kiill enam wvalitsus!)

Pievakorrast jdetakse vidlja rahami-
nistri ettepanekul 5. punkt (28, —19).

1. Pievakorra
muutmine.

2. Teadaand-
mine Vaba-
riigi Valitsu-
sele tagasian-
tud seaduseel-
nou kohta.

Sekretir M. Juhkam:
Riigikogu juhatus on and-
nud Vabariigi Valitsusele
tagasi riigi ettevOtete ja
eriotstarbeliste kapitalide
erieelarvete seaduse.

3. A. Joedire
kiisimine raha-
ministrile end.

pangakontori

,»,@G. Scheel &

A. Joeddr (stp) (loeb):
1) Kas on end. panga-
kontori ,,G. Scheel & Co**
poolt Tempelmaksu seadu-
se § 27. p. 2. ettendhtud

Co“ tempel- tihtaja  jooksul tasutud
maksustamata tempelmaksu  1924. ja
volakohustuste 1925, a. maksustamatajaé-

ja kursigaran-
tiide asjas.

nud  volakohustustelt ja
kursigarantiidelt,  kogu-
summas 358.667.266 mk.
pealt, milliste iile teatatud end. rahaministrile
juba 1925. a.?

2) Kui ei ole tasutud, siis kas on samme
astutud trahvi médramiseks ning sissendud-
miseks ?

4. Eesti sotsia-

(Arupdrimise-ettepaneku
listliku tooliste

tekst:
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partei Riigi- »Ametisse astudes de-
kogu rithma  klareeris Vabariigi Va-
arupdrimine  litsus muu seas, et ta

erilise  iilesandena oma
tegevusekavasse votnud va-
litsuseaparaadi imberkor-
raldamise  iihes asjaaja-
mise libtsustamisega, sil-
mas pidades kulude kok-
kuhoidu.

Eesti sotsialistliku t60-
liste partei Riigikogu
rithm on alati tdhelepanu
juhtinud sellele, et mitme-
kiimnetuhandelise riigiteenijate armee iilal-
pidamine meie Kkitsastes oludes ja piirides,
kus keskmiselt iga valla kohta 60 riigiametnikku
tuleb (rddkimata omavalitsuseteenijatest) rahva
kandejoule ei vasta ja halvavalt mojub rahva-
majanduse edule, takistades produktiivseteks
iilesanneteks summade leidmist, kuna rahva
maksujdud viimse voimaluseni vilja kurnatud.

Sotsialistide ettepanekul vottis Riigikogu
juba 1924, aastal sooviavalduse vastu, et
Vabariigi Valitsus koige lihemal ajal valit-
semise stisteemi lihtsustamise ja laialise amet-
nikkude aparaadi pohjaliku iimberkonstru-
eerimise kavaga esineks, koik abindud tar-
vitusele vOtaks asjagjamise lihtsustamiseks,
koigepealt aga igasuguse laiutamise vastu
voitleks.

Eriti peaks laiutamine ja onupojapolitika,
ametikohtade loomine selleks, et iiksikutele
muretseda suurepalgalisi kohte, olema luba-
matu praegu iileelataval raskel ajal, kus keh-
vad kodanikud oma viimset joudu peavad
pingutama, et kanda riigi viljaminekute iile-
joukdivat koormat.

Tegelikult talitab aga Vabariigi Valitsus
otse vastupidi oma deklaratsioonile ja igno-
reerib rahvaesinduse selgelt viljendatud tahet.

Koige kujukamalt niditab seda endise raud-
teede peadirektori O. Reinok’i méidramine
riigi turbatdostuse kolmanda direktori kohale
palgaga 35.000 senti kuus, samal ajal, kus
Riigikogu koigis riigi ettevOtete pohimadrustes
jarjekindlalt vihendanud direktorite arvu ithe
peale. Sedasama pohimdtet sooviti teostada
ka riigi turbatdostuse suhtes, kuid Vabariigi
Valitsus ei ndi ruttavat seisukohavotmisega
selles kiisimuses, kiill aga ruttas sellega, et
mairas kolmanda direktori kohale, mis kaue-
mat aega vakant seisis nimelt selleks, et édra
oodata Riigikogu poolt pShimédruste vastu-
votmist, — ametisse vallandatud raudteede
peadirektori O. Reinok’i, kelle endise tegevuse
kohta nii riigikontrolli poolt kui ka Riigikogu
komisjonides mondagi ette toodi.

Vabariigi Va-
litsusele koos-
seisude koon-
damise pohi-
motte rikku-
mise asjas ja
Vabariigi Va-
litsuse vasta-
mine arupiri-
misele.

O. Reinok’i midramiseks kolmanda di-
rektori kohale olevat erilist initsiatiivi iiles
ndidanud hirra Riigivanem, kes peaks eeskuju
andma pOhimOtete tditmises, mida dekla-
reeritud valitsuse juhtimisele asudes.

Eesti sotsialistliku t6olispartei Riigikogu
rithm soovib sel puhul Vabariigi Valitsuselt
vastust jargmistele kiisimistele:

1) Kuidas on kokkukdlas koosseisude koon-
damise ja kokkuhoidmise pOhimdtetega kol-
manda direktori ametisseseadmine riigi turba-
toostuses, kus kahele endiselegi tood ei jatku?

2) Miks ei arvesta Vabariigi Valitsus Riigi-
kogu seisukohtadega direktorite arvu véhen-
damise asjas riigi ettevOtetes?

3) Millised on pdhjused, mis sundisid
Vabariigi Valitsust, rikkudes deklareeritud
pohimdtteid ja ignoreerides rahvaesinduse
tahet, ametisse méidrama raudtee peadirektori
kohalt vallandatud O. Reinok’ riigi turba-
toostuse kolmandaks direktoriks ?

4) Missugune oli hirra Riigivanema tege-
vus selles médramise loos?

Tallinn, 7. novembril 1928,

Eesti sotsialistliku tooliste partei Riigi-
kogu rithma nimel:

A. Joedir.
J. Tiks.
P. Schiitz.*)

A. Joeddr (stp): Viga lugupeetud hirrad
rahvasaadikud! Kui satuvad vastollu sdnad
ja teod, siis pedb olema sellel variseerlikkusel
eriline pohjus. Sonades ja deklaratsioonides
tunnustavad koik voOimulolevad erakonnad,
to0erakonnast kuni poOllumeesteni, et riigis
on olemas iilearu palju ametnikke, missugune
asjaolu réngalt maksumaksjaid rohub, ja vali-
miste-eelsel kihutusetdol minnakse isegi kdige
labasema demagoogiani sellel alal ning tdota-
takse valijaid sellest raskest koormast vabas-
tada. Mis ndeme meie aga tegudest? Ainuke
erakond, kes valimistel kunagi riigiteenijate
arvu vihendamise seljas pole ratsutanud,
on sotsialistid, ja nad on jadnud ka ainukeseks
erakonnaks, kes tegelikult Riigikogus ametnik-
kude vihendamise ettepanckutega esine-
nud. On tehtud meie poolt ettepanekuid
iiksikutel aladel, vOiksime meelde tuletada
ettepanekuid tollivalitsuse alal. On tehtud
ka iildisi ettepanekuid, 109 -lise palgakre-
diidi vdhendamise ettepanek nditeks, mis oli
sihitud selleks, et sundida valitsust tditma
Riigikogu poolt vastuvdetud sooviavaldust
koosseisude koondamise iile. Kuid need-
samad demagoogid, kes rokkavad valimiste
eel sellest, et ithes endise kubermangu suuruses
riigis 25.000 ametnikku endid maksumaksjate
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kulul laiutavad, liikkavad aga tagasi koik
paranduse-ettepanekud pilke ja naeru saatel.
Stisteemi lihtsustamine aga venib ja venib.
Juba 1924. aastal vdttis Riigikogu minu ette-
panekul vastu sooviavalduse, mis koneleb
muu seas jargmist: Vabariigi Valitsus peaks
esinema koige ldhemal ajal ministeeriumide
korraldamise ja koosseisude seaduseelndudega,
mis vOimaldaks valitsemise siisteemi lihtsus-
tada ja praegust laialdast ametnikkude apa-
raati pohjalikult {imber konstrueerida. Sa-
muti kuni uue koosseisude seaduse maksma-
panemiseni tulevad valitsusel ihes riigikont-
rolliga koik abindud tarvitusele votta asja-
ajamise ja arvepidamise lihtsustamiseks. Mis-
sugune on aga tegelik tagajirg? Siisteem on
jaanud samasuguseks, paberiuputus on kas-
vanud veelgi ja kiimnetesse-tuhandetesse
ulatavate ametnikkude arvust on viiksemad
vennad iile koormatud tooga rohkem veel
kui enne. Kui ametnikke on koondatud, siis
on alatud uksehoidjatest, kdskjalgadest, ruu-
midekoristajatest j.n.e., neile on mitmel pool
t66d tostetud endisega vorreldes kolmekord-
seks. Piihakirjasdna tarvitades peaks iitlema,
et meil kurnatakse sddski aga kaamelid nee-
latakse alla, ja selle tagajirjel iildsummas
suureneb niihéisti ametnikkude ary, kui ka
palgakrediit. Sellepirast, et mdnele suurele
kaamelile kohamuretsemine maksab rohkem,
kui mitme ja mitme viikese sddse kurnamisega
kokku hoitud. Milles seisab selle vastolu pSh-
jus? (J. Lehtman, as: Mispéirast riigi-
ametnikud kaamelid on? R. Penno,
as: Kes see kaamel on? J. Fuks, as:
Kas elevante ei ole?) O jah, seal tuleb
igasuguseid tiiipe ette.

Samuti kui iildse majanduseelu juhtimisel
kodanlikkudel erakondadel esimesel kohal sei-
savad iiksikute isikute taskuhuvid, mille all
loomulikult iildsushuvid kannatavad, nii on
lugu ka siin.

Kui mdnel suurel kaamelil on vigev onu
kuskil erakonnas, siis vilistatakse kokkuhoid-
mise pohimdtete ja raske maksukoorma all
dgava rahva huvidele, selleks, et onupojale
sooja kohta muretseda. Ja kujukamgt 'néildet,
kui seda puudutab kdesolev arupédrimine, on
vaevalt leida, sest siin on isegi niikaugele
mindud, et ignoreeritakse rahvaesinduse Kkiil-
lalt selgelt viljendatud tahet. Riigikogu on
jarjekindlalt kdigis riigi ettevOtete pOhiméé-
rustes vihendanud direktorite arvu 3-elt 1-le
erandita kdigis riigi ettevitetes, ja sama pdhi-
motet sooviti teostada ka riigi turbatoostuses.
Riigi turbatoostuse pOhimiarused on praegu
Vabariigi Valitsuses kaalumisel, ja ndhtavasti
Vabariigi Valitsus selle kaalumisega viga ei
rutta. Kuid seniajani seisis siiski iiks vakantne

direktorikoht tiditmata, et 4ra oodata, mis-
suguse kuju omandavad pShiméirused nende
16plikul vastuvStmisel, kas ndhakse neis ette
1 direktor voi 3. Niiiid aga samal ajal, kui
valitsus oleks pidanud oma seisukoha aval-
dama nende pShimiiruste kohta, méiratakse
sellele vakantsele 3-da direktori kohale val-
landatud endine raudteevalitsuse direktor hiirra
Reinck. (Kaubandus-todstusminister J.
Holberg: Ei ole vallandatud.) Kuidas
saadi teda siis turbatdostuse direktori kohale
madrata, kui ta endisel kohal alles oleks olnud.
(Kaubandus-toostusminister J. Hol-
berg: Ta ise “lahkus omal palvel.)
Aga igatahes sundis teda seda lahkumispalvet
esitama viga selgelt Riigikogu komisjonis
vastuvoetud seisukoht tema suhtes, mis minu
arvates Vabariigi Valitsusele, kes kontaktis
tootab Riigikogu ja ta komisjonidega, peaks
teada olema. Radgitakse, et selle hdrra maa-
ramisel 3-da direktori kohale erilist initsiatiivi
lugupeetud hirra Riigivanem iiles ndidanud.
(Riigivanem J. TOnisson: Mille poo-
lest?) Selle kohta on liikumas kuuldused
ja hirra Riigivanemal on vGimalik Riigikogu
konetoolil sdna vottes teatada, kas need kuul-
dused vastavad tdele. (Riigivanem J. To-
nisson: Minul ei ole mingisugust kuul-

.dust teada, tooge ette). Kui hirra Riigi-

vanem soovib, ma v0in 6elda, et meil niiteks...
(Vilisminister H. Rebane:... kOneldakse.
— E. Sulg, rhv: Turul rddgitakse palju
asju. —Pollutodminister O. Koster:...
sosistatakse.) Isiklikult ei ole’ ma hérra
Riigivanema jutuajamise juures viibinud, ei
v0i oma isiklikkude kogemustega seda kin-
nitada. Rédgitakse, et hirra Riigivanem on
kdigepealt soovitanud teedeministrile hérra
Reinok’ile koht muretseda; teedeminister vas-
tanud, et tal seda voimalik teha ei ole. (Rii-
givanem J. Tonisson: Ei ole dige.)
Siis on hirra Riigivanem hérra kaubandus-
toostusministri poole pooranud. (Kaubandus-
toostusminister J. Holberg: Ei ole hdrra
Riigivanem minu poole pddranud.)
Ja kui hdrra kaubandus-toostusminister on
vastanud, et tal seda voimalik teha ei ole,
sest pole vakantset kohta, siis on kaunis
kindlal kujul ndudnud, et méératagu hirra
Reinok turbatoostuse direktoriks... (Kohtu-
minister T. Kalbus: Eks see ole ikka
valitsuse asi.) Jah, kindlasti, viga O0ige,
selle vastu ma ei vaidle, et Vabariigi Valitsusel
niisugused Oigused on. Aga sarnasel korral,
kui ta neid Oigusi otstarbekohaselt ei tarvita,
on rahvaesindusel digus selle kohta arupiri-
misega Vabariigi Valitsuse poole poorata.
Sellepdrast sooviksin mina Eesti sotsialistliku
tooliste partei Riigikogu rithma nimel, kes
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kdesoleva arupdrimise esitanud, Vabariigi Va-
litsuselt vastust jargmistele kiisimistele:

1) Kuidas on kokkukdlas koosseisude koon-
damise ja kokkuhoidmise pShimdtetega kol-
manda direktori ametisseseadmine riigi turba-
toostuses, kus kahele endiselegi t66d ei jitku?

2) Miks ei arvesta Vabariigi Valitsus Rii-
gikogu seisukohtadega direktorite arvu vihen-
damise asjas riigi ettevdtetes?

3) Millised on pohjused, mis sundisid
Vabariigi Valitsust, rikkudes deklareeritud po-
himotteid ja ignoreerides rahvaesinduse tahet,
ametisse médrama raudtee peadirektori kohalt
vallandatud O. Reinok’i riigi turbatddstuse
kolmandaks direktoriks ?

4) Missugune oli hdrra Riigivanema te-
gevus selles médramise loos?

Kui hirra Riigivanem nii huvitatud on
sellest kiisimusest, nagu see ta vahelhiitidest
selgub, siis loodan ma, et ta vOimaluse annab
sellele arupirimisele vastata ja arupériniise
poolt hiiletab.

Juhataja K. Einbund: (Hiileta-
takse.) Arupirimise-ettepanekut toetab 25
Riigikogu liiget, seega on arupérimine
vastu voetud. (M. Martna, stp: Kas
mitte rohkem ei ole?)

Kaubandus-to6stusminister J. Hol-
berg: Kui raudteede... (O. Gustavson, stp:
Rootsi vassongi mees!)

Juhataja K. Einbund: Rkl. Gustavson>
leian Teie sonad ebasiindsad olema ja teen
Teile mérkuse. (J. Voiman, stp: Ta iitles
mulle seda, ega ta Teile ei delnud.)
Riigikogu liige Voiman!

Kaubandus-t66stusminister J. Hol-
berg: Piris karjapoisi moodi!

Juhataja K, Einbund: Hirra kauban-
dus-todstusminister, ma leian teie sdnad olema
ebasiindsad ja teen Teile mirkuse.

Kaubandus-toostusminister J. Hol-
berg: Kui raudteede peavalitsuse direktor
insener Reinok omal ajal lahkus kohalt, palve
sisse andes, kui ta vastu teatud siitidistused
olid t&stetud, anti talle lubadus, et kui need
stiidistused 16pevad, ja kohus ta neis kiisimus-
tes Oigeks mdistab, siis olevat tal digus saada
riigiametis teatud koht. Kas see koht peab
olema viiksem v&i kdrgem, selle kohta mingi-
suguseid lubadusi ei antud. Vahepeal oli
kohus koik kiisimused libi arutanud ja hirra
Reinok’i Gigeks moistnud. Jirelikult, mis tuli
siis teha praegusel valitsusel? Praegusel va-
litsusel tuli see lubadus, mis peadirektor Rei-

nok’ile palve esitamise korral anti, tdita. (J.
Vain, stp: Kas tédnavu turbaid on
rohkem 18igatud?) 309% rohkem kui ldi-
nud aastal. Vabariigi Valitsus ei ole iihtki
pdeva viivitanud seisukoha vOtmisega uute
pOhiméiruste juures, kus on ette nihtud 1
direktor. Mitte sellepérast ei ole pShiméddrused
rahaasjanduse komisjonis seisnud, vaid sootu
teistel pdhjustel. Nimelt neil pohjustel, et
rahaasjanduse komisjon avaldas soovi, et ter-
vendamise kava ldbi to0tataks ja viimane raha-
asjanduse komisjonile ette pandaks, et niha,
mis on turbatodstuse tulutoov osa ja mis-
sugused osad tulevad maha kirjutada, samuti
et oleks selge pilt toostuse sissetulekutest ja
seisukorrast. Sarnase suure kava viljatoota-
mine oli vietud talvekuudel, kuna seda tuleks
teha suvekuudel, selleks palju eriteadlasi ndu-
pidamistele kogudes ja asja pOhjalikult aru-
tades. Paari niddala eest sai see valmis. Vaba-
riigi Valitsus on seisukoha votnud ja need
rahaasjanduse komisjonile esitanud, nii et
kiisimuse 18plik lahendamine seisab raha-
asjanduse komisjoni kies.

Mis kolmandasse kiisimusse puutub, et
mis viisil on hérra direktor Reinok’i méédramine
siindinud, siis peab tdhendama, et tdiesti hari-
likus korras, ilma et hdrra Riigivanem seal
mingit erilist initsiatiivi oleks iiles ndidanud.

A.Joeddr (stp): Arupirijate nimel teatan,
et meie vastusega rahuldatud ei ole, ja teen
ettepaneku,

avada ldbirddkimised jargmisel arupé-
rimis-koosolekul.

Juhataja K. Einbund: (Hidleta-
takse.) Niahtava enamusega on ette-
panek vastu vdetud.

J. Riigikassa
kuueprotsendi-
liste vélakir-
jade viljaand-
mise seadus —

I lugemisel.

Rahaasjanduse ko-
misjoni aruandja A.
Jirman:Riigikassakuue-
protsendiliste  vdlakirjade
viljalaskmise  seadusega
tahetakse Oigus anda Va-
bariigi Valitsusele vilja-
lasta kuueprotsendilisi volakirju. (M. Martna,
stp: Kus kohast vilja lasta?) Tédhendab,
Vabariigi Valitsus triikib teatud volakirju...
Hirra Martna, Teie pirast teete vast redakt-
sioonilise paranduse. Kogu volakirjade nimi-
vadrtus on 7.610.000 krooni. Need vdlakirjad
laheksid vastavalt sdlmitud Rootsi tikutrusti le-
pingule vilislaenu katteks. Téhendab, selle le-
pingu s6lmimisegajuba voeti kohustus ja otsus-
tati, et tuleks meil teha kuni 7.000.000-krooni-
line vilislaen. See seaduseelndu, mis Vabariigi
Valitsuse poolt esitatud, on muudetud selles



505

PROTOKOLL NR. 180 (12)

506

osas, et 10 miljoni vdlakirjade asemele on
voetud 7.610.000 krooni. Vidhendamine on
tingitud sellest, et taheti vdtta ainult aluseks
solmitud lepingule vastavalt. vilislaenu.
Rahaasjanduse komisjoni nimel teen ette-
paneku,
seaduseelndu I lugemisel vastu votta.

Rahaminister A. Teetsov: Lugupee-
tud Riigikogu liilkmed! Rahaasjanduse ko-
misjon on seda seaduseelndu muutnud selles
mottes, et on vihendanud valitsuse poolt
esitatud summa — 10 miljoni krooni asemele
votnud 7.610.000 krooni. Valitsuse arvates ei
ole see samm otstarbekohane, sest et kogu-
summas lihevad need esimeses jérjekorras
chitusel olevad raudteed, nimelt Tartu-Pet-
seri laiar6opaline raudtee, Rapla-Virtsu raud-
tee ja Tallinna kitsardopaline raudtee, maksma
11.814.000 krooni.

Riigikogu rahaasjanduse komisjoni poolt
vastuvoetud seisukoha jirgi kujuneb seisu-
koht jargmiseks: ehitusekulud oleksid iildse
11.814.000 krooni, tuletiku monopolilt saaks
3 miljonit krooni, laenust vdlakirjade reali-
seerimisel 7 miljonit krooni, tihendab ehi-
tuseks saaks iildse 10 miljonit krooni, seega
oleks ehituse arvel puudujadk 1.814.000 kr.
(Vahelhiiie A. Anderkopp’i, téer poolt.)
Siin ei ole kuskil seina niha. Siin luuakse iiks
imashinaar sein, mis on tdiesti mottetu kui
seda vaja ei ole. On selge, et kulud, mis Riigi-
kogu poolt ette ndhtud, tulevad katta. Ei saa
ju see motiiviks olla, kui rahaasjanduse ko-
misjonis oeldakse, et see valitsuse ja raha-
ministri asi on teed otsida, kust see katta tuleb.
Siin on tee leitud. Sellepirast arvan mina, ja
ka valitsus on sellel arvamisel, et tuleb jadda
esialgse summa — 10 miljoni krooni juurde.
Kui rahaasjanduse komisjonis oeldi, et ei
olevat kiillalt kalkulatsioone, et seda pohjen-
dada, siis oleks valitsus vdinud ja veel kalku-
latsioone esitada, aga minu arvates esitatud
kalkulatsioonid on kiillalt selged. Igatahes
ei ole see seaduseelndu niivort kiire, et haka-
taks neid summasid, mis tingimata vaja, jupi-
kaupa muretsema. Niipalju, kui minul vilis-
laenude ajalugu teada, niisuguse summa suu-
ruses — 7.610.000 krooni — ei ole kuskil
laenu vilja antud.

A. Anderkopp (tder):  Austatud
Riigikogu liilkmed! Mina olen isiklikult arva-
misel, et Vabariigi Valitsusel vdhe pShjust
saab olla kiesoleva seaduseelndu vastu I luge-
misel ridkida, vaid seda vdiks teha II lugemisel
vastavate paragrahvide juures, kus iiksikasjad
otsustamisel. Sellepérast ei ole mina ega meie
rithm tarvilikuks pidanud selle kiisimuse kohta

enne seisukohta votta. Kui aga hirra rahami-
nister kiisimuse niisugusel kujul iiles tostnud
ja oma kdne 18pul isegi tdhendas, et niisugusel
kujul ei ole keegi vilislaenu teinud, siis tuleks
kiill kiisida, mispdrast valitsus laenu alused
niisuguse summa ulatuses kinnitamiseks ette
pani. Kui hdrra rahaminister selle summa vastu
vaidleb, vaidleb ta oma endise t66 wvastu.

Mis puutub sisuliselt asjasse, siis minu
arvates ei tohiks hdrra rahaministrile tead-
mata olla need pShjused, mispédrast rahaasjan-
duse komisjon seadust parandanud, vdi vihe-
malt see osa rahaasjanduse komisjonist, kes
heaks arvanud ette panna.— muuta Vabariigi
Valitsuse ettepanekut. Selleks on ette toodud
pohjendused. Kuid hédrra rahaminister ei
ole neid pdhjendusi ette toonud, ja ometi
on need motiivid selles asjas kiillalt tdhtsad.
Kui Vabariigi Valitsuse poolt ettepanek tehti,
linnade laenu eest vastutamise seadus pdeva-
korrast dra votta, siis on sellel sisuline mdte. Kui
aga valitsus siinsamas teise kiega tuleb ja iitleb,
et ta neid otsuseid, mis Riigikogu vastu vot-
nud vilislaenu kitsendamise asjus, heaks el
taha kiita, siis on see vOOrastav.

Meil on raudteede ehitamiseks teatav kava
vastu vOetud, kusjuures esimeses jdrjekorras
chitamisele on midratud kaks teed. Meie
rithm asub seisukohal, ja on juba varemalt
tdhelepanu sellele juhtinud, et lihemal ajal
ei saa teiste, uute raudteede ehitamise juurde
nii kerge kidega minna. Rahaasjanduse komis-
jonis on rahaminister arvamist avaldanud, et
juba 1931. a. v8ib uute teede ehitamisele asuda.
Minul seda usku kiill ei ole. Uusi raudteid
oleks voimalik ehitada ainult uute vilislae-
nude abil. Kuid praegusel korral uusi vélis-
laene teha raudteede ehitamiseks — seda ei
saa. Meil peab enne selge olema, missugused
voimalused selleks olemas ja kuidas lubavad
majanduslikud olud. Alles siis vOime midagi
telcala, aga mitte ndnda kerge kdega asja otsus-
tada.

Mis puutub nende teede summadesse, siis
on dige, et kui koik meil kasutada olevad sum-
mad kokku votta, et siis tuleb puudujdik.

Kuid, nagu rahaasjanduse komisjonis hérra
rahaminister tdhendas, — see on ka valitsuse
seisukoht — peaksime meie raudtee operat-
siooni kapitali vilislaenust saama. Ma arvan,
et niisugune seisukoht ei lase end kuidagi
kaitsta. Kui meie raudteed ehitame vOora
kapitaliga, ja isegi seda ei saa, et meie ope-
ratsiooni kapital on oma kées, siis on see Kiill
lubamatu.

Viimasel Riigikogu koosolekul kuulsime,
kuidas tiks koneleja katsus maksubilansi seisu-
kohast vaadata linnade laenukiisimust. Ta
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leidis, et majanduslik olukord uusi vilislaene
kanda ei luba. Ja see on dige.

Uks peaks kindel olema, et meie peaksime
voimalusi leidma, et operatsiooni kapital omast
kiest tuleks. See ongi see, mis meid on sundi-
nud rithma nimel suurema laenu tegemise vastu
vaidlema. Mina iitlen hirra rahaministrile
kindlal sOnal, et temal ei ole lootust, kui valit-
sus peaks teisel lugemisel sellekohase ette=
paneku tegema, et meie rithm seda toetaks.

Rahaminister A.Teetsov: Lu-
gupeetud rkl. hidrra Anderkopp ei delnud
midagi uut, ja sisuliselt ei saa ma palju vas-
tata sellepdrast, et hidrra Anderkopp ei ole
niidanud, kuidas neid t6id, mis Riigikogu poolt
otsustatud, 18pule viia. Siin ei ole seda kiisi-
must puudutatud, sest see on suur kiisimus,
ja seda ei saa nii kergelt otsustada. Siin on
Riigikogu poolt sihijooned iiles seatud, mis
tdita tulevad. Kuidas seda teha, ei ole hirra
Anderkopp delnud. Mina iitlen, et seaduseel-
nou ei ole nii Kiire, et see peaks tédna voi homme
vastu vOetama. Sellega on aega. Valitsusel ei
ole tarvis enne 1. jaanuari 1930 raha. Kui
iitleme, et neli kuni viis kuud kulub paberite
valmistamiseks, siis on aega kiillalt selleks.
Oleks otstarbekohane, et rahaasjanduse komis-
jonis seda kiisimust pohjalikult arutataks,
kuidas seda teha. Valitsusel on plaan, kuidas
toid 18pule viia, ning valitsus teeb teisel luge-
misel ettepaneku, vastav punkt parandada, kui
Riigikogu otsekohe ei otsusta — seadus raha-
asjanduse komisjoni tagasi saata.

A. Anderkopp (toer): Meil on lugu-
peetud hirra rahaministriga tihti sel alal aru-
saamatusi olnud. Hérra rahaminister on arva-
misel, et Riigikogu peab see olema, kes otse-
kohe numbrid vo6i kalkulatsiooni annab, ja
valitsus on see, kes seda arvustab. Meie seisu-
koht on vastupidine, nimelt see, et Riigikogu
kies ei ole valitsemisaparaat, ja meie kies ei
ole andmeid, vaid kes kalkulatsiooni peab
tegema, on rahaministeerium, ja Riigikogu
on see, kes on arvustaja osas. Nii on see iga
maa parlamendis, ja ma arvan, et meil Eestis
pohjust ei ole osasid iimber vahetama hakata.
Mina olen 6elnud, kuidas meie kiesoleva
raudtee-ehitamise laenu peale vaatame, ja ndi-
danud teed, kust neid krediite ndutada. Seda
olen mina delnud rahaasjanduse komisjonis ja ka
siin. Ega mina ei saa tdpseid kalkulatsioone
ette panna, ja sellepérast ei saa mulle ka ette-
heiteid teha, misparast peaksin selle etteheite
hédrra rahaministrile tagasi andma. Just valit-
susel ei ole tipseid kulusummasid raudteede
ehituse kohta ette panna ja seda vihem saab
ta seda meilt nduda. Kui valitsusel pShjusi

on eelndu komisjoni tagasi anda, siis selle
vastu mina ei ole, aga mina iitlen veel kord, et
kui eelnSu II lugemisele tuleb, siis meie riigi
ja majanduse seisukohalt voimalikuks ei pea,
et raudteede operatsiooni kapital uue vilis-
laenuga loodaks.

Aruandja A. Jirman (18pusdna):
I lugemise juures on rohkem vaieldud kiisi-
muste iile, mis oleks olnud loomulik ette tuua
II lugemise juures. I lugemise juures ei ole
kiesoleva seaduseelndu vastu keegi kdnele-
nud. Rahaasjanduse komisjon vottis selle lae=
nuseaduse vastu mitte kui laenu, mis kavat-
setakse teha, ilma, et mingisuguseid kindlaid
viljavaateid voi kindlat alust oleks, vaid seda
vilislaenu tehakse vastavalt eelmisele lepingule,
ja sellepdrast kujunes see niisuguse tdpse sum-
mana. Aluseks vOeti seda, et kahe raudtee ehi-
tamine, kui maha arvata tegevusekapitalile mi-
nev summa, koosneks kahest summast, mis
teeb vilja 3 miljonit ja 7 miljonit Kkrooni,
kokku 10 miljonit krooni.

Juhataja K. Einbund: (Hii-
letatakse.) Nihtava enamusega
on seaduseelndu I lugemisel
vastu voetud.

Uldkomisjoni
aruandja O. Tief:
Maksva korra jdrgi ei voi
kohtu-uurija maksta tasu
ekspertidele, tunnistajaile
ja muile isikuile, kes koh-
tusse voi kohtu-uurija juur-
de kutsutud. See digus on ainult kohtul. Tege-
likus elus stinnitab see aga raskusi, eriti kohtu-
uurija juurde kutsutud isikuile, ja iihtlasi viga
palju kirjavahetust ametiasutustega. Hida-
tarvidust niisuguse kitsenduse jirele ei ole,
sest el ole pohjust arvata, et kohtu-uurija ei
saaks toime sarnase lihtsa operatsiooniga, nagu
raha viljamaksmine tunnistajaile, eksperti-
dele ja kohtusse ilmunud isikuile. Sellepérast
on kohtupidamise seaduses vastav muudatus
tehtud. Kohtuministeeriumi poolt on esitatud
seaduseelndu, millega jdetakse kohtusse kut-
sutud ekspertidele, tunnistajaile ja teistele
isikuile tasumaksmise kord endiseks, kuid
juurde on lisatud iiks lause, millega korralda-
takse seda kiisimust kohtu-uurijate juurde
kutsutud isikute suhtes.

Teen ettepaneku, seaduseelndu I luge-
misel vastu vdtta.

JuhatajaK.Einbund: (Hiédle-
tatakse.) Nihtava enamusega on
seaduseelndu I lugemisel vastu
voetud.

6. Kriminaal-
kohtupidamise
seaduse § 986.
muutmise sea-
dus — I luge-
misel.
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7. Loomatau- Uldkomisjoni
dide vastu véit- aruandja O. Pukk.
lemise seaduse Seaduseelndu
muutmise sea- vOetakse nihtava
dus —II luge- enamusega muut-
misel. mata vastu.
(Tekst III Rk,
7. istungj. pr.
pr. lisades, vaa-
ta sisukord.)

8. Loomatau-
dide vastu voit-
lemise seaduse
tiaiendamise
seaduse aruta-
miselt Aravot-
mine.

Uldkomisjoni
aruandja O. Pukk:
Selle kiisimuse kohta esi-
tati kaks eelndu: iiks Riigi-
kogu liikmete Puki, Teet-
sov’i ja Tonkman’i, teine
Vabariigi Valitsuse poolt.
Uldkomisjon vottis aru-
tamise aluseks Vabariigi Valitsuse eelndu,
millepérast niitid teine eelndu iilearuseks muu-
tub.  Sellepdrast teen iildkomisjoni nimel
ettepaneku,

iilaltdhendatud eelndu arutamiselt #ra

votta.

Juhataja K.Einbund: (Hidle-
tatakse) Nédhtava enamusega on
ettepanek vastu vdetud.

9. Katlamaksu
kaotamise sea-
dus — IT luge-

misel.

(Tekst III Rk.
7. istungj. pr.

pr. lisades,
vaata sisukord.)

; S.otsiaalkomis--
joniaruandjaL.Jo-
hanson. (Pealkiri).

R.Penno (as): Lu-
gupeetud Riigikogu liik-
med! Ma pean tarvilikuks
diendada tiksikuid kiisi--
musi, mis rkl. Johanson
eelndu esimesel lugemisel
katelde jirelevalve kohta esile toonud. Pean
tihendama, et ei vasta toele see seisukord, nagu
ei oleks tehniline jirelevalve selts oma iiles-
andeid ja kohuseid tditnud médruseandlikul
alal. Miiruseandlus ei kuulu seltsi iilesannete
hulka, kiill agajuhatuskirjadeandmine médruste
piirides, ja seni on tehniline jirelevalve selts
oma iilesandeid, nii nagu temale need pandud,
tditnud.

Pikk Onnetuste arv, mis rkl. Johanson
ette kandis, ei ole katelde juures ette tulnud.
Seal on tehnilise jirelevalve seltsi ajal kaks
dnnetujuhtumust ette tulnud, ja nagu juurd-
lus niitab, ei ole need tehnilise jdrelevalve
puudusest tulnud, vaid oskamatust timberkai-
misest, mis ei kuulunud tehnilise jirelevalve
seltsi iilesannete hulka. Uldiselt on ka tehni-
line jarelevalve selts, nagu ta aruannetest
voib nidha, oma iilesandeid tiditnud. Muu seas
tihendaksin sellele, mis digustab katlamaksu

kaotamise, et tehnilise jirelevalve seltsi alla
el kuulu iiksi katlad, vaid ka elektrisisse-
seaded, tOsteabindud j.n.e. ja nendel erilist
maksu peale jirelevalve maksu ei ole. Katelde
maksu kaotamine peaks oOigustatud olema.
Minu kone oli &ienduseks rkl. Johanson’i
andmetele.

L.Johanson (stp): Lugupeetud Rii-
gikogu litkmed! Kuigi minu eelkdneleja tar-
vitas tooni, nagu ei vastaks minu seletused
toele, ja tema peab vajalikuks Oiendada, ei
Oiendanud ta siiski midagi. Need juhtnoérid
lokomobiilide kiitjatele ja masinistidele, mis
alles ldinud aasta 10pul vilja antud, on mul
praegu kdeparast. Need juhtnoorid anti vilja
detsembrikuul 1927. aastal ja ténavu aasta
algul saadeti need kitte. Eesti tehniline jérele-
valve selts on kauemat aega tootanud, ja alles
hiljuti tulid juhtnéorid valja. See on vdrdle-
misi kena broshiiiir, aga el tdida nende maé-
ruste aset, mida vélja ei antud.(R.P enn o, as:
Midrusieiole digus anda, juht-
ndo6rid.) Juhtnodrid, mis enne vilja antud,
el Oigusta veel midruste viljaandmata jit-
mist. Ma ei konelenud siin ainult Eesti teh-
nilisest jirelevalve seltsist, vaid kolmest asu-
tusest: valitsusest, kaubandus-toostusminis-
teeriumi ja tooministeeriumiga, mille juures
vastav inspektsioon, Eesti tehniline jirele-
valve selts ja Eesti tooliste kindlustuseiihisus,
kellel kdigil on Onnetuste drahoidmiseks tea-
tud juhtnéoride andmise digus. (R. Penn o,
as: Mis need teisedteinud..) Mina
radkisin ka teistest ja mitte ainult sellest selt-
sist. Kui ma Onnetuste arvustiku ette tdin,
siis olid need vdetud riigi ametlikkude and-
mete jirgi, ja ma ei delnud, et need ainult
katelde kohta kidivad, sest ei voi ette kujutada
niisuurt arvu Onnetujuhtumusi katelde juures.
Mina jdan piisima selle viite juures, et Eesti
tehniline jarelevalve selts ei ole suutnud revi-
deerida seda, kuidas ta juhtnoore kohal tii-
detakse. Seda ma iitlesin juba, et need juht-
noorid tulid alles kiesoleva aasta algul vilja
ja trikiti ldiinud aasta 16pul. (POllutdo-
minister O.Koster: Hea tunnus-
miark, et ikka tuleb.) Iseenesest mdis-
ta, kui midagi tuleb, siis meie rodmustame
ikka, tulgu see ilukirjanduse voi muul alal,
kui aga midagi tuleb.

R. Penno (as): Ei vasta siiski tdpselt
jallegi rkl. Johanson’i praegune seletus tdele.
Peale juhtnooride on tehnilise jirelevalve seltsi
poolt katelde alal — ma késitan seda kiisimust,
mis praegu seadusega Riigikogu ette toodud, ja
loomulikult ei saa teisi kiisimusi siia juurde
haarata, koiksuguseid kindlustuseiithinguid ja
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muud, mis selle seadusega kuidagi seotud ei ole,
—on peale selle vilja antud trikitud eeskiri
katlakiitjatele. Nii et need algelised ndudmi-
sed, mis tehnilise jirelevalve seltsilt nduda
tahetakse ja mis médrustega temale pandud, on
tiidetud. (A.Oinas,stp: Mitu inspek-
torit on seltsil?) Ta iilesanne ei ole
alaldopmata vabrikus kdia. (A. Oinas, stp:
Kuipalju ontal tegelasi?) Proovi-
mised on mitmet viisi: on niisugused... proo-
vimised, siis viline jdrelevaatus ja pOhjalik
jarelevaatus. Neid tehakse kindla siisteemi
jargi ja kindlatel tdhtaegadel. Loomulik, ets
vilist jarelevaatust kateldel, kus proovitakse
viliseid ventiile j. t., tehakse Kkidigu ajal.
(RK.Kaal,stp: Eks to0lised ole ikka
juures seal!) Need proovimised aga, mis
pohjalikud, seal ei saa toolised juures olla,
seda tehakse vaheajal, kui toolised #ra on.
Pohjalikku jarelevaatust saab teha siis, kui
vabrik ei toota.

Tehnilise jarelevalve seltsi insenerid on
kriminaal korras vastutavad. (A. Oinas,
stp: Kuipalju on tal tegelasﬁ)
Tegelasi on minu teada vist kiimme. (P 811 u-
toominister O. Koster: Koige
selgem oleks, kui hédrra Oinas
vdtab aruande oma kitte.—A. Oi-
nas,stp: Kuipaljuontalkulusid
jatulusid sel alal?) Mavdin Teile esi-
tada hiljem katelde arvu, ma ei ole selleks
praegu ette valmistatud. (Aruandja
L. Johanson: 3 korda 533.) Need on
peamiselt seal, kus jdrelevaatus teostatud. (V a-
helhiiiie pahemalt poolt.) Kindlasti
igal aastal jadb jdrele vaatamata mitmesugustel
pohjustel, kas ei ole katlad selleks ette valmis-
tatud voi muul pdhjusel. Tehniline personaal
on rippuv tuludest, ja selts ei saa praegu nii-
palju inimesi pidada, et vdiks oodata niikaua,
kui katel kohal korda seatakse. (J. Vain, stp:
Aga millal see jargmine tdht-
aeg on?)

Katelde 16hkemise tagajirjel ei ole olnud
rohkem dnnetusi, kui 2. Kui v3tta need katlad,
mis meil jirelevaatusel on, ja vOrrelda vilis-
maaga, siis peab iitlema, et Onnetuste arv on
viike.

A.Rei (stp): Voibolla, lugupeetud Riigi-
kogu liifkmed, on praegu olukord koneallole-
vas kiisimuses veidi paranenud, selle kohta ei
v0i mina kahjuks midagi kindlat 6elda. Mine-
val aastal aga oli kohtupalatis arutusel iiks
protsess katla I8hkemise asjas. Selles asjas
oli muu seas ka jirelevalve insener kohtu alla
antud, kes oli puudulikult toimetanud jirele-
vaatust. Pohikirindudis jirelevaatuse korralda-
mist kas poole voi iihe aasta tagant, selles koh-

tuasjas aga selgus, et jirelevaatust oli toime-
tatud 4—>5 aasta tagant. Rahukogu oli sun-
nitud inseneri digeks mdistma, kuna selgus, et
iihe inseneri peale tuleb niipalju jirelevaatusi,
et iikski inimene fiitisiliselt ei jdua niipalju
katlaid 1ibi vaadata. (Vahelhiiiie kes-
kelt: Niiiid on inseneride ary
suurenenud). Voibolla on suurenenud,
aga tolkorral selgus, et olukord vidhemalt
tolajal katelde jdrelevaatuse alal oli lihtsalt
dudne.

See katel, mis 10hkes, oli sarnases olu-
korras, et iikski insener ei vOiks lubada sar-
nase katlaga tootada, kuid katel tdotas siiski
edasi. Katelde jérelevalve seltsi pohikirjas on
kiill kdik viga ilusasti ette ndhtud, kui pSh-
jalikult ja kui tihti peab katlaid iile vaatama,
kuid kdik need pdhikiija nduded olid jadnud
tditmata, sest et insenere oli liiga vihe ametis,
ja need ei suutnud pdhikirja ndudeid tdita.

Kui olukord on praegu paranenud, siis
vdibselleiile aina rd0mustada, kuid ma kardan,
et asi vdga palju paranenud ei ole.

L.Johanson (stp): Lugupeetud Rii-
gikogu liikmed! Et rkl. Penno iitelus ei vasta
toele, see selgus juba tema hilisemast sele-
tusest, kui ta titles, et Eesti tehniline jirele-
valve selts on tditnud algelised ndudmised.
(R.Penno,as: See on triikivigal)
Kui meie aga vaatame seda, mida see tehniline
jarelevalve selts teinud, siis peab iitlema, et
hirra Penno iitelus ei ole triikiviga, vaid on
selles suhtes tdiesti dige. Tehnilise jirelevalve
seltsi poolt on vilja antud mingisugune pla-
kat ja vilja antud tiks raamat, ja see on Kkoik,
mis tehtud. Aga ega see iiksi ei ole iilesande
teostamine. See iilesande teostamine seisab
selles, et vaadatakse katlad tOesti jérele.
(R.Penno, as: On korraldatud kur-
susil) Kui seal iiks v8i teine kursus on ka
korraldatud, siis see ka veel seda kiisimust ei
otsusta. Niete, see plakat on hiljuti triikitud,
sellel on triikildhn alles juures. (Niitab
plakatit.) Nii et alles hiljemini on asutud
nende iilesannete teostamisele ja on ainult
algelised nouded taidetud.

Mis puutub sellesse, et katlamaksu seadus
ei ole seotud kindlustusetihisuse ja t66-hoole-
kandeministeeriumi tegevusega, siis see ei ole
jallegi oige. Katlamaksu vOeti vana Vene sea-
duse alusel, ja seda katlamaksu ei ole vdetud
tehnilise jarelevalve seltsi heaks, vaid riigi
heaks, et riik neid iilesandeid teostaks.

Kui mina arvustasin Eesti tehnilist jirele-
valve seltsi ja teisi asutusi, siis ma tegin seda
ainult selle sihiga, et niidata, et Eesti tehniline
jarelevalve selts ei suuda neid iilesandeid teos-
tada, vaid siin on tarvilik, et peab jddma
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piisima ka riiklik jirelevalve. (P81luté o-
miaidsterOukaster:oSeconpealie
selle ikkagi olemas!) See peab ka
olema.

JuhatajaK.Einbund: (Hidle-
tatakse) Ndhtavaenamusegaon
pealkirivastuvdetud.

Seaduseelndu tekstvoetakse
nihtava enamusega muutmata
vastu.

10. Orjapida- Sotsiaalkomisjo-
mise kohta kiii- ni aruandja B.Eil-
va rahvusva- man.

helise konvent- Seaduseelndu
siooni kinnita- vdetaks: nédhtava
mise seadus — enamusega muut-
II lugemisel. matavastu.
(Tekst III Rk.

7. istungj. pr.

pr. lisades,
vaata sisukord.)

Omavalitsuse ko-
misjoni aruandja
A Toomel.

- 11. Tapamaja-
de ja liha jd-
relvaatuse sea-
duse muutmise

seadus — II . Seaduseelndu
lugemisel.) vOetakse nidhtava
(Tekst Il Rk. enamusega muut-

7. istungj. pr.
pr. lisades,
vaata sisukord.)

matavastu.

Kriminaalsea-
dustiku komisjont
aruandja R, Vree-
m a n.

29. peatiitkk voe-
taksendhtavaena-
musega muutmata
vastu.

(30. peatiikk.)

12. Kriminaal-
seadustik — I
lugemisel.
(Tekst vaata
oI Riigikogu
protokollide
Lisad*, lisa nr.
56, veerg 507—
655.)

J. Fuks (as): Panen ette,

§ 516. votta p. 4-daks: ,,4) voora kala-
puitiniste vOi kalapiitigi-abindude taht-
likus rikkumises,*.

§ 516. p. 3. nieb ette, et siiiidlast vdora
viljapuu- voi aiaviljaaia voi kiilvi tahtlikus rik-
kumises karistatakse arestiga mitte iile kuue
kuu j.n.e. Ma leian, et kui siin on ette ndhtud
voora viljapuuaia voi killvi rikkumine, siis ei
ole sugugi vihem tdhtis see, kui kalameeste
kalapiitinised vdi kalapiiiigiabindud rikutakse.
Selle eest tuleks ka kdrgem karistus ette niha,
kui seda ette nieb § 514, kus Geldakse, et
stilidlast vdora varanduse tahtlikus rikkumises

karistatakse arestiga mitte iile {the kuu vdi
rahatrahviga mitte iile saja krooni. See on
vaike karistus piiiiniste rikkumise eest. Meil
on teada, et teatud hooaegadel nendega piiii-
takse, ja kui siis piiiinised vdi piiiigiabindud
dra rikutakse, vOetakse kalameestelt igasugune
voimalus teenistust ja eluiilalpidamist leida.
Sellepérast oleks otstarbekohane § 516. sisse
votta punkt, mis ette ndeb karistust kdrge-
mal madral.

Aruandja R. Vreeman (I5pusdna):
See juhtumine on eriti tiles tdstetud. Ei saa
mirkimata jdtta, nagu oleks kalapiiiigiabi-
ndude ja piiiiniste rikkumine mittekaristatav.
Sece on karistatay § S514. jirgi, kus vOetakse
vastutusele vOOra vara rikkumise eest. Ette-
panekutegija ei ole nodus selle karistusega
ja tahab seda kvalifitseerida §516. p. 4. juures.
Komisjon ei ole seda nii tdhtsaks pidanud,
et ta selle juhtumise kvalifitseerib, ja komisjoni
nimel ei saa ma iihineda kdesoleva ette-
panekuga.

V. Hasselblatt (sks) (fakt. mérk.):
Ma tahaksin ainult sellele tihendada, et see
kiisimus, mis rkl. Fuks’i poolt iiles tOsteti,
ei olnud arutamisel kriminaalseadustiku ko-
misjonis, nii et neid pShjendusi, mis ette-
panekutegija ette t3i, seal kaalutud ei ole.
Ettepanek tuleks kas vastu votta, voi komisjoni
anda,

Juhataja K. Einbund: (Héiileta-
takse.)Nihtava enamusega onrkl. Fuks’i
ettepanek vastu vdetud.

(Hiiletatakse.) Nahtava enamusega
on {516 iihes parandusega vastu vdetud.

(Hadletatakse.) Ndhtava enamusega
on 30. peatiikk vastu voetud.

(31. peatiikk.)

A. Joeddr (stp): Panen ette,
§ 540. teises osas, samuti § 541. teises
osas ja § 544. teises osas sdnade ,kuue
aasta® asemele vOtta igalpool ,.kolme
aasta‘“.
Ma leian, karistuse illemmiir — 6 aastat —
on nende siiiitegude eest iilearu kdrge ja mitte
millegagi pohjendatud.

L. Johanson (stp): § 541. on Kkaristus
kdrgendatud. Praegumaksva Nuhtluseseaduse
§ 1199 jargi, millele § 541 vastab, on karistus
ette nahtud ,,vangimajaga mitte iile 6 aasta‘
asemel ,vangimajaga mitte iile 3 aasta®,
ja ,vangimajaga mitte iile 6 kuu® asemel
s,vangimajaga mitte iile 3 kuu.* Kui § 1199
1912, aastal vilja anti, siis iihtlasi sellega anti

17
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vilja ka need seadused, mille vastu eksimise
puhul see karistus ette ndhtud, karistus viidi
kokkukdlla haigusekindlustuse seadusega ja siis-
‘teemi Nuhtluseseaduse teiste karistustega. Siin
on aga, ilma et mingisuguseid pShjendusi
oleks ette toodud, seda tunduvalt suurendatud.
Sellejuures on aga nditeks § 354. vilja jietud
karistuse korgendamine selle eest, kui ette-
vOtja annab valeandmeid, mille tagajirjel
see kurit6o sagedasti voimalik on. Ettevotjate
karistust § 354-das on vihendatud, kuna aga
pOhjendusteta suurendatud karistus § 541.
Sellepérast teen ettepaneku,
§ 541, viiendas 18ikes votta ,,vangimajaga
mitte iile kuue kuu‘ asemele ,,vangima-
jaga mitte iile kolme kuu“; § 541.p. 2.
kaheksandas reas: votta ,,vangimajaga
mitte iile kuue aasta® asemele ,,vangi-
majaga mitte ile kolme aasta®.

See oleks kokkukdlas praegumaksva Nuht-
luseseadusega.

Aruandja R. Vreeman (ISpusdna):
Hérra JOecddrelt on ettepanekud, vahendada
karistust §§ 540., 541. ja 544. Teadmatuks
jadvad motiivid, mille pShjal hédrra Joeddr
need ettepanckud teinud. Need paragrahvid
kiivad siiiidlaste kohta, kes voOrast vara oma
kitte hoiule saades selle omandanud, samuti
varandust, mis haigekassa oma, ja mida haige-
kassa juhatuse liilkmed omuale tarvitanud, ti-
hendab — kus tegemist puht-kriminaalsete
siiitegudega. Nende karistamise kartus jiib
teadmatuks. (L. Johanson, stp: Aga mis-
pirast on suurendatud?) Ma riigin
praegu rkl. JOeddre ettepanekutest, mitte Teie
omadest. Oeldi, et Nuhtluseseadus -on vihe
karistanud ka teiste paragrahvide alla arvatud
haigekassa kohta puutuvaid siiiitegusid, sel-
lest v3ib radkida rkl. Johanson’i ettepanekute
juures. Haérra Joeddre ettepanekud kiivad
kriminaalsete paragrahvide kohta, ja siin ka-
ristuse vihendamine oleks siimpatiseerimine
voora vara omandajatele. Sellega iihineda
ei saa.

Niisamuti ei saa ithineda hirra Johanson’i
ettepanekuga § 541. juures, mis kdib haige-
kassa kohta, kui haigekassast antakse abi,
kellel selleks digust ei ole. (L. Johanson, stp:
Seda ei ole seal.)) Punkt 1. ja 2., olge
lahked. See karistus on ette nihtud haige-
kassa lilkmete kaitseks sel puhul, kui haige-
kassa vara raisatakse. Ja kui hirra Johanson
muidu tooliste ja abisaajate huvide kaitseks
vilja on astunud, siis astub ta niiiid juhatuse
liilkmete huvide kaitseks vilja. Kus jadb siis
niitid Teie siidametunnistus? (L. Johanson,
stp: Jitke minu siidametunnistus ra-
hule. Kus on Teie stidametunnistus,

kui ettevotja annab valeteateid, siis
iildse ei karistata.) Jitke ettev0tja praegu
rahule, nende jaoks on oma karistus. Praegu
rddgime haigekassast, kus juhatuse litkmed
raiskavad tooliste poolt kogutud vdi riigilt
saadud vara. (Vahelhiiiie.)

Ma rddgin praegu komisjoni aruandjana,
ja komisjon leiab, et haigekassade vork meil
on endise Vene korraga vorreldes suurenenud
ja voib edaspidi veelgi suureneda, samuti
on ilmsiks tulnud, et haigekassades on rais-
kamisi ette tulnud, seepdrast ei ole karistuse
kodrgendamine sugugi ilearune.

Paari aasta eest kOrgendati ka riigivaraste
karistust, ja ma ei tea konstateerida, et Teie
seal oleksite esinenud riigivaraste Kkaitsjana.
Aga siin nende raiskajate juures tulete ja
iitlete, et Kkaristust on palju. Uldse, hérra
Johanson, ma iitlen, ei maksa kdrgemat mééra
karta, ega kohus ei mddra kdrget Kkaristust,
kui asi nii rdnk ei ole. Kui aga siilitegu raske
on, siis peab ka raske karistus jargnema.

Sellepirast tuleksid need paragrahvid votta
tdiesti niisugusel kujul, nagu komisjon need
esitanud. (L. Johanson, stp: Seni on ette
tulnud sarnaseid siiilitegusid ainult
kodanlikkudes erakondades, eriti rah-
vaerakonnas.)

Juhataja K. Einbund: Hiiletamisele
tuleb rkl. Jdeddre ettepanek § 540. kohta.
(Hddletatakse.) Poolt on 21 hailt, vastu
— 32 hiilt, seega tagasi liukatud.

Hiidletamisele tuleb rkl. Joeddre ette-
panek § 541. kohta. (Haidletatakse.) Nih-
tava enamusega on ettepanek tagasi
liilkatud. Uhes sellega on ka eitavalt otsus-
tatud rkl. Johanson’i ettepanek, mis kiib
§ 541. p. 2. 8. rea kohta.

Hialetamisele tuleb rkl. Joeddre ettepanek
§ 544. kohta..(Héddletatakse.) Nihtava
enamusega on ettepanek tagasi li-
katud.

Hédletamisele tuleb rkl. Johanson’i ette-
panek § 541. 5. 16ike kohta. (Hédletatakse.)
Poolt on 20 hiilt, vastu — 25 hiilt, seega
on ettepanek tagasi likatud.

(Hiiletatakse.) Ndhtava enamusega
on 31. peatitkk vastu vdetud.

(82. peatiikk.)

A. Joeddr (stp): Panen ette,
§ 548. kolmandas osas sOnade asemele
,skuue aasta® votta ,.kolme aasta®.
See on kokkukolas parandustega, mis ma juba
eelpool tegin, ja tihendan selle pShjenduseks,
et ainult selle tdttu’ midrata mirksa korgem
karistus, et tegemist on kallima objektiga,
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ei ole Oiglane, ja minu ettepaneku vastu-
votmisel jddb veel kiillalt rank karistus. Minu
arvates ei ole see dige, kui karistatakse téiesti
ithesugustel asjaoludel toimepandud varguse
eest objekti vadrtuse jargi:alla 1000 krooni
1 aastaga, aga kui objekti vadrtus on iile 1000
krooni, siis 6 aastaga. Sarnane karistuste rank
vahe osutub eritiebadiglaseks juhtudel, kus védr-
tuse vahe vordlemisi vdike. Niit. kui keegi 999
krooni eest varastab, riisub v0i omastab, nagu
seaduses on oeldud, siis karistatakse teda
maksimum  iiheaastase vangistusega, kui
aga iile 1000 krooni, siis maksimum 6 aastaga.
Millega see pdhjendatud on? Sarnane objekti
vddrtuse jirgi karistuse suuruse mddramine
peaks iildse dra jddma, igatahes tuleks aga
pehmendada vahet. Minu arvates ei ole 6-
aastase vangistusemdira alalejdtmine sugugi
pohjendatud, ja praeguste karistustega vorrel-
des on 3-aastane vangistus Kkiillalt suur.
Peale selle teen ettepaneku, 32. peatiiki juures

§ 555. vilja jatta sdnad ,,surmanuhtlu-

sega voi‘.

Kohtuminister T. Kalbus: Austatud
Riigikogu liikmed! Mina vaidleksin sellele
parandusele vastu, mille tegi rkl. Joedir
selle peatiiki {548, kohta. See on harilik varguse
paragrahy. Harilikult karistatakse rahukohtus
nusuguse varguse eest kuni kuue kuuni.
Raskematel juhtudel vdib see karistus minna
kuni iithe aastani. Siin on karistusemdir
normaalseks tehtud kuni iihe aastani. Niiiid
on aga ettepanek, tOsta see midr kuni kolme
aastani. Tegelikult tekitab selle paranduse
vastu votmine koodeksi maksmapanemisel ras-
kusi. Selle seaduse jirgi kiivad mitte ainult
rahukohtud, vaid ka rahukogud. Niiiid aga
tekib niisugune olukord, et raske vahet teha,
missugused siiiiteod alluvad rahukohtule, mis-
sugused rahukogule. Loomulikult saadakse
see vahe teha karistuse raskuse jirgi: Kkus
karistus viahem, allub rahukohtule, ja kus suu-
rem — rahukogule. Kui rkl. Joeddre ettepaneku
vastu vOtame, siis ldhevad koik need siiiiteod
mis enne kuulusid rahukohtu alla, rahukogule.

Kui meil on tdstetud Kkaristust juba iihe
aasta peale, see tdhendab poole vdrra, siis
arvan, et ei ole mingisugust alust seda méara
muutma, kdrgemaks tegema hakata, kui va-
litsuse poolt ettepandud ja Riigikogu komisjoni
poolt vastuvdetud seaduseelndus ette ndhtud.

J. Fuks (as): Peatiilkk 30. juures vdttis
Riigikogu vastu kdrgema karistuse kalameeste
piiliniste rikkumise eest. Peatiikk 32. § 548.
II 1dige nieb ette, et kohus vOib vangimaja-
karistust pikendada kuni kahe aastani, kui
vargus oli saadetud korda niiteks raudtee-

rongi liikumise vOi selle peatuse ajal; 60sel;
kui riisutud varandus kahjusaaja toitmiseks
oli teadvalt hidatarvilik. Niiteks tahetakse
kaotada halba kommet, mis rongil valitseb
vOdra vara omandamises. Mina pean tarvi-
likuks, et § 548. teise 15ikesse vdetaks kala-
meeste huvides, et kui vargus oli korda saa-
detud kalapiiiinistest, siis sarnasel juhul
vOiks kohus karistust tOsta. Kui sea-
dusi teeme, siis peaksid need arusaadavad
olema, et iga inimene, kel tuleb kohut kiia,
peaks moistma, missuguse paragrahvi voi
peatiiki alla ta ndudmine kidib. Raske on
tldkogus parandusi teha, ilma et see ehk
tervet siisteemi segamini ei aja. Ja sellepérast
teen ettepaneku,

32. peatiikk tagasi anda kriminaalsea-
dustiku  komisjoni tarvilikkude paranduste
tegemiseks.

A. Jdeddr (stp): Viga lugupeetud rah-
vasaadikud! Pean Oiendama viikest arusaa-
matust, mis hiirra kohtuministrile minu ette-
panek tekitanud., Nimelt sai hérra kohtu-
minister minu ettepanekust nii aru, nagu
oleksin mina teinud ettepaneku, karistust
suurendada. Otse vastupidi, mina tegin ette-
paneku, karistust vihendada, votta kuue aasta
asemele kolm aastat. (Aruandja R. Vree-
man: Kas Teie ettepanek on alumise
v0i iilemise osa kohta?) Teise osa kohta,
nimelt kuue aasta asemele votta kolm aastat,
ja esimene osa jaib muutmata. (Kohtumi-
nister T. Kalbus: Ma kuulsin, et tegite
ettepaneku esimese 16ike kohta!) Ei
voi mottessegi tulla, et lihtvarguste eest ka-
ristust suurendada. Arvan, et minu ettepanek
peaks vastuvOetav olema, kuna isegi hérra
kohtuminister tdendas, et karistused senistega .
vorreldes palju suuremad ette nihtud. Oieti
toetas tema oma vastuvididetega minu ette-
panekut.,

Kohtuminister T. Kalbus: Ma vaid-
len rkl. Fuks’iettepaneku vastu, see peatiikk
komisjoni anda. Veel kdrgemat karistust mié-
rata kalapiiligiriistade varguse eest, kui siin
ette nihtud, ei ole alust. Lopuks kalapiiiigi-
riistade varguse eest v3ib ka karistuse méirata
kuni 2 aastani. Teie teate, et piise-pideva ajal
el varastata kalapiifigiriistu, see on arusaadav,
vaid o6osel. Ja kui votate § 548. II osa, siis
réadgib see, et kui vargus on toime pandud
00sel, siis vOib kohus karistuse midrata kuni
2 aastat. Loomulikult, kui kalapiiiinised on
varastatud ©O0sel, mis harilik nihtus, siis
voib kohus kuni 2 aastat karistust midrata.
(Vahelhiiiie A. JOedire, stp poolt.) Siin
on terve rida juhte iiles loetud, millal varguse

Ll
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eest vOib suuremaid karistusi miéédrata. Neid
juhte on mitu ja mitu,ja maarvan, et eriti nime-
tada, et kalapiiiiniste varguse eest tuleb suu-
rem karistus médrata, ei ole tarvidust, ning
niiviisi ei saa kriminaalkoodeksi paragrahve
vormuleerida. Selle eeldusega arvan ma, et
kui Riigikogu pédri on, tuleb rkl. Fuks’i ette-
panek, peatilkk komisjoni tagasi anda libi-
vaatamiseks, tagasi lilkata. Need kiisimused
on komisjonis koik libi kaalutud, ja mis voi-
malik — on tehtud, ja erilist pohjust selleks
ei ole. XKa rkl. Joeddre ettepanekute jirgi
ei ole pdhjust peatiikki komisjoni anda.
See on Riigikogu teha, kas ta médrab 3 vdi
6 aastat. Ma vdibolla esmalt eksisin, kui
ma vaidlesin rkl. Joeddre ettepaneku wvastu,
kuna ma ei kuulnud seda histi. Rkl. JGe-
ddre ettepaneku kohts iitleksin ma siiski,
et tOepoolest on vargus suurt karistust véirt,
kui see siinnib inimeste poolt, kes on juba
kiimneid kordi varastanud, kuid nende ret-
sidivistide kohta on teised paragrabvid. On
iiksikuid juhte, kus Kkaristama peaks kuni
6 aastani. Kui eriti raskeid juhte ei ole, siis
voib kohus médrata karistuse alates 2 nada-
last ja raskematel juhtudel kuni 6 aastani.
Neis piirides on kohtul vaba valik. Ja kui
meie oma kohut iildse usaldame, siis ma
arvan, ei ole alust miirata maksimumiks,
millest kohus iildse iile minna ei voi, 3 aastat.

A. Joeddr (stp): Hirra Fuks’i ette-
panek on siimpaatne. Ta tahab sellega appi
tulla vaestele kaluritele, kelle eluiilalpidamise
abindud hidaohtu satuvad julmade varaste
libi, kuigi need vargad vdibolla samuti
kalurid on. Igatahes on arusaadav, et varas-
tele, kes oma kaaskodaniku viimast eluiilal-
pidamise voimaldamise abindu piiiiavad oman-
dada, selle eest Kkaristus mddratakse, mis
harilikust korgem. Aga kui ettepanek sar-
nasel kujul vastu vOetakse, nagu hérra Fuks
selle tegi, siis vOib juhtuda, et &rateeni-
mata ‘raske Kkaristuse alla voivad sattuda
ka inimesed, kes sarnast suurt kuritegu ei
kavatsenud korda saata.  Monel suvitajal
nditeks voivad kuskil joes viiksed kalaptiiigi-
riistad ndit. dnged olla vees; olgugi, et need
on kalapiiiigi-abindud, ei peaks nende var-
gust kvalifitseeritama, sest kui niisugusel
korral karistatakse raskema karistusega, kui
hariliku varguse eest, siis ei ole see Oiglane.
Kiesolevas § 548. on oeldud: ,,Kohus vdib
vangimaja-karistust pikendada kuni kahe aas-
tani, kui vargus oli saadetud korda: erilise
jultumusega; usalduse rikkumisega; tOkete
voi lukustuste korvaldamisega, mis tfakis-
tasid padsemist Oue, hoonesse vOi muusse
ruumi voi hoiukohta; raudteerongi liikumise

voi selle peatuse ajal; ©osel; kui riisutud
varandus kahjusaaja toitmiseks oli teadvalt
hadatarvilik.* Kalapiitigiriistade vargus, see
kidib tingimata selle § 548. teises osas ette-
nihtud toitmiseks tarviliku varanduse var-
guse liiki, ja jérelikult seadus juba praegu
nieb ette vOimaluse selle eest raskema ka-
ristuse médrata.

Juhataja K. Einbund: Rkl. Fuks’ilt
on ettepanek:
»Panen ette, peat. 32 kriminaalseadus-
tiku komisjoni tagasi anda karistuse-
madra kdrgendamiseks kalapiiiiniste voi
kalaptiigi-abindude varguse, samuti ka-
lavarguse eest kalapiitinistest.”
See ettepanek puudutab § 548-dat.

J. Fuks (as): Hirra kohtuminister,
samuti rkl. hirra Joeddr, kes tootas kriminaal-
seadustiku komisjonis, tdid andmeid, et var-
gus kalapiiiinistest kaiks § 548. teise 1dike
alla, kui riisutud varandus kahjusaaja toit-
miseks oli teadvalt hidatarvilik.

Kuid ma arvan, et vdibolla on raske
kohtus seda h#datarvilikkust tSendada, sest
paljud viiksed pollupidajad p&llutéd korval
teevad tegemist ka kalapiiiigiga, ja kohus
voib delda, et pdllupidajale ei ole kalapiiiik
nii hddatarvilik. Kohtus vdivad siin olla
ithed kui teised kaalutiused.

Hirra kohtuminister iitles, et vargus siin-
nib enamasti ©6osel, kuid kalapiiiiniste kui
ka piiigiabindude vargus voib siindida ka
pieval.  Harilikult jdetakse lahtisele jaile
kalapiiiigi-abindud ja tihti ei leita neid enam
jirgmisel hommikul. Kuid siin ei v8i &elda,
et kalapiiiigi-abinGude vargus siindis tin-
gimata 00sel, see vOis juhtuda ka pdeval.

Samuti oli juhus Paldiskis, kus liks ka-
duma mootorpaat. Viimane oli lastud mere-
pohja, et piitigihooaeg moodduks, ja et kalur
omale iilalpidamist ei saaks.

Hirra kohtuminister ja hirra JOeddr on
minu ettepaneku vastu ning tdid ette pdh-
jendusi, mis kiillalt kaaluvad. Selleparast
votan oma tehtud ettepaneku tagasi ja teen
teise ettepaneku:

§ 548. teises osas vOtta pirast sonu:
sruumi  vOi |, hoiukohta” sdna ,,kala-
piiiinistest”.
(Vahelhiiiie O. Gustavson’i, stp poolt.)
Ma arvan, et ,kalapiiiinistest” on killalt
selge.

Aruandja R. Vreeman (IGpusdna):
RKkl. JOeddrelt on ettepanek, § 548. kolman-
das osas vihendada Kkaristust kuuelt aastalt
kolmele aastale. Ettepanija pShjendab sellega,
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et ei olevat tdhtis, missugune on varanduse
vadrtus, mida varastatakse. Ma juhin tdhele-
panu sellele, et siiski tegelikult on tdhtis
karistamise juures varastatud objekti vadrtus.
Hoopis iseasi on, kui on tithise téhtsusega
asi varastatud voi jille kdrgevidrtusega. Peab
ikkagi meeles pidama, et iiks asi, mis varas-
tatud,oninimeseleelusvihem tdhtsam, kuiteine.
Mbonel juhul vdib vargus kahjusaajale varan-
duslikult suureks hoobiks vOi isegi Onnetu-
seks olla, ja sel puhul tuleb ka karistuses vahe
teha.

Jirgmine osa paragrahvist radigib sellest,
et kui varanduse vairtus ei iileta 2 krooni,
siis on karistus viiksem, nii et monikord
tihtsusetu asja vOi viiksema vidrtusega va-
randuse varastamise puhul vdib kohus méai-
rata karistusi mitte i#e kuue kuu. Tdhendab,
siin on tehtud vahe allapoole objekti viir-
tust arvesse vOttes, nii et komisjoni poolt
esitatud karistus — vangimajaga mitte iile kuue
aasta — peaks tingimata sisse jadma, kui var-
gus toime on pandud suurte varanduste
juures, .

Mis puutub rkl. Fuks’i ettepanekutesse
kalaptifinistest varguse eest karistada Kkor-
gemalt, siis oleks see vdibolla kaalumata
ja redigeerimata sdna juurde lisamine, millest
suured tagajarjed vOivad tulla. Ta kolab
redaktsioonis nii, et ,vargus kalapiitinistest®,
see tdhendab, kui kalamees on oma laba-
kinda kalapiiiinistesse jitnud, ja teine selle
dra viib, siis kdib see kdrgema karistuse alla,
—see on vargus kalapiiiinistest; voi tks-
koik mis tdhtsusetu asi on jietud vorku, see
sealt aga varastatud, siis kdib see vargus
hidrra Fuks’i ettepanekus toodud karistuse-
maédra alla. Juriidiliselt voib siin sekeldusi
tulla, ja ma ei saa seda ettepanekut kuidagi
vastuvOetavaks pidada. Niisama ei saa ma
sellega ithineda komisjoni nimel.

Juhataja K. Einbund: Panen hii-
letamisele rkl. JOeddre ettepaneku § 548,
kohta. (Hailetatakse,) Poolt on 21 haiilt,
vastu — 24 hidlt, seega on ettepanek
tagasi lilkatud.

(Hiidletatakse.) Nihtava enamusega
on rkl. Fuks’i ettepanek tagasi lii-
katud.

Hiiletamisele tuleb rkl. Joeddre ettepanek
§ 555. kohta. (Hiidletatakse.) Poolt on
21 hailt, vastu — 31 hiilt, seega on ette-
panek tagasi likatud.

(Héddletatakse.) Naiahtava enamu-
sega on 32, peatiikk vastu vdetud.

Vaheaeg kl. 12.25 min, —kl. 12.50 min.

33. — 36. peatitkid vdetakse ndh-
tava enanusega muutmata vastu.

(37. peatiikk.)

A. Joedidr (stp): Panen ette,
§ 605. vilja jatta teine ja kolmas osa,
alates sOnadest: »Kui ei voetud”
kuni sonadeni: ,sunnitddga mitte iile
kaheksa aasta®™. Ja § 606. vilja jitta
viimne 13ige, alates sOnadest: ,,Kui
teatamatajdtmine...”

Need osad kisitavad kvalifitseeritud ka-
ristusi politiliste siilitegude eest, mis mille-
gagi pohjendatud ei ole, ja sellepdrast vdiks
need vilja jatta.

A. Rei (stp): § 628 kolab jirgmiselt:
»Riigi vOi omavalitsuse teenijat, kes siiiidlane
selles, et ta: 1) seadis kokku dokumendi,
milles teadvalt ebadigelt kirjzldati selle do-
kumendiga tdendatavat asjaolu; 2) kandis tead-
valt valeteated raamatutesse, mus olid seatud
rahasummade v0i muude asjade iilestidhen-
damiseks v0i muude sissekirjutuste jaoks,
mis tihtsad valitsemiskorra suhtes, Kkaris-
tatakse vangimajaga mitte iile kuue aasta®.

Niisuguste kuritegude juures on see era-
isik, kes avatles riigi vdi omavalitsuse teeni-
jat voltsimist toime panema, sisuliselt Gieti
suurem siitidlane, kui otsekohene siiiidlane
ise. Minu tihelepanu juhtis sellele iiks meie
silmapaistev kohtutegelane kriminaalkohtu alal,
kelle arvates oleks vajalik seda paragrahvi tdien-
dada mirkusega, mille jirgi karistuse alla
langeks ka siiidlane riigi v6i omavalitsuse
teenija avatlemises selleks kuriteoks vOi kaasa-
aitamiseks selle kuriteo toimepanemisel. Mui-
du tekib niisugune ebaloomulik olukord, et
kui on toime pandud materjaalne vOltsimine
eraisiku ja ametniku iihisel osavotul, kui
on niiteks mones dokumendis allkirjad volt-
situd vOi numbrid tmber tehtud j.n.e., siis
voetakse ka kaassiiiidlane vastutusele.

Kiesolev paragrahv kisitab aga ndnda-
nimetatud intellektuaalset vOltsimist.  Kui
sellest kuritéost vOttis osa avatlejana voi
nduandjana eraisik, siis tuleks see kdesoleva
seadustiku jirgi Oigeks mdista, kuigi sar-
nane tegu on tédiesti samavOrt Kkaristuse-
védrne. Et niisugust ebaloomulikku olukorda
dra hoida, oleks tarvis kdneallolevasse pa-
ragrahvi iles votta tdiendav mdrkus, mille
jargi karistuse alla langeks ka siiiidlane,
kes avatles vOi kaasa aitas riigi voi omavalit-
suse teenijale § 628. ettendhtud kuritegu-
des. Panen ette see parandus vastu vdtta.
Kordan veel, selle parandus-ettepaneku auto-
riks ei ole isiklikult mina, vaid iiks vanem
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kohtutegelane, kellel kriminaalasjades suu-
red kogemused. Kuid mdistagi ei ole soovi-
tav, et see parandus praegu siin 15plikult
vastu voetaks, — oleks parem, kui komis-
jon selle kiisimuse libi kaaluks. Sellepérast
esitan oma parandus-ettepaneku komisjonile
kaalumiseks.

Juhataja K. Einbund: RKkl. Rei’lt
ja rkl. JOeddrelt on iihine ettepanek,

§ 628. viimse' 10ike ette paigutada:
s»,Sama Kkaristuse alla langeb ka siitid-
lane riigi v0i omavalitsuse teenija avat-
lemises ehk kaasa aitamises § 628. punk-
tides 1. ja 2. ettendhtud kuritegudele
ehk viimaste tdidesaatmisest osavOtmui-
ses.”? >
Rkl. Ref’lt on ettepanek,
37. peatiikk ithes parandusega § 628.
juurde anda komisjoni.

Aruandja R. Vreeman (I8pusona):
Hirra JOeddre parandus-ettepanekud §§ 605.
ja 606. kohta on komisjonis taiesti ldbi kaa-
lutud ja selles kiisimuses kindlad seisukohad
viljendatud. Siin parandus-ettepanekuid vas-
tuvdetavaks pidada ei saa. Siin on tegemist
kvalifitseeritud juhtudega, nimelt riigikorra
vigivaldne kukutamine ja sellega kaasaskiivad
teod, samuti kus vastav ametnik vOi oma-
valitsuse teenija oli jitnud tditmata oma
kohused. Ja need kvalifitseeritud juhud
on seda viirt, et need tingimata meie koo-
deksis oleksid ette ndhtud. Ja kui need
vilja jdtta, siis vOib ainult selle pShimdtte
alusel, mida hirra JOeddr siin kogu aeg on
kaitsnud, nagu: surmanuhtlus kaotada. Need
on Kkiillalt selged ja kaalutud, sellepérast
hirra JOeddre ettepanekuga iithineda ei saa.

Teine kiisimus on hérra Rei poolt esi-
tatud ettepanek: Sisuliselt § 628. juures
votta iiks 10ige juurde, kuid seda ei saa nii
otsekohe kaaluda ega komisjoni nimel kind-
lat seisukohta avaldada. Riigikogu krimi-
naalseadustiku komisjon seda kiisimust eriti
kaalunud ei ole, kuna teada on, et valitsuse —
kohtuministeeriumi — komisjonis on seda kii-
simust pohjalikult arutatud, ja seal on terve
teooria poolt ja vastu. Kui arvatakse, voib
selle osa komisjoni tagasi anda, sest need
motiivid on sedavort vastuvoetavad, et vOiks
uuesti komisjoni kaalumisele anda.

Juhataja K. Einbund: (Hiileta-
takse.) Nidhtava enamusega on rkl.
Joeddre ettepanek §605. kohta tagasi
liikkatud.

(Hadletatakse.) Nihtava enamu-

sega on rkl. JOeddre ettepanek § 606.
kohta tagasi liitkatud.

Hidletamisele tuleb rkl. Rei ettepanek,
37. peatiikk anda komisjoni iihes parandu-
sega § 628. kohta. (Haidletatakse,) Nih-
tava enamusega on 37. peatiikk iihes
parandusega komisjoni antud.

IIlosa voetakse ndhtava enamusega
muutmata vastu.

Juhataja K. Einbund: Kriminaal-
seadustiku II lugemine jddb pooleli, sest
peatiikid 12, 17, 21, 26 ja 37 on antud libi-
vaatamiseks komisjoni.

13. Riigikogu

jargmise koos-

oleku méiira-
mine.

Abiesimees R. Pen-
no (korra kohta): Ju-
hatuse nimel teen ette-
paneku, jirgmine Riigiko-
gu koosolek pidada ree-
del, 9. novembril s.a. kell 5 p.l.

(Pdevakord prot. nr. 181/13.)

J. Voiman (stp): Mina soovitaksin
homme koosolekut mitte pidada. Nagu
teada, on laupdeval ja piihapieval omavalit-
susetegelaste iildkongress.  Sel puhul on
mitmel pool koosolekud ja eelndupidamised,
millest ka mitmed Riigikogu liikmed kut-
sutud osa vOtma. Teeks raskusi, kui koos-
olekult paljud puuduma peavad. Sellepdrast
oleks soovitav, jargmine Riigikogu koosolek
pidada teisipdeval.

A. Jirman (pdl): Siiski pean vaid-
lema tehtud ettepaneku vastu. See ei oleks
kiillalt soodne, kui harilikust korrast kor-
vale kalduksime ja koosolekute t66d takis-
taksime sellepdrast, et ithed vOi teised ndu-
pidamised kokku kutsutud. Riigikogul on
tood killalt, ja see koosolekupidamist sugugi
ei takista, kui moned Riigikogu liikmed
puuduvad. Samuti ei takista see ka ndu-
pidamistest osavotmist.

Juhataja K. Einbund: (Haileta-
takse.) Nihtava enamusega on ette-
panek vastu vdetud.

14. Asundus-
kapitali seadus
— I lugemisel.

Rahaasjanduse ko-
misjoni aruandja ko-
misjoni esimees A, Jiir-
man: Minul tuli kies-
oleva seaduseelndu juures aruandmine ko-
misjoni esimehena enda peale vdtta, kuna
komisjoni endine aruandja tagasi astus, sest
tema vaated ei olnud komisjoni enamuse
vaadetega iihised. Selle seaduseelnduga ta-
hetakse asutada iiks suurematest fondidest,
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umbes 140 miljoni krooni suurune erifond,
mis seni suuremalt osalt on iiksikute seaduste
jirgi paigutatud olnud riigi eelarvesse. See
umbes 140 miljoni krooni suurune fond,
moodustatakse suuremalt osalt sel ndol, et
teatud summad riigi eelarvest dra langeksid
ja erifondi iile kantakse. Erifond on sellega
kdige suurem, mis seni meil iihegi eriseadu-
sega moodustatud ehk asutatud. Ei ole
ei Eesti panga kies, kui arvesse votta selle
summasid, ei pikalaenu panga ega ka maa-
panga kides kokku nii suurt summat, kui
nitiid erifondina luua tahetakse. Tahendab,
sellest seisukohast vaadates on see iiks tdht-
sam ja ulatuse poolest suurem. Kui vaadata,
kust ja missugustest allikatest see fond moo-
dustatakse, siis selgub jargmist, nimelt et
fondi vOetakse summad, mis praegu suure-
malt osalt oleksid riigi eelarves, nimelt maade
rent ja miiidud maade ostuhinnad ja ostu-
vola intressid. Edasi, Riigi toostuseette-
votete, drikohtade ja viljapuuaedade omanda-
miseks andmise seaduse jargi seal sissetule-
vatest miitigisummadest ja ostuvdla intressi-
dest; siis riigimaade pidajad tasuvad neile
miiiidud hoonetel ja maakohtadel lasuvad
metsast, viljapuudest ja muudest piraldis-
test tulevad sissemaksud ja ka intressid j.n.e.;
siis riiklikkude pdllumajanduslikkude laenude
liitmise teel ja laenudelt makstava intressi
jJa tasusumma asunikkudele viljaantud ehi-

tuselaenu seaduse jirgi. Tagasi tulevad sum-

mad nii vola kui ka intresside niol asunduse-
kapitalist antud laenude intressidest asun-
dusekapitali arvel kui ka Eesti maapanga
pantkirjadest intressid. Need kaks viimast
on uued. Summadest, mis riik saab renti-
dest pollutooministeeriumi poolt viljarendi-
tud maade ja nende piraldiste eest, alates
aprillist 1928. Summadest, mis riik saab
Linnade ja alevite maaga varustamise seaduse
pohjal ja tarvilikkudest summadest, mis mii-
ratakse vastavate seadustega asundusekapi-
taliks. Nii ndeme, nagu ma juba tihendasin,
et moodustavad asundusekapitali suuremalt
osalt summad, mis praegu riigi eelarves.

Kui vaadata, kuidas seda suurt fondi
kasutatakse, siis nideme, et peale ettendhtud
praegumaksvate ja vastuvoetud seaduste, mis
miiravad summade kasutamise, tuleb kdige
tihtsamaks juurde uus osa, see on, mille
vOiks nimetada sisemiseks kolonisatsiooniks. Se-
da puudutavad § 2.p.p.7ja 8. Sealon deldud
jargmist: ,asundamiseks kolblikkude maade
ostmiseks kas riigi ostu-eesdiguse tarvitamisel
vdi vabal k kkuleppel,nende maade planee-
rimiseks, parandamiseks ja hoonetega varus-
tamiseks; laenuandmiseks asumaade ostmi-
seks, nende maade parandamiseks, hoone-

tega varustamiseks ja majapidamise sisse-
seadeks”, kusjuures osa maast loetakse uue
iseseisva majapidamise loomiseks v0i juurde-
16ikeks olemasolevale viikemaapidamisele. Siis
p. 12: ,Laenuandmiseks riigimaade kasu-
tajatele, kes saanud maad uudismaaua iiles-
harimiseks, nende maade parandamiseks ja
majapidamise sisseseadmiseks”. See on sar-
nane kiisimus, mille juures rahaasjanduse
komisjon kauemalt peatus, nimelt sisemine
kolonisatsioon.  Téhendab, asundusekapita-
liga tahetakse teostada uudismaa juurdehari-
mist, see on, sisemist koloniseerimist. Raha-
asjanduse komisjon leidis, et uudismaa juurde-
harimine ja laiaulatusliku sisekolonisatsiooni
labiviimine nduaks palju tédielikumat seadus-
eelndu. Kuidas seda teha ja labi viia, sellest ei
konelda praeguses seaduseelndus peaaegu mi-
dagi. See oleks aga tulevikus iiks té@htsama-
test ja suurematest iilesannetest, ja sellepé-
rast ei saa summasid enne lubada, kui ei ole
pohimdte iiles seatud, kuidas seda teha ja
kuidas see kiisimus libi viia. Pohimdtted
puuduvad tdiesti.  Sellepidrast oleks siin
summade lubamine, niikaua, kui ei ole vastav
seaduseelndu kokku seatud ega Riigikogule
esitatud, raske. Riigikogu annab oma kont-
rolli all riigi eelarves suured summad 4ra,
ilma et ta teaks, kuidas neid summasid pirast
kasutatakse.

Edasi leiame, et on kiesolevasse seadusse
vdetud peale seni ettetoodud iilesannete veel
uued iilesanded, mis lahku lihevad seaduse
tildmdttest, ja nimelt § 3. juures punkt 13.
See iitleb jirgmist: ,,Eesti maapanga pant-
kirjade ostmiseks ning muude laenude and-
miseks pollumajanduslikule t6ostusele ja pollu-
pidajatele talituskapitaliks.” Téihendab, lii-
hemaajaliste laenude andmist tahetakse ka
selle fondi kitte votta. Mitte ainult maaparan-
duse laene, mitte neid iilesandeid, mis Maa-
seadus peale paneb, ei taheta iiksi teostada,
ei lepita ka sisemise kolonisatsiooni ldbivii-
misega, vaid asundusekapitalile tahetakse panna
harilikud kommertspanga iilesanded. Kom-
mertspanga iilesanded oleksid talitusekapi-
tali madramine pollupidajatele ja pdlluma-
jandusliku toostuse finantseerimine.  See
on uus ala, ja ma ei tea, kas seda valitsuse
poolt esitatud eelndus olivdi eiolnud. (J. Leht-
man, as: Oli kiill.) See on ala, mis meil seni
oli teiste pankade iilesandeks. Nimelt taheti,
et pikalaenu pank peaks seda tegema, et
sealt pollumajanduslik t6ostus finantseeritaks
ja sealt tegevusekapitali pollumeestele vilja
antaks. Niilid tahetakse aga seda ala siia iile
tuua. Tahendab, siin on viga kaugele ula-
tuvad iilesanded pandud fondile. Aga pdhi-
motted, kuidas iiht v&i teist {ilesannet teos-
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tada, on seaduses viga puudulikud. Uldse
ei ole pollumajandusliku téostuse finant-
seerimise kohta iithtki lauset oeldud, kuidas
seda teostatakse. Meie teame, et nii pika-
laenu panga, kui ka Eesti panga pohikirja
pikalt ja iiksikasjalikult arutati, et &ra hoida
igasuguseid védrndhtusi, mis voiksid stindida.
Siin aga Oeldakse lihtsalt ithe lausega, et
hakkab finantseerima, ilma et eclementaar-
semaidki pohilauseid iiles seataks.  Sellelt
seisukohalt ndib see vastuvOtmatu olevat.

Teiseks, kui vaadata, missugused orga-
nid selleks ette nidhakse, kes hakkavad seda
suurt fond? juhtima, siis tuleb vélja, et selle
kdige suurema fondi juhtimine jdetakse maa-
panga osakonna hooleks. Maapanga osakon-
nal on juhataja, see juhataja esitab oma kava.
Kuid sellest seaduseelndust ei selgu Kka,
kas neis kavades vdivad maapanga organid,
niiteks maapanga juhatus ja ndukogu, muu-
datusi teha, neid 14dbi vaadata ja nende kohta
arvamisi avaldada. On oeldud, et juhataja
esitab need kavad valitsuse kinnitada ja va-
litsuse méiruste ja juhtnooride jirgi oleks
ithe isiku kies tervelt 14-miljardiline kapital
kisutada. Seda ei ole seni kuskil ndhtud.
Kui migratakse isegi 100-miljoniline kapital
millekski, siis - asutatakse ennem ndukogu,
seatakse kokku iiksikasjad, pOhikiri. Kuid
mis ndeme niiid? Nuid tahame nii ker-
gelt anda 14-miljardilise summa vdi fondi,
ilma et selle juures kdige elementaarsemaidki
ndudeid oleks iiles seatud.

Seda arvesse vOttes ei vdinud rahaasjan-
duse komisjon teisiti teha kui leidis, et sea-
duseelndu sellel kujul on vastuvotmatu. Pohi-
mottelikult ei olnud, minu teada, rahaasjan-
duse komisjonis {iihtki liiget, kes oleks eita-
nud seda seaduseelndu ildiselt. (P&llutdo-
minister O. Koster: Pahem tiib oli
pOhimdttelikult vastu.) Moni iiksik
kiill, aga pérast deklareeriti, et pShimdtte-
likult el olevat nad vastu. V@&ibolla, et ma
eksin. Enamus, kes selle seaduseelndu vastu
pohimottelikult ei olnud, oli sellepérast selle
vastu, et eelndu liiga puudulik, ja et kdige
parema tahtmise juures ei saa seda sel kujul
toetada. Komisjon ei tahtnud votta {imber-
tootamist enda peale. See on igatahes suurem
t66. ~ Ei ole ainult 1 —2 paragrahvi paran-
dada. Sellepirast arvas komsjon, et selle
too peaks tegema Vabariigi Valitsus, nagu
soovi on avaldatud, et seaduseelndude timber-
tootamine ja esitamine oleks valitsuse tiles-
andeks, kuna komisjon voiks teatud paran-
dusi sisse tuua, :

Sellelt seisukohalt vilja minnes ei saadud
seda seaduseelndu komisjoni jitta pohjali-
kumaks timbert6otamiseks, vaid esitati Riigi-

kogule tagasiliikkamiseks, ehk vast siis Vaba-
riigi Valitsus neid motiive arvesse vottes
pOhjalikult selle seaduseelndu timber to6tab.

Pollutoominister O. Koster: Lu-
gupeetud Riigikogu liikmed! Kiesolev sea-
dus tahab olla vundamentaalseks seaduseks
meie ildise pollumajanduse edu ja arene-
mise alal, samuti ka meie asundusepolitika
kiisimuses — sellepdrast ei oleks liigne, kui
ma selle seaduse arutamisel vihe aega lugu-
peetud Riigikogu liikmete tihelepanu koi-
daksin, andes iilevaateid maareformi kaigust
ja mdnest tuleviku viljavaatest. Kéesolev
seadus tahab kisitada iihes osas meie asun-
dusepolitika jitkamist tulevikus. Sellepérast
et Oiged sihtjooned ka tuleviku kohta iiles
seada, vOiksime lithikese pilgu heita meie
maareformi moddunud péevadele.

Tiahtsamaks liiliks meie agraarpolitiliste
korralduste ahelikus on kahtlemata asunduse-
kiisimus. (L. Johanson, stp: Raamat
on olemas.) Seal on palju vihem, kui
ma Teile tdna annan, hirra Johanson. Kui
28. detsembril 1918 otsustas pdllutdo-
ministeerium Harjumaal asuva Suure-Sausti
mdisa vdtta hoolekande alla Maandukogu
poolt maksmapandud méiruste alusel, siis
oli see esimeseks tegelikuks sammuks maa-
olude korraldamiseks Eestis, kui iseseisvas
riigis.  Suure-Sausti mdisa hoolekandmisele
vOtmisega alustati seda suurt agraarolude
reformi, mille kandvaks selgrooks on Asutava
Kogu poolt 15. oktoobril 1919 vastuvdetud
Maaseadus, ning mille elluviimiseks juba
vabariigi kestuse ajal 9 aastat on tootatud.
Maaseaduse iilesandeks oli majanduse- ja sot-
siaalpolitiliste probleemide lahendamine. Maa-
seaduse teostamisel kerkisid pdevakorrale kii-
simused, mida vGimalik ei olnud lahendada
Maaseaduse piirides ja mille korraldamiseks
tarvilikud olid erinormid.

Maaseaduse alusel arvati riiklikku maa-
tagavarasse Balti Eraseaduse maksvuse piir-
konnas peale riigi- ja pollupanga maade,
koik riiiitlimdisa omanikkudele kuuluvad mdi-
sad ja maakohad ning kirikumdisad ja Kkiri-
kutele kuuluvad maa-alad. = Rahulepingu
alusel 2. veebruarist 1920 liideti Eesti
vabariigi kiilge osa Peeterburi ja Pihkva
kubermangude maa-aladest, kus Venes va-
litsevate agraarolude tagajirjel maakiisimus
iiheks akuutsemaks probleemiks oli aasta-
kiimneid. Riigikogu poolt 29. juunil 1922
vastuvOetud seadusega laiendati Maaseadus
ka Petseri- ja Narvatagustele maa-aladele,
ning riiklikku maatagavarasse arvati maa-
omandused, mis iile 75 ha suured, kuna
kiilakogukonna maaomandus jidi puutumata.
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Maaseaduse laiendamise seaduse alusel kuu-
lus vOGrandamisele: Petserimaal 31 tiksust —
4.772,53 ha, Narvataga 16 {iksust — 24.719,77
ha, kokku 47 iiksust —29.492.30 ha. Eel-
pool-nimetatud kohtades arvati riiklikku maa-
tagavarasse 26. mirtsil 1926 vastuvOetud
Peremeheta maade tarvitamise seadusega maad,
mis kuulusid Vene riigi piiresse jddnud kiila-
kogukondadele ja maaiihisustele ning isiku-
tele, kes pole Eesti vabariigi kodanikud.

Peremeheta maid oli: Petserimaal — 112
iiksust — 2.390,11 ha, Narvataga — 68 iiksust
— 3.960,50 ha, kokku 180 iiksust —6.350,61 ha.

Nende kolme seaduse alusel moodustatud
riikliku maatagavara iildsuurus oli:

1) Maaseadusega vodrandatud 2.360.469
ha;2) Maaseaduse tiiendamise seadusega v00-
randatud 29.492 ha; 3) Peremeheta maade
tarvitamise seadusega voOrandatud 6.350 ha;
kokku 2.396.311 ha.

Sellest maa-alast on riigimaade Kkorral-
damisel arvatud riigimetsadeks ja riigimet-
sade valitsusele valitsemiseks 1.138.239 ha,
mille hulgas 319.245,9 ha soo- ja rabamaid.
Ulejddnud maade arvel hakati maauuendust
teostama.  Maade korraldamine ja vilja-
andmine algas juba 1919. a., kus jagamisele
tulid endised riigi ja talurahva pdllupanga
maad ning Maandukogu 27. novembri 1918. a.
médruse alusel hoolekandele vdetud mdisad.
Riigi ja talurahva pdllupanga piralt oli 128
tiksust 354.538 ha kogu pindalaga, kuna hoo-
lekande alla vdeti 274 iiksust 535.960 ha
pindalaga, millest oli pdldu — 82.693 ha;
heinamaad — 88.985 ha; karjamaad —
51.094 ha; metsa — 183.730 ha; kdlbmatut
maad — 124.781 ha; teid j.n.e. — 4.675 ha.

Et Maandukogu méédrus &igustatud oli,
selleks Iubatagu hoolekande alla vdetud maja-
pidamiste seisukorra iile mdningaid andmeid
ette kanda:

274 majapidamises oli 2710 téshobust.
Uhele hobusele langes 30,5 ha pdldu, pealegi
oli hobustest suurem osa toovOimetud ja
kérnatobised, ning pdllumaast seisis 28.017 ha
s6odis.

Lehmadearv oli langenud 5115-le, ning
31 majapidamises puudus loomatoit, kuna
inimestele ei saadud anda moona 84 maja-
pidamises, ja palgad olid maksmata 73 maja-
pidamises.  Viljad seisid koristamata 30
majapidamises. 108 majapidamist oli téie-
likult maha jietud igasuguse jdrelevalveta,
ja 161 majapidamise omanikud olid Eestist
lahkunud. Pidajate palvel vdeti hoolekandele
17 majapidamist. Hoolekande alla vdetud
majapidamiste korraldamiseks on Eesti riigi
poolt antud toetust 767.000 Eesti marka ehk
22.mai 1919. a. kursi jirgi 17.044 Inglise naela.

_Neist iiksikutest arvudest tohiks sel-
guda, millistes oludes viibis meie suurmaa-
omandus enne Maaseaduse maksmapanekut,
ja missugustel alustel ainult pdhjeneda vdi-
sid nende vidited, kes maauuenduse taga-
jarjeks ennustasid ndlga ja Eesti omariikluse
kokkuvarisemist.

Et maata perekondade arv suur oli, siindis
maa viljaandmine maareformi teostamise esi-
mestel aastatel maatiilkkidena umbkaudsetes
piirides, v0i tervete suurmajapidamistena
maasaajatest moodustatud maaharijate iihin-
guile.

Maajagamisega pidi ruttama ja ei olnud
aega pohjalikkude maakorralduse kavade kok-
kuseadmiseks ega maakorralduste t6dde ette-
valmistamiseks. Tépselt planeeritud ja pii-
ritatud krunte suudeti vilja anda mitte palju,
ning on arusaadav, et sarnase tookiiruse
juures ja kogemuste puudumisel maakorral-
dusel tehti ka mdningaid vigu. Olemas-
olevatele viikemajapidamistele juurdeldigete
andmise kiisimus seisis lahendamata. Elu-
aseme ja koOrvaltdoharu kohtade rajamiseks
puudus siisteem. Ka omavalitsustele maa-
andmisel ei oldud jirjekindel, mille tagajirjel
praegu vallavalitsuste kies 1192 iiksust 13.925
ha, millest 72 iiksust 1.136 ha edasi renditud.
Maavalitsuste kies 370 iiksust 13.399 ha.
Maavalitsustele tarvitada antud maadest lan-
geb 164 iiksust 5.423-tiinulise maa-alaga
postijaamade arvele ning 18 iiksust 2.398-tii-
nulise maa-alaga on antud vanadekodude
iilalpidamiseks.

Avalikkude algkoolide seaduse §§ 29. ja
30. pdhjal on Opetajate maaga varustamise
otstarbel antud omavalitsustele riiklikust maa-
tagavarast:

Harjumaal — 83 kohta 1064,01 tiinu;
Virumaal — 97 kohta 1102,13 tiinu; Jirva-
maal — 77 kohta 1372,14 tiinu; Liinemaal
108 kohta 1256,39 tiinu; Viljandimaal —
106 kohta 1466,87 tiinu; Pirnumaal — 128
kohta 2353,41 tiinu; Tartumaal — 176 kohta
2631,53 tiinu; Vorumaal — 82 kohta 1034,28
tiilnu; Saaremaal — 72 kohta 878,33 tiinu;
Valgamaal — 37 kohta 453,73 tiinu. Kokku:
966 kohta 13.612,84 tiinu.

Kogemused lubavad tdendada, et seda
vordlemisi suurt maa-ala mitte igakord ja
alati otstarbekohaselt ei kasutata. Opetajad
vahelduvad, ja nende maade harijad vahel-
duvad veelgi sagedamini, kui mitte otsekohe
juba igal aastal.

Ka iseseisvaks pollumajapidamiseks maa-
kohtade eraldamisel ei suudetud arvestada
igalpool kohalikkude oludega.  Maasoovi-
jate suure arvuga arvestades tuli asetada
iihele krundile sageli rohkem, kui iiks pere-
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kond, kes iihele maakohale omaette ise-
seisvad majapidamised asutasid, ja ndnda-
nimetatud kaasrentnikkude kiisimus tuli eri-
seadusega pirastpoole lahendada. 1924, a.
oli suurem osa mdisadest tilkeldatud ja maa-
uuenduse sihikindlaks ldbiviimiseks tuleb juba
suurt rohku panna maakorralduse ldbivii-
misel viikemaapidamiste tdiendamisele ja-maa-
tagavara otstarbekohasele kasutamisele uute
asundusetalude rajamisel.

Moodunud aastate kestel on korraldatud

umbes iile 729, riiklikust maatagavarast ja
praegu on valitseda 73.162 iiksust, sellest:
Harjumaal — 9.595, Virumaal — 12.271,
Lisnemaal — 9.204, Jirvamaal — 5.346,
Tartumaal — 10.561, Vorumaal — 6.271,
Valgamaal — 2.750, Petserimaal — 239,

Pirnumaal — 5.585, Viljandimaal — 4.553,
Saaremaal — 6.788.

Eelpool tahendatud iiksustest oli: Elu-
asemekohti suurusega kuni 1 ha —7.410,
kisitoo- ja maatoolistekohti 1 ha kuni 5 ha —
7.392, iihehobusekohti suurusega 5 ha kuni
10 ha —8.247, asundusetalusid suurusega
iile 10 ha — 30.927, toostuse- ja arikohti —
1.427, turbarabu — 386.

Olemasolevatele vidikemaapidamistele on
antud juurdeldikeid riigimaade planeerimise
korras 1927. a. kaasa arvates umbes 2.175
iiksusele. :

Korraldatud kruntidel asuvatest echitus-
test on hinnatud 74.483 hoonet. Hinnatud
hoonetest on miilidud kohal kasutamiseks
34.357 ja dravedamiseks 7.745, kuna iile-
jinud hooned veel I8plikult likvideerimata.
Suur osa neist miiimata hoonetest asub
erilepingute kohtadel.  Tartumaal, Harjus
ja Virus tOuseb hinnatud hoonete arv iile
10.000, kuna teistes maades hoonete arv
on vihem.

Maaseaduse alusel eesdigustatud maasaa-
jate suure arvu alusel arvati, et maa juurde
pidsevad isikud, kellel huvi ainult oma ees-
Oiguste realiseerimiseks, ja saadud koha edasi
annavad. Maa edasiandjate arv arvati tOus-
vat iile 259,. Tegelikult on edasi andnud
oma rendidigusi iildse seni 4364 isikut, mis-
sugust arvu iile 73.000 rendiiiksuse juures
suurcks ei tohi pidada. Umbes 30% on
edasiandmisi sugulastele. Peale asunduse-
maade véljaandmist vihenes riiklik maataga-
vara seaduste tagajirjel, mis Riigikogu poolt
vastu vOetud Maaseaduse tdiendamiseks ja
muutmiseks 1925. ja 1927. aastal.

Nende seaduste sisu arvesse vdttes vOib
oelda, et Maaseadus osutus radikaalsemaks,
kui pédrast seda timber arvati. Uhes maaga
riigistati ka toostuseettevotted, maakohad ja
tithistati enne Maaseadust maade suhtes sdl-

mitud vé6randamislepingud. Parastised Riigi-
kogu poolt vastuvdetud seisukohad muutsid
monegi voorandamise, nagu seda ette nievad
redutseerimise seadused.

Kui esimestel aastatel oli koondatud pea-
rohk vodrandatud suurmaapidamiste likvi-
datsioonile ja viikemaapidamiste asutamisele,
siis oli viimaste aastate tegevuse iilesandeks
nende kiisimuste lahendamine, mis Maa-
seaduses lahtiseks jddnud v8i eriseadustega
kavatsetud korraldada. Téahtsamateks Kkiisi-
musteks olid: 1) Riigimaade poliseks tar-
vitamiseks ja omandamiseks andmise seadus,
2) Autasumaade tarvitamise seadus, 3) Kogu-
konna-, asutuste- ja erarendimaade korral-
damise seadus, 4) Riikliku maatagavara loo-
miseks vOOrandatud maade eest tasumaks-
mise seadus, ning praegu maakomisjonis vastu-
voetud ja vist juba esitatud vddra maa peal
asuvate elamute seadus.

Selle seadusetsiikli sihiks on kindla ja
kdikumatu aluse rajamisega pdllumajandusele
luua olukorda, kus valitseb piisiv meeleolu,
kus tootajale on kindlustatud tegutseda oma
vOimete kohaselt.

Riigimaade omanduseks andmise otstarbel
on hulk ostu-miiiigi lepinguid kinnistatud
ja kinnistamiseks saadetud. Vast paistab,
et maakohtade omanduseks andmine soo-
vitavalt ruttu ei edene, siis vdiks pdhjustena
mainida: 1) asundusetalude miiiik on seo-
tud mitme asutusega. Maa boniteedi iile
on tarvilik andmeid saada rahaministeeriu-
milt, edasi maapangalt laenude liitmise kohta,
Eesti rahvapangast inventarilaenude kohta,
peale selle andmed kohtadelt, ametnikkudelt
jn.e. Et miiiigioperatsioon alles algamas
ja asi uus, siis ei ole asutused esimesel aas-
tal oma t66d sellel alal veel suutnud I15plikult
korraldada, sisse elada. Riigimaade poliseks
tarvitamiseks ja omanduseks andmise seadus
nieb ette, et enne maakoha miiiiki ka selle
péraldised oleksid likvideeritud. Kui hoo-
nete likvidatsiooni juba varakult alati, siis
kestub metsamiiiik alles aasta, poolteist, ja
metsaametnikud ei suutnud lihikese aja jook-
sul suuremal arvul hindamisi 14bi viia. Niiid
on hindamiseks korraldatud erisalgad, hin-
damissalgad, missuguseid t66tas kiesoleval
aastal, kui ma ei eksi, ligi 40, peale selle
veel metsaametnikud.

Kohtade miiiikk on iseenesest tépne ja
aegaviitev t60, mille eksituste drahoidmiseks
Korralikult peab libi viima, et &4ra hoida
parandusi miiiigilepinguis ja kinnistuseraa-
matuis. Siinjuures margiksin dra ithe asja-
olu, et Poliseks tarvitamiseks ja omanduseks
andmise seaduses nihakse ette kaks moodust,
nimelt on ette ndhtud maa ostu ja polise
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rendi véimalus. Siin pean tdhendama veel,
et pollutooministeeriumile ithtki polise rendi
sooviavaldust ei ole tulnud, on tulnud ainult
maa ostu soovid.

Popside ja endiste mdisatooliste maa-
kiisimuse lahendamine seadusandlikul teel
on samm, mille tulemusi praegu I8plikult
ei saa ette Oelda. Kuid iihes ei tohiks kaht-
lust olla, et neis kiisimustes on kdrvaldatud
ebakindlus. Kogukonna-, asutuste- ja era-
rendimaade korraldamisega ei olnud veel
lahendatud eluaseme kiisimus, mille viim-
seks liiliks praegu maakomisjonis arutusel-
olev vO0ra maa peal asuvate elamute seadus-
eelndu. Mdisate endiste tooliste maaga va-
rustamine on otsekohe tingitud suurmaa-
pidamiste likvidatsioonist. Suurmaapidamiste
likvidatsioon t3i pohjaliku muutuse mdisa-
tooliste olukorda. = Maaseadusega jidi see
terav kiisimus lahendamata. Esimestel maa-
jagamise aastail oli vOimalus mdisa endisi
toolisi maaga varustada vallavolikogude kaudu,
sest Maaseadusega eesOigustatuil maasaajail
ei olnud tolajal veel vdimalusi oma digusi
maksma panna tdiel médral.  Jirgnevail
aastail kerkis see kiisimus juba teravamalt
pievakorrale, olles raskemaks probleemiks maa-
uuenduse ldbiviimisel. MdJisatosliste varus-
tamiseks on seni kasutatud 83.849 ha, kesk-
miselt langeb aga toolisperekonnale umbes
3 ha pollumaad. Maakondades, kus maa-
ndudmine suur oli ja kus mdisad suuremalt
osalt kiirelt jagatud, nagu Viljandi, Pirnu,
Valga, Voru, on to6lised vihem maad saanud
kui PGhja-Eestis, Harjus, Liénes ja Virus.
Peale mdisatooliste on tarvilik maaga rahul-
dada ka popse. Maatdoliste maaga rahul-
damise probleem on olnud raskemaks mitte
iiksi meil vaid ka mujal, nii Saksamaal, kuid
isedranis suurt tdhelepanu on see kiisimus
Taanis leidnud, kus krahv Rewentlow’i ener-
gilisel tegevusel maatoolised viikemaapida-
jateks saanud, kellel keskmiselt kasutada 7,5
ha. 1899. a. miérati 10 miljoni krooni suu-
rune fond laenudeandmiseks maamuretse-
mise otstarbel maatoolistele. 1f,, maamuret-
semise ja majapidamise sisseseadmiseks tar-
vilikust kapitalist pidi maasaajal olema. 25 aasta
jooksul asutati 12.000 maatoolise kohta, asun-
dades keskmiselt aastas 500 majapidamist.
Selle korraldusega oli selge kiisimuse ots-
tarbekohane lahendamine niihésti majandus-
likult, kui riiklikult seisukohalt. Seda teed
on ka teised demokraatlikult valitsetud riigid
sammunud.

Statistilised andmed niitavad, et vilja-
rindajate keskel pdllupidajaid on vihe, kuna
rohkel arvul aga esinevad pdllutdolised. Kui
viimaste aastate viljarindajate elukutse kohta

puuduvad andmed, siis oli 1925. a. pdllu-
pidajaid ja pollutoolisi 2672 viljarindaja hul-
gast 1515. See oli vist ka suur véljarinda-
mise aasta. Ka linnade elanikkude kohta
kdivad andmed nditavad, et linnad kasvavad
maaelanikkude arvel. (M. Martna, stp:
Eestis v0i Taanis?) Ma ridgin praegu
Eestist. (M. Martna, stp vahelhiiiie.)
Ma olen Taanist vihem rddkinud, kui Teie
Shveitsist. (M. Martna, stp: Kas see
on Teie vdi minu kasuks?)

1922, — 1927. aastani s. 0. 5 aasta jooksul
on linnad ja alevid kasvanud 26.700 elaniku
vOrra, kuna linnade ja alevite loomulikuks
juurdekasvuks vOiks arvata iileriikliku kesk-
mise — 3,49, — alusel 5.367 inimest, mil-
line arv aga tegelikult veelgi vdiksem on.
Nii on 5 aasta jooksul maalt labkunud iile
20.000 inimese.

Pdhjuseks, miks inimesed maalt linnadesse
valguvad, oleks muu seas: 1) to6jou tarviduse
vihenemine maal, 2)rasked koduloomise voi-
malused, ja 3) paremate elutingimuste otsimine.

To66j0u vidhenemine talu majapidamistes
karjamajandusele iileminekuga ja t66 mehani-
seerumisega ei tohiks mdjuvaks pdhjuseks olla,
kuna maaparanduse tood suuremal arvul t66-
lisi vajavad.

Elutarviduste miinimum on hariduse ja
iildise kultuuri levinemise tagajérjel ka maa-
tooliste juures tousnud ja sellepirast on neil
raske leppida elutingimustega, mis pakub neile
tavaline tulu maal.

Otstarbekohaseks ei saaks ka pidada pdllu-
tooliste alevikkude tekkimist, missugust nih-
tust ka rahvamajanduslikust seisukohast kui-
dagi soovitavaks pidada ei saa. Ka kaubandus
ja toostus ei ole meil sedavort arenenud, mis
digustaks inimeste lahtikangutamist pollult
ja linnadesse pdgenemist.

Maatdoliste korval on ka viikepdllupida-
jate jdreltulijad tdiskasvanud poegade néol
maalt pdgenejate hulgas, kuna paljud vabaduse-
sOja ajal alaealised olid, ja neid Maaseaduse
alusel maaga oli raske varustada. Siin tuleb
varsti revisjon ette votta, sest talupidajate
teised pojad ei tohi muutuda maa proletariaa-
diks, vaid peavad kujunema loomulikuks juurde-
kasvuks sihikindla asundusepolitika taga-
jarjel loodud uute vdikemaapidamiste kasuta-
jaskonnale, (M. Martna,stp: Tdhendab,
talupidajal tohib ainult iks
poeg olla?)

Pollumajanduses tegutseva rahva arv oli
1922. a. 616.764 hinge. Iga-aastane juurde-
kasv peaks andma 3,4 promilli, see on 2.096.
1/4 leiab teenistus vOi t66d riigi voi omavalit-
suse ja seltskondlikus tegevuses voi isatalu-
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des, 2/4 aga peab omale toovoimalusi otsima.
Siia juurde tuleb veel arvata maatoolisi, kes
kiill rahva juurdekasvu loomiseks silmapaist-
vat osa ei edenda, kuna 100 maat66lise pere-
konna kohta viimase rahvalugemise andme-
tel 190 iiksikut toolist tuleb. Perekonna
suurus oli perekondlikkudel maat66listel
ainult 3,9, kuna see viiketalupidajatel on
4,1. Maaseaduse §§ 20. ja 21. on maasaa-
mise jirjekord aga sarnaselt tdhendatud, et
agraarpolitilisest seisukohast Gigustatud maa-
soovidest ainult osa rahuldada vd&ib, kuna
suurem osa korvale peab jddma. Seadus voi-
maldab neile maad ainult uvudismaana iiles-
harimiseks.

Kui meie soovime tulevikurahvana piisida,
siis peame maatarvitamiseks olukorra looma,
mis vastab meie rahvamajanduse nduetele ja
riiklikkudele huvidele. Vilja minnes riiklikku-~
dest huvidest on tarvilik kindlustada maakasu-
tamise voimalus rahva maksimumile. Selle
iilesande juures tuleb arvestada riigi territoo-
riumiga, kuna meie oma rahva juurdekasvuga
arvestades viljarindamist edendada ei tohi.
Riigi territooriumi suurus ei voimalda meile
piiramatut vabadust, vaid siin on pindala-
lised kitsendusedf moodapadsematud. Sellest
on otsekohe tingitud viikemajapidamise viis.
Ka pollumajandusliku produktsiooni iildtin-
gimused konelevad viikemajapidamise kasuks.

Et aga viikemajapidamistes saavutada pro-
duktsiooni alal suuremaid tulemusi — on tar-
vilik vdikemajapidamistele anda voimalus rat-
sionaalseks majandamiseks. Selleks on tarvi-
lik viikemaapidamiste korraldamisel neile kuu-
luvate maade lihendamine hoonete lihedusse,
talitusekapitali vGimaldamine, teaduste siiven-
damine j.n.e. Kohtades, kus kdrvalteenistus:
nagu Kkalapiiiik, metsatoostus, kaevandused
voimaldavad draelamist, tuleb suuremat rohku
panna kisitdokohtade rajamisele, teiselt poolt
aga tuleb majapidamisi suurendada seal, kus
muutunud olukord draelamise raskeks teinud.

Maade korraldamine peab teostuma suure
tihelepanekuga, kui riiklikkudel ja rahvamajan-
duslikkudel pohjustel tahetakse rahvast maa
kiilge siduda.

Kui praegu olemasolevat maandlga rahul-
dada, tuleks aastas esialgu umbes kuni 700
maakohta juurde soetada. Selle asunduse-
politilise iilesande teostamiseks on tarvilik
vabaid ja vabaks saavaid maid kasutada.

Maaseadusega, selle laiendamise seaduse ja
Peremeheta maade tarvitamise seadusega riik-
likku maatagavarasse arvatud maadest on
suurem osa poOllumajanduslikult produktiiv-
sest pind-alast kasutatud.

Veel olemasolevast riiklikust maatagava-
rast, riigi ja eriotstarbe mdisadest, kiriku ja
omavalitsuste kdes koolikohtadena tarvitada
olevatest maadest oleks voimalik hidavajaduse
korral nende vihendamise teel asundamiseks
eraldada umbes moOnikiimmend tuhat ha, mis
voimaldab lihemate aastate jooksul luua mdni-
tuhat asundusetalu, kuna osa maatagavarast
hidatarvilik popsikohtade korraldamiseks, sest
suurem osa eraldamisele kuuluvatest popsi-
kohtadest on eksisteerimiseks iseseisvate viike-
kohtadena vOimetud ja neid tuleb tidiendada
juurdeldigetega.

Kuna olemasolev vastav riiklik maataga-
vara voOrdlemisi vihene selleks, et maaelanik-
kude juurdekasvu mahutada ja maat66lisi
eluasemetega varustada, ja et see lihematel
aastatel juba I0pule jouab, siis on tarvilik uusi
maa-alasid soetada asundamiseks.

Riiklikku maatagavarasse arvatud maadest
voiksid veel kOne alla tulla teatud osas metsa-
maad ja tuluta maade nimekirjas seisvad soo-
maad, kuna seejuures riigil on tarvis selleks
tarvilikud eeltingimused luua, mis iiksikutele
isikutele tile jou kiiksid. Metsamaad on asun-
datud Laiksaare ja Orajoe valdades Parnumaal
ning Vaivara ja Skarjaatina vallas Virus.
(M.Martna,stp: Mitu?) Arusaadav, et
metsamaade asundamine vOimalik on niivort,
kuivort see tegevus metsa majapidamist ei
halva.

Uute — Laiksaare, Sonda-Mustvee, Lelle-
Pirnu — iithenduseteede iimbruses, mis vord-
lemisi horeda elanikkude arvuga, on metsa-
maade asundamine ka metsamajapidamise
huvides, kuna avaneb vOimalus saada metsa-
majanduseks tarvilikku t66joudu.

Ulesharimiseks kdlblikkude soode pind-
ala arvatakse umbes 200.000 ha peale. Soo-
maadest vOiks saada asundamiseks ligi 10.000
talu. Viimase 4 aasta jooksul on sealt iile 260
iiksuse 5300 ha kogupindalaga] asundamiseks
vilja antud, kuid tulemused on veel selgu-
mata. VO0ib siiski juba kinnitada, et hariduse
ja kogemustega soomaaharijad oma iilesande
rahuloldavalt lahendada suudavad, kui neil
ainelised voimalused ja kui neid rahaliselt
tarvilikul méiral toetada.

Pracguste korralduste juures on teostatav
ka soomaade iilesharimiseks andmine juurde-
1digetena  olemasolevatele majapidamistele.
Soomaade iilesharimine nduab aga suuremat
kapitali, kui riigikassa seisukord praegu selleks
vommaldab.  Arvestamise juures tuleks ha
soomaa ilesharimine keskmiselt maksma 250
krooni. 20 ha suurune soomaale rajatud talu
tuleks timmarguselt oma 5000 krooni maksma.
Hoonete ehitamiseks ja sisseseadete muretse-
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miseks kulub 7000 krooni. Kokku tuleks soo-
maale asutatud talu maksma umbes 12.000
krooni.  Vaevalt v0ib maasaajalt nduda
tarvilikust kapitalist 259%,, iilejadnud summa
peaks voimaldama asundusekapital. Kui aastas
soovitakse luua umbes 700 talu, siis peaks
kulutama nende asutamiseks umbes iile 6 mil-
joni krooni. Et praegustes oludes voimata
on saada soomaadeiilesharimiseks selles ula-
tuses tarvilikku kapitali, tuleb asundamiseks
vajalikku maad hankida sealt, kus seda v&i-
malik teostada vihemate kuludega.

Pracgusel ajal on otstarbekohane asunda-
miseks eramaid omandada nende mriiiigi kor-
ral. 1924. aastal liks uute omanikkude kitte
iile eramaid statistika keskbiiroo andmetel
748 iiksust 40.597,4 ha iildpindalaga, millest
oli pdldu 16.315 ha, rohumaad 21.337 ha,
kolbmatut maad 2363 ha. 1925, aastal liks
eramaid uute omanikkude kitte 1058 iiksust,
neist oli 952 iiksuse iildpindala 41.907,5,
sellest oli poldu 12.149 ha, rohumaad 23.022 ha,
kolbmatut maad 2196 ha. 1926. aastal liksliile
uute omanikkudekitte eramaid 1210 iiksust,
neist oli 1022 iiksuse iildpindalal 46.882 ha.

Eelpool-toodud andmed maaomanduse lii-
kumise suhtes on Saaremaa kohta kiivate
andmedeta.

Uleminek on sindinud: miiiigi teel 534
juhul, pirimise teel 893 juhul ja kinkimise
teel 612 juhul.

Neist andmetest vdib jireldada, et iga
aasta iile riigi on uutesse kitesse ldinud 1000
talu. Kui juurde arvata pdlise tarvitamise
oigusega viljaantud riiginaid, siis tdusevad
arvud veelgi.

Mis puutub talu miiiigi hindadesse, siis
on kogutud andmeid 1922.—1927. a. jooksul
oksjonil miiiidud talude kohta. Andmeid on
kisitada 59 talu miitigi iile.

Nende talude pindala kogusuurus oli
2225 ha ja miitigihind 360.540 kr. L&una-
Eesti kohta oleks oksjonil miitidud 30 talu,
tiinu keskmine hind 202 krooni, kuna Pdhja-
Eesti kohta 22 miitidud talu, tiinu keskmiseks
hinnaks oleks 152 kr. Sellega iihes on muidugi
hooned, mets j.n.e. Vaatamata- sellele, et
riiklikust maatagavarast asundamiseks médra-
tud pdllumajanduslikult produktiivselt kasu-
tatavad maa-alad 18pukorrale jOudmas, ei
ole Eestis siiski maanilga tarvis karta, kuna
meil véimalik on maaelanikkude juurdekasvu
piirides inimesi maaga varustada, kui meil
olemasolevaid . abindusid asundusepolitika alal
soovitakse kasutada, erapooletult hinnates olu-
korda. On arusaadav, et maksvate seaduste ja
midruste alusel vdimalik ei ole enam teostada
asundusepolitilisi iilesandeid sel mééral, nagu

selleks muutunud olukorras juba tarvidust
tuntakse. On rida asundusepolitilisi péeva-
muresid, mille edasiliikkamine vdimata. Need
iillesanded oleksid: 1) Kogukonna-, asutuste
ja erarendimaade korraldamise seaduse alusel
loodud wuute majapidamiste ja maatooliste
kohtade korraldamine elujdulisteks, iseseisva-
teks védikemaapidamisteks, kui ka piiriddrsete
elanikkude maaga varustamine kohtades, kus
elanikkude tihedus viiksem; 2) olemasolevate
majapidamiste varustamine tarviliku Kkapita-
liga, et kindlustada pdllumajandusliku pro-
duktsiooni arenemist, ning 3) korraldada Maa-
seaduse ja teiste seaduste alustel tekkinud raha-
lised vahekorrad, mille lahendamine peab
stindima asundusekapitali arvel. Majapidamiste
produktsiooni t8stmiseks tuleb eeskatt rShku
panna intensiivsuse tdstmiseks. Selleks ots-
tarbeks on neid tarvilik varustada kapitaliga
maaparanduse ldbiviimiseks, ehituste piisti-
tamiseks, vietisainete, joutoidu ja inventari
muretsemiseks.  Majapidamiste finantseeri-
mise kiisimust kavatseti algul erakapitalide
abil korraldada.

Eesti maapanga asutamisega loodeti pol-
lumajanduse finantseerimist otstarbekohase-
malt teostada. Kapitalide vabanemine vilis-
mail surus sdja tagajérjel iilesseldinud prot-
sendid jille alla poole, ning oli lootusi maa-
panga kaudu saada vilismailt laenu pollu-
majanduse vajaduse rahuldamiseks pdllupida-
jatele vastuvoetavatel tingimustel. Selle peale
vaatamata, et vilismaadel vaba raha liikvel,
piisivad tingimused laenude suhtes sarnastena,
mis meie pdllumajandusele ei ole vastuvoe-
tavad. Et aga meie pdllumajandus ei suuda
korgeid protsente tasuda, siis lasub raskus
odavaprotsendilise laenu muretsemise suhtes
endiselt riigikassal.

Maapanga poolt viljaantavate pantkirjade
omandajateks on peaasjalikult ainult riigikassa
ja riiklikud pangad voi erikapitalid. Sarnane
olukord ei jita mdju avaldamata ja peaaegu
oleme sinna jSudnud, kus riigikassal puudub
vOimalus summasid médrata pollumajanduse
finantseerimiseks. Ei ole praegu vdimalik
seisma panna maaparanduse ja veeolude kor-
raldamise t6id, mis veskipaisude reguleeri-
mise otstarbel kulukamaks muutuvad, samuti
ka chituste piistitamist. Uldine talitusekapitali
puudus vdib aga asetada majapidamisi olu-
korda, mis paljudele iilepiisematuks rasku-
seks muutub.

Kui aga soovime, et pdllumajandus, kui
tdhtsam tegur meie rahvamajanduses, piisiks
kindlal alusel, siis on tarvilik hoolitseda pdllu-
majandusele tarviliku kapitali saamise vi-
maluste eest. Nagu eelpool tihendatud ei
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ole vdimalik praeguste olude juures maapangal
laene anda aladele, kus pdllupidaja ei suuda
korgeid protsente maksta, kuna riigikassa
tagavarad — deposiit ja teiste summade néol —
ndudmisi rahuldada ei suuda ja krediite pii-
rata tuleb. Kuidas krediitide piiramine aga
pollumajandusele =~ mdjuks peaks péeva-
selge olema kdigile, kes meie pollumajanduse
arendamisest huvitatud.

Asundusekapitali iilesandeks on erikapita-
lide ja teiste tuluallikate abil luua kapitali,
mis voOimaldaks odavaprotsendiliste laenude
andmist pollumajanduse produktsiooni tdst-
miseks koigile pollupidajatele ja asundusepoli-
tika sihikindlat jatkamist tulevikus ning Maa-
seaduse tagajirjel tekkinud rahaliste vahe-
kordade korraldamist. Nagu eelpool tdhenda-
tud ei voimalda riigikassa seisukord 1opmatute
summade médramist odavaprotsendiliste maa-
panga pantkirjade ostmiseks, mille tagajérjel
raskusi vOib tekkida ka maaparanduste sihi-
kindlas teostamises. Talitusekapitaliks laenu-
andmisega ja maapanga pantkirjade ostmise
voimalusega asundusekapitali arvel on aga
kindel alus loodud maapanga odavaprotsen-
diliste pantkirjade mahutamiseks. Koondades
pollumajapidamisi moodustavaid varandusi ja
korraldades nende abil krediiti ei ole karta
asundusekapitali tulude kahanemist. Tekki-
nud raskuste korral on asundusekapitali tulude
arvel riigikassal alati ka vOimalik lithiajalist
kuni 5 a. sisemist laenu korraldada, andes
asundusekapitali sissetulekute kindlustusel vo-
lakohustusi, mis voimalik realiseerida riik-
likkudes rahaasutustes. Riigimaade likvidat-
siooniga kasvab miiiidud talude vGladokumen-
tide arv ja summa. Nende dokumentide
alusel on voimalik raha juurdevoolu isegi
vilisturult korraldada. Eelpool-toodud pd&hi-
mdtted tohiksid kiillaldaselt asundusekapitali
vajaduse kiisimust selgitada, dra niidates, et
see kapital ei ole iihe osa, vaid terve meie
pollumajanduse ja asundusetegevuse finant-
seerimise aluseks, lahendades ka neid rahalisi
kiisimusi, mis Maaseaduse tagajirjel tekkinud.

Kiisimuse otsustamisel, kas panna asun-
dusekapitali moodustamine ning valitsemine
maapanga osakonnale, v0i luua selleks eriline
osakond, mindi vilja puhtpraktiliselt seisu-
kohalt. Esimese korralduse mooduse kasuks
koneles peamiselt kolm asjaolu: 1) maapanga
juures tegutseb jubaselleasutamisest saadikriik-
likkude laenude ning ostuvolgade osakond, kes
riigi poolt antud laene, ostuvdlguj.n.e.inkassee-
rib, millistest summadest just asundusekapital
moodustuks. See osakond taidab seega juba prae-
gu suurelt osalt asundusekapitali seaduses ette-
nihtud rahalisi funktsioone. 2) Maamuretsemise

kiisimus asundamise otstarbeks leiaks kergemini
lahendust, kui asundamist tegelikult teostav
asutus asuks maapanga juures. Maapangale
panditud maa-ala kasvab ajajooksul igatahes
Oige suureks, ja sellejuures oleks kergem
riigile maid omandada. 3) Asunduse-tegevus
kannab iildse rohkem finantsiaalset iseloomu,
sest kohtade miiiimine, laenude andmine,
vOlgade inkasseerimine j.n.e. on puht panga
operatsioonid ja kestavad normaalsel korral
aastakiimneid — 60 aastat. Luuakse asunda-
mise ldbiviimiseks eriline asutus, siis peab ka
see ikkagi kandma panga iseloomu.

Mis puutub vastutusekiisimusse, siis oleks
iikskOik, kas asundusekapitali summasid va-
litseb ‘maapanga osakond v0i moni muu riik-
lik asutus, sest asundusekapital vastutab ise
voimalikkude kahjude eest, mis seadustes
ning midrustes ettendhtud Kkorras teostatud
operatsioonidest tekkida voiksid. Oma tege-
vuses on aga maapanga osakond niisama vastu-
tav, nagu iga teinegi riiklik asutus.

Teine asi on, kui kdnelda asundusepoliti-
kast. Siin on iseenesest arusaadav, et see ots-
tarbekohane ei oleks, kui moni iiksik riigiasu-
tus, olgu see siis kas maapanga osakond voi
moni teine asutus pollutéoministeeriumi kor-
val iseseisvalt asundusepolitikat ajama hakkaks.

Asundamise tehniline ldbiviimine aga voiks
samuti siindida panga osakonna tehniliste
joudude abil, kuna aga iildiste pShimdtete
iilesseadmine s. o. asundusepolitika juhtimine
stindida vdiks analoogiliselt nagu laenupolitika
— pollutéoministri kaudu Vabariigi Valitsuse
poolt.

Peale selle loetakse iiheks asunduskapitali
seaduse tagasiliikkamise pohjuseks asunduse-
seaduse puudumist. Peab tdhendama, et
sarnane pohjendus ekslik on, sest asunduskapi-
tali seadus ja asunduseseadus on kaks iseseis-
vat seadust, ja mdlemil on oma kindlad eri-
tilesanded. '

Asunduskapitali seadus on oma iseloomult
Oigemini teatud kapitali tarvitamise seadus,
sest madrab ju viimane kindlaks ainult iiles-
anded, milleks kapitali tarvitada voib, ning
laenu méira, protsendi ja kestuse, kuna muu
0sa, see on asundusekapitalist saadud summade
kasutamise kord ja viis ning iilesannete tehni-
line ldbiviimine on jdetud eriseaduste lahen-
dada, nagu seda on niiteks popsiseadus, Voo-
randatud mdisade eest tasumaksmise seadus
jon.e. Samuti tuleb asunduseseaduse kui eri-
seaduse peale vaadata, kuna raske on asundus-
kapitali seaduses iiles lugeda iiksikasjalikult
koiki neid sihtjooni ja tehnilisi iilesandeid, mis
ette niha tulevad asunduseseaduses.
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Asundamise ilesanne on ainult osa neist
iilesannetest, mida asundusekapitalil finant-
seerida tuleb. Sellepirast pole alust asundus-
kapitali seaduse vastuvGtmist olenevaks teha
asunduseseadusest.
vad eraldi vastu vOtta, kusjuures asunduska-
pitali seadus kisitab kapitali tarvitamist,
asunduseseadus aga asundamist, nii politi-
lisest kui ka tehnilisest seisukohast.

Esitades asunduskapitali seaduseelndu- oli
Vabariigi Valitsuse sooviks luua stabiilseid
aluseid meie pollumajanduse arendamiseks,

Algkirjale alla

Need kaks seadust tule- .

ja et vdimaldada sellel alal oma jSudu ja oskust
todle rakendada meie rahvale. (Hiiiided:
Lopetadal)

Juhataja K. Einbund: Ettepanek on,
koosolek I0petada. (Haidletatakse.) Nih-

tava enamusega on ettepanek vastu
voetud.

Lopetan koosoleku.
Koosolek 16peb kell 14.15 min,

kirjutanud :

Riigikogu esimees K. Einbund.

Sekretir M. Juhkam.
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