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1. Avarii ja dispashi seadus — redakt-
sioon,
Redaktsiooni komisjoni aruandja K.

FEreibhery.

Juhataja: Jiatan dra redaktsiooni
komisjoni muudatuste ettekandmise.

Seaduse Iopuredaktsioon
V0. takise vastu,

2. Pagaritoostuses 060t60 keelu seaduse
§§ 5, 8 ja 9 muutmise seadus — 1 luge-
misel.

Sotsiaalkomisjoni aruandja L. Johan-
somn: Lugupeetud Riigikogu liikmed! Pa-
garitoostuses 66t60 keelu seaduse §§ 5, 8
ja 9 muutmise seadus on pohjustatud sel-
lest asjaolust, et selle seaduse rikkumine
on muutunud Oige laialiseks ndhtuseks, ja
seadus senises redaktsioonis ei ole andnud
kiillalt vahendeid voimudele seaduse rikku-
mise vastu voitlemiseks. Kiesolev scadus

madrab § 5 uued karistusenormid ja ka ka-
ristuse miinimumi. Uhtlasi annab see Ha-
riduse- ja sotsiaalministeeriumile G&iguse
ajutiselt voi jdddavalt dra votta pagaritoos-
tuse pidamise diguse neilt, kes on_kdesole-
vat seadust korduvalt rikkunud. Siin oli
valitsuse ettepanckus ette nahtud, et sulge-
mise 6igus on ministeeriumil siis, kui sea-
dust on rikutud vdhemalt kaks korda. Ko-
misjon vottis siin vastu paranduse, vottes
kahe korra asemele kolm korda. Edasi on
§§ 8 ja 9 jdrelevalve pandud ka politsei-
voimude peale. Seni oli see ainult todins-
pektorite dilesanne, ja iseseisvalt politsei-
voimud siin midagi ei voinud ette votta.
Kuna aga tooinspektsioon liiga nork, siis
on selle seadusega pandud jdrelevalve
teostamine ka politsei peale, mis tingimata
tarvilik. Sotsiaalkomisjon iihines valitsuse

motiividega, ja sotsiaalkomisjoni nimel
teen ettepaneku,
seaduseelndu I lugemisel vastu

votta.

J. Vilms: Lugupeetud Riigikogu liik-

ned! Ma paneksin ette,
pagaritdostuses 006t60 keelu seadu-
se 8§88 5, 8 ja 9 muutmise seadus-
eelndu I ja II lugemise vahel anda
tagasi sotsiaalkomisjoni uueks kaa-
lumiseks.

Pohjenduseks tooksin ette seda, et sot-
siaalkomisjon voOttis seaduseelndu vastu
ithel koosolekul ilma Il lugemisele vétma-
ta, kuna II Jugemine loeti Idplikuks. Sot-
siaalkomisjon vottis seaduseelnéu vastu
selle teadmisega, et asjad olevat tdiesti
korras, ja et pagari- ja kondiitridriomani-
kud rahul olevat ja mingeid muid paran-
dusi enam ei tahtvat kui ainult seda, et
karistust suurendataks ja jdrelevalvet ké&-
vendataks. Siin on aga, lugupeetud Riigi-
kogu liikmed, eksitusega tegemist, sest pa-
gari- ja kondiitridriomanikud ei ole mitte
sellel arvamisel, et sarnasel viisil saaks
meie pagaritoostuse ja todlise huve kaits-
ta, kui meie seadust kdovendame karistuse
mottes.

Lugu on nimelt nii, et paljud pagariiri-
omanikud on oma tdokojad sulgenud selle
seaduse maksmahakkamisest alates, see
tahendab 1929. aastast, sellepirast, et pa-
garisaaduste tarvidus on vidhenenud. Uks



3748

kolmandik pagaritéolistest on jddnud toota,
ja pagaridriomanikud ennustavad, et Kkui
jarelevalvet kovendatakse, siis on nad sun-
nitud selle suurema jirelevalve tottu poo-
led oma t6olistest vallandama, sest. tuleb
kahtlemata ikkagi seaduserikkujaid, kes
varsket saia inimestele vara kdtte toimeta-
vad. Need aga, kes seadusest kinni pea-
vad ning hiljem todtama hakkavad, ei suu-
da oma saadusi miiiia ja nad on sunnitud
oma tood vdhendama. Inimene on juba
kord maias, ta armastab varsket saia, ja
loomulikult need, kes seda turule saada-
vad, saavad oma kaubast holpsasti lahti,
kuna aga need, kes saia hiljem valmista-
vad, suudavad seda turule lasta alles kella
kiimneks. Nii on hooaeg ldbi, ja teisel
pdeval keegi seda vana saia enam ei osta.
Et valismaal on kiisimus lahendatud teisiti
kui meil, ja et meie inimesed ei ole kiillalt
harjunud kiilma ja vananenud saiaga, see-
parast oleks tarvis esindajaid 4dra kuulata
ja seda seadust veel kaaluda.

Pagarimeistrid oma kongressidel ei
noua kuigi palju, nad nduavad ainult, et
iiks tund voiksid varem toodega alata, ja
et iiks tooline saaks iiks kuni kaks tundi
varem eeltoid teha. Sellega saaksime iile
sellest kiisimusest, mis toolisi dhvardab,
sest toesti, kui vallandamine tuleb, vallan-
datakse toolisi, millega saame todtatoolisi
juurde, ja kasu pole sellest kellelgi. Kui
aga iiks tund juurde anda, sellega lahen-
daksime koige paremini tiilikiisimuse.

Vélismaal on olukorrad mitmesugused.
Viinis on ka lubatud kella 5 alates, kuid
eeltbodega voib alata 2 tundi enne. Shveit-
sis on lubatud samuti kell 3 téddega ala-
ta. Nii on mdnelpool vilismaal vdga vastu
tuldud ©66t66 suhtes pagaritéostustes.

Kuna siin on ekslikud andmed, nagu
oleksid pagaritoosturid ise sellega ndus,
tuleks seda seadust uuesti sotsiaalkomisjo-
nis arutada.

A. Schulbach: Lugupeetud Riigi-
kogu liitkmed! Tahaksin toetada seda et-
tepanekut, mille tegi rkl. Vilms, sest selle
seaduse sisule oleks kasulik, kui teda sot-
siaalkomisjon veel kord kaaluks. -

Sotsiaalkomisjon vottis kdesoleva sea-
duse vastu kiires korras iihel koosolekul,
kus koik 3 lugemist dra peeti. Need ko-
misjoni liikmed, kes olid takistatud sel pie-
val koosolekule ilmumast, neile ei jddnud
voimalust oma seisukohti avaldada.

Teiseltpoolt tegi sotsiaalkomisjon antud
korral oma otsuse asjasthuvitatud isikuid
dra kuulamata, asjaosalisi koosolekule

__Tdielik protokoll

‘kutsumata. Selle jareldusel seaduseelndu
|sisu voib kannatada., Luglpeetud hirra
| aruandja tdhendas, et selle seaduse rikku-
| misi on sagedasti ette tulnud. Aga kaht-
‘ lemata on 0ige, nagu ka rkl. Vilms iitles,
| et seaduse rikkumised sagedasti on tingi-
tud seaduse enda sisust, mis 06t66 keelu
niisugusesse piiridesse surub, mis eluga
taielikus kokkuké&las ei ole. Pagarit6osturid
ja toolised ei nurise 06t66 keelu enese iile
vististi mitte, kuid arvavad, et see peaks
teisiti olema korraldatud. Nemad leiavad,
et peaks voimalik olema ohtul t66d vare-
mini lopetada ja hommikul varemini alata.
Pagaritoosturite poolt on kéigile Riigiko-
gu rithmadele saadetud margukiri, millest
on ndha nende seisukoht: nemad on nodus
00to0 keeluga, kuid soovivad, et see kes-
taks kella 9 ohtul kuni kella 4 hommikul,
jarelikult pagaritoosturid ja todlised on
nous keelatud aega isegi pikendama iihe
tunni vorra. See on selles mdttes parem,
et nemad saaksid hommikul varem tddle
hakata ja -virsket saia hommikul furule
saata.

Riik peaks iga toostuseala huve katsu-
ma silmas pidada ja seadusi korraldama
vastavalt nendele huvidele. Kuid sarnaseid
muudatusi ei oleks otstarbekohane teha
siin -pleenumis, parem oleks komisjonis
need ldbi vaadata, sellepdrast oleks ots-
tarbekohane selle ettepaneku vastuvotmi-
ne, mille tegi rkl. Vilms, — seaduseelnou esi-
mesel lugemisel vastu vOtta ja esimese ja
teise lugemise vahel ta anda ldbivaatami-
seks komisjoni, muidugi eeldusega, et ko-
misjon eelndu kinni pidama ega viivitama
ei hakka.

K. Tamm: Neil motiividel, mida siin
esile toi rkl. Schulbach, ma iihinen héirra
Schulbach’iga ja toetan hédrra Vilms'i ette-
panekut. i

Aruandja L. Johanson (Iopusdna):
Ma vaidlen ettepaneku vastu, mille hirra
Vilms tegi, ja sellepdrast, et need viited,
mida ta ette t0i oma ettepaneku pohjen-
damiseks, ei ole 0Oiged. Komisjonis olid
koik riihmad esitatud. Seaduseelndu, nagu
teate, ei ole pikk, ainult 3 paragrahvi voi
Oieti 1 paragrahv on temal. Seda arutati
pohjalikult, millest koikide riihmade esin-
dajad osa vOtsid, ning seadus voeti vastu
iihel hdile]l. Koik rithmad olid esitatud.
Niihdsti rahvusliku keskrithma kui ka p6l-
lumeeste kogude esindaja toetasid selle
seaduse vastuvotmist. (Vahelhiiiie.)
Hirra Vilms’i rithma ei olnud, ta puudus
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tdies koosseisus. (Naer.) Seal tood:
andmeid ette ja valitsuse esindaja poolt
n!a'ida_ti, et moned ettevotjad rikuvad sea-
_dust, kuid suurem osa ettevotjaid tdidab
seadust, ja nende seisukohast, kes seadust
tdidavad, on tiiesti lubamata, kui iiks osa
rikkuda voib ja sellega kdlvatut vdistlust
peavad. Korralikkude t60sturite seisuko-
*hg‘st vdlja minnes tuleb see seadus vastu
votta. Seadus on maksma pandud selleko-
hase konventsiooni pohjal ja ei saa temast
loobuda enne tdhtaega. Niikaua peab vas-
tav seadus olema, kui konventsioonis ette-
ndhtud tihtaeg nouab. Konventsioonis on
¢tte ndhtud, et enne kiimmet aastat ei saa
sellest loobuda, ja iiks aasta peab varem
tles iitlema, kui seda teha tahetakse. Mis
asjaosaliste irakuulamisesse puutub, siis
see ei olnud tarvilik. Varem cn olnud kiill
M, et on kutsutud esindajaid, aga meie
teame, kuidas see esindajate kutsumine
Vélja kujuneb: kutsutakse esindaja komisjo-
M, ja tuleb méni Riigikogu liige esindama.

€ie tdname selle eest, meil on omal need-
Samad andmed kéisitada, ja peale selle on
Mdrgukirjad olemas, need on tulnud riih-
Mmadele, ja neid on tulnud selle seaduse
Poolt ja vastu, Kongressi otsused on koi-
gile teada, ja seepidrast ei saa need esin-

dajad midagi uut sinna juurde tuua. Meil

tuleb aga ka Riigikogus vdga palju tege- ‘
mist teha eelarvega, ja juba on etteheiteid |
tehtud, et komisjonid kiillalt ruttu ei toota,
Ja seepdrast arvan, et on sotsiaalkomisjo-
nile vooruseks, kui ta selle seaduse iihel

koosolekul vastu véttis, ilma et ta selle
vdikese eelndu pirast oleks hakanud mitut
koosolekut korraldama. Kujutage ette, mis |
Siis vilja tuleks. Antakse eelndu komis- |
loni tagasi, kutsutakse esindajad kesklii-
dust, pagarite hulgast, kes seadust rikuvad,
Peale selle nende hulgast, kes seadust tdi-
davad, sest pagarid langevad niiiid kahte
08sa, ja siis arutame seda seadust vast pii-
hadeni, ja milleks siis 16puks seda tarvis
on? - Mina arvan, et seda tarvis ei ole,
sest komisjonis on otsus, seda seadust vas-
tu votta, iihel hiilel tehtud.

R. Eliaser (hiilet. motiiv.): Lugu- |
peetud Riigikogu litkmed! Soéna vottes
tahan ma Gelda niipalju, et mina hiiletan
selle seaduse vastuvétmise poolt I lugemi-
sel, kuid hiiletan iihtlasi ka selle poolt, et
seadus saaks antud vahepeal komisjoni ja-
relekaalumiseks. Iga seadus peab olema
Sarnane, et ta enam-vihem elundudeid ta-
baks. Kui see seadus tditsa elunduetele
vastu kiib, siis on loomulik, et sellest sea- |

dusest piiiitakse igatmoodi modda minna,
ja see seadus kutsub vilja palju seaduse-
rikkumisi. Ja sellest seisukohast tulekski
kaaluda ja vaadata, kas ei saaks tGesti
seda iiht voi kaht tundi ohtul varem too
seisma jétta, kus toolised ei tohi tootada,
ja hommikul selle eest selle vorra jille va-
rem to0d alata. Olen ise kohtus olnud tun-
nistajaks, kus ettevotjat on selle eest karis-
tatud, et ta toolise 5 minutit enne seaduse-
ga fikseeritud tooaega, s.o. kell 5 hommikul,
tookotta sisse laskis. Jdrelevalve tuli just
sel minutil peale, ning kohus mdidras ka-
ristuse. Ma arvan, sarnased ndhted ei ole
soovitavad, neid tuleks piilida korvaldada.
Seepdrast hddletangi selle ettepaneku poolt.

Seaduseelndu voetakse vas-
tul lugemisel.

Juhataja: Haidletamisele tuleb rkl.
Vilms’i ettepanek, anda seaduscelndu I ja
I lugemise vahel tagasi sotsiaalkomisjo-
ni. (Hddaletatakse.) Ettepaneku poolt
on 34 hdélt, vastu 30 hdilt, scega on ette-
panek vastu voetud. (Hiiiided: Sede-

litega!) Noutakse sedelitega hddletamist.
(Sekretdri kohale asub sekretir A.
Schulbach.)

(Hadletatakse.) Ettepanek on
vastu vdetud 41 h&ilega 36 hiile
vastu. '

Aruandja L. Johanson: Ma teen
ettepaneku,
kolmepdevalist vaheaega 1 ja II lu-
gemise vahel mitte pidada.

Ettepanek liikatakse tagasi
29 héidlega 26 hdidle pooltolemisel.

| 3. Tollipohitariifide seadus — I lugemisel.

Rahaasjanduse = komisjoni aruandja M.
Laarman: Endine sisse- ja viljaveo tol-
litariifide seadus oli maksma pandud 1924.
aastal kaubandus-toostusministri ja raha-
ministri poolt. See oli kokku seatud enam-
vihem Vene sellekohase seaduse eeskujul
ja alusel. Arusaadav, et esialgu ei voinud
tollimddrad tabada just seda Oiget normi,
sellepdrast oli moistetav, et sel pdhjal kui
ka muudel asjaoludel veel samal aastal tol-
lipohitariifisid tuli muuta 6ige mitmel ja
setmel korral, nimelt korgendamise ten-
dentsis. Pédrast samal aastal vihendati
Riigikogu poolt neid tollitariife, ja peale
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selle on veel mitmesugused muudatused ol-
nud, nii et 10puks oli raske kétte saada tol-
liseadustikust, missugused tollimédarad oieti
maksavad. Peale selle tulid muudatused
tollitariitidesse selletottu, et oiid solmitud
pea koigi Euroopa riikidega, vilja arvatud
rlispaania ja -Aibaania, kaubanduselepin-
gud, milles olid lepmgutingimused, mis veel
omaltpoolt aitasid tollitariife keeruliseks
teha. Oli arusaadav, et tollitarifid timber
tootada tulid. Riigikogu vOttis vastu iihe
pohialuse, mille jarele tollimddrad mini-
maal- ja pohitarifideks pidid jagunema.
Selle alusel hakatigi uut tollitariifi seadus-
tikku kokku seadma. Vabariigi Valitsus
esitas selle seaduseelndu Riigikogule kaes-
oleva aasta juulikuul. Selles iildtollitarii-
fide seaduses seletab valitsus, et ta on pea-
asjalikult tdhele tahtnud panna mitmesugt-
seid asjaolusid. Kéigepealt viidi siin tolli-
maidrad kuldfrangi aluselt kroonidesse. Siis
voeti tollitariifide nomenkiatuurides pea-
joontes vastavad muudatused ette, mis Rii-
gikogu poolt olid &dra maérgitud. Peale
selle oli iildjoontes pohimottest kinni pee-
tud, et need toostusesaadused, mis kodu-
maal valmistatakse, tulevad vdlismaa voist-
luse eest tollidega kaitsta, kuna todstusele
vajalikud tooresained enam-vdhem tulevad
tollivabalt sisse lasta. Rahaasjanduse ko-
misjon, kus seadus ldbivaatamisel oli, {ihi-
nes valitsuse vaadetega ja valitsuse ettepa-
nekutega ning vottis seaduse muutmatult
vastu. Uhtlasi vottis rahaasjanduse ko-
misjon ka parastised kaks ettepanekut, mis
muudatuste kohta kaisid, vastu muutma-
tult. See ei tdhenda aga, et muudatusi
ei tahetud ette votta, vaid t66 lihtsustami-
se mottes voOttis komisjon parandused vas-
tu eraldi seadusena, mis harradele Riigiko-
gu liikmetele kitte saadetud. Nii tuleks
neli seaduseelndou ithekorraga Riigikogus
vastu vofta. Muidugi neid iihekorraga ei
saa arutada, vaid nad tulevad iiksteise jd-
rele arutamisele ja vastuvotmisele. Kui
need nonda saavad vastu voetud, nagu ra-
haasjanduse komisjon seda soovitas, siis
oleks sellel alal enam selgust ja iilevaadet.
Rahaasjanduse komisjon on kaalunud
pikemat aega tollipGhitariifide seadust ja
esitab selle muutmata kujul niitid vastu-

votmiseks.

Teen ettepaneku,
seaduseelndu I
votta.

lugemisel vastu

Seaduseelndu voetakse vas-
tu I lugemisel kolmepédevalise vahe-
ajata I ja Il lugemise vahel.

BN LB S R

. tehtud muudatused

4. Tcllipohitariifide seaduse muutmise sea-

dus — I lugemisel.
Rahaasjanduse komisjoni aruandja M.
Laarman: Vabariigi Valitsus otsustas

21. augustil 1931 muuta § 3 Tollipohitarii-
fide seaduses. See muudatus kdib iihe jao
soogiainete kohta, nimelt kaerakruupide
kohta, millise t60stusesaaduse peale on
mddratud suurem toll kui endisel ajal.
Muud muudatust seaduseelndu ei sisalda.
Teen ettepaneku,
seaduseelndou 1
votta,
nagu selle muutmata vastu vottis rahaas-
janduse komisjon.

lugemisel vastu

Seaduseelndu vdoetakse vas-
tu I lugemisel kolmepdevalise vahe-
ajata 1 ja II lugemise vahel.

5. Tollipohitariifide seaduse muutmise sea-
dus — I lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja M.
Laarman: Vabariigi Valitsus otsustas
11. detsembril 1931: 1) Esitada Riigikogu-
le tollipdhitariifide seaduse muutmise sea-
duseelnou. 2) Panna esialgselt maksma sea-
duseelnous  ettendhtud  tollipOhitariifide
médrad Riigikogu poolt 30. juunil 1931
vastuvoetud Tollitariifide maksmapanemise
seaduse § 3 muutmise seaduse pohjal, ar-
vates 12, detsembrist 1931 kell 8, kusjuu-
res nimetatud mdiddrad tulevad kohaldada
koigile kaupadele, missuguste eest sisse-
veotollimaksud 12. detsembril 1931 kell 8
hommikul veel tasumata.

Tollipohitariifide seaduse muutmise sea-
dus kdib rea paragrahvide kohta. Raha-
asjanduse komisjon vaatas selle 1dbi ja tihi-
nes Vabariigi Valitsuse ettepaneckuga. Teen
ettepaneku,

seaduseelnou I
votta.

lugemisel  vastu

Seaduseelndu voetakse vas-
tu I lugemisel kolmepdevalise vahe-
ajata 1 ja 1l lugemise vahel.

6. Tollipohitariifide seaduse muutmise ja
taiendamise seadus — I lugemisel.

Rahaasjanduse komisjoni aruandja M.
Laarman: Selles seaduseelndu on need
muudatused, mis Vabariigi Valitsuse poolt
esitatud seadustikus tahetakse ette votta.
Need muudatused on suuremalt osalt ka
valitsuse enese seisukohalt vastuvoetavad,
moned iiksikud muudatused on aga vastu
voetud komisjoni poolt. Komisjoni poolt
seisavad peaasjalikult
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selles, et vahepeal kiiresti muutunud ma- |

jandusliku konjunktuuri juures need tarvi-
likuks osutunud. Uksikasjalikult ei tahaks
ma neid paragrahve puudutama hakata.
Ma teeksin seda teisel lugemisel, kui tarvi-
dus selle jdrele on. Peaasjalikult puudu-
tavad need muudatused valitsuse ettepane-

ku teksti, et sellele paremat ja selgemat
kuju anda. Aga on ka moni uus tollimdir
muudetud. Teen ettepaneku,

seaduseelndou I
votta.

Seaduseelndu voetakse vas-
tu I lugemisel kolmepievalise vahe-
ajata I ja Il lugemise vahel.

lugemisel vastu

7. Asunduskapitali 1931./32. a. lisaeelarve
nr, 1 — Il lugemisel.

Rahaasjanduse  komisjoni
koosseisu aruandja ]J. Voiman.

Seaduseelnou voetakse vas-
tull lugemisel.

8. Sooviavaldus Eesti Vabariigi 1931.,/1932.

aasta kulude ja tulude lisaeelarve nr. 1 ar-

vel eelkrediitide mddramise seadus nr. 2
puhul.

Rahaasjanduse  komisjoni  laiendatud
koosseisu aruandja M. Martinson,

laiendatud

(Rahaasjanduse komisjoni laien-
datud koosseisu sooviavaldus:

,Riigikogu avaldab soovi, et Va-
bariigi Valitsus piitiaks to6tuid lin-
nadest paigutada nende pollupida-
jate juurde, kes annaks neile to0
eest prii s6ogi ja korteri, kuna riik
maksaks tootuile hddaabitodde pe-
rioodil rahalise tasu.*)

Juhataja: Panen sooviavaiduse héa-
letamisele. (Hddletatakse.) Poolt on
23 hailt, vastu 18 haglt. (Hiitided: Se-
delitega!) Noutakse sedelitega hédidletamist.
(Hadletatakse.) Poolt on 44 hdilt
vastu 28 hiilt, seega on sooviaval-
dus vastu voetud.

9. Jargmise koosoleku médramine,
Juhatuse ettepanekul otsustatakse
pidada jargmine koosolek reedel, 19. veeb-
ruaril 1932, kell 17. (Pdevakord vaata 223,
koosoleku otsuste protokoll, lisa nr. 4.)

Juhataja: Pidevakord on labi. Lo-

petan koosolekir.

Koosolek 1dpeb kell 18.10 min.

Oige,

Koosoleku sekretdrid (allkirjad).

Kinnitan.

Koosoleku juhataja (atlkiri).






