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a -teenijate vastutus kodanikele

Ré;;lasutlste
ekitatud kahjude eest.

A. Kurvits
1.
| 403. Riigiasutised, tootavad riigi ja kodanike huvides, tiites oma te-
s gevuspiirkonda kvnluvaid riiklikke ja ithiskondlikke tlesandeid ming

lahendades kodanikesse puutuvaid elukiisimusi. Riigiasutiste tege-
vus peab wastama diguse normidele, ning selle tegevuse sihiks peab
olema riigi elu edendamine, kodanike &igustatud néuete rahulda-
mine ning soodsate véimaluste loomine edukaks tooks majandusli-
kul ja vaimlisel alal. Riigiteenijate iilesanne omn toimida nendele
kuuluvate iilesannete t#itmisel Siguse normide poéhjal, kooskdolas
ké&lbluse normide, otstarbekohasuse pdhiméatete ning rahvariiklikkude
ideaalidega.

Seejuures véib aga siiski tulla ette, et riigiteenijad eksivad oma
iilesannete tdaitmisel ja teevad ebaseaduslikke otsuseid, mis puudu-
tavad suuremas vdi vihemas ulatuses kodanike huve. Need ebasea-
duslikud otsused véivad leida aset ka korralike ja kohusetaitlike rii-
giteenijate tegevuse alal, kui on ebadigelt tdlgendatud v&i kohalda-
tud seadusenorme. Sagedamini tulevad aga ette need ebaseadusli-
kud otsused riigiteenijate hooletuse ja iikskdiksuse puhul kui ka sel
pohjusel, et moned riigiteenijad meelega rikuvad seadusenorme ja
ignoreerivad uldhuve. Peale ebaseaduslike otsuste véib puudutada
kodanike huve ka riigiteenijate muu ametialane tegevus kui ka te-
gevusetus.

See kodanike huvide puudutamine on mitmekesine vastavalt sel-
lele, millise eluala kohta kiib ebaseaduslik otsus vd&i millisel alal on
avaldunud ametniku tegevus v5i tegevusetus. Uhtedel juhtudel vai-
wvad olla puudutatud kodaniku pohidiguslikud huvid, kitsendatud
temale Pohiseadusega kindlustatud kodanike pdhidigused. Neil
juhtudel v&ib olla siigavalt haavatud kodaniku digusetunne, mis v3ib
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iihtlasi tekitada suurt hingelist valu, nditeks usu ja sisetunde vaba-
duse ebaseadusliku kitsendamise puhul. Ainelise kahju saamine ei
tarvitse aga meil juhtudel igakord aset leida. Teistel juhtudel vaib
ebaseaduslik otsus v&i riigiteenija tegevus vdéi tegevusetus puudu-
tada kodanikele tavaliste seadustega kindlustatud &igusi, kusjuures
iihtlasi kodanik vé&ib saada kahju ka majanduslikus méttes, kuigi see
kahju ei ole igakord rahaliselt fikseeritud vdi selle fikseerimine on
seotud teatavate raskustega. Niiteks, riigiasutis on kitsendanud
kodanikule seadustega kindlustatud o&igusi riigi- véi omavalitsuse
teenistusse astumise alal, otsustades, et vastavas maakonnas ei vdi
teda valida ega kinnitada ametisse. Siin oleksid rikutud kodaniku
digused, kodanik kannataks moraalselt; peale selle aga véib kodanik
saada ka ainelist kahju sel puhul, kui ta on sellesse maakonda vali-
tud teenistuskohale, kuid riigiasutis ei luba teda ametikohale regist-
reerida voi kinnitada, ja ta jddb seepirast kinnitamata ja selle ta-
gajarjel teemistuseta. Kolmandatel juhtudel riigiasutise seaduse-
vastane otsus v6i ametniku tegevus voi tegevusetus véib tekitada ko-
damnikule otseselt majanduslikku kahju, mis on fikseeritav kindla
summana. Niiteks riigiasutise ja kodaniku vahel on sélmitud le-
ping hoone ehitamise alal, kuid riigiasutis ei tdida selle lepingu tin-
gimusi, ei tiida neid iilesandeid ja kohustusi, mis ta on votnud enda
peale selle lepinguga, ei maksa tdhtajaliselt lepingu kohaselt tasu
ehituse eest, mille tagajirjel voib viibida tasu maksmine todlisile ja
sel pohjusel viivitused tédde tditmise alal, ei vota tehtud t66d digel
ajal vastu jne. Teine niide: riigiasutise ja kodaniku vahel on sol-
mitud leping materjalide veo alal; kodanik on teinud kaik etteval-
mistused lepingu teostamiseks, kulutanud selleks summasid, muret-
sedes veoabindusid ja palgates t66joude, kuid riigiasutis viivitab ma-
terjalide andmisega, milliseid tuleb vedada. Kolmas niide: riigi-
asutise ja kodaniku vahel on sdlmitud ostu-miitigileping, kuid riigi-
asutis ei tdida lepingu tingimusi. Koigil neil juhtudel v&ib kodanik
saada suuremat voi vihemat kahju, ja nimelt seeparast, et riigiasu-
tis véi -teenija ei ole tiditnud vai ei ole tapselt ja tdhtajaliselt tdaitnud
enda peale voetud iilesandeid ja kohustusi.

Neil juhtudel saab kodanik kahju selles mottes, nagu see on
tihendatud maksva tsiviildiguse mnormides. Tsiviilsiguse normide
jargi tuleb aga mdoista kahju all koiki neid muudatusi isiku varali-
ses seisukorras, mille tagajarjel on tema varandus vahenenud seadu-
sevastase toimingu kaudu, kui see vihenmemine on majanduslikult
hinnatav (BES § 3435). See seadusevastase toiminguga tekitatud
kahju véib olla otsene, kui on vihenenud kahjusaaja olev varandus,
voi see kahju v3ib seista digustatud tulu voi kasu mittesaamises, kui
on tehtud seadusevastaseid takistusi oleva varanduse suurendamiseks
(BES § 8437). Seejuures kahju tunnustatakse vahetuks, kui see on
seadusevastase toimingu vdi tegevusetuse loomulik ja otsene jarel-
dus, ning vahendiliseks, kui kahju on tekkinud eriliste asjaolude ja
suhete kokkusattuvusest, ning juhuslikuks, kui selle pshjus seisab
stindmusis, mida ei olnud véimalik ette ndha inimese mdistusega ega
korvaldada inimeste joududega (BES § 3438). Koik need kahju
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liigid voivad aset leida ka riigiasutiste ja kodanike ning riigiteeni-
jate ja kodanike vahel.

Maksva tsiviildiguse normide jiargi peab iga kahju, mis ei ole
jargnenud juhuslikult, olema tasutud, kusjuures kahjutasu ndéude
diguse tingimuseks on pdhjuslik side saadud kahju ja kahjuliku toi-
mingu vahel (BES § 3440). Kahju tasumine on iga kodaniku ko-
hustis, kes on tekitanud kaaskodanikule kahju oma tegevuse véi
hooletusega (BES § 8444), kusjuures kodanik on kohustatud ta-
suma ka selle kahju, mis ta on tekitanud riigi- v6i omavalitsuseasu-
tistele. Peale selle tuleb tihendada, et kodanik vastutab vastavatel
juhtudel (peremees, eraasutise juhataja) ka oma teenijate voi pal-
gatud toojoudude poolt kolmandaile isikuile tekitatud kahjude eest,
kui ta ei ole avaldanud tarvilikku ettevaatust nende valikul véi ei
ole selgitanud enne nende teenistusse v8tmist nende véimeid ja vas-
tavust nende peale pandavate iilesannete tiaitmiseks (BES § 3447).

Need seisukohad ja normid eradiguse alalt kahju tasumise suh-
tes, eriti eraasutise v6i peremehe vastutuse suhtes oma teenijate
poolt tekitatud kahjude eest, lubaksid oletada, et ka riik ja riigiasu-
tised vastutavad oma ametnike ja teenijate seadusevastase tegevuse
voi tegevusetuse libi kodanikele tekitatud kahjude eest, tasudes
need kahjud kodanikele kindlakstehtud suuruses voi mi#dratud ula-
tuses.

Tuleb aga tihendada, et maksvates seadustes puuduvad otsesed
ja tldised péhiméttelised normid, mis normeeriksid selle ala tiies
ulatuses ning vdéimaldaksid kindlapiiriliselt lahendada sel alal tekki-
vaid konkreetseid kiisimusi. Normid riigi ja riigiasutiste vastutuse
suhtes on puudulikud, ja kuigi on olemas ka mdéned otsemad nor-
mid, nagu see selgub edaspidi, siis on need maksvad ainult monede
erikiisimuste kohta.

Samuti puudulikud on ka normid riigiametnike ja -teenijate
vastutuse suhtes kahjude cest, mis nad on tekitanud oma ametialase
tegevuse wvoi tegevusetusega eraisikuile. Riigiteenistuse seaduse
§ 26 (R. T. 149 — 1924) iitleb kiill, et riigiteenija on oma teenistus-
alase tegevuse seaduslikkuse eest vastutav, kuid selle paragrahviga
on normeeritud riigiteenija distsiplinaarne ja kohtulik vastutus riigi
voi riigiasutise ees ning see paragrahv ei reguleeri ametnike vastutust
kahjude eest, mis on tekitatud nende ametialase tegevuse voi tege-
vusetusega kodanikele. Samas mottes ja ulatuses tuleb kohaldada
ka oOppejou vastutust oma teemistusalase tegevuse seaduslikkuse
eest, mis viljendatud Oppejoudude teenistuse seaduse § 66 (R.T.
59 — 1931).

Kuna aga elulisi kiisimusi tuleb lahendada ning elulisteks kiisi-
musteks on osutunud ka riigi ja riigiasutiste ning -teenijate vastu-
tus mende seadusevastase tegevuse vdi tegevusetusega kodanikele
tekitatud kahjude eest, siis on leitud ka sel alal lahendus, ja lahen-
damise tee nididatud. See lahenduse tee on avaldatud korgemate
kohtute otsuste motiivides ja seisukohtades, mis otseste seadusenor-
mide puudumisel on aastate kestel omandanud kindla normeeriva ta-
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ithtlasi tekitada suurt hingelist valu, niiteks usu ja sisetunde vaba-
duse ebaseadusliku kitsendamise puhul. Ainelise kahju saamine ei
tarvitse aga mneil juhtudel igakord aset leida. Teistel juhtudel vaib
ebaseaduslik otsus vgi riigiteemnija tegevus voi tegevusetus puudu-
tada kodanikele tavaliste seadustega kindlustatud &igusi, kusjuures
iihtlasi kodanik vaib saada kahju ka majanduslikus mottes, kuigi see
kahju ei ole igakord rahaliselt fikseeritud vdi selle fikseerimine on
seotud teatavate raskustega. Niiteks, riigiasutis on kitsendanud
kodanikule seadustega kindlustatud &igusi riigi- v6i omavalitsuse
teenistusse astumise alal, otsustades, et vastavas maakonnas ei vdai
teda valida ega kinnitada ametisse. Siin oleksid rikutud kodaniku
digused, kodanik kannataks moraalselt; peale selle aga voib kodanik
saada ka ainelist kahju sel puhul, kui ta on sellesse maakonda vali-
tud teenistuskohale, kuid riigiasutis ei luba teda ametikohale regist-
reerida voi kinnitada, ja ta jiab seepirast kinnitamata ja selle ta-
gajirjel teenmistuseta. Kolmandatel juhtudel riigiasutise seaduse-
vastane otsus v3i ametniku tegevus voi tegevusetus voib tekitada ko-
danikule otseselt majanduslikku kahju, mis on fikseeritav kindla
summana. Niiteks riigiasutise ja kodaniku vahel on sdlmitud le-
ping hoone ehitamise alal, kuid riigiasutis ei tdida selle lepingu tin-
gimusi, ei tiida neid iilesandeid ja kohustusi, mis ta on votnud enda
peale selle lepinguga, ei maksa tdhtajaliselt lepingu kohaselt tasu
ehituse eest, mille tagajiarjel vaib viibida tasu maksmine tédlisile ja
sel péhjusel viivitused to6de tditmise alal, ei véta tehtud t66d oSigel
ajal vastu jne. Teine naide: riigiasutise ja kodaniku vahel on sol-
m:itud leping materjalide veo alal; kodanik on teinud kéik etteval-
mistused lepingu teostamiseks, kulutanud selleks summasid, muret-
sedes veoabindusid ja palgates t6ojoude, kuid riigiasutis viivitab ma-
terjalide andmisega, milliseid tuleb vedada. Kolmas niide: riigi-
asutise ja kodaniku vahel on sdlmitud ostu-miitigileping, kuid riigi-
asutis ei taida lepingu tingimusi. K@éigil neil juhtudel v5ib kodanik
saada suuremat v6i vihemat kahju, ja nimelt seeparast, et riigiasu-
tis voi -teenija ei ole tiitnud véi ei ole tipselt ja tihtajaliselt tditnud
enda peale vdetud iilesandeid ja kohustusi.

Neil juhtudel saab kodanik kahju selles mé&ttes, nagu see on
tihendatud maksva tsiviildiguse normides. Tsiviildiguse normide
jargi tuleb aga maista kahju all koiki neid muudatusi isiku varali-
ses seisukorras, mille tagajarjel on tema varandus vihenenud seadu-
sevastase toimingu kaudu, kui see viahenemine om majanduslikult
hinnatav (BES § 3435). See seadusevastase toiminguga tekitatud
kahju v8ib olla otsene, kui on vihenenud kahjusaaja olev varandus,
voi see kahju vaib seista Sigustatud tulu vai kasu mittesaamises, kui
on tehtud seadusevastaseid takistusi oleva varanduse suurendamiseks
(BES § 38437). Seejuures kahju tunnustatakse vahetuks, kui see on
seadusevastase toimingu vdi tegevusetuse loomulik ja otsene jirel-
dus, ning vahendiliseks, kui kahju on tekkinud eriliste asjaolude ja
suhete kokkusattuvusest, ning juhuslikuks, kui selle pshjus seisab
siindmusis, mida ei olnud vdimalik ette ndha inimese mdoistusega ega
korvaldada inimeste jéoududega (BES § 3438). Koik need kahju
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liigid voivad aset leida ka riigiasutiste ja kodanike ning riigiteeni-
jate ja kodanike vahel.

Maksva tsiviildiguse normide jirgi peab iga kahju, mis ei ole
jargnenud juhuslikult, olema tasutud, kusjuures kahjutasu noéude
diguse tingimuseks on pdéhjuslik side saadud kahju ja kahjuliku toi-
mingu vahel (BES § 3440). Kahju tasumine on iga kodaniku ko-
hustis, kes on tekitanud kaaskodanikule kahju oma tegevuse vdi
hooletusega (BES § 8444), kusjuures kodanik on kohustatud ta-
suma ka selle kahju, mis ta on tekitanud riigi- vo6i omavalitsuseasu-
tistele. Peale selle tuleb tihendada, et kodanik vastutab vastavatel
juhtudel (peremees, eraasutise juhataja) ka oma teenijate voi pal-
gatud té6joudude poolt kolmandaile isikuile tekitatud kahjude eest,
kui ta ei ole avaldanud tarvilikku ettevaatust mende valikul véi ei
ole selgitanud enne nende teenistusse vdtmist nende voimeid ja vas-
tavust nende peale pandavate iilesannete tiaitmiseks (BES § 3447).

Need seisukohad ja normid eradiguse alalt kahju tasumise suh-
tes, eriti eraasutise v6i peremehe vastutuse suhtes oma teenijate
poolt tekitatud kahjude eest, lubaksid oletada, et ka riik ja riigiasu-
tised vastutavad oma ametnike ja teenijate seadusevastase tegevuse
voi tegevusetuse libi kodanikele tekitatud kahjude eest, tasudes
need kahjud kodanikele kindlakstehtud suuruses v&i miadratud ula-
tuses.

Tuleb aga tihendada, et maksvates seadustes puuduvad otsesed
ja ildised péhiméttelised normid, mis normeeriksid selle ala tiies
ulatuses ning véimaldaksid kindlapiiriliselt lahendada sel alal tekki-
vaid konkreetseid kiisimusi. Normid riigi ja riigiasutiste vastutuse
suhtes on puudulikud, ja kuigi on olemas ka moned otsemad nor-
mid, nagu see selgub edaspidi, siis on need maksvad ainult monede
erikiisimuste kohta.

Samuti puudulikud on ka normid riigiametnike ja -teenijate
vastutuse suhtes kahjude eest, mis nad on tekitanud oma ametialase
tegevuse v3di tegevusetusega eraisikuile. Riigiteenistuse seaduse
§ 26 (R. T. 149 — 1924) iitleb kiill, et riigiteenija on oma teenistus-
alase tegevuse seaduslikkuse eest vastutav, kuid selle paragrahviga
on normeeritud riigiteenija distsiplinaarne ja kohtulik vastutus riigi
voi riigiasutise ees ning see paragrahv ei reguleeri ametnike vastutust
kahjude eest, mis on tekitatud nende ametialase tegevuse voi tege-
vusetusega kodanikele. Samas mdattes ja ulatuses tuleb kohaldada
ka oppejou vastutust oma teenistusalase tegevuse seaduslikkuse
eest, mis viljendatud Oppejoudude teenistuse seaduse § 66 (R.T.
59 — 1931).

Kuma aga elulisi kiisimusi tuleb lahendada ning elulisteks kiisi-
musteks on osutunud ka riigi ja riigiasutiste ning -teenijate vastu-
tus mende seadusevastase ‘tegevuse vdai tegevusetusega kodanikele
tekitatud kahjude eest, siis on leitud ka sel alal lahendus, ja lahen-
damise tee nididatud. See lahenduse tee on avaldatud koérgemate
kohtute otsuste motiivides ja seisukohtades, mis otseste seadusenor-
mide puudumisel on aastate kestel omandanud kindla normeeriva ta-
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henduse. Sellisteks kohtuteks on olnud end. Vene senat ja on praegu
meie Riigikohus.

End. Vene senat on aastakiimnete kestel arutanud riigi ja riigi-
asutiste ning -ametnike vastutust kodanikele tekitatud kahjude eest
ja avaldanud oma sellekohastes otsustes ka oma seisukohad selles
kiisimuses. Jittes nende seisukohtade iiksikasjad edaspidisele kiisit-
lemisele, tihendame siin, et kokkuvatlikult on end. Vene senati pohi-
motteline seisukoht selles kiisimuses jargmine: kui riigiametnikud
toimivad riigivéimu esindajatena, siis vastutavad mnad isiklikult
nende toimingute eest, mis teostatud nende poolt eraisikute kahjuks
ilma seadusliku aluseta; kui aga riigiametnikud on toiminud riigi
kui fiskuse esindajatena, kui nad on olnud riigi volinikud riigi va-
randuste valitsemise alal, siis méidratakse vastutus nende toimingute
eest, mis on nende poolt teostatud riigi majanduslike huvide kaitse
otstarbel, iildiste seaduste jirgi, milliste jargi volitajad vastutavad
kahjude eest, mis tekitatud volitatute poolt iilesannete tiitmisel
kooskdlas antud volitustega (Vene senati tsiviil-kassatsioonidepart.
otsused nr. 490 — 1875, nr. 162 — 1878, nr. 14 — 1887, nr. 69 —
1889 j. t.).

Seega on Vene senat asunud seisukohale, et kahju tasumise
kord on saltuv sellest, kellena on riigiteenijad esinenud oma ameti-
alases tegevuses: kui nad on esinenud riigivoimu esindajatena, siis
tasuvad nad ise eraisikutele selle kahju, mis nad on tekitanud neile
oma seadusevastase tegevusega; on nad aga esinenud riigi esinda-
jatena riigi varade valitsemise v3i majanduslike huvide kaitse alal.
seega riigi kui fiskuse esindajatena, siis tasub riik eraisikuile need
kahjud, mis riigiteenijad on meile tekitanud oma ametialaste iiles-
annete taitmise alal.

Samale seisukohale on asunud ka meie Riigikohus. Nii iitleb
Riigikohtu tsiviilosakond oma 1929. a. toimetuses nr. 224 — 1929
jargmist: ,Kohtupalati seisukoht osutub &igeks, et riik vastutab
riigiametnikkude mitteseadusepirase tegevuse libi siinnitatud kah-
jude eest iiksnes sel korral, kui ametnikud on teotsenud riigi, kui
fiskuse esindajatena, ning imberpd6ordult, ei vastuta siis, kui amet-
nikud on teotsenud riigivéimu kandjatena avalikkuse alusel ja oma
mitteseadusepiarase teguviisiga kellelegi kahju siinnitanud, mis-
sugusel korral vastutavad ametnikud isiklikult stiinnitatud kahjude
cest. Kaebaja vastupidine seisukoht ei leia toetust maksvas
seaduses ning kaebaja ise ei seletagi oma kassatsioonikaebuses, mis-
sugusele seadusele eeltoodud kohtupalati jareldus, tema arvamise
jargi, ei vastaks.”

2.

Peatume niiiid iksikasjalisemalt riigi vastutuse ulatuse ja jurii-
diliste aluste ning selle vastutuse praktilise tihenduse juures.

Né.gu nahtub end. Vene senati ja meie Riigikohtu seisukohta-

dest, riik vastutab ametnikkude poolt tekitatud kahjude eest, kui
ametnikud on esinenud riigi kui fiskuse esindajaina, kui nad on toi-
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minud riigi majanduslike iilesannete tditmise alal ja majanduslike
huvide kaitse otstarbel. Seega kerkib eeskitt kiisimus, mis tuleb
mdoista fiskuse all ning millises ulatuses vétta riigi majanduslikke
ilesandeid ja majanduslike huvide kaitset. Selle kiisimuse kohta tu-
leks tihendada, et fiskuse all mdistetakse riiki tema varalistes suhe-
tes kodanikega, riiki nendes digusesuhetes, mis on mormeeritud tsi-
viildiguse normidega ja mis vaidluste puhul alluvad lahendamisele
tsiviilkohtule. Samuti ka riigi majanduslikke iilesandeid ja majan-
duslike huvide kaitset tuleb siin mdista neis piirides, millistes riik ja
tema asutised nende iilesannete ja huvide kaitse alal alluvad vaid-
luste puhul kodanikega tsiviilkohtule. Sellest jareldub ka riigi vas-
tutuse ulatus: riik wvastutab kahjude eest, mis tekitatud ametnike
poolt eraisikuile, neil aladel ja neis asjus, mis alluvad tsiviilkohtule
voi oma iseloomult vaivad alluda tsiviilkohtule, +va&1 mille suhtes
Tsiviilkohtupidamise seaduse § 1 jiargi voib tekkida tsiviilsiguslik
vaidlus ja mis kuuluvad lahendamisele selles seaduses tahendatud
alustel ja korras.

Selle vastutuse ulatuse alal on aga siiski olemas iiks kitsendus.
Vene senat on asunud seisukohale, et riik vastutab ametniku tege-
vuse kaudu tekitatud kahjude eest alustel, millistel volitajad vastu-
tavad kahjude eest, mis tekitatud volitatute poolt iilesannete tiit-
misel kooskslas antud volitustega. Sellest jireldub, et riik vastutab
ainult siis, kui ametnik on toiminud oma iilesannete pijrides, kui ta
on toiminud sellel alal, millel ta oli digustatud toimima va&i milleks
ta oli volitatud, ja imberpddrdult, riik ei vastuta siis ametniku tege-
vuse eest, kui ametnik on toiminud valjaspool oma iilesandeid ja v&i-
mupiire.

Tegelikus elus vaib siin avalduda raskusi, sest heatahtlikud ja
ametnikke usaldavad kodanikud ei joua igakord selgusele ametniku
iilesannete ja véimupiiride suhtes, mille tagajiarjel voivad nad aga
kannatada, kui nad on vdtnud enda peale nende teadmisel riikliku
iilesande, niiteks ehituse piistitamise, kuid pédrast selgub, et riigil ei
ole selle ehitusega midagi tegemist, vaid see on ametniku kui koda-
niku vai eraisiku oma ettevdote, mille eest ka ainult tema kannab
vastutust ja tasub vastavail asjaoludel kahjud. Need raskused on
aga siiski kdrvaldatavad, kui kodanikud avaldavad tarvilikku ette-
vaatlikkust, arvestavad maksvate seaduste norme ja néuavad amet-
nikelt lepingute sélmimisel vastavate volituste esitamist.

See vastutuse ulatuse kitsendus on aga péhjendatud, sest ei voi
ju riik vastutada ametniku tegevuse eest, kui ta on toiminud viljas-
pool oma iilesandeid ja véimupiire, sest siis ei ole ta enam toiminud
ametnikuna, vaid eraisikuna, kuigi ta vast on nimetanud end ametni-
kuna toimivaks. Niiteks, riik ei voiks kanda vastutust, kui amet-
nik on lasknud ehitada maja, ilma et riigiasutis seda teaks véi oleks
selleks teinud vastava korralduse véi annud temale selleks volituse.

Sel seisukohal on ka suur praktiline tiithendus, eriti riigi hangete
ja toovotete alal tekkivate lahkarvamuste ja vaidluste lahendamisel.
Kui, niiteks, toovotjad on teinud toid, mis ei ole niahtud ette kom-
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petentse asutisega sdlmitud lepinguis véi selle asutise parastisis kir-
jalikes korraldusis, ja saavad seega kahju, siis riik ei oleks kohusta-
tud kandma vastutust, tasuma kahju. Samuti ei oleks riik kohusta-
tud tasuma kahju, mis on tekkinud tehniliste joudude — inseneride
ja arhitektide nende korralduste tiitmise tagajiarjel, mis ei ole koos-
kolas lepinguga ja milleks riigiasutis ei olnud neid volitanud. Aru-
saamatuste drahoidmiseks sel alal on riigi hangete ja toovéotete le-
pinguis ka tavaliselt tihendatud, et té6ovdtjale on peale lepingu ja
selle vastavate lisade kohustuslikud ainult lepingut sdlmiva asutise
kirjalikud korraldused.

End. Vene senat ei nimeta oma otsustes neid seadusenorme,
millel péhjeneb riigi vastutus kahjude eest, mis on tekitanud rii-
giametnikud kodanikele riigi kui fiskuse esindajatena. Neid norme
ei ole tihendatud ka meie Riigikohtu tsiviilosakonna 1929. a. otsu-
ses — toimetuses nr. 224. Seejuures ei ole aga end. Vene senat jat-
nud oma otsuseid pdhistamata, vaid on neid pdéhistanud, peamiselt
oiguse mormide ildprintsiipidega. Toome siin méned meist pohistu-
sist. Senati tsiviil-kassatsioonidepart. otsustes nr. 371 — 1872 ja
nr. 14 — 1887 on tdihendatud, et ametnike ebaseaduslike toimingu-
tega kodanike huvide rikkumise lahendamiseks on olemas kaks vdi-
malust véi kaks korda: iiks administratiivne kord ja teine kohtulik
kord; vaidlused, mis on tekkinud riigiasutise kui riigi varaliste huvide
kaitsja ja eraisikute vahel, peavad kuuluma lahendamisele kohtule.
Seejuures asja lahendamine kohtus peab toimuma iildiste seaduste
jirgi, seega tsiviildiguse normide alusel.

End. Vene senati tsiviil-kassatsioonidepart. 1875. a. otsuse
nr. 490 motiivides on tahendatud, et varaliste suhete alal ecraisikn-
tega on riik eradiguse subjekt, kellele on kohuslikud ka tsiviildiguse
normid. Nidhtavasti on senat vdtnud siin oma pdhistuse aluseks rii-
gisdigusliku opetuse riigist kui digusesubjektist. Uhes oma otsuses
iitleb senat sellele tidiendavalt, et kui riigiametnikud on riigi kui era-
diguse subjekti esindajad, kellele on kohuslikud tsiviildiguse normid,
siis tuleb kohaldada VSK X k. 1 j. §§ 684 ja 687 ka riigi suhtes.
Seega om senat asunud seisukohale, et vene tsiviildiguse §§ 684 ja
687, mis konelevad peremeeste ja volitajate vastutusest oma teeni-
jate ja volitatute tegevuse eest, on maksvad ka riigi suhtes ja kuu-
luvad kohaldamisele vaidluste lahendamisel riigiasutiste ja kodanike
vahel.

Kui asuda maksvate seaduste normide vaatlusele, siis avaldus
esialgu, et end. Vene senati kui ka meie Riigikohtu otsused ja mende
otsuse motiivid on vastolus nende normidega. Nimelt, Ts. kp. s.
§§ 1316—1330 (VSK XVI k. 1 j.) pohjal tuleks jareldada, et riigi-
ametnikud peavad vastutama kahjude eest, mis nad on tekitanud
eraisikuile oma tegevusega. Selle seaduse § 1316 iitleb, et tasu kah-
jude eest, mis on tekitatud administratiivasutise ametnike hooletuse,
ettevaatamatuse vai viivituse libi, ndutakse Ts. kp. s. iildiste normide
alusel, eranditega, mis on tihendatud jargnevates, s. o. §§ 1317—
1830. Samuti selle seaduse § 1330 iitleb, et ametnikult v5ib kahju-
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tasu noéuda tsivijilkohtupidamise korra iildalustel. Kumna need nor-
mid koénelevad otseselt kahjutasu ndudmisest ametnikelt ning see-
juures ei tehta vahet, kas ametnik on esinenud riigi kui fiskuse esin-
dajana voi riigivéimu esindajana, siis peab tulema otsusele, et ai-
nult ametnik vastutab kahjude eest, mis ta on tekitanud oma ameti-
alase tegevuse voi tegevusetusega, ning riik ei kanna mingit vas-
futust.

Kui aga siiski end. Vene senat ja meie Riigikohus on asunud
teissugusele seisukohale, nimelt, riik vastutab eraisikuile tekitatud
kahjude eest, kui riigiametnikud on esinenud riigi kui fiskuse esinda-
jaina oma iilesannete piirides, siis tuleb peatuma jaida, millised voi-
sid olla selle seisukoha juriidilised alused ja mdjuvad asjaolud.

End. Vene senati ja meie Riigikohtu seisukoha juriidiliseks alu-
seks voisid olla Ts. kp. s. §§ 1288 ja 1302 pohimdatted. Selle seaduse
§ 1288 iitleb, et eraisikute néudmised riigiasutiste vastu esitatakse
ildistel alustel, kas vaidluse all oleva vara asupaiga jargi, v6i asu-
paiga jargi, kus on eraisikule kahju tekitatud, voi selle ametiasutise
voi ametniku asupaiga jirgi, kes esitab kohtus riigivalitsust. Selle
seaduse § 1302 iitleb, et riigiasutise ja eraisikute vahel sélmitud
lepingute tiditmisel tekkivate vaidluste kui ka riigiasutise v35i amet-
niku ebadigete toimingute viivituste véi tegevusetuse tagajarjel saa-
dud kahjude puhul on eraisikul digus kaevata iilemusele voi esitada
noéudmine riigi vastu kohtukorras.

Tuleb tihendada, et nendest normidest ei saaks otseselt jiarel-
dada riigi vastutust kahjude cest selles ulatuses ja nendes kindlates
piirides, nagu see viljendatud end. Vene senati ja meie Riigikohtu
otsustes ja nende motiivides. Seda ei saaks jireldada seda enam, et
need normid on protsessuaaldiguse normid ning materiaaldiguses
puuduvad normid riigi vastutuse kohta. Kui aga siiski need kohtud
on asunud selle vastutuse suhtes s€llise€le Kindlale seisukohale, siis on
see seletatav nimet. paragrahvide tolgendamisega laiemas mattes
ning iildistamisega, arvestades oiguse iildprintsiipe, riigi huve ja
kodanikkude Sigusetunnet.

Nende oiguse iildprintsiipide, kodanike oigusetunde ja riigi
huvide kohta oleks tihendada kokkuvotlikult jargmist. Riigi ja
kodanike vahel sélmitud lepingutega vétavad kodanikud enda peale
vastavad iilesanded ja kohustused riigi ees ja vastutavad nende iiles-
annete ja kohustuste korraliku, tipse ja tiahtajalise tditmise eest.
Seejuures on riigil ka véimalus saada kodanikelt tasu ko&igi nende
kahjude eest, mis need kodanikud riigile tekitavad, nagu kautsjon,
maksniisele kuuluvate summade kinnipidamine, nédudmiste esitamine
kohtule j. t. Sel asjaolul peaks aga ka riik tditma korralikult oma
kohustusi, ning kodanikel peaks olema samuti sigus kaitsta oma huve
ning esitada ndudeid riigi vastu kohtule tuldkorras. Need lepingu-
osaliste — riigi ja kodanikkude iihesugused &igused oma huvide
kaitsmisel kohtukorras omn tidhtsad eriti seeparast, et kodanikel on
voimalik ainult siis korralikult tdita omalt poolt lepingut, kui ka riik
tiidab korralikult oma kohustusi kodanike vastu. Seega on koda-
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nike huvide ja diguste kohtulik kaitse kooskdlas ka riigi huvidega.
Oiguse iildprintsiip ja riigi varalised huvid nouavad, et riik kui sigu-

sesubjekt ei voi olla varalistes tehingutes ebakindlam kontrahent kui

on eraisik voi -organisatsioon.

Kodanikud ei s6lmiks ruglga lepinguid ega votaks endale t01d
riigilt, kui nende lepingute ja to6de tiditmisel ei saaks nouda riigilt
tasu riigiametnike tegevusega tekitatud kahjude eest, vaid seda tasu
voiks nouda ainult ametnikelt, sest viimastelt ei ole sageli midag:
saada ka kohtuotsuste puhul voi kui ka oleks, siis ikkagi palju suure-
mate raskustega kui riigilt. Kaasaja riik ei saa libi oma téode ja
ettevotete korraldamisel ilma kodanike-t66votjate voi ettevotjate
kaastegevuseta, vaid riigil tuleb anda vastavad t66d neile tditmiseks.
Ka on tegelikus elus avaldunud, et riigisautiste poolt majanduslikult
teostatud t66d lihevad tavaliselt kallimaks kui vihempakkumise kor-
ras kodanikele-ettevotjaile voi  eraasutistele tiditmiseks andmise
puhul.

Lopuks, kui ettevotjad votaksidki enda peale toid riigilt amet-
nike vastutuse puhul kahjude eest, mis tekivad nende ebaseaduslike
korralduste voi tegevuse vdi tegevusetuse tagajarjel, siis nouaksid
nad nende toode tiitmise eest korgemat hinda, arvestades seda riisi-
kot, mis on olemas ametnike vastutuse puhul.

Neil asjaoludel on riigil kasulikum vastutada mende kahjude
eest, mis pealegi kohusetiitlike ja korralike ametnike tegevuse pu-
hul vordlemisi harva tulevad ette, kui maksta kdigi oma toode tait-
mise cest kdrgemat hinda, kui see oleks riigi vastutuse puhul. Seega
on riik ise huvxtatud nende kahjude kandmisest.

Lépuks, ka kodanike digusetunne nouab, et riik tswn](m-ushl\c
swhete alal, eriti lepingute solmimisel ja nende taitmisel, va;tutakq
ithistel aluste! kodanikega. See digusetunmne rajab endale tee j»
sageli pika arenemise jirel leiab tunnustamist ka kohtute praksises,
kuigi maksvad on moned iganud seadusenormid, mis konelevad selle
tunnustamise vastu. Voib arvata, et see digusetunne aitas teatavas
ulatuses kaasa riigi vastutuse tunnustamlsc,‘c end. Vene senati poolt.

Seega vastabh see riigi vastutus kahjude eest riigi ja kodanike
huvidele kui ka kodanike digusetundele ning selle vastutuse tunnus-
tamisel on suur tihendus tep:e]‘ikus elus. (Lopp jiargneb.)

Vaimlise hamaruse tottu tekkinud hadaohu
tahtsusest jouvankrijuhtidele.

»E. Politseile® kirjutanud dr. med. Max Griinewald

Aeg-ajalt kuuldub liiklemisonnetustest, mille pdhjuseks nime-
tatakse rooliseadise rikkiminekut. Si#rastel kordadel niitab sageli
tehniline uurimine, et rooliseadisel polnud mingit rasket defekti;
just ses mottes on liiklemisele lubatud jéuvankrid mii stabiilselt ehi-
tatud, et harva juhtub &nnetus, mis pdhjeneb rooliseadise rikkimi-
nekul. Niisuguste dnnetuste juhuslikud pealtvaatajad on pannud
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siin ja seal tidhele, et jouvanker liikus ebakindlalt, nii et paistis,
nagu oleks juht kaotanud tiiirimisvoime. Omn ka selgunud, et pal-
judel juhtudel vastavad jouvamnkrijuhid, kellega juhtus siirane
onnetus, polnud visinud alkoholi tarvitamise véi liigpingutuse taga-
jarjel, vaid et nad viibisid vaimlise himaruse seisukorras; kokku-
porke silmapilgul olid nad ,,nagu unest drganud“. Liihikeses artik-
lis: ,,Uni — surm rooliratta taga“ jutustab, niiteks, Seligo-Lon-
don iihe tuntud inglise sportlase, treeneri Fred Archeri onnetusjuh-
tumist, mille tagajiarjcks oli selle treeneri surm. Enne énnetusjuh-
tumit oli kuulus treener veel isikutega koos, kes kindlasti teadsid
tdendada, ct ei voinud juttugi olla alkoholi méjust véi tungivast
unevajadusest, kui Archer istus oma autosse. Pealtnigijad panid
tihele, kuidas jouvanker korraga liikus nagu juhita sinna-tinna ja
soitis siis maanteelt tiie auruga ile kraavi vastu telegraafiposti.
Arstid joudsid selle juhtumi kohta iithes ametlikkude ekspertidega
iiksmeelsele otsusele onnetuse pohjuste suhtes, et autosditja magas
surmava oOnnetuse silmapilgul. Paljudel onmetusjuhtumite korda-
del on jouvankrijuhid ka tunnistanud iiles, et nad rooli taga séidu-
ajal jaid takkuma ja peaaegu magasid lahtiste silmadega, s. o. et
nad viibisid vaimlise hamaruse seisukorras, mida véiks vorrelda
hiipnoosi (sundunec) all oleva seisukorraga.

Hiipnoos, nagu teada, on sunduni, iscirane unctaoline seisu-
kord, mida véib monede isikute juures kutsuda esile suggestiooni
(vaimlise mojutamise) voi aga teatnd iihetaoliste meeleliste muljete
abil. Moétete ja tunnete tegevus on sarnasel korral nagu korrast
dra. Suggestioon on hinge vdimesse segamine, mille pohjal meele-
lised tajumused kantakse alateadvusest teadvusesse. Hing toob siis
alateadvusest korratult ja segaselt esile, mis oli korras ja seisis kind-
las seoses, ja tihendab seda omalt poolt uuesti. Vaimlise himaruse sei-
sukorras pole olemas tiit teadvust, pole ka olemas sigavat narkoosi.
See on tukkumine, millest voib kiill vastavat isikut dratada haoi-
kamisega, scisukord, nagu seda vaib panna tihele iga inimese juures
mdddaminevalt lithikest aega enne magama jididmist ja enne #drka-
mist. Valitseb nagu unustus koigest sellest, mis juhtub vastava ini-
mese endaga ja tema Umbruskonnas, uinumine, mis katab halli udu-
looriga selget maistust. Koik siindmused jdavad méilust cemale.
Nagu ohtu videvikus pole voimalik selge nigemine ja dratundmine,
nii pole vaimlise himaruse scisukorras voimalik saada selget etteku-
jutust iimbruskonnast ja oma seisukorrast.

See seisukord on jouvankrijuhile, kes viibib oma suurema voi
vihema kiirusega edasisditvas sdidukis, loomulikult viga kardetav.
Algaja, kes ailes lithikest aega juhib jouvankrit, ei lange kergesti
sarnasesse seisukorda, sest temale on sce tegevus seotud vahet pida-
mata Areva tihelepanuga: tema peab iga lilgutuse juures oma masina
kallal kulutama vaimlist joudu ja pinget, et oieti talitada. Harju-
pud ssitjale muutub jouvankri juhtimine igavaks. Masina ja rooli-
seadise kisitamine on talle endastmdaistetav asi, koik stinnib mehaa-
niliselt, on kasvanud luusse ja verre. Soidutee on temale tuntud asi,
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mis mojub liksluiselt ja seetottu juba suggestiivselt. Kogenud saitja
tunneb ennast nii kindlana, et ta voib viibida mdotetega mujal ja lah-
tiste silmadega unenigusid niha. Sel moel satub ta teatava vaimlise
hdmaruse seisukorda; iga vilunud s6itja on kindlasti pannud tihele,
et ta — soites teatava kiirusega sirgel maanteel — korraga, tinu
monele toukele sdidul siigavamasse roopasse, virgus nagu unest,
Ja enam ei teagi kindlasti, mis juhtus eelmistel sekunditel. Sarna-
ses seisukorras viibimisel pole silmad harilikult suletud, see silmade
avaliolek riddgib selle poolt, et konesolev vaimlise himaruse seisukord
on rohkem hipnootilise kui unetaolise iseloomuga. Kuna aga hiip-
noos on véimalik iiksnes teatava suggestiivse iseloomuga mdaju t&ttu,
tuleb sarnastel kordadel oletada autosuggestiooni.

Bramesfeld ja Hung-Darmstadt on terve rea isikute iilekuu-
lamisega teinud kindlaks, et vahelduste puudus on tihelepanu vihe-
nemise péhjuseks. Ses suhtes mdjuvad, niiteks, tuntud, iiksluised
ja viahekdidavad teed, nii et tee histitundmine sditja poolt on ainult
osaliselt kasulik s6idu julgeoleku mottes. Edasi tunnustatakse uinu-
tavalt mGjuvaks nii optiliselt kui ka tuule jme. tottu iihtviisi liikuvad
puud teede dares, kui need kasvavad pikema maa peal ihesuguses
kauguses iiksteisest. Sama moodi mdjub sdit ithetaoliselt valgustatud
teedel ja soit pimedatel, valgustamata teedel, kui jéuvankrijuht peab
hoolega teed vaatama selles piiratud ulatuses, nagu seda talle nii-
tavad autolaternad. Sellele tuleb lisaks veel monotoonselt t56-
tava mootori sumin. Vaimlise himaruse seisukord tekib rutem
suvel palava ilmaga ldunaajal ja pédrast lounat ja s6idul kinnises
soidukis, kus on soojem s6ita kui lahtises sdidukis. Kinnises jou-
vankris pole pealegi midagi kuulda peale mootori sumina, mis veelgi
tostab  uinumise hidaohtu. Tihtsat méju avaldab ka s66-
ming enne kestvat sditu, eriti 16unaajal, kuna siis on uinumise véima-
lused suuremad.

Et voéimalikult dra hoida &nnetusjuhtumeid, peaks igale jou-
vankrijuhile juba Spetamise juures selgeks tehtama need hiddaohud,
mis vdivad tekkida tukkuma jiimise korral rooli taga, ja tihelepanu
sellele juhtima, et on ilmtingimata tarvilik séiduk seisma panna ja
méni minut litkuda virskes ohus, kui vidsimus véi tukkuma jaamise
oht hakkab avalduma. Alkoholi tarvitamine suurendab vaid kdones-
oleva hidaohu véimalusi; teised marvide ja sidame tegevust eruta-
vad joogid, magu niiteks kohv, ei avalda suuremat mdju hddaohu
viahendamise mattes. Heleda piikesepaistelise ilmaga tuleb kanda
kaitseprille — ja seda veel enmne, kui hakatakse tundma wraskusi.
Palava ilmaga tuleks s6it ldunaajal véimaluse korral iildse katkes-
tada. Pikematest soitudest videvikus ja pimedal ajal tuleks loobuda.
Kinnises séidukis séitmise korral tuleks kaitseklaasid juhi ees wveidi
avada, et juht saaks veidi tombetuult. Kellel tuleb s&ita iiksinda
itksluiste, hiisti tuntud teede kaudu, peaks laulmisega voi vilistami-
sega katsuma eemale peletada tukkuma jadmise voimalusi. Loomu-
likult tuleb iildse visimuse korral pikemad séidud jatta dra. Kellel
on kalduvusi vaimlise himaruse seisukorda langemiseks, see peaks
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voimalikult juhtima séidukit ainult linnas. Seal pakub alatasa va-
helduv pilt kiillaldast kaitset vaimlise himaruse seisukorra vastu.
Pikematel soitudel on kaasasditjate juuresolek teatavaks kaitseks
tdhendatud seisukorra vastu. )

Huvitava maastiku juures tuleb vaimlise hdmaruse seisukord
6ige harva ette. Seevastu aga vib maantee iiksluisus méjuda hiip-
nootiliselt. Bachmann-Charlottenburg jutustab, miiteks, jirgmisest
loost: Ulevaatlikul maanteel sditev veoauto saitis teisele soidukile
otsa. Juhtumi ajal (Iuna paiku) oli maantee piikesest tuge-
vasti valgustatud. Lai maantee oli tidiesti vaba, seal liikusid ainult
mdlemad tihendatud ssidukid. Vastussitval juhil oli rool normaalselt
kides ja ta vaatas ette, maanteele, Tehti selgeks, et ta vahet pida-
mata vaatas teele. Jouvankrijuht magas lahtiste silmadega. Vaa-
tamine tksluisele, heleda piikesepaistega kaetud sodiduteele, kutsus
enesehiipnoosi kaudu esile vaimlise himaruse seisukorra, mille ta-
gajarjel juhtus onnetus.

Moned autojuhid arvavad, et see hidaohtlik tukkumine tekib
iihetaolisest mootori liikkumisest, mis nagu suigutaks inimest ma-
gama. Siin vdime tihele panna sedasama, mida meie koéik teame
raudteesdidust. Ka viimane mdjub uinutavalt sditjaile. Vaib olla
ongi ainult vaimlise himaruse seisukorra tekkimisega, tinu iikslui-
sele raudteessidule, seletatav see nihe, et méni vana, kogenud vedu-
rijuht séidab kinnisest semaforist mooda ja tekitab seetottu raud-
teednnetuse. Hiipnootilise uinumise vastu ei aita ka tugev tahtejoud.
mis ei suuda jagu saada uinumistahtest. Ainus véimalus pddseda
vaimlise himaruse seisukorra hidaohust seisab selles, et katsutakse
hoiduda néarvide pikaajalisest pingutusest.

Tédhelepanekute jargi, mida Tramm tegi jouvankrites sditjate
juures, ilmmevad visimuse tundeméargid 7 ja rohkem tundi kestnud
sditude juures, kui on libi sdidetud 300 voi rohkem kilomeetrit; isegi
siis, kui vahepeal on tehtud vahesid ja sdit lihemaks ajaks kat-
kestatud. Selles visimuse seisusorras kannatab orienteerumisvdime,
ja soitjaga véib juhtuda, et ta lahtiste silmadega jiib magama, et ta
akki ndeb enda ees teist soidukit, mida ta varem ei pannud tihele,
iildse ei nainud. Tramm soovitab seetdttu sditude juures, mis kes-
tavad mitu paeva jargemosdda ja kui libisgidetav teepikkus ulatub
1000 kuni 4000 km., kusjuures pievas sdidetakse maha 350 kuni
450 km., iga 75 kuni 100 km. jargi teha soiduvaheaeg kestvusega
10 kuni 20 minutit ja 200 km. mahasdéitmise jargi (v6i 4- kuni 5-tun-
nilise sditmise jargi) — teha vaheaeg umbes 60 minuti kestvusega.
Kevadel ja suvel peaks séit algama kella 7 ja 8 vahel ja lappema
kella 18 paiku. Séitude vaheajal tuleks juhil kéndida virskes shus.
Suure vaheaja jooksul siitiakse muidugi ja see s66k peaks koosnema
lahjast lihast, leivast ja puuviljast. Pea-soogiajaks peaks jaetama
ohtu, kuna rikkalikuma soomise tagajirjel kergesti ilmnevad visi-
muse tundemaiargid.

Mida mugavamaks ja tasasemaks muutuvad jouvankrid, mida
vaiksem on mootorite sumin ja mida vihem takistusi leidub maan-
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teedel, seda suurem on iiksinda rooli taga istuvale jouvankrijuhile
hadaoht langeda vaimlise himaruse seisukorda, magama jaada lah-
‘tiste silmadega ja tormata onnetusse, kui ta ei vota tarvitusele koiki
abindusid enesesuggestiooni drahoidmiseks.

Kodurahust.

R. Ramler

Isiklike hiivede hulka, mida kaitseb riik ja mis on seotud tihe-
dasti isikuvabaduse moéistega, kuulub elamupuutumatus. See elamu-
puutumatus, isiku kodurahu, on saamud kriminaal-seaduseandluses
juba koige vanemaist acgadest eriliste normide sisuks. Teatav maa-
ala, rddkimata eluhoonest, mis on kellegi valduses, kuulub ainuiiksi
tema kisutusse. Sel pohjuscl riik lubab igaiihel kaitsta jouga oma
clamut isiku vastu, kes piitiab ilma seadusliku 6iguseta tungida sel-
lesse elamusse., Samal pohjusel riik karistab isikut, kes hoolimata
peremehe tahtest ja seadusliku volita tungib vodrasse elutsetavasse
boonesse voi ruumi. Vaatleme niid, kas ja milliste normidega on
kaitstud kodurahu praegu maksvais seadusis ja kuidas on korralda-
tud sce kaitse meie Kriminaalseadustikus.

Kodurahu rikkumine seisab selles, et isik tungib vdorasse elu-
ruumi ja ei lahku sealt peremehe noudel.  Sidrast kodurahu rikku-
mist tldkujul meil maksvad N. s. ja Rns. ei tunne ja Vene Senat
viis selle siiiiteo Rns. § 142 alla, mis ridigib omavoli ja vigivalla
tarvitamisest. Et kodurahu rikkumise norm puudub nuhtlusseaduste
stisteemis ja kodurahu viimine omavoli alla siinnib kunstlikult, siis
votame selle paragrahvi lihemale vaatlemisele.

Teatavasti on Rns. § 142 kaks koosseisu: 1) vagivald ja
2) omavoli, millised siititcod on omavahel suguluses. Viagivald on
kannataja isiku vastu scaduscvastane fuiisilise jou tarvitamine, mis
ei lahe tle moneks muuks siiiteoks. Siilitegija on siin teadlik tco
seadusevastasuses. Viagivald iseseisva siiliteona tuleb harva ette,
sagedam on omavoli tarvitamine. Vene Senat on seletanud omavoli
jargmiselt: omavoli loetakse kriminaalsiiiteoks, 1) kui omavolis
stitudistatava isiku tegevus on sihitud tema olemasolevate voi arva-
tavate oiguste jalulesecadmiseks voi teostamiseks; 2) kui need teod
on omavolilised, s. t. on saadctud korda minnes mooda ametivoimu-
dest voi rikkudes seaduslikku korda; 3) kui need teod on thendu-
ses teise isiku diguste rikkumisega, mida see falktiliselt valdas voi
mille omanik ta oli; 4) kui neced teod on saadetud korda vigival-
laga oiguste omaniku véi tema asemikkude vastu, voi ka vagival-
lata, kuid nende juuresolekul ja vastu nende ilmselt viljendatud
tahet. Nagu sellest nihtub, kuulub selle siititeo koosseisu oluline
tunnus: stiidlane omavolis tarvitab vidgivalda. Vene Senat on selc-
tanud. et omavoli pole véimalik mitte iksnes isiku, vaid ka asjade
vastu. Niiteks: kaks isikut vaidlevad objekti parast, mis nendest
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iithe kdes on. Uks neist, arvates endal suuremad cigused olevat sel-
lele objektile, viib selle salaja teise paralt olevast ruumist dra. See
ekslik vaade, et omavoli véib olla ka siilitegu varanduse vastu, on
tingitud vaatest omavolile kui tegevusele, millele ¢i pea kaima tin-
gimata kaasas vigivald — nagu nigime seda eelpool Vene senati
seletuses (4. punkt), kus on 6eldud: ,,vé6i ka vagivallata, kuid nende
(diguste omaniku véi tema asemikkude) juuresolekul ja vastu nende
ilmselt viljendatud tahet”. Ja toepoolest, niipea kui omavoli tingib
vigivalda dsiku vastu, siis ka omavoli varanduse vastu on siiiitegu
vaid sel juhul, kui sellega kidib kaasas monesuguseid viagivaldseid
tegusid isiku vastu. Ka Rns. siisteem nditab, et see omavoli voib
olla sihitud ainult isiku vastu ja teissugune vaade peab olema eks-
lik, kuna omavoli delikt Rns. on paigutatud XI peatiikki, mis trak-
teerib isikuvastaseid siiitegusid, kuna omavoli varanduse vastu on
paigutatud XIII peatitkki ja seejuures eeldatakse, et siin omavoli
siinnib ilma igasuguse vigivallata isiku vastu. Senat, seletades, et
see siiitegu voib olla ka varanduse vastu, eeldusega, et tegu kaiks
isiku vastu, on arvestanud siin otstarbekohasust, sest et vastasel kor-
ral puuduks paragrahv, mille alla viia see siilitegu. Sairaste juh-
tude § 142 alla viimine on vd&imalik selle paragrahvi laia redakt-
siooni ja madramata moistete tottu, kusjuures siaarane laiendamine
pole kooskdlas kriminaalsiguse pohimotetega ja saab &Sigustatult
paljude vene kriminalistide poolt valju kriitika osaliseks (Neklju-
dov, Foinitski j. t.).

Minnes tagasi kodurahu rikkumise juurde, tuleb jireldada, et
koiki voimalikke kodurahu rikkurnise juhte ei saa siiski viia § 142
alla, kuna seda v&ib teha ainult niipalju, kui stiitegu on sihitud
isiku vastu. Naiteks, kui isik viibib salaja vooras ruumis ja ruunii
peremeest juures ei ole, siis ei saa siddrast juhtu omavoli alla viia,
kuna see norm Rns. jiargi on puht isikuvastane.

Kodurahu rikkumine aga erisiiiteona on vdetud sisse Krimi-
naalseadustikku (1928. a. Riigikogu poolt vastu véetud) ja nimelt
§§ 474 ja 475. § 474. Sitdlast selles, et ta: 1) tahtlikult ei lah-
kunud voorast elutsetavast hoonest v6i muust ruumist, peremehe
voi teda asendava isiku noudmisele vaatamata; 2) tahtlikult viibis
vooras elutsetavas hoones v6i muus ruumis 66sel peremehe véi teda
asendava isiku teadmata, kui siiiidlane oli liinud sarnasesse hoo-
nesse voi ruumi salaja voi omavoliliselt, karistatakse: arestiga mitte
iitle kolme kuu véi rahatrahviga mitte ile kolmesaja krooni.
§ 475. Siitdlast selles, et ta tahtlikult tungis voorasse hoonesse,
muusse ruumi vdj aiaga timbritsetud kohta vagivallaga isiku kallal,
karistatava dhvardusega, valevotme abil, voi tokete rikkumisega
voi korvaldamisega, mis takistasid sissepaiasu, karistatakse: arestiga
mitte ile kuue kuu véi rahatrahviga mitte iile viiesaja krooni. Kui
sarnane sissetungimine saadeti korda 66sel, siis karistatakse: vangi-
majaga mitte iile kuue kuu. Kui sarnase sissetungimise saatsid
korda oosel kaks voi rohkem isikut, kes aga ei tekitanud karistata-
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vat rahvakoondumist, véi iiks isik, kes oli séjariistus, siis karista-
takse siitidlast: vangimajaga mitte iile iihe aasta.

Kriminaalseadustik annab kodurahu rikkumise siiiiteo kahest
osast koosneva siiiiteona: 1) vddrasse ruumi sissetungimine; 2) seal
viibimine peremehe tahtmise vastu. Kvalifitseeritud juht on: salaja
viibimine vé6ras ruumis 66sel. Kohtade hulka, mis on kaitstud sis-
setungimise vastu, ei kuulu mitte iiksnes elutsetav hoome, vaid iga
ruum voi isegi timbritsetud koht {(§ 475). mille imber omanik on
chitanud monesugused tokked, mis niitavad, et omanik ei taha
lubada, et keegi astuks sissc sellesse ruumi tema tahte vastu. Tahen-
dab, kaitstud on ka o6u, aed. 'T'dkke all ei tule mdista iiksnes kivi-
ja puuaedu, vaid ka elavaedu, mullavalle j.n.e., § 474 ettendhtud
juhtudel on kaitstud ruum vaid kitsamas méttes, s. t. elutsetav hoone
voi ruum. Ruum, kuhu siiiidlane tungib, peab olen.a vééras, kus-
juures mdaiste ,,vé6ras” kiib iga varanduse kohta, mis on kellegi
juriidilises  valduses, mispirast siittidlaseks seadusevastases
sissetungis voib saada isegi maja v6i muu kinnisvara omanik tiiirniku
suhtes. Ruumi sissetungimine, sealt mittelahkumine voi selles viibi-
mine peab olema seadusevastane, s. t. karistamiseks on tarvilik:
sissetungimisel, et siitidistataval isikul ei olnud digust minna véérasse
raumi; mittelahkumisel, et lahkumist néudjal oli téesti digus selli-
seks korralduseks; selles viibimisel, et peremees vd&i tema asemik
ei teadnud téepoolest siiiidlase sealviibimisest ja et viimasel ei olnud
mingit digust selleks. See viibiminc vaib tulla ilmsiks ka alles pie-
val. Ent kui siiiidlane ei teadnud, et ta viibib védéras ruumis vai
oletas, et tal on seks peremehe ndusolek, ei lange ta kriminaal-
vastutuse alla.

Kui § 474 II jao jargi om tahtlikult védras elutsetavas hoones vai
muus ruumis viibimise tingimuseks minek seesugusesse hoonesse vai
ruumi salaja véi omavoliliselt, siis sama paragrahvi 1 jao jiargi taht-
likult voorast elutsetavast hoonest véi ruumist mittelahkumisel pole
Kriminaalseadustiku {timbertootamise komisjoni arvamusel tihtis,
kuidas isik sinna liks, kas salaja vdi omavoliliselt, kuna juba selles
on omavoli tarvitamine, kui tema peremehe néudel ei lahku secesu-
gusest ruumist.

§ 475 sisaldab rea kvalifitseeritud juhte siiiteo kordasaatmise
abindudes: tahtlik sissetungimine vigivallaga isiku kallal, karista-
tava dhvardusega, valevétme abil, véi tokete rikkumise v&i korval-
damisega. Teo koosseis sissetungimisel védrasse ruumi teatavate
abinéudega vdib moodustada enesest ka varandusevastase siiiteo.
Sissetungimine tékete rikkumisega on murdvarguse osa. Asja vot-
mise korral ongi olemas murdvargus. Aga kui kinnipeetud isik téen-
dab, et ta tahtis ainult rikkuda kodurahu, siis seisab raskus toen-
duses: millele oli sihitud isiku tahtlus — kas majja sissepdidsemiselc
voi vodra vara votmisele. Sama raske on tdmmata piir vigivalla
tarvitamisel isiku kallal, mis voib olla ka ro6vimine.

Raskemalt on kvalifitseeritud juhud, kui siiitegu on pandud
toime eelpooltihendatud abindudega 86sel, mitme isiku poolt, vai
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iihe isiku poolt, kes oli varustatud sdjariistadega. Kvalifitseerimise
aluseks on hiddaoht, mis voib tekkida sddraseil juhtudel isikuile, kes
asuvad selles hoones vdi ruumis. Kvalifitseeritud juhtudel on karis-
tatav ka katse.

Faktilise toestamise teaduslikud alused.
Dr. Edmond Locard’i jargi A. Liit

Kuatse. Soéna laiemas mdttes tuleb maista katse all jareleuuri-
must, kas see voi teine pdhjus, millele piistitatud oletus, téepoolest
voib kutsuda esile selle voi teise tagajiarje, mis ilmutatud vaatlusega.
Nagu aillpool nieme, v8ib mainitud jirelewurimine asjaolude koha-
selt olla sooritatav lihtsate abindudega ja kittesaadav igaiithele, kuid
ildiselt kujutab ta endast seda osa jilgimistoost, mis teostatakse
laboratooriumis, seega pdhjuste teaduslikku wurimist. See osa jalgi-
mistoost etendab aga iihtlasi ka tahtsat osa jilgimistehnika arenda-
mises: teatava iiksikjuhu puhul otstarbekohaseks osutunud katseta-
misviis  vaib muutuda kasutatavaks edaspidiseil samalaadseil
juhtudel.

Toimiti suurem mwurdvargus. Nipujéaljed, mis leiti poleeritud
mooblil, on ddarmiselt puudulikud, sisaldades dige kasinal arvual viord-
luspunkte. Segaste papiliaarjoonte hoolsaimgi uurimine ei véimalda
otsust, mis néutava kindlusega lahendaks mende samasuse vdi ebasa-
masuse kiisimuse. Siindmuse koguandmestiku péhjal langeb kaht-
lus kellelegi, kuid puuduvad otsesed siiitdendused, milleks kisilole-
val juhul oleksid véinud olla mapujaljed, kui need ainult ei oleks
olnud ndnda segased ja puudulikud. Veel kord uuesti ettevéetud
selgemate papillaarjoonte piinlik uurimine juhib téhelepanu nendel
leiduvatele viikestele punktidele, mille lihemad omadused alles
tundmatud. Punktid vasbtavad nihtavasti higipooride avaustele.
Kas on aga poorid oma koguses muutmatud ja kas nad on ainupira-
sed, s. o. mittekorduvad teistel sérmedel ja teiste inimeste juures?
Teiste sonadega, kas vdib neid kasutada samasuse kindlakstegemi-
seks? Arvurikkad katsed voetakse ette, mis vastavad kiisimusele
jaatavalt. (Dr. Locard’i poolt leiutatud tdendusviis, nimetatud poo-
roskoopiaks, mis aga seni valjaspool Prantsusmaad on leidnud vihe
tarvitamist. A. L.) Poorid, mille jiljendid tidpselt sobivad kahtlus-
aluse pooride omadega, ei véi olla pirit kelleltki teiselt isikult.
Seega oleks esialgne oletus késiloleval juhul proovitud ja arvurikas-
tel hilisematel juhtudel v6ib omaltpoolt kaasa aidata pooride vaat-
lemine ja vordlemine asja selgitamiseks.

Leitakse nipujilgi pudeleilt. Need jaljed omavad aga harul-
daselt ihmaseid diri, need niivad olevat tekkinud kinnastatud kaest.
Ometi toob jilgede meisterlik kisitamine nahtavale kasutamiskal-
vulisi papillaarjoonte jialjendeid. Kas on oletus kinnastatud kaest
véimalik 7 Kas véivad kinnastatud kied jéatta jalgi, mis hiljem sa-

15



mastatavad jilgede tekitajaga? Laboratoorium asub kiisimuse
juurde ja lahendab selle mitmekesiste katsete vamad.

10. septembril 1849. a. leitakse Berliini imbrusest peata laip.
Pea leitakse titkk maad eemal, kuid tundmatuseni purustatud seisu-
korras. Ilmse kurit66 ohvriks peeti keegi Ebermann. Jilgimine sel-
gitab, et mortsukaks peab olema keegi Schall’i nimeline isik, kuid
ainult siis, kui laibama leitud isik tdepoolest oli Ebermamm. Niidd
kinnitavad aga isikud, kes Ebermann’i tundsid, et viimasel olevat ol-
nud kisivarrel tsinnooberpunane tituaaz, mis aga leitud laiba juures
puudus. Tekib kiisimus, kas vaib tdtuaaz kaduda. Casper teeb
terve rea katseid, millest selgub, et ainult punase virviga tehtud
tituaazid voivad ilma mingisuguseid véliseid jalgi jatmata kaduda.
Tehtud oletus osutus kisiloleval juhul tabavaks, kuid tema proovi-
misega saavutati kasulik teadmus edasisteks samalaadseteks juh-
tudelks.

Keegi uldpérija toob kaaspirijaile kuuluva summa notarile vil-
jamaksmiseks. Jirgmisel 661 murtakse notari rahakapp lahti, ja
iihes muuga viiakse ka péanija poolt sissemakstud summa. Kahtlus
langes samale pirijale, kellest arvaiti, et ta sel kombel tahtis pdasta
kaaspirijaile kuuluva summa. Asjatundjaile torkas silma selle sisse-
murdmise sarnasus iithe bteise sissemurdmisega, mille oli sooritanud
keegi tuntud rahakappide lohkuja mdéni paev varvem. Kuna seega
olt tekkinud oletus, et mdlemad murdmised on ithe ja sama isiku
kiatetos, oli vaja veel selgusele jouda, kas on véimalik sissemurdja
isikut kindlaks teha jilgede jirgi, mis jiidvad metallile Jocklsikaja
tarvitamisest. Katsed aga niitasid, et lainetaolised jooned, mis teki-
tatud leekldikaja tarvitamisel, omavad alati vérdse korguse, kui apa-
raati juhib iiks ja sama kisi.

Kaks voltsimises kahtlustatud isikut pitiavad siiiid vastastiklku
iiksteisele ajada. Koguandmestiku jargi on kahtlus ithe vastu tuge-
vam kui teise vastu. Asjatundja kiekirjade wordlemise alal, olles
proovinud koéik moodsad meetodid kahtlusaluste kiekirjade vord-
lemisel vaoltsitud tekstiga, haarab viimaks omal ajal kolikambri hei-
detud kiekirja méstmismeetodi jirgi. Viimasega ettevidetud hool-
sad katsed juhatavad talle kdtte tervie rea selle meetodi pohjendatud
paremusi. Voérdluse tulemused tiihistavad esialgse oletuse enam-
kahtlustatu siiiist ja siiiidistavad omakord seda, kes esialgu oli vihe-
ma kahtluse all. Kiekirja vordlemine md&dtmise abil — grafomeet-
ria — on seega vditnud eludiguse ja teda voidakse edaspidi koigil
selletaolisil juhtudel kasutada. (Grafomeetrial ei puudu siiski veel
viga kaalukad vastased. A. L.)

Eelpooltoodud niited voivad paista sihilikkndena, kuid nad pole
vilja méeldud ; nad on waid jubhtumid, mille puhul oletuste téelikkuse
proovimine katsetamise teel juhtis asjatundja uutele tehnilistele
votetele, tiiendades seega kriminalistika arsenaali uute vaitlusvahen-
ditega. Reeglipdraselt ei l1ope asi igakord kaugeltki nii hiilgavalt, -
kuid liialdamata véib viita, et viaga paljudel juhtudel asjatundja,
kes vatab vaevaks péhjalikult siiveneda oma iilesandesse, vaiks avas-
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tada uusi talitusviise voi parandada vanu ekspertiisi alal, kusjuures
pole tahtsust asjaolul, kas lkatse iseendast on keeruline vai liht-
labame.

Vistame niit. katse, millega tahame tdendada oletust alibi kahel-
davusest. Kahtlusalune kinnitab, et tema ei véinud viibida teo kor-
dasaatmise ajal teopaigal, kuna ta kakskiimmend minutit enne seda
olevat viibinud iihes teises kohas. Kui niiiid muretseme endale tden-
duse, et wviieteistkiimne minuti jooksul on véimalik jouda sellest
kohast, kus wviibis kahtlusalune, kohale, kus toimiti kuritegu, siis ole-
me sellega sooritanud katse oma oletuse kontrollimiseks. Sammuti
sooritame sellega katse, kui jirele proovime, kas teatav tunmistaja
tegelikult véis jalgida sellelt kohalt, kus ta iitleb enda olevat seisnud,
ja sel ajal, mil ta olevat niinud, siindmust, mida. ta tunnistajana lir-
jeldas, s. o. siindmust, mida ta tahab olla ndinud. Munka siitidistati
kolblusvastaste tegude kordasaatmises pihitoolis. Eeluurimine pidas
siitidistuse juba tdestatuks, kuni viimasel silmapilgul kohal ettevde-
tud katse selgitas, et tunnistajad kirjeldatud olukorras iildse ei vdi-
nud midagi niha.

Oletus, mis omaltpoolt korraldab vaatlustulemusi, peab kiima
labi katsekontrolli. Siit edasi pddrdume kiisimusele, millist liiki
jarelduste tegemise varal jouab jilgimine lopliku tde juurde vélja.

Jarelduste tuletamine. Igal teadusegrupil on oma
jarelduste tuletamisviis: matemaatika tuletab ildiselt iiksikjuhule,
fiitisika — diksikjuhult iildisele, loodusteadused — sarnaselt sarna-
seie. See, mida teame kuritegude jialgimise tehnilisist pdhialuseist,
lubab viita, et jireldamine tldiselt iiksikjuhule siin kéige vihemal
maidral voib leida kasutamist. Kuid mééda minna ei saa sellest jarel-
damisviisist. Kui niit. 6eldakse :

A. inimese nipujilg on kindlaim téendis tema isikust (kuna ni-
pujiljed on muutmatud iihel ja samal isikul tema elu kestes ja ainu-
piarased, s. o. oma mustrilt kordumatud teiste isikute juures) ;

B. kéasiloleva kuriteo toimimispaigalt leitud napujalg ihtub tip-
selt kahtlusaluse vastava napu jiljega;

C. jarelikult kahtlusalune on viibinud toimimispaigal, siis on ite-
gemist reeglipdarase kaudse otsusega. Seesuguse tulemuse aluseks on
teaduslik maiste, mis pshjendab teatava seaduse, mis omakord pisti-
tatakse vaatlemise ja katsete pohjal iiksikjuhtudelt tulctamisega
iildisele. Uldiselt on soovitatav alati, kui on vaja kisitada maond tea-
duslikku péhialust tiksikjuhu kohta, teha seda kaudse otsusega, kus-
juures mahult suuremalt iildiselt tunnustatud seaduselt otsustatakse
mahult viiksemale iiksikjuhule (kisilolevale juhule). Seega piirdub
aga ka mainitud jareldamisviisi osa kuritegude jalgimises.

Hoopis laialisema kisitluse leiab kriminalistikas tuletamine iik-
sikjuhult tildisele. Po&hilaused, millele tugeb kriminaaltehnika, on
pistitatud tema enda poolt. Kuidas tekkis nait. dpetus napujal-
gedest? Néapuotstel leiduvate mahajoonte vdrdlemisi pealiskaudne
vaatlemine juhtis tihelepanu nende mustrite haruldaselt suurele mit-
mekesidusele. Plaanipidrane edaspidine vaatlemine, mis soetas endale
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mahukad kogud materjali mitmesugustelt rahvastelt ja seltskonna-
kihtidelt, kinnitas esialgseid tihelepanekuid. Ettevéetud katsed nii-
tasid, et nahavigastused, nagu haavad, péletisrikked jne., ei muuda
nahajoonte kuju, samuti ei avalda neile mdju aastad. Léppeks kons-
tateerib bioloogia pikast reast iiksikjuhtudest iildise seaduse ja jiarel-
dab, et nipuotste nahajooned ja seega muidugi ka nende jaljendid
on iga inimese isiklikuks tunnuseks ja seega thtlasi ka eksimatuks
isiku kindlakstegemise abindulks.

Samuti on lugu plekkide uurimisega. Siin vdetakse teatava aine
tunnuseks varvilised voi kristallilised tagasimdjud, kui arvurikkad
vaatlused ja pikk rida katseid on tdendanud, et see aine igasugustes
aja, temperatuuri, imbruse ja aluse (aine, millel ta leidub) tingimus-
tes alati sama viarvi omab v6i samasuguste kristallide niol mikros-
koobi all esineb. Seesuguseist suure kannatlikkusega saavutatud ja
alati ithetaoliselt esinevate iiksikjuhtude summast piistitatakse iildine
pohilause, mida edaspidi kasutatakse sellekohaste ekspertiiside
puhul.

Kui kaekirja uurides leitakse, et tihe algkriips oma kujult ja
asetuselt on theks kiekirja tunnuseks, siis soetatakse kiekirjakogu-
sid isikuilt mitmesugusest rahvusest, east, soost ja seltskonna-
kihtidest. Siis tehakse katseid voltsitud ja moomnutatud kidekirja-
dega, proovitakse, kas sule asetamine paberile ei oleme kirjutaja
kehalisest voi vaimlisest seisukorrast, kirjutusmaterjali vahetusest,
ruttamisest, sonade walikust ja nende pikkusest jne. Kbaigist neist
tiksikjuhtudest tuletatakse siis dildime péhilawse, mille jargi kirjas
ettetulevate joonekatkemiste suhe sonades olevate tiahtede arvule
on kiekirja identsuse tunnuseid, poéhilause, mida voéib tarvitada
ilemlausena vastavate ekspertiiside puhul tehtavais jareldusis.

Jireldamine iiksikjuhtudelt iildisele on seega jireldamise liik,
mis voimaldab tldiste bioloogiliste, fiiiisikaliste voi keemiliste pohi-
lausete pustibamist, milliseid omakord kasutab kuritegude jalgimine.
Kas on siin tegemist ainult kriminalistikale omase jareldamisviisiga?
Ei milgi kombel. Ennem voiks 6elda, et politseiametnik konstruee-
rib kuriteo jalgede varal teo kordasaatja isiku samal kombel, nagu
eelajaloo uurija koostab iirglooma ta kasinaist jaanuseist. Selleks
kasutavad mdolemad iht ja sama mottetooriista. Seega kriminaal-
uurimuse toiming baseerub sarnasusotsustusel. Sellest moned néited.

On tehtud kibedaid etteheiteid teatavatele romaanikriminalisti-
dele, kes usaldavad miidrata kellegi isiku iscloomu ja kiitumist tema
vilise kuju jiargi. Kuid ometi kuulub inimeste moraalsete viirtuste
ja teatavasse seltskonmakihti kuuluvuse madramine palja vilimuse
jargi ehtsa kriminalisti méeldavate voimete hulka. Vilunud vaatleja
mirkab esimesel pilgul tatoveeritud punkti kulmu veerel véi naha-
voldil poidla ja mimetissérme vahel, tunneb kienahast, et kite oma-
nik ei tegele ithegi kasitooriistaga, paneb kindlasti tdhele parfimee-
ritud kasimatuse ja lidge kiimaluse segu, mida veel kriipsutavad alla
kitsa loikega jakk ning &otsuvad puusad, ming wusaldab nahtu jargi
dara tunda tuntud kurjategijate kamba liiget Alfonsi, teatava kut-
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sega naisterahvast. Tehtud oletused pdhjenevad sarnasusotsustu-
sel: ithel varemalt libitootatud juhul see véi teine tunmusmirk vas-
tas isiku kuulumisele sellele véi teisele kuritegelisele harjumusele,
nahtud isikul on olemas sama tunmus, ma otsustan sellest, et nahtud
isik omab samasugused kalblised vaated nagu see, keda dppisin varem
tundma. On pievaselge, et siin viga palju sdltub juhusest, et eksi-
mustele uksed ja aknad vallali seisavad.

Vaatamata sellele haarab tegelik jalgimine siiski viga paljudel
juhtudel eespoolkirjeldatud talitusviisi jargi. Quetelet iitles kord:
s»Samad inimesed saadavad ikka samu kuritegusid korda”. On kusa-
gil iiks kurjategija voi jouk tootanud, siis tunneb isegi tumedam po-
litseiametnik nende kitetés jialle dra, kui tal oli juhust lihemalt vaa-
delda nende t66 tagajargi. Teatavad kurit66d kannavad lausa kaini-
mirki enda kiiljes: teatav peensus sissemurdmisviisis, kaitseabinéud
tootamisajal, saagi valimine, alati jille korduv oskamatus, harukord-
selt suure jéu tarvitamine ja muud sellesarnased margid iiksikult voi
gruppides iseloomustavad teo kordasaatja isikut. Satutakse jille
nendele, siis astub sarnasusotsustus kohe platsi ja niitab teed. Kuigi
sarnasus igakord ei ole nii suur, et selle pohjal véiks kedagi otsekohe
vahistada, siis juhib ta jilgija ometi kitsamasse isikute ringi, kelle
hulgast dige teokordasaatja leidmine ei ole enam lootusetu.

Ka see kuulub sarnasusotsustuse hulka, kui asetame end kurja-
tegija mattevalda ja mdottes pliiame chitada tema teo wuuesti iiles.
Jiib sealjuures aga teo motiiv tumedaks, siis osutub peaaegu vaima-
tuks leida oigeid suiitdendusi. On aga motiiv teada, siis vdib jalgija
kurjategija nahasse hiipata ja kurjategija hingelistele libielamustele
vastavalt, mis motiivi teada olles enam-vihem ettekujutatavad, oma
sammud seada. Tihelepanu dratanud juwhtudel, kus tdhendatud vii-
sil ei talitatud, ei annud jilgimine tagajirgi. Teadete kogumine tegi
kindlaks, et apteekri opilasele Pastré-Beausier’ile ei olnud juhtunud
mitte kdige vihematki sobimatust tthes majas, kus kolmteist isikut
suri iiksteise jidrel arseenimiirgitusse, et enne tema kohaleasumist,
samuti pidrast tema loplikku drareisimist kui ka aegadel, mil ta oli
viljasditudel, samas majas ei juhtunud ainustki miirgitust. Maini-
tud asjaolud juhtisid temale darmiselt raske kahtlustuse. Ei saadud
kuidagi kindlaks teha, milline huvi temal v8is olla mende kestvate
miirgitamiste toimimiseks. Uuriti tema vaimlist seisukorda: arstid
tunnustasid ta normaalseks. Ei saadud nii siis ka seda selgeks teha,
milline tung vois teda kihutada korduvaile mortsukatsodele. See-
tottu paistis tema siilidim3istmine juba enme kohtulikku arutamist
olevat mdottetu; tocepoolest moistiski kohus ta, vaatamata Gige tosis-
tele siiidistavatele momentidele, digeks.

r Samuti peab votma digeks, et sarnasusotsustus on ainsaks méis-
tuseparaseks ja kolvuliseks edasijoudmise véimaluseks kdigil seesu-
guseil juhtudel, kus téestusmaterjal ei véimalda iihtki otsustust iik-
sikjuhult ildisele. Peale selle jilgija ise peab véima vérrelda, mil-
leks ta tingimata vajab vordlusmaterjali kisilolevale juhule. See-
pirast peaks kuritegude jilgija olema histi tuttav vastava kirja-
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varaga; tiiitav iilesanne, sest see nduaks kdikide suuremate protses-
side aruanmete tahelepanelikku jalgimist, digemini deldult — nende
tuuma valjakoorimist, kuna tavalised aruanded sisaldavad viga roh-
kesti korvalise tidhtsusega kirjeldusi. Kel aga jatkub kannatust
selle t66 jaoks, see ei kahetse seda kunagi: iga uus vidirtegu paistab
niiiidsest peale temale méme varemalt juhtunu kordumisena, millega
ta kord juba on teinud tegemist ja mille lahendus talle tuttav. (Hoi-
tagu selle juures aga sattumast enmakotsustustele! A. L.)

Olgugi sarnasusotsustus kriminalistile suure tahtsusega, ometi ei
tohi sellest jireldada, nagu kujutaks see endast mingi tidiuslikkua
talitusviisi. Kriminaaltehnika eesmérgiks on &ieti itildmaksvusega
mdistete poole tiiiirivate talitusviiside asetamine nende asemele, mis
iksikjuhult diksikjuhule viivad, ja seega paljalt t6endolisi tulemusi
annavad. Teopaigalt leitud nipujilje tihtumine kahtlusaluse nipu-
jaljega viib jalgija palju vahema hadaohuga tde juurde kui monesu-
guse sarnasuse kindlakstegemine kahe kelmusejuhu sooritamise

vahel. (Jargmeb.)

Laiba restaureerimine — abindu surnu isiku
kindlakstegemiseks.

K. Anton

Laibatualett —- séna, mis sama 6udne nagu toiming ise —
tdhendab kriminaalpraktikas moonutatud inimnio restaureerimist.
Kuidas see tehakse ja millisel otstarbel, nieme alljargnevast.

Jalutuskidigul metsas, M. linna liheduses Saksamaal, leiab salk
koolipoisse laiba. Laiba riietus koosneb spordisirgist, pdlvpiikstest,
pikkadest sukkadest, kingad puuduvad. Kas tédline, talupoeg, ili-
opilane? Silmad on vajunud sisse, ndgu tursunud ja juustes, silma-
nurkades jne. putukate parved.

Poisid teatavad leiust lihemale politseinikule, ja kaks tundi
hiljem jduab kohale roimakomisjon. Pievapildistatakse, modde-
takse, hoolsalt uuritakse jalgi timbruskonnas, tithjendatakse surnu
taskud, mis sisaldavad ainult tiki n66ri, pliiatsi ja kinnise rahakoti
parlmutternddbiga ning kaks vana, valismaa postmarki.

Koolipoisid ei tea midagi lahemalt seletada. Laipa uuritakse
16puks vigastuste suhtes: kuklas leitakse viikekaliibrilise, nahtavasti
koéige lihemast kaugusest viljalastud kuuli auk. Kas roim? Surnu
tuuakse M. linna pritsimajja. Laip on lamanud leiukohal kaheksa
kuni kiimme pieva, seda v8ib 6elda kaunis tapselt. Kuid kes on
surnu? Keegi iilispilane loetakse kadunuks juba neliteist pideva;
keegi noor mehaanik naaberlinnast pole ilmunud koju kolme nidala
jooksul; keegi noor talupoeg iimbruskonnast, kes kiimne pideva eest
oli liinud N. kiilla, pole seni kirjutanud omastele, nagu lubanud.
Et surnu ei v3i olla vanem kui 22-aastane, on kohtuarstlikult tehtud
kindlaks. Ulispilased, perenaised, talupojad, montdérid — kaik,
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kes puutusid kokku kolme kahtluse all olevaga viimastel pievadel,
peavad defileerima mo6dda surnust. Riietus on liiga tldine ja kesk-
pidrane, et voida pakkuda ndpuniidet. NiAgu on moonutatud tund-
matuseni. Taluperemees K., kelle poeg on kiimme paeva tagasi
liinud N. kiilla ja pole sest saadik enesest midagi teatanud, tdmbab
kergendatult hinge: ,,Jumalale tinu, minu poiss see ei ole!"

Uks piev on méddunud, ja laip roistub silmnidhtavalt, kuna
aurimiste ja transpordi raputused kiirendavad mirksa lagunemist.
Mis teha? ,Laibale vaja teha tualett!” iitleb asja juhtiv kriminaal-
nounik.

Roimakomisjonil on kaasas ilus poleeritud kast. Selle sisu sar-
naneb osalt kirurgi kastile: noad, sondid, kiirid, pintsetid, naelad,
osalt minkkastile: puuder, 6li, eau de Cologne, mink, seep, kamm
ja isegi klaassilmad.

Ja niiid restaureeritakse surnu silmnigu. Koigepealt voetakse
kastist vilja suur pudel, mis sisaldab mingit selget vedelikku. Sel-
lega pritsitakse kiilluses iile nii laip kui ka pérand ja seinad. Loh-
nab teravalt eau de Cologne’i, karbooli ja eetri segu jargi, jilk laiba
lagunemise lehk kaob peaaegu taielikult.  Siis tdmbab inspektor
kdtte operatsioonikindad, vdga peened, omblusteta, kummist, sest
laibamiirk on viga ohtlik. Tema assistent on vahepeal puhastanud
surnu pea kdigest mustusest ja sitikatest, pesnud selle piiritusega
ning operatsioon — teisiti seda toimingut ei saa nimetada — algab.
Esmalt peab kérvaldama pea ebaloomulikku iilestursumist. See fur-
sumine tekib lagunemisgaasidest, mis kogunevad mio- ja peanahsz
all.  Pealuu kohal ké&rvaldatakse paisumine kiirelt: paar pikemat
loiget peanahal, kukla kohal, ja silmapilkselt vialjub gaas ja pe=a
omab algupirase kuju. Kuid nionahka ei tohi vigastada, et viil-
tida moonutusi. Siin ei jid muud iile, kui torgata libi lantsetiga
palgemusklid seestpoolt mitmest kohast, libi lahtise suu, et sel vii-
sil véimaldada gaaside viljapiisu ja anda niole normaalne ilme.

Kuid laialtavatud suu ja sissevajunud silmad, mille virvi pole
enam vdimalik dra tunda, moonutavad ikka veel surnu tundmatu-
seni. Kuna suu laseb end sulgeda ainult suuremal joupingutusel ja
kohe jille avaneb, peab kasutama jdrgmist vatet: kovera kirurgi-
lise noela abil 6mmeldakse lsualuude igemed seestpoolt kokku.
Kahvatud huuled om niitid kiill suletud, ndgu omab inimilme, kuid
tithjad silmaaugud poolsuletud laugudega méjuvad veel ikka eemale-
peletavalt. Virskete laipade silmadele v6ib anda laike, pint-
secldades piimvalged silmamunad iile mineraalsliga, kuid sel-
leks, et anda roistunud laiba niole elav ilme, peab kriminaalinspek-
tor tegutsema radikaalsemalt: ta peab klaassilmad panema sisse.
Seejuures tuleb esmalt tosta iiles, resp. avada ja kohale kinnitada
silmalaud; seda tehakse pikkade, peente, putukandelte abil; iiles-
tostetud laug kinnitatakse silmakalmu kilge, kusjuures ndela vaike
pea kaob tiiesti ripsmetesse. Siis pannakse kumerad klaassilmad
— inspektor valib silmad sinaka varvinguga, kuna surnu omab
blond juuksed — tuhmide, loomulikkude silmade peale, ja niitid nidib
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silmnigu peaaegu elusana, kui poleks olemas kahvatuid huuli ja
plekilist, kédunevat ndonahka.

Pirast seda katab kriminaalkirurg surnu nio mingiga, varvib
tuhkhallid huuled punakaks, kammib sassis, juba vettinud juuksed
soenguks, nagu seda oletatavalt kannud surnu, vddpab veel iile sil-
makulmud, selle tagajirjel on laiba nigu saanud elusa ilme, kuigi
panoptikumi nuku sarnase, maskitaolise, kuid siiski sellise, mis kol-
bab piaevapildistada. ,Laibatualeti” mdte on: luua objekte elusar-
naste iilesvotete jaoks. Roimakomisjomni téoriistade hulka koulub ka
tidieline pidevapildistamisvarustus.

Kaks tundi hiljem on valmis surnust juusteravad pildistused,
mis kujutavad peaaegu elusat isikut temast. Need fotod levitatakse
ajalehtedes, politsei teadaannetes ja kuulutustes tuhandete kaupa
iille terve maa, ja nad peavad lépuks isegi juhtima roimari jalile,
kui peaks tuletuma roim.

Kuid konesoleval juhul polnud tarvis isegi pildi avaldamist.
Kui foto nididati taluperemees K-le, hiiidis ta: ,,Minu poiss! Jah,
see on minu poeg!* Ja niiid tunti surnu rdivad ara, kuulati iile tema
armsam, tema sobrad, otsiti veel kord hoolsalt relva, millest teklki-
nud surmav haav. Neli pieva hiljem tehti kindlaks, et noormees K.,
murtud armastusest, teostas enesetapmise. Mingivad lapsed votsid
surnu kiest dra viikese revolvri ja viskasid relva lihemasse ojja,
kust nad selle kriminaalametnikkude silme all jille kohale toimeta-
sid. Koik need kindlakstegemised osutusid alles siis voimalikuks,
kui sai lahendatud kiisimus: ,Jkes on surnu?“

Kuid alati ei osutu ,,surnule tualeti” tegemine nii lihtsaks. Mida
kauemaks ajaks jiaab laip vedelema, seda raskemaks muutub laiba
restaureerimine. Siin tuleb paljudel juhtudel toimida kaunis keceru-
liselt. On tarvis eraldada pea keha kiiljest, avada pealuu, eemal-
dada aju ja panna pea viahemalt 12 tunniks libijooksvasse vette.
Vesi lahundab virvainet, mis péhjustab vanemate laipade roheka
virvingu. See moonutav rohekas virving pleegib vilja vee maojuta-
misel, kui paigutada surnu pea veel pirast seda alkoholilisse subli-
maatlahusse. Selliselt preparceritud pea — mingitud, raseeritud ja
varustabud klaassilmadega — voéimaldab kaunis loomutruu pieva-
pildi, eriti siis, kui Rio de Janeiro politseivéimude eeskujul anda nio-
nahale selle loomulikud kortsud, neid hoides alal peente n56pndelte
abil.

Sageli on silmniod lagunemise ja rikete totbu loomade poolt
v5i muude vigastuste t&ttu niivérd purustatud, et laibatualett ei tule
selles mattes kone alla. Siis moodustavad viga kasuliku identifitsceri-
misviisi sageli surnu hambad. Pealuu ja hambad peavad cnam
vastu vigastustele. Tinapieval on hambad kriminaalpolitseile tihti
eksimatuks #dratundmisvahendiks; eriti nende juures, kes panevad
rdhku korrapirasele ja hoolsale hammasteravimisele, aitab krimi-
naalpolitseid hambaarstide raamatupidamine, juhtides sagcli dige-
tele jialgedele.

Nii tdmmati talvel 1930 Pariisis kanalist valja tiiesti alasti
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naise laip. Keha oli raskelt vigastatud laevapropellerist, pealuu ja
niokondid tédiesti purustatud, nii et laiba tualetile ei véinud mdel-
dagi. Mida aga vois kindlaks teha, vaatamata tugevale lagune-
misele, oli see, et naine oli ebaharilikult suure kasvuga, umbes 45—50
aastat vana. Tal olid vaga ilusad kied ja ka hoolsalt ravitud ham-
bad mitmesuguste kuld- ja emailplommidega ning eeskujulikult teh-
tud kuldsildadega, mille kiilge oli monteeritud kaks plaatinast
kapslit.

Laip maeti, kuid pealuu hoiti alal ja prepareeriti. Hammaste
foto, mis avaldati hambaarstlikus ajakirjas, viis kiirelt sihile. Ham-
baarst, kes teinud ebahariliku ja seepirast kergelt dratuntava té0,
teatas kohe endast ja v4is oma raamatute abil avastada ka ravialuse
nime, vanuse ja aadressi ning seega identifitseerida tundmatu enese-
tapja.

Et igakord laibatualett ei anna vastuvaidlematuid taga-
jirgi, on seletatav juba scega, et nidoilme soltub oluliselt soengust,
mida enamalt jaolt voib ainult oletada. Nii ei kaitse vahest koige
hoolsamalt labiviidud laibatualett ka tragikoomiliste eksimuste eest.

Proua X. on suurlinnas itthe avaliku viljakaigukoha passijaks
ja leiab ithel hommikul oma kohustetditmisele asumisel, et viaikese
ruumi uks, kus ta harilikult valmistab gaaspliidil hommikueinet, on
seestpoolt riivis. Soéimates alarmeerib ta politseid ja viimane toob
kohale lukusepa; kui avatakse uks, taanduvad kéik Jmmastava
gaasilohna majul. Poérandal lamab keegi vana mees, kehvalt riie-
tatult, surnult. Gaaspliidist  lahtitdommatud  gaasivoolikuotsa
hoiab ta kies. Ta korval lebav kang naitab, kuidas mees tungis
sisse.  Ta taskud on tithjad, ta niib olevat viga armetu ja vilets.
Nihtavasti enesetapja, kes murdnud sisse viljakidigukohta, et leida
siin surma. Kuid kes on surnu?

Laip tuuakse vaatemajja. Raadio ja ajalehed levitavad teateid
omapirasest enesctapjast ja paluvad sugulasi ja sdépru ilmuda.
Mingit tagajirge. Moodub 2—3 pieva. Laip laguneb kiiresti.
Politsei teeb laibale tualeti. Sel juhul ei maksa see suurt vaeva. On
kiillalt, et kinnitada silmalaud tarvilikku asendisse, tommata iile
oliga silmamunad ja restaureerida soeng. Seda on kerge teha surnu
héredate juuste tdttu. Kas ta pole vast kannud juukseid kammitult
ile vasaku korva ja silutult tihedalt iile otsmiku? Nii ndaib vihemalt
olevat koige tdeniolisem, ja selle juurde jaddaksegi.

Moodub veel paev. Siis annab end tles kriminaalpolitseis keegi
randav autokaupmees: ta tundvat surnut, see olevat aiandusari
omanik lihedast S. linnast. Surnu poeg to6tab ithe kohaliku aedniku
juures ja on asjast juba informeeritud. Poeg kutsutakse kohale.
Ta tunncb dra surnus oma isa, tellib toreda kirstu ja kallid pirjad
ning telegrafeerib koju: ,Isa leitud surnuna, kirst tellitud, matmi-
seks koik valmis, soitke kohe.” Kuid kodust saabub vastus: ,,Elus
ja terve, kirstu veel ei vaja, tervitab isa.“ Poiss, olles veendunud
oma isa surmas ja moeldes, et on tegemist kurja naljaga kellegi
poolt, ruttab telegrammiga kriminaalpolitseisse. Tehakse ametlik
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jareleparimine ja saadakse vastus: ,,Alandusari omanik K. elus ja
terve oma kodus."

Kaks pdeva hiljem tehakse kindlaks s6rmejilgede abil, et surnu
on tuntud roimar, kes 14 pieva eest vabanes vanglast piarast pike-
mat karistusaega. Roimari politseifotod niitavad, et surnu pole
kunagi kannud sellist soengut, mida talle anti tualetitegemise juures
ja mis péhjustas eksiarvamust, vaid kaugele iile pea, tagasi-
poole kammitud juukseid.

Rahvusvahelise kriminaalpolitseilise komis-
joni koosolek Roomas 15. —20. okt. 1932.

P. Kass.

Kiesoleva aasta oktoobrikuul pidas Rahvusvaheline kriminaal-
politseiline komisjon .oma 9. koosoleku, mille kokkuastumiskohaks
oli Room.

Nagu teada, on komisjoni juhatuse alaliseks asupaigaks Viini
linn. Koosolekuid aga peetakse kord iihes, kord teises riigis. Pdh-
jusi selleks on palju. Iga riik, kellel see viahegi vdimalik, tahab
niha enda juures kiilalistena teiste riikide politseiesindajaid, tahab
niidata oma politsei sisseseadeid ja tutvustada oma maa kaunimate
kohtadega vilismaalasi. Teiselt poolt aga on politsciametnikud ise
huvitatud teiste riikide oludest ja tegevusest politseialal; ei taheta
ainult lugeda ja kuulda sellest, kuidas kuskil politsei on organiseeri-
tud, vaid tahetakse seda niha ka oma silmaga.

Muidugi véib tekkida kiisimus, kas sarnased koosolekud iildse
on tarvilikud, kas ei saa politsei ilma nendeta korraldada véitlust
kurjategijate vastu rahvusvahelises ulatuses, kas sarnased koosole-
kud pole lopuks muud midagi kui méne korgema politseiametniku
l6bussit riigi kulul?

Neid kiisimusi nagi ette kadunud dr. H. Schober, komisjoni
asutajaid ja tema olemasolu tuliseimaid kaitsjaid. Endine Austria
liidukantsler ja kauaaegne Viini politseipresident Schober tahendas,
et ainult politseiametnikkude tegelikul kokkutulekul, tegelikul maot-
tevahetusel saavad olla praktilised tulemused. Ja nihtavasti oli tal
digus. Rahvusvahelise kriminaalpolitseilise komisjoni tihtsus ja méju
kasvavad iga aastaga ja, nagu tdendavad koik asjatundjad, ainult
tinu komisjoni koosolekutele.

Aastate jooksul — komisjon asutati 1928 — on kénesolev
organisatsioon enam-vihem vilja kujunenud, péaris stabiilne see
organisatsioon veel ei ole, mis tuli ilmsiks ka Rooma koosolekul,
kus organisatsiooni kiisimus dhvardas teisi kiisimusi isegi tahaplaa-
nile jatta.

Seni kui elas dr. Schober, ei tekitanud suuremaid vaidlusi, kus
peab asuma komisjoni alaline asukoht. Dr. Schober elas ja tegutses
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Viinis ja Viini politseipresiidium oligi komisjoni alaliseks asukohaks,
kuigi seda loeti ikka ainult ajutiseks mihteks kuni kiisimuse ldpliku
otsustamiseni.

Kiisimus aga on praegu jirgmine: kas komisjon peab asuma
méne juba olemasoleva politseiasutise juures, véi tuleb komisjonile
luua mingi eriasupaik oma koosseisude, materjalidega jne. Teiste
sonadega, kiisimus seisab &ieti selles, missugune asupaik on komis-
jonile kohasem ja kasulikum, kas Viin (senine ajutine asukoht) v&i
Genf (Rahvasteliidu asupaik)?

Viini kasuks riaagib see asjaolu, et Viini politseipresiidium on
suure linna (2 miljonit elanikku) politsei keskasutiseks. Seal on
juba olemas hulk materjali kurjategijate suhtes (kartoteegid, pie-
vapiltide kogud jne.). Viin asub Euroopa siidames ja sinna viivad
kokku niidid nii LAuna- kui Pohja-, nii Ida- kui Lidne-Euroopast.
Pealegi ei tule Viinis komisjonil kulutada administratiivkuludeks
nimetamisviirseid summasid: ruumid, kiite, valgustus on prii, t86
teevad Viini politseiametnikud. Ja peaasi: Viini politseipresii-
dium on tegelik politseiasutis ja eci saa eeldada, et tema muutuks
komisjoni t66de osas mingisuguseks puht biirokraatlikuks asutiseks,
kus ainult istutakse rohelise laua taga ja elust ikka enam ja enam
eemale minnakse.

Genfi kasuks koneldakse, et ka seal asub tiahtis politseiaparaat.
Kuigi linn ise pole viga suur (Genfis on immarguselt 150 000 ela-
nikku), on tema politseiaparaat histi korraldatud, eriti ka rahvus-
vaheliste kelmide vastu voitlemise osas, arvesse vottes, et meid seal
liigub rohkesti: nad loodavad Rahvasteliidu koosolekute ajal suu-
remale saagile. Ja just Rahvasteliidu téttu on Genfi politsei eesku-
julikult sisse seatud. Pealegi on kergem Genfis organiseerida rah-
vusvahelist politseid tilemaailmlises ulatuses ja mitte ainult Euroopa
riikide jaoks.

Terve see kiisimus jdi Rooma koosolekul lahtiseks, kuigi miis,
ct Viini pooldajate arv on iilekaalus. Moodustati alamkomisjon
kissimuse igakiilgseks kaalumiseks ja jiargmisele koosolekule ette-
kandmiseks:

Puht politseiliste kiisimuste seas seisis esirinnas voitluse kiisi-
mus kaubitsemise vastu uimastavate miirkidega. Selgus, et iihed
ja samad kiisimused sellel alal olid koéikide koosolekust osavétjate
sitdamel. Nouti vastavate karistusmiirade suurendamist ja kindlate
juriidiliste aluste loomist kdénesolevate kurjategijate viljaandmisel.
Muu seas selgus, et tthes suures protsessis Baaselis figureeris
sitiidlastena 23 isikut — ko6ik uimastavate miirkide wvalmistajad
ja nendega kaubitsejad. Neist 23 isikust ei kuulatud ildse tie -
inimest, raakimata kohtu alla andmisest, vastavate seaduste ja kon-
ventsioonide puudulikkuse tottu. Rahvasteliidu juures asub eriline
oopiumikomisjon, kus praegu on arutusel endise Berliini politsei-
presidendi abi dr. Weiss’i kava ildise konventsiooni maksmapanemi-
seks uimastavate miirkide levitamise vastu voitlemiseks.

Teiste kiisimuste seas peatuti pdhjalikumalt ka vaitluse kiisi-
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muse juures pornograafiliste triukitoodete levitamise vastu. Kiideti
heaks Saksamaa eeskuju, kus Berliini politseipresiidium annab
vilja erilise, n. nim. ,,Polunbi”“ kataloogi, mis antakse vilja ainult
politseiasutistele ja kus on toodud mende tritkitoodete mimestik,
mille levitamine Saksamaal on keelatud vastavate kohtuotsuste
pohjal. Arvati, et siis, kui k6éik suuremad riigid sarmaseid nimes-
tikke valja annavad, on hoopis kergem vdidelda pornograafiliste
teoste vastu, kuna nimestikkude puudumisel peavad iga riigi vasta-
vad asutised igakord otsustama, kas teatav raamat, ajakiri jne. kiib
pornograafiliste triikitoodete moiste alla voi mitte. See raskendab
politsei ja kergendab kahtlaste drimeeste t56d.

Avaldati soovi, et rahvusvaheline raadio ihendus politseiasu-
tiste vahel senisest kiiremini edeneks. Kui omal ajal see kiisimus
pievakorrale kerkis, loodeti vérdlemisi ruttu sisse seada sarmane
tthendus, mis loomulikult tlitihtis politseile véitluses rahvusvahe-
liste kurjategijate vastu. Hiljem selgus, et esialgsed lootused olid
liialdatud. Suured sisseseadekulud t6mbasid kalkulatsioonidele
kriipsu peale. Siiski on sel alal midagi tehtud ja arvatavasti suu-
detakse tulevikus veel paljugi dra teha. Pariisi ja Berliini vahel
on juba tthendus olemas ja nende linnade politseikeskasutiste vahel
on tehtud katseid pievapilte traadita iile anda. Katsed on 6nnestu-
nud, on aga veel kulukad.

Jugoslaavia esindaja algatusel puudutati ka mustlaste Ikiisi-
must. Mustlaste iseiralduseks on see, et neil pole isamaad ega pea-
tuspaika. Alati rindav rahvas teeb kdige enam muret seal, kus teda
on kdige enam, s. o. Balkani riikides. Mustlased kaivad salaja iile
piiri, viivad varastatud asju (hobuseid!) teise riiki, toimetavad iile
piiri salakaupa jne. Nad tunnevad hasti piiriddrseid olusid, teid, on
kavalad, ettevaatlikud ja kirmad ja mende iile piiri minekute vastu
voitlemine on darmiselt raske. Teiselt poolt on nad alalises vast-
olus piriselanikkudega, mistdttu lo6mingud mustlaste ja teiste
vahel on alati pievakorras. Kui rahvas, kes t66st suurt lugu ei
pea, varastavad mustlased kus iganes voéimalik, kerjavad, hulguvad

ringi ja on kdikjal kardetavaks elemendiks. Lapuks on iiksikud
mustlaste suguharud iiksteisega tihti sdjajalal, mille tagajidrjeks on
piris korrapirased lahingud mustlaste eneste vahel. Otsustati

asuda keskkoha loomisele Rahvusvahelise kriminaalpolitseilise ko-
misjoni juures pahede vastu véitlemiseks, mis on iihenduses rinda-
vate mustlastega. Samuti otsustati vilja tootada vastavate konvent-
sioonide kavad, mis aitaksid kiisimusest iile saada.

Pikemalt vaieldi muu seas ka ,,rahvusvahelise kuritegevuse” ja
srahvusvahelise kurjategija mdistete {ile. Neil vaidlustel pol-
nud muidugi ainult teorecetilist tihtsust, vaieldi just seepirast, et
nende mdéistete kindlal uurimisel on mairatu suur praktiline tahtsus,
kuna sellest oleneb tiahtsal miadral politseiasutiste rahvusvaheline
koost66tamine.

Muudeti muu seas ka veidi kodukorda. Komisjoni liikmed
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jaotati nimelt kahte gruppi: esimesse kuuluvad vastavate riikide
valitsuste poolt komisjoni miiratud isikud ja teise — isikud,
kes juba on komisjomi toddest silmapaistvalt osa votnud voi kelle
elut6é ja teadmised lubavad eeldada, et nad véivad kasu tuua komis-
jonile. Teise liiki kuuluvaid liikkmeid valib komisjon ise. Sarnas-
teks liikmeteks valiti dr. Menzel, dr. Weiss, dr. Hagemann ja prof.
Ottolenghi.

Markmeid rannavanemate Ulesannetest.
Joh. Kaiv

Laevade piistmise ning neile abiandmise ja uppunud ning ran-
dunud varade seaduse (R.'T. 48 — 1930) kahe- ja pooleaastane jéus-
olek on tema kohaldamisel kutsunud esile hulk kiisimusi, eriti just
rannavanemate tegevuse alal. Nagu mirgitud seletuskirjas konesole-
va seaduse eelndu juurde, jiecti eelndust sihilikult vilja iiksikasjalised
eeskirjad celdusel, et need antakse § 53 korras Teedeministri poolt.
Nimetatud paragrahvi jirgi on Teedeministril digus kokkuleppel
Kohtu- ja Siseministriga ja vastaval juhul ka Majandusministriga
anda juhtnéore §§ 18—52 miirgitud piaidstetédde korraldamise alal,
eriti piistetud asjade hoidmise ja miligi kui ka asjaomaste ameti-
vaimude koostdd kohta pilistmisel ja abiandmisel. Kénesoleva para-
grahvi alusel antud Juhtnoérid rannavanematele (R. T. 35 — 1932)
ei lahenda kaugeltki kaiki iileskerkinud kiisimusi. Nagu selgus selle-
lkohasest jiarelepidrimisest piirivalvuritest-rannavanematele on tarvi-
lik neid juhtnodre tiiendada. Kuna kiisimused tuleb siiski iiht
voi teist viisi otsustada, kuigi nende suhtes ei leidu otseseid eeskirju,
tuleb katsuda neile leida lahendust tdlgitsemise teel.

Toome allpool mirkmeid ménesuguste iileskerkinud kiisimuste
alal. Seejuures peatume esialgn vaid konesoleva seaduse 2. peantiiki
juures, mis kisitleb piddstmise ning abiandmise korraldamist rannal
ja uppunud ning randunud varade paidstmist.

Koéresoleva scaduse § 18 iitleb: Igailks, kes saab teads mone
laeva randumisest voi laeva teisiti hidaohus viibimisest ranna ldhe-
dal ning kes oma jéul ei suuda abi anda, on kohustatud teatama laeva
hidohus viibimisest lihemale rannavanemale v6&i selle puudumisel
v8i tema Araolelul sadama-, piirivalve-, politsei- voi tolliasntusele,
tuletorni-titemale voi lootsile.

Esimesena teate toojal on digus saada diglast tasu vastavalt vii-
detud ajale ning teistele kuludele.

Siin koneldakse laevast. Meie seadused aga ei maare tépselt
ira laeva maoistet. Niahtavasti tuleb siin m&ista mitte iiksi suuri ujuv-
abindusid, mida harilikult laevadeks nimetame, vaid ka paate, praame
parvi jne.

Seadus ei midra lahemalt, mida mdista laeva hidaohus viibimise
all. Vaevalt oleks seda voimalik ka piris tdpselt madrata. Nahta-
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vasti tuleb siin maista niisuguseid juhte, kus kdike olukorda mdist-
likult hinnates véib oletada, et ilma abi andmata inimelud v&i mate-
riaalsed varad véivad hukkuda.

Ametivéimudele laevadénnetusest mitteteatamise eest mniisugusel
juhul, kui isik ei suuda oma joul abi anda, on NS § 1211 karistusena
ette nihtud rahatrahv kuni 25 kroonini.

Kohal, kus ei ole thtki § 18 tihendatud ametivdimu, on isik, kes
ei suuda ise oma joul abi anda, kohustatud laevadnnetusest tcatama
ldhema kiila elanikele.  Mitteteatamise eest dhvardab NS § 1211
ettendhtud karistus.

Isikut, kes ilma ilmse hidaohuta oma elule keeldub abi andmast
merednnetuse puhul uppujale, langeb karistuse alla, mis ette nihtud
Nuhtlusseaduse § 1521 abiandmisest tahtlikult keeldumise eest isi-
kule, kelle elu or hidaohus (NS § 1208). NS § 1521 jirgi on selle
eest karistusena ette nidhtud kiriklik kahetsus. Jarelikult praegu
tegelikult karistust ei ole.

Isikut, kes tahtlikult ei annud abi laeva, tema varustise, kaupade
ja muude laevadel asuvate asjade padstmiseks, omades seejuures
selleks kiillaldasi vahendeid véi vottes oma hoiule midagi paiastetust,
laseb selle rikki minna véi hdvitada, karistatakse rahatrahviga kuni
saja kroonini vd&i arestiga kolmest niddalast kuni kolme kuuni
(NS § 1209).

Kriminaalseadustiku maksmahakkamisel tuleb kohaldamisele
§ 453, mis kolab jargmiselt:

Siddlast selles, et ta, olles teise isiku elu hadaohusoleku ‘tunnis-
tajaks, sellest hidaohust ei teatanud vastavale véimule v6i ei annud
voi ei muretsenud abi, mida ta oleks vdinud anda véi muretseda
tosise kartuseta enese voi teiste pirast, kui selle tagajirjeks oli abi-
tarvitaja surm voi iiliraske kehavigastus, karistatakse:

arestiga mitte i{ile iithe kuu véi rahatrahviga mitte iile
kolmesaja krooni.

Kuigi koénesoleva peatiiki pealkiri kéneleb pidstmise ja abiand-
mise korraldamisest rannal, siis peab oletama, et see korralda-
m in e puutub vaid rannavanema tegevusse. Seepirast peab oletama,
et laeva hidaohus viibimist nigev isik ei tarvitse tingimata olla kui-
val maal. See kohus on ka veel viibides.

Takitsusetu on, kas nigija arvates abiandmine lootusetu voi
mitte.

Seadus riidgib teatetooja oiglasest tasust. Siin ei ole tegemist
mingisuguse preemiaga. Par. 23 jirgi siinnib ka selle tasu vilja-
arvutamine § 8 ettendhtud alustel.

Teine peatiikk rddgib pddstmise ning abiandmise kor-
raldamisest rannal ja uppunud ning randunud varade padastmi-
sest. Siin el anta pidste ja abiandmise toimingule teist maistet kui
seaduse esimeses peatiikis. Siin normeeritakse vaid selle korralda-
mist rannalt ja miadratakse lihemalt mond péaidstetoimingut. Phiste-
toiminguks tuleb seaduse konstruktsiooni jiargi arvata ka § 18 ette-
nihtud teatamist. Kuna § 23 jiargi § 18 teises 16ikes ettenihtud tasu
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on arvatud § 8 ettenihtud piiste- ja abiandetasu hulka, siis tulevad
temale kohaldamisele ka teised esimeses peatiikis piiste- ja abiande-
tasu suhtes seatud eeskirjad nagu §§ 3 ja 12.

Kuigi keegi on hidaohus viibivalt laevalt asju randa toonud
nende omistamise sihiga, tuleb seda, nagu seda peab jireldama § 12
eeskirjast, lugeda piadstmiseks ja asjadega talitada piastetud asjade
sahtes ettendahtud korra jargi. Niisuguste asjade omistamise eest
dhvardab karistus ja kaob 6igus saada tasu (§ 12).

Ettetoodud paragrabvis nimetatud ametivéimud, nagu peab ji-
reldama § 19 eeskirjast, peavad laevadnnetusest iildreeglina teatama
vastavale rannavanemale. Nad asendavad viimast vaid tema puu-
dumisel v&i kuni kohalejdudmiseni.

Saades teate laeva hidaohus viibimisest on ranmavanem kohus-
tatud wviivitamata ilmuma kohalc, pidama korda ning tegema paast-
miseks tarvilikke korraldusi.

Rannavanemate puudumisel v5i nende kohalejéudmiseni véivad
neid piaistetéodel asendada § 18 mirgitud asutuste ametnikud. Ran-
navanemat asendavail ametnikel on padstmise ja abiandmise korral-
damisel koik rannavanema oSigused (§ 19).

Ametivéimude koost6s kohta paidstmisel ja abiandmisel leiame
mdnesuguseid eeskirju Rannavanemate juhtnodridest.

Paistet66de korraldamine ja juhtimine, kui laevajuht neid ise
ei juhata, jdib kogu aeg sellele rannavanemale, kes kéige ennem lae-
vale voi piistetosle asus, kuid piidstetud inimeste ja varanduste eest
hoolitsemine jaib selle rannavanema kohuseks, kelle piirkonnas
need on toimetatud maale (§ 1).

Politsei- ja piirivalvevdimud on kohustatud rannavanemale tema
noudmisel igal ajal abi ja toetust andma hiadaohus viibiva laeva, inim-
elu ja varade paistmisel (§ 2).

Hidaohus viibiva laeva peremeestel ja kindlustajatel, niisama
ka laadungi saatjatel voi saajatel ja laadungi kindlustajatel on luba-
tud pididstetoodest osa votta oma ujuvate abindudega ja todlistega.
Nad peavad aga alluma rannavanema korraldustele, kellel on 8igus
soovimata ja tema kidskude vastu tegutsevaid isikuid piaidstetéddelt
kérvaldada (§ 3).

Laeva tegeliku juhi mdoistliku ja selgesti viljendatud keelu vastu
ei tohi votta ette pidistmis- ega abiandmistoiminguid.

Laevajuhil on 8igus igal ajal votta oma kidtte rannavanemalt
piidstetoode edaspidine korraldamine, kusjuures aga ta peab andma
tehtud piaiste- ja abiandmistoode tasu katteks kiillaldase kindlustise,
mille suuruse midrab rannavanem (sead. § 21).

Vilismaal lasub piaidstetoode korraldamine meie laevade suhtes
konsulitel. Konsulaarseaduse (VSK XI k.) § 61 iitleb:

Kui laev hukkub, jookseb madalikule voi temaga juhtub méni
teine énnetus sadamas, reidil voi ulgumerel ja kui sellele jirgneb kas
laeva ja laadungi tiielik vdi osaline hidvinemine, v&i tunduv avarii,
siis on kohustatud dra kasutama oma hoole ja temast olenevad abi-
noud asjaosaliste isikute huvide kaitseks. Ta votab ilma vihemagi vii-
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vituseta tarvitusele abindud laeva ja laadungi piaistmiseks (sauve-
tage), kui tema asukoha riigi seadused ja sélmitud lepingud ei pane
neid iilesandeid kohalikkude vdimude peale. Tarbekorral on ta
kohustatud péérduma viimaste poole abi ja toetuse saamiseks. Juhul,
kui laevaprahtijatel voi -peremeestel on kohal oma korrespondendid
voi volinikud, on ta kohustatud tarbekorral viimastele pakkuma oma
nou ja abi. Kui niisuguseid korrespondente vi volinikke ei ole, kuid
ainult sel juhul, vé6i kui selgub, et nad hoiavad korvale end asjasse
segamast, on kohustatud oma ametikohusena astuma asjasse ja koi-
giti hoolitsema volitajate kasude eest. Siis langeb tema peale terve
vastutus tema poolt tarvitusele véetud abindude eest, samuti ka loha-
kuse eest, mida v5ib seaduste jirgi temale siiiiks anda. Konsul peab
niisugustel juhtudel abiks kutsuma selle kindlustusseltsi agendi, kel-
lesse asi puutub; viimanc peab konsuli otsekohese valve all asuma
koigi pidstetoimingute teostamisele, kui, nagu iilal 6eldud, konsuli
asukoha riigi seadused ei miira teisiti. Laeva, laevapere ja laadun-
gi padstmine, laevalt véi veest toodud asjade hoidmine korraliku ji-
relevalve all, valve selle iile, et peremehi ei koormataks ebadiglaste
ja liligsete maksctega piistmise eest — need on konsuli hoole ja kor-
ralduste peaesemeteks. Konsulil on keelatud vastu vétta volitusi voi
enda peale iilesandeid, sest kdigil iilaltoodud juhtudel, samuti ka
jargnevate toimingute juures toimib konsul riigi teenistuses seisva
isikuna. Konsul on kohustatud teatama Teedeministeeriumile koigist
tema ringkonnas juhtunud laevade hukkumistest, madalikule jooks-
mistest ja iildse igasugustest eesti lacvadega julitunud suurematest
onnetustest. Samal ajal on ta kohustatud andma ministeeriumile
aru tema poolt sarnastel juhtudel tarvitusele vdetud abindudest.

Eesti poolt vilisriikidega solmitud lepingutega on piistmise ja
abiandmise korraldamise alal ménesugused sigused antud vilisrii-
kide konsulitele.

Meie poolt sélmitud vilislepingutes on see kiisimus korraldatud
mitmet viisi. Nii leiame meie paljudes lepingutes kiisimuse kohta
enam-viithem tipsed eeskirjad sel alal. Seda peamiselt konsulaar-
lepingutes. Niisugustest otseseid eeskirju sisaldavaist lepinguist
voiks nimetada:

Eesti—Poola konsulaarkonventsioon (R. T. nr. 117/118 ja

171/172 — 1925, art. XX ja XXI), Eesti—Ameerika Uhendriigid
(R. T. nr. 31 — 1926, art. XXVII), Festi—Briti (R. T. 32 — 19286,
art. 18), Eesti—Saksa konsulaarleping (R. T. nr. 39 — 1926, art.

XXIV ja XXV), FEesti—Belgia konsulaark., (R. T. 64 — 1927, art.
XXVII ja XXVIIT), Eesti—Austria (R. T. nr. 105 — 1927, art. XIX
ja XX), Festi—Tiirgi (R. T. 53 — 1928, art. 23 ja R. T. 56 — 1930,
art. XXIIT), Festi—Prantsuse (R. T. 44 — 1929, art. 34), Eesti—
Kreeka kaubandusl. (R. T. nr. 61 — 1927, art. 18).

Toome siin niitena viljavéotted Eesti—Prantsuse ja Eesti—Briti
kaubanduse- ja laevanduselepinguist.

Eesti—Prantsuse kaubanduse- ja laevandusekonventsiooni (R.
T. 44 — 1929) art. 34:
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Kui méni laev, mis séidab ithe kummagi maa lipu all, randub véi
merednnetust kannatab teise maa randadel, peavad kohalikud ameti-
véimud hoolitsema selle eest, et ta saaks abi ja toetust, ning nad pea-
vad tarvitusele votma koéik tarvilikud abinéud isikute kaitseks ning
esemete alalhoidmiseks, mida véidaks paista.

Ametivéimude vaheleastumine ei pdhjusta ses suhtes mingit
liiki kulude sissendudmist, vdlja arvatud siiski kulud, mida néuavad
paistetehingud, samuti ka pididstetud esemete alalhoidmine ja kulud,
mida peaksid tasuma samal juhul oma maa laevad.

Laev véi selle rusud, sinna juurde arvatud masinad, takelaaz,
aparaadid, méd6blid, iga liiki juurdekuuluvused ja laevadnnetusest
paiastetud dokumendid, antakse iile ta omanikule v6i selle noutavalt
volitatud esindajale, kui ta avaldab selleks palvet kohaliku seaduse
poolt ettenihtud tihtaja jooksul.

Sama on maksev piistetud kaupade kohta. Miitigi puhul an-
takse selle saadus mnimetatud omanikule, maha arvates kulud.

Selle Kérge Lepinguosalise konsulaarametivéim, kelle koda-
kondsusse kuuluvad omanikud, v6ib nende puudumisel nduda pads-
tetud asjade vdi miitigi pubul nende saaduse iileandmist.

Iga liiki kaupadele ja esemetele, mis piaastetud laevadnnetusest,
ei panda pecale mingit tollimaksu, kui nad vihemalt ei lihe sisemaa-
liseks tarvitamiseks.

Eesti—Briti kauba- ja laevanduselepingu (R. T. 32 — 1926)
art. I8:

Kui iihe Lepinguosalise laev teise ILepinguosalise territooriu-
mide randade liheduses madalikule jookseb véi hukkub, siis peab
nii laev ja kéik tema osad, ta sissesead ja kéik, mis selle juurde kuu-
lub, ning kéik varad ja kaubad, mis sellelt laevalt paiastetud, ka need,
mis ehk merde on visatud, voi sissetulek nendest, kui nad dra on
miitidud, samuti ka k&ik paberid, mis sarnase randa jooksnud vdi
hukkunud laeva pealt leitakse, vidlja antama miisuguse laeva, kauba
jne. omanikkudele v8i agentidele, kui need seda nouavad. Kui sar-
naseid omanikke v&i agente kohal ei ole, siis antakse tdhendatud
laev, varad, kaup jne., niivérd kui nad on teise Lepinguosalise alama
v5i kodaniku omandus, selle Lepinguosalise konsulaarametnikule
vilja, kelle ametipiirkonnas siindinud, tema ndudmise peale selle
lepinguosalise seadustes cttenihtud aja jooksul, ja see konsulaar-
ametnik, omanikud v&i agendid tasuvad ainult need kulud, mis va-
randuse alalhoidmine tekitanud, ithes piiste ehk teiste kuludega,
mida niisuguse hukkumise v6i madalikulejooksmise korral oma maa
laevadel maksta tuleb.

Siiski lepivad mélemad Lepinguosalised kokku, et paistetud
kaup ei kidi tollimaksu alla, kuni ta ei ole klaaritud sisemaaliseks
tarvitamiseks.

Kui laev tormi sunnil sadamasse on aetud, madalikule jooksnud,
v6i hukkunude on vastavad konsulaarvéimud, kui laevaomanikku
ehk laevajuhti ehk omaniku agenti kohal ei ole, ehk kohal on ja seda
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nouab, digustatud vahele astuma selleks, et tarvilikku abi anda oma
kaasmaalastele.

Paljudes lepingutes on aga antud vaid enamsoodustus, s. o. vas-
tav riik omab sel alal kdik need digused, mis kellelegi vilisriigile sel
alal on antud. Peab mirkima, et see on vérdlemisi segane asja lahen-
damine. Need digused on lepingutes mitmeti korraldatud ja seetsttu
on raske 6elda, millised on just selle riigi sigused sel alal, kellega s3]~
mitud enamsoodustuse tingimus. Enamsoodustatud kiitlus on ette
nihtud jargmistes lepingutes:

Eesti—TItaalia kaubanduslik kokkulepe, p. 5 (R. T. 1 — 1929),
Eesti—Saksa kaub.-lep. art. 25 (R. T. 87 — 1929), Eesti—Ungari
k.-l. art. 15 (R. T. 11 — 1929), Eesti—Portugali kaubanduslik kok-
kulepe, art. 5 (R. T. 95 — 1929), Eesti—Rumeenia kaubanduslik
kokkulepe, art. 1 (R. T. 94 — 1930), Eesti—Leedu ajutine kauban-
duslik kokkulepe (R. T. 24 — 1931), Eesti—Hispaania kaubanduse-
leping, art. 11 (R. T. 91 — 1932) ja Eesti—Rootsi kaubandusele-
ping, p. 2 (R. T. 132/133 — 1923).

Monedes lepingutes on nihtud ette n.-n. rahvuslik kiitlus, s. o.
et vastava vilisriigi laevad on asetatud samasugusesse seisukorda
kui kodumaa lipu all séitvad. Niisuguseist lepinguist v5ib nimetada:

Eesti—Liti tolliuniooni teostamise lep. art. 12 (R. T. 42 —
1927), Eesti—Poola k.-1. XV (R. T. 110 — 1927), Eesti—Soome
k.-l art. 13 (R. T. 53 — 1931), Eesti—Norra kaubanduslik kokku-
lepe (R. T. 189/190 — 1925) ja Eesti—Belgia kaubanduseleping,

cart. 18 (R. T. 82 — 1927).

Maningais lepinguis on nihtud ette enamsoodustatud ja rah-
vuslils kiitlus, s. o. vastaval riigil on Sigus valida kas enamsoodustus
voi rahvuslik kaitlus. Niisuguseid tingimusi sisaldavad:

Taani—ZFEesti kaubanduslik kokkulepe (R. T. 18/19 — 1924) ja
Eesti—Hollandi kaubanduseleping, art. 2 (R. T. 189/190 — 1925).

Neid lepingute eeskirju tuleb kohaldada vastava riigi laevade
suhtes eesjoones kui eriseadusi. Neile kiisimusile, mis ei ole lahen-
datud, tuleb kohaldada piistmise ja abiandmise alal iildseadust —
Laevade pidistmise ning neile abiandmise ja uppunud ning randunud
varade seadust.

Juhtnoorid rannavanematele nievad ette, et kui vilismaa laev
randub Eestj rannas, siis rannavanem peab sellest viibimata teatama
laeva kodumaa konsulile tema piirkonnas, vai, kui tema piirkonnas
ei ole konsulit, siis lihemale konsulile Festis ja lihemale tollivsi-
mule (§ 4).

Peab mirkima, et sellega ei piirdu lepingute eeskirjade tiit-
mine. Igal erijuhul tuleb jilgida lepingu eeskirju. Nii niditeks tu-
leb vahel piistetud vara anda viliskonsulile jne.

Igaiiks on kohustatud rannavamema ndudel abiks olema tema
mdistlikele korraldusile.

Rannavanemal on &igus tarvitada vee peal hidas olevate ini-
meste piadstmiseks kidepirast olevaid laevu ja teisi riistu ka ilma
nende kisutussiguslike isikute néusolekuta.
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Sellest tekkinud tegelikkude kahjude eest makstakse tasu.

Piaisteseltside laevu ja padsteriistu voib hidasolevate isikute
piaastmiseks tarvitada ainult siis, kui seltsi meeskond ise ei asu paist-
misele.

Pidistetud asjade jarelevalvamiseks on rannavanemal digus ké-
sutada kohalikke elanikke, kel on selle eest &igus saada &iglast
tasu (§ 20).

§§ 18 ja 20 margitud tasud kuuluvad § 8 ettenihtud piiste- ja
abiandetasu hulka. Need arvutatakse § 8 ettendhtud alustel. Vee
peal hidasolevate inimeste piaistmiseks tehtud kulud (§ 20 teine
laige) tasutakse riigikassast, kui padstjad teisel teel ei ole saanud
vastavat tasu (§ 238).

On tostetud tles kiisimus, kes kannab paistetud isikutele antud
arstiabikulud, kui pddstetud isikutel enestel ei ole varandust.

Koénesolev seadus niisugust kulude tasumist otsekohe ette ei
nie. Paistab, et kui arstiabi andmine on siindinud kuival maal, s. o.
viljaspool merehiddaohtu, ja kui ei ole muid vahendeid, et niisuguste
kulude katmine peaks toimuma Hoolekandeseaduses ettenihtud
korras.

Hoolekandeseaduse § 90 lausub:

Puudustkannatavad isikud, kes ajutiselt kaotanud oma todvéime
kas haiguste, vigastuste vdi mdnel muul péhjusel, ja tarvitavad ars-
tiabi, saavad maksuta arstiabi ithes rohtude ja teiste arstimisvahendi-
tega kuni tervekssaamiseni selle valla-, alevi- v6i linnavalitsuse kor-
raldusel, kelle piirkonnas nad viibivad abitarvitamise ajal. Xui abi-
tarvitaja alaline elukoht ei ole selle valla-, alevi- véi linnavalitsuse
piirkonnas, kus ta abi tarvitab, on abiandjal valla-, alevi- véi linna-
valitsusel digus kantud kulusid kiesoleva seaduse §§ 21 ja 22 ette-
nihtud korras ja tihtaegadel tagasi nouda sellelt valla-, alevi- vai
linnavalitsuselt, kelle piirkonnas on abisaaja alaline elukoht abisaa-
mise ajal. Samadelt asutustelt ja samadel tingimustel saavad arsti-
abi ka haiged, kes kiill ei ole oma to66voimet kaotanud, kuid kelle
teenistus véi sissetulek ei vdimalda tarviliku arstiabi saamist nende
encste kulul.

Arstiabi all méistetakse niihasti ambulatoorset kui ka kodus ars-
timist, niisama ka arstimist haigemajas tthes tiieliku iilalpidamisega.

Pidades silmas Riigikohtu otsust nr. 42 — 1926. a., milles on 6el-
dud, et Hoolekandeseaduse § 90 alusel arstiabi andmist ei saa kor-
raldada vastavast omavalitsusest m66da minnes, tuleb vastavale oma-
valitsusele niisugustest juhtudest kohe teatada .

Piasdstetud asjade kohta koostatakse nimekiri ning asjad vdoe-
takse hoiule Tolliseadustikus ettendhtud korras (§ 24).

Pidstetud asjad antakse vidlja laevajuhile véi tema puudumisel
monele teisele isikule, kes téestab oma diguse neid vastu votta.

Vilja anda voib piddstetud asju parast paidste- voi abiandetasu
malksmist voi selle kindlustamist ning tollitalitusi, vdlja arvatud rei-
sijaile v6i laevaperele kohe hidatarvilikud asjad (§ 25).
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Kuna rannavanema peal lasub kohustus valvata, et piistetasu
oiguslikud isikud saalsid rahuldatud paidstetasuga, siis on parata-
matn tema poolt pidstetasu arvutuse kokkuseadmine.

Rannavanemate juhtnédéride jargi, rannavanem, vottes arvesse
piistjate poolt protokollis avaldatud soove piidstetasu méadra suh-
tes, pidstmise ja abiandmisega seotud ja muid asjaajamise kulusid,
koostab kulude iildnimekirja, teatab piistetud asjade peremehele
piidstetasu iildsumma ja votab viimaselt allkirja selle iile, kas ta on
nous piidstetasu summat vilja maksma vi mitte. Jaataval korral
votab rannavanem piistetasu vastu ja jagab raha vilja vastavalt
kulude iildnimekirjale. Peale kokkuleppe saavutamist eelpooltoo-
dud korras, v8ib rannavanem piistetasud vilja maksta ka pidstetud
vara peremehe poolt varem sissemakstud kindlustistest, mille iile-
jiigi maksab omanikule tagasi. Kui pdidstetud vara peremees ei ole
ndus rannavanema poolt noutud piadstetasu summaga, samuti ka
juhul, kui valduseta varade miiligist sissetulnud summa ei kata koiki
piidstmise ja abiandmisega seotud ja muid asjaajamise kulusid, jao-
tab tasu kohus.

Siin touseb kiisimus, kas rannavanem peab arvutuse aluseks
vétma pidste- ja abiandetasu arvutusel tasud selles suuruses, nagu
need pidstjate voi abistajate poolt antakse iiles, voi v3oib ta neid ka
kontrollida.

§ 7 jiargi tasu suurus miaaratakse kindlaks poolte kokkuleppel,
viimase puudumisel aga kohtu poolt. Kénesolevateks poolteks on
siin thelt poolt pdidstetud vara omanikud, teiselt pooilt vara paast-
jad v3i abistajad. Niisuguse kokkuleppe puhul on selge, et ranna-
vanemal ei saa siin tasu suuruse suhtes mingit kontrolli sigust olla.
See tasu vdib olla lepitud kokku iildsummana. Piiistjate ja abista-
jate omavahelist tasu jaotamist kasitleb § 9. Viimase jargi jaota-
takse kokkuleppe puudumisel tasu kdoigi piidstjate voi abiandjate
vahel silmas pidades § 8 ettetoodud asjaolusid. Asjast huvitatud
isikute méudel jaotab tasu kohus. Kui on tegemist iildiselt kokku-
lepitud pidstetasu summaga, siis ei saa rannavanemal olla &igust
sclle jaotamise kohta asjaosaliste vahel. See on mende eraasi.

Koigil neil juhtudel, kus kohal on mé&lemad pooled, see on ka
padstetava vara omanik v5itema esindaja, ei ole rannavanemal piéas-
tetasu suuruse suhtes kontrollimise &igust.

Olukord on teissugune uppunud ning randunud v&i ulgumerel
valdusetult hulkuva vara piaistmisel, kus ei ole kohal varaomanikku.
Neil kordadel peab rannavanemal oletama paastetasu diguse ja pais-
tetasu suuruse kontrollimise oigust. Teisiti viks igaiiks anda end
piidstjana iiles ja néuda piaidstetasu mniipalju kui ise arvab, ilma et
keegi saaks vaielda vastu. Nagu peab jireldama §§ 31 ja 52 eeskir-
jadest, lasub rannavanemal selles suhtes komtrolli kohustus. Siin
peab rannavanem valvama, et silmas peetaks 1. peatiikis padstetasu
diguse ja pidstetasu suuruse kohta kiivaid eeskirju.

Seadus ei lahenda kiisimust, missuguses korras on vdimalik ran-
navanema otsuste peale paistetasu suuruse asjus edasi kaevata. Pida-
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des silmas § 7 eeskirja ja teiselt poolt seda, et niisugusel korral
tegemist tsiviildigusliku kiisimusega, peab arvama, et tuleb talitada
Tsiviilkohtupidamise seaduses ettendhtud korras.

Voib juhtuda, et piiistetud asjade vadartus ei kata padste- ega
kuulutuskulusid. Kui piistetud asjade vairtus rannavanema arva-
tes ei iileta 50 krooni, voib Riigi Teatajas kuulutamine dra jaada.
Kuna piidstetasu ei tohi § 10 jirgi mingil tingimusel tiletada piaaste-
tud vara vaartust pirast seda, kui sellest on arvatud maha piistetud
varal lasuvad tolli- ja muud avalikud maksud kui ka lossimis-, hoid-
mis-, hindamis- ja miiiigikulud, siis niisugusel juhul, kui piastjate
tegelikud kulud iiletavad piddstetud vara viidrtuse, piistetasuks
lugeda vaid paistetud vara viddrtuse summa. Viimane tuleb jaotada
piaastjate vahel 1. peatikis sisalduvate eeskirjade kohaselt.

Siin vaib veel mirkida, et piaidstetasu loetakse Kaubalaevade
omanduse ja vastutuse seaduse (R. T. 100 — 1930) jargi ttheks ees-
digustatud nouetest. Niisugune ulatub laeva pididstmise korral ka
laeva piraldistele. Laeva piraldiste méiste on antud nimetatud
seaduse §§ 5 ja 39. Nimetatud paragrahvide jirgi loetakse laeva
piraldisteks koik laeval olevad asjad, mis lacva kasutamisel piisivalt
tarvilikud.

Peale nimetatud paraldiste loetakse eesdigustatud nouete mottes
laeva ja veoraha piaraldisteks:

1) laeva omanikule kuuluv kahjutasu materiaalsete vigastuste
eest, mis laev kannatanud ja mis jiinud parandamata, v8i veoraha
kaotuse eest;

2) laeva omanikule iildavarii juhul kuuluv kahjutasu, kuivérd
see kiib materiaalsete vigastuste kohta, mis laev kannatanud ja mis
jadnud parandamata, voi veoraha kaotuse kohta;

3) laeva omanikule kuuluv tasu reisi kestel antud abi v&i tehtud
piadstetodde eest, maha arvatud laevajuhile ja laeva teenistuses ole-
vatele teistele isikutele makstavad summad.

Reisijate séiduraha ja kiesoleva seaduse § 10 ettemihtud sum-
mad arvatakse veoraha hulka.

Laeva vdi veoraha paraldisteks ei loeta kahjutasusid, mis oma-
nikule kuuluvad kindlustuslepingute pshjal, samuti ka kodumaalisi
preemiaid, abi- ega toetusrahasid.

Eesbdigustatud nduded on seotud laevaga, iikskoik kelle kitte
laev laheb (§ 45).

Piistetasu sissendudmisel laevadelt on tarvilik pidada silmas
neid eeskirju. v

§ 25 ei ole lahendatud kiisimus, kes midrab kindlustuse suu-
ruse. Pidades silmas seaduses libiviidud korda, ei saa olla kahtlust,
et selle miadrajaks v5ib olla vaid rannavanem. Kiisitavaks jadb, mis-
suguses korras voib kaevata rannavanema otsusele kindlustuse suu-
ruse maaramise asjus. Kuna rannavanem toimib siin administratiiv-
vdimu esindajana, siis peab oletama, et siin tuleb kohaldada admi-
nistratiivasjus maksev kaebuse kord, s. o. viib kaevata ametiastme-
lises korras veeteede valitsuse direktorile. Viimase otsuste peale on
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v&imalus kaevata administratiivkohtu korras Riigikohtule v&i ameti-
astmelises korras Teedeministrile.

Kindlustuse midramisel peab vastaval juhul silmas pidama § 15
eeskirju.

Rannavanem on Sigustatud igal ajal dra miiiima avalikul enam-
pakkumisel tema korralduses oleva piidstetud vara, kui tema arvates:

1) vara viirtus ei iileta 100 krooni, véi

2) vara on niivérd vigastatud vai kiirelt rikkiminev, et teda voi-
matu boida heade tagajirgedega, vai

3) kui selle vidrtus ei kataks hoidmiskulusid.

Selle vara vastuvstudigusliku isiku juuresolekul véib niisuguse
miiiigi vétta ette ainult tema ndusolekul v3i kui ta keeldub vara
vastu votmast § 25 korras (§ 26).

Kiesoley paragrahv koneleb rannavanema &igustusest
teatavat liiki asju #ra miiiia. Siin on rannavanemal vaba hindamise
v&imalus. Eriti lai dranigemise digus on antud péaistetud asjade
suhtes, mille viirtus ranmavanema arvates ei iileta 100 krooni. Siin
peab rannavanem asja otsustamisel arvestama kdiki asjaolusid. Ta
peab siin talitama nii, nagu on antud olukorras tema arvates kdige
otstarbekohasem.

Kitsam #ranigelikkus on juba p.p. 2 ja 3 ettenihtud juhtudel.
Kui miiteks asi ilmselt on kiirelt rikkimineva iseloomuga, siis peab
rannavanem ta fira miitima nii ruttu, kui see antud olukorras v&ima-
lik. Vastasel korral vaib teda siiiidistada lohakuses ja siiiidimaist-
mise juhul nGuda temalt kahjutasu.

Nagu jareldub § 25 ja Tolliseadustiku § 94, vdib kiesolevas
paragrahvis olla kéne vaid nendest kaupadest, mis rannavanema kor-
raldusse jianud parast tollitalitusi.

Tolliasutiste korraldusse jiinud kaupade miiiik siinnib Tollisea~
dustikus ettenihtud korras.

Seadus ridigib miiiigist avalikul enampakkumisel. Ei seadus
ega § 53 korras antud juhtnéorid ei nde ette enampakkumise ldhe-
mat korda. Monesugust korda peab siin siiski oletama. Kuna siin
tegemist eraisikute varaliste huvidega, siis ei saa oletada, et terve
miiligi korraldamine siinniks rannavanema &drandgemise jargi. Siin
peaks kohaldama iildist enampakkumiste tarvis seatud korda. Niisu-
guse korrana vdiks tulla kohaldamisele Tsiviilkohtupidamise seadu~
ses vallasvara miiiigi tarvis seatud kord. Selle korra kohaldamist
digustab ka veel see, et nii Tsiviilkohtupidamise seaduses kui ka
kiaesolevas paragrahvis on tegemist eraisikute wvastukidivate huvi-
dega, mis digustab Tsiv. kp. s. ettenihtud korda kiesolevale asjale
kohaldama ka analoogia p6&hjal.

Kuna ei ole ette ndhtud teisi aluseid enampakkumise asjus, siis
tuleb eelpooltoodud kaalutlustel enampakkumistele kohaldada ka
Tsiv. kp. s. §§ 1062 ja 1063. § 1062 jirgi enampakkumine tunnus-
tatakse toimimatuks: 1) kui ei ilmu enampakkumistest osa v&tta soo-
vijaid voi kui ilmub ainult @ks; 2) kui ilmunuist keegi ei paku iile
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hindamise hinna, ja 3) kui parast enampakkumise 1é6ppu ostja mak-
sab kiill kdsraha, kuid ei maksa tihtajaks iilejiinud summat,

§ 1063 jiargi, kui enampakkumine ei toimu temast osa vdtta soo-
vijate mitteilmumise pirast, siis antakse ilmunud vélausaldajatele
luba hiaidlteenamuse jirgi vastavalt nende noéudesummale paluda
panna toime uus enampakkumine voi jitta endile miimata jadanud
varandus hindamise hinna jirgi.

Peab oletama, et paistetasu-siguslikke isikuid peab lugema vola-
usaldajateks ettetoodud paragrahvides tarvitatud mottes. Et nad
seda on pirast kohtuotsust, millega neile tunnustatud piistetasu,
selle kohta ei ole kahtlust. FEi nie mingit alust seda iseloomu ecitada
sel juhul, kui on tegemist vaid rannavanema korralduse jargse miiii-
giga.

Kui piistetud asjade hinne on suurem kui piistetasu summa,
tuleb piaastjatel vahe tasuda rannavanemale, kes selle annab vilja
vastuvotusiguslikule isikule v6i selle mitteilmumisel Meremeeste
kodule.

Raskusi on tekitanud ka rannavanemate tasu oiguse kiisimus
neil juhtudel, kui rannavanemaks méni ametnik. Sel puhul vdib
tihendada jargmist.

Seadus teeb vahet rannavanema iilesannete ametnike ja era-
isikute peale panemise vahel. Esimesel juhul muutuvad mneed
iillesanded vastava amefniku lisaiilesanneteks, mis oma iseloomult ei
erine teistest ametlikest iilesandeist. Selle jirelduscna ja pidades
silmas § 8 eeskirja peab oletama, et kui padstmine vdi abiandmine
siinnib harilikel tootundidel, siis ei ole ametnikul Sigust saada tasu
kulutatud aja eest. Kiill voib tema tasu saada samal ajal eriliste
pingutuste, kulude ja muude § 8 ettenihtud asjaolude tottu.

Kas vajavad kodanikud oma kruntide ja
6uede tilkeldamiseks omavalitsuste néus-
olekut?

E. Dolf

On olnud juhtusid, kus omavalitsuste poolt koostatud ehituste
sundmiirustes scatakse tiles ndudmine, et kruntide omanikud, olgu
krundid tiihjad v&i hoonestatud, oma kruntide tilkeldamiseks kas
edasimiitigi véi muul otstarbel peavad muretsema vastava omava-
litsuse esinduskogu vai tididesaatva orgami loa.

Allpooltoodud ridade iilesandeks on selgitada, kas sarnase néud-
mise esitamine krundiomanikkudele Ieiab p&hjendust maksvates
seadustes ja kas on alust selle ndudmise asetamiseks sundmidrus-
tesse.

Maksva Ehituse seaduse (VSK XII k. 1 j., 1900. a. viljaanne
ja 1906, 1908, 1910 a. jarg) § 179 annab linna kodanikkudele vaba-
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duse jaotada oma suuri krunte ja Suesid miiligi otstarbel vihema-
tesse osadesse, nende viimaste suurust piiramata, ndudes ainult ette-
vaatust tulekahju juhtude korraks, et ei jaaks kitsaks ehitustevahe-
line ruum.

Selle paragrahvi kisitamisel on tekkinud mitmesuguseid lahk-
arvamusi, mis on tulnud kohtutel lahendada. Meie leiame sel alal
terve rea Vene Senati otsuseid, millest juhime tdhelepanu jirg-
mistele :

1. Ehituse seaduse § 179 métte jargi kodanikkudel on &igus
jaotada oma suuri krunte ja Suesid miiiigi otstarbel osadesse, mende
viimaste suurust piiramata, ndudes ainult ettevaatust tulekahju juh-
tude korraks, et ei jidks kitsaks ehitustevaheline ruum, kusjuures
kuskil seadustes ei nduta, et duealuse krundi omaniku ithe vdi teise
kava teostamine ses suhtes vajaks linnaomavalitsuse luba, kui vas-
tav kava ei muuda ehituse kvartaali ja iildse linna kinnitatud ehitus-
plaani (Sen. uk. 5. veebr. 1904 a. mr. 2060).

2. Eelmises ukaasis tahendatud kruntide ja oJuede titkelda-
mine ei kujunda enesest linnaplaani muutmist, sest et osade lahuta-
misega stinnitatud labisdite ei saa lugeda iildiseks tarvitamiseks
midratud uulitsateks selle sona iildises tihenduses (Sen. uk. 7. dets.
1910 a. nr. 15355).

3. Linna 6ued kuuluvad jaotatavate varade hulka ja see on
maksev nii hoonestamata kui ka hoonestatud Suede kohta; seejuu-
res seadus ei eita ka sarnase vara jaotamise vdimalust, mis on mitme
isiku iihisel pirandataval kasutamisel, kuid viimasel juhul on luba-
tud jaotust teostada ainult varanduse omamiku erilisel ndusolekul
(Sen. Tsiv. Kassats. Dep. ots. 1912 a. nr. 8).

Lépuks olgu tihendatud, et Vene valitsuse ajal iiks meie prae-
gustest kodumaa linnadest 1902 a. mahutas oma ehituse sundmiaa-
rusesse paragrahvi, mis lubas kruntide omanikkudele jaotada krunte
miiiigi otstarbel osadesse, kuid tingimusega, et igal lahutataval krun-
dil pidi olema uulitsafronti vihemalt 10 siilda ja krundi enese suu-
rus pidi ulatuma kiviehitaste raioonis vahemalt 100 ja puuehituste
raioomis vihemalt 150 ruutsiillani. Vihemate krumtide lahutamist
lubati ainult nende liitmise juhtudel naaberkruntidega.

Siseminister, kasutades seadusega temale sel alal antud véimu-
piire, kustutas selle paragrahvi nimetatud sundmiirusest, pdhjenda-
des seda oma sammu muu seas jirgmise kahe asjaoluga: 1) et ei
Linnaseaduse § 108 ega ka teiste seadustega ei ole antud linna-
omavalitsusele &igust midrata linnades sundmiidrustega kindlaks
kinnisvarade tiikeldamise alammaire ja sellega kitsendada linna
kodanikkude vabadust jaotada oma krumte ja Suesid Ehituse sea-
duse § 179 pdhjal, ja 2) et BES III koite § 2723 pdhjal Baltimaa
linnadele antud 6igus lubada v6i mitte lubada linnades asuvaid ma-
jasid ja muid kinnisvarasid jaotada vd&ib linnaomavalitsuse poolt
teostamist Jeida vastava avalduse esitamisega kreposteerimise kor-
ras toimivate iksikute jaotusaktide kohta, mitte aga sundmé&ruse
andmisega (Siseministri otsus 1. juunist 1904).
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Siseministri otsuse p. 2 toodud aluse kohta peab tidhendama,
et sellel ei saanud olla maksvust, sest et § 2723 mirgitud magist-
raadi Sigus on kustunud magistraatide drakaotamisega 9. juuli
1889. a. midruste § 3 pdhjal, mis kisitavad kohtute timberkor-
raldamisesse puutuvate seaduste elluviimist, ja et nendes miirus-
tes (lisa 8) ei ole nihtud ette, missugustele asutustele antakse edasi
magistraatidele selle paragrahvi jirgi kuuluv &igus kinnisvarade
jaotamiseks loa andmiseks linnades (V. Sen. ots. 18. mirtsist 1913. a.
Grau asjas nr. 332).

Sellest selgub, et Ehituse seaduse § 179 andis linnakodamikku-
dele tidieliku vabaduse jaotada oma krunte ja Suesid vihematesse
osadesse ja et ei Linnaseadus ega ka teised seadused ei annud lin-
naomavalitsustele Sigust teha selleks kitsendusi kinnisvarade tiikel-
damise alammaéairade fikseerimisega.

Viljaspool linnu asuvate kruntide kohta Ehituse seaduse § 179
maksev ei olnud, sest seal ei olnud tema maksmapanemiseks mingit
tarvidust.

Huvitav on ithenduses sellega lithidalt mirkida asjaolud, mis
pohjustasid iilemaltoodud paragrahvi iilesvotmist seadusesse.

Vene keisri kdsukirjaga 11. augustist 1808 (VST XXX k.
nr. 23214) tehti Peterburi sdjakubernerile iilesandeks: 1) lubada
" Peterburi linna majaomanikkudele mende ehituste juures olevaid
duesid tiikkeldada kruntideks ja #ra miitia; 2) valvata selle jirele,
et miiiigiks tiikeldatud ouekruntidele ei piistitataks uute omanik-
kude poolt puuehitusi; 3) valvata selle jarele, et duest eraldatavate
kruntide uulitsaidirne pikkus oleks vihemalt 11 ja 6ue siigavus
vithemalt 14 siilda.

Selle kidsukirja avaldamiseks andsid pshjust rohkearvulised
erapalved hoonestatud kruntide tiikeldamiseks ja véorandamiseks.

Keisri kdsukirjaga 23. detsembrist 1808 (VST XXX k.
nr. 23418) anti tdienduseks iilemaltoodud kisukirjale luba linna-
jagudes, kus vdis piistitada puuehitusi, ehituste juures olevaid ue-
sid tiikeldada tingimusega, et uute kruntide laius oleks vihemalt 15
ja pikkus vihemalt 80 siilda.

Et eelpooltoodud kahe kisukirja tditmisel hoonestatud ja hoo-
nestamata kruntide tiitkeldamise alal tekkis raskusi, siis tithistati
keisri kisukirjaga 9. septembrist 1809 (VST XXX k. nr. 23831)
need kisukirjad ja tehti Peterburi sdjakubernerile iilesandeks
anda Peterburi elanikkudele tiieline vabadus jaotada oma suuri
krunte ja Suesid miiiigi otstarbel vihematesse osadesse, nende vii-
maste suurust piiramata, ndudes ainult ettevaatust tulekahjude
juhtude korraks, et ei jaidks kitsaks ehitustevaheline ruum, mille
jarele valvamine pandi politsei peale.

Et ménedes kubermangudes, nagu Hersoni ja Vologda kuber-
mangudes, kruntide ja Suede tiikkeldamise walal kohal tehti viga
mitmesuguseid korraldusi ja kitsendusi, siis andis see asjaolu pd&h-
just kiisimust kaalumisele vétta laiemas ulatuses nii Senatis kui ka
Riigindukogus, millele jiargnes keisri kdsukiri 11. juulist 1827 (VST
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II k. nr. 1285), mis kuulutati vdlja 5. augustil 1827. See kisu-
kiri kidib jargmiselt:

1. Koigekdrgemalt 9. septembril 1809 antud kisukirja pdhjal,
millega anti Peterburi elanikkudele vabadus jaotada oma suuri
krunte ja Ouesid miiiigi otstarbel vihematesse osadesse, mende
viimaste suurust piiramata, néudes ainult ettevaatust tulekahjude
juhtude korraks, et ei jiiks kitsaks ehitustevaheline ruum — muuta
ara Hersoni kubermanguvalitsuse korraldus kruntide tiikkeldamise
ja mitgi keelu kohta.

2. On Hersoni ja Vologda kubermangudes viikemadduliste
kruntide omanikkudel, uulitsa frondiga alla kiimne siilla, piistitatud
hilja aja eest puuehitused ehk kruntidel asuvad ehitused, mis ei
vaja veel remonti: siis tuleb neced chitused j#atta mende praegusesse
seisukorda, ja kui uulits on sirge, siis mitte sundida omanikke ei
ehituste enneaegsele lammutamisele ega ka viikemdd6duliste krun-
tide edasimiitimisele.

3. Asuvad aga need majad iiksteise ldhedal ilma tarviliku
vahemaa-alata ja on seetdttu karta tulehidaohtu, siis maja lam-
mutamise ja krundi naabrile edasimiiimise asemel nduda omanikku-
delt tulemiiiiri piistitamist ehituste vahele, valvates seejuures, et
maja fassaad ei saaks moonutatud.

4. On sarnased iiksteise kérval véi suures liheduses seisvad
majad kddunemas vdi juba kddunenud, siis ei tule nende remondiks
ega uute majade piistitamiseks luba anda mitte muidu, kui iga oma-
nik on juba varustunud krundiga, mille uulitsa front on wihemalt
kiimme siilda pikk. Vihema pikkusega krundi suurendamine naabri
laialise krundi arvel voib siindida vastastikusel kokkuleppel. Vaba
kokkuleppe puudumisel toimub krundi suurendamine sunduslikult
vastava hindamise alusel (kiasukirjas on ses asjas lihem kord ette
nahtud).

5. Kivimaju v6ib ehitada koérvuti selleks maksma pandud maa-
ruste pohjal.

6. See korraldus laiendada ké&ikidele ilma erandita linnadele
ja ta seks otstarbeks seatud korras vilja kuulutada.

Eelpooltoodud 11. juuli 1827 kidsukirja sisust nihtub, et selle
eesmiargiks oli iiheltpoolt kérvaldada neid 6nnetuid tagajirgi, mida
toob enesega kaasa hunnikusse paisatud majade pdlemine, ja teiselt-
poolt hoida dra eraomanduse rikkumisi, kus viikesed krundid voe-
takse dra omanikkudelt vastava hindamise alusel +vastu nende
tahtmist.

Nagn. juba tihendatud., awdis pRhiudh ‘denalnimaiodond § WIQ
iilesvotmiseks Ehituse seadusesse 11. juuli 1827 keisri kasukirja
§ 1, esmakorda selle seaduse 1857 viljaandesse (§ 307) ja siis
edasi hilisematesse vdljaannetesse. Sisult annab ta, nagu juba mér-
gitud, linna kodanikkudele vabaduse jaotada oma suuremaid krunte
ja oOuesid vihemateks tiikkkideks, ilma et selleks oleks vajalik linna-
omavalitsuse organite luba. Seejuures noutakse aga, et jaota-
mise kava ei muudaks ehituse kvartaali ja iildse linna kinnitatud
ehitusplaani.
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Viljaspool linnu asuvaid maa-alsid Ehituse seaduse § 179 ei
puuduta, nagu seda mirkisime juba eelpool ja nagu seda on seleta-
nud ka Vene Senat (Krim. kassats. depart. ots. 7. maist 1887
Kukise asjas).

Mis asjaolud on aga annud omavalitsustele pdhjust sundmé&a-
rustesse mahutada néudmist, et kruntide omanikud peavad kruntide
tilkeldamiseks muretsema omavalitsuse organite nousoleku?

Linnaomavalitsusi péhjustab seda tegema 1917 a. muudetud
Linnaseaduse § 108 p. 8, mis annab linnavolikogudele diguse anda
sundmaiiirusi eramaa-alade tikeldamise kohta viikesteks kruntideks
ja ehituste asetamise kohta nendele kruntidele. Sellest peab jirel-
dama, et linnade suhtes Ehituse seaduse § 179 Linnaseaduse § 108
muutmise tdttu on tegelikult kaotanud oma maksvuse, kuigi see Ehi-
tuse seaduse paragrahv otsesclt ei ole tiithistatud.

Viljaspool linnade ja hiljem tekkinud alevite administratiiv-
piire asuvatel maa-aladel ei ole seadus praeguse Eesti kohta chi-
tuskruntide tiikeldamise suhtes maksma pannud mingisuguseid
kitsendusi.

Kas ei voi aga neid kitsendusi maksma panna maavolikogud
oma sundméairustega, nagu seda on digustatud tegema linna-
volikogud ?

Seda o6igust maavolikogudele seadus ei anna. Vene ajutiselt
valitsuselt Eestimaa kubermangu administratiivse valitsemise ja
kohaliku omavalitsuse ajutise korralduse kohta 30. mértsil 1917
antud maaruse clluviimise reeglite (VSKK 1917 nr. 173, art 953)
§ 7 amnnab maavolikogudele kiill diguse anda vilja nende
voéimkonnas olevate maa-alade kohta sundmidrusi vastavalt
semstvo ndukogude kohta maksmapandud méiirustele, kuid Semst-
vo asutuste seaduse muutmise seaduse (VSKK 1917 nr. 157,
art. 870) § 108, mis kdsitab sundmidruste andmise alasid, ei leidn
ala, mis vdimaldaks meic praegustele maavolikogudele anda sund-
midrusi ehituskruntide tikeldamise vdimaluse piiramiseks, millisest
piiramisest voiks iildse juttu olla ainult suvituskohtades ja alevikku-
des, kus majad iksteise lahidusesse piistitatakse. Kitsenduste tege-
mise vdimalust sel alal ei ole antud maavolikogudele ka teiste eri-
seadustega.

Sarnane kitsenduste tegemise &igus kruntide tiikeldamise alal
puudub ka alevivolikogudel. Viimased véivad kiill Aleviseaduse
(VSKK 1917 nr. 187, art. 1082) § 62 pohjal anda sundmiidrusi
alevi elanikkude kohta mitmesugustel aladel, kuid takistada sund-
méaidrustega kruntide titkeldamist kas miiiigi v6i muul otstarbel neil
digust ei ole, olgugi et alevid oma oludelt ja iseloomult seisavad
linnadele &ige lahedal.

Iseasi on tikeldatud k%runtidele ehituse pistitamine, milleks
seadus voi omavalitsused oma sundmiidrustega teevad voéi véivad
teha wvastavaid kitsendusi, kuid selle kiisimuse juures peatume
edaspidi.
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Abielude maksvusetuks tunnustamise ja lahu-
tamise registreerimisest perekonnaseisu-

ametites.
T. Teder

Praegu maksva korra jirgi registreeritakse abielu maksvusetuks
tunnustamine ja lahutamine abieluregistris, resp. enne 1. juulit 1926,
a. laulatatute kohta abielumeetrikaraamatus, kus abielu sélmitud
(vahet tegemata, kas abielu on sdlmitud omavalitsuses v&i usuilthin-
gus), ja omavalitsuse perekonnaregistris, kus peetakse mnende ko-
danikkude perekonnakirju, kelle abielu maksvusetuks tunnustatud
v&i lahutatud (Perekonnaseisu seaduse § 49, R.T. 191/192 — 1925 ja
Ts. kp. s. § 1356, R.T. 33/84 — 1923).

Sellest on méned erandid. 1. Neil juhtudel, kui on lahutatud
véi maksvusetuks tunnustatud abielu, mis registreeritud vilismaa re-
gistreerimisasutises, registreeritakse Eesti kodaniku abielulahutus
voi abielu maksvusetuks tunnustamine ainult omavalitsuse perekon-
naregistris.

Riigikohtu ildkogu on 14. dets. 1929 (Riigikohtu iildkogu toim.
nr. 4. R.'T. 52 — 1930 lisa) Kohtu- ja Siseministri poolt esitatud vas-
tavale seletuspiarimisele seletanud, et Eesti kohtuasutised on Ts. kp.
s. § 1356 pohjal kohustatud saatma oma otsuste drakirjad abielu
maksvusctuks tunnustamisc ja lahutamise asjas sellekohiase mirkuse
tegemiseks perekonnaseisuraamatutesse ja registritesse vastavatele
Eesti ametikohtadele ja ametnikkudele, vilisriikide ametikohtadele
aga ainult siis, kui Eesti Vabariigi ja vastava vilisriigi vahel on s6l-
mitud sellekohane konventsioon.

Seni ei ole Eesti seotud iithegi kokkuleppega, mis kohustaks saat-
ma abielulahutuse otsuseid vialisriikidele.

2. Kui on Eestis lahutatud véi maksvusetuks tunnustatud vilis-
maalase abielu, mis s6lmitud Eesti registreerimisasutises, registreeri-
takse sce ainult abieluregistris (resp. abielumeetrikas), sest valis-
maalasile ei peeta Eestis perekonnakirju.

3. Kui lahutatakse vdi tunnustatakse maksvusetuks Eesti koh-
tute poolt vialismaalaste abielu, mis s6lmitud vilismaa registreerimis-
asutistes, jidb see perekonnaseisuametites sootuks registreerimata.

4. Perekonnaseisu seaduse maksvusel olemise esimesil aastail
tuli ette juhtumeid, kus lahutati Eesti kodanike abielusid, kelle kohta
veel ei peetud omavalitsuses perekonnakirju, mispirast abielulahutus
leidis registreerimist ainult usuithingu v&i omavalitsuse perekonna-
seisuameti abieluregistris, kus abielu oli sélmitud. Tulevikus ei peaks
enam ette tulema niisuguseid juhtumeid Eesti kodanike kohta, kuna
Riigikohtu juhatuskirja péhjal 14. III 1931 nr. 29 (R.T. 27 — 1934,
art. nr. 167) peavad kohtuasutised ndudma abielu lahutada soovijailt
perekonnaseisutunnistusi vorm nr. 8, s. o. et abielulahutajad Eesti
kodanikud peavad enne abielu lahutamise véi tiithistamise palve sisse-
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andmist kohtule, korraldama omavalitsuses oma perekonnakirju, kui
need veel korraldamata.

Riigikohtu eelnimetatud juhatuskirjas on antud kohtuasutistele
juhtnéoriks saata oma kohtuotsuste drakirjad peale koguduste vai-
muliku, kelle juures abiclu s8lmiti, sunduslikult ka vastavale oma-
valitsusele perekonnaregistrites tarvilikkude sissekannete tegemi-
seks, kusjuures otsuste idrakirjadel tuleb mirkida otsuse seaduse-
jousse astumise aeg.

Perekonnaseisuametnik, kes saanud seadusejdusse astunud koh-
tuotsuse arakirja, registreerib abielu maksvusetuks tunnustamise voi
lahutamise abieluregistris vastava akti (resp. abielumeetrika-
raamatu vastava kande) didrel markuse midol. Selles miarkuses peab
leiduma kohtunimetus, kes teinud otsuse, otsuse tegemise ja jousse-
astumise aeg ning otsuse sisu kokkuvéoetult. Peale selle varustatakse
mirkus selle tegemise aasta, kuupieva ja perekonnaseisuametniku
allkirjaga (vrdl. Prs. s. j. §§ 15, 58 — RT. 438 — 1926).

Nii voiks abieluakti aidrele kantava abielulahutuse méarkuse
naiteks jargmiselt sonastada: ,,Tallinna-Haapsalu Rahukogu otsu-
sega 1. juulist 1932, mis samal kuupieval astunud seadusejousse, on
lahutatud Juhan ja Marie Kulperi abielu ja Marie Kulperile tagasi
antud tema meiupdlve perekonnanimi ,,Kaasik”. 15. VII 1932. R. Val-
ter (allkiri), perekonnaseisuametnik.”

Olgu siin tdahelepanu juhitud, ¢t kui kohtuotsus sisaldab korral-
dusi maise endise perekonnanime tagasiandmise kohta, siis tuleb sce
ka daremirkuses nimetada, samuti kohtu korraldused, kellele jietud
sellest abielust stindinud lapsed.

Selle vastu kohtu korraldused kohtukulude asjus véivad vilja
jaida mirkusest. Praktikas unustatakse abielulahutuse mirkuses
koige sagedamini tihendamata kohtuotsuse seadusejdusse astumise
aeg.

Abjelulahutuse mirkus kantakse akti mélematesse eksemplari-
desse. Kui akti teine eksemplar on juba hoiul Kohtu- ja Siseminis-
teeriumis, saadetakse aktididrele tehtud mirkuse drakiri ithes kohtult
saadud otsuse drakirjaga ka Kohtu- ja Siseministeeriumile sisse-
kandmiseks abieluakti teise eksemplari. Kohtu- ja Siseministeeriu-
mile ihes mirkuse drakirjaga saadetud kohtuotsuse arakiri saade-
takse pirast abielu lahutamise v6i maksvusetuks tunnustamise regist-
reerimist akti teises cksemplaris perekonnaseisuametnikule tagasi.
Praktikas tuleb ette, et perekonnascisuametnik saadab ministeeriu-
mile kohtrzit saadud akti drakirja asemel sellest valmistatud drakiria.
Seda ei ole tarvis teha, kuna ministeerium ei jiata saadud kohtuotsuse
drakirja endale, vaid perekonnaseisuametnik saab selle tagasi alal-
hoidmiseks lisatoimetuses.

Samuti registreeritakse perekonnaregistri markuste lahtris koh-
tuotsuste drakirjade pohjal abielu maksvusetuks tunnustamine ja la-
hutamine (Prs.s. j. § 67, RT 48 — 1926). Ei tee viga, kui see mér-
kus mirkuste lahtri asemel sisse kantud perekonnaregistri abikaasa
lahtrisse, nagu praktikas vahel on tulnud ette. Miérkuse sisu kohta
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maksab sama, mis 6eldud abicluregistris miisuguse méarkuse sisse-
kandmisest. Ara vdib siip jiida andmete sissekandmise aja marki-
mine ja perekommascisuametniku allkiri (K.-S. adm.-o. seletus Liig-
valla valla perekonnaseisuametnikule 6. IX 193% mr. 742). Abielu
labutuse voi maksvusetuks tunnustamise andmed kantakse perekon-
naregistrisse nii mehe kui ka naise erilehekiiljele.

Erilist tihelepanu néuab Festi kodanike abielu maksvusetuks
tunnustamine ja lahutamine, mis on toimetatud valismaal. Need re-
gistreeritakse meil vastavais omavalitsuste perekonnaregistreis tin-
gimusil ja korras, mis on nihtud ette Abieluseaduse § 34. Sellekoha-
sed dokumendid esitatakse meie diplomaatlikule esindajale vo6i
ametkonsulile toestamiseks ja edasitoimetamiseks vastavasse oma-
valitsusse (Prs. s. §§ 4, 50).

Perekonnaseisuametnik peab igal diksikul juhtumil temale esita-
tud dokumendi pohjal otsustama, kas abiclu lahutamist véi maksvu-
setuks tunnustamist perekonnaregistrisse kanda voi mitte. Oma ot-
suse kirjutab perekonnaseisuametnik protokolliraamatusse, tahenda-
des dokumente, mis temale registreerimiseks esitatud (Prs. s. j. § 68,
RT 48 — 1926). Oma otsusest annab perekonnascisuametnik kirja-
likult ja eitava otsuse puhul ka motiveeritult teada pooltele, kes véi-
vad eitava otsuse peale edasi kaevata administratiivkohtu korras ra-
hukohtunikule véi pirast otsuses tihendatud puuduste kérvaldamist
uuesti paluda registreerimist (Prs. s. § 51).

Abieluseaduse § 84 (RT 138 — 1922) pohjal loetakse Eestis
maksvaks vilismaal toimetatud Festi kodanike abielu maksvusetuks
tunnustamine ja lahutamine, kui see on toimetatud kohal maksva sea-
dusliku korra jirgi ja kui seesugune maksvusetuks tunnustamine voi
lahutamine siindis tthel neist pshjusist, mis on ndhtud ette meie Abi-
eluseaduses abielu maksvusetuks tunnustamise véi lahutamise kohta.
Abielu maksvusetuks tunnustamise ja lahutamise pohjused on miahtud
ette meie Abieluseaduse §§ 12—16, 21—30.

Kui vilismaal on abielu lahutatud mélema abikaasa iihisel ia
vankumatul soovil (vt. ka Abieluseaduse §§ 80, 34 mirkus ja Abi-
eluasjade kohtupidamise kord §§ 1356% p. b, 13562, 13562, RT 33/34
— 1923) on lahutamise registreerimiseks Eestis tarvilik, et malemad
lahutatud abikaasad lahutamise registreerimispalves kinmitaksid, et
abielu lahutamise pohjuseks oli tdesti nende omavaheline kokkulepe.

Riigikohtu 4./29. aprilli 1922 (Rk. adm.-o. toim. nr. 659—1922)
seletuse jargi tuleb Eesti Vabariigi kodanike suhtes maksvusetuks
lugeda Noukogude Venemaa asutiste poolt toimetatud aktid abielu-
lahutuste kohta.

Riigikohtu sama selctuse motiivest selgub, et need abielulahu-
tused, mis siindinud Noéukogude Venemaal enne nende isikute Eesti
Vabariigi kodakondsusse astumist, tuleb Eestis tunnustada, Samuti
tunnustatakse Festis Noukogude Vene kodamike suhtes Noukogude
Vene kompetentsete asutiste abielulahutuse toimetusi.

Kohtu- ja Siseministeeriumi administratiivosakonna seletusest
21. maist 1931 nr. 81 Tallinna linna perekonnaseisuametile selgub,
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et kuna Riigikohtu seletusele 4/29. aprillist 1922 on hiljem jirgnerud
ja maksma hakanud uued seadused: 1. mail 1923 Abieluseaduse § 34
ja 1. juulil 1926 Perekonnaseisu seaduse §§ 50, 51, ei saa seda Rii-
gikohtu seletust igal juhul maksvaks tunnustada,vaid perekonnaseisu-
ametnik véib ka Noukogude Venemaal toimetatud Eestikodanike abi-
elulahutust maksvaks tunnustada, kui lahutus siindis iithel neist poh-
jusist, mis on nihtud ette meie Abieluseaduses abielu lahutamiseks.

Lopuks veel abiclulahutuse statistilise lehe tditmisest. Abielu
maksvusetuks tunnustamise ja lahutamise kohta tdidab omavalitsuse
perekomnnaseisuametnik statistilised teatelehed kohtuotsuse ja pere-
konnakirjades leiduvate andmete pdhjal ja saadab need riigi statis-
tika keskbiiroole (Prs. s. § 49 mirkus).

Praegusel korral paljude kodanike kohta veel omavalitsuses pe-
rekonnakirju ei peeta, tuleb ka usuithingute perekonnaseisuametni-
kel neil juhtumeil, kus lahutatud abikaasade perekonmakirjade pi-
damise kiisimus neile teadmata, tiita abielulahutuse statistiline leht
riigi statistika keskbiiroole saatmiseks (K.-S. adm.-o. seletus 1. IX
1932 nr. 820 Ilmjidrve ap.-dig. kog. perekonnaseisuametnikule).
Kui perekonnakirjade korraldamine omavalitsustes kdigi Eesti ko-
danike kohta teostatud, ei ole enam wvaja tdita usuithingute perekon-
naseisuametnikel abielulahutuse statistilisi lehti.

Abielulahutuse lehe tiditmiseks on antud juhatusi Kohtu- ja Sise-
ministri juhtnédrides perekonnaseisuametnikele statistiliste teateleh-
tede tiditmiseks (RT 45 — 1926 ja 30 — 1921). Nende tiienduascks
oleks seletada, et abielulahutuse lehe number vé6ib jaidda tditmata.
Abielulahutatute vanadusena mirgitakse abielulahutanute vamadus
tdisaastais lahutamise momendil. Praktikas on siin sageli mirgi-
tud nende vanus abiellumisel v&i asjaosaliste siinniaasta. Mélemad
juhud on vead. Elukutselist tegevust on lahutatute kohta vérdlemisi
raske tidita. Siin tuleb kasutada abieluregistris leiduvaid andmeid.
Alaline elukoht miargitakse nii, nagu tihendatud kohtuotsuse drakir-
jas linna, alevi, valla v8i vilismaa nimetusega. ILahutuse pdhjus
tuleb kanda iile kohtuotsuse drakirjast, mirkides kas seaduse parag-
rahvid, millele kohtuotsus tugeb, vi pohjuse lithike tekst. Ulejaii-
nud kiisimuste tditmine ei peaks siinnitama raskusi (Riigi statistika
keskbiiroo seletuskiri statistiliste teatelehtede tiditmisel ettetulnud
sagedamate ning olulisemate vigade kohta 10. XII 1981 nr. 390.).

Ftoftuotsuseid.

Politseiametnikondigustatuddistsiplinaar-
karistuse korral podrduma kaebusega AKK § 2
korraskohtu poole. (Riigikohtu adm.-os. t. 8§16-1 1932.)

AKK § 2 jargi v6ib administratiivasjus kaevata administratiiv-
kohtu korras politsei prefektide otsuste ja korralduste peale. Polit-
sei prefektide poolt toimetatavad ametissemiiramised kui ka ame-
tistvabastamised kuuluvad administratiivasjade maiste alla ja seega
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v&ib ka neis asjus, kaasa arvatud ametistvabastamised distsiplinaar-
korras, kaebust tésta administratiivkohtu korras AKK § 2 pdhjal.
Politseiasutiste kujundamise miiruse § 92, mille pdhjal distsipli-
naarkorras karistatul on digus karistusotsuse peale kaevata karistu-
semédidraja otsesele iilemusele, ei v3i korvaldada seadusenormi kohal-
damist ja muuta seadusenormi maksvusetuks, seepirast tuleb § 92
moista liksnes selles mdottes, et distsiplinaarkorras karistatul on,
peale diguse kaevata AKK § 2 alusel, digus kaevata selle midruse
peale ka § 92 korras. Neil pdhjusil ei olnud rahukogul pdhjust
jitta libi vaatamata politseiametniku poolt politsei prefekti otsuse
vastu ametist vallandamise pirast antud kaebust, mis rahukogule esi-
tatud AKK § 2 pohjal ja mille iile otsustamine AKK §§ 2, 4, 5 ja 6
motte jargi kuulub nimelt rahukogule.

Valla aruande ldabivaatamisel ei voi vallavo-
likogu valida protokollikirjutajaks vallasekre-
tari, kesonihtlasivallavolikoguliige. (Riigikohtu
adm.-os. t. 735-1 — 1932.)

Vallavolikogude valimise ja vallavolikogude ning vallavalitsuste
korraldamise seaduse (R.T. 97 — 1926) § 69 esimene ldigend itleb,
et vallavolikogu koosolekuid juhatab vallavanem v3i tema abi ja pro-
tokolli kirjutab vallasekretir. Kui niiiid sama paragrahvi teises 15i-
gendis radgitakse, et iga kord, kui arutatakse vallavalitsuse tegevust,
valib volikogu volinike hulgast koosoleku juhataja ja protokolli kir-
jutaja, siis juba vallasekretir iildse ei vai selle protokolli kirjutajaks
olla, vaid protokolli kirjutajaks tuleb wvolinike hulgast valida keegi
teine isik, aga mitte vallasekretir.

Mida tuleb méista Isikumaksu muutmise sea-
duses (R.T. 25 — 1932) ettetulevasdona,vahe“all?

(Riigikohtu adm.-os. t. 874-IT — 1932.)

Riigikogu poolt 11. martsil 1932 vastuvdetud Valla ja maa-
konma omav. sisset., viljaminek., eelarvete ja aruannete ajut. sea-
duse § 9 muutmise seaduses (R.T. 25 — 1932) on viljendatud, et
vallavolikogud on digustatud jaotama maksumaksjaid liikidesse
nende joukuse jirgi ja madrama iksikute litkide maksunormid, kus-
juures korgema ja madalama maksumaidra vahe ei tohi olla suurem
kui kolmekordne maksu alammaiadr, ja koige kérgema liigi maksu-
maidr aastas ei voi tletada 9 krooni.

Eeltahendatud seaduse midruses esinev séna ,,vahe“ ei kujunda
mingisugust matemaatilist arvu, mida tuleb leida madalama maksu-
midra summa kérgemast maksumiira summast mahaarvamise teel,
vaid sdona ,,vahe tahendab seda, et maksu iilem- ja alammiira vahe
— vahekord — peab olema sdirases seoses, et maksu tilemmaar
ei oleks suurem kui kolmekordne maksu alammiir.

Vallavalitsuste korralduste vastu korratuilt
teetegijailt nende teeosade kordaseadmise ku-

46



lude ndudmise parastvoibkaevatasiis, kui valla-
valitsuse tegevus tiletab maavalitsuse korral-
duse piirid. (Riigikohtu adm.-os. t. 700-I — 1932.)

Maanteede seaduse § 63 jargi toimetab ildreeglina teede revi-
deerimist ja vastuvétmist maavalitsus voi viimase poolt miidratud
teede revident. Sama seaduse § 64 jargi laseb tegemata jadnud voi
puudulikult tehtud t66d teha vallavalitsus teetegemiskohuslaste kulul
maavalitsuse ndudel, ning see kulu ndutakse teekohuslaselt sisse vaid-
lematus korras. Uldiselt tuleks teekohuslasel miisugusel korral, kui
ta ei ole ndus maavalitsuse korraldusega, kaebust tosta maavalitsuse
korralduse vastu, mitte aga vallavalitsuse vastu, kes on tiitnud maa-
valitsuse kisu. Vallavalitsuse tegevuse vastu maavalitsuse korral-
duse tiitmisel voiks teekohuslane otseselt vaidlust tésta iiksnes juhul,
kui vallavalitsuse tegevus iiletab maavalitsuse korralduse piirid, s. o.
kui vallavalitsus nduab toid ja laseb teekohuslase kulul teha té6d,
mis ei pohjene maavalitsuse korraldustel.

Eramaadest kruusaaukude voorandamisel tu-
lebtasumakstavodorandatudmaa-alaeestjamitte
védrandatud maa-alal leiduva kruusa ja liiva
kvantumi eest. (Riigikohtu adm.-os. t. 711-I — 1932.)

Maanteede seaduse (R.T. 48 — 1928) § 29 nieb ette, et kruusa-
augud avatakse muu seas ka eramaadel maavalitsuse korraldusel ja
viimase poolt médratava tasu eest, kusjuures kruusaaukude vabane-
misel langeb nende all olev maa tasuta tagasi krundi kiilge, millest
see voorandatud, ja liheb krundi kasutaja valdamisele. Sama kord
oli kruusaaukude avamise kohta maksev ka enne Maanteede seaduse
ilmumist (R.T. 102 — 1921, V. V. midrus teede korraspidamise
kohta) ja védrandamisele kuulus ikkagi maa-ala ja selle eest maksti
tasu, mitte aga vé6randatud maa-alal leiduva liiva ja kruusa kvan-
tumi eest turuhinna alusel voi asjatundjate hindamisel.

Vallavolikogud vdivad omaeelarvetesse val-
lavolikogu liitkmetele s6idu- japiaevarahade ta-
sumiseks summasid vaétta. (Riigikohtu adm.-os. t. 803-I
— 1932.)

Vene Ajutise Valitsuse poolt 21. V. 1917. a. vastuvdetud seaduse
,,O volostnom zemskom upravlenii (VSKK 30. V 1917. a., nr. 112
art. 655) § 43 on mnahtud ette vallavolinike kohustetaitmisega ithen-
duses olevate kulude katmine, mis volikogu koosolekule ilmumisest
ja seal viibimisest tegelikult on tingitud. Amaloogiliselt tihen-
datud seaduse madrustele on ka Siseminister 2. XII 1919. a. nr. 2430
all &ieti seletanud koigile maavalitsustele (v. R.T. 104 — 1919) ja
kohuseks teinud vallavolikogudele edasi seletada, et neil on &igus
volikogu ja komisjoni koosolekuile ilmumise ja seal viibimise eest
midrata oma litkmeile sdidu- ja pidevarahasid, lisades juurde, et maa-
valitsustel tuleb sdidu- ja paevarahad maakonnas normeerida nii, et
vallavolikogud tésiste kulude pinmalt dra ei libiseks. Seega tuleb
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digeks votta, et vallavolikogudel omn 6igus miadrata oma litkmeile
soidu- ja paevarahasid ja selleks otstarbeks vastavad summad eelar-
vesse vdtta. Kuid seejuures tuleb pidada silmas, et vallavolikogu
vdib eelarvesse votta ainult iildsumma, mitte aga tihesuurused sum-
mad igale liikmele, sest kaetud véivad saada individuaalselt iga iik-
siku litkme tegelikud kulud, mis ei pruugi sugugi ké&igil ja igakord
iithesuurused olla.

Maavolikogu on kohustatud korraldama val-
laametnike palku. (Riigikohtu adm.-os. t. nr. 1029-1-—1932.)

Seletust, et Asutava Kogu poolt 4. V 1920. a. vastuvdetud sea-
dus (R.T. 69/70 — 1920 nr. 205) annab maavolikogudele iiksnes &i-
guse vallaametnike palkade ja tooolude korraldamiseks, kuid ei ko-
husta neid selleks ja jatab maavolikogule vaba voli, kas ise regulee-
rida vallaametnike palku ja té6olusid, véi jitta see vallavolikogude
hooleks, ei saa pdhjendatuks ja &igeks pidada. Nii selle seaduse
nimetusest kui ka seaduse sisust nahtub, et Asutav Kogu ise on juba
tunnustanud tarvilikuks vallaametnike palga ja té6olude korralda-
mise ning on iiksnes selle korraldamise teinud osalt maavolikogu,
osalt maavalitsuse iilesandeks. Kui selles seaduses on jirjekindlalt
tarvitatud sdmastust ,,maavolikogul on Sigus”, siis tdhendab see, et
selles seaduses etteniahtud korraldust66d kuuluvad maavolikogude
ilesanncte hullka, aga mitte seda, et maavolikogule on jaetud vaba
voli kas seda seadust iildse kohaldada v&i see jidtta kohaldamata.
Kohtu- ja Siseministri revisjonprotestis on seepédrast tiiesti dieti se-
letatud, et kiesoleva seadusega maavolikogule antud Sigus tihendab
ihtlasi maavolikogu kohustust. Vastupidise seisukoha juures, mil-
lele on asunud rahukogu, ei saaks maavalitsustelt nduda, et nad eksa-
mineeriksid ametioskuses vallasekretire ja paneks ette tagandami-
seks ametist mitteoskajaid, sest seadus rddgib ka seaduse § 3 maa-
valitsuse digusest, samuti kui §§ 1 ja 2 maavolikogu digusest. Mot-
tetu oleks aga seda seadust tdlgendada niimoodi, et selle seadusega
on maavalitsusele jietud vaba voli, kas ametit mitteoskajaid valla-
sekretire ametisse lasta edasi jadada v&i neid tagandamiseks ette
panna.

Ametlik osa.

Kasukiri 2. novembrist 1932. a. Nr. 67.

Riigikogu poolt 1. novembril 1932. a. ametisse kutsutud Vaba-
riigi Valitsuse lilkmena jatkan Kohtu- ja Siseministeeriumi juhti-
mist tinasest paevast arvates.

A. Anderkopp,
Kohtu- ja siseminister.
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Kasukiri 1. novembrist 1932. a. Nr. 66.

Piirivalve vaatab tina tagasi oma kiimneaastasele toole. Seal
on olnud tihti raskusi, ménikord puudusi, kiillaldaselt muret. Aga
iile on saadud koigist. Hea tahe, kohusetunne, eneseohverdus on
aidanud ja ndidanud dige tee. Kodumaa kohus on nendele mees-
tele, kes seda vastutusrikast teed kidinud, tinulik olla. Soovin enda
poolt Piirivalvele tema 10-aastase tihtpaeva puhul énne ja olen kin-
del, et see pidupaev iihtlasi veel kord meele tuletab igale mehele,
mida temalt teenistus ja kodumaa ootab: seista enda, viieosa au ja
meile kdigile kalli isamaa eest.

A. Anderkopp,

Kohtu- ja siseminister.

Piirivalve valitsuse iilema kasukirjaga 9. nov. m. a. nr. 147
nimetatakse Petseri jaoskonna Boroki raiooni Kamenka kordon m-
ber Korgesaare kordoniks, Lisje kordon — Neeme kordoniks ja
Krupi post — Luha postiks.

Piirivalve valitsuse iilema kasukirjaga 28. nov. m. a. nr. 156
nimctatakse Liddne jaosk. Haapsalu raiooni Rannakiila post prae-
guse asukoha jargi Riadgu postiks. '

Ametisse maaramisi:

Senine Kohtu- ja Siseministeeriumi kantselei direktor Otto
Treufeldt on nimetatud kantselei ja iihtlasi vangimajade valitsuse
dircektoriks, arvates 2ZI1. novembrist 1932,

1. jsk. politsei-abikomissar Pirnumaal August Johanson on
miiratud Tartu linna kulul iilalpeetava Tartu tervishoiu-politsei ko-
missariks, arvates 1. jaan. 1933,

Viru-Jarva prefelktuuri kordnik Artur Miller, kes I6petanud po-
litseikooli korgema klassi kursuse 11. mirtsil m. a., on médratud
konstaabliks sama prefektuuri koosseisu, arvates 1. nov. m. a.

Viljandi-Parnu prefektuuri vanem-kordnik Herbert Usai, kes
lépetanud politseikooli korgema klassi kursuse 11. méartsil m. a., on
midratud konstaabliks sama prefektuuri koosseisu, arvates 25. ok-
toobrist m. a.

Viljandi-Parnu prefektuuri kordnik Arnold Volter, kes lépe-
tanud politseikooli kérgema klassi kursuse 11. méartsil m. a., on maa-
ratud konstaabliks sama prefektuuri koosseisu, arvates 16. nov. m.a.

Tallinna-Harju prefektuuri kordnik Jaan Kaalep, kes ldpeta-
nud politseikooli kdrgema klassi kursuse 11. martsil m. a., on mad-
ratud konstaabliks Viljandi-Pirnu prefektuuri koosseisu, arvates
1. jaan. s. a.

Viljandi-Pirnu prefektuuri konstaabel Jaan Po&ldsam on méaid-
ratud 1. jsk. politsei-abikomissariks Parnumaal, arvates 1. jaan. s. a.
Ametist vabastamisi:

Vangimajade valitsuse direktor Aleksander Press on vabasta-
tud ametist oma palvel parandamatu haiguse téttu, arvates 21. nov.

1932. a.
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Viljandi kriminaalpolitsei vanem assistent Karl Podritsik on
vabastatud ametist oma palvel, arvates 1. jaan. 1933.

Tartu linna kulul ilalpeetav Tartu tervishoiu-politsei komissar
Jaan Migi on vabastatud ametist oma palvel pensionile mineku pu-
hul, arvates 1. jaan. 1933.

Tartu-Valga kriminaalpolitsei assistent Albert Raudsepp on va
bastatud ametist oma palvel, arvates 1. jaan. 1933.

Viru-Jarva prefektuuri konstaabel Daniel Lutterus on ametist
vabastatud oma palvel, arvates 1. novembrist 1932.

Viljandi-Pirnu prefektuuri konstaabel Mihkel Hommuk on va-
bastatud ametist oma palvel tervislikel pohjusil, arvates 16. nov.
1932. a.

Tartu-Valga prefektuuri konstaabel August Kangur on vabas-
tatud ametist oma palvel, arvates 15. jaan. s. a.

Ametikorgendusi:

Piirivalve valitsuse tilema kasukirjaga 28. okt. s. a. nr. 140
on kdrgendatud hoolsa ja kiiduviirt teenistuse eest jairgmisse auast-
messe alljargnevad iileajateenijad, arvates 1. novembrist m. a.:

van.-allohvitserid: Arnold Remmer, August Praosk, Rudolf
Rihni, Karl Prisk, Johannes Kottisse, August Martinson, Bronislav
Fksta, Jaan N&u, Ernst Ilme, Eduard Unger, Jaan Utsar, August
Vaher — veltveebliteks; noor.-allohvitserid : Mihkel Oidermann, Au-
gust Vain, Eduard Rosin, August Kapsta, Elmar Vaher, Aleksander
Tihomirov, Oskar Frohberg, Sergei Palu, Mibail Mattus, August Vit-
tov, Al-der Vilberg — van.-allohvitseirdeks; kapralid: Jaak Torim,
August Reial, Eduard Isop, Paul Valter, Heinrich Petermann, Jaan
Frmus, Nikolai Jaanson, Julius Tamnilov — mnoor.-allohvitserideks;
v. a. o. August Seelep — pootsmanniks; reamehed: Richard Migi,
Rudolf Karp, Osviald Traumann, Karl Kupp, Alfred Nuuter, Eduard
Fuurmann, Aleksander Keermann, Aleksanedr Puusner, Hermann
Laev, Eduard Joonas, Villiam Silbergleich, Herbert Valger, Albert
Olka, Karl Saarik, Karl Kiasper, Albert Uustalu, August Kompus,
Erich Kongas, Osvald Landra, Johannes Tiideberg, Aleksander Parn,
Hermann Liiming, Karl Must, Karl Munt, Rudolf Maranik, Hans
Tonisson, Voldemar Laurisson, Vassili Kolla, Johannes Péder, Karla
Lehtmets, Hermann Kaps — kapraliteks; kapr. Jakob Raavel —
noor. allohv.

Noor. allohv. Mihkel Loorents ja noor. allohv. August Veri
on korgendatud hoolsa ja kiiduvadrt teenistuse cest van. allohvitseri-
deks, arvates 1. nov. m. a.

Noor. allohv. Erich Parv on kérgendatud hoolsa ja kiiduvairt
teenistuse eest van.-allohvitseriks, arvates 1. novembrist m. a.

Piirivalve valitsuse iillema kasukirjaga 31. okt. m. a. nr. 142
on vahilaeva ,,Kou*“ rooli van. allohvitseri kohal teeniv 1. jirgu mad-
rus Alfred Meister kdrgendatud hoolsa ja kiiduviirt teenistuse eest
roolur noorem-allohvitseriks, arvates 1. novembrist s. a.
Tallinna jaoskonna autojuht noorem-allohvitser Ottomar
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Schmidt on kérgendatud hoolsa ja kiiduvididrt teenistuse eest vanem-
allohvitseriks, arvates 1. novembrist m. a.

Piirivalve valitsuse iilema kasukir. 21. ja 23. dets. m. a.

Narva jaoskonna Pliissa ja Narva raioonides majanduslikul teel
tehtud hoonete ehitamise juures iilesnaidatud isedrase suure hoole
ja korraldusvéime eest on avaldatud sama jaoskonna iilemale kolo-
nel-leitnant Servel’ile, Pliissa raiooni iilemale kapten Korkmann’ile
ja Narva raiooni iilemale kapten Uuk’ile teenistuse nimel kiitust.

Petseri jaoskonna iilemale major A .Viilip’ile, sama jaoskonna
Kivitee raiooni valvuritele n.a.o. Jaan Ermus’ele, n.a.o. Eduard Piig-
li’le ja Narva jaoskonna Narva raiooni valv. ream. Hans Kassman-
nile on hoolsa ja kiiduvdart teenistuse eest politseivalitsuse poolt ra-

halist autasu maaratud: major Viilip’ile — kr. 75.— n.a.o. Ermu-
sele — kr. 25.—, n.a.o. Piigli’le ja ream. Kassmann’ile kummalegi
kr. 80.—.

Narva jaoskonna Plitssa raiooni valvuritele kapralitele Nikolai
Kuusikule, Rudolf Vestile, August Heidelbergile, Arnold Miele, Os-
vald Prankile, Artemon Leineirle ja Leonhard Sarapuule on aval-
datud kiitust Plissa kordoni majapidamise hoome ehitamisel iiles-
niidatud hoolsa t66 eest.

Narva jaoskonna Narva raiooni kordoni iilemale v. a. o. Mihkel
Loorents’ile, valvuritele kapral Arnold Petersel’ile, kapral Jaan Val-
hile, karpral Rudolf Holmile ja reamees Peeter Lestale on avaldatud
Lommi kordoni sauna ehitamisel iilesniidatud hoolsa ja asjatundliku
too eest kiitust.

Politseivalitsuses on registreeritud:
1) ajaleht ,,Elva Elu“, ilmub Elva alevis, iiks kord nidalas;

viljaandja ja vastutav toimetaja — Martin Lukk;
2) ajakiri ,,Kodukeskkool“, ilmub Tallinnas, tiks kord nidalas;
viljaandja — Eesti Hariduse Sdprade Selts, vastutav toimetaja —

Karl-Aleksander Hermann;

3) ajaleht ,,Tallinna &arileht“, ilmub Tallinnas, tarviduse jargi;
viljaandja ja vastutay toimetaja — Aston Narusbek;

4) ajaleht ,,Russkoje Slovo*“, ilmub Narvas, kolm korda nida-
las; vidljaandjad — Mihail Minis, Peeter Aksjonov ja Jakob Tilli-
kas ja vastutav toimetaja — Jakob Tillikas;

5) ajakiri ,,Ohtu tuled”, ilmub P&ltsamaal, 1—2 korda kuus;
viljaandja ja vastutav toimetaja — Gustav Roosmann;

6) ajaleht ,,Tallinski Russki Golos“, ilmub Tallinnas, iiks kord
niadalas; viljaandja ja vastutav toimetaja — Alma Schumanskaja;

7) ajaleht ,,Maahiil“, ilmub Tallinnas, kolm korda niddalas;
valjaandja — Tr. o.-i, ,,Vaba Maa", vastutav toimetaja — Tonis
Tomp;

8) ajaleht ,,Huvileht®, ilmub Tartus, iiks kord niadalas; valja-
andja ja vastutav toimetaja — Alfred Miillerson;

9) ajaleht ,,Viru H#il“, ilmub Rakveres, kolm korda nidalas;
vialjaandja k.-ii. ,,Viru Hail“, vastutav toimetaja — Oskar Kal-
misto ;
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10) ajaleht ,,Jarvamaa Elu“, ilmub Paides, itks kord nidalas;
valjaandja Anton Tekko, vastutav toimetaja — Johannes Pé&dra;

11) ajaleht ,,Vindra S8numed®, ilmub Vindra alevis, iiks kord
niadalas; viljaandja ja vastutav toimetaja — Amton Tekko;

12) ajakiri ,,Ratsionalist”, ilmub Tartus, iiks kord kuus; vilja-
sndja ja vastutav toimetaja — Max Laosson;

13) ajaleht ,,Tallinn Pithapieval®, ilmub Tallinnas, iiks kord
nidalas; vdljaandjad — Boris-Herman Ina ja Gerhard Laving, vas-
tutav toimetaja — Boris-Herman Ina;

14) ajakiri ,,Pilkenali“, ilmub Tallinnas, iiks kord kuus; vilja-
andja — Helmut Jobeda, vastutav toimetaja — Johan Kruberg;

15) ajakiri ,,Aksi Kirik“, ilmub Aksi vallas, tarvidust mooda;
viljaandja ja vastutav toimetaja Jaan Konsin;

16) ajakiri ,,Koidik“ ilmub Tallinnas, neli korda aastas; vilja-
andja — FEesti Raudteelaste Karskusiihing, vastutav toimetaja —
Joonas Langebraun;

17) ajakiri ,,Kiriku Elu*, ilmub Tartus, iiks kord kuus, valja-
andja — Robert Lenzbauer, vastutav toimetaja — Robert Birck;

18) ajaleht ,,Majandusleht”, ilmub Tallinnas, iiks kord nida-
las; viljaandja — August Nelson, vastutav toimetaja Rudolf Reier;

19) ajaleht ,lsamaalane", ilmub Tallinnas, iiks kord nadalas;
valjaandja ja vastutav toimetaja — Johan Kruberg;

20) ajakiri ,,Laste Jututuba®, ilmub Tartus, iiks kord kuus;
viljaandja ja vastutav toimetaja — Madis Kiila, ja

21) ,,Ttri Uudisleht™, ilmub Tiiril, iiks kord nidalas; vilja-
andja Aara Kull, vastutav toimetaja — Eduard Piiks.

Politseivalitsuse poolt on antud load laskeriistade ja
laskemoonaga kauplemiseks: Karl Jiri p. Rumvolt’ile
Poltsamaal, Jogeva mnt. nr. 6, maksvusega 13. okt. 1933, Johannes
Johani p. Susi’le Pgltsamaal, Jogeva mnt. mr. 12, maksvusega 17.
okt. 1933, Aleksander Hendriku p. Hermann’ile Saulepi vallas,
Varblas, maksvusega 18. okt. 1933, Ado Jaani p. Bartels’ile Leisi
vallas ja alevikus, maksvusega 16. okt. 1933, Bernhard Eduardi p.
Johanson’ile Kuresaares, Lossi 3-a, maksvusega 30. sept. 1933, Rein-
hold Jiiri p. Pukspuule Rapla alevikus, maksvusega 22. okt. 1933,
Jakob Jaani p. Klaan’ile Petseris, Tartu 4, maksvusega 25. okt. 1933,
Jaan Hendriku p. Neemann’ile Piarnus, Jinesselja 19-a, maksvusega
30. okt. 1983, Roland Moritsi p. Abel’ile Kanepis, maksvusega 24.
angust. 1933, Juhan Jaani p. Mitlikule Narvas, Tallipna mnt. 1,
maksvusega 5. novembr. 1933, a.-s. A. Rosenvald ja Ko Viljandi
osakonnale Viljandis, Viikese turu ja Kauba tin. nurgal, maksvu-
sega 17. okt. 1933, Jaan Virdi p. Klasmann’ile Rakveres, Tallinna
nr. 36, maksvusega 27. novembrini 1933, Tartu linna Laenukassale
Tartus, maksvusega 26. nov. 1933, Karl Mihkli p. Lorentz’ile, Tiris,
Viljandi 10, maksvusega 24. novembrini 1933, Vilhelm Jiri p. Berg-
mann’ile Tdrvas, Tartu 1, maksvusega 23. nov. 1933, Jaan Hendriku
pg. Kirn’ule Viljandis, Lossi 17, maksvusega 16. nov. 1933, Arnold

52




Mibkli p. Leesmann’ile Avanduse vallas, Simunas, maksvusega 27.
novembrini 1933, Jaan Johani pg. Teimann’ile Puka alevikus, maks-
vusega 25. novembrini 1933, Axel Juhani p. Seffers’ile Palivere val-
las, maksvusega 6. detsembrini 1933, Vassili Ignati p. Potin’ile Pet-
seris, Suur Kaubarida, maksvusega 22. detsembrini 1933, Villem Ju-
hani p. Schmidt’ile Tapal, Jadma 6, maksvusega 22. detsembrini
19383, Oskar Peetri p. Ritson’ile Valgas, Kesk tdn. 21, maksvusega
22. detsembrini 1933, ja o.-i. ,,Embag” juhatusele Tallinnas, Pikk
tin. 49, maksvusega 10. detsembrini 1933;

laskemoonaga kauplemiseks: Ivan Peetri pg.
TSernovitski'le Juuru alevikus, maksvusega 27. okt. 1933 ; Otto Han-
su p. Kruusement’ile Kose alevikus, maksvusega 30. okt. 1933, Jo-
hannes Jiiri p. Sabin’ile, Rapla alevikus, maksvusega 17. novembrini
1933 ; Eesti Tarvitajate ihisuste Keskiihisuse.juhatusele iihisuse ha-
rukaupluses Nuia alevikus, maksvusega 13. dets. 1933;

laskeriistade parandamiseks: Johannes Peetri p.
Nepo'le Kilingi-Nommes, Kiriku tin. 11, maksvusega 1. novembri-
nj 1933; Aleksander Joosepi p. Reinhaus’ile Tallinnas, Narva mnt.
nr. 77, maksvusega 24. novembrini 1983; Arthur Juhani p. Tenne-
berg’ile Piissi vallas ja asunduses, maksvusega 28. novembrini 1933;
Mihail Sergei p. Venediktov’ile Vilo vallas, Rat$evo mdisas, maks-
vusega 28. novembrini 1933; Aleksander Gustavi p. Passup’ile Nar-
vas, Malmi tin. 5, maksvusega 14. nov. 1933; Karl Peetri p. Luhale
Tartus, Kalda 1, maksvusega 13. nov. 1233 ja Johan Pritsu p. Pe-
termann’ile Vorus, Kreutzvaldi 15, maksvusega 27. nov. 1933;

laskeriistade parandamiseks: Arnold Joosepi p.
Suurele Polgaste vallas, maksvusega 14. dets. 1933

laskemoonaga kauplemiseks: Jaan Juhani p. Un-
gerson’ile Elvas, Kesk tin. nr. 81, maksvusega 23. detsembrini 1933;

laskemoonaga kauplemiseks ning laskeriis-
tade parandamiseks: Mihkel Eduard Mieloole Kirepi val-
las, maksvusega 16. sept. 1933

laskeriistade ja -moonaga kauplemiseks ning
laskeriistade parandamiseks: Rudolf Gustavi p. Passup’ile Tallin-
nas, Pikk 36, maksvusega 4. dets. 1933.

Politseivalitsuse direktori otsustega on tithistatud: Mooste v.
elava Alfred Augusti p. Saava, Antsla alevis elava August Peetri p.
Vaart’i, Kihnus elavate Jakob Jaani p. Vesiku ja Mihkel Tooma p.
Tiirgi, Narvas elava Ludvig Gustavi p. Kullik’'u, Avinurme v. elava
Gustav Peetri p. Lutsar’i ja Laimjala vallas elava Konstantin Maria
p. Toompuu laskeriistaload ning Rutikvere vallas elavate
Paul Jakobi p. Varjus'e, August Jakobi p. Varjus’e, August Hend-
riku p. Lihtin’i ja Karl Hendrikn p. Lihtin’i, Lustivere vallas elava
Johannes Mihkli p. Horn’i, Tostamaa alevikus elava Aleksei Peetri
p. Denisov’i, Orajse vallas elava August Jaagu p. Treffner’i ja Rii-
daja vallas elava Hans Johani p. Tinn’i laskeriistaload pis-
sihoidmise jakandmiseosas. ‘
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Vabariigi Valitsuse otsusega 21. detsembrist 1932, on lubatud
Vabadusséja Milestamise Komiteele iileriikliku milestusehitise piis-
titamiseks rahalist loteriid 200.000 krooni viadrtuses panna toime 2.
aprillil 1984. a. tingimusel, et piletite miiiik véib alata 2. aprillist
1933. a.

Piletite arv 200.000 a 1 kr. Vgite on: 1 — 20.000 kr., 1 —
5000 kr., 2 — & 2500 kr., 2 — A 1000 kr., 2 — & 500 kr., 4 — &
250 kr., 10 — & 100 kr., 830 — & 50 kr., 40 — & 10 kr., 80 — & 5
kr., 200 — & 3 kr., 450 — a 2 kr. ja 1200 — a 1 kr., kogusummas
2022 voitu 40.000 kr. vidrtuses.

Politseivalitsuse poolt on komiteele luba antud 24. detsembril

1932, a. nr. 770-p all.

Ftiisinusi ja kostmisi.

E. J. Kiisimus. R. T. nr. 88 — 1932 avaldatud vallasvara
aresti alla panemise ja miitigi asjus Tsiviil-kohtupidamise seaduse
muutmise ja tdiendamise seadus ndeb ette, et Tsiv. kp. s. § 973 p. §
ja 10 tahendatud vallasvara kuulub arestimisele maksuseaduste
péhjal madratud riigi- ja omavalitsusemaksude vélgade ja neilt
miadratud viivitus- ja lisarahade ning trahvide sissendudmisel.

Kas kidivad selle soodustuse alla 1) kohtutrahvide, kohtumak-
sude, 38) kohtukulude, 4) kohtuldivude, 5) tempelmaksude ja
trahvide, 6) aktsiisitrahvide ja patendimaksude, 7) tollitrahvide,
kiemehe vastubussumma, mis kohtu maarusega Kr. kp. sead. § 427
alusel podratud sissendudmisele ja kuulub tasumisele Festi Panka
riigi tulude ptk. 19 § 4 arvele, ja 9) kdéik teised nimetamata jaanud
riigi- ja omavalitsusemaksu vélad, mis noutakse sisse Administratiiv-
sissendudmise seaduse § 1 p.p. 1 ja 2 ettendhtud korras, véi jadb
nende kohta maksma (R. T. nr. 105 — 1931) avaldatud Tsiv. kp.
sead. § 973 p.p. 8 ja 10 muutmise seaduses ettendhtud keeld. Jaa-
taval korral, missugused maksud nimelt kidivad (R. T. nr. 88 —
1932) avaldatud muutmise ja tdiendamise seadusega amtud soodus-
tuse alla?

Vastus. Ts. kp. s. § 978 mirkus (R. T. nr. 88 — 1932) iitleb,
et sama paragrahvi punktides 8 ja 10 tihendatud vallasvara kuulub
noudja palvel arestimisele elatisrahade (alimentide), haigekassa-
maksude ja mitte rohkem kui iihe aasta teenistus- vo6i tootasu
sissendudmisel. Samuti kuulub celtihendatud wvallasvara arestimi-
sele maksuseaduste péhjal madratud riigi- ja omavalitsusemaksude
volgade ja neilt miaidratud viivitus- ja lisarahade ning trahvide
sissendudmisel. Viimane lause raiagib vaid maksuseaduste pdhjal
midratud maksude vdlgadest ja neilt médratud viivitus- ja lisa-
rahadest ja trahvidest. Seepirast ei saa koénesoleva mirkuse
eeskirja laiendada kiisimuse p.p. 1, 2, 3, 4 ja 8 nimetatud sissendue-
tele. XKiill maksab see eeskiri kiisimuse p. p. 5, 6 ja 7 tihendatud
sissenduete kohta. Niahtavasti koénesolevas mirkuses on mdeldud
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tavalisi riigi- ja omavalitcuse avalikke makse. Niisuguses mdttes
on seda viljendust tarvitatud ka teistes seadustes. Nii kaiks
konesolev eeskiri tulu-, #ri-, linnamaksu (Linnade sissetulekute,
viljaminekute, eelarvete ja aruannete seadus — VSKK nr. 274 —
1917. a., art. 2810), maakonna- ja vallamaksude (Ajutine seadus
valla- ja maakonna-omavalitsuste sissctulekute, viljaminekute, eel-

arvete ja aruannete kohta — R. T. nr. 18/19 -— 1920, art. 83),
tolli-, aktsiisi- ning tempelmaksude jme. ja viimastega seotud viivi-
tus- ja lisarahade ning trahvide kohta. J. K.

Konstaabel A. L. Kusimus I. Kas vib panditud vallasvara
arestida riigi- v6i omavalitsusemaksu volgade katteks?

Vastus I. Juhul, kui panditud vallasvara on kreeditori kies, tu-
leb talitada Adm.-sissen. s. (R. T. 2 — 1932) § 37 ettendhtud kor-
ras, s. o. tuleb pandipidajalt votta allkiri, milles ta deklareerib, mil-
lised varad tema kies pandiks ja millega ta kohustub andma neid
sundsissendude summa ulatuses mitte vdlgnikule, vaid sissendudvale
ametnikule v6i maksma viimase juhatuse jirgi vastavasse deposiiti.

Juhul, kui panditud asi on jidetud volgniku kitte (constitutum
possessorium) tuleb arestimine toimetada harilikus korras. Pandi-
tud asja miiigist saadud summa jaotamisel tulevad kdigepealt rahul-
damisele néuded, mille kindlustamiseks panditud miitidud vallasvara
(Tsiv. kp. s. § 1215a ja BES § 1469 ja jargmised).

Kiisimus 2, Kas v6ib riigi- v6i omavalitsusemaksu vélgade sis-
senoudmiseks arestitud hobuse passi selle omanikult arestimise kor-
ral votta dra, et seega viimaselt votta voimalus arestitud hobuse eda-
simiitimiseks.

Vastus 2. Hobusepass tuleb BES §§ 557 ja edasi kohaselt lu-
geda hobuse paraldiseks ja niisugusena jagab ta sama saatust kui
asi, mille juurde ta kuulub. Seepirast tuleb hobusepass anda hobuse
arestimise korral hoiule samale isikule, kellele antakse hoiule ares-
titud hobune.

Kiisimus 3. Kas véib isiku- v6i méne teise maksu vélga nsuda
sisse parast maksukohuslase surma tema parandusetombu rarandu-
sest. Missuguses seaduses see on nihtud ette?

Vastus 3. V6ib. BES § 1691 jirgi méistetakse pirandusetombu
all koigi nende vallas- kui ka kinnisvarade, samuti ka iile minna v&i-
vate Oiguste ja kohustuste kogu, mis surnud vdi seaduse jargi sur-
nuks oletatavale isikule kuulusid tema surma véi seaduste jargi pre-
sumeeritava surma piaeval. Piarandusetombu peale ei lihe surnu mii-
sugused kohustused, mis seotud tema isikuga kui niisugusena. Nii
ei saa piarandusetombult nduda surnu poolt sélmitud teenistuslepin-
gu jatkamist, kui surnu oli teenija jme.

Kiisimus 4. Kas politseikomissar (maal), kellele on pandud
kohtuotsuse tditmine tsiviilasjus, v6ib sundida alluvaid ametnikke te-
gema kohtuotsuse tiditmisega ithenduses olevaid t6id, nagu oksjoni-
kuulutuste, mitmesuguste teadaannete jne. kirjutamine, posti saat-
mine, teadaannete kitteandmine asjaosalistele jne. Kui on oigus-
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tatud, kas siis sarnasel korral alluv ametnik peab selle t66 tegema
tasu eest voi tasuta. Kui tasu eest, siis millisel méaaral?

Vastus 4. Nagu peab jireldama Ts. kp. s. kohtuotsuste tiit-
misse puutuvatest eeskirjadest, peab see ametnik, kellele otsuste
tiitmine pandud, iildreeglina koik tditetoimingud ldbi viima isikli-
kult. Politseiametnike suhtes ei ole selles asjas seatud teissuguseid
aluseid. Seepirast peab oletama, et politseikomissar ei saa sundida
tegema temale alluvaid ametnikke tema poolt tdidetava kohtuotsuse
taitmisega seotud toid.

Kiisimus 5. Kas maajaoskonna politseikordnik, kes midratud
prefekti kisukirjaga teatava komissari kiasutusse (koosseisus ette-
nahtud politseikordniku kohale), kus tema komissari korralduste
kohaselt vahe]l teeb kantseleit66d ja vahel komandeeritakse jaos-
konna piiridesse konstaablitele abiks v&i viimaste asetiitjaks, on 6i-
gustatud sarnase komandeerimise puhul saama paevaraha IV v6i V
liigi jargi (juhul, kui komandeerimine kestab iile 15 pideva)?

Vastus 5. Politseiametnikkude pideva- ja séiduraha miiruse
(R. T. 70 — 1932) § 8 p. 2 kohaselt on digus saada pievaraha V
liigi jargi.

Kiisimus 6, R. T. 91 — 1932 avaldatud Kohtumaksude ja ku-
lude seaduse muutmise seaduse III osa raiagib, et asjus, mis véivad
lIappeda leppega, lisandatakse kaebusele kohtuldiv 5 kroomi suuru-
ses kas rahas v6i kohtumarkides. Kas politseiametnik, vottes vastu
sarnase avalduse (kaebuse), voib selle saata kohtule edasi kohtu-
1sivuta, véi peab ta iildse loobuma avalduse vastuvétmisest, kui kae-
baja ei maksa tihendatud 16ivu ja ei esita ka vaesusetunnistust.

Vastus 6. Nagu nihtub kdnesolevast muutmise seadusest, la-
sub jirelevalve kénesoleva kohtuldivu maksmise iile kohtu peal
Politsei peale ei ole pandud seda iilesannet. Seega ei ole tal digust
kaebust edasi saatmata jitta, kuigi ei ole lisatud juurde kohtuldivu.

Kiisimus 7. Kas naine v5ib ilma mehe néusolekuta anda vilja
veksleid voi olla Zirandiks, kui neil ei ole varandus lahutatud ?

Vastus 7. Vsib kiill. Mil mairal ithisvara vastutab — vt, BES
§§ 55 ja b6.

Kisimus 8. Tsiviil-kohtuotsuse tiditmisel va&ib juhtuda, et esi-
mesel enampakkumisel ostja, kes pakkunud kdrgema summa ja
maksnud '/s pakutud summast, ei tasu jirgmisel pieval iilejiinud
/s ostuhinda. Kas siirasel korral jirgmine oksjon tuleb esma-
kordne voi teiskordne? Kuidas toimida korduvail juhtudel?

Vastus 8. Ts. kp. s. § 1062 p. 3 jirgi loetakse enampakkumine
mittetoimunuks, kui ostja ei tasu tihtpievaks vélgujiinud summat.
Sellekohaselt tuleb jargmine oksjon lugeda esmakordseks.

J. K.

V. k-s.

Kiisimus 1. Kuidas tuleb aru saada Abieluseaduse § 3 ,,alane-
vad ja iilenevad sugulased“. XKas tohivad niiteks abielluda isikud,
kes jargm. sugulusvahekorras: pruudi isa ja peigmehe vanaema olid
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vend ja 6de; kusjuures &de oli 1. ja vend 2. abielust, s. t. poolvend-
pooldde ehk teisiti 6eldud: peigmees on pruudi isa poolde-tiitre poeg.

Vastus 1. Need sugulased, kes iiksteisest polvnevad, moodus-
tavad otsejoone ja neid nimetatakse iiksteise iilenejateks voi alane-
jateks selle jargi, kas sugulust arvatakse sigitatust sigitajani iiles-
poole véi sigitajast sigitatuni allapoole. Selle jirgi jaguneb ka otse-
joon ise iilenevaks ja alanevaks jooneks. Ulenevasse joonde kuulu-
vad vanemad, vanavanemad jne., alanevasse lapsed, lapselapsed jne.
Alanejate ja iilenejate sugulaste vaheline abielu on keelatud.

Kui joon koosneb niisuguseist sugulasist, kes iihisest kolman-
dast isikust — tiivi isast voi tiivi emast — vorsunud, kuid iiksteisega
otsejoones ei ole sugulased, siis nimetatakse see joon kdrvaljooneks
Jja seda moodustavaid sugulasi korvalsugulasteks. Viimaste hulka
kuuluvad vennad ja 6ed ja nende alanejad, vanaisa ja vanaema ven-
nad ja 6ed ja nende alanejad jne.

Kiisimuses ettetoodud niites ei ole jidrelikult tegemist alanevate
ja iilenevate sugulastega, vaid korvalsugulastega. Abieluseaduse
§ 8 keelab korvalsugulastest abielu tdis- ja poolvendade ning -5dede
vahel, onu ja tema venna- voi Setiitre vahel, tadi ja tema venna- vai
oetiitre vahel. Sellest ndeme, et korvaljoones neljandas ja kauge-
mas astmes sugulaste vaheline abielu ei ole meil keelatud (vt. sugu-
lusastmete arvestamise kohta BES §§ 245—258). Kui pruudi isa ja
peigmehe vanaema olid vend ja 6de, on nad omavahel viiendas ast-
mes sugulascd ja nende abicllumiseks ei ole Abieluseaduse § 3 jargi
takistusi.

Kiisimus 2. Kas on mingisuguseid takistusi véi raskusi, kui iiks
abiellujaist on karistatud kohtu poolt ja kaotanud sigused.

Vastus 2. Asjaolu, et isik kohtu poolt on karistatud ja kaota-
nud oigused, ei tee takistusi tema abiellumiseks, vilja arvatud juh-
tum, kui ta veel vahi all. Vahialuse abiellumiseks peab olema luba.
Loa abiellumiseks annab igal iiksikul korral vangimajade valitsuse
direktor: ajaistujaile oma véimuga, kohtu- voi eeluurimisaluseile —
kokkuleppel vastava prokurdriga. LY

Firviavastusi.

Kirjavastusi. ,0igusteadlamne”. Teie kirjatikk kahjuks
ei liahe.

S. T. Kisimustega ,,E. Politsei“ toimetuse poole poorduvate
isikute nimed jaivad toimetuse saladuseks.

Yiilismmailt.

Siiami politsei.

Siiami kuningriigi politsei loodi tema praegusel kujul 1900. a.
Selle politsei organiseerijaiks olid inglased, mistdttu tema ka palju-
des asjades sarnleb inglise politseile. Siiami politsei jaguneb: admi-
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nistratiiv- (administration branch), kriminaal- (criminal investiga-
tion branch) ja mundrikandja politseisse (uniformed branch). Tema
loojaks oli inglise kapten S. I. Bird-Ames, kes tootas pikemat aega
Siiami politsei moderniseerimise kallal iihes terve rea abilistega —
inglasetga. Praegu Siiami politseis vilismaalasi-instruktoreid ei teeni,
kuna nende jargi ei tunta enam tarvidust. Politsei koosseisus on
733 politseiohvitseri ja 13938 alam-politseinikku (selgituseks olgu
tahendatud, et Siiami kuningriigi elanike arv on umbes 9 miljonit).
Politsei koosseis taiendatakse vabatahtlike ja sdjavielasiga, kes soo-
vivad astuda sdjavieteenistusest politseiteenistusse. Huvitav aga on,
et neil teedel ei suudeta kaugeltki politsei koosseisu tdiendada tarvi-
lisel maaral. Et leida padasu sellest olukorrast, on tuldud algupira-
sele mottele ja vottele. Vietakse nimelt — kud riigi huvid seda ndua-
vad — sundkorras noori mehi politseiteenistusse. Need ,nekrutid
voetakse teenistusse umbes samadel alustel ja samas korras nagu
nekrutid sdjaviieteenistusse. Pealinnas, Bangkokis, asub politseikool,
kus aastas Opib umbes 500 politseinekrutit; samas linnas korralda-
takse ka kursusi politseiohvitseridele, millest aastas votab osa ldbi-
segi 60 isikut. Viimane kursus kestab kolm aastat. Tema Sppeka-
vas leidub peale s6javie dppuse veel: administratiivéigus, kriminaal-
digus, esimese abi andmine jne. Politsei on tihedas seoses sdjaviega
ja pea kéik kérgemad kohad politseis antakse sgjaviae-ohvitseridele.
Politsei dilemjuht Siiamis on praegu kolomel Phya Bures Phadung-
kich. Temale alluvad vahenditult provintside (n. nim. Monthon)
pealikud (arvult I0), kes koik seisavad ikolonel-leitnandi v6i majori
aukraadis. Ajnult pealinna politseitilem on iseseisev; sellel kohal
teenib iiks kindral-major. Vérdlusena olgu toodud ka naiteid polit-
seinike palkadest Siiamis (palgad tdusevad muu seas ka rippuvalt
teenistusajast: nii v6ib palk tousta iildse neli korda). Kordnik saab
kuus (arvatud inglise rahas) 7 shillingust (minimaalpalk) kuni 2
naelani ja 14 shillinguni (maksimaalpalk); veltveebel saab 3 maelast
16 shillingust kuni 4 naela ja 10 shillinguni; leitnant saab 3 maelast
12 shillingust kuni 10 naela 9 shillinguni; major saab 17 naelast 5
shillingust kuni 23 naela ja 12 shillinguni; kolonel saab 45 naelast
9 shillingust kuni 54 naela ja 10 shillinguni.

Autode arvu vahenemine Austrias.

Majanduskriis, mis on vallutanud terve maailma, avaldub k&igil
aladel, eeskitt muidugi sarnastel, mis kuuluvad enam v&i vahem
inimeste luksustarvete hulka. Nii tuleb tervest maailmast teateid, et
autode arv viheneb koikjal, parimal juhul jadb endiseks. Seda ndhet
voib kdige paremini jilgida Awustrias, kus majanduskriis on eriti
terav. Viinis vihenes mootorssidukite arv ithe kuuga (I. a. novemb-
rikuul) 836 sdiduki vorra, sellest oli 583 sdiduautot, 53 veoautot ja
200 mootcrratast. 1931. a. septembrikuust, mil mootorsdidukite arv
Viinis oli kdige suurem (nimelt 34871), kuni 1932. a. septembrikuvani
vihenes kdnesolevate sdidukite arv 5956 vdrra ja langes 28915 peale.
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Uhe gangsteri elukiik.

Itaalias leidub nii ménigi suurtest maanteedest eemalasuv kiila,
kuhu tuleb palju kirju Ameerikast ja kust kirjad lihevad pea erandi-
tult Ameerikasse. Seal asub ka perekondi, kellele on tiahtsaimaks
kiisimuseks maailmas: kas Ameerika jiib keeluseadusele truuks voi
mitte. Nende perekondade litkmeid asub Uhendriiges ja tegeleb al-
koholi salaveo ja -kaubitsemisega. Kaneldakse, et need Lduna-
Itaalia osad just annavadki sarnaseid inimtiiiipe, keda on wvaja alko-
holiga salakaubitsemisel: sealt vorsub julgeid, vastupidavaid, osa-
vaid, kavalaid ja julmi mehi. — Agropolist oli pirit ka Giuseppe Spi-
nelli, kes kuulus kardetavamate gangsterite hulka Uhendriiges. Tema
rindas 7 aasta eest vilja Uhendriigesse, Vilmerdingi Pennsylvaniasse.
Ké6ik Viimerdingis asuvad itaallased on parit Agropolist, kus mui-
dugi on histi teada, millega iiks voi teine tuttav voi sugulane tegeleb
Ameerikas. Vilmerdingis elas ka kolm venda Volpide perekonnast,
kes olid tdnu alkoholile saanud haljale oksale ja tootasid kiasi-kies
Al Caponega. Spinelli astus tdnu kodukiilast kaasaantud soovitus-
kirjadele Volpide salka ja teenis ruttu ja histi raha. Koik oleks kor-
ras olnud, kuid salgal on tosine voistleja salapiirituse alal, mees, keda
kutsuti ka kalabreeslaseks. Seni kui tegutses Al Capone ise,
liks koik hasti, kui juht aga pokri pisteti, hakkas o6it-
sema konkurendi onn. Spinelli ei mdelnud kaua, vahetas oma
leivaisa ja liks iile kalabreeslase teemistusse. Energiline, julge ja
leidlik Spineili meeldis kalabreeslasele ja tema kisi kiis ka seal hésti.
Ainus asi, mis talle ei meeldinud, olid alatised meeletuletused, et ta
on teeninud Volpide salgas ja pole seetottu kiillalt ustav. Spinelli
otsustas siis hiivitada Volpide saloa. Ta hakkas alljuhtide kdrvalda-
misega teostama oma plaani. Kuid see ei mgjunud. Tuli kahjutuks
teha Volpisid. Ettekiande all, et ta kahjatseb oma iileminekut kon-
kurendi poole, kutsus ta Volpisid libirdikimistele. Ja kohtamisel
laskis ta koik kolm venda maha. Olgu tihendatud, et salga toeline
juht, Giovanni Volpi, oli linnas tuntud lugupeetud kodanikuna ja
korraldas muu seas presidendi valimisi vabariiklaste partei iilesandel.
— Kui Spinelli teatas oma ,,vigiteost” oma uuele iilemusele, oli vii-
mane viga rodmus, kuid iihtlasi oli ka Spinellile selge, et tema on
langenud veel kavalama mehe kitte kui ta ise on. Uus iilemus tegi
mortsukale selgeks, et tema salka edasi jidda ei tohi ja et ainus dige
talitusviis on kiiresti pdgeneda kodumaale. Spinellil polnud teist
teed. Ta jdudis ithes perekonnaga Itaaliasse tagasi — ilma raha ja
varanduseta. Siis katsus ta veel iht piiseteed. Ta liks vana Volpi
juurde ja seletas, et ta on tema poegadele olnud suureks abiks ja
truuks kaaslaseks ja pole kahjuks saanud dra hoida mende tapmist.
Vana Volpi kirjutas Ameerikasse, sealt tuli vastus ja ithel ilusal pie-
val ilmusid Spinelli juurde politseinikud, kes ta areteerisid (Thend-
riigele viljaandmiseks kui mitmekordse mértsuka. Vana Volpi aga
ilmus areteerimise juurde ja h&srus kisi: Uhendriiges, seda teadis
vanamees, ootas Spinellit elektritool.
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Viini kerjused.

‘Nagu paljudes teistes suurlinnades, on ka Viinis kerjused orga-
niseeritud. Nad moodustavad iithinguid, n. nim. gildisid, kes siis hoo-
litsevad nendele kerjamiskohtade soetamise eest. Uksikud iithingud
on omavahel jaotanud Viini linna kerjamisraioonidesse, ja kui tiili
tekib mone koha pirast, katsutakse see likvideerida kuskil Praateri
viikeses kortsis. Organiseeritud kerjused vbditlevad alatasa ,,metsi-
kute”, s. o. mitteorganiseeritute vastu. On tulnud ette juhtumeid,
kus ,metsik” poksitakse mone terve mehe poolt kohalt dra. See
terve mees on iihingu poolt selleks palgatud. ,,Metsikute* hulka kuu-
luvad muidugi juhuslikud kerjused, kellele kerjamine on viimaseks
katseks rasketel aegadel. Politsei andmetel té6tavad orgamiseeritud
kerjused tihti kurjategijatega kisi-kdes. Kerjamisel panevad nad
muidug: tahele, kuidas keegi elab, kes kuskil elab jne. Sellekohased
tcated antakse siis edasi esijoones erimirkide abil maja- véi korteri-
uste seintele. Huvitav on, et Viinis leidub ka kerjamisplatside rent-
nikke. Nimelt on kerjuste seas isikuid, kellel vastavas iihingus on
suur moju ja kes seda mdju kasutavad selleks, et endale soetada 6i-
gus mitme kerjamiskoha pidamiseks. Neid kohti renditakse siis
edasi. ,,Rentnik” maksab hariliknlt %—3 shillingut (umbes 25 s. —
1,50 kr.) paevas. Neid kohti antakse vidlja kerjuste borsil, mis asub
ihes viikeses Praateri kortsis. Rentnik peab pakkuma nii palju kui
vithegi jouab, sest muidu véib ta korraga heast platsist ilma jaidda:
tuleb keegi teine ja pakub rohkem. Kerjuste ,aristokraatiat® moo-
dustavad tidnavlauljad ja -artistid. Nad teenivad rchkem, ei ole seo-
tud platsidega ja seisavad juba seetdttu teistest kdrgemal, et nemad
ka saadud raha eest midagi annavad. Nad on vaga histi organisee-
ritud ja korraldavad, et aja nouete korgusel seista, tihti vaistlusi ees-
mirgiga leida eneste seast parim tanavlaulja, parim saksofonist
jne. Nende kerjuste sekka kuuluvad endised, kohata jianud viikse-
mad naitlejad ja artistid. — Koigest toodust ei tohi jireldada, nagu
oleks Viini kerjustel kuldne posli. Need ajad, kus méni kerjus vois
endale koguda varandust, on tihes kriisi tulekuga ammu mosddas ja
jarele on jadnud vaid koige tdosisem igapdcvane voitlus kohutiie ja
magamisaseme piarast.

New Yorgi politseist,

Hiljuti pidas politseiinspektor Louis E. Costuma New Yorgi
raadios kone New Yorgi politsei tegevusest viiimase! ajal. Konest
selgus palju huvitavat. Politsei tehnilisele varustamisele on viimasel
ajal pandud Gige palju rohku. Nii on praegu politsei tarvitada hulk
automaatpiisse ja mootorsoidukeid. Soomustatud mootorrattad sdi-
davad 66d kui pievad libi New Yorgi tinavate. Neis soitvad polit-
seinikud on miiaratud eriti ro6vlite kiireks kahjutukstegemiseks. Tar-
bekorral tulistavad nad kurjategijaid hoiatamata. Need mootorrat-
tad on varustatud erilise raadio-vastuvdtjaga, mistdttu politseinikud
on alalises iithenduses keskkohaga ja saavad viimaselt igal ajal tarvi-
likke juhtnodre ja kiske. — Kriminaalpolitsei eriametnikud valva-
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vad raudteejaamu ja siidalinna kauplusi, et kaitsta vooraid ja suure-
maid drisid. — Keskkoha juures asub eriosakond, mille teenistuses
seisvad ametnikud valitsevad vooraid keeli. Selle osakonna iilesan-
deks on vditlus rahvusvahelise kuritegevuse vastu kisikdes Euroopa
ja Louna-Ameerika riikidega. — Eriametnikud valvavad lokaalide
ile, mis on tuntud kurjategijate, hangeldajate ja teiste sarnaste isi-
kute kohtamiskohtadena. — Ka sadamas on alatasa eriametnikud,
kelle iilesandeks on peamiselt vooraste kaitsmine petiste ja teiste
kurjategijate vastu. — Kerjamise, kalliskivide varguste, uimastavate
miirkidega kaubitsemise, tuliriistade loata miilimise jne. vastu
voitlemine on pandud jallegi eriametnikkude peale. — Kui moni ari
tahab iile viia panka vdi mdnda teise kohta suurema rahasumma, siis
kaitsevad politseiametnikud rahaviijat. — Lokaalide iile valvamiseks,
prostitutsiooni jne. vastu voitlemiseks on New Yorgi linnaomavalit-
sus hiljuti pannud maksma terve rea miirusi, mis politseile voimal-
davad laiema ulatusega teguisemist. Viimasel ajal on isegi mindud
nii kaugele, et retsidiviste on hakatud igaks juhtumiks areteerima,
et paremat korda luua kénesolevas suurlinnas. — Kriminaalpolitseil
on New Yorgis oma kool, kus peale mun dpetatakse jirgmisi aineid:
arstiteadust, hingeteadust, psiihhiaatriat. Peale selle tutvustatakse
kriminaalametnikke kurjategijate tootamisviisidega. Kursused on ta-
suta ja neist véivad vabal ajal osa votta koik politseinikud. Erikursus-
tel valmistatakse ette politsei-seersante, politsei-leitnante, politsei-
kapteneid. Viga spurt rohka on hakatud pancma kuritegevuse idra-
hoidmisele eriti noorsoo seas. Igal aastal laheb Uhendriiges keskmiselt
500.000 inimest vanglasse ja sellest arvust on peaaegu pool alla 21 a.
vanuseid isikuid! See muidugi paneb mdotlema ja sunnib tésiselt kii-
simust kaaluma, kuidas hoida noorsugu vaos, mis teha, et just noo-
red ei satuks kuritegevuse teele. New Yorgis on asutatud hulk era-
seltse noorte kuritegevuse vastu voitlemiseks. Ka New Yorgi polit-
sei juurde asutati niiiid eribiiroo noorte kuritegevuse vastu vaitlemi-
seks. Selle biiroo tédst vatavad nduandjatena osa rida silmapaistvaid
New Yorgi kodanikke. Biiroo koosseisus on praegu 200 isikut, mis
pole muidugi suur arv, kui seda vérrelda politsei iildarvuga (19.000
inimest), mis aga on siiski kiillalt suur, et algust teha selles nii tar-
vilikus ja kasulikus t66s.

Viljaandja: Kohtu- ja Siseministeeriumi Administratiiv-ala Kirjastus.
Vastutav toimetaja: O. Angelus.

KAUuLAUTaUsSy.

Ounapuu, Jaan Gustavi pg.,
kkaitsev. vabast. tunnistus nr.
33.925, v. a. Tartu maak. rah-

Tunnustatakse maksvusetuks
jargmised tunnistused:

Leevold, Jaan Anna p., kait- vavie ilemalt 11. 11. 20. a.
seviest vabast. tunnistus nr. S 3rra, Sergei Johani p., laske-
2728, v. a. 2. jalavde polgu riistaluba nr. 390, v. a. Tartu-
ilemalt 7. 10. 21. a. Valga prefektilt 10. 5. 32. a.
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Annask, Paul Joosepi pg.,
kaitsev. vabast. tunnistus nr.
14.690, v. a. 8. jalavide polgu
itlemalt 9. 8. 20. a.

Saar, Georg Johani pg., alg-
kooliopetaja kutsetunnistus
nr, 603, v. a. Tartu dpetajate
seminarilt 31. 8. 27. a.

Griner, Aksel-Vilhelm Marta
pg., kaitsev. wab. tunnistuse
duplikaat nr. 397, v. a. Vil
jandi kaitseviaeringkonna iile-
malt 26. 2. 29. a.

U tt, Johannes Jaani p., kaitse-
viest vabastamise tunnistus
nr. 3630, vialja antud 2. jala-
viae riigemendi tilemalt 1. 10.
26. a.

Kompus, Johan Andrese p.,
laskeriistaluba mr. 1719, vilja
antud Tartu-Valga prefektilt
30. 8. 27 a.

Bamberg, Jakob, kaitseviest
vabastam. tunnistus nr. 2160,
vilja antud 3. jalavide polgu
ilemalt 26. 2. 20 a. (44890)

Berg, Eduard Jaagu p., kaitse-
vdaest vabastamise tunnistus
nr. 2724, vilja antud Kv.
staabi IV osakonnalt 24. 10.
30 a.

Hanni, Voldemar, kaitseviest
vabast. tunnistus nr. 6441,
valja antud Ratsariigemendi
iilemalt 13. 9. 29 a. (28187)

Jarvakandi Pollumeeste
seltsi algpohikiri, registreeri-
tud Tallinna-Haapsalu rahu-
kogus 29. 5. 29 a. nr. 259 all.

(44894)

Inselberg, August, hobuse-
pass nr. 213, vilja antud San-
gaste vallavalitsuselt 13. 12.
20 a. (44899)
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Liganuse Tarvitajate tithisu-
se pohikirja arakiri, registree-
ritud 13. 9. 19 a. nr. 28 all
Rakvere-Paide rahukogus.

(44900)

Kelder, Eduard Andrese p.,
kaitsevdest vabastamise tun-
nistus nr. 12698, vilja antud
Viljandi maakonna rahvavie
ja K. L. iilemalt 21. 10, 20 a.

Kihelkonna Valla Vastas-
tikku Kinnitusseltsi algpdhiki-
ri, registreeritud 12. 3. 26 a.
nr. 73 all. (44903)

Kattai, Peeter Sergei p., ho-
busepass nr. 85, vilja antud

Meremie vallavalitsuselt 26.
11. 31 a. (44907)
Miller, August, kaitseviest
vabastam. tunnistus nr. 3082,

vilja antud Lidne maakonna
rahvavie iilemalt 2. 9. 24 a.
(28184)
Brandt, Hans, kaitsevaest va-
bastamise tunnistus nr. 3415,
vilja antud Tallinna vahipa-
taljoni iilemalt 9. 8. 20 a.
(28185)
Beetman, Aleksander, kait-
seviest vabastamise tunnistus
nr. 7320, vilja antud 5. jala--
viepolgu iilemalt 2. 6. 22 a.
(28186)
Hinni, Voldemar, kaitseviaest
vabastam. tunnistus nr. 6441,
viilja antud Ratsariigemendi
iilemalt 13. 9. 29 a. (28187)

Tunnustatakse maksvusetuks
jargmine isikutunnistus:
R ein, Vladimir Hendriku p.,
vilja antud Enge vallavalitsu-
selt 11, 5. 28 a. nr. 19.



TALLINNA JUUDI UHISPANK

VENE TAN. 6. TELEF. 448-25.

Soimetab EOiRi pangaoperatsioone
sise~ ja vdilismail.

SPEDITSIOON, TRANSPORT JA KINNITAMINE.

Moodsaim iluravi Suurem
I .
Tualettseep $wpringa | | pyyaonnhkade Kauplus
Niokreem $yrimnga " Eestis
Kolnivesi Syringa A

Venn Rbramsohn & Ko.

Viru t. 5. Telef. 447-62.

%. REMEDIA

TALLINN.

Aktsiaselts ,EESTI SIID*«

Uhend. K.-m. ,, TEKLA“.

Seovitab: Crepe-de-chine, médbli- ja voodririiet ja

hooaja uudiseid oma vabriku ladudest.
TALLINN, Viru téin. nr. 14-1. Telefon 447-87. Laadaplats 70. — TARTU,
Aleksandri tin. 6. Tel. 1-95. — NARVA, Peetriplats. — PETSERI, Turu-
plats 17. - VILJANDI, Lossi tin. 19. Tel. 30.

Parcim sisseostukoht!

J. KALLO

Juust ja vdi oma meiereidest.

Eriala: ,,TURNIER® parim Eesti
EMMENTALI juust.

EESTI PIIMAPRODUKT

Jakob Imhof

Tallinn, Sauna t. 1. Tel. 445-37.

Pakkide saatmine Venemaale
kiiresti ja korralikult.

MOOBLIARI ja -TOOSTUS
Suur Karja 18. Tel. 446-89.
Soovitan oma toostusest hiid
mdaobleid
viga moodukate hindadega.
Jarelmaks vodimalik.
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TOOSTUS-KAUBANDUS A.-S.

»SAMUEL BESPROSVANIE“

Soovitab oma laost ja osakondadest suures ja maitserikkas valikus:

Villaseid jakke, veste, bluuse, pullovere,
esemeid, salle, sukki, sokke, kindaid, milanees- ja
tveedriiet, siidi ja puuvilla naisterahva pesu, kisi-
too ja kudumise villaseid ning siidildngu j. n. e.

PEALADU: Tallinnas, Suur Karja 12.
LASTETARVETE OSAKOND : Suur Karja 14.

spordi-

Telefon 446-63.

m 9(0/1'01/< ja g(ondutrzarz

i Ft. Feisdiner

’I‘ ‘Gallinn, }‘
f
"J Harju 45. Gel. 445-00. |

EVILDTAG!

T T C AT T TR P FTFRETINR

VAIKE KARJA 9.
TELEFON 451-67.

Hinnad koige kallimad, kes
seda ei wvsu, kiisigu kon-
kurentidelt. Veendumiseks
palun sisse astuda kaskaup

Kdige parem on

Saunaseep
I-0 Riviera nr. 52.

Noudke igalpool !
Pidage silmas etiketti!

Hoiduge jdreleaima-
mise eest!

B. GLUCKMANN,
seehivabrik.

Pildiraamitoostus

vastab hinnale. | & |
MUUGIL: | peeglikauplus I

I \

veinid, ( I

| @ 4

tubakasaadused ja !i 470ﬁ %Iausen ;

X | TALLINN, |

koloniaalkaubad. | Dunkri t. 3. Tel. 434-47. J

: N | |
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Bad

SHOKOLAADIVABRIK

A.-. Ginovker & Ko.

TALLINN.

Danem valmisriietedri Gestis

K--Ml ”E R P E”

Endine M. Pikarevitsch
Viru téin. 22. Telef. 446-94.

Soovitab suures valikus :
daamide ja hérrade valmis-
riideid. Tellimiste vastuvdt-
mine ja tditmine korralik.

Kaik meilt ostetud riided pres-
sitakse maksuta.

e

MEHAANILINE SAAPAPARAN-
DUS- JA KIIR-TALLUTAMIS-
TOOKODA

TALLINN, SUUR KARJA TAN. Nr. 2.
TELEFON 445-67.

Omblusmasinad : ,,Pfaff*

JALGRATTAD: , Naumann*, ,,National®, ,,Primus‘.
Naumann*, ,,Vesta*.

r »

Grammofonid ja plaadid:
head. — Vastutus, — Vastutulelikud hinnad.

Kr. Saar & Ko.

Tallinnas, Viru tiin. 3.
Osakonnad : TARTUS ja JOHVIS.

»Homocord' on voistlemata

Telefon 461-20.

PAGARI- JA KONDIITRIARI

H. LAAS

TALLINN,
VANA POSTI 7. TEL. 446-57.

A.-S.,Vill“

Viru tin. 23.

Odavaim ja soodsaim ostukoht

bluusidest, kleitidest
ja pesust.
Miitik vabrikuhinnaga.
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Eduard ToOnisson

Tallinnas, Kuninga 9. Telefon 445-66.

Harjalfdddbstuns. ssutatud 1870. a.
Harjad, pintslid, nahk- ja kookus-jalamatid.
Vildlivabrills. Asutatud 1921. a.

Viltsaapad, toakingad, sadula-, rangi-, tehniline, ehituse-
j. n. e. vilt.

Mididills sununrel ja viiiksesel arvuil.

Tiibklaverid, Reisikohvreid,
Pianiinod, Reisikotte,
Harmooniumid, Aktimappe,
mudgil ja Vihmavarje,
turile anda. " Jalutuskeppe.

Harl Jiaiirgéensomn

Asutatud 1880. a.
Tallinn, Kuninga téan. 5. Telefon 436-86.

F-0 G. BIRK'I

riidevirvimise ja kee-

milise puhastuse té66stus

Tallinnas, Maakri tian. 23.
Telefon 309-18,

on avanud uued vastuvotu-
kohad.

Miitirivahe tdn. 17, kiibaraéris,

Maakri tinav 6, rohukaupluses.

Endised vastuvéotukohad
asuvad :

Raekojaplatsil 13, telef. 429-28,
Pikk t. 33, Vana Kalamaja t. 13.

. . . _ i e i i i
- N N T -

Maakangaste vérvimise kui ka
puhastusiééde hinnad alandatud
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Osthke ainult kodumaa kaupa.

A.-S. ,,RAUANIIT”

Tallinnas, Rannaviirava puiestee nr. 7. Konetraat 440-54

valmistab koige paremas headuses ¢

Liidi ja Féunstsiidiviiet,
Srikood,
Srikoopesu,
:fukﬁi,
Sokke,
Saefu,
@ itse,
Salle j- n. e.
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Meie kaubad valmistatakse korgevéartuslikust materjalist,
| kuid seejuures on hinnalt odavad.

Soovitame meie rikkalikust laost soodsa hinnaga igaseltsi nahakaupu:
—Talla-, pinsoli-, pastla-, raag-, juht-, kroom- ja schavretl~-nahku
“ moodsais védrves. Jalandusid kroom-, lakk- ja juhtnahast ,,REKORD**
vabrikuooteid. Siédirsaapaid kroom- ja juhtnahast ja kalameestele
kollaseid vene saapaid. Viltsaapaid meestele, naistele ja lastele,
nahkadega ja ilma, mitmeis virves.
Riidest, kroomnahast tallaga suvikingi, tenniskingi igas suu-
ruses ja virvis

| i A.-S. Aleksei Gorbatschev & Ko.

l Veneturg nr. 5. Konetraat 307-34. I

& N\
. Kdige suurem
Liuraudu meeste ja naiste valmis-
. soovitab riiete kaubamaja Eestis
M. MANNIL & Ro. | | A, Rubanovitsch
TALLINN, PIKK 13. » TALLINN, Viru tin, 8.
0 Telefon 431-49. Telefon 436-65.
§ 4
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A%, 0SKAR KILGAS |

VABRIK: TALLINN, VOLTA 3.
SOOVITAME OMA KORGEVAARTUSLISI HOOAJA
» UUDISEID :

SIIDI-, VILLASEID, POOLSIIDI- JA POOLVILLASEID
KLEIDI-, MANTLI-, VOODRI- JA PESURIIDEID.

TUNTUD HAADUSES VALMISTAME

SUKKI, SOKKE, PITSE, PAELU, TRIKOOPESU,
TRIKOORIIET J.N.E.

KAUBAD TAIELISELT VASTAVATE SAA-
VOISTLUSVOI- DUSTEGA; VARUST.
MELISED VALISMAA VABRIKU MARGIGA.

SAADAVAL ULE MAA!
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Naiste ja - %2 e

messie | Vvalmisriideid,

mobbliriiet, gobelddni, damasti j. n. e.
soovitab suures vadljavalikus soodsate hindadega

M. JOSSELOV

Tallinn, Kuninga ©. Telefon 450-61.

F. BRASCHINSKY & P2
PUDUKAUBA LADU

VIRU 4, PASSAAZ TELEFON 436-90.

A/8 ,Uhiselu* triikk, Tallinn.
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