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RAHVAS JA SOJAVAGL.”)

Kolonel A. Jaakson.

Oma kiaesolevas etlekandes ,rahvas ja
sdjavigi“ pealuksin ma ettekande esimeses
osas lithidalt rahva ja séjavie suhete juures,
tuues tiksikuid néiteid inimkonna algpaevist
kuni meie ajani.

Ettekande teises osas ma piliiiaks selgi-
tada ménda tilpilisemat rahva olemasolu
sihti — elumdtet, mille eest on
voidelnud ja surma ldinud.

See lithidalt — paari sdnaga — ettekande
kava.

Ssjavieks hariliknll nimetatakse organi-
seeritud inimeste hulka, kes iihiselt distsip-
lineeritud, dpetatud, thiselt riietatud, rel-
vaslalud ja varustatud. See on sdjavie
definitsioon lema vélistunnuste jarele. Kuid
sellest on sdjavie maistmiseks vihe.

Vihe on sellest, kui meie riietume kirju
inimkarja sdéjavde vormi ja anname neile
kédtte relvad. Inimeste hulk, orgamiseeritud
mass, muulub sgjavaeks meieaja mdolles
alles siis, kui ta seesmiselt liitunud, kui koi-
gil ta liikmeltel on olemas iiks olemasolu siht
ja eesmirk. Kui kéik sdjavie liikmed sel-
lest eesmirgist tiivustatud, kui nad selle
sihi heaks alali vditlus- ja vdidulahtelised.
Uhesdonaga — sdjavie olemasoluks on vaja
hulkade seesmist liituvust, 1iihist vaimu,
ithist sihti ja aadet.
masolu hing, mis tuhandapiise hulga leeb
itheks elavaks olevuseks.

Vaadeldes sdjavagesid inimkonna ajaloo
arengus, nieme viga milmekesiseld s&ja-
vigesid, sest see siht, eesmiark, mis elustas
hulkasid ja liilis nad sdjavaeks — see siht
oli viga milmekesine.

Ei ole sgjavage absoluutses mdttes. Igal
rahval on oma sdjavégi, igal aegjargul on
oma sdjavagi.

Séjavie valiskuju ja s8javie sisu on
alati muutuv olnud vastavalt aja kultuurile,

séjavied

See ongi sdjavie ole- -

vastavalt rahva majanduselisele jdukusele,
vastavall ithiskondlikule korrale — ja vas-
tavalt neile iilesannelele, neile eesmarkidele,
milleks sdjavied tegevusse pandi.
Vaalamata sgjavie valiskujule ja sisule
on sdjavigi kui organisatsioon alati liitu-
vuses, seoses olnud rahvaga. Kui riiki —
lihendab organiseeritud rahvast — vérrel-
dakse elava organismiga, siis sgjavige on
vorreldud enesekailse organiga selles orga-
nismis. S&javigi ei ole millaski isoleeri-
lult, eraldalult omaelle tegutsenud ja ela-
nud. Sdjaviigi on alali seoses olnud selle
rahvaga, kelle teenisluses ta on seisnud. Kas
kasulas rahvas leda rodvretkede korralda-
miseks, maadevoiltmiseks véi enda kodu-
piiride kailseks, see olenes lilesannelest mis
s6javiiele anti. Kuid suhe, liituvus ja sidu-
vus rahva kui kiiskija ja sdjavie kui tdide-
saalja vahel on alali aset leidnud. On nii-
teid ajaloos, kus side rahva ja sdjavie vahel
Aaarmiselt lihedane, siis 1olv, voiks oOelda
isegi vaenuline ja siis uuesti jalle lihedane.
I. Looduserahvasle juures ei ole s&ja-
viige kui organisalsiooni meie aja mdties.
Kuna aga sdjad olid seal igapiised nihted
— siis arusaadavall olid seal ka sédijad —
sojamehed ja sdjavied. Sdda tihendab
looduserahvasle juures iilesannet ehk héida-
ohtu kogu sugukonnale. Iga sugukonna
meeskodanik pidi peale oma hariliku t66-
oskuse mdislma kiisitada relva. See oli
tolleaja iihiskondliku elu paratamatu va-
jadus. Uhisell vdideldi metsloomade vastu,
ithiselt mindi réévrelkeile ja thiselt kaitsti
oma kodu, naisi ja lapsi. Oli hiidaoht tagasi
iorjutud,- voi roovkaik lopetatud — valitses
rahu. Iga sugukonna liige asus oma hari-

*) Kiesoleva kirjutise iiksikuid motteid on
avaldatud ,,S06duris* teemal ,Sojavigi kui
psiihholoogiline mass“.
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liku t66 juurde: kas kalastama, karja kas-
vatama vdi pdldu hrima. Seesama sugu-
konna pea vdi vanem, kes juhtis rédvkiiku,
seesama vanem rahupievil mdistis kohut ja
valitses oma véikest rahvast.

1. Tahendab -— looduserahvaste juures
oli sdjavies hiddaohu korral kogu rahvas,
kogu sugukonna meeskodanikud. 2. Hada-
ohu moéodudes — pandi relv korvale ja
asuli oma igapaevase 160 juurde. 3. Loo-
duserahvaste juures — sugukonna pea, va-
nem voi juht oli juhiks ka sdja korral. Ta-
hendab, politiline ja administratiivne juht
oli iihtlasi ka sdjaliseks juhiks. Suur tihis-
konna teaduse rajaja H. Spencer oma Socio-
loogias iseloomustab looduserahvaste, s. o.
algiihiskonna sdjavige — kui tervelt mobili-
seeritud ithiskonda, ja ithiskonda, kui de-
mobiliseeritud sdjaviage. Tahendab, maisted
rahvas ja sdjavagi olid samad. Sadrane oli
suhe eelajalooliste rahvaste juures — alg-
ithiskonnas, mis kestab kuni rahvaste joud-
miseni ajaloo algeni. Sarnane olukord va-
litseb veel praegugi metsrahvaste juures.

II. Inimkond arenes.
kahes suunas — arenes kultuuriliselt ja
ithiskondlikult.  Endine looduserahvaste
ithtlane algithiskond differentseerub, kihis-
tub. Tekivad tihiskondiikud kiassid. Tekib
esimeses jarjekorras valitseja ja valitsetav.
Tekib aristokraat ja deemos — aadel ja
lihtrahvas, edasi kaupmees ja kasnoolme
linlane, kiilaelanik jne.

Uhiskonna kihistudes arusaadavalt muu-
tub suhe rahva ja sgjaviae vahel.

SGjavagi saab alguses valitseva klassi
relvaks — instrumentum regni. Sdjavie abil
hoiti korda maal, ohjeldati alluvaid, sdjavie
abil voideti maid ja orjastati uusi rahvaid.
Uhesdnaga — valitsev klass oli see, kelle
huvides téotas sGjavigi. See on kuningate,
virstide séjavagi. Need on palgasddurid —
merceneerid, landesknechtid — nagu tunne-
me neid keskajast.

Arusaadavalt ei saa siin juttu olla otse-
kohestest suhetest ja sidemeist rahva kui
sarnase ja sdjavde vahel. Rahvas ja sdja-
vagi — need on kaks maalima, sageli tUks-
teisele vaenulikud.

Arenes peamiselt

III. Suur Prantsuse revolutsioon 1789. a.
toob suure muudatuse Euroopa rahvaste
thiskondlikku mdtlemisse. Sama revolut-
sioon toob ka suure muudatuse sdjavie
komplekteerimisse — sellega ka rahva ja
sojavae suhetesse.

Kui Prantsuse revolutsioon laienes Pa-
riisi tdnavvditlustest Euroopa revolutsioo-
nilisteks sddadeks, seisid revolutswom juhid

[ T

sojavie komplekieerimise kiisimuste ras-
kuste ees. Revolutsiooniaja vabatahtlikest
ei jatkunud; kuni revolutsioonini maksva
kuningate plagasddurite hankimiseks puu-
dus raha. Tolleaegne Prantsuse séjaminis-
ter Carnot — parastine ,revolutsiooni voidu
isa“ — tuleb lihtsale mattele: revolutsiooni
s6dasid peetakse prantsuse rahva nimel, siis
andku ka rahvas koik mis sdjapidamiseks
vaja — inimesi ja raha.

Siit saab alguse ildine, sunduslik
sdjavaeteenistuse kohustuse-
idee. Rahvas annab sdjavie, ja sddasid
peetakse rahva huvides ja rahva nimel.
Seni olemasolevate kuningate ja ~keisrite
palgasddurite asemele astub rahva séjavigi.
Seda revolutsiooni mdtet ruttab praktiliselt -
kasutama Saksamaa, s. o. Preisi kuningriik.
Tilsiidi rahu 1807. a. dikleerib ette Preisi
sdjavae suuruse 40.000 meest. Sellest rahu-
lepingust surutuna komplekteerib Preisimaa
oma 40.000-lise sdjavie mdneks aastaks,
laseb nad koju ja vétab jalle uued mehed.
1813. a. Leipzigi lahingus on Preisimaal juba

150.000-line armee vilja panna. Nii sai
alguse meile tuntud iildine sunduslik sgja-
vieteenistuse kohustus — idee péarit Prant-
suse revolutsioonist ja praktilise kasutamise
siistemaatiline kava périt Preisist.

See on meieaja nn. kaader-sdjavagi,
mille jirele rahuajal viiksearvuline kaader
opetab sgjaliselt vastava aastakidigu mehi,
ja see reservi lastud — kutsutakse kokku
jargneva aastakéigu mehed.

Need sdjavde komplekteerimise pghimat-
ted on praegu maksvad terves maailmas —
ithe ehk teise véikse erinevusega.

See on nn. meieaja sdjavagi voi rahvas-
s6javagi. Milles esinevad tema erinevused,
milles seisab tema suhe rahvaga?

Esiteks — vaiksearvuline kaader teostab
rahuajal vastava aastakidigu meeste véilja-
opet. Tahendab — see, mida me rahuaja
sdjavieks nimetame, on vaid dige vaike arv
— vaevalt /w0 sellest, mis itks rahvas sdja-
korral voib valja panna.

Uhesdnaga — rahuajal on iithe rahva v6i
riigi s6javigi 10% kasarmus, kuna 90% te-
mast on rahvana lajali. Rshuv — arvuline
suurus on rahvas. Teiseks, vaevalt iihe-
aastane kaitsevaeteenistus suudab kasar-
mus vaid dpetada puhtsdjalist ala, mitte
aga kasvatada. Need veened ja tdekspida-
mised, mis 20-aastasel noormehel olid enne
kaitsevikke tulekut, ja see iithiskondlik kes-
kus, kuhu ta satub parast kaitsevieteenis-
tust — seda mdju ja neid veeneid on aasta-
sel kaitsevieteenistusel raske muuta. Téa-
hendab — sdjakorral tuleb kaitsevakke suur
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osa rahvast, mis 10-kordselt iiletab rahu-
aja kasarmu — kaader-sdjavae. Sgjakorral
tuleb séjavikke kodanik-sgdur — oma
veene, o m a ilmavaate ja tdekspidamistega.
Need veened vdivad olla riigitruud, riiki-
pooldavad, aga nad vdivad ka olla riigivas-
tased, riiki-eitavad. Tahendab, peale arvu-
lise rohkuse, mis annab rahvas séjavaeks,
on tihtis ka see vaim, mis kodanik-sédur
enesega kaasa toob. On see kaasatoodud
vaim ja veene iihine riigi iildise politikaga,
siis on sdjavigi .tugev ja vditlusvéimeline,
on aga rahvas ise killustatud ja tema dihis-
kondlik kihistus vastuoluline — on ka sgja-
vie vaim Kkirju ja sdjavagi nork.

Sellega oleme rahva ja sdjavide suhete
vaatlemisel terve ringi &ra' kdinud. Meie
oleme joudnud tagasi algithiskonnani, loo-
duserahvaste juurde, kus terve rahvas oli
s6javigi ja s6javagi — rahvas., Ka meie ajal
on see samuti. SGjaviae vaartus ja sisejoud
oleneb rahvast ja rahva etlevalmistusest
sojaks. Kasarmule jadb vaid sdjalise ope-
tuse, relvakisituse iilesanne, veened ja vaim,
mille eest ja mille nimel sdditakse — need
vorsuvad ja tekivad rahvas. :

Mis on siis itks rahvas? Mille eest sédib
iiks rahvas? Millised on need veened, mis
leevad ithe rahva tugevaks, ehk teise nor-
gaks?

Rahvas — see on iiks hing, ehk elumate,
itks olemise siht — nii defineerib rahvast
kui rahvust Ernst Renaan.

Uhe rahva tugevus ja vaartus ei olene ei
rahva arvulisest suurusest ega rahva majan-
duselisest joukusest. Ei. Meie teame suuri,
arvurohkeid rahvaid — kuid. sellejuures
ndrku rahvaid; meie tunneme rikkaid rah-
vaid — kuid riiklikult jouetuid.

Rahva tugevus ja véartus oleneb rahva
vaimlisest sisejoust, rahva elumdttest —
rahvuslusest kui religioonist.

Nii nagu iga iiksik inimene mééirab omale
elusihi, piitiab selle sihi poole kas teadlikult
voi alateadlikult. Samuti vajavad terved

rahvad, natsioonid, iitht hinge, ithist elu- .

motet — nagu defineerib seda Renaan. See
rahva elumdte ei tohi olla mdni abstraktne
eesmirk. Ei. Rahva elumdte peab olema
emotsionaalne elamus — religioon, mida koik
mdistavad, tunnetega kaasa elavad. Tun-
ded juhivad ajalugu, mdistus loob vaid tea-
duse.

Meiegkoik teame inimkonna ajaloost kuju-
kaid naiteid, kus the v6i teise rahva elu-
motteks olid sihid kord  religioossed, kord
politilised, siis jalle rahvuskultuurilised jne.

1. Husa naite rahva religioossest elumdt-
test annab, meie andekaim nailekirjanik

Hugo Raudsepp oma néaidendis ,Siinai tahis-
tel“. Selles naidendis on iimbertédtatud
vana Piibli ainestik — juutide pdgenemine
Egiptusest. Naidend algab sellega, et Siinai
korbes konnib ringi Egiptusest paégenenud
orjade kari — juudid. See ei ole veel mingi-
sugune rahvas — kui natsioon. See on alles
mehaaniline mass — orjade kari, kes tul-
nud Egiptusest lihapottide juurest, Kuid
sellel orjakarjal on tark ja andekas juht —
Mooses. See mees tahab sellest kirjust
massist teha rahva kui natsiooni (rahvuse).
Selleks on vaja sellele orjakarjale eluméote
anda. Mooses sisendab neile itht vaidet:
»Teie olete Jehoova lapsed.“ Nelikiimmend
aastat konnitab ta seda orjade karja mooda
korvet — ja sugereerib ainult seda veenet.
Lépuks saab sellest veenest religioon, mehaa-
nilisest inimkarjast saab rahvus — natsioon,
kellel tugev elumdgte. Ja rahvas on kiips
rahvuseks, et jatta jaljend inimkonna aja-
lukku, ja on kiips, et atakeerida Kaanani
viirstide kindlustatud linnu. Iga iiksik s6-
dur ja terve rahvas vditles selle elumdtte
eest, olles siigavasti veendunud, et ta on ju-
mala laps. Rahval oli elumdte, et elada ja
sojaviael oli elumdte, mille eest surma minna.

Terve juutide ajalugu on kujukam néaide
rahva religioossest elumdttest, mis iithine
rahvale ja sGjaviele.

2. Rahva elumatteks vaib olla ka politi-
line siht. Grandioossemaks niiteks sellel
alal on antiikse Rooma suurus ja langus.

Antiikses Roomas politiline matteviis
omas omad jumalused, oma kultuse, millele
baseerus muistne rooma patriotism. See oli
orbis romanus — rooma maailm — Rooma
riik, mis kehastas tolle aja tuntud maailma.
Caesari ja senati kultus oli tolleaja politi-
lise métteilma siitmboolne kehastus. Kui
rooma leegionar vditles kas Tiigrise vdi
Doonau kallastel kas Iberias, Gallias vdi
Numiidias, siis tegi seda rooma sddur Cae-
sari ja senati nimel. Caesar oli jumalus —
see oli rooma ilmariigi politiline elumdte,
mille eest leegionir vditles ja suri. See poli-
tilise elumdtte siimboolne kehastus — Cae-
sari kultus — oli arusaadav ja ~médistetav
igale kodanikule ja leegionirile. Komplek-
teeriti aga leegionid barbaritest, kelledele
vodras ja arusaamatu oli Caesari ja senati
volu ja suurus — siis langes Room. Sest
langenud olid tdhised, politiline elumdte,
mille eest varemalt elati, vdideldi ja sureti.

Antiikse Rooma suurus ja langus on ku-
jukam naide rahva politilisest elumdttest.

3. Huvitava mihte rahva sotsiaalpolitili-
sest elumdttest kujutavad enesest Prantsuse
revolutsiooni séjad. Need olid suure revolut-
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siooni loosungid liberté, fraternité, egalité —
vabaduse, vendluse ja vérdsuse (sarnasuse)
ideed, mille nimel vgideldi revolutsiooni pie-
vil. Need loosungid ei olnud paljad abstrakt-
sed sonakdlksud, vaid see oli tolleaja prant-
suse rahva usk, — religioon, elumate. Tolle
elumdtte siimboolseks kehastuseks sai péa-
rastpoole Napoleon. Prantsuse rahvas ja
sdjavagi olid siigavasti veendunud, et nemad
teostavad Euroopa vabaslamise missiooni.
Napoleoni riigemendid olid kaljukindlad, et
nemad kannavad oma piissitadkidel vaba-
duse, vendluse ja vdrdsuse ideid FEuroopa
pehkinud matteilma. Nende suurte loosun-
gite nimel ja eest vdideldi ja mindi surma.

4. Praegused Euroopa riigid, mis tekki-
nud enamvihem etnograafilistes piirides, on
nn. rahvuslikud riigid. Need rahvuslikud
riigid on piistitanud oma olemasolu sihiks
rahvus-kultuurilised tahised.

Rahvuslus — natsionalism on see, mille
eest ja mille nimel niiiid elatakse, sdditakse
ja surrakse.

Rahvuslus — natsionalism on v&rdlemisi
uueaja lilkumine. Ta sai alguse XVIII sajan-
di I16pul ja XIX algul. See oli intensiivne
rahvusluse 16usu aeg. Tekib rahvuslik kir-
jandus, kunst. Tekivad rahvuslikud riigid
— nagu Kreeka, Saksa, Belgia. XIX sajand
oli suur natsionalismi sajand. Natsionalis-
mile otsiti teaduslikku alust filosoofias,
antropoloogias, ajaloos.

Kui XIX sajandi keskpaigu ilmus Gobi-
neau teos: ,Les inegalités des races humai-
nes“ — kus autor viidab iithe rahvuse v3i ithe
rahvatou tileolekut teistest, siis haarasid
sakslased kramplikult sellest ideest Kkinni.
Selle teooria alusel 15id sakslased oma saksa
rahvuse iileoleku teooria, kus sakslased vii-
davad ja ,leaduslikult“ pdhjendavad, et ne-
mad on méairatud maailma valitsema. See
saksa rahvuse — natsionalismi kuju on Aar-
mus olnud. See on saksa marurahvuslus,
natsionalismi negatiivne kuju, mis viis 15-
puks katastroofini -— Maailmasgjani.

Kujuka niite sellest sakslaste haiglasest
rahvuslusest annab Inglise suurkirjanik
Herb. Wells omas ,The Outline of His-
tory®, millest iiks peatiikk t6lgitud eesti
keelde ,Suur Maailmasdda“ nime all. — Seal
Ik. 16 loeme jargmist: ,Liialdatud rahvus-
lust hakati arendama Saksa kooli ja iili-
kooli, kirjanduse ja ajakirjanduse jarje-
kindla kasutamise ning valvamise kaudu.

Ebadnnestumised ja varjujaidmine olid
iga koolidpetaja ja professori saatus, kes
oma ametis ja eraelus ei dpetanud ega jut-
lustanud sakslaste tgulist, kdlblat, vaimset
ja kehalist iileolekut teistest rahvustest,

nende erilist andumust sdjale ja oma valit-
sejasoole ja nende ettemiiratud saatust,
mille jirgi nad selle valilsejasoo all pidid
tdusma maailma juhtijaiks. Hohenzollernite
diinastia tuleviku kindlustamiseks kujun-
dati Saksa ajaloo Gpetamine inimkonna mi-
neviku méiiratuks siistemaatiliseks voltsin-
guks. Koiki teisi rahvaid kujutati véime-
tuina ja otse kidunevaina, preislased iiksi
olid inimkonna juhid ja uuendajad.

Noor sakslane luges seda oma kooliraa-
matuist, kuulis kirikus, leidis kirjandusest,
tundis seda enesesse luubitavat oma profes-
sori kirglikust veendumusest. Seda sisen-
dasid temasse kdik professorid — ka bioloo-
gia vdi matemaalika loengud kaldusid kér-
vale oma l3elisest ainest ja 1oppesid pikka-
des patriootilistes iilistuskdnedes. Ainult
haruldane meelekindlus ja isikupira véisid
vaslu panna sellisele sugestiooni tulvale.
Sakslaste meelles kujunes markamatult aru-
saamine Saksamaast ja lema keisrist kui
millestki {oredast, tleolevast ja vdérdlema-
tust. See oli jumalik rahvus ,séravais rel-
vis¥, kes virutab oma ,tubli saksa md&oga“
alamate ja halvakalduvuselisite rahvaste
hulka.

Saksamaad uimaslali meelega ja hoili
jarjekindlalt purjus sellise isamaalise ilu-
konega. Suurim Hohenzollernite kuritegu
on see, el valilsejad kindlalt ja kestvalt sega-
sid endid kasvatusse ja erili ajaloo dpetusse.
Ukski leine moodne riik ei ole nii palju
patustanud kasvatuse vastu kui Saksamaa.”

Vaalamata pahedele, mis tekkinud rah-
vusluse haiglasest arengust, on rahvuslusel
maaratu suur tdhtsus kaasaegsete rahvasie
elus. Rahvuslus, natsionalism on uus reli-
gioon, uus rahvaste elumdte. See on usk
isamaasse, oma rahvasse, selle eludigustesse
ja kultuurloomingu vdimetesse. Rahvusluse,
nagu kdigi religioonide iilesanne on kokku-
kolastada ja suunata rahva elujoudu tiheks
eesmirgiks. See eesmidrk on rahva, kui
rahvuse kultuurlooming. Tahendab, elada
iseseisva rahvusliku riigina — see on vaba
rahvana ja teostada iilesandeid, mis vasta-
vad rahva majanduselisele joukusele ja
vaimlisiele voimelele, — see on praegusaja
rahvusriikide iilesanne ja elumdte. Sar-
nane on ka iilesanne ja eesmirk, mis eesti
rahvusel, vabal rahval laita. See on rahvus-
kultuuriline iseolemine ja looming.

Millist iilesannet tiidab siin séjavagi ja
milline on tema suhe rahvaga?

Meie kuulsime eespool, et niiiidisaja s6ja-
viigi on tihedas seoses rahvaga. Ei ole enam
sdjaviage puhtal kujul, wvaid on rahvas-
sojavagi. Ei ole enam sddurit, vaid on ko-
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danik-sddur. Rahvas annab sdjaviele mitle
ainult tema inimkontingendi, relvastuse ja
varustuse. Ei. Rahvas annab sdjaviele ka
oma hinge, oma elumalte. On rahval endal
see elumdte, suur aade ja eesmirk, millele
elada, milleni plilida — siis on see ka sdja-
viel. Siis on ka sdjaviel siht ja eesmairk,
mille eest voidelda ja mille eest surra.

Puudub rahval aga elutahe, elumate, ole-

masolu siht, siis puudub see ka sojaviel.
Ukski kailsevigi ega kasarm ei suuda seda
endale kunstlikult kasvatada. Tahame kas-
vatada tugeval s6javiage, peame kasvatama
lugevat rahvast — lugeva eluméitega ja elu-
lahtega. Iga rahva sdjavies reflekleeruvad
vaid rahva enda tugevad vo6i norgad kiljed.
Tugev voi nork sgjavigi on vaid rahva
vaimuvoimele vastupeegeldus.

‘Bermondti salkade kallaletungi puhul Riiale
1919. a. viinakuu esimesel dekaadil.

Kolonelleitnant J. Remmel.

sLalvijas Kareivises® 7. okl 1934. a.
nr. 226 1p. A. P. volab séna Bermondti sal-
kade kallaletungi 15. aaSlapiaeva puhul.
Selle stiindmuse tihtsust hinnates Ip. A. P.
muuseas mainib:

,»Ja veel teine tihtsus on sel 8. oktoobril jix
voitlustel Bermondtiga. Kui 22. juunil, esimest
korda havitades von der Goltzi joude, eestlased
voivad tidie oigusega Gelda, et siis oli nendel
peaosa vaenlase purustamisel, siis 11. novemb-
ril oli see Liti sdjavigi, kes niitas, et on
paastnud veel palju tugevamast ja kardetava-
mast vaenlasest nii enese kui ka oma naabri.
Selles mottes oleme meie siis tiiel miiiral tasa
ja selle toe Aratundmine vo6ib luua ainult veel
tugevamaid aluseid meie ja meie naabrite iihe-
meelseks Kkoostooks tulevikus.*

Eesti vigede operatsioonidest von der
Goltzi jubatuse all olnud landesvairi ja
rauddiviisi vastu, eriti aga Vonnu lahingusl
on juba palju kirjutatud ja avalikull kdnel-
dud. Peale selle arhiivid sisaldavad rikka-
likku dokumenlaalset malterjali, mis neid
sindmusi igakiilgselt valgustab. Ei ole vaja-
dust neid kiesoleval juhul puudutada. Siin-
kohal esineb vaid piiiie erapooletult doku-
mentaalsete allikate varal heita pilku mé-
ningatele Bermondtli kallaletungiga Riiale
kaasaskiinud stindmustele.

8. oktoober tahistab péeva,
mondti salgad algasid Jelgava (Miitavi)
rajoonist pealetungi Riiale, kuna 11..nov.
Lati vieosadel liks korda 16pplikult vallu-
tada Tornkalni (Thorensberg) — Riia linna
laaneosa.

8. oktoobri ja 11. novembri ajavahemikul
voitluses Bermondti salkadega arenesid aga
suureulatuslikud siindmused, mille kujune-
mises elendas véirikal osa ka Eesli rahva-
vagi, kes aslus samme ja dslis uuesli

mil Ber-

moddga vastavall oma véidurikka juhi kind-
ralleitnant J. Laidoneri otsusele.
Ulaltahendatud arliklis lp. A. P. laseb
paista, et Léti sdjavigi voiduga Bermondti
ile paastis ka oma mnaabri Eesti. Voidul
Bermondti salkade iile on suur téahtsus, kuid
nende siindmuste erapooletul valgustamisel
tuleb arvesse votta ka nendest vditlustest
osa vdélnud Eesti rahvavie avangardi —
soomusrongid ,Kapten Irv“ ja nr. 2 thes
dessanlidega — osa, enne Tornkalni puhas-
tamist Bermondli salkadest. Eesti rahva-
vie soomusrongide kui meie vigede avan-
gardi osa oli see, et nad pidurdasid Ber-
mondti salkade kiiret edasitungi, véimal-
dasid Lati vieosadele end uuesti korraldada
ja kaitsele asuda Daugava (Diiiina) pare-
male kaldale ja seega kriitilisel silmapilgul
hoidsid dra Riia langemise vaenlase Kkitte.
Samal ajal aga ja kogu bermontiaadi vil-
tusel jatkas Eesti rahvavie suur viekoon-
dis Lati idarinde kaitsmist, vastutades rin-
de eest pdhja pool Lubani jarve, nagu seda
mirgib Lati vagede iilemjuhataja oma tele-
grammiga, mis tolkes kdlab jargmiselt:

»Ulemjuhatajale kindral Laidonerile.

Meie alatine iihine vaenlane dhvardab Latvi-
jat l6unast. On tarvilik tema vastu hoida osa
minu vigesid. Palun veel méneks ajaks piken-
dada Teie vastutust rinde eest péhja pool Lu-
bani jarve.

Nr. 316, 27. 9. 19. Kindrl. Simonson.*“

Olukord Riia all meie soomusrongide
kohalejoudmise silmapilguks kujunes jarg-
miseks. Lili vieosade ja Bermondti salkade
vaheliste 8. ja 9. okt. lahingute tagajarg
oli see, et Lati rindejuhataja 9. okt. parast
kella 2000 andis kasu taandumiseks Dau-
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gava paremale kaldale.r) Sellele jargnes
varsti taiendav, kuid veel suurema ulatu-
sega korraldus Lati vieosadele taandumi-
seks Jugla (Jageli) jirvede taha, kuna puu-
dusid kdeparast vieosad, millega Lati rinde
juhatus oleks suuteline olnud organiseerima
kaitset Daugava paremal kaldal. Kell 2200
Lati rindejuht oma staabiga sditis Jugla
sildadele, et ,pidurdada seal taanduvaid
sdjaviesalku ja organiseerida uut vastu-
panu joont“, nagu sellest kirjutab kindral
M. Penikis oma eespool nimetatud teoses
(k. 115). Seejuures LAti rindejuht ei tea-
tanud rindestaabi taandumisest Lati tlem-
juhatusele, kes teadmatuses jai Riiga. Rin-
destaabi lahkumine Riiast sai Ulemjuhatu-
sele teatavaks vaid kaudsel teel. Kuidas
need Kkriitilised siindmused arenesid, sellest
annab pildi kindral M. Penikis (k. 116,
117):

»Samal ajal lahkusid Riiast suure kiirusega
ja segaduses hakkasid vilja sditma raudteel,
autodel kui ka hobustel valitsuse asutised, sdéja-
viie keskjuhatused ja tagala asutised. See kdoik
ei vdinud jitta avaldamata halba mdju meie
viaeosadest laiali valgunud sddurite joukudele,
Kkes olid isegi juba liialt ruttanud taandumisega
ja niiiid sattusid segadusse veelgi rohkem ja
ithes mdonede vooridega jatkasid taandumist Jugla
sildade suunas. Meie lahingiiksused sel ajal
asusid veel rindel vdi jirelvie kaitsel taandusid
Daugava sildade juurde, kus umbes keskéo ajal
ja hiljem hakkasid kaevuma. See oli iildse eba-
normaalne, et meie rinde ligemas tagalas aset-
sesid mitte ainult tagala asutised, vaid ka va-
gede keskjuhatused ja valitsuse asutised. Nor-
maal-olukorras ka iillemjuhataja staap ei peaks
asuma Riias, vaid kaugemal tagalas, kus voéiks
holpsmini juhtida vigesid, ja teda ei mdéjutaks
lahingukiigu iiksikasjad. Siis ka ebadnnestumi-
sel ei tuleks ette tema tegevuse katkestamist,
nagu see aset leidis 9. okt. ohtul. Siiski, 1919. a.
oktoobri lahingutes meie ei saanud teisiti teot-
seda, sest seda noudis meie riigi politiline
olukord.

* Riias liikuvad kuulujutud, et meie riigemen-
did taanduvad Kkorratult, olid iilespuhutud, kuna
riigementide taandumist Riia elanikud iildse ei
ndinud. Kui nad parast keskood taandusid iile
Riia sildade, siis suurem osa Riia elanikest
magas raskes unes, kuna osa oli juba Riiast
lahkunud. Need sdjavielaste jougud, kes taan-
dusid iile sildade ja edasi iile Riia peatinavate
9. okt. 6htul, ei olnud mitte meie riigemendid
ega kompanid, vaid ndrgem element, kes taan-
dumise segaduses oli eraldunud oma kompani-
test. Suurem osa neist taandujaist oli #sja for-
meeritud kompanitest, mis raskes olukorras
laiali valgusid. Siin ei olegi palju imestada,
kuna sellistes kompanites veel ei tunta iiks-
teist, ei olnud veel vastastikku usaldust, ei ka
omavahelist kontrolli, et igaiiks tiidaks oma
iillesannet. Juhid seal ei tunnud veel oma allu-
vaid ja kuna need enamikult kandsid erariideid,

1) Generalis M. Penikis. Latvijas naciona-
las armijas cinas 1919. vasara un rudeni. Riga,
1931, 1k. 114.

siis pimeduse saabumisel ei olnud juhtidel véi-
malik mehi koos hoida. Ei tuleks arvata, et see,
mis juhtus 9. okt. 6htul Daugava sildadel ja
Riia peatinavatel, oleks eriti midagi halba sdja-
oludes. Kaugeltki mitte, séjas tihti tuleb ette
palju halvemat. Kes on vitnud osa Vene-Jaa-
pPani sdjast ja nidinud Vene viagede taandumist
Mukdenist 10. miirtsil 1905. a. v6i Vene I armee
taandumist 1914. a. septembris Ida-Preisimaalt,
see voib. kinnitada, et seal oli olukord palju,
palju halvem. Uldiselt vaenlase survel véib kor-
ralikult taanduda ainult vilunud sdjavigi ees-
otsas heade ja kogenud keskmiste ja nooremate
juhtidega. Teadagi, oma sdjavige 9. okt. meie
ei vdéinud veel nimetada lahingus karastatuks
ja ka meie juhtkond omas veel vihe praktikat
lahingu juhtimises.‘

Riia linnas 9. oktoobri Shtul kujunenud
olukorda peegeldavad veel kaks Prantsuse
saatkonna telegrammi. Prantsuse sdjalaev
Riias ,Aisne“ andis laevale ,Francis Gar-
nier“ Helsingisse iile raadio, mis anti edasi
Prantsuse sdjaministrile Pariisi ja saat-
kondadele Tallinnas ja Riias:

»Liti vied jatavad tiana 9. okt. 06osi Riia
maha ja taganevall Jigeli joele. Valitsus asub
Segevolti. Sakslased okupeerivad pea Riia.
Jain Prantsuse Missioniga Riiga. Ootan Kkiis-
kusid ja siindmuste arenemist. Laev ,,Aisne*
jadb Riiga.« :

10. okt. telegrafeerib Prantsuse saatkond
Riiast Tallinna, et ,panique des autorités®
(voimude paanika) pdhjuseks olnud Lati
vigede kiire taandumine 9. okt. dhtul. Tele-
grammis avaldati arvamist, et Riia langeb
paeva jooksul Bermondti salkade kéatte, ku-
na Lili vided asetsevad kaitsele Jugla joe
joonele.

Saarane on siis olukorra peegeldus au-
toriteetselt allikalt ja erapooletult vaatle-
jalt. Toodud andmed niitavad, et olukord
Riias 9. okt. 8htuks muutus darmiselt krii-
tiliseks. Riia mahajiatmiseks olid kasud
antud ja kaitse tagasi tommatud jarvede
taha, kuna taandumine 60si 9/10. okt. oli
taies hoos.

Milline meeleolu valitses Riias sel silma-
pilgul, seda kirjeldab kujukalt Léati luule-
taja Ed. Virza, mida tsiteerib lp. A. P. ise
jargmiselt:

,»8. oktoober on see piev, mil ajalugu Litile
andis selle pirja, millega ta tahab Kroonida igat
igavikku viljavalitut rahvast. See oli dhtu
tiis onnetust ja ahastust, mil suur hiiglane —
Meeltesegadus — mis kohutas Napoleoni kaardi-
vie Vaterloo lahingus, kohutas ka Liti sdja-
mehi. Pégenege, piaistke end, kes suudate! —
kostis Riia tinavatel ja hirm puhus selle hiiiide
pilvedest kdrgemale.*

Eesti iilemjuhatusel olid andmed olu-
korra tosiduse kohta, mida omakord kinni-
tas jargmine Riiast Tallinna antud tele-
gramm:
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Piite Eesti soomusrongide tegevusest Rila all 1919. 0. oktoobris.

I. Eesti soomusrongid saa-
buvad Riia alla. II. Eesti soo-
musronglaste positsioonid Diiii-
na kaldal; majad on kannata-
nud Bermondti suurtikitulest.
Paremal kirikutorn, kus asus

Festi soomusrongi suurtiikivie
vaatepunkt. IIl. Eesti soomus-

rongide tulega purustatud majad teiselpool Diiii- haavata.

gide suurtiikitulega purustatud
Bermondti sillakaitsepost teisel-
pool Diiiinat. VI. Soomusron-
gide eelpost Diitina kaldal. Vas-
tase suurtiikitulest purustatud
torn, kus asusid meie soomus-
ronglaste rasked kuulipildurid,
kelledest paljud said surma ja

VIL Linnaosa teiselpool Diiiinat, kust

nat. FEsiplaanil oleva maja keldrites asus itks Festi soomusronglased 16id vilja Bermondti vie-
Bermondti kuulipilduri kompani. 1V. Festi soo- osad. Majadel on niha lehvimas Liti lippe.

musrong nr. 2 Riia jaamas. V. Meie soomusron-

(Olesvétted VabadussGja Muuseumi kogust.)
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»Srotsno, sekretno, Ministr prezidentu
Strandman, kopija generalu Laidoneru Revel.
po oboim adresam.

Vastu voetud Riiast 9. X. 1 t. 10 min.

Revel de Riga Staba glavnokomand. bez
otveta. 506 generala Laidonera. Delegatsija
prijedet Revel desjatago utrom. ProSu seitSas
telegrafirovat glavndje punkté vaSich uslovij
vojennoi konventsii. PolozZenie krititSeskoje.
Pomosts nuzZna segodnja. Rigu nevozmoZno
uderzat bez vasej nemedlennoj pomostSi. Tsel
Germanii i Bermonta zahvatit Latviju i Estoniju.
Ministr prezident Latvii Ulman.“

(Tolge: ,, Tahtajaline, salajane.

Peaminister Strandmannile, #rakiri kindral
Laidonerile, Tallinn, mélemate aadresside jirgi.

Vastu véetud Riias 9. X 1 t. 10 min.

Tallinna, Riiast, iillemajuhataja staabist. Ilma
vastuseta. 506 kindral Laidonerilt.

Delegatsioon saabub Tallinng kiimnenda hom-
mikul. Pauln kohe telegrafeerida Teie tingi-
muste peapunktid séjalises konventsioonis. Sei-
sukord on Kriitiline. Abi on tina tarvis. Riiga
ei ole véimalik kies hoida ilma Teie kiire abita.
Saksamaa ja Bermondti eesmirk — vallutada
Liti ja Eesti. Peaminister Ulman.*)

Kuid juba varem — 8. okt. tolleaegne
Lati vdgede iilemjuhataja kindral Simon-
son telegrafeeris Eesti vagede iilemjuhata-
jale kindralleitnant J. Laidonerile jirgmist:

(Tolge vene keelest.)

»Viga Kkiire. Tallinna, Kindral Laidonerile,
Riiast, iilemjuhataja staabist nr. 238, am. is.
8/10. 15. 30.

Vastuvéetud Riiast 8/X. 15 t. 10 m.

Vaenlane iilekaalukate joududega
suurtiikivie toetusel tungib Riia peale. Kiimas
on kdige dgedamad lahingud kogu rindel. Pa-
lun mitte #Araiitelda soomusrongi saatmisest.
Voéin ma loota Teilt kdikidest viieliikidest koos-
nevat abi. Riias, 8. oktoobril 1919. a. 15. 15.
Nr. 296/0. Kindral Simonson.*

Eesti poolt astutud sammud vasluseks
toodud telegrammidele peegelduvad jargmi-
ses Eesli vigede iillemjuhalaja kindralleit-
nant J. Laidoneri korralduses:

tugeva

»Soomrongdiviil, drakiri generalu Simonsonu,
Riga.

Saatke viibimata kaks _soomusrongi Riiga
Liati sdjavigede iilemjuhataja kisutada abiks
Liti vigedele, véitluseks Kuramaalt Riia peale
tungivate saksa-vene bandedega. Tallinn, 9.10.19.
kell 1345 nr. 4689. Laidoner.*
Lati valis-

Veel samal péieval vastas

minister Meierovit$:
(Tolge vene keelest.)

»Kindral Laidonerile, Tallinn.

Tulnud 9/10. 1919. a. 17/05. m. Vastu vdetud
9/10. kell 16/14 m,

Siidamlikult tinan Liti valitsuse nimel vidu-
kat (doblestnuju) Eesti armeed ja tema kuul-
sat juhti (slavnago vozdja) oilsa abi eest (za

blagorodnuju pomo&ts) iihiste vaenlaste vastu
raskel vditluse momendil.
Nr. 4012. Vilisminister Meierovits.«

10. okt. kell 0300 joudsid soomusrongid
-Kapten Irv“ ja nr. 2 Riiga, kus neile sai
teatavaks otsus Riia maha jitta ja selleks
tehtud korraldused. Meie soomusrongid,
karastatud voitlustes, leidsid, et Riia tuleb
kaitsta viimse vdimaluseni ja selle juures
aktiivselt. Seepirast soomusrongide juhid
oma arusaamised ja sellest kujunenud ot-
suse tegid teatavaks Lati tlemjuhatusele.
Esialgul jaadi Riiga, kuid olukorda Riias
peeti veelgi viga (3siseks, nagu see selgub
alljirgnevast telegrammist.

Nr. 11. Viga rutuline. Kust:
Eesti sdjavie esitaja Latvijas. Nr. 8.

Tulnud: 10/X 1919. a. 14.30.
Vastu véetud: a. i/s. 10/X kell 11.30.
Tallinna kindral Soots.

Seisukord Liti vierinnal on kriitiline. Lati
vigi asub siin pool Diiiinat. Peale selle waks-
lased’ tungivad Ukskiilla ja Skrivere ,,Romers-
hof“ peale. Meie soomusrong ,Kapten Irv*
asub Diiiina #H#ires ja pommitab Vene-Saksa
seisukohta, teine meie soomusrong seisab Jeegeli
silla peal. Lati sdjavied on vahetpidamata
lahingute tottu viisind. Kaotused 30 protsenti
nendest, kes lahingutest osa votsid. Liati soo-
musrongid on vaeniase poolt viimetuks tehtud
ja nende kaotused 70 protsenti. Vaenlane hoiab
Riia linna suurtitki ja kuulipildujate tule all
Liti sojaviagi peale selle asub Liti sdjavagi
Jugla Kkindlustustes. Oleks viga tarvilik meie
sdjavige abiks saata, muidu véib ette tulla, et
vaenlane Riia linna #ira 16ikab. Sakslaste plaan
on Liti ja Eestimaa oma alla heitmine. Selle
telegrammi sisu palume ka Liti delegatsioonile
teatada. Palume kohe vastust.

Rodenpois 10/X. kell 11.30.
Kapten Jiirgenson,
& Peaminister Ulmanis,
Vialisminister Meierovits.

Rodenpois

Seepirast siis 10. oktoobri ghtul kutsuti
meie soomusrongide juhid Lati iilemjuha-
taja staapi, kus neile tehli Leatavaks otsus
Riia linna maha jalta ja kaitsele asuda
Hinzenbergi positsioonile. Kuid meie soo-
musrongide juhid tegid teatavaks Lati va-
gede iilemjuhatajale oma kategoorilist tahet
Riiga kaitsta ka siis, kui linn Lati vaeosade
poolt maha jaetakse...

Meie soomusrongide ilmumine Riiga ja
nende dessantide véiljasaatmine sildade
juurde ei jadnud teadmata Bermondti sal-
kadele ja mdjus neile kainestavalt, sest Ber-
mondli meeskonnad olid teadlikud Eesti
rahvavide sitkuses landesvadiri operatsioo-
nis, eriti aga Voénnu all. Eesti soomusron-
gide joudmine Riiga ja nende julge vilja-
astumine oli murdemomendiks kriitilises
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olukorras Riias.
jaetud maha.

Kindel on, et Daugava sildada langemine
Bermondti salkade kétte oleks olukorda
veelgi raskendanud ja Riia kaitsmine oleks
muulunud kiisitavaks. Riia langemine aga
oleks toonud meid olukorra juurde nagu see
oli landesviiri operatsiooni algul.

Meie soomusrongid viibisid Riias 10.—23.
okloobrini. Sellel ajavahemikul aitasid nad
Riia kaitsmist ja vastuloogi algust.

Siinkohal tuleb veel araméarkida, et soo-
musrongide tegevus Riias on meie abist
vaid uks tegur: meie véaed, kaitstes rinnet
pohjapool Lubani jarve, voimaldasid vdit-
lust Lali vagedele Bermondti salkade vastu.

Vaitluseks Bermondli salkade vasviu oli

Sillad suleti ja Riia ei

ette ndhud meie poolt jdud ja nimelt: 16. okt.
Eesli vigede ulemjuhataja kindralleitnant
J. Laidoner oma direktiiviga kasib teha eel-
korraldusi koondise moodustamiseks neljast
jalavie- ja ihest ratsapolgust iithes suur-
tilkiviega, toetatud veel kahe soomusron-
giga lisaks kahele Riias avangardis olevale
soomusrongile. Koondise juhtideks olid ette
nihtud kindralmajor E. Pédder ja polkovnik
(nititd kindralmajor) N. Reek. Kas see
koondis oleks suutnud Bermondti salkadele
vaslu panna, ei tulnud iildse kaalumisele,
sest vieosades valitses kindel ja vankumata
voitlustahe. Viaeosad olid karastatud ja
juhtkond tuntud oma sitkuse ja ettevotlik-
kuse poolest.

BERMONDTI SODA.

E. Laaman.

»>ee oli shlu tidis dnnetust ja ahastust,
mil suur hiiglane — Meellesegadus, kes ko-
hutas Napoleoni kaardivide Vaterloo lahin-
gus, kohutas ka liti sdjamehi. Pogenege,
paastke end, kes suudate! — koslis Riia ta-
navalel ja hirm puhus selle hiiiide pilve-
dest korgemale.”

Nonda kirjeldab lati luuletaja Ed. Virza,
keda latlased kutsuvad enda sgjameheliku-
maks luuletajaks, 8. oktoobrit 1919, kus
Bermondt alustas oma runnakut Riiale.

Lati s6javae haalekandja ,Latvijas Ka-
reivis“ (7. 10. 34) leiab, et see mitle paris nii
pole olnud. Paanikat olnud kiill; kui see
aga kogu Lati s6javie ja tema juhid oleks
vallutanud, siis oleks saatus ka Lati riigigi
puhunud pilvedest kdrgemale.

Aegamodda kasvanud Lati wvastupanu
joud, kuni ta ulatanud thte ritta maailma
parimate sdjakunsti eeskujudega.

Kuid veel teise tihtsa kiilje nieb ,,Lat—
vijas Kareivis“ véitlustel Bermondtiga: ,, Kui
22. juunil, esimest korda havitades von der
Goltzi joude, eestlased vdivad laie digusega
oelda, et siis oli neil peaosa vaenlase purus-
tamisel, siis 11. novembril oli see Lali séja-
vagi, kes niitas, et on paastnud veel palju
tugevamast ja kardetavamast vaenlasest nii
enda, kui oma naabri. Selles mdttes oleme
meie siis taiel maaral tasa ja selle toe ara-
tundmine v3ib luua ainult veel tugevamaid
aluseid meie ja meie naabrite iiksmeelseks
koostooks tulevikus.“

Litile oli t3esti vaitlus Bermondtiga tema
suurim voitlus. Kui vaatame Léati sgjavie
kaotusi Vabadussdjas, siis leiame, el alles
soda Bermondti vastu oli Lati sdjaviele esi-
mene ja lihtlasi kdige tosisem operatsioon.
P. Berzini andmetel langes lahingutes Lati
sojavaest:

ohv. sodurit
L.-Latimaa vabastamisel 17 42
P.-Latimaa vabastamisel 6 70
Bermondti séjakaigus 57 686
Ida-Lalimaa vabastamisel 33 597
Siit jargneb, et kuni Bermondtini Léatil
oieti soda veel ei olnudki — oli ainult

»viikesoda“. Alles Bermondtist algas ,paris-
soda”,

*

12, juunil 1919, parajasti kui von der
Goltzil oli Eestiga kidimas vaherahu labi-
raakimised, joudis Saksamaalt endiste Vene
s6javangide salgaga Miitavisse lihvitud
kaukaslase vidlimusega ohvitser polkovnik
Bermondt, kes end nimetas viirst Avaloviks.
Sama mdistatuslik nagu see luterlasest kau-
kaslane, sama keeruline oli tema minevik.

Enne Jaapani sdda oli ta olnud Vladivos-
tokis Primorski dragunite polgu kapellmeis-
ter. Jaapani séjas teenis ta 1. Tshita kasa-
kate polgus vabatahtilikust kornetini. Hil-
jem astus prolekisiooni abil 1. Peterburi
virst Menschikovi ulanite polku. Maailma-
séjas oli kindral Mishtshenko iiks adju-
dantidest, kus silma torkas oma seltskond-
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liku osavusega ja ldbususega. Kui sakslased
1918. a. okupeerisid Kiievi, siis ilmus sinna
juba polkovnikuna (Segodnja 28. 11. 19).
»Pealaest jalalallani avanliirist, nagu Sak-
sa kaitseminister Noske hiljem teda néihes
atles.

Krahv von der Gollz, kes ise liitriikide
valju umbusalduse all seisis, niiiid sarnast
avanlitristi just vajaski. Landesviar sai pa-
rajasli eesllaslell raskesli liiiia. EL ette-
volel Baltimaal siiski edasi ajada, oli vaja
lalle ,vene virvi“ anda.

Mésduandvalelt baltlastelt ngudis von
der Gollz 11. juulil Tukkumis raha ja kaas-
abi: Kui nad ei tlahlvat kerjusiena oma
700-aaslaselt kodumaalt lahkuda voi voit-
jale alisluda, siis peavad nad silmapilgu ha-
das motlema tulevikule, kus Saksamaa ja
Venemaa jalle balllaslele midagi saaksid
tahendama. Rahapuudusel olevat venelasie
kiisimus veel lahendamata. Ka sakslastega
tuleval koik lepingud tiita, riigisakslasi
moonaga ja hobuslega varustada, lulevat
hoolitseda, et nende iileminekut Benmondti
alla ei loetaks riigidraandmiseks (Goltz:
Meine Sendung, k. 229).

Samal ajal piiidis von der Gollz Inglise
sdjavieesindajaid rahustada. Nende jirele-
piarimiste peale, miks Saksa vagesid evaku-
eerimise kasust hoolimata Kuramaale aina
juurde tuuakse, vastas Goltz 14. juulil, el
uued vied oleval kidsulatud juba juuni
keskkohast saadik asetiitjateks araviida-
vate vieosade ja eestlaste kallaletungiga kin-
nioleva landesvairi kohale, Miitavi—Baus-
ke rindele enamlasie vastu; Miitavist kau-
gemale ei olevat neist kedagi saadetud.
Uldse olevat Saksa vagede plaanikindel eva-
kueerimine Baltimaalt véimalik ainult kiil-
laldase kaitse juures sisemisle ja vélistle
enamlaste vastu. )

Saksa diplomaalia tuli abiks Saksa vie-
juhatuse salaplaanidele. Saksa delegalsiooni
esindaja Versaillesis von Lersner kaebas
6. juulil, Saksa vie laganemisega olevat
rahvusvihemused Léitimaal hadaohtu sat-
tunud. Kuna liitriigid seal niiiid korra alal-
hoiu eest vastutavat, pani ta ette, et sealsete
saksa vagede evakueerimiseks méirataks
tahtajad saksa vaejuhaiuse kokkuleppel Lati
valitsusega ja liitriikide kohapealsete esin-
dustega.

See ndu voeti Pariisis vastu. Liitriikide
valilsuste kisul astus siis nende sdjasaat-
kondade juht Baltimaal kindral sir H. Gough
labirddkimistesse von der Gollziga ja sai
vastuse, sakslased ei maotlevatki Kuramaad
evakucerida, enne kui Saksa huvid pole
seal tagatud. Nad loobuvat ka Ulma-

nise valitsust tunnustamast ja oma evaku-
eerimist, nagu inglased seda soovitasid, mere
kaudu toimetamast.

Gough kaebas siis Pariisi ja marssal
Foch saatis sealt sakslastele kasu, Kura-
maa evakueeritagu viibimata, ilma et min-
gisuguseid hivitusi toime pandaks. Lat
valitsuse koosseisul ei tohtivat midagi tege-
mist olla selle evakueerimisega.

Goltz tahendas aga 11. juulil oma paevi-
kusse: ,,Gough otsustab siin kdik nende juu-
res, kes seda endale meeldida lasevad, ja
need on koik peale minu.” Liitriikide kisku-
sid oli Gollz harjunud saama oma illemus-
telt suusdnalisle lisanduslega, neil ei olevat
midagi selle vastu, kui ta enda vastutusel
talitab tiitsa vastupidi.

Goughi kutsel ilmus Goltz 19. juulil isik-
likele labiraakimistele Olai juures. Neid
algas ta briiskeerimisega, loobudes Goughi
katt vastu vdlmast. Siis teatas, tal puu-
duvat instruktsioonid oma valitsuselt; sele-
tas, et varskeid vagesid olevat ta hiljuti
Saksamaalt juurde toonud raudtee kaitseks.
Evakueerimiseks vajavalt ta 74 pieva ja
voivat seda alata vast siis, kui Saksamaalt
saab veerevat materjali. Tema meestest,
kes tahab, voivad aga ka maha jadda kui
Liti kodanikud, kellele seal olevat mmaad
lubatud. Ei taheta neid lubadusi taita, siis
ei vasiula lema tagajingede eest

LEmesest moistetavalt,” iitleb Goltz oma
mélestustes (lh. 235), ,0li mulle aeglane
evakueerimine soovitav. Sest vahepeal vois
Bermondti korpuse vormeerimine tiieneda
ja peale selle selgitatud saada, kas leidub
rahalisi ja politilisi eeldusi Saksa vabataht-
like ileminekuks Vene teenistusse.”

Gough oli aga von der Gollzist kaunis
histi aru saanud. Ta lelegrafeeris 21. juu-
lil oma valisministrile lord Balfourile,
Goltz tahtvat lubada Lati- ja Eestimaad
lulevasele Venemaale tagasi vastulasuks
sakslaste sealse koloniseerimise &iguse eesl.
Seks saavalki ta vene vagede toetust, keda
Saksamaa palkaks ja varustaks. Lastakse
Golizil jadda Miitavisse, siis voib ta kogu
maad halvata ja korra jalaleseadmist takis-
tada. Rahukonverentsil tuleval nouda, et
sakslaste evakueerimine algaks viibimata ja
Iopetataks 20. augustiks. See lahendaks kdik
lungivamad raskused Baltimaal.

Ka liitriikide valiltsustel polnud von der
Goltzi kohta enam illusioone. 30. juulil kii-
deti Goughi ettepanekud liitriikide iilem-
noukogus heaks. Viga seisis ainult selles,
et kohapeal polnud joudusid, kes sakslasi
oleks evakueeruma sundinud.
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Goltz vottis aga Kuramaal jarjest vilja-
kutsuvama tooni. Kui Gough 2. augustil
Olais talle ette heilis, et ta midagi pole tei-
nud 19. juuli ndudmiste taitmiseks, ning
noudis evakueerimise plaani, pdrutas Gollz
rusikaga vastu lauda: ,Das werde ich nie
thun!* (,Seda ei tee ma kunagi.”)

Kohapealsetest sdjaesindustest saadeti
siis Inglise kolonel Tallents ja Pranlsuse
kol.-lin. Du Parquet liidnde aru andma sei-
sukorrast, mis leiti juba olevat &hvardav
(Du Parquet: L’aventure allemande en
Lettonie, k. 128).

Goltzi vihastuseks oli saksa valilsus ise,
seletades, el la jouelu oleval vagesid Kura-
maall vélja looma, liitriikidele métte annud
sinna enda kontrolli saata. Liilriikide
iilemndukogu otsustas seks saata prantsuse
kindral Niesseli, asukohaga Tilsiltis. Kuid
see samm viis sakslasi aina enam oma plaa-
nidega kiirustama.

Oma iilemjuhatusele aruandmas kiies
sai von der Goltz kindral Groeneri enda
nousse. Eriti jagas Groener tema lootusi
liidule tulevase Venemaaga: ithishuvid vait-
luses enamluse ja vastolus Poola vastu, Ida-
Euroopa suure majandusbloki loomine, mis
oleks vastukaaluks Maailmasdja voitjatele.
Groeneri soovil legi Gollz Veimaris elle-
kande ka president Ebertile ja vilisminis-
ter Hermann Miillerile ja sai neilt ndus-
oleku, et see saksa sodurite eraasjaks loe-
takse, kui nad vabatahllikull jaeksid Balti-
maale; sealsete vene vigede varustamist aga
valitsus takistama ei hakka. Kailseminister
Noske iitles koguni Gollzile: Entente 1&llu
ei voi me muidugi venelaste varustamist
ametlikult lubada, aga %kui kuskil Ida-
Preisimaal mingi juudi larvitajate thisus
hakkab venelasi varus'ama, siis ei ole selle
eraetlevolle vastu midagi Utelda.

Nende Saksa sotsiaaldemokraatlike valitl-
sejate juures oli von der Gollzil seda ker-
gem oma plaane Jabi suruda, el nende eneste
parteiseltsimees August Winnig, endine voli-
nik Baltimaal, niiid Ida-Peisimaa ober
presidenina ndéudis wvalitsuselt oma pro-
vintsi ,etteulatavat kindlustamist Leedus ja
Kuramaal®, seletades, et sealse olukorra
juures puuduvat entlentel ildse véimalus
sakslaste evakueerimist labi suruda.

Kui von der Goltz Berliinist oli tagasi
poordumas, lavastali tema araolekul Miita-
vis saksa sodurile ,mass“. 24. augustil pidi
esimene lransport evakueeritavate vigedega
lahkuma. Siis andis aga major Bischoft
vastukidsu: vieosad jiavad Baltimaale, et
oma ndudmisi maasaamise asjus labi su-
ruda. Sédurid panid toime tdrvikrongi-

kaigu ja jargmisel paeval ritiistasid Lati ka-
sarmuid ja panka ming inglise missiooni.
Goltz, ehk kiall sédurite vastuhakkamist
ametlikult laites, jai nende viejuhatajaks
edasi, et ,alustatud asja voidule viia“; val-
tis koguni ithes Bermondtiga sellel puhul
nende paraadi vastu, kus ,vabariiklikele*
soduritele pani eeskujuks Preisi kuningaid.

Nagu juunis von der Goltzi sakslased
laksid iile ,]ati“ teenistusse, laksid nad miiiid,
kolm kuud hiljem, ,vene“ teenistusse. La-
vastus oli uus, otstarve oli seesama: Balti-
maad ei milgil tingimisel kiest lasta.

*

Veel tegid liitriigid katset Judenitshi
abil von der Goltzilt vene joud kéest ara
votta. Inglise kindral Marchi eesistumisel
peeli 26. augustil Riias Eesti-Lati-Leedu-
Poola-Vene viaeesindajate moupidamine, el
15. septembril alustada thist pealetungi
enamlaste vastu. Noupidamise eel andis
Judenitshi esindaja kindral - Dessino Ber-
mondtile edasi Judenitshi ettepaneku tulla
oma vaega lle Narva rindele. Bermondt
loobus: 1ema armee olevat alles vormeeri-
misel ja pealegi puuduvat Narva all selja-
tugi. Tema tahtvat pealetungi alustada sealt
kus ta on iile Dvinski Veliikije-Luki peale.

Nii inglased kui Judenitsh niisid esialgu
sellega leppivat. March lubas Bermondtile
labi lasta Saksamaalt varustust ja vene
sdjavange lingimusel, et ta varusluse eesl
sakslastele midagi ei maksaks ja oma viesl
sakslased dra saadaks. Judenitsh aga mii-
ras 5. sepl. Bermondti vene vieosade juha-
tajaks Kuramaal ja Leedus, ndudes ainult
temall viibimatut pealetungi Dvinski ja
Reshilsa sihis.

Bermondt ei méelnudki aga Marchi Llin-
gimusi taita, vaid ainult aega véita, Dessino
telegrafeeris 12. sept. Judenitshile: ,Saksa
piiri sulgemine pani Bermondti varustamise

seisma. Mina osutusin prohvetiks, = saks-
lased aga naitasid oma nagu varem kui vdis
oodala, — selge, et 106tasid meie laosta-
miseks.“

,Bermondt istus loiku,“ tidhendas selle
peale Judenitsh 14. sept. oma paevikusse:
»Vaja piiiida, et Bermondti vigi tuleks siia,
kdige parem, ilma tema eneseta.”

20. sept. anti inglaste kaudu Bermondtile
iile Judenitshi késk — tulla oma viega
Narva alla. Bermondt vastas seega, et
jirgmisel pieval allakirjutas lepingu, mil-
lega von der Goltzilt selle vagede tulem-
juhatuse Kuramaal iile vottis, kohustudes
iihtlasi talitama Berliinis asuva vene ,léane
valitsuse” juhtnooride jarele.
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Siis sditis 24. sept. Judenitsh ise inglise
kolonel Sherbrooke saatel Riiga, et Ber-
mondtiga labi radkida. Bermondt loobus
Miitavist Riiga tulemast, seletades, et seal
latlased ta vangistaksid. Tema poole saa-
detud Judenitshi ohvitserile von Priissingile
lubas ta poolest suust umbes 1500 venelast
paari nidala pirast Narva alla saata, teised
jadvat aga Kuramaale.

Liitlaste ultimatiivsel pealekiimisel saa-
tis Judenitsh siis Bermondtile kisu, et koik
venelased viibimata iile tuleksid. Bermandt
jai aga oma vastuse juurde. Tema 75.000-lisel
Saksa-Vene véel oleval Dvinski rindel
palju paremad viljavaated, eriti kui Jude-
nitsh tema jaoks Saksa piiri uuesti avamise
vilja ndutaks. Saksa baas kiis Bermondtile
iile koige.

Bermondli operettlikkus taiendus veel
uue joonega. -

25. sept. tegi Bermondt 300 miljoni mar-
galise laenu J. P. Morgani pangalt ,Laane-
Venemaa riigi varanduste vastutusel”. Hil-
jem selgus, et Bermondt oli sisse veetud:
Ameerika suurpankuri volinikuks oli end
tembeldanud keegi enamlaste agent, kes siis
asja avalikkuse etle t5i. Selle mistifikat-
siooniga olid enamlased tabanud ithe hoo-
bil kahte janesl: julgustanud Bermondti
tegutsema, et teiste vene valgete kaarte segi
ajada ja teiseks raskendanud Bermonditil
voimalusi tdsisemaks finantsoperatsiooniks.

*

Bermondtil pidi teada olema, el Jude-
nitsh lihematel paevadel tahab alustada
pealetungi Petrogradile. Kuid sellele selt-
sis veel teine poéhjus otsustava tlegevuse
kiirustamiseks. Saksa kaitseminister Noske
telegrafeeris 26. sept. Goltzile, et ndus on
selle ettepanekuga komandot Miitavis vene-
lastele tile anda. Evakueerimise edasise
viivitamise puhul &dhvardavat ameeriklased
Saksamaad kdige teravamate majanduseliste
repressaalialega.

Goltzil ei jadnud enam aega oodata. Ber-
mondt Kkirjutas 1. okt. Denikinile, et peab
eeskatt vallutama Riia ja selle i{umbruse,
sest et muidu Lati ja Eesti véivat, enam-
lastega rahu tehes, kdigi oma joududega
tema vastu poéorata.

Oli vaja veel mingi ettekaane sdjategevuse
algamiseks. 6. okt. saatis Bermondt Léatile
ngudmise, et teda rindele labi lastaks ja
jirgmisel paeval ma&ras oma valitsusndu-
kogu, kelle esimehe koht pakuti endisele
Judenitshi ndunikule, riigiduuma abiesi-
mehele viirst Volkonskile, kuni selle parale-
joudmiseni aga end. Vilno kubemnerile,

baltlasele krahv K. Pahlenile. Needra sdja-
minister Vankin, kes séjas Eesti vastu oli
landesvaari  nimeliseks ilemjuhatajaks,
méadrati Litimaa kindralkuberneriks. Siis
algas Lati ja koguni Eesli vigede kallale-
tungide ettekdiindel 8. okt. pealetungi Riiale.

*

Kas oli Bermondti rinnak teadlikult
sihitud Judenitshi Petrogradi operatsiooni
vaaramiseks?

»Times’i tolleaegne Kkirjasaatja Helsin-
gis John Pollock kinnitab (Nineteenth Cen-
tury, 1920, January, 64), et vihemalt saks-
lased selles teadlikud olid. 2. okt. oli von der
Goltz Kuramaal 6elnud iithele Soome ajakir-

‘janikule: ,,Judenitshi vagi ei saa iial vétma

Pelrogradi!® Ja moni niddal varem o6elnud
saksa saadik Helsingis, vabahirra von
Bruck: ,Inglased mdatlevad, et nad votavad
Petrogradi. Ha, ha, ha! Ei iial! Ei iiall®

Saksasobralised Vene politikategelased
Helsingis — Thorshevski, Ber j. t. nihla-
vasti Petrogradi operatsiooni vadramist ei
taipanud. Nad triumfeerisid omas lihtsa-
meelsuses Bermondti viljaastumise iile ja
roomustasid Venemaa jalleiilesehitamise pa-
rast, kiitsid von der Goltzi venesdprust jne.

Judenitshile oli Bermondt teatanud, el
oma baasi kindlustamiseks vatab Diiiina
liini oma alla ja marsib siis rindele, Loode-
Vene véeosaga Uhinema.

Judenitsh vastas temale: Teie pole tiit-
nud ainsatki minu kaskudest oma vigeda
iiletoomiseks Narva rindele. Teie olete ilma
loata alustanud sdjaoperatsioone ja litlas-
tele kallale tunginud. Ma kustutan teid ja
leie vae Loode-armee koosseisust ja kuulu-
tan teid Venemaa araandjaks.

See nee&nistelegnanun iseenesest Ber-
mondti ei kohutanud: ta vastas iilbele md-

nitustega. Kuid tdsisemaks osutusid jarel-
dused, mida tegid sellest eestlased ja liit-
riigid.

Bermondti riinnakust oli Riias kohe paa-
nika puhkenud, millest Ed. Virza nii luule-
liselt koneleb. Lati vied olid Riiat maha-
jatmas. Lati valitsus, pealinnast lahkudes,
saatis Eestile abipalve.

Viibimata saadeti Riiga Eesti soomus-
rongid nr. 1 ja 2. Teel Rodenpoisis kohtasid
nad Lati peaministrit Ulmanist ja valismi-
nistrit Meierovitshit, kes soovitasid Riiga
enam mitte sgita. Kuna aga Lati iilemju-
hataja kindral Simonson, kelle kasutusse
soomusrongid saadetud, veel Riias viibis,
soitsid soomusrongid sinna. Peaaegu tithjas
Riias néu pidades arvasid Lati valitsuse liik-
med veelgi, et tuleks pealinn evakueerida ja
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Riia all.

Segevoldi vanade Vene kaevikute joonel
eestlaste abil vastupanu korraldada. Ingla-
sed olevat lubanud ka omalt poolt toetust ja
tootanud koguni ka poolakaid ja leedulasi
viia sakslaste vastu.

Kuna aga kdvemast sakslaste pealetun-
gist midagi polnud kuulda, otsustasid Eesti
soomusrongide juhid, kaptenid Hinnom ja
Neps siiski soodsat Diiilna kaitseliini mitte
maha jitta. Ulmanis ja Meierovitsh teata-
sid siis, kui eestlased loodavad sakslaste iile
joe tulekut takistada, jadvad Riiga ka latla-
sed (V. Maa, 9. 10. 34, A. Hinnom).

»On arusaamatu, itleb A. Hinnom, miks
Bermondt kogu Riiat 9. okt. ei vallutanud.
Takistust seks ei olnud. Kas ootas ta oma
peajoude jarele? Eesti soomusrongide sin-
najoudmisest oli ta kohe informeeritud, aga
muidugi suure liialdamisega Eesti joudude
ile. Alul ndhtavasti ei juletud Diiiinat iile-
tada viikeste joududega, kuna hiljem olu-
kord ei lubanud seda enam.“

Peale Eesli soomusrongide, kes kohe te-
gevusse astusid ja latlasi kaasa julgustasid,
tuli veel teine takistus. Inglise sdjalaevas-

A. Vichvelini sulejoonis.

lik joudis Diiiina suhu, Bolderaasse. Suvist
Riia pommilamist Eesti sgjalaevadelt meele
tuletades, joudis von der Goltz otsusele, et
Riia vallutamine siitsaadik on lootusetu,
sest laevasuurtiikid vdivad Diiiina sillad pu-
ruks lasta. Pealegi sai Gollz ,mitte ebatde-
naolise teate”, iiks Eesti diviis minevat
Friedrichstadti all iile Diiiina, et liiiia saks-
lastele kuklasse. ‘

Need olid pdhjused, mis Bermondti pa-
nid 10. okt. Liatile pakkuma vaherahu. Kuid
latlased olid, juba esimesest ehmatusest iile
ja saatsid ainult uued abipalved Eestisse ja
Poolasse.  Eestis kais delegatsioon esiteks
Valga advokaadi Zamuelsi, siis sotsialistide
juhi Mendersi juhtimisel labirdakimas s6-
jalisté operatsioonide koordineerimise, pii-
rikiisimuse korraldamise ja abiekspeditsioo-
ni tasu iile. Kuid kokkuleppele ei joutud.
Latlased ei tunnustanud lepingut, mida
nende saadik Rammann 18. veebruaril 1919
Eestiga piiride asjus teinud. Valka olid nad
viimaks valmis siiski loovutama, kuid ei
ndustunud, et Eesti vigi korraldaks oma
okupatsiooni piirkonnas ka tsiviilvalitsuse,
ja et igal juhul, kuni séjahddaohu moddu-
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miseni, Eesti rinne jadks Salalsijoe-Stakeln-
Marienburgi joonele.

Naib, et Bermondtil oli olnud liitriikide
kohta liialdatud lootusi, mida temas ohuta-
sid mdned Vene valged, kes méingisid ,,md-
lemale hobusele“, s. o. nii liitriikide, kui
saksa orientatsioonile. Berliini kaudu sei-
sis Bermondt ithenduses Venemaalt balllase
parun Korffiga, kes oli Koltshaki mereagen-
tuuri informeerijaks Londonis. Korff kin-
nitas Bermondtile, et koik liitriikide dekla-
ratsioonid ja ultimaatumid Saksa vagede
evakueerimiseks Baltimaalt on paljas bluff,
millel tegelikke tagajargi ei saa olema ja
mille ainukeseks otstarbeks on — rahus-
tada Inglise ja Prantsusmaa avalikku ar-
vamist.

Ses sihis tegutsesid Vene monarhistlikud
politikategelased Berliinis, kes toetasid kind-
ral V. G. Gurkot, endist maailmaséjaaegset
Liane-rinde staabiiilemat, Vene valgete
iilemjuhatajaks ja lootsid saada Bermond-
tile koguni rahukonverentsi tunnustuse. See
oli Vene valgete koige tagurlisem kamp, kel-
le leht Berliinis ,,Prisov (4.mnov.) seletas, et
kui enesemidramist anda Eeslile ja Latile,
siis tulevat seda ju anda ka Peterburi No-
vaja-Derevnja mustlastelegi.

Endine riigiduuma esimees A. Gutshkov
oli kiilll Bermondti hoiatanud, et ententetl ei
tohi provotseerida ja eriti ei tohi séda enam-
luse vaslu siduda Balli kisimusega, mis,
kuigi iseenesesl lahlis, olevat praegu viljas-
pool péaevakorda.

Bermondt oli seda siiski teinud. Lootu-
ses liitriikide kannatlikkusele oli ta Duitina
joesuhu, liitriikide sdjalaevade lidhemasse
naabrusse aselanud oma venelastest koosne-
vad vieosad. Kuid seegi ei aidanud.

Baltimerel leolseva Inglise laevastiku ju-
halaja admiral Covan saalis 13. okl. Ber-
mondlile ullimaatumi — evakueerida Dii-
naminde, vaslasel korral dhvardades tule
avada. Ultimaalumi t6id kolm Inglise oh-
vitseri aadressiga: ,Saksa viigede juhatajale
oberst Avalovile.* Haavalud Bermondt vas-
tas, et ta nii adresseerilud kirja ei saa vaslu
votla ja et Diunamiindes ei asu sakslased,
vaid Vene kasakad. EL selles veenduda,
viidi koguni iiks Inglise ohvitser Diinamiin-
desse, kus see venelastega leed joi.

Poolteist tundi hiljem avas liitriikide
laevaslik Prantsuse kapteni Brissoni juha-
tusel Riia lahelt 15. okt. kell 13 tule ja pu-
rustas Vene riigemendi, mille jidnused Jat-
lased iile joe tulles vangislasid (Bermondt,
209, Du Parquet, 182). Seega oli von der
Gollzi ,,viimasel véidul® ots peal, — liitrii-

kide laevadel avanes niiiid vdimalus Riiga
tulla.

Tulivihane Bermondt éhvardas kaebada
Koltshaki ja Denikini ees, et Covan toetab
Li!i massajaid Vene vigede vastu. Covanil
oli kerge vastala, et ta ei saa Vene vaeju-
hiks pidada ohvitseri, keda Judenitsh kuu-
lutanud isamaa iraandjaks.

*

Eesti soomusrongide abi oli Lali vie ta-
ganemise seisma pannud. Liitriikide lae-
vastiku ja Eesli soomusrongide toetus aitas
vastupealetungile iile minna.

Oktoobri jooksul korraldati Lati vigi tim-
ber ja tiiendati mobilisatsioonidega. Vahe-
tati ka iilemused, keda paanikas ja lagane-
mises arvati siidi olevat: iilemjuhatajaks
sai kindral Simonsoni asemele polk. J. Ba-
lodis, selle staabiiillemaks polk. Ed. Kalnini
asemele al.-polk. Ed. Laiminsh ja hiljem
polk. P. Radsinsh. Liivimaa diviisi tle-
maks sai polk. Zemitani asemele polk. Pe-
nikis ja Riia polgu iilemaks polk. Schmidti
asemele polk. Apinis. Novembri alguks, kui
iildine vastupealetung algas, olid latlased
Bermondti vastu koondanud 544 ohvitseri ja
10.662 taaki.

P. Radsinsh iitleb jsudude vahekorra ol-
nud Bermondlil 47.000 meest Lati 20.000
vastu. Seega rohkem kui 2-kordne iilekaal.
Miks see end maksma ei suulnud panna?

Uks suur pdhjus oli vististi — Bermondti
vigede demoralisatsioon. Saksa valisminis-
ter Hermann Miiller iitles 9. okt. Saksa rah-
vuskogus, suur osa neist vigedest olevat
seiklejad, kes tahavad , Wallensteini laagri*
ulaelu elada. Vene valgete leht Berliinis
»Golos Rossii® (23. okt.) tutles veel lihemalt:
Juba 1918 ¥5pul ei olevat saksa vigede jaa-
nused Baltimaal erinenud Saksa vigedest
Rumeenias, kellest nende juht Mackensen
olevat delnud: ,,200.000 sdduriga ma laksin
Rumeeniasse, 200.000 spekulandiga ma tulin
tagasi.“ Bermondti ,,Wallensteini laagris“
valitses aga lausa prassimine, kaardiméang,
joomine, kauplemine, — ohvitseride silma
all, kelle pdlvedel istuvad ,halastajad ded”.

Ka Eesti sdja kogemus von der Goltzi
vastu naitas, et tosisemaks vastaseks oli ai-
nult baltlastest koosnev Landesviar, kes
niid oli kaugel enamlaste rindel, mitte aga
riigisaksa ,landsknechtid”, kes varsti hak-
kasid ,streikima®, et neid olevat petetud ja
enamlaste pihe parisrahvaste vastu saade-
tud.

Latile tuli aga veel kolmandalt poolt ma-
juvat abi. Saksa valitsuse 3. okt. ettepane-
kule, et tema ,ilmsiiiituses koha peal veen-
dutaks®, saatsid liitriigid 28. okt, Kuramaa
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evakueerimisl kontrollima Prantsuse endise
sojavaeesindaja Venemaal kindral Niesseli.
Bermondti Vene keskndukogu lootis teda
veel oma vorku saada (Goltz, 284), kuid juba
12. nov. porkas Niessel Konigsbergis teravalt
vastamisi Saksa idapolitika kohapealse juhi
August Vinnigiga. Tilsitis oma staabi 14.
nov. iiles liiies sulges Niessel Saksa piiri
taielikult Bermondti varustajatele, nii et sel-
lel varsti rohkem kui 100 padrunit mehe
kohla iile ei jadnud (René Vamlande: Avec
le général Niessel en Prusse et en Lithua-
nie. Paris, 1922). Ka kallutasid liitriigid
isegi Leedu niikaugele, et ta Bermondli sel-
jatagust hakkas ahvardama, Poolast koguni
ridkimata.

3. nov. alustas Lati vagi iildpealelungi ja
11. nov. andis Bermondt kasu taganeda Tho-
rensbergist, Riia alt, — nagu ise iitleb, pea-
miselt scllepérast, et pole suutnud liitriikide
laevakahuritele vastu panna. 21./22. 66sel
lahkus Bermondt ka Miitavist, ja et oma
seiklust vaariliselt 15petada, iilendas iile
Saksa piiri taganedes 1. detsembril end ise
polkovnikust kindraliks. ' )

Oma sdjakaigu nurjumise peasiiiidlaseks
loeb von der Goltz — Saksa valitsust, kes ol-
nud liitriikidele liiga jareleandlik ja lopuks
Niesseli otse Kuramaa viel iithendliinide Ja-
bilgikamiseks valja kutsunud.

Baltikumkampfer’ite liidu esimees parun
Manteufel Katzdangenist loeb aga peasiiiid-
laseks von der Goltzi ennast, kes oma mitte-
diplomaatlikus otsekohesuses liitriike liiga
vara valjakutsunud.

Kui Judenitsh Petrogradi véravateni oli
joudnud, 16id Trotski ja Sinovjev tihtsama
julgustusena oma meestele Bermondti
operatsiooni, mis Judenitshi kaardid segi
olevat 166nud. Tégepoolest, Bermondt pidi
la enda sonade jirele Vene kodusdja otsus-
tavamal silmapilgul seks sekka 166ma, el
seda olsustada valgete ja muidugi lihe-
mal kombel iseenda ning Saksa kasuks.
Tegelikult aga aitas just tema riinnak osa-
liselt nurja ajada Judenitshi Petrogradi ope-
ratsiooni ning olsustada Vene kodusdja pu-
naste kasuks. Selleparast oli ithel valgete
lehel (,,Golos Rossii) sigus 6elda, enamlastel
oleval koik pohjused Bermondtile ausam-
mast panna.

ILohkeainete niiiidisaja tase.®)

Kapten E.

Léhkeainete tegevusvoime kohta lithi-
dalt teoreelilisi pohimdtteid puudutades
peab tihendama, el siingi arvamused pole
ithtlased. Dr. Stettbacher viidab, et gaasi
rohumine, s. o. igasuguse plahvatuse juu-
res asetleidev réhu suurenemine, on 166
pohjuseks, mida vdiks nimetada Ishke-
jouks. Nagu teada v6i vidhemalt tunda, on
jou mdiste definitsioon kiillalt keerukas.
Joudu tuntakse kiilll massi kiirendusest ja
massi deformatsioonist, (kuid siiski voib
seda ainult raskel kujul konkreetselt ta-
juda, hoolimata selgeist ja mdddetavaist
nahtusist. Oletatakse, et joud, olgu see tin-
gitud maa kiilgetdmbest véi elektromagnee-
tilisest véiljast, igatahes pole mingisugune
160, mingisugune energia, ega mingisugune
metafausiline nahtus, vaid lihtsalt tuntava
ja maéargatava t66 pdhjus. Lohkeaine t60-
pohjusest. paremaks arusaamiseks definee-
ritakse plahvatustegevust jargmiselt: plah-
valusel on t66véime pdhjuseks gaasimahu
laienemine, mille 1abi, olenedes gaasi juur-

*) Vt. ,,Sédur” nr. 41/42 s. a.

Ruusauk.

devoolu suurusest ja lihedusest, saavula-
takse alaliselt {Gusev rohumine, ja ilelades
takistus, tehakse 66, millest ainult osa
tuleb nihtavale miirsu liikkumisena ja 16h-
kemisena.

Mida mdista ldhkeaine to6voime all?
Dr. Stettbacheri jirele aine energia-sisalda-
vus ehk 166véime vordub mehaanilise soo-
juse ekvivalendi (A = 427 m/kg) ja plah-
vatussoojuse (kalorid) korrutisega. Saadud
tulemus kiib lohkeaine kogu vdéimsuse kohta.
Sojavieliselt kasulalava 16hkeaine vdimsuse
piiritelust paraja surve all ja vihima aja-
iksuse juures annab Dr. Kast tabava val-
jenduse, seades iiles 16hkeaine vdimsuse ot-
sustamiseks jargmise valemi:

energia tihedus
energia lekkimisaeg.

Nagu nieme, on-l6hkeaine véimsus seda
suurem, mida kiiremini toimub aine oksii-
laliivne lagunemine. Lghkeained koosne-
vad, samuli nagu kéik pdlemisainedki, pea-
miselt siisinikust ja vesinikust ja lagune-
vad aeglasemini vo&i kiiremini gaasikuju-
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listeks kehadeks, mis oleneb sellest, kas nad
oma lagunemiseks tlarvismineva hapniku
saavad Shust, vdi esineb see juba nende kee-
milise algosana. Lohkeaine suurima lagu-
nemiskiiruse korral purustub koik, mis
umbritseb ainet v&i tema gaase. Puht-
pioneri purustustédodeks on seeldtiu suu-
rima tulemuse saavutuse huvides vaja ka-
sutada voéimalikult suurema brisantsusega
Iohkeaineid, eriti, et siin ei piira suurtiki-
vielised ndéuded aine suure loogikindluse
(6ttu.  Pentaerutrittetramnitraadi, tetranitro-
metitiilaniliini  (tetriili) ja vdibolla veelgi
brisantsemate lghkeainete kasulamine ei te-
kita pioneridele iildiselt suuri raskusi.
Suurtiikivies 16hkeainetel tarvituskdlvu-
-likkuse nduded peale suure lodgikindluse
peavad avalduma mujalgi, kui 1dhkemdju
harilikult mitte otseselt, vaid kaudselt méarki
juhitakse. Siin on tdhtis, et mirsu Ighke-
misel ei tekiks liiga suurejoulist gaasi ro-
humist, vaid enam mdjusaid kilde. Killud
on siis ainult 166givéimelised, kui nad pole
vihemad tealud suurusest. Selle t5ttu pole
motet miirsu keret iillibrisantse lohkeainega
tolmuks purustada, kusjuures tekkinud kil-
lud ei suuda kaugele lennata ega evi labi-
166givoimet. Kildude keskmist suurust, ar-
vu ja nende labilodgivoimet mitmesuguse
suuruse ja tugevusega kilpidele erinevais
kaugustes, samuti ka kildude kiirust miirsu
Ishkemiskohast erinevais: kaugustes mao-
detakse aeg-ajalt voimalikult tapselt, mille
jarele maaratakse kindlaks miirsu kere ma-
terjal ja IShkelaengu omadused. Mirsu
lohkemisel kildude kiiruse kindlaksmééra-
miseks tarvitatakse sadekronograafi ja ka
Le Boulange’i lennuaja-mdatjat.
Lohkeainete sdjavieliselt kasutatav maju
pole sugugi nii ilivoimas, nagu seda ehk
arvab vohik. Dr. Stettbacher niitab, et
isegi 1800 kg raskume lennukipomm, mis
sisaldab umbes 1000 kg lghkeainet, ei suu-
da tiielikult hivitada majade-kogu vai tik-
sikul suurel ehitisel iitht osa. Ta arvab, et
selleks ka suuremate miirskude tegevusmaju
ei jatku. Gaasirdhk, mis on vahetult 15hke-
miskohas iilisuur, véaheneb juba I13hke-
punktist lihemates kaugustes viga kiiresti
ja nimelt poordvordeliselt kauguste ruutu-
dele. 1000 kg raskuse lohkelaenguga pommi
juures on 1ohkemishetkel gaasirghk ulisuur,
ldhkepunktist 500 m kauguses aga ilimmar-
guselt 40 gr/sm®. Kui suurendada Ihke-
laengu hulka naiteks kuni 5000 kg, oleks
gaasirdhk - 1dhkepunktist 500 m kaugusel
siiski ainult 100—150 gr/sm® Dr. Kasti ar-
vestuse jarele on 15hkeaine plahvatusel het-
keliselt tekkinud gaasirdhk lohkepunktis

151.10° kg/sm?. Oletatakse, et see arv pal-
judel juhtumitel on madalam. Ldhkeaine
brisantsest gaasirdhu suurusest ja ka teis-
test fausilistest nahtustest véib ainult ras-
kelt teha vérdlevaid 16ppjareldusi, sest kat-
sele tulemused pole kiillalt tapsed. Naiteks,
kui katsetada piissikuuli l4biloogiveimet
vasiu terasplaati, siis mieme, et ainult osa
l66gijoust (umbes 1/s) kasutatakse plaadi
labistamiseks, kuna iilejadnud osa joudu
kulub kuuli deformatsiooni ja plaadi vet-
ruvuse lasakaalustamiseks. Plaadi vetru-
vus on nii suur, et ta sageli heidab kuuli
tagasi sadasid meetreid. Sellest siis on tin-
gitud ka néihtus, et plaadi labistamiseks ala-
lise rohu abil kulus ainult 5000 atm., kuna
sama plaadi kuuliga labistamiseks kulus
aga ligi 20000 atm.

Vahetult I5hkepunktis tugeva gaasiréhu
lekkimine on seletatav sellega, et I5hkeai-
ne, tihedusega umbes 1,6, valatud véi pres-
situd kujul, votab enese alla vordlemisi vai-
kese ruumala, kusjuures 1 kg lohkeainet te-
kitab plahvatamisel umbes 700—750 liitri-
lise normaalse gaasimahu, mis suure plah-
vatussoojuse (1000—2000 K) ja korge plah-
vatustemperatuuri (3000—4000° C) mdjul
laieneb 10000—12000 liitri suuruse ruum-
alani. Lohkeaine 166 ehk tegevusvoime oieti
hindamiseks peab tapselt tundma ja tead-
ma tema konstante, s. 0. tema normaal-
set gaasimahtu, plahvatussoojuse hulka,
plahvatustemperatuuri ja detonatsioonikii-
rust. Puhlkeemilisest seisukohast vaadeldes
oleneb lghkeaine vdime lohkeaines sisaldu-
va siisiniku ithendusest vesinikuga, mis
moodustab kiull kindla suuruse, kuid siiski
edaspidi hapnikuga iithinemise korral ja sel-
lest oleneya suureneva vdi viheneva lagu-
nemiskiiruse tgttu piirdub omas mégjus suu-
rema voi vihema aja viltusel.

Et aga tanini pole vdimalik olnud saavu-
tada puhast siisiniku ja vesiniku tihendit
hapnikuga, siis laheb alati 16hkeaine plah-
vatamisel suur hulk energiat l6hkeaine te-
gevusele kaduma. Ldghkeainete valmistami-
sel siisiniku ja vesiniku ithendamine hap-
nikuga toimub limmastikhappe kaasabil,
mis sisaldab energiavaest soojusttarvitavat
lammastikku. Lghkeaine on sel viisil ala-
lise mdju kuhjumise ndudel, s. o. hapniku-
ga ihinemise t&tlu, tisna halb energia sii-
litaja, mille tdttu lohkeained plahvatades
kaotavad palju oma energia hulgast. Na&i-
teks niiiidisaja brisantseim IShkeaine nitro-
glittseriin kaotab lagunedes oma energiast
ligi 50% tegevusjoudu, vastandina siisiniku
ja vesiniku elementaarsel tavalisel pdlemi-
sel tekkinud energia hulgale. '
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On joutud piirini, mis niitab, et niiidis-
aja lohkeainetest on saavutatud maksimaal-
ne tegevusjoud. Fantastilisi oletusi, suuri
maaalasid korraga hévitada, ei ole niilidis-
aja ldhkeainetega voimalik saavutada. Sel-
leks peab piiitdma veelgi suuremate potent-
siaal-differentsideni, mis peituvad elekiri-
energia laengule véi aatomile lagunemise-
legevuses. Hoolimata viimaste aastale tea-
duslikest saavutistest seisavad veel iilela-
mata takistused nende jouallikate kasuta-
misel relvade juures. Suurim Kkiirus, mis
lanini on voimalik mirsule anda, on umbes
1600—1700 m/sek. See kiirus pole palju va-
hem, kui suurim kiirus, mille saavutavad
killud miirsu 1dhkedes 1dhkelaengu deto-
neerumisel. Burloti arvestuste jarele hin-
natakse nende Kkiirust ligi 2450 m/sek. Ole-
tatakse, et dhukeste suurekaliibriliste miirs-
kude moned viiksed killud evivad ldhke-

_punktis veelgi suuremaid kiirusi. Kildude
lennukaugus on siiski vaike, hoolimata nen-
de suurtest algkiirustest, sest kildude Kkii-
rus viheneb ruttu nende korraparatu kuju
ja ohu vastupanu téttu. .

Raketi lennu taganttduke pdhimattel
voiksid mirsud saavutada veelgi suuremaid
lennukaugusi. Siin véiks jouda palju suu-
remate tulemusteni lennukaugustes, kasu-
tades vihese mdjuga viskldhkeainete ase-
mel palju soojuserikkamaid puhtaid siisi-
vesinikke (bensiini jne.) otseses iithenduses
vedela hapnikuga. Raketi lennu pdhimdtte
kasutamise raskus ei seisa kindlasti mitte
viske- v8i purustusléhkeainetes, vaid pea-
miselt selles, kuidas hoida - raketti reegli-
pirases lennujoones. Tulirelva peandudeks
on absoluutne suuna valitsemine, et marki
tabada. Laskmisel méjutavad miirsku pé-
rast seda, kui ta on oma suurima kiiruse
tipses suunas omandanud, korraparatult
ainult veel vordlemisi vadhesed ilmastiku
mojud. Rakettmiirsu juures, parast seda,
kui ta on hakanud lendama, selle vastu ala-
lasa kerkivad esile uued tdukejoud. Neid
joude on raske reegliparastada ghus rakett-
mursu vabaoleku téttu tema raskuspunkti
suunas, mille 1abi ithenduses atmosfaariliste
mdjudega tema lend tekitab korraparaftuld

- liikumiskoveraid.

Veel paljud kiisimused vajavad iiksik-
asjalisemat selgitamist, kui lahetakse suun-
daandvalt mdjuda miirskude konstruktsioo-

i, 1dhkelaengu ja tema vdimsuse seisuko-

hast. Naiteks, kui suur on tegelikult gaasi-
rohk, mis on tekkinud lohkeainete detonee-
rumisel miirsu lhkemise hetkel? Kui suur
on gaasi 1dukejoud itksikuile kildudele
miirsu 16hkemisel? Kuidas liigub 8hurdhu-
laine ldhkepunkti lahemas iimbruses, nii
suunas kui suuruses? Missugune on siin
inimese moraalne vapustus? Missugused on
liitkumiskdverad miirsu ldhkemisel tema
kere mitmesugustest osadest tekkinud kil-
dudel? Kuidas suhtlevad mirsu kildude
arv ja kuju, arvestades miirsu kere mater-
jale ja lohkelaengu aine omadusi? Kuidas
mdjutab vedel miirsu tdide miirsu lendu, ja
kuidas muuta kindlakujulist 18hkeainet ve-
delaks, el saavutada aine mdgjusamat lagu-
nemist? Kuidas on parem vdimsuse ja ka-
sutamise seisukohast, kas lasta valja wvai-
kesi miirske suuremal arvul, véi vihemal
arvul suuri mirske, ja kuidas selgub sellest
ratsionaalseim relvakaliiber? Nii lisandu-
vad paljud kiisimused iiksteisele. Loomuli-
kult ei saa neid kiisimusi lahendada ainult
laboratooriumides: nad on enam suurtitki-
vielisle katsele tegevusala suurtel maa-
aladel.

Samuli pole ka Idhkeainete praklilisel
kasutamisel, 16hkumistéodel, 1dhkemdju ja
piahvatusnihtusi kiillalt rahuldavalt suude-
tud selgitada. Siin leidub palju kiisimusi,
mis noéuavad selgitamist. Need ei olene iiksi
Idhkeainetest, vaid osalt ka purustatava ese-
me konstruktsioonist, selle tugevusest, ku-
just, umbritsevast kihist jne.

Loppeks olgu tahendatud, et l3hkeainete
tegevus- ja plahvatusnidhtusi on ténini aja-
jooksul paljugi selgitatud Boile-Mariott’i-
Gai-Liissaki, Mallardi’i, Le. Chatelier’i, No-
beli, Bicheli, Poppenbergi, Kasti, Brunswigi,
Stettbacheri ja teiste uurijate ennastsalgava
166 labi. Eriti hinnatav on nende opetlaste
160, arvestades 16hkeainete tegevus- ja plah-
vatusnidhtuste probleemi keerukust, vaada-
tes kemodiinaamilisest seisukohast, kui mao-
telda neile hetkeliselt iiksteisele jargnevaile
ja uksteist ristlevaile reaktsioonidele, mis
tekkiva réhu ja soojuse juures tdusevad kul-
minatsioonini, sealjuures alatiselt tasakaalus
kaikudes.

Allikad:

1. Zeitschrift fiir das gesamte Schiess- und
Sprengstoffwesen mit der Sonderabteilung Gas-
schutz. 1928—1930.

2. Wehr und Waffen. 1933.
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Kuidas venelased kasutavad tankette lahingus.

Major J.

1. Sissejuhatuseks.

Tankett ehk iilikerge lank on alles vii-
maseaja leiutis, milline voib vahest tuleval
aaslal pihitseda oma 10-ndat siinnipéeva.
Seesuguste liilikutel liikuvate kergete lahin-
gumasinate tiiipiliseks esindajaks viga mit-
mes sdjavies, muude hulgas ka punavies, on
tankett ,Carden Loyd“. Tema

peamised
tehnilised omadused: kaal ca 1,8 lonni, pik-
kus 2,46 m, laius 1,7 m, kdrgus 1,01 m, pdh-
Ja kérgus maapinnalt 29 sm, 23-hobusejdul.
vesijahutusega mootor ,IFord-T.“, soomuse

paksus — ees ja taga 8—9 mm, kiilgedel
6 mm, maksimaalne kiirus 45 km tunnis,
bensiini tagavara 38 1 (jalkub 160 km libi-
sdiduks); relvastiseks on 1 kuulipilduja,
kuna meeskond koosneb kahest mehest.

Iseseisva rithmana liikudes omavad lan-
ketid keskmiselt jirgneva - rdnnakukiiruse:
heal kiviteel 15—20 km, heal kiilavaheleel
12—15 km ja halval teel 610 km lunnis.
Pievaleekonna pikkus ulatub heal teel kuni
110 km, halval teel kuni 60 km.

Tomson.

sena lahlisle elavmirkide vaslu, tulepesade
mahasurumiseks soodsal maastikul, labikéi-
kude tegemiseks kergeles traataedades,
luureiilesannele liailmiseks ja sidepidamiseks.

Tankeliithikule juhlimine baseerub nende
ithikute heal rivilisel kokkuliituvusel, iihisel
doktriinil ning lahinguvélete kindlal tund-
misel. Juhtimisvahendiseks on: lihtis
lahinguplaan, selgele iilesannele and-
mine, juhi-lanketi néila v tegevus oma lii-
kumisega, lipukestega ja valgussignaalidega.

Mis puulub tankettide taklikasse, siis on
ta nii punavies kui ka Laane-Euroopa rii-
kide sdjavigedes ildiselt alles kujunemise
ajajargus.

Nende eelméarkuste jarele vdime asuda
teema kisillemisele, kasutades allikana
RKKA haialekandjate ja N. Puhhovi dsja il-
munud raamalu ,Bojevaja sluzba tanketok®
(Gos. voj. izd. Moskva 1934) andmeid.

2. Tankettide luuretegevusest.

Venelased kasutavad lankelle leadele
kogumiseks vaslasesl, maastikust ja elanik-
konnast nii omaelle luureorganitena kui ka
viaeiiksusle tavaliste luureorganiie koossei-
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gana soovitatakse kasutada iilldvaekoondi-
sele juurdeantud tugevat tanketiiiksust, kus-
juures sidrane luureorgan teotseb umbes
25—30 km kaugusel viekoondisest.

Rajoonis, kus on oodata kokkupdrgel vas-
lasega, luureorganid liiguvad hiipetena var-
jelt varjeni.

Tankettide teotsemise pohimdtteks kok-
kupdrkel vastasega on aktiivsus, mis
omane uldse kogigile RKKA luureorganitele,
kiirus ja ootamatus. ,Ootamata
rinnak on ltankettide parim
voitlusviis kohtamisel vastase
viiksemateosadega“ rohutab niiteks
RKKA nooremale juhlide hiilekandja ,B o-
jevaja Podgotovka* 1933. a. nr. 77.

Naitena olgu siin lithi-

patrulli juures, pidades sidet piilkondadega
(eelpiilkond liigub umbes 8 km kaugusel pat-
rulli ees).

Luursalka teeniv lennuvigi peab jalgi-
ma vastase kolonnide liikumist ja informee-
rima véimalikult sagedasti luuresalga iile-
mat. Niipea kui saabub moment otsuse vét-
miseks, luuresalga iillem méirb hargnemis-
piirala ja toimetab isiklikku Juuret.

Kui vaslane on joudnud hargnemiseks
médratud piirala ette, luuresalga iilem osa
joududega (kdvendatud eelpatrulliga) seob
vastase joud rindelt, andes oma peamassiga
loogi vastase tiivale.

Tankisalga hoogus lithike 166k
kolonni pihta, milline pole

vastase
suutnud.  veel

dalt kirjeldatud tanketti-
dest koosneva RKKA luu-
resalga (RO) {legevus koh-
tamislahingu olukorras
laskuridiviisi raamides.
Konkreetsele naidete esita-
misest, milliseid N.-Vene
sdjaajakirjades ja -ajaleh-
ledes”) kaunis rohkesti, tu-

leb ruumi puudusel loo-
buda.

Esialgsed teated vasta-
sest divill saab tavaliselt

lennuvéaelt. Tankettide luu-
resalga tllesandeks loetakse
lennuvée poolt avastatud
vastase luuramine diviililt
maaratud suunas; vaid harukordadel lan-

geval tankettidele ‘vastase - ,iilesotsimine*
diviisi tegevusribas. Nende ulesannete tait-
miseks luuresalk visatakse mnormaalsell

15—40 km kaugusele diviisi rinde ette.

Kui vaslane avaslali lennuvie poolt, siis
dival méargib luuresalgale umbkaudselt vas-
lasega kokkupdrke rajooni ja piirala harg-
nemiseks; puuduvad aga diviisi staabis len-
nuviae lealed vaslasest, siis toimub luure-
salga hargnemine piirast diviisi puhkekaitse
joone labistamist. Malemal juhlumil soovi-
tatakse jitla luuresalga siidamik voéimali-
kult tugevaks, et ta oleks suuteline tiailma
luure péhiiilesannet lahinguga.

Kui piirala hargnemiseks on maaralud,
siis kuni selle jooneni luuresalk toimetab
luuret vaid ,enda tarvis® ning viikese jou-
kuluga. Selle perioodi lihtsaim iilesanne
on leha kindlaks, kas hargnemispiirala on
vastase poolt vallutalud. Kuni selle piir-
alani luuresalk liigub harilikus rdnnakukor-
ras, julgestades end eclpatrulli ja kiilgpiil-
kondadega. Luuresalga iilem ise liigub eel-

Vt. ,Krasnaja Zvezda” 1932 nr. 21, 31, 235 jne.

Tankett ,,Carden Loyd“ kinniste soomuskuplitega.

organiseerida tankitdrjet, loetakse kiillalda-
seks selleks, et vastast segi paisata, avaslada
lema koosseis, joud ning nende grupeeri-
mine. Vastase saabuvad kolonnid oleksid
lankettidele uuteks objektideks ,luuretoime-
tamisel lahinguga®,

3. Tanketid pealetungilahingus.

Pealetungilahingus leiavad véaekoondisele
juurdeantud tanketid veneclaste vaate jargi
kasutamist 166gi andmisel vastasele, kes pole
suutnud veel organiseerida kaitset, kelle
tiivad on lahtised voi kes teostab kaitset
laial rindel.

Pealetungil ndrgalt kindlustatud vasta-
sele kasutatakse lankelle soodsal maastikul
jalavae otseseks toetamiseks,
nagu NPP (jalavide olseloeluse) tanke, jao-
tades -laskuridiviisile juurde antud tanketid
dra riugementide, pataljonide vdi kompanile
vahel. Tankettide tiksused, toetades laskuri-
kompaneid véi vahel koguni laskuririthmi,
arvatakse oleval suutelised tegema labikiike
kergetes traattdkeles, maha suruma vastase
jalavie lulepesi ja havitama K. P-sid ning
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V. P-sid. Nende koost6o jalaviega peab ole-
ma tihedam kui saatetankidel, sest vaatlus-
ja tulistamistingimused tanketilt on ras-
kemad.

Kui maastikuolud voi vastase kailse ise-
loom ei luba kasutada tankelte koos esimese
eSeloni laskuripataljonidega, siis kavatsevad
venelased neid lahingusse visata  ,leisle
eSelonidega® (varudega).

Koige olslarbekohasemall arvatakse voi-
val kasulada tankelte pealetungiva diviisi
poolt vaslase liival, kus tegevus seisaks liihi-
keste kompaklsete 106kide andmises — ees-
mirgiga purusiada vastase lJahemad varud

ja juhtimise siisteem. Sealjuures peale-
lungiv diviis peab oma suurtiikiviega ja
keemiliste vgitlusvahendilega tagama tan-
kettidele ohulu liikumise piki vastase lah-
list tiiba, surudes maha vastase tankitdrje-
relvi ja palareisid, pimestades tema V. P-sid
jne. Ka lennuki abi lanketlide suunamisel
maérgile olevat larvilik.

Laialdast kasulamist pealetungil leiavad
tankelid venelasle arvales veel DD (kauge-
tegevuse) tankigruppide koosseisus lahingu-
luure ja laklikalise luure organilena ja ralsa-
vie saalemasinatena.

Kaitsevdelaste teenistustasude iihtlustamisest.

Kuna praegu on teoksil riigiteenijate
palgaredelile libivaalamine ja kavatsusel
tldine palkade reguleerimine, siis oleks pa-
ras aeg ka senist kailsevielasle teenistus-
tasude ebaiihllust parandada.

Siin ei tule kdne alla ajaleenijale leenis-
tustasud — kuna viimaste teenistuslik olu-
kord luntavalt erineb riigileenistusest ja
maksvate seadusle jirele neid ka riigiteeni-
jaiks ei loetagi — vaid ainult ohvitseride ja
ileajateenijale kui riigiieenijale lasud, kus
seni puudub thtlus ja otstarbekus.

Kailsevielasle teenisluslasude viljamaks-
mist jalgides ilmneb, et tasude kitlesaamise
ille ohvilseridel luleb allkiri anda harilikult
ithele, lileajaleenijail aga vahemalt kahele
lasulehele.  Peale palga- ja korleriraha-
lasulehe on iileajaleenijail veel toiduraha-
tasuleht.

Selle jarele saadavat toiduraha iga isiku
kohta pole kiill palju — seni 32,3 senti
péaevas, kokku 10 krooni timber kuus — kuid
saajaid on palju. Nende arv iileltab pea-
aegu igas ilksuses vihemalt kahekordselt
itksuse nimekirjas seisvate ohvitseride, ja
iiksikuil juhtudel méne vérra isegi ajatee-
nijate arvu.

Siivenedes toiduraha-tasulehe koostamise
saladustesse, avastame sel alal staabi t60s
kaunis keerulise protseduuri.

Koaigepealt on tarvis, et iga iiksik tasu-
saaja oleks iiksuse kisukirja pdhjal arvatud
toidurahale, kasukirjaga arvatakse ka see-
bile, Selle jarele toitluslaua kirjutaja neist
iga tiksiku juhu, ka vahepealsed loidurahalt
kustutamised, fikseerib vastavas paevikus
ja alles sealt arvestab vialja toiduraha iga
isiku kohta. Niiiid on vaja veel arvestusi

kontrollida ja véibki kooslada tasulehe, mil-
les lihedasli kuus joonevahel andmeid ja
missugune suuremais iksusis moodustab
terve kaustiku.

See pole aga veel kdik. Peale toiduraha
saavad uleajateenijad igas kuus veel 400 gr
seepi, mille hind on 16 senti; iga kolme kun
jarele ka toidukeedu puuderaha, umbes ithe
krooni iimber ja piithade eel lisatoiduraha 12
senti.  Jallegi jagamisnimekirjad, milliste
alusteks kasukirjad ja kontrolliks péevikud.

Toohulgalt on see staapidele kaunis suu-
reks koormaks, mis eriti ei paista kill vilja,
kuid ametnikelt siiski teatud ajakulu nduab.

Normaalselt koik need tasud on iileaja-
teenijaile kill ette ndhtud natuuras, nagu
ajateenijailegi, kuid olude sunnil, peale
seebi, tasuthkse siiski rahas.

Uleajateenijate instiluudi loomise péevil
ja hiljem seni, — kuni suurem osa iileajatee-
nijaist olid veel vallalised, elasid kasarmuis
ja olid ka iiksusis toidul — kui toiduraha
maksmise vdimalust kasutati vaid iiksikuil
juhtudel, senine tasude liigilus oli sobiva-
maid moodusi. Kaesoleval ajal, kus 75—90
protsenti iileajaleenijaist on perekonnaisad,
kes sunnitud elama erakorlereis ja - eelista-
vad toiduraha loidule, see moodus pole enam
otstarbekohane. , .

Pealegi on kaitsevies aastate jooksul ku-
junenud juba iileajateenijaile kindlad ameti-
kohad, milliste komplekteerimine ajateenija-
tega pole vdimalik, voi ei peeta soovitavaks
ja seepérasl iileajaleenijad tunnustatud elu-
kutselisteks kailsevaelasleks ja loetud riigi-
teenijaiks nagu ohvitseridki.

Kailsevieitksusle majapidamine iihtlus-
tuks ja staapide t66 lihtsustuks tunduvalt,
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Kolonel O. Raudvere 50 aastane.
28. okt. sa. piihitses kolonel Oskar

Raudvere oma 50 aasta siinnipieva.

O. Raudvere siindis 28. okt. 1884, a.
Uldhariduse omandas ta Tallinna Nikolai
giimnaasiumis ja Peetri reaalkoolis. Kaitse-
vieteenistusse astus ta 1904. a., - sooritas
tagavaravde-ohvitseri katsed ja 1905. a.
iilendati lipnikuks.

Teenis vene sdjavdes 107. ja U.-Dvinski
polgus, millise koosseisus ldks ka Maailma-
sotta. Vottis osa lahingutest Galiitsias ja
Karpaatides, sai lahingutes 1915. a. haa-
vata ning langes vangi. Sealt vabanedes
1917. a. asus Eestisse.

Eesti kaitsevde teenistusse astus ta
14. dets. 1918. a. ja mdirati Naissaare ko-
mandandiks. Vahepeal teenis pataljoni iile-
mana 1. polgus, oli pataljoni iilemaks kait-
seliidu 3. pat., vahipataljonis, ja 3. diviisi
tagavarapataljonis.

Detsembris 1919, a. miirati Tallinna
komandandiks, millisel kohal teenis kuni
kdesoleva aasta septembrini.

Praegu kol. O. Raudvere on arvatud
kaitsevdgede staabi juurde juhtide reservi.

Kol. O. Raudvere teeneid on Eesti kait-
sevdes hinnatud 1. liigi 3. jargu Vabaduse-
ristiga, normaaltalu ja rahalise autasu and-
misega.

kui need iileajaleenijate tasud edaspidi kao-
latakse ja iithtluslatakse ohvilseride ja iile-
ajaleenijate tasude sisleem.

Selle labiviimisel ei vdiks erilisi raskusi
olla. Paislab, et pruugiks vaid iileajaleenijad
vaslavalesse korgemalesse palgaastmetesse
iile viia ja nende senine loidu- ning seebiva-
ruslus ara jalta ning uhtlus olekski saavu-
tatud.

See reform tasuks end hiljem mitmekord-
selt ara.

Uleajaleenijate teenislusseaduse jarele ka

s0jaajal iileajaleenijad saavad teenistustasu

edasi samadel alustel nagu rahuajal. Kaoks
vaid toiduraha, sest individuaalne toitlusla-
mine oleks véimatu. Kuna arvata voib, et
mobilisatsiooni valjakuulutamise momendist
peale eranditult kéik kaitsevaelased arvatak-
se toidule, kusjuures ohvitserid saavad edasi
taieliku rahuaegse tasu, iileajateenijad — ra-
huaegse tasu miinus toiduraha ja kéik teised
vastava sdjaaegse palga, siis praeguse tasude
siisteemi juures ka sdjaajal Xkaitsevielaste

tasude siisteemis oleks samad kolm rahuaeg-
sel erinevust. :

Niib, et kaitseviie majapidamise tthtlusele
sellest reformist oleks kasu igas olukorras,
kuna kolme erinevuse asemele jaiksid vaid
kaks.

Kéik need pdhjused peaks olema kiillal-
dased selleks, et senine kaitsevielaste leenis-
tustasude ebaiihtlus vaslavais asutusis vée-
taks revideerimisele ja kuna soovitud pa-
randuste labiviimine on vaid tehniline 166 ja
kergelt lahendatav ega nduaks riigikassalt
viahematki lisakoormatust, siis tohiks kill
loota, et kaitsevielaste teenistustasud soovi-
lud kujul ka iihtlustatakse.

Taieliku tihtluse motles ei oleks halb, kui
peale eespool puudutatud tasude revideeri-
misele voetakse ka teised tasud, nagu teenis-
lusvanuse tasu, millist iileajateenijad saa-
vad lisatasude ni#ol kolm ja kiitmme aastat
kestnud teenisluse jarele, j.n.e.

Asjaajamise lihtsustamise nimel soovigem
sellele loole edu.

S—n.




1106

SODUR

Nr. 43.

Markusi van.-leitnant J. Sandbank’i vastuse kohta kirjutisele

,Lennuk ranna- ja merekaitse relvana®.
Major V. Post.

Minu kirjutise eesmirgiks ei olnud mitte
,merejdudude iildine alahindamine“, nii kui
oma vastuse alguses arvab lugupeetud v.:ltn.
Sandbank, vaid ranna- ja merekaitse kohta
olnud seniste iihekiilgsete avaldiste
tiiendamine tehnikalt loodud uue relva
ylennuki“ rakendamise v&imaluste vaatlemi-
sega ranna: ja merekaitse iilesanneteks meie
olukorras.

Kas minu eelmine kirjutis suudab poh-
justada merevie iilesehitamise kava tiienda-
mist ithe torpeedospommituslennukite divis-
joniga, oleneb selle otstarbekuse selgitamiz
seks esitatud viidete kaalust.

Praegusel ajal ranna- ja merekaitse kiisiz
muse selgitamisel ei saa aga piirduda ainult
merele baseeruvate relvade vaatlemisega.
Samuti ei saa lugeda kiillaldaseks ranna: ja
merekaitse teostamisel ainult luureiilesanne:-
te andmist.

Tinapideva lennuk ei ole enam ainult
ilusa ilmaga ohus piisiv sportimise vahend,
vaid vdimsa loogijouga aktiivne relv.

Lennukite ehitustehnika arenemisega sel-
le uue relva kasutamine iildisesse sdjapida-
misesse toob jirjest suuremaid muudatusi.

Riigi geopolitilisest olukorrast ja majan-
duselistest voimalustest oleneb see tihtsus,
millist voib anda lennukite kasutamisele tea-
tud riigi kaitsesiisteemis.

Minule niib, et meie olukorras lennukite
kasutamine ranna: ja merekaitse iilesanne:
teks senistest kavatsustest mairksa suuremas
ulatuses vairib tésist kaalumist.

Balti meri koos Soome ja teiste lahtedega
ja meie rannik lennuki seisukohast vaadel:
duna on viga piiratud ulatusega veekogud
ning kaugused. Niisuguste kauguste iile:
tamiseks praegusaja lennuk vajab ainult
¥%—2 tundi.

Neil lennuki seisukohalt viikestel wvee:
aladel ja ranniku pikkustel vajame kaitset
voimaliku vastase

— rohkearvulise sdjalaevastiku  vastu

pealinna tulistamise takistamiseks;

— maaletulekute viltimiseks meie ranni-

kul, ja

— meid huvitavate kaubalaevade suhtes

vordlemisi lithikese ulatusega veeteedel.

Merele baseeruvate relvade seisukohast
meie rannik on aga vordlemisi pikk ja selle
kaitse veepealsete ja veealuste abindudega
on raske.

Ranniku edukaks kaitseks niib olevat
rohkem viljavaateid lennukite suuremate
koondiste manddverdamisega ettevalmistatud
aerodroomidel, s.o. nende kiire paiskami-
sega kohtadesse, kus on vaja anda 166ki me:
rel olevale vdi merelt tulevale vastasele.

Meie sojalise doktriini pohilauseks ongi
niisugune liikuv ja viimase vdimaluseni a k-
tiivne kaitse, kuid mitte passiivne ,nida-
late ja kuude kaupa iihel kohal istumine
ja valvamine“, nii kui seda allveepaadi oma-
duste peavoorusena mairgib vastuse lugupee:
tud autor.

Aktiivsus eeldab kiirust, see tihendab,
voimalust luua vaenlasega lahingulist kon:
takti ja sellest kontaktist vabanemist uue
kontakti loomiseks jirgmises soodsas olu:
korras — oma tahte jiargi.

Torpeedo-pommituslennukite koondised
on relv, mis omab aktiivseks kaitseks vaja-
lise suure liikkuvuse ja 166givoimsuse kait-
seks vastase sdjalaevade pommitamiste vas-
tu ja maaletulekute viltimiseks kogu meie
merepiiri ulatuses.

Ka voivad torpeedo-pommituslennukid
madratud aegadel ja kohtadel eskorteerida
ning mdojuvalt kaitsta kaubalaevu neil lithi-
kestel veeteedel, milliste kaudu meie tdenio-
liselt suunaksime oma varustuse juurdeveo
merd kaudu.

Lahingvarustusega allveelaevade hind on
niivord suur (rohkem kui Ekr. 4.000.000 tk.),
mis vdimaldab muretseda iile kolmekiimne
moodsa torpeedo:lennuki koos 2—3 lahing:-
torpeedoga igale lennukile.

Oma vastuses lugupeetud van.ltn. Sand-
bank kahjuks ei selgita, milliste s&ja-
liste ja tehniliste omaduste tot:
tu voiks eeldada, et paar allvee:
paati meie olukorras suudak:
sid tidita eespoolmidrgitud ran-
na: ja merekaitse i{ilesandeid
(s. o. pealinna kaitset, vditlust dessantide
vastu ja kaubalaevade kaitset) eduka-
malt kui umbes kolmkimmend
(30) moodsat torpeedo-pommitus:
lennukit.
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Pean kahjuks mirkima, et lugupeetud
van.cltn. Sandbanki vastuses ei leidu iihtegi
asjalikku viidet allveelaevade kasuks vdi
torpeedo-pommituslennukite kahjuks nende
kasutamise mattes meie olukorras.

Oma vastuse sisu lgp. autor on rajanud
modnele lihemalt pohjendamata ,ebatipsuse“
nimetamisele ja miisuguste asjaolude selgi-
tamisele, milliste vaatlemisel on satunud ek-
siteedele.

Vastuse lugupeetud autor ei ole ndus lu-
bama Soti rannikul mé6dunud aasta siigisel
peetud man66vri ettevdtmise pdhjuste ja tu-
lemuste kohta iihtegi jireldust peale nende,
mis on mairgitud Admiraliteedi ja Ohumi-
nisteeriumi poolt avaliku arvamise rahusta-
miseks antud , ametlikus“ seletuses.

Ta kirjutab: ,Selle lennuvie harjutuse
kohta andsid Inglise Admiraliteet ja Ohu-
ministeerium iithiselt jirgmise selgituse:

»Kuna monedes ajalehtedes on hiljutiste
harjutuste kohta, millest votsid osa mere. ja
ohujoud, tehtud taktikalisi kokkuvdatteid,
leitakse tarvilik olevat teatavaks teha harju-
tuse iseloom.“

»See (harjutus) oli elementaarse iseloo-
muga mdeldud kaldale baseeruvate dhujdu-
dude tegevuse harjutamiseks merel kontak-
tis merejdududega ja samuti ka laevade Shu-
kaitse harjutamiseks. Merejoudude liikumi=
sed ja paigutused olid jirjestatud ainuiiksi
selle eesmirgiga. Ei olnud kavatsust proo:
vida nende vieliikide suhtelist voimet kalda
riindamises ega kaitses. Sel pdhjusel ei
votnud harjutustest osa ka  rannakaitse.“
(Vaata Journal Royal United Service Insti-
tution nr. 512 lhk. 843/844.)

Seega siis on ka ametlikult tdendatud,
et see harjutus oli tdesti ithepoolne harju-
tus, mitte aga suurejooneline kahepoolne
manoover.

Maailmasdja 16pust tinapievani Inglis-
maal on korraldatud peaaegu iga aasta suu-
remaid lennuvie mandédévreid. Manddvrite
sisuks enamikul juhtudest on olnud Lon-

doni kui Inglismaa elutsentrumi kaitse
mandrilt tuleva &huvaenlase wvastu.  Nii-
pea kui avalik arvamine mandédvri tule-

mustest hiirus — tuli , ametlik“ teadaanne,
et mandovrid on ette voetud ainult harju-
tusteks ja et neil ei ole midagi iithist Inglis:
maa vdi Londoni Shukaitse kisimuste sel:
gitamisega,

Ometi teame, et sama riigi terve dhukaitse
siisteem ja selles esinevate tehniliste vahen:-
dite omaduste miiramine suurel miiral on
tuletatud just niisugustel mané6vritel ja har:

jutustel kogutud praktilistest kogemustest ja
Opistest.

Samadel pShjustel ei saa oletada, et Soti
rannikule koondati 28 suuremat ja viikse:
mat sdjalaeva ning 136 lahingulennukit ainult
vihese tihtsusega ,lennuvie harjutuse“ soo:
ritamiseks, nii kui seda arvab vastuse lgp.
autor.

Niisugusel man66vril on harilikult laie-
mad ja suuremad eesmargid.

Avaliku arvamise rahustamiseks antud
,ametlikule“ seletusele vaatamata niib siiski,
et varemalt toimitud uurimuste ja ka selle
manddvri tulemustest on tehtud mdningaid
praktilisi jiareldusi torpeedo-pommituslen-
nukite arvu tdstmise niol.

Kas torpeedo-pommituslennukite arvu
suurendamine ametliku seletusega on
ainult juhuslikus wvastuolus, vdi on
see saadud kogemustest tehtud praktiline
jireldus — seda palun otsustada nende ri=
dade lugejaid.

Mairgin ainult, et pievakorras olevate
tihtsate sojavieliste kiisimuste kohta avali-
kule arvamisele antud , ametlikkude“ selgi-
tuste kasutamise ebasobivus tdsise vastuvaii=

tena sdjaliste kiisimuste diskuteerimisel
peaks olema selge vidga arusaadavatel poh:
justel.

Edasi vastuse Igp. autor nimetab kiill, et
minu kirjutise lennutehnilises ja pommitus:
tehnilises osas olevat ebatipsusi, kuid jidtab
need ebatipsused valgustamata, millest on
kahju, sest lennu: ja pommitusteh:
nilistes kiisimustes oleksin olnud tinulik
kuulaja asjatundlikult poolt antud nipu=
niidetele. ’

Jargnevalt vastuse lgp. autor vordleb
lennukipommi suurtiikimiirsuga, ja kirjutab:
»Igatahes suurtiikialal ei ole, vaatamata kogu
maailma relvatodstuse pingutustele, suude:
tud valmistada soomusmiirske, millede 15h-
keaine kaal oleks suurem kui 10% miirsu
kaalust, ja sama peaks umbkaudu
maksma jiaama ka lennupommi-
de kohta“

On ka viga arusaadav, mispirast kogu
maailma relvatddstus ei ole suutnud valmis:
tada soomusmiirske, milliste 16hkeaine kaal
oleks suurem kui 10% miirsu kaalust, kuid
on suutnud valmistada soomustzlibistavaid
lennupomme, milliste 16hkeaine kaal on suu-
rem kui 10% ja voib kiitiindida kuni 50%:ni
miirsu iildkaalust.

Lennukilt pomm kukutatakse teatud kor-
guselt maa: v6i merepinnast, kus Shurdhu-
mine pommi vilispinnale on igal juhul vi-
hem kui iiks atmosfiir. Kukkumisel pomm
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alates vertikaalsest algkiirusest 0, vdi algkii-
rusest, millise pommi vabastamise momendil
omas lennuk pikeerimisel, saavutab edaspi-
dise kukkumise kiiruse suurenemise ainu-
itksi gravitatsiooni mojul. Seega lennuki=
pomm vajab soomuse ldbistamiseks tarvilik-
ku konstruktsiooni peamiselt ainult oma
ninaosas.

Suurtiiki miirsu paiskab torust vilja piis=
sirohu pdlemisest tekkinud gaaside surve,
mis olenevalt laengust vdib ulatuda 1800 ku-
ni 2500 atmosfidirini. Miirsu tagapoolne osa
peab seega olema kiillalt tugev niisuguste
suurte survete talumiseks. Kuid iihtlasi ees-
poolne osa peab omama ka soomust-libis-
tava konstruktsiooni. Need asjaolud poh-
justavad suurtitki miirsu kesta suure kaalu.
Niiteks 6” miirsu tagapoolne osa torus liiz
kumise kestel peab olema kiillalt tugev um-
bes neljasajaviiekiimne tuhande (450.000 kg)
kg-lise gaaside surve talumiseks, millele tu-
leb arvata juurde miirsu massist torus kiire-
neval liikumisel tingitud inertsjoud.

Need lennupommi ja suurtiikimiirsu lan-
seerimise viisi erinevused wiljenduvad sel-
gesti mdlema kontsruktsioonis ja ei v6imal-
da vastuse lgp. autorilt esitatud- vordlust.

Sojalaevade kiiruse vairtuse kohta wvas:
tuse lugupeetud autor kirjutab: ,Kiirus on
killl viga tihtis riinnakul, kuid tuleb sil-
mas pidada, et iile 99% koigest meresdja te:
gevusest on mitteriinnak ja osalt siirane te:
gevus, kus suur pidurdamata kiirus ei ole
enam voorus, vaid on pahe. Kui kaua jit:
kub iihest lennuviedivisjonist juhul, kui on
tarvis iithel kohal vahetpidamata valvata ni-
dalaid ehk kuid?..“

Kui ,iille 99%“ meresdja tegevusest on
mitteriinnak, kus kiirus ei ole tihtis, siis
peaks kiill olema arusaadav, et kogu see
Hile 99%“ on odigustatud ainult selleks, et
tagada lahingulise tegevuse ldppeesmirgi
edukust, s. o. edukat riinnakut, millise teos:
tamiseks ka vastuse lgp. autob loeb kiirust
siiski viga tihtsaks teguriks.

Mis puutub allveelaeva omaduste pea-
voorusena mairgitud voimetesse — oodata ja
valvata iithel kohal nidalaid ja kuid, siis
niib, et niisugune passiivne ootamine heas
lootuses onnelikule juhule vdi vaenlase ette-
vaatamatusele, ei sobi meie aktiivse kaitse:
tegevuse doktriini raamidesse.

Edasi vastuse lgp. autor ndustub sellega,
et ,nigemise piirkond lennukilt on mitu
korda suurem kui laevalt“, kuid lisab juurde,
et on jiaetud iitlemata, et see on maksev
ainult tdiesti selge ilmaga. Autor iitleb nih-
tavuse ulatuse kohta laevalt: ,harilikult on

aga nii, et laevalt nigemist ei-takista me-
rel mitte silmapiiri ulatus, vaid dhu halb li-
bipaistvus seal leiduva veeauru t&ttu“, ja
teeb sellest laeva koh'ta toodud viitest
otsekohe jirelduse ka nihtavuse ulatuse
kohta lennukilt, Seldes: ,nii siis saab
lennuk &ige harva ira kasutada oma suurt
teoreetilist nigemise piirkonna ulatust®.
Niib, et nihtavuse iildine halvenemine il-
mastiku pohjustel peaks mdjutama nihta-
vust ka laevalt, sest ei ole arusaadav, mis:-
pirast-laevalt halva nihtavuse juures peaks
nigema kaugemale kui lennukilt.

Ka&ik, kes on lennanud mere kohal, tea-
vad, et veeaurude vertikaalne libipaistvus
on palju suurem kui horisontaalne. Sel pdh:
jusel on merel palju olukordi, kus veepinnal
oleva 20—30 m paksuse kerge udu tdttu len-
nuk nieb laeva, kuid laev ei nie lennukit
isegi oige lihedatel kaugustel. Naihtavuse
ulatuse kiisimuse lugupeetud autor selgitab
enesele kodige paremini, tdustes lennukiga
8hku hea, keskmise ja halva ilmaga.

Veel kirjutab lugupeetud autor: ,,O8si ja
udus on aga lennuk tdiesti pime, kuna lae-
val halva nihtavuse puudust saab kdrvaldada
hiidrofoonide ja teiste kuulamisseadiste
abil.“

Oobpimedus ei takista tinapiev lennukile
lendamist, kuid on dige, et pimedus ei vdi-
malda nigemist. Nigemise puudumist len-
nuk Jistel retketel piiiiab osaliselt kdrval-
dada suurejduliste, aeglaselt laskuvate val-
gustuspommidega.

Laialdase ulatusega paks ja piisiv udu on
harva ette tulev nihe ja niisuguses olukor:-
ras lennukit ei saa kasutada. Kuid ka hiid-
rofoonide j& teiste kuulamisseadistega varus-
tatud allveelaev 66pimeduses ja paksus udus
on umbes samas seisukorras, kui piissiga
varustatud pime sddur lagedal viljal. Ta
kuuleb kiill, kuid ei nie ja kuulmisest iiksi
relva edukaks kasutamiseks on vihe.

Edasi lugupeetud autor on otsinud diiles
rea iitksikuid viljavatteid ajakirjadest, mil-
listega piiiiab iseloomustada, et ,isegi ker-
ged sajuhood ja veepinnal olnud veeaur“ on
sundinud lennuvie mandédvritel tiielikule te-
gevusetusele. Kui see ka tegelikus sdjaolu-
korras nii oleks, siis peaksime kiill tdsiselt
imestama, millise vihese arusaamisega, ette-
nigelikkusega ja otsustusvdimega on olnud
aastate kestel ja on kdik need suur: ja viike:
ritkide juhtivad tegelased, kus on réhutatud
lennuvie kasutamise jirjest tdusvat tihtsust,
ja sel pdhjusel riigikaitsesse kuuluvate len:
nukite arvu on suurendatud ja kavatsetakse
veelgi suurendada.



Nr. 43.

SODUR

1109

Oma vastuse 16pus lugupeetud autor iit-
leb, et ,8hujdud on siiski kaunis juhuslik
relv, missugune voib olla just kdige kriitili-
semal silmapilgul peab tegevusetult siind-
muse arenemist pealt vaatama. Et aga vaen:
lane piiiiab igati oma ettevdtteid teostada
just siis, kui hidaoht talle on kdige viiksem,
siis tuleb ikkagi omada ka relv, mis suudaks
teotseda mitte ainult hea ilmaga, wvaid
igas olukorras“

Oletame, et meil sjategevus on ulatunud
talvekuudesse ja et oleme satunud piris kdva
talve peale, kus meri 2—4 kuud on kattunud
tugeva jdikorraga. Niisugusel juhul meie
allveelaevad umbes ¥ aasta kestel oleksid
sadamas abituteks ja vaenlase lennukitelt
kukutatud pommidega kergesti hivitatava-
teks markideks.

Torpeedo-pommituslennukid voiksid aga
niisuguses olukorras riinnata samasuguses
tegevuseta ja halvas olukorras olevat vaen:
lase laevastikku selle kodusadamates. Too-
dud niide on kiillaldane jireldamiseks, et
allveelaev ei ole kaugeltki voimeline teot:
sema igas olukorras, nii kui seda ar-
vab lugupeetud van.ltn. Sandbank.

Lopuks voiks oelda, et meie ranna: ja
merekaitse olukorra isedrasuste selgitamine
ja ranna- ning merekaitseks meie olukorras
koige otstarbekamate relvade (torpeedo-
pommituslennukid, rannakindlused v&i all-
veelaevad) maidramine on kiisimus, mis
enne l6pulikku lahendamist sdnavétmisega
meie sdjalise ajakirja veergudel viirib iga-
kiilgset selgitamist.

Bibliograafia.

Tankid talvel

N. Artemenko.
Riiklik séjakirjastus, Moskvas-Leningradis 1933,
40 1k.

Talvise dppeperioodi oolel lohiks olla
kohane aeg tihelepanu juhtimiseks pealkir-
jas margilud raamatukesele, millise labi-
lehitsemine vahesl eriti soovilav kavatseta-
va talvise dppetsentrumi ohvitseridele-all-
ohvitseridele ja diviiside suurematest lalvis-
lest oppustest osavoljalele, sest tema an-
nab meile venelaste eneste kalt-
sete pdhjal ildise ettekujutuse

mida suudavad RKKA tankid
teha talveolddes.
Tankide tegevus talvel, kui maapinda

katab lumi, on praegu alles ngrgalt valgus-
tatud probleemiks sdjakirjanduses. Vene
sojakirjanduses vgisime leida selle kiisimu-
se kohta seni vaid iiksikuid artikleid. A r-
temenko raamatukene ,Tankid talvel®,
kui omal alal esimene raamat-pioner vene
‘s6jakirjanduses, pakub seetdttu, koigile puu-
dustele vaatamata, kiillalt huvi, eriti osas,
mis kadsitleb praktilistel katse-
tel saadud norme lumekatte ile-
tamisesttankide poolt (Il peatiikk).
Autor viidab, et ainult lumi, mille siigavus
iile 0,5 m, tuleb arvesse votta tankide liiku-
miskiiruse ja tegevusraadiuse vahendajana
kuna ghem lumekiht (20—40 sm) ei avalda
tankide liikumiskiirusele ja tegevusraadiu-
sele mingit m&ju. Suur tihtsus on lume

laadil; kui arvalava legevuse rajoonis esineb
kuiv ning kohe lumi, siis tankid vdivad
leolseda ka iile 0,5 m siigavuses Jumes. Lu-
mekihi paksuse piiriks, mida tank voib iile-
tada, N. Arlemenko loeb:

— kuiva ja koheda lume puhul — 1 m

(harva 1,2 m);
— niiske ja tiheda lume puhul — 0,8 m.

Tanki maksim. taktikaliseks kiiruseks
niisugustes lumeoludes loetakse 6—8 km
tunnis.

Kergetankide liikumiskiiruse kohta vil-
jaspool teid (niiskes ja lihedas lumes) annab
aulor _]alﬁmlscd normid:

| I . :
Lumekatte | Tehniline [ Vajumine | Takt'l.kalme
sugavus kiirns (sm) kiirus
(sm) \ (km/t.)
30—40 1520 10—15
40—50 2 ne | 20-25 7—10
50—60 2-ne 25—35 6—8
60—80 | 1-ne 35—50 4—6
Méirkus Kuiv ja kohe lumekiht vdiualdab

samade siigavusnormide juumes taktikalise kiiruse
s urenemist 2—4 km vdrra tunnis.

Mis puutub tankettidesse, siis nende tege-
vus talvel on tunduvall piiratud (niiske lu-
mekihi siigavuse piir 40 sm, kuiva lume
juures pisut rohkem). K&oik katsed raken-
dada tankette tegevusse iile 40 sm siigavuses
lumes, olevat 16pnud seni ebaeduga.

Samas peatiikis (II p.) késitletakse luu-
ret, side organiseerimist, reguleerimisleenis-
tust, moondamist ja suitsuvahendite kasu-
tamist tankiiiksustes talveoludes.
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Muud peatiikid: ,Tankide mater-
jalosa ja isikulise koosseisu
ettevalmistamine tegevuseks
talvel, ,Asulate tahtsus*, ,Koos-
t66 suuskurosadega“ ,Veekogu-
‘deiiletamine jaad méoda“. Viima-
ses leiame peale muu jirgmised huvitavad
andmed tankide vedamiseks jaidmooda:

Need normid olevat diged vaid siis kui
jaa on kovendatud ,titiipilise kattega“, lahe-
duses ei ole teist iilekdigu kohta ja on kdova,
ilma lume segula.

Niipalju selle kasuliku broS8iiiiri tulvus-
tamiseks. Jéib vaid juurde lisada, et ta on
saadaval ka Kaitseviigede staabi raamatu-
kogus (nr. 21.717).

; I . Lumekatte | . Missugustes rivides "
Jéd paksus |Joe siigavus  JOe laius Missugust raskust i Kiirus
(sm) (m) (m) p?:{;t;s jdd kannab pea‘ﬁ{jk::lf: nad (km)
12—20 1,6 -2 70—80 10—15 |2—3 tonnist t.nki| Uksikult 1--2
26—30 1,5—2 70—80 10—156 Kuni 7 t. tanki » 1—2
26—30 1,6—2 70—80 20—25 Kuni 11 t. tanki 5 1—2
356—40 1,6 -2 70—80 30—40 Kerge tank Rédnnakkol. dist.
40—50 m 1—2
50—70 2—3 | 30—100 40—60 | Kerge t nk 5 L 1—2
—on.
o mistab ette riithma ja jao lilemaid
LATL kohtamislahinguks.” — Artikkel koos-

»MILITARAIS APSKATS“
nr. 9.

Kindr. Kr. Berkis. ,Sangarliku Védnnu
lahingu kuma péadrast 15 aastat.”
Mailestusi Vonnu lahingust. Kindr. Buivids.
»wJuht ja hulk.” Hulk oma tegevuses
alati otsib juhti, kes viiks teda teatud eesmér-
gi saavutamisele. Aga niipea kui hulga huvi
on kadunud, ta iitleb &ra sdonakuulmisest. Juhi
kohus on hoida alal teadmine tUlesande tidht-
susest ja vajadusest. Sdjavdes viejuht harili-
kult on méiratud kisuga ja sellepidrast vieosa
tegevuse edu oleneb isikust. Ebadnnestunud
juhi valik mdjutab vidga halvasti operatsiooni
kdiku. Néiitena kindr. B. kirjeldab mitut juh-
tumit Maailmasdjast, kus vene sdjaviagi sai
kannatada ebadnnestunud juhi valiku pérast.
Kindr. K. Goppers: ,Mida ohvitserid
peavad teadma skouts liikumi-
sest“ — Noorsoo sdjavielikul kasvatusel on
suur tédhtsus riigikaitses ja sellepdrast on viga
tervitatav scouts liikumise areng Liitis. Scouts
organisatsioonist tulevad kaitseviele tublid so-
durid. K. Lulaks. ,Aksioomid kaitse-
videlaste kasvatuses.” — Kaitsevielasi
peab Opetama nididetega, mitte targutamisega.
Kasvataja peab olema oma teenistuse tditmisel
eeskujulik ja kasvatuset6os erapooletu; ta ei
tohi pidada ennast ,eksimatuks“. Kasvataja,
kes arvestab ainult ise oma ,mina’/ peab en-
nast kdige targemaks, ithes sellega on omale
vidlja kirjutanud vaimse vaesuse tunnistuse.
Séddrane kasvataja vOib anda kasvatatavale
ainult ,halba, eeskuju”. H. Vitols. ,Mars-
sal Lyautey” — Marssali lithike elulugu.
— ,Ise elu loob suuri mehi, kes vdtavad enda
peale rahva juhtimise.” — Inglise suure rahva-
juhi Oliver Kromveli isiku kirjeldus. — K. Duc-
manis. ,,S6da ja rahu” Soéjapolitiline
ringvaade. A. , Oleme kdik vaprad, siis see riik
pisib igavesti.“ — Artiklis antud Aizputes rii-
gemendi tegevuse iilevaade 15. aastapdeva pu-

hul. Ltn. O. Steinbergs. ,Kuidas ratsio-
naliseerida 6huméarkide tulista-
mist” — Jala- ja lennuvie kuulipildurite vil-

jadppe kinokuulipildujate abil ja uuemate kino-
kuulipildujate tiilipide liihike kirjeldus. Kol.-
ltn. A. Maurin§. ,Kuidas punavidgi val-

tatud ,Bojevoi ustav pehotd 1929 g. II ¢&.”,
N. Krasitskij ,,Rabota mladSego komandira” ja
R. Ciffer ,,Taktika pehotd” andmete jargi. Kapt.-
Itn. GalinS. ,Midlestusleht sangarliku
voitluste ajajadrgule” Daugavpils
riigemendi tegevus bermontlaste vastu Riia all.
K. BaltinS. ,Lidti maakaitse pataljon
jadtkab vapraid vditlusi” — Véitlused
Miitavi all ja Venta joe kaldal 1915. a. suvel.
A, Treu. ,Uh: Vidzemi Spetaja suna-
abistus Pohja sdjas.” — Eestimaalt kui
ka Vidzemist Pohja s6ja ajal, XVIII sajandil,
moisnikud ja Kkirikudpetajad pidid andma rootsi
sojavidele mehi tidies sdjavarustuses. Artiklis
tuuakse Smilteni koguduse Opetaja Dietzi poolt
saadetud draguni tidieliku séjavarustuse tarbe-
asjade nimekiri. ,Harjutused maakaar-
dil suurtikividele“ — 1. iilesanne. , M. A.”
nr. nr. 6 ja 7 oli lahendatud jalaviepatal-
joni kaitse lilesanne. Kiesolev iilesanne on kok-
kukdlastatud eelmisega ja késitab pataljonile
juurde antud otsekoheseks toetuseks suurtiiki-
vie alamgrupi.(2 patarei) tegevust. Lugejatelt
palutakse: 1) 1. patareiiilema tegevust ja kor-
raldusi 25. VIII, 2) 1. ja 2. patarei paigutuse ja
side skeemi, 3) alamgrupi tulekava, 4) laske-
moona ndudmist, mida koostab alamgrupi iilem
(1. patariil). Kapt. Kalacis. ,Prantsuse
suurtiikivdelaskmine“ — 75 mm. pata-
reide laskeettevalmistus ja tulistamise korra
iiksikasjaline Kkirjeldus, prantsuse suurtiikivie
midrustikkude jargi. Kv. ins. kapt.-ltn. Kal-
nin§-Vindedzkalns. ,Ohukaitse suurti-
kivde laskmise hinne” — Artikkel on
koostatuud vene , Ohukaitse suurtiikivie lask-
mise hinnangu médrused 1933. a.” andmete jirgi.
Kapt.-1tn. Eglits. ,Zeppelinide kallale-
tungid ja Inglismaa hukaitse
areng Maailmasdja ajal” — Saksa 6hu-
laevade retked Inglismaale ja vO&itlus nendega
1915.—16. a. Kapt. Bergmanis. ,Uus auto-
maatne kdikude vahetuse sissesea-
de autodele.” — Ameerika inseneri Hayes’i
poolt Austin’i autovabrikule konstrueeritud kii-
gukasti kirjeldus. Kapt. Millers. ,Védliraa-
diojaama iilema kohused igasugus-
tes lahinguolukordades.“ Raadio-
jaama iilema kohused enne operatsiooni algust,
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kaitselahingus, kallaletungilahingus, rinnakul
ja kantava raadiojaama meeskonna numbrite te-
gevuse Kkirjeldus. Ltn. Birznieks. ,Lennuki-
te paigutamine ja moondamine.”
— Vilisdjas ei ole igakord vdimalik len-

nukeid paigutada katuse alla, lahtiselt jietult
need aga demaskeerivad lennuviélja. Ltn. B.
kirjeldab lennuki varjendite ehitust ja moonda-
mise vahendeid.
Kroonika. Ametlik osa. Sdgjakirjandus.
— K. K. —

MHaifsevie elun.

Kv.-ametnik Johannes Kupits 50-aastane.

Kv.-ametnik J. Kupits.

23. okt. s. a. pithitses oma 50 a. siinni-
pdeva Km. Toitluslao nr. 3 iilem, kaitsevde-
ametnik Johannes Kupits.

Juubilar siindis 23. okt. 1884. a. Tar-
tus. Uldhariduse omandas Tartu linnakoo-
lis. Teenis aastatel 1904—1906 Arhan-
gelskis Aktsiisi Valitsuses, kust astus sund-
aega teenima endisesse vene 3. grenadeeri
polku Pidrnus (1906—1909). Hiljem teenis
Tartu-Voru rahukogus kantseleiametnikuna.

Maailmasdja puhkedes 1914. a. mobili-
seeriti tegevasse vikke ja iilendati 1915. a.
sOjaaegseks ametnikuks.

Teenis eesti rahvuslikus vieosas I suur-
tiikivde  brigaadi 5. patarei asjaajajana
29. jaanuarist 1918. a. kuni 24. veebruarini
1918. a., mil pidi teenistusest lahkuma
saksa okupatsiooni survel.

Eesti kaitsevikke astus juubilar 20. no-
vembril 1918. a. ja mdididrati 1. veebruaril
1919. a. 2. diviisi Intendandi Valitsuse
Toitlus- ja Kraamilao valitseja aj. k.t.

Toitluslao kraamilaost eraldamisel ja
Kesk-Toitluslaoks timbernimetamisel mia-
rati 3. dets. 1919. a. Kesk-Toitluslao valit-

sejaks. 1. aug. 1923. a. kinnitati kaitse-
vdeametniku kutses, vanusega 20. no-
vembrist 1922. a.

15. martsil 1924. a. nimetati Kesk-

Toitlusladu timber Km. Toitluslaoks nr. 3,
mille {ilemana juubilar praegugi teenib.

Juubilar omab endise vene hdbe au-
mairgi ,,Hoolsuse eest* Stanislause lindiga
rinnal kandmiseks ja Eesti Vabadussoja

malestusmirgi.

Oma piisiva ja hoolsa tédga on juubi-
lar voitnud iilemuse lugupidamise ning oma
elurddmsa hinge ja sdbralikkusega iildise
armastuse ja poolehoiu nii alluvate kui
kaasteenijate peres.

Tiisedale t66mehele soovime palju dnne,
pikka iga ja raugematut energiat edaspidi-
seks tooks! '

SYodur rindeflt jutustab.

Kui Uletasime Jeegeli...
Lahing Kulpe silla juures 1. juulil 1919. a.

See oli ohvririkas ja raske pidev meie riige-
mendi ajaloos. Ometi niitid, 15 aastat hiljem,
ta ei tundu raskena, vaid omab isegi isedralist
vOlu, mis meelitab neid hetki kas voi veel kord
1dbi elama.

Ilus suvepdev, piikesekiillane ning soe. Meie
patareid arendavad juba varavalgest saadik pé-

ris korralikku tuld rauddiviislaste seisukohtade
pihta, isedranis intensiivselt Skrage kortsi ja
Seluhini nahavabriku vahelisele kiinkale, kus
suurepdrased kaevikud veel Maailmasdja p#e-
vilt. i

- Mul on kisk tungida kompaniga iile Kulpe
silla, niipea kui 3. kompani on sillast iile ldinud.
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Kisk vidga lakooniline. Ega me tol ajal suu-
remat teadnud kallaletungi suundadest, jirk-
jargulistest mirkidest vallutamiseks, korraldus-
test koostoo ja side alal ja muust sarnasest,
ilma milleta me niiiid vaheajal nagu ei oskagi
tegutseda. Ja oodata andmeid vaenlase kohta
iilemuselt — see nidis péris naiivse moéttena,
mis ei sobi lahingumehele. Vaenlane on su ees
— eks luura! Otsusta ise, kuhu annad pealdogi,
mis suunas tungid edasi, kus peatud, kuidas ja
kellega pead sidet...

Laman oma julgemate meestega, arvult vast
15, Kulpe talu heinamaa, kraavis ja uurin kaarti.
Viimane on ,,soomus”, viga vaidrtuslik ,,soomus’:

venekeelne 1:84000, parimaid@ topograafilisi
kaarte, vOrdlemisi uus, tédppis ja iilevaatlik.
Heameelega, silmitsen teda niiidki... Valisin

liikumise suuna: kui 3. kompani tungib edasi
maantee suunas, puhastan vastasest hooned
ning maaala Skrage kortsist pdhja pooi, liiku-
des edasi piki metsateed; suundub 3. kompani
maanteest paremale v6i vasakule, jiddb, loomu-
likult, maantee suund minule.

Jilgin meie miirskude 16hkemist sakslaste
positsioonil Skrage kiinkal. Vaevalt seal vastast
praegu kuigi palju on; kiillap oskas odigel ajal
taanduda sinna kivihoonete varju, mis siit kuigi
histi silma ei paista. Sakslaste patareid vasta-
vad mitte vihem elavalt. Nende miirsud vuhi-
sevad iile meie peade kuhugi tahapoole.

Meil on igav. Aeg venib teosammul. 3-da
kompani grupp meie ees aga ei liigu paigast.
Lopuks ometi jooksevad itksikud mehed sillale
Metsaservast maanteest lduna pool algab oota
matult tulistamist vaenlase kuulipilduja, millele
sealtsamast wvarsti seltsib teine. Kuid nende
tuli ndhtavasti pole kuigi tabav; kuulid lenda-
vad isegi meist, sillast eemalolijaist, korgelt
iile. Skrage kiinkalt ei kuuldu piissipaukugi.

Mehed tormavad iile silla 2—3 kaupa. Néen
jooksmas lipnik Parts’i saledat kuju. Aga te-
male jirgnemas pole nidha iihtegi sddurit. Ons
3. kompani juba iile?

Kui lildse minna, siis teha seda niiiid, sdéhvab
méte mu ajust 1dbi. Hetk hiljem so0stun oma
julgete meeste salgakesega sillale. Silla keskel
ndeme harkjalgu ja paar suitsevat auku silla-
kattes. Ukshaaval piddseb ilusasti iile. Saks-
laste raskekuulipilduja ei lakka tootamast met-
saserval poolvasakul, kuid ta meid ei takista,
kuulid lendavad iile. , Kiillap edaspidi ta kui-
dagi likvideerime, kui seda ei tee meie pata-
rei,” ndnda mdtlen lamades {iihes augus juba
sealpool silda; mu mehed kobaras siin-seal iim-
berringi. Aga jirgnemas meile pole ndha iihtegi.

Teeme lithikese hiippe ja ... niden ees keset
teed lamamas lipn. Parts’i Onnelik juhus, mét-
len, pean temaga natuke ndu, kuidas me niiid
teeme. Varsti aga pettun, Sest joudes ta juurde
néden, et kolleeg — on surnud... 3-dast kom-
panist pole ndha iihtki meest.

»Néde kuulipilduja!” hiitiab iiks mu meestest.
Silman miirsuaugu po&hjas saksa kergekuulipil-
dujat, lint sees. Katsun sellest tulistada, kuid
tagajirjeta. Jdtan relva sinnapaika, tungime
edasi, lootes leida eest 3-da kompani mehi. Aga
ei iUhtki meest, Tédrkab vastik modte: oleme
vist ainsad siin selle neetud kortsi {iimbruses.

Seda, mdotet ei saanud siiski kuigi kaua mélgu-
tada, sest otse meie ees oige ligidalt kostis
sakslaste kergepatarei jirjekord ja pea samal
hetkel suitses ja toimas maantee ning selle li-
gem iimbrus meie ,nina all”. Kuuldus oigeid...
Vilkkiirelt oleme poolparemal samal kiinkal,
kuhu vast pool tundi tagasi tagus meie patarei,
mis niiiid vaikib ning ihtki julgustavat miirsku
iile meie peade sakslaste hulka ei saada. Saks-
lased aga annavad téesti ,,marulist” tuld. Silla
ja kortsi iimbrus aina suitseb ja keeb. Meie
siin kiinkal leiame suurepirast varju histisdili-
nud kaevikuis.

Veel enne kui suutsin ,hinnatd olukorda” ja
»vOtta otsuse” edaspidiseks tegevuseks, nien
sakslasi liikumas Kulpe silla suunas mooda
maanteed piéris korralikus koondrivis. Vaenlase
patarei tuli kantakse samal ajal iile kuhugi meie
tagalasse. Meie endiste seisukohtade suunast
ei kuuldu iihtki lasku. - Ja see on hea; muidu
oleksime ka omadelt tuld saanud.

Toémbume koomale ja avame sakslaste pihta
kiirtule, ka ise sihin ja lasen hoolega. Ootan,
millal meie tuli sakslasi peatuma sunnib; ta oli,
muu seas, neile flankeeriv. Aga sakslased ei
motlegi peatuda; méni vaid kiilirutab veidi ja
grupp jidtkab kerget ,sorki” silla poole. Varsti
liigub sinnapoole grupikesi ka lduna pool maan-
teed asetsevast metsast. Ja 16puks — kivihoo-
nete tagant otse meie ees tuleb ndhtavale suu-
rem salk sakslasi ja suundub meie poole.

»Olukord” selgus silmapilkselt ja ,otsus”
valmis kohe: oleme siin kiinkal seitsmekesi (v6is
vahest paar meest ka iile selle olla) iiksinda ja
ainuke pédidsetee — pdgenemine ujudes iile
Jeegeli. Kaome kiinkalt 14bi vésa vabrikuhoo-
nete kaudu Jeegeli kaldale. Riietun pooleldi
lahti, minu ligemad kaaslased samuti ja hiip-
pame vette. Kes ujuda oskas, see pidses.
Reamees Truu (vist nii ta nimi) iisna minu li-
gidal vajus vee alla; ta ei osanud ujuda iile
paari sammu. Ei saanud ka kuidagi teda ai-
data. Ega minagi pédise Lkaugele, mdtlen;
varsti on sakslased kannul. Aga nad andsid
meile siiski niipalju aega, et joudsime omapool-
sele kaldale. Kas olid rauddiviisi mehed peh-
mesiidamelised v6i meelitas neid ,,soomus”, mida
nad silla iimbruses langenuilt ja raskestihaava-
tuilt voisid leida, see on teadmata.

Uks niiliselt tdhtsusetu pisiasi sellest pievast
on mul alati elavalt meeles. Onnelikult iile joe
padsenud, sattusin teel iihte miilkasse, mis ini-
mest peal ei kannud, nidis otsatu pikk ja lai;
vist méni soistunud harujégi. Ka see tuli iile-
tada ,,ujudes”. Olin védsinud ning joudsin edasi
viga aeglaselt. Korraga mérkan, et monikiim-
mend meetrit minust eemal eraldub reamees
Mitt'i pea, ,Kas tulen appi?“ kiisib. Vastan,
et jouan edasi omal joul. Ootab mind jirele ja
jitkame teed koos. Mitt seletab niiiid: ta ole-
vat juba tikk aega iile, kuid jadnud mind oota-
ma, et vaadata kuidas ldheb iilemusel”.

Mitt oli todline Sindist. Vavadussdja alul
Parnus, kompani formeerimise ajal, ta kuulus
nende hulka, kes rohkem Lkaasa tundsid maa-
pealse paradiisi kuulutajaile sealpool Eesti ida-
piiri. Siis olime iiksteisele vaenulised. Lahin-
guviljal sai Mitt’ist eeskujulik soédur. J. Ls.

Vastutav toimetaja kolonelleitnant J. Remmel. Tegev toimetaja major J. Korge.

A/S , Uhiselu® trikk, Tallinnas 1931,



Sport lsailsevdes.

Sport Tallinna garnisonis.

20. oktoobril toimusid garnisoni spordikomis-
joni korraldusel garnisoni - vieosade vahelised
kergekuulipildujajao kolmikvoistlused.

. Voistlusaladeks oli: 5 km rannak, marki-
laskmine kergekuulipildujast ja piissidest 200 m
peale ringmirki ning granaadiheitmine 30 m
peal asetsevasse 1 m X 8 m kaevikusse.

Koha miadras dra koige kolme véistlusala
kogusaavutis, kusjuures punkte loeti: réannakn
kéige parem aeg — 100 punkti, laskmise kdige
suurem silmade kogusumma — 100 punkti ja
granaadiheite koige suurem tabavuste kogusum-
ma — 75 punkti; jargmised saavutised andsid —
rannakul vastusuhteliselt paremale ajale vahem
ja laskmisel ning granaadiviskel — suhteliselt
koige suuremale kogusummale vihem.

Jao koosseis oli 9-meheline, kusjuures jao-
ulem pidi olema kas ohvitser v6i iileajateenija,
jaoiilema abi — kas iileajateenija vGi ajateenija
ja realaskurid — ajateenijad.

Voistlustest vottis osa neli vieosa.

Voistluste tagajarjed on jargmised:

‘ Tagajidrjed
< Lask-  Granaa- -
] Rénnak mine | diheide | =
" HTT* E
Vieosa o lle il 2 - 2
reg | ZIZEI 2| E] &
| E85 52150513
| & @ @ a.\a'n-‘lz]x
Kalevi tiks. jal. pat. '36 :54,8 97,2/ 190 |84,4 8 | 75 || 256 6" 1.
10 tiks. jal. pataljon |36 :28,6 98,4 |197 |87,5 7 165,6|| 251,5| 2.
Kv. tihend. oppeas. | 35:52,4| 100|225 [100|| & |46,8| 246,8] 3.
Tall. garn. komand. | ‘
ja vahipat. ’ 40.25,8 |88,7/102 ]45,3 16,6 [60,9| 194,9| 4.
|
Esimesele kohale tulnud Kalevi iiks. jai.-

pataljon, omandas garnisoni spordikomisjonilt
véljapandud riandauhinna esmakordselt. Senini
kaitses rdndauhinda 10, iiks. jal.-pataljon.
Kalevi jal.-pataljoni jao koosseisu kuulusid:
v.a.o. O. Jakobson (jaoiilem), n.a.o. R. Ran-
nus ja rmd. H. Moissar, K. Jars, M. Randorf,
V. Kéllo, O. Hansberg, A. Skokov ja G. Obdu-
mov. M.

ENGLISH LESSONS

(theory and practice)

J. ‘Wahl.

Rudtli 6-3, fr. 5-6.

Tagavaraviae-ohvitserid !
Tellige ja lugege

,SODURIT”

BERIDZ.
BridZililesanne nr. 28.

Ka seekord on iilesandeks trumpming jirg-
mise kaardijaotusega:

®» —

¥ 54,2
4 8,4
ot 8, ¢
5 & B @® 9,876
_ e v -
K, 10,6 4 Y Zl ¢ B5
K,10,9 ,6 ofe A o E,S
® 10432
¥ _
4 i3
%3
Artu on trump. A kiib valja. ja votab
koik tihid.

-
Eelmise iilesande lahendus.

(Kaardid olid jaotatud jérgmiselt: A — pada
A, S, 2; drtu A, K, E, 4, 3; ruutu 3, 2; risti A,
5,3. B — pada 8, 7, 5; artu S, 9, 8, 6; ruutu
A, 8 7 4; risti E, 9. Y — pada K, E, 6; drtu
10, 7, 5, 2; ruutu K, E, S; risti K, S, 6. Z —
pada 10, 9, 4, 3; ruutu 10, 9, 6, 5; risti 10, 8,
7, 4, 2. A mingib neli drtut. Y kidib vilja ruu-
tu kuninga.)
Y ruutu — K, A, 5, 2.
B ruutu — 4, 6, 3, E.
Y drtu — 7, 8, risti — 2, drtu — 3.
B ruutu — 8, 9, drtu — A, ruutu — S.
A risti — 3, K, 9, 4.
Y &artu — 2, 6, risti — 7, drtu — K.
A risti — 5, 6, E, 8.
B ruutu — 7, 10, drtu — E, risti — S.
A drtu — 4, 5, 9, pada — 3.
10. B drtu — S, risti — 10, pada — 2, &rtu

— 10.
11. B pada — 5, 4, A, 6.
12. A risti — A, pada — E, pada — 7, pada.

— 9.

13. A pada — S, K, 8, 10.

0100 =1 h CUM G 19

Jiaireimaksuga

kuni 6 kuud miiiin

FOTO-APARAATE

81/2X9, 9X12, 10)X15, 13X18 cm j.n.e.

Foto-ri ERNST FELDT

Vana Turg nr. 6, TALLINN.
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JUus Satsa-Eesti Sanastib”

Gesti moodsa keelevara saksa sénastik.

Raamat sisaldab 12.000 saksakeelsele mirksonale vasteid
moodsas eesti keeles, neist umbes 7.000 oskussona nelja-
kiimnelt erialalt. 408 lehek. veergu, hind 4 krooni. '

See kisiraamat on tdeliseks tarbeteoseks Spetajatele, ars-
tidele, advokaatidele, inseneridele, ohvitseridele, riigi- ja
eraametnikkudele, kaupmeestele ja toosturitele, loppeks
igale oma kohal vidrikalt seista soovivale ja piiiidlikule
kodanikule.

Kirjastus ,RAAMAT“ — TALLINN,

postkast 22. Posti jooksev arve nr. 287.

Tellimishinna ettetasujatele saadame raamatu postikuludeta
koju" katte. Markige tellimisel selle lehe nimetus.

Kaitsevigede staabi VI osakonna kirjastusel ilmusid triikist :

Laske-eeskiri jalavie relvadele 12 vihk

I jagu: Lasketeooria algmdisted.

II jagu: Vintpiissi kiisitamine.
Hind 1 kroon. -

Pioneri-eeskiri IV osa

Purustustdod. — Hind 1 kroon 75 senti.

Suurtiikivae-eeskiri Il osa
Soomusrongide suurtiikiviigi. — Hind 65 senti.
Kapt. E. Ruusauk: fashkemoon. Loihkeainete kirjeldus ja hooldamine.
Hind 60 senti. "
Leitnant 8. Leets: Stafhva gsaasikaitse. — Hind 60 senti. piis

Raamatud on miiiigil ,Soduri“ talituses, Toomkooli 7 — Tallinn.




	33800113-2
	33800114-1
	33800114-2
	33800115-1
	33800115-2
	33800116-1
	33800116-2
	33800117-1
	33800117-2
	33800118-1
	33800118-2
	33800119-1
	33800119-2
	33800120-1
	33800120-2
	33800121-1
	33800121-2
	33800122-1
	33800122-2
	33800123-1
	33800123-2
	33800124-1
	33800124-2
	33800125-1
	33800125-2
	33800126-1
	33800126-2
	33800127-1
	33800127-2
	33800128-1
	33800128-2
	33800129-1

