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- seda ei piira seadused

Riigi finantsvéim ja kodaniku sub-
jektiivsete avalikkude oiguste kaifse .
tulumaksu alla paneku alal — pref. |

Dr. E. Berendts. Uus seadus Eesti
Vabariigi dispashooriameti sissesead-
mise kohta — J. Tannebaum. Oigus-
teaduse oskussonad
Kriminaalkohtu-seadustiku  oskussoé-
nad. Eesti Vabariigi Riigikohus ja
1920 aasta poOhiseaduse printsiibid —
proi. Dr. E. Berendts. Kohtute tege-
vus. Krocnika. Eesti Vabariigi p6hi-
seadus. Vabariigi pohiseaduse ning
Riigikogu valimiste, rahvahdiletamise
ja rahvaalgatamise oéiguse

kohtu otsused 1920 a.

Riigi finantsvoim ja kodaniku subjek-
tiivsete avalikkude Oiguste kaitse tulu-
maksu alla paneku alal.

1L

Finantsvoimkonnas seisavad uks
tada.

teise vastu kaks odiguskonda: riigi
oigus nduda kodanikult maksukohuse
tditmist ja kodaniku oigus tegutseda

— F. Karlson.

seaduse |
maksmapaneku seadlus .—Lisa : Riigi- |

majanduslises vabaduses, niivirra kui
dleiildse ja
maksuseadus eraldi.

Riigi diguslised nduded teostuvad
tema ‘seadusliste crgaanide kaudu sea-
duslises korras, kodanikkude seadus-
lised nouded nende eneste kaudu.
Molemad nouded on avalik-diguslist,
mitte eradiguslist laadi. Mitte fisku-
sena, s. t. mitte omandusdiguste sub-
jektina, ei seisa rilk kodaniku vastu

. maksu alla panemise alal, vaid riigi-

viimuna. Ka kodanikud ei esine rii-
gile eradigusliste vastastena (cont-
rahent), vaid avalikkude kohuste kand-

: jatena ja sellega iihtlasi teatavate ava-

i ka armu avalduse vd&imalus,

likkude d&iguste subjektidena. Sest
nagu avaliku Oiguse vallas iga Ooigus
esineb iihtlasi kohusena, samuti on

——c——c— | (52 kohus (Pflicht) seotud oma ula-

tuse seadusepirase miidramisega. Kon-
flikt riigivoimu ja kodaniku vahel
maksu méadramise asjus on sellega
oigusline protsess, mida voib lahen-
dada ainult oiguse teel. Muidugi ei
puudu riigivoimul maksu médramisel
niit,, ta
voib erandjuhtumistel maksust vabas-
Sairast armu ei saa kodanik
aga mitte seadusliselt nouda. Koigis
tulumaksu seadustes on korgemale



rile, teatavates piirides maksu miira-
mise vabadus antud. Eesti tulumaksu
seaduse § 93 iitleb: ,Rahaministrile
antakse oOigus pikendada selles seadu-
ses niidatud tihtaegu, madrata maks-
jate iiksikute liikide jaoks isesugust
maksude diendamise korda.* Seesuguse
dranidgemise jirele toimetamise vaba-
dus on ka rahaministri alla kuuluvail
instantsidel § $6. pdhjal, mis jirgmi-
selt kolab:

,Otsekoheste maksude peakomis-
jonile antakse oigus, maksja pal-
vel, kellel toita on suur perekond
ehk kes kitsikus = seisukorras raske
haiguse, varanduse ehk teenistuse
kaotuse jne. tottu, kustutada maha
maksuvolga summas mitte {ile tuhande
marga. Ule tuhande marga tSusvate
maksuvolgade mahakustutamine vdib
siindida ainuit rahaministri loal.”

Oigust, sellesisulise palve tiit-
mist nouda, pole maksjal, ka ei saa
ta eitava vastuse puhul administratiiv-
kohtuliselt edasi kaevata; seepirast
el asu § 86 ka mitte seaduse osas,
mis k#sitleb diguse alusel maksuvalit-
sustega lahendatavaid konflikte, vaid
seisab palju alamal. Teisiti on lood
nende maksualandustega, millest raa-
givad §§ 22 ja 23. Siin omandab
maksukohuslane teatavail tingimistel
subjektiivse maksualanduse-diguse —
rippumatu maksuametite kisutamis-
digusest — mille tihelepanemata jit-
misel ta vdib kaebust tosta.

Maksuorgaanide  heaksarvamisele
on jietud (§ 57 jérele) mojuvail
pdhjustel (pdhjuste kaaluvust hin-
davad vist maksuametid) rahuldada
maksukohuslaste palveid moddalastud
kaebe-tihtaegade uuendamise asjus.
Seadus kinnitab koguni kategoorili-
selt, et nende asutuste (peakomisjoni
ja Jjaoskonna tulumaksu-komisjonide)
otsused on ldpulikud, s. t. ilma edasi-

kaebe oiguseta. See méidrus vastab
§ 125-le Vene 1916. a. 6. apr. sea-
duses selle vahega, et viimases on
seletatud, et vastav palve kuu aja
jooksul enne seaduslise kuutdrmini
miidajoudmist peab sisse antama*).

Niisama on maksuorgaanide heaks-
arvamise mddrata antud maksuvola
jaokaupa oOiendamist ja pikendust lu-
bada kuni 3 aastani, kui maksja
on kitsikus seisukorras; selle
juures on kaks maksuvalitsuse ins-
tantsi piiratud teatava vdla iilemméd-
raga (jaoskonna-komisjoni maksimum
on — 1500 marka, otsekoheste mak-
sude peavalitsuse oma — 10.000 m.
ja tksi peakomisjon pole mingi mak-
simumiga seotud). ,Kitsiku seisu-
korra“ moiste on muidugi Jige rela-
tiivne ja vdib monegi diglusetu toi-
metuse aluseks saada, sest alam-ins-
tantse on mitu ja igailkks voib tarvi-
tada oma kriteeriumi. Rahaministri
instruktiiveed seletused ses suhtes
oleksid viga tarvilised, kuigi nad
vahest tdies ulatuses ja rahuldavalt vae-
valt madrata suudavad seda moistet **).
,Kitsiku seisukorra“ onus probandi
lasub enesest mdistetavalt palve aval-
daja peal.

~Siin  tduseb kiisimus: kas jdidb
sel korral, kui maksuorgaanid maksu

*) Viljamaa maksuseadused sisaldavad ena-
malt jaolt m#iruse selle kohta, mida lugeda mdju-
vaks pohjuseks, kuigi vdljendus pole piris punkti-
pealne. Niit, iitleb Lippe osariigi seadus Saksa-
maal 12, juunist 1912. a. jirgmiselt: ,Endisesse
selsukorda asetamise nduet v6ib tdsta kodanik, kes

loodusliste siindmuste ehk teiste paratamatute

juhuste 1abi takistatud oli seaduses ettenZihtud tir-
minitel oma vastulausetega esinemast. Paratamatuks
juhuseks tuleb arvata, kui paluja teadaandest temast
mitte olenevail pShjustel pole teada saanud. Then-
dab ,vis major“ on mdjuvaks pdhjuseks. Soovida
oleks, et rahaministeerium seletusega esineks, kas
voi leiildistes joontes selle kohta, mida moista
mdjuva pbhjusena.

*¥) Lippe seaduses a. 1912 seisab (§ 69);
.Mairatud tulumaksu-summasid voib valitsus iiksi-
kuil juhtumistel kustutada, kui nende sunniviisiline
sissenfudmine maksukchuslast .tema majanduslises
olemuses zhvardab h#vitada véi kui niha on, et
ndudmisel tagajirgi poleks.“
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alanduse ehk maksust vabastamise !
eitavalt otsustavad, maksukohuslasele
veel moni seaduslik abindu? Peab
vastama, et vaevalt viimalik on kae- |
bust tosta seaduse rikkumise pirast,
kiill aga voib tingimisi kaebust tosta
diglusetuse pirast. Kui toestada suu-
detakse, et mdistete ,kitsik seisukord“
ja ,mdjuvad pthjused® tarvitamisel on
toimetatud erapoolikuit, et samas olu-
korras ja tingimustes {ihele kodani-
kule on avaldatud vastutulekut, tei-
sele — mitte, siis vdib kill kaebust
tosta korgemas kohtus.

Asume nillld kiisimuse juure: kui-
das on lugu 1920. a, 12. apr. seadu-
ses kodaniku diguste kaitsega tulu-
meaksu alla paneku alal, kuidas on
organiseeritud riigi Oiguste ning hu-
vide kaitse? Missugused odiguslised
abindud on mdlemil pooltel tarvitada
neil juhustel, kui enam otsustavat osa
el etenda maksuorgaanide vaba heaks-
arvamine, vaid kui pooled on seotud
kindlate seadusliste direktiividega,
teiste sonadega, kuidas seisavad lood ad-
ministratiivse Oigusmoistmisega maksu
alal? Koik uuema aja maksuseadused
sisaldavad hulga maédrusi, mis puutu-
vad maksuorgaanide korraldusesse,
tuluvarjamise vastu tarvitada lubatud
kontrollabindudesse, 0digluseta ja sea-
dusvastasesse hindamisesse ja l0puks
fiskaalsetesse trahvidesse. Nii on lugu
ka Eesti tulumaksu-seadusega 12. apr.
1920. a. Tema sisaldab 93 §§. Tulu-
maksu subjektist, objektist ja maksu-
madrast konelevad 23 §§. See on nii-
belda seaduse materjaalne osa. Ule-
jidnud §§ kisitlevad vormilisi kisi-
musi. Samuti oli Vene seaduses 6.
apr. 1916. Ta sisaldas 171 §§, nen-
dest olid materjaalsetele kiisimustele
plihendatud ainult 46. Peale selle
ieidusid vesl iseiiralised reeglid jaos- |
kendade tulumalksu-komisjonide liigete |
valimisviisi kohta (11 §h Arusaadav |

i ja viis, kuidas

on ka, et see nii pidi olema, sest
madduandvad pole mitte seaduse tidi-
sed normid tulumaksu-subjekti, -objekti
ning- midra kohta, vaid see komme
ildisi norme maksu-
orgaanide mdidrustes ja otsustes igal
iiksikjuhtumisel tarvitatakse ja teosta-
takse. Kodanikule seisab vealitsusvoim
ikka lihemal kui seadusandlus.

Lihtepunktiks ja aluspdhjaks kai-
gile administratiiv-operatsioonidele tu-
lumaksu alla panemisel on maksu-
kohuslase tuludeklaratsioon ehk teads-
anne, s. t. isiklik tuluhindamine; seile
korval kiib teadaandmise kohustus,
mis lasub teatavail isikutel ja asutus-
tel. Kumbki on jédrelvaive-abintu:
esimene niihdsti maksukohuslase lui
ka fiskuse huvides; teine — pea ainu-
iiksi fiskuse huvides. {Lubame omule
siin tarvitada sona ,fiskus“, ehk kiil
see igati kohane pole, sest riik ei
esine siin kui persona juris privaii.)

Missugused on niitid 1920. a. 1:.
apr. seaduses mneed orgaanid, kes
teostavad maksukohuslase tuluhinde-
mise kontrolli, revideerivad alam-iiis-
tantside otsuseid, vOtavad vastu ap-
pellatsiooni-kaebusi ja otsustavad kcn-
fliktid 1opulikult?

Koik praeguse aja tulumaksu-sea-
dused kohustavad maksjat ise oma
tuluhindamist toimetama ja teatava
piiratud aja kestel tulu-deklaratsico-
niga esinema, tehes teda sellega mak-
suvalitsuse orgaaniks. Tema teada-
anne on lihtekohaks terve tulumaksu
miliramise operatsioonile, Ainult =el
juhtumisel, kul maksja tdrgub, asub
tegutsemisele algusest peale ametnik
(resp. kolleegium} ja maksukohuslane
kaotab rea beneficia juris, mis muidu
ithenduses seaduse kohusetruu thitmi-
sega. 1920, a. 12. apr. seadus ku-
hustab tuiu-teadaannete tegemisele
koiki kodanikke. § 41 miirab:
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,Koik isikud ja asutused (vilja
arvatud need, kes selle seaduse § 2
ndidatud*) on kohustatud sisse andma
voi posti kaudu sisse saatma selleks
médratud vormi jérele kirjaliku teada-
ande oma tulude {iile liinud aastal
mitte hiljem kui 1. veebruariks; aru-
andvad ettevdtted — mitte hiljem
kui 15. maiks.“ Pole nii siis eran-
dit tehtud ka neile, kelle tulud on
maksuvaba elamis-alamiira piirides.
Ainult rahaminister voib vabastada
teadaandmisest isikuid, kes pole mak-
sukohuslised (§ 41, tshendus 3).

See midrus, millega Eesti tulu-
maksu-seadus erineb monest Liine-
Huroopa omast, on tarvilik jarelvalve-
abindu. Seadus teeb maksuvalitsuse
abiorgaanideks mitte ainult maksu-
kohuslase enese, vaid ka ametkohad,
asutused ja korraldused, kes osalt ise
maksukohuslised, osalt — vabad. Tema
sisaldab teadaandmise kohustust (§§ 87,
38, 39, 40). See kohustus (mida dra
ei pea vahetama isikliku tuluhinda-
mise kohustusega) lasub maa- ja maja-
pidajatel nende isikute suhtes, kes
majas elanud (15. detsembriks maksu-
aasta eelkdival aastal), koigil isikutel
ja asutustel (ka riigiasutustel) oma
paiukit, palka ehk muud tasu saanute
suhtes, koigil ettevdtetel, kes aruan-
deks kohustatud oma osanikkude ja
aktsiondgride, isediranis aga nimeliste
aktsiate omanikkude kohta, ja koigil
panga- ning krediit-asutustel nende
klientidele tulevate protsentide ehk
muude sissetulekute kohta. Viimaste
asutuste maksu alla paneku otstarbe-
kohasuse kiisimus on ajakirjanduses
rohkeks vaidlemiseks pdhjust annud.
Samuti oli oppositsioon parlamentides
viga energiline. Selles ndhti n. n.
arisaladusesse tungimist ja mitte ilma

*) M&eldud on tulumaksust vabad isikud, selt-
sid ja asutused.

pOhjuseta. Ja tdesti, kui seisukohal
asuda, et erakapitalil ja tulul on tiita
ainult era-majandusline funktsioon,

sils on see vaide dige. Kui aga tousta

vaatekohani, et mniihdsti {iksik-isiku
varandusel kui ka tulul on sotsiaalne
funktsioon, et eraomanik nii-Gelda
selle rahva varanduse osa valitseja on,
mis temale maksva Oigussiisteemi poh-
jal vormiliselt vabaks, kolbliselt aga
piiratud tarvitamiseks laeratud, siis
el voi drisaladuse rikkumisest sdna
absoluutses mottes juttu olla. Sest
ka teistelt seisukohtadelt pole isiklik
tulu enam puutumata saladus.

12. apr. seadus sisaldab nimelt
veel iihe midruse, mida, kui tarvitada
vanade vaadete mdddupuud, tuleks
nimetada kurjaks eht-fiskaalseks abi-
nouks, sest ta seab kodaniku oma
kaaskodaniku tulu teadete diglust kont-
rolleerima. Motleme § 45, mis jirg-
miselt kolab: ;

»K0igi nende isikute nimekirjad,
kelle tulu eelmise paragrahvi pdohjal
kindlaks tehtud, - pannakse valla- voi
alevivalitsuses®) vilja 1.—15. aprillini
iileiildiseks teadmiseks, et mirkusi
vdidaks teha nimekiriade puudulixkuse
ja lksikute maksjate tulude ebasige
hindamise kohta. Nimekirjades tuleb
iiles tihendada: maksukohuslase nimi
ja perekonna-nimi, tema aadress ja
tulude suurus allikate jirgi.“

See § vastab Soome seaduse més-
rustele vallaomavalitsuste ja kogukond-
liku tulumaksu kohta — aastast 1868,
1874 ja 1908 (Soomes malksis riik-
liku tulumaksu seadus 1864—1885,
kuna kogukondlik tulumaks on\sisse
seatud 1868. a. saadik) ja vastab
samale pdhimdttele, mida teostati jao-
tus-maksude médramisel juba vanast
ajast peale (niit. osaliselt Preisi toos-
tusmaksu arvamisel ja Vene tosstus-

#) Muidugi ka vastavas linna ametkonnas.
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maksu madramisel a. 1908). Maksu- |

kohuslaste vastastikune kontroll ei
sisalda midagi haavavat, sest iga riigi-
kodanik on huvitatud, et riigivoimu
Oigustatud ndudmised tditmist leiaksid
ja mitte ei kannataks kaaskodaniku
lohakuse voi kurja tahte libi.
Asudes niiid maksuorgaanide kor-
ralduse vaatlusele, leiame 1920. a.
12, apr. seaduses kahte seitsi insti-
tuute: ithed moodustuvad riigi amet-
nikkudest, teised on sega-koosseisuli-
sed. Esimesesse riihma kuuluvad:
otsekoheste maksude peavalitsus, raha-
minister ja korgem riigikohus Tartus.
{Teatavail juhustel vdtab asutustest
osa prokuratuuri esitaja). Teise kate-
gooriasse kuuluvad tulumaksu -komi-

teed ja komisjonid, mis on kolme- |

astmelised: 1) valdade ja ale-
vite maksukomisjonid, 2) jaoskonna-
komiteed ja 3) tulumaksu peakomitee.
Nende kolleegiumide mitteametlikud

liilkmed valitakse maksualuste hulgast. |
Valimine pole mitte otsekohene, sest |
komisjonide resp. komiteede liikmed |

valitakse maksjate hulgast kogukond-
likkude omavalitsuste poolt. Valla-
ebk alevikomisjoni lilkmeid valib valla-
ehk alevindukogu enese koosseisust,
teiste sOnadega — piiratud ringkon-
nast. Teisiti siinnivad valimised jaos-
konna- ja peakomiteesse. Siin valib
linnavolikogu ehk alevindukogu, aga
valimine pole mitte seotud nende oma-
valitsusliste orgaanide koosseisuga,
sest seadus (§§ 25 —26)iitleb, et nende
komiteede liikmed peavad valitama
maksukohuslaste hulgast kol
meks aastaks. Tahendus 2. § 26.
Jjuurde seletab, et maksuametile kaas-
liigeteks valitud peavad vastama iildis-
tele nouetele, mis maksvad valimiste
kohta kogukonna asutustesse, ja kuu-
luma tulumaksumaksjate hulka. T#dhen-
dab, valitavad voivad olla ainult isi-
kud, kellel koik kodaniku - digused
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(varandusline tsensus ei etenda teata-
vasti enam mingit osa).

Niitid aga ei piise me modda
kiisimusest: kas v0ib valitav olla isik,
kelle kohta on toestatud, et ta oma
maksu-teadaande kokku seadnud mitte

i parema siidametunnistuse jarele, vaid

lohakalt, ehk — kes kahtluse all sei-
sab, et ta oma tulu on tahtnud var-
jata (kuigi kohtulist wuurimist pole
jargnenud) ?

Austria 1914. a. tulumaksu-seadus
miirab § 84, et isik, kes viimase
viie aasta kestusel siitidi arvatud ras-
kes eksimuses tulumaksu-seaduse vastu,
pole valitav, isegi sel juhusel mitte,
kui kriminaalkohus tegevusesse ei ole
astunud. Seesugune miidrus on meie
arvates suurel méiral tihtis tulumaksu
karistus-seaduse seisukohalt vaadatuna,
kui esimene samm tulumaksu-seaduse
rikkumise sidumisel seltskondliku ala-
vaartuslikkusega.

Uks asi on Eesti tulumaksu sea-
dusel meie #ranigemise jirele vahele
jadnud. Nimelt puudub soovimisviirt
midrus, et valimisdiguslised asutused
selle eest hoolt kannaksid, et komis-
jonidesse resp. komiteedesse — vali-
taks koigi kutsealade esitajad ja sel-
lega mitmekesised kutsehuvid ja kut-
sevaade esindatud oleksid. Teiselt
poolt peab tunnistama: mitte alati pole
vOimalik komisjoni nii kokku seada, et
koik kutseliigid oleksid esindatud.
Raskusi voib tekitada, kui s@herdune
midrus antakse, ilma et seaduses
parandust (Remedur) ette n#htaks, ras-
kusi nithdsti finantsvalitsusele kui ka
maksualusele. Esimesele seepirast, et
tksikuis komisjonides harukordsete
olukordade tundjatest puudus tuleb;
maksualustest aga neile, kes oma kut-
seliste ettevitete iselaadi poolest erandi-
seisukorras on muude elanikkude hul-
gas ja ebadige hindamise juures kan-



natada vdivad.

vaid komisjonides, mis koos seisavad
enamalt iaolt maapidajatest, neis maa-
kohtades, kus viimased polluharimise
iilekaalu tottu enamuses. Need asja-
lised raskused (igamees nieb teise
kutsetegevust paremas valguses) suu-
renevad veel teravate vahekordade
tottu liksikute kutsetiode vahel ja loo-
vad teatava eelarvamise.

Ka hindamise kontrollimiseks tar-
vilikud kutselised ja drimehelised tead-
mised puuduvad tihtipeale komisjoni-
del. Seepidrast annab mainitud Austria
1419. a. seadus rahaministrile diguse
maksuvalitsuse ehk maksukohusliste
kodanikkude palve peale komisjoni
teistsuguses asjatundlikumas koossei-
sus kohale saata.

Kahjuks peame loobuma tulumaksu
miiirajate instantside otstarbekohasuse
hindamisest. Niitidsel ajal on iileiil-
diselt tunnustatud, et nimetatud finants-
ametnikkude ja vohik - kodanikkude
koostio saavutab énam-vihem rahul-
davaid tagajdrgi.

Maksuorgaanidel, mis kokku sea-
tud osaliselt maksukohuslaste hulgast
valitud liigetest, on jargmised pare-
mused: 1) vdrrendiliselt suure arvu
maksukohuslaste konkreetsete olukor-
dade tundmist maksu alla panemise
suhtes, 2) tulu- ja teenimistingimuste
tundmist {ileiildse sel kutsealal, mil-
lesse kuulub fiksik komisjoni liige,
3) suuremat usaldust ja otsekohesust
maksukohuslaste poolt, kes, teades, et
nende avaldused omasuguste poolt

hinnatakse, oletada voivad iihelt poolt

suturemat heatahtlust fiskaalse eelar-
.vamise puudumise mdttes, teiselt poolt
— stigavamat pilku tdelistesse asja-
oludesse.

Puudub  viimalus kisitella kiisi-
must, kas ja kui vOrra need vohikute
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See puutub isefiranis | osavitmise kasundhtused tdelikult ilm-
vihearvulisi tégsturid, hindamisele tule-

siks tulevad Liine-Euroopa praksises
ja kas mitte teatavad varjukiiljed esile
pole kerkinud.

Asume puht-ametlikkude ja sega-
maksuvalitsuste kompetentsi kiisimuse
harutamisele. Maksuinspektorid, otse-
koheste maksude peavalitsus ja raba-
minister pole mitte administratiiv-
kohtulikud asutused, vaid koige pealt
administratiiv-tehnilised, kes kitsamal
voi laiemal mé#dral varustatud kisuta-
mis- ehk korraldamisvoimuga. (Maksu-
inspektori arvame puht-maksutehniliste
ametnikkude hulka ainult sel mdddul,
mil ta esineb {iksikn ametnikuna,
mitte aga kui ta fungeerib jaoskonna
tulumaksu-komisjoni juhatajana. Siin
esineb ta juba kui administratiivse
digusmoistmise orgaan).

Isesuguses seisukorras on valla ja
alevi tuluhindamise komisjonid, need
koige madalamale asetatud maksumii-
ramise kollegiaal-orgaanid. Nende koos-
seis moodustub peaagu erandita mitte
biirokraatlikust elemendist (Esimees —
valla-ebk alevivanem, liikmed: valla-
ehk alevisekretddr ja 3—7 vallandu-
kogu ehk alevivolikogu liigete hulgast
itheks aastaks valitud maksukohuslast
§ 27.) Mainitud kolleegiumid, mis koos-
seisavad isikutest, kellel asjatundmine
puudub, kes pahatihti viga keskpa-
rase hariduslise tasapinna tottu otsus-
tama peavad ainuiiksi oma praktiliste
kogemuste ja elutarkuse pohjal,
need kolleegiumid tdidavad tiht mitte
tihtsuseta funktsiooni. Nemad on, kes
kindlaks méiravad, kas kodanikud, kes
tulumaksu deklaratsioonile kohustatud,
selle kohustuse ka taitnud (§ 44) ne-
mad tuletasid vilvitajatele meele nende
kohuseid, seavad maksjste nimekirjad
kokku ja tididavad lopuks veel ithe
viga tihtsa kohuse: hindavad oma
ringkonna maksukohuslaste tulud, ,alu-

! seks vottes kdiki neid kiie piirast ole-
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vaid andmeid®.
iilelildiseks teadmiseks
nimekirjad, votavad vastu ja arvata-
vasti ka otsustavad mirkused, mis
viimaste ebatiielisuse kohta tehtud, ja
kaaluvad 1labi iksikute maksuko-
huslaste ebadiged hindamised.
Valla-ja alevi tuluhindamise-komisjo-
nidele pole mitte viike voim antud
§ 46 pohjal, kuigi ainult esime-
ses instantsis. Lopuks annavad
nad terve oma juure kogunenud ma-
terjaali edasi jaoskonna-komisjonile,
koigi kaebustega ja oma seletustega
nende kohta. Jaoskonna-komisjonid,
peab kiill arvama, edendavad peaosa
sekretidrid, kuna ju valitavad liikmed
ainult iheks aastaks valitud on ja
selle tottu kogemusi ei saa omada.
Ka ei saa valitud lilkmed mingit tasu
oma too eest; sellepirast on arvata,
et nad mitte isediralist valmisolekut ei

niita kokkutulemiseks ja tahtmist ei !

avalda~—, et neid uuesti valitaks. Vene
seadus 6. apr. 1916 tundis ainult
kaht hindamis-instantsi: ringkonna ko-
miteed  (YUaCTKOBHA  IPHCYTCTHiA)
ja kubermangu-komiteed (ryGepucris
npHeyTerBid) § 48; sellejuures tosta-
sid esimesed maksuinspektori ehk tema
abl, s. t. tehnilise eelharidusega isi-
kute juhatusel

Tuleb arvesse votta, et hindami-
sel esimeses astmes on ikka mdjusam
kaal. Jaoskonna tuluhindamise komis-
jonid kannatavad paratamatult suure
tockoorma all ja ei suuda see tdttu
mitte igal juhtumisel ksikasjaliselt
kaaluda tuluhindamisi ja nende vasi

tostetud kaebusi. V@b ju kil Gelda,
ettuluh
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Nemad panevad viillja | vallakomisjoni hindamisega.
maksualuste |

indamise raskuspunkt

aseneb jaoskonna-komiteedes, aga mitte |

valla~ ja alevi hindamis-komisjonides,

kuid esimesed
vaoramad. Harilikkudel surelikkudel
on sisse juurdunud teatav argus amet-

kohtade vastu ju nad lepivad enamasti |

on maksukohuslastele |

1

. 80 aastates prof.

Kahju on,
et pole avaldatud 1920 a. 12. apr.
seaduse motivatsioon: meile jaib tead-
matuks, mispirast rahaministeerium
selle alam-astme on sisse mahutanud.
Suurt kasu tema tegevusest loota pole.

Asume niiid vaatlema administra~
tiivset digusmdistmist tulumaksu toi-
metustes. Teatavasti on selleks kcim
instantsi: jaoskonna komitee, peako-
mitee ja kiigem kohus Tartus. Esi-
mesed kaks astet on sega-koosseisuga
(riigiametnikud, kohaliku omavalitsuse
esitajad ja maksukohuslaste esitajad),
korgema kohtu moodustavad ainult
riigikohtunikud.

Administratiivse digusmdistmise as-
jus on kiimas teatavasti vaidlused:
kas on ta ainult selleks, et puht-di-
guslisi kiisimusi otsustada, v0i peaks
ta ka huvide kokkupdrkeid lahen-
dama. Viimasel gjal kaldub teadus-
line arvamine teisele vaatekohale,
mida kaitses juba XIX aastasaja
Gradoffsky Vene-
maal ja terve rida juriste Léd#ne-Eu-
roopas. See vaade vastab ka otstar-
bekohasuse ja oOigluse nduetele. dJa
just seesugusel piinlikul alal, nagu tu-
lumaksn kiisimused, kus kodanik ise-
iranis helladundeline on, ei tohi mak-
sev olla ainuiiksi formaalne seadus-
likkus maksujaotuse akti piirides, vaid
peavad kaalumisele tulema ka mater-
jaalsed huvid ithetasaselt ja erapoole-
tult. Siin v0ib tihti vormi mdttes
seadusepiraselt, materiaclselt aga oig-
lusetuit otsusta aa. Summum jus,
summa injeria.” Xui vormlhne sea-
dueevawasus cigusetunnet riivab, kui
tiihjakstunnistamine objektiivse mO‘use
jille jalule seab, siis voib aga mater-
jaalne odiglusetus rasket rahulolematust
luma maksualuste ringides.



Uhtlus digusmoistmises on loomu-
likult ka administratiiv-diguse alal
viiga soovitav, aga samuti tuleb ar-
vesse vitta subjektiivset momenti igal
iiksikjuhtumisel, kuna tulumaksu-sea-
dust just selle tottu koige paremaks
ja oiglasemaks maksuvormiks peetakse,
et temas tihelepanu leiavad ja leidma
peavad maksualuse subjektiiv majan-
duslised olukorrad. ’

Oieti organiseeritud administratiiv-
Oiguslises protsessis peavad mdlemad
konflikti sattunud pooled — riigiviim
ja maksukohusline kodanik — {ihe-
Oigusliste vastastena otsustava asutuse
ees oma asja kaitseda saama, kusjuu-
res maksukohuslasele digus ja vdima-
malus on antud isiklikult ehk esitaja
kaudu maksuameti ndudmisi tmber
likkata ja oma digusi ning huvisid suu-
sonaliselt kaitsta.

Mil méadralrahuldab 1920.a.12. apr.
seadus neid noudeid?

Hindamiskomisjonide poolt kogu—y

tud materjaalide (andmete) revideeri-
mise kiik jaoskonna-komiteedes kuju-
neb seaduse §§ 47, 48, 50, 51 ja 52,
pohjal jirgmiselt :

Jaoskonna-komitee juhataja vaatab
tksi (s. t. mitte komitee koosolek) libi
andmed, mida ta saanud otseteed mak-
sukohuslaselt (tihendab aruande-kohus-
listelt, ettevotetelt, kes oma teated otse-
jaoskonna komiteele saadavad) ehk hin-
damiskomisjonilt. Ta on digustatud
kahtlastel juhtumistel ndudma maksu-
kohuslaselt tdiendavaid teateid ja tden-
dusi. Aga mitte ainult komitee juhata-
jale, s. t. maksuinspektorile, pole antud
sarnane digus, vaid ka komiteele kui
sarnasele : viimane vG6ib isegi maksu-
kohuslast isiklikult kutsuda seletusi
andma. Arvama peab et ka maksu-
kohuslastel digus on nduda, et komi-
tee meid isiklikult seletama kutsuks.

1920. a. 12. apr. seaduses puu-
dub iiks madrus, mis leidub enamas
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jaos Lédne-Euroopa tulumaksu seadus-
tes, — mnimelt, et deklarant peab tdo-
tama, et ta tuluteated annab parema
teadmise ja siidametunnistuse jirele.
P.-Ameerika Uhisriikide tulumaksu-
seadus 5. sept. 1916 a. nouab, et tulu-
teadaande Oiglus ja tiielisus vandega
kinnitatud oleks (art. 8, § 6). Sellest
vandelisest deklaratsiooni digluse tOesta-
misest on nihtavasti loovutud, kuna aja-
jooksul arusaamisele jouti, et vana ei
paku piisavat tagatist: olles huvitatud,
et maksu kohustus saaks voimalikult
viike, tOuseb maksukohuslasel suur
kiusatus vannet votta puhta vormi-
tditena. Materjalistlikul ajal, mil meie
praegu elame, on ju vanne oma t0si-
duse kaotanud. Vaevalt mdeldav on
niitidsel ajal niisugune korraldus, mis
kord valitses Hamburi vabariigis, kus
varandusmaksu voeti ainult maksja
vandega tdestatud deklaratsiooni pdh-
jal, ilma mingi teadete revisioonita!
1920. a. 12. apr seaduses ei seisa
midagi selle kohta et maksualune oma
deklaratsiooni andmeid taga jirele va-
batahtlikult voib tdiendada ja et ta seda
tehes, enne kui maksuamet tema téhe-
lepanu andmete puudulikkuse peale on
jubtinud— mitte karistuse alla ei lange.
Jaoskonna-komitee médrab kindlaks
maksualuse poolt antud deklaratsiooni,
tiilendavate teadete ja teiste kogutud
andmete pdhjal, maksule alluva tulu
kui ka tulumaksu suuruse. Ainult
siis kui maksukohuslane tulu tea-
daannet pole saatnud ja ka teised and-
med puuduvad tulu kindlakstegemiseks,
voib komitee iseseisvalt tema tulu-
summa hinnata ja nimelt viljamine-
kute jirele. S#israne hindamine on
muidugi h#éda-abi ja selle tottuw ikka
juhuslik ja umbkaudne. *)
_WZO a. 12. apr. seadus piirab jaoskonna-
komiteede vGimu ulatust, vdrreldes Vene seadusega
6. apr. 1916. a. Viimase §§ 107 ja 108 ei miira,

et kui nutud tuluteated maksukohuslise poolt and-
mata jdetud, siis komitee ilmtingimata peab mdddu-



Samuti kui hindamise-komisjonis,
on ka jaoskonna tulumaksu komitee
Juhataja kohustatud maksjate nimekirja
iihes komisjoni poolt kindlaks méasratud
tulumaksuga {iletildiseks teadmiseks
avaldama. Publikatsiooni viis jiib
muidugi komitee otsustada ja voib
avalduda nimekirjade viljapanekus tulu-
maksuameti ruumides, ehk ajalehtedes
kuulutamises, nagu see siinnib Soomes.
Nagu Soomeski voivad koik kodanikud,
s. t. ka mitte-maksukohuslised, teatava
kindla aja jooksul neid nimekirju labi-
vaadata, kirjalikka kaebtusi anda neis
tibelepandud puuduste peale ja Gien-
dusi saata ebadieti hinnatud tulude
kohta. Sarnased 0diendused kolman-
datelt isikutelt saavad olla muidugi
ainult maksu méidrasse puutuvad.

1920 a. 12. apr. seadus vaikib
kahest maksukohuslase poolt esitatud
teadete parandus- ja kontrolliviisist, —
komitee, resp. tema juhataja, Gigusest:
1) maksukohuslaselt arve raamatuid
sisse nduda labivaatamiseks, 2) maksu-
kohuslase maja ja korterit iile vaadata
ning tema sisseseade ja eluviisi jirele
viljaminekut ja sellega kaudselt tulu
mddta, sel jubtumisel, kui tulu dekla-
ratsiooni pole antud ja tulumaksu méiir
peab fikseeritama viljaminekute pdhjal.
Mainitud abindude kavatsemine Caillaux
tulumaksu-seaduse projekti harutusel
Prantsusmaal toi esile terve pdlastus-
tormi. Néhtavasti on ka meie seadus-
andja nende inkvisiitoriliste abindude
tarvituselevotmisest tagasi kohkunud.

puuks vOBtma tema viljaminekuid vaid j&tab maksu-
miira leidmiseks komiteele vabaduse, See korral-
dus on koigiti otstarbekohane, sest viljaminekud
pole alati kindlaks hindamis-vahendiks tdelikule tu-
lule. (Moeldagu ainult {iksiku meesterahva ja pere-
konna-isa viljaminekute peale!). 1920 a. 12. apr.
seaduses puudub ka L#Zne-Euroopa omades tihii
leiduv m3i3rus, et kodanik, kes midratud aja jooksul
deklaratsiooni sisse pole annud, vdimaluse kaotab
tarvitada 6iguslisi abindusid ametkonna tuluhinda-
mise vastu oleval maksuaastal, muidugi kui pole
niidatud tingimusi, mis seaduse tHitmise viivitust
vabandavad.
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Teise puniti kaitseks ei saa midagi
oelda, sest ta on halvakspaneva ise-
loomuga, esimene aga peaks vaevalt
vasturidikimisele pOhjust andma, kuna
ta ettenihtud on t55stusmaksu alal.
(Vrdl, Vene téostusmaksu sead. a. 1898.)
Teiselt poolt peaks maksualusele voi-
malus antama pilku heita komitee pro-
tokollidesse ja asjaajamisesse, niivirra
kui see teda pundutab. Vene tulu-
maksu-seadus 6. apr. 1915 sisaldab
selle diguse (§ 116). Missugused
diguslised abingdud on pruukida komitee
otsuste vastu iihelt poolt maksualusel,
teiselt poolt komitee juhatajal, kui
asjatundjal finantsvalitsuse esitajal?

Mis maksualuse diguslistesse abi-
njudesse puutub, siis on vdimalikud
vastulause ja kaebus. Vastulause
adresseeritakse jaoskonna - komiteele,
kaebus aga peakomiteele kui appella-
tsiooni instantsile. Jaoskonna-komitee
voib maksualuse vastuvaidluse vastu
votta ja sellega soovitada esialgse ot-
suse muutmise, ehk v0ib selle tagasi
likata. Maksukohuslasel on Jigus kn-
miteele kirjaliselt esitada uusi tGendusi
oma andmete digluse kohta ja kutsuda
omal kulul tunnistajaid ning asjatund-
jaid. Moistagi on ta Oigustatud ka
isiklikult komitee koosolekuile ilmuma
ja oma asja kaitsma.

Maksukohuslaste kaebused saade-
takse tulumaksu peakomiteele (jaos-
konna-komiteede vahetalitusel, kes ar-
vatavasti oma seletused juure lisab).
See on reegliks koigis tulumaksu sea-
dustes. Samuti ei peata kuskil kae-
buse andmine tulumaksu sissentudmist.

Mitte iiksi maksualusele pole voi-
malus antud jaoskonna-komitee otsuse
jousse astumist takistada, wvaid ka
jaoskonna-komitee juhatajal (s. t. maksu-
inspektoril) on protestidigus (kahe ni-
dala jooksul paevast, mil protesteeritav
otsus tehtud). See protest peatab jaos-
konna-komitee otsuse tidideviimist, kuni
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asi tulumaksu peakomitees otsustatud. |
Tekib kiisimus: missuguste kaslumiste |
tagajirjel on antud jaoskonna-komitee |
juhatajale protesti-digus? Peakomitee
juhatajal (samuti kui prokuratuuri esi-
tajal) on ka protestidigus otsuse tdide-
saatmist edasi litkkava madjuga, aga
§ 33 teksti jirele ainult kui peakomitee
otsus seadusega kokkukélas pole ja
mitte kui ta otsust vormiliselt Gigeks,
materjaalselt aga ebadiglaseks peab. |
Ka Vene 1916 a. 6. apr. seadus andis
Jjaoskonna-komitee (yuacrxoroe mpueyt-
ersie) juhatajale protesti-diguse, ilma
et oleks protesti pohjendust noudnud
(§ 65). Ainnlt kubermangu-komitee
jubataja protestidiguse kohta oli deldud
(§ 65), et kui protest pohjeneb viitel,
mis puutub seaduslikku alusesse, siis |
ta rahaministri kaudu Valitsevale Se-
natile otsustamiseks esitatakse. Oleks
soovitav, kui seaduse mifirust jaos-
konna-komitee juhataja protestidiguse
ulatuse kohta kisitataks laiemal alusel.
Tulumaksu peakomisjon (komitee) on
appellatsiooni-instants ja peab terve
maksukaebuse esitatud materjaali alusel
1abi harutama jaoskonna-komitee otsuse
seaduslikkuse ja avara lepliku digluse
vaatekohalt. Sellepiirast on tal oigus,
et materjaali voimalikku puudulikkust
korrigeerida ja kahtlusi korvaldada, —
niuda tilendavate andmete saatmist.
FP'eakomitee rahuldab kaebuse tiieliselt
ehk osalt, ehk viimase juhtumisena
Jatab tagajirjetnks. Peakomitee koos-
seis on ithes suhtes isediralik: monel
Juhtamisel, mis nuhtlusseaduslise teo-
aadiga, vOtab asja harutamisest osa
digi prokuratuuri esitaja. Vaevalt killl
hakkah peakomitee niisuguseid juhtu-
misi otsistama: ta kuulab ainult iira
prokuratuuri valve esitaja  arvamise
selle kohta, kas on alust kriminaal- |
sitiidistuseks, j

I+ T4
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kohuslasel selles tulumaksu-protsessi
jirgus ? Temale peab teadustatama
kaebuse libivaate piev ja seadus iitleb
seda korda selgelt, et tal oOigus on
asja harutusest osa vitta kirjalikul
ehk suusdnalisel vormil. Oletama peab,
et maksukohuslane v0ib saata oma
asemel usaldusmehe.

Viimane ja korgem administratiiv-
diguse instants tulumaksu asjus on
Eesti senat — korgem riigikohus
Tartus, riigikohtu kiitte lihevad maksu-
aluste kaebused, jaoskonna-komitee
juhataja ja prokuratuurivalve esitaja
protestid. IKas on niilid senat ainult
kassatsiooni-instants, kes otsustab ai-
nult seaduse vale kiisitluse ehk tihele-
panemata jitmise iile, v0i on ta kut-
sutud ka vaidluskilisimuste materjaalset
killge arvesse votma? Kas ta on
ithtlasi ka appellatsiooni instants ?

§ 55-es, kus jutt tulumaksu pea-
komisjonist, on tarvitatud sdna ,appel-
latsiooni instants“. Kuid § 56-es, kus
rifigitakse senatist, puudub see sdna.
Tuleb seda nonda seletada, et viimane
fungeerib ainult kassatsiooni-instant-
sina ?

Maksukohuslaste huvide kaitse mat-
tes, samuti kui jérjekindlate digluse

alusel pOhjenevate finants-voimkonna

seadluste loomise huvides oleks sar-
nane senati kompetentsi karpimine
viga kahetsemisviirt. Soovida oleks,
et Besti senat, kui administratiiv-diguse
kiorgem orgaan, mitte ainult ei seisaks
objektiivse diguse valvel, vaid kaitsjaks
oleks ka kodaniku subjektiivsele digu-
sele. Hkslik oli Vene senati poolt, et
ta, maksukiisimustes tihti peale ainult
kassatsioonikohtuna esines ja ennast
kurdiks tegi kodaniku hiiiidele digluse
jarele.

Peab arvama, et kaebajale senatis
samad oiguslised abindud lubatud on,
mis II. ja III. instantsis: digus isikli-
kult esineda, oma asja kaitsta (ehk
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kaitsjat saata) ja t0endusi tuua oma |
digusliste nduete kohta.

Lopuks avaldame soovi, et kirgema
riigikohtu otsused tdpipealselt ja rutu- |
liselt tileiildiseks teadmiseks avalda-
taks, sest tema autoriteetliku kisitluse
kaudu areneb finantsvalitsemisdigus
mitmekesiste elu vahekordade suhtes. |

Peame loobuma {ihe tdhtsa Kkiisi-
muse kisitlusest, mis puutub maksu-
orgaanide karistusviimusse. See aine !
— ,fiskaalne® karistusdigus — on vihe
labitostatud vald finantsdiguses. Voi-
malikul korral tuleme hiljem selle |
kiisimuse juure tagasi.

(Lopp.)
Prof. Dr. Eduard Berendts.

Uus seadus Eesti Vabariigi dispas-
hodriameti sisseseadmise Kkohta.

/Riigi Teataja Nr. 58/54 — 14. apr. |
1920. a. seadus Nr. 138)

Vene ajal ei olnud Eestimaal oma
dispashidéri, vaid Eestimaa oli Peter-
buri dispashdori to6piirkonnas. Ise-
seisva Eesti Vabariigi tekkimisega tuli
aga ka meil oma dispashéér ametisse
panna. Sellepirast otsustas Vabariigi
valitsus 7. aprillil ki#esoleval aastal
meil dispashéoriameti asutada.

Dispashiori otsustamise alla tulevad
need juhtumised, kus ihise hava-
rii’ga (,havari grosse’'ga“) tegemist |
on. Uhine havarii seisab koos kahju-
dest, mis on tekkinud selle libi, et
kapteni kisul laev ehk laadung osalt
ohverdati ehk vigastati laeva ja laa- |
dungi pi#stmiseks tithisest hida-|
ohust. Need kahjud jaotatakse dis-
pashdéri poolt iseiiraliste mereseaduste

ja kommete pohjal huvitatud isikute |
vahel #ra. Kahjude drajaotamise |
plaan — dispash — on dispashiiéri ;

otsus, milles iga huvitatud isiku kanda ‘
tulev {ithise havarii osamaks tasutava

i ja suurt vilumust.

kahju suuruse ning maksu kandvate
vidrtuste pdbjal vilja on arvatud.

Dispashd&iiri asukoht on Tallinn ja
tema toéplirkond on — Eesti Vaba-
riigi territoorium.

Dispashiiriamet nduab mitte ai-
nult kodumaa seaduste ja kommete,
vaid ka vddraste maade mereseaduste
ning rahvusvaheliste seaduste tundmist
Et isikuid tihen-
datud teadmistega raske oli leida, siis
oli rahuajal Venemaal koigest ainult
seitse dispashiori.  Meie viikestes
naabririikides, niit. Soomes, on ainult
iiks dispashdir.

Ulemaltihendatud pohjustel on voi-
malik dispashidriametit usaldada ainult
isikule, kes asja tunneb. Viimase
kiisimuse /isiku kiisimuse) viivad koige
digemini fra otsustada meresdidus ja
viliskaubanduses huvitatud isikud.
Sellepdrast ei mdidrata ka meie riigi-
dispashéor ametisse Vabariigi valitsuse
poolt, nagu harilikud kdrgemad amet-
nikud, vaid valitakse Tallinna Borse-
komitee poolt ja kinnitatakse peale
selle ametisse Kaubandus- ja Toostus-
ministri poolt.

Dispashddrid ei saanud Venemaal
riigi poolt kindlat palka. Selle eest
liks aga dispashimaks, mis 1/4%b6
laeva- ja laadungi vidirtusest viilja
teeb, tiielikult nende kasuks ja nemad
pidid sellest ka oma tittoa- ning
kantseleikulud tacuma. Meie riigidis-
pashoir kiib oma tegevuses endiste
Vene :mereseadnste ja kommete jirele
(uus sezxdus § 5) ja peab sellepirast
ka ilma kindla palgata ttotama. Rahu-
aja andmete ©nohjal tuleb eeldada, et
Eesti ch\ 3 wiaril esialgu mitte niipalju
tétd ja ega ka sissetulekuid ei saa
olema, et ta tiksnes seda ametit voiks
pidada. Sellepiirast on uue seaduse
labi (§ 3, mirkus) voimalus antud
dispashitriametit — kohtunikuametiga
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{ihendada, kui Kohtuminister selleks |

oma ndusolekut avaldab.

Varemalt, Vene ajal, ei olnud see
mitte voimalik, sest Vene kohtute !
asutamise seaduse pdhjal ei ole koh-
tunik oigustatud korvalist ametit pi-
dama. Sellepdrast tekib kiisimus, kas
meie uus, spetsiaalseaduse abil vilja-
antud eraldus iletildisest seadusest ka
kohtupoliitiliselt ja praktiliselt ldbivii-
dav on?

Kohtupoliitiliselt — ja, sest dis-
pashéori otsustel (dispashidel) on —
end. Vene Senati mitmekordsete sele-
tuste pdhjal — kohtu otsuste tdhtsus.
Sellepdrast kannab dispashiiiri tege-
vus kohtuniku tegevuse iseloomu, Kui
Juba dispashéériametit mone teise
ametiga ithendada, siis oleks, nime-
tatud pohjusel, kdige loomulikum seda
ametit mingi kohtuniku peale panna.

Praktiliseit oleks see niisamuti

labiviidav, sest teiste Senati seletuste
pohjal voib dispashoiiri otsuste peale

edasi kaebata ainult kassatsiooni

teel. Uue seaduse juhatusel voib dis-
pashéoriks ainult kohaliku (s. t.
Tallinnas asuva) kohtuniku valida.
Kaebused dispashosri vastu ei allu
aga, iilemaltihendatud Senati seletus-
te pohjal, mitte Tallinna-Haapsalu
Rahukogule ehk Kohtupalatile, missu-
gused Tallinnas asuvad, vaid Korge-
male riigikohtule, mis Tartus asub.

Dispashooril on tegemist mitte
ainult Eesti riigi kodanikkude ja nende
varandusega, vaid ka nende v3sraste
riikide kodanikkude varandusliste hu-
videga, kes meiega kaubanduslises
Uhenduses seisavad. Lébikdimises teiste
riikidega peame meie aga iseiiranis
ettevaatikud ja vOimalikult ka vastu-
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tulelikud olema. Vastasel korral vdib
lugupidamine meie vastu viljamaal |
langeda ja tagajirg voib ka see olla, §
et meiega mitie hea meelega ei taheta |

kaubandusliselt 1ibi kiia,
teha j. n. e.

End. Vene merediguse pdhjal olid
dispashodrid kohustatud huvitatud isi-
kute noudmisel oma otsuseid (dispa-
shisid) ka voorastes keeltes tegema,
nimelt Inglise, Saksa, Itaalia ja Prant-
suse keeles. Seda kohustust, mis
pikkade otsuste kirjutamisel dispashds-
rile suuri raskusi ja kulusid (tolgid)
vaib teha, ei ole meie seadusandjad
Eesti dispashoorilt” votnud. Uue sea-
duse § 4. pohjal peavad meie riigi-
dispashooril viis ametipitserit olema,
nimelt: Eesti, Vene, Inglise, Prantsuse
ja Saksa keeles, millest jireldada tu-
leb, et dispashior, huvitatud isikute
noudmisel, ka koikides iilemaltihenda-
tud voorastes keeltes oma otsused peab

lepinguid

kirjutama.
Uus Seadus Eesti riigidispashoori-
ameti sisseseadmise kohta hakkas

maksma 14. aprillil 1920. a.
Loodame, et see uus samm Eesti
mereasjanduse alal, peale libielatud
rasket aega, meie laevandusele — mis
Eesti majanduslise elu tihtsam tegur
— ka omalt poolt viimaldab normaal-
semalt tootada ning viljamaal lugupi-
damist meie, kui mereriigi, vastu

aitab suurendada.
J. Tannebaum.

6igusteaduse oskussonad.
(Jarg.)

¥. Karlson.

Oigusteadlaste Seltsi oskusstnade-
komisjon esitab allpool oma t66 jat-
kuna Kriminaalkohtu-seadustiku oskus-
sonade eelndu. Nagu Nuhtlusseadus-
tiku oskussonastikuski, leidub neis
sdnu, mis otsekoheses mdttes neisse
ei kuulu, vaid {iildsonastikku, kuid
komisjon leidis tarviliku olevat mneid
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sisendada mitmesugustel pdhjustel.

Oigusteaduse keel peab olema koige

pealt tdppis. Oskussdnu arendades,

sega, kul ka selle asjaoluga, et iiksi-
kuid sonu vale tihendusega on haka-
tud tarvitama, missugused ebasoovita-

1 -

|

vad nihtused pidid korvaldatama. Nii

pundus niit. silamaani meie sOnasti-
kus iilitihtis sOna, mis
SQualitit® peab i#ra tihendama ;
nale ,kogemus®
tihendus antud. Edasi vottis komis-
jon arvesse, et keeletundmine digus-
teadlaste hulgas viga puudulik on,
mis ju arusaadav,

S0~

,Kauecren“,

Opitav oleks. Tidhendatud sdnad aga,
iseiranis nende ajasdnalistes kujudes,

' el lase end Eesti keele h#didldamise ja
iildsonu aluseks vottes, oli komisjonil | rdhu seisukohast kndagi meie keele
viidelda {iildise sonastiku puudulikku- kohaselt kisitella, sonu aga vidraste
. rohkudega
. pea Kkomisjon

| arvab,

meie keeles tarvitada ei
mitte voimalikuks ja
et selle pahe vastu koigest
viest peab voitlems. Voidakse vahest
vastu viita, et sonad, milledega ko-
misjon neid kogeb asendada, mitte

| vanade sinade mdtet igapidi ei tabz.
on niit. jalle vale

Seile kohta on tarvis tihendada, et

. stnad {ildiselt ainult valemid on, mil-
. lele nende tarvitajad ainult sisu anna-

| vad.
sest et praegune

kohtu alal toimiv polv koolis oppides |
kavakindlat emakeele Opetust ei ole

saanud ja ei voinudki saada, pealegi
kus keel ise vee] siiamaani nii vilja-
arenematu ja alles
jirgus on, mispirast ka iilitarvilik ol
muude kohtukeeles ainulikkude stnade
eest hoolitseda. Komisjoni poolt soo-
vitatud oskussdnadega tutvudes puu-

et komisjon neis dige pdhjalikke muu-
datusi kogeb libi viia. Nii on niit.
sina ,slilitegu“ vilja heidetud, mis
juba aastakiimneid tarvitusel on olnud
ja juba stigavalt meie diguskeelde on
juurdunud ning nii kodune tundub.
Komisjoni arvates on siiamaani seda
sdna vOoriti, ebaloogiliselt tarvitatud,
sest et stiiidi teha mitte voimalik

el ole, vdib ainult siiiidi olla mo-

nes teos. [Edasi kutsub arvatavasti
palju vastuvaidlusi esile koduseks saa-
nud sonade nagu ,apellatsioon“ ja
skassatsioon® asendamine teistega.
Kuid komisjon leidis, et meie kdige
pealt selle eest peame hoolitsema, et
meie keel voimalikult voorastest mo-
Jjudest vabastuks, et see koigile kohtu-
keele tarvitajatele — ja seda on terve
rahvas — kergesti arusaadav ja kitte-

muhenemis-aja- |

| nihtaks.
tub tema tarvitajatel arvatavasti silma, !

- Aeil ollakse

Ka niit. sonad ,apellatsicon,
kassatsicon“, vietud ainult kui keele-
teaduse maisted, el vasta mitte selle
sizule, mida figusteadus neile annab.
{ildiselt ikka iga uue
sdna vastu, mis Oppida tuleb, seal-
juures Opitakse aga hoolega hulk teisi
keeli, mis otse moodiasjaks on saa-
nud. Komisjon arvab, et ka meie
keel vdart on, et tema pirast vasva
Kuid komisjoni poolt soo-
vitatud sinad ei ole, magu varemalt
tihendatud, mitte ldpulikud, nad esi-
tuvad ainult eelnduna, leidub pare-
maid nende asemele, vdtab neid ka
komisjon tarvitusele, nagu ta seda ka
oma sdnadega teeb, mis loomist6d
kestusel parematega asendatakse. Kuid
tihtis oli td6 sihtjoon ja see peab
Eesti keele loomistéds koige pealt ise
eestiline olema.

Komisjoni t66 rohkuse kohta olgu
tihendatud, et kriminaalkobtu oskus-
sonastiku esimene lugemine ndudis
13 koosolekut ldbistikku kolmetunni-
lise kestvusega iga koosolek, peale
selle oli veel teine ja kolmas luge-
mine, Kus juures kaheksaliikmelisest
komisjonist labisegi kuus liiget istun-
gitest osa votsid.

Lopuks palve isedranis kohtuasu-
tustele., Juba ligi kaks aastat tarvi-



tavad meie

kontud oma tegevuses

tegelikult oskussOnu ja on neil selle-
pirast palju teadumusi sel alal. Lihe- |
mal ajal kogeb komisjon peale krimi-

naalkohtu
tsiviilkohiu
asuda.

oskussonastiku

oskussonastiku lopetamist |
juurde |
Sel puhul oleks viga soovi- |

tav, et nmeid sOnu komisjoni sekretd- |

rile, notaarius Kristelstein'ile saadetaks, |

Tartu, RUithi tin. nr. 4, — niisama

ka arvustuslisi mérkusi juba ilmunud !

sOnade kohta.

Kriminaalkohtu-seadustiku )
oskussonad.

A.

Aproparerspii — mojuvdimus (-sa)

ABTOPHTETs — mijuvdim

aBTOp® — autor

AIMHUHHACTPATIBHOE BB I10MCTBO — valit-
suse ametkond

aJMOHACTPATOPS — Valitseja

AIMAEACTpaNid — valitsus

aETH BpaduebHaAro ocMoTpa — arstliku
tilevaatuse akt

axnusHoe Hapvimenie — ak(t)siisirike,
-rikkumine

aEngss — ak(t)siis

AnxpaBOTHHE COHCOKB, — VRa3aTelIb
— tdhtnimestik, tdhtjuhataja

axdasuTe — tihestik

AMHHCTHDOBATH—armama, amnestima 2)
aMHICTiE — armamine, arme, amnestia

AH4IOTHYHO — Sarna

AHAJOTHYHEIH — sarnuslik

apajoria — sarnus, analoogia 3)

aUeIIHIpoBaTh — teistma (teistanjne.)?)

alermdrops — teistja

allerIANioHHAA HKaX004, aNeTIANI0HHEI
0T3EIBE — teistuskaebus

apexndaiig — teistmine, teistus

APeCTOBRIBATE — arestima

apecTsr — arest

B.
Bespterree orcyrerBie — teadmata
puudumine
Ge3BbeTHO OTCYTCTBYHINiE — teadmata
puuduja
OesHaMbperHO — kogemata
OesHambperHocch — Kkogematus
Gesymie — hullumeelsus
Gesyyuumt — hullumeelne
OesbMeHHBIT — nimetu
GepeMeHHas smeHInBa — raskejalgne
naine
GepeMemHOCTH — Traskejalgsus
61aro — hiive
draronpiaTEo — soodsalt
GaaronpiaTEet — soodus (-dsa)
0IaTonpiaTCTBOBaTE — soodustama
orarovexorpbaie —  heaksarvamine,
-arve
B.

Bssickazie — sissengudmine, -ndue {-de)

BEIIOYaTh — BHOCHTH

BRIOYATENpHO — iihes arvatud

BIaCTHHI — v&imus (-msa)

BIACTE — VOimus, vaim

pHeceHie — sisendamine, -dus, sisen-
dumine

BHOCHTH (BB akTh, IDHI'OBOPH H T. 1T.)
— sisendama 5)

BHOCHTH BB IPOTOKOIE — protokollima

BHOCHTH BDH CUeTH — arvestama

BHymemie — manitsemine; manitsus.

BO3IAraTh (H3JED:EKH, DACXOBI) —
peale panema

BO3MBIIATH (PACXOTH, H3JEPERI) —
tasuma

BO3MbuleHie — tasumine, tasu
BOBHATPARIATH (CBHABTENA, HECHEPTA
n 1. 1) — tasutama :
BO3HATpamIeHie — tasutamine, tasu-

maks
BO300HOBIeHie —- uuendamine, -dus
BO3pamaTh — vastu viitma, vastas-
tama _
BOBpa:keHie — vastuviitmine, -viiide,
vastastus
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BO3paACTHs — vanus, iga

BO3CTaHOBIeHIe Cpoka — tihtaja taas-
tamine, -tus

BG3CTAHOBIATH — ennistama, taastama 6)

Bpels — kahju

BpY4aTh (HOBBCTRY M T. 1.) — kiitte
andma, kidttama

BpyuaTrecad — kiéttuma

Bpyuenie — kitteandmine, -anne (-de)

kittamine, -mus

BCTYUATH, BXOJHTH BB BAKOHHVIO CHIV
— omandama seadusjou, seadus-
nema (IPHTOBOPD BCTYOHBUIH, Bo-
mejniifi BH B3aKOHHYI CIIV — sead-

dusjou omandanud, seadusnenud
kohtuotsus)

BTODUYHHEHA (BHBOBH U T. J.) — teis-
kordne

BBIBOZHTE (H3B HpeJbIAymaro) — jirel-
dama '

BBIBOXH — jdreldus
BEIBBIBIBATH, BEIILITHBATE — Usutlema
BHII'OBOPH — noomitus

BLIJaua (OPECTYNHHEOBD H T. A.) —
viljaandmine -anne

BuAbIATE (BB 0CO00e IIPOHBBOJCTBO)
— eraldama (eritoimetuseks)

BBI30BE (CTODPOHHI, cBHEbTeds) — kut-
sumine, — kutse

BLIIECEa — vialjavite
Bemuch — viljakirjutus
BHICTABIATH (CBEEbTeZd) — osutama
BhICITifi pasMbps — ilemmiir
BHUHCIeHIe — viljaarvamine, -arve
BHIUHCIATH — Vilja arvama
BEIOMCcTBO — ametkond
Bb1bmie — hoolkond
B5pEO b moFAMEREME — algkirjale
 vastav, drakiri dige
H

TapapTupoBats — tagama
TapaHTia — tagatis ’
TeHepaabHad T0BbpeHHOCTH — Kogu-

volikiri .
repGoBEIfi cOopp — tempelmaks
raacHoeTh — avalikkus
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ravoifi — kurt

rogocoBamie — hiiletamine, -tus

TPaKIAHCRIN HCKB (t’)siviiln(;ud—
mine, -ndue (-de)7)

rpasEfaHCEill merens — (tjsiviiindudja

rpassJaHcEill oTpbTanED —  (t)siviil-

kostja
a.

Jarpubiimill  (BHIB0OBB.  IIPOHSBOI-
¢reo 1bra) — edasine, edas-
pidine

JaEHoe — anne (andmej; JaHHBA
— andmed

gucnpmanga — kari (-ri) 8)

JUCHHUIIIHADHAS OTBETCTBEHHOCTE ——
karivastutus

JACHUNIAHADHOE B3LICKaHIe — Kari-
trahv

IACOONINHEPOBATE — karima

xadgamania — levilaim 9

zo6pocosberHocTs — sisetundlikkus

JT0TOBAPHBAIOMIAACA CTOPOHA — lepin-
guosaline

T0EIaIBIBaTh (fbiao) — esitama

TORIATUEEL — esitaja

TokIaxb (1b1a) — esitamine, -tus

TOLKHOCTHOE IMN0 — ametnik

TOHOCHTH — iherdama 10)

ToHOCHTeIbeTBO — iherdlemine

ToEOCUEES — iherdaja

n0HOCH —  iherdamine, -dus

ZOTOJHATH (CHHCEHR cBHXbTexeff 1 T, 1.)
— tdiendama

AoNpamHABaTh — XkKiisitlema

xompock (cBEybTENd, 0OBHHAEMATO) —
kiisitlemine, -tlus

- JomycraTh (3amaTy) — lubama
TomycTmMocTs — lubatavus
JomymeHie — lubamine, luba
xocrbioBabie (1b1a) — taienduurimine,
-mus

TocabioBaTh (ITbio) — tdiendavalt
uurima

gocraBra (moBbeTEH) — piiraletoime-
tamine, -tus

TOCTYOD (BB 3achjamie) — piis (-su)

T10X01s — tulu



AymeBHO60IbHON — meelehaige
AbecmocofEOCTE — teguvdime
wbecrioco0rEt — teguvdimus (-sa)
Abficreie — toimus
abficreaTenpunl, (reell) — telik
abiticTropaTh — toimima

rbao (kui paberite kogu) — asi
nbao nojanHHOe -— algasi

rbiae cyiyedmoe — kohtuasi
Jbapubfi — asjalik

H.

Aaxeia — Kaebus

EepelbeBaTh — MeTaTh supedifi — liisu-
tama, arpima !1)

skepedpeBLRa — liisutamine, -tas, arpi-
mine, -mus

mpmme — elamu

smpediit — liisk, arp

3.

3armouaTh (HBH NPeIBLIYIIAre) — ji-
reldama

3aKJI0UATh BB TIOPRMY — vangima

BaKIOUATh HOXE CTpaky — vahistama

BaRII0UeHie (H3B IpelBIymaro) — ji-
reldamine, -ldus

3aKIUYATeIbHOe 00BACHeHie — l0pp-
seletus

32KpPHBaTh -— Kinnistama, sulgema;
OpH 3aEPHTHXE JIBEpAXH -— Kin-
nistel, suletud ustel

3aKpHBaThCd — sulguma, kinnistuma

Baxore — edis, kautsjon 12)

3aMBTEa — mirgis

sambuanie — méarkus

BaHOCHTH (BB HPOTOKOIB, AKTH H T. J.)
— vaata BHOCHTH

3aHaTie (00BmEAeMaro)—(siilidistatava)
elukutse

3a0uHEll (mpHroBOpB) —  tagaselja
(otsus)

sachpamie — istung 18)

BAIHTHEES — Kaitsja

3agBIeHie — teatamine, teade

324BI4ATE — teatama

3HARP 0Tanyig — aumirk
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H3roToBasTh (aKTH, OPETOBODE H T. J1.)
— valmistama

H3TOTOBIEHIe (akTa H T. T1.)
mistamine, -tus

H3TePWKEE  (CYIeO0HHA, NyTeBHd) —
kulu

H3xaraTh (OPATOBODPB, NPOTOKOIB) —
viiljendama

H3I05KeHie (IPAT0BoPA, BOIPOCOBBET. 1.}
— kirjapanek, kirjapanemine, viljen-
damine, -dus

wambHenie (mpuroopa ®H T. 1.} —
muuimine, muude (-te)

E3MEHATL (IPATOBOPH, AKTH H T. 7.)
— muutma :

m3cabroBaHie — uurimine, uurimus

H3YCTHOCTH — suusdnalikkus

usngTie — eraldamine, -ldus, erald

u3eaATh — eraldama

HCRIUATh — erandama

val-

- mermdouenie — erandus, erand

HCRIIOYATEILHO ithes arvamata;
gina, liksnes

HACKIIOUATeIpHE — erandlik

nCEd — ndudmine, noue (-de)

nenopbIHIKD — pihtija

nenopbne — pihtimine, piht

HCTOIROBaHie — t0lgitsemine, -tsus

HCTOIROBEIBATH — tolgitsema

ACYUCIeHIe  (H3ep#KeED, IIPOTOHOBH
| T. 1) — viljaarvamine, viljaarve

HCUHCIATH — vilja arvama

K.

Hazna — riigikassa

KaHnmexdpia — kantselei

KaHOeIdpckas noumamHa — Kantselei-
16iv (-loiva) 14)

Raccaniga — tithjamine, -mus

KaccaUjoHHaA maxoba tithjamis-
kaebus

KaccHpoBaTh — tilhjama 15)

KBaprHpa — korter

KBHTaHIjZ -— tasutiht (vaata pac-
n@cka) 16)
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RoMIeTeHTHHH — voéimus (-sa), vdim-
kondne, vdimualune, kompetentne
KOMIeTeHIig — viimkond, vdimuala

KOMILTERTHRI (IpUCSEHBIR 32¢E1aTeap)

— koostuline, kogumlik (vande-
kohtunik)
ROMOIERT® kogum (-mi), koostu
rouTpabania — salakaup
KOHTPOINpNBaTh — kentrollima
KOHTpPOIb — Koniroll
Eomig — #drakiri
RoppecHongernia — kirjavahetus
EocBeHHHI — kaudne
EpuTepiii — tunnus
EpyroBas OTBBTCTBeHHOCTE — {his-
vastutus
RKpyroBag nopyka -— lhistpgamus
kpbrnocrHoe otxbirenie —- kinnitusamet
n.
Jucropuii c¢bopp — lehemaks
aamarh (mpaBb) — (digusi) kaotama,

aomaTthk Mbera — loovutama kohast

anmesHHA npaps — (Gigusi, digused)
kaotanu

INIIeHHHLH BCBXBH INpaBb COCTOAHIA
— kedaniku-digused kaotanu !7)

aumeHuHfi BCBXb 0C06eHHEIXD TPABE I
TIpEeUMyINecTBs — eris- ja eesdigu-
sed kaotanu

auieHHEA RBROTOPHXS Npagh — eris-
digusi kaotanu

(Jargneb.)

Tihendused Kriminaalkohtu-seadustiku
oskussfnade juurde.

1) Kriminaalkohtu-seadustik (K. K. S.)
— on sisule vastavam nimetus kui viimasel
ajal tarvitusel olnud kriminaalkohtu-kord
(K. K. K.).

2) armama—on tuletatud tavest warm®
(v. Viedemann), tdhendab seega: armulik
olema, armu heitma,

3) sarnus — sdnaga ,sarnasus® Qhest
tivest vorsunud; arendatud kirjanduslikust
mairsdnast ,sarna* (ndit. ,nad on teine

‘teise sarna*).
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4) teistma — voorarShulise sdna ,apel-
leerima® asemel, mis ju sisuliselt muud

ei tdhenda, kui asja teist korda Idbivaata-
mist, oleks slnnis tarvitada ,teistma® (v.
ka Aavik).

5} sisendama — tdhendab Gieti: miilegi
sisse paigutama, panema, asetama

6} taastama -— varem
tarvitusel oinud ta
uuesti; nii siis ,
oieva'&:; i

as Erst: ‘ree’“‘
hendab:

P esii kir_ial»: ! el armasta
ine

rithmi; see-
56 ades tisna tihti osa
kons anaut de st vihendada; selle kal-

duvusega seisab kokkukélas muu seas siis
seegi, kui ,tsiviil* asemel eezstipdraselt tar-
vitama hakataks ,siviil*: siviilkohus, siviil-

ndudja jne., just niisama nagu meil ildiselt
maksvusel on: silinder, sidrun, sibul, siizi-
kene jne.

8) kari — rahvakeeles ,distsipliini®

tdhenduses laialt tuttav sfna: nait. ,kui tal
kari on, killl ta siis teeb* (Viedemann).

9) levilaim — laim, mis levib,
laiali laguneb, ehk levitatakse, =. o.
laotatakse,

10} rahvamurdeline therdama ehk viher-
dama -— oleks otstarbekchasem tarvitada
kul meie poolt varemmi soovitatud v&rdama
(v. ,Oigus* nr. 1, lhk. 8), sest et viimane
morfoloogiliselt vaga ligidal seisab sdnale

s. o,
laiali

,virdlema* ja sellega scepdrast segamini
voiks minna.
11) arpima — see vana, Soome kee-

lega Ghine oma sdna (Soome keeli arpoa)
oleks vaéart, et ta uuesti elustuks.

12) edis — on rahvapdrane s&na
»kautsjoni* dratdhendamiseks (v.Viedemann).
13) istung - - oleks reeglipdrasem kui
senine ,istang® (sdnast ,istuma*). Suffik-

siga ng tdhendatzkse {ksust mingisugusest
sdnatiives sisalduvast tegevusest; nii siis
oleks ,istung* — tksus istumist, istumisi.

14} 16iv — on meie keeles varemini
tarvitusel olnud s8na t3henduses: peale-
pandud ehk kohustusliseit ndutav maks
(Zins, Abgabe; v. Viedemann ja Goseken),
seega koigiti kohane venekeelset sdna ,pos-
lin® Eesti keelest vélja torjuma.

15) tiihjama — tGhjaks tegema, nii siis
mojutuks, maksvusetuks tunnistama, nagu
see sisuks on ka prantsuskeelcele casser

- — kasseerima,



16) tasutaht — taht, mis tasumise kohta,
aratasumise idestamiseks antud; soovitamis-
vasrilisem kui senine Saksa keelest laenatud
sdna kviitung®.

17) Eesti keeles on vdimalix lihtsalt
kzzadeyormide abil sada motet edasi anda,
mille viljandamiseks Vene keeles sdna
,BChxn“ ¥3i ,HbxoTopmzb“ peab juurde
lisama: tema on kodanikudigused kaotanud
(=k&ik), aga: ta on kodanikudigusi kao-
tanud (= osalt).

Eesti vabariigi Riigikohus ja 1920. a.
pOhiseaduse printsiibid.

»Justitia est fundamentum regno-
ram.  (Oiglus on riikide aluspdhi).
See on digusriigi pdhimdte. See mate
on ka Eesti vabariigi 1920. a. pohi-
seaduse aluseks ja peab olema juhti-
vaks tiheks nii seadusandlikule kui
ka tiidesaatvale vdimule nende tege-
uses valitsuses ja kohtus.

1920. a. pohiseaduse sissejuhatu-
ses on need ilusad sdnad: Eesti rah-
vas, koikumatus usus ja vankumatus
tahtmises luua riiki, mis on raja-
tud diglusele, ja seadusele ja
vabadusele, kaitseks sisemisele
ja vilisele rahule ning pandiks
praegustele ja tulevastele pdlvedele
nende ihiskondlikus edus ja tleiildi-
ses kasus, vottis vastu ja miiiras
Asutava Kogu kaudu jirgmise pohi-
seaduse : ‘

Sellele jargneb siis
9 peatiikis ja 89 §8.

See sissejuhatus tuletab meelde
kuulust ,Preambali“ Pghja - Ameerika
Unioni 1787 a. pohiseadusele, Hamil-
toni, Madissoni, Jeffersoni ja t. tdéle.
Nii kui- ameeriklased suvereense rah-
vana uuele riigile uue pChiseaduse
andsid, mille pthimotetest edaspidised
seadused oma tendentsi pidid leidma,
on Eesti rahvas, kui wuue riigi suve-
reen, pohiseaduses kindlaks midranud,

pohiseadus
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missugused vaatepunktid loovat riigi-
téod peavad juhtima. Kahes asjas on
olemas vahe: 1787. a. pohiseadus
pandi pdrast n.n. Konventsiooni poolt
vastuvdtmist rahva hiailetamisele ette
telleaegses Uniooni 13-es osariigis ja
leidis nende poolt kinnitust, Hestis ei
ole seda mitte siindinud. Nii peab
sils arvama, et suvereen, rahvas, on
annud = Asutavale . Kogule piiramata
volituse pohiseadust 1dpulikul kujul
kindlaks miirata. Teine vahe on see,
et Ameerika Unioon on tihisriik, nagu
Helveetsia; Eesti aga, nagu Prantsus-
maa — fksusrilk. Kuid molemal
korral on meil ees n, n. esitusline
vabariik, mitte vahenditu, nagu véike-
sed Helveetsia n. n. algkantonid. Kuid
moodis esitusline vabariik ei piira
mitte suvereensel rahval riigivdimust
osavitmist ainult seadusandliku asu-
tuse lilkmete valimisega, vaid lubab
teatavail juhtumistel otsekohe osa votta
riigi tahtmise formuleerimisest rahva
higletamise ja rahva algatamise kaudu.
Pohiseaduse médrustes avaldab
ennast rahva digustunne, tema vaated
selle kohta, mis 0ige on, mis tuleb
iksikutes seadustes ja valitsuse kor-
raldustes maksma panna. Ja sisse-
juhatus toob esile 8 tunnust, mis
vabariigi seaduste nii-delda iileiildise
vaimu #ra méiravad: 1) oiglus, 2) va-
badus kui materjaalsed sisulised tun-
nused ja 3) seadus kui t66 formaalne
modt riigielus. Iga seaduse peale,
mis oma sisu poolest nende tunnuste
vastu k#ib, peaks tulevikus kui pGhi-
seaduse vastase peale vaadatama, kui
niisuguse peale, mis pohiseaduse pdhi-
moatete vastu kaib, ja iga -tegevuse
peale, mis mitte sel kujul ette ei ole
vOetud, nagu pdhiseadus ette kirjutab,
tuleb vaadata kui suvereense rahva
tahtmise haavamise peale.
- Araniigemine Opetab, et digusriigis
peab olema orgaan, mis viljaspool iga-




pievast voitlust, erakondade kokku-
porkeid, klasside ja rithmade vdistlust
seadust alal hoiab, nagu ta pdhisea-
duses on formuleeritud ja selle sihile
vastavalt antud iiksikutes seadustes.
Séherduseks orgaaniks voib
mittepoliitiline orgaan olia.
Riigi kohtu korraldus on seadus-

likkuse peale rajatud, sest ainult!

seadusetundjad ja  seaduseaustajad
kohtunikud vioivad odigusetegijad olla,
s. 0, logiliselt ja grammatiliselt digete
seletuste abil, oma oigustunde ja dig-
luse nduetest arusaamisest juhitud,
hinnata vahekordasid, tegusid, pohjusi

ning kavatsuste teostamise katseid ja |

positiivse seaduse maddupuud
tada.

Esimene jark Eesti pohiseadusest
teeb tegemist seaduslikkusega. Et
demokraatliku pdhimdtte kohaselt rii-
giviim, nimelt 6igusliselt piira-
mata, kdrgem riigivdim rahva kétes on
(§ 1), siis onrahva suvereensus seaduste
allikaks ja nimelt kogu rahva suve-
reensus, mitte aga mingi iiksiku klassi
diktatuur. Uhe klassi diktatuur on
vastolus demokraatia pohimdttega, s. o.
rahvavalitsusega, ja iga diktatuur on
katteks kas mingi iiksiku voi rithma
ainuvalitsusele. Diktatuur on sallifav
kui ajutine hadaabindu, kui riik hida-
ohus on. Vana vabariiklik Room tun-
dis diktaatorid, iiksnes nende vdimus
~oli ikka ajaga piiratud. Niipea kui
diktaator ehk diktaatorid endi ainu-
valitsuse kestvust oma heaksarvamise
jarele tohtisid mé#édrata — on demo-
kraatiale surmaotsus kuulutatud ja
avaneb ainult kaks voimalust: kas
keiserlik tiirannia ehk — ohlokraatia,
alama kihi valitsus. —

Taiesti loogiliselt {itleb § 3: ,Eesti
riigivoimu ei saa keegi teostada muidu,
kui pohiseaduse vdi pOhisea-
duse alusel antud seaduste
pohjal.“ Selle kardinaalse lause loo-

tarvi-
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iiksnes

giline jireldug on: ,Ainult seadused,
mis pohiseadusega kokkukdlas on,
omandavad seadusjou. Seadused, millel
see kokkukdla puudub, jidvad ilma
seadusliku jouta, on seega oigusliselt
tihisuseta. Niilid on kisitav: Mis-
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sugune orgaan riigis pesb pihiseaduse

| puutumatuse jirele valvajaks olema?

Siin on pdhiseaduses puudus. Selle
kilsimuse peale ei leia me vastust
pohiseadusest. Kas peab esi-
tus, Riigikogu, see valvaja clema, kas
peab tema otsustama, kas tema pooit
vastuvietud ja kinnitatud seadus pohi-
seadusele vastab v0i ei? Vabariigi
presidenti, kellel suspensiivne veto-
Oigus oleks, nagu Pdhja-Ameerika
Uhisriikides, 1920. a. pohiseadus ei
tunne. Jiarjelikult puudub orgaan, kes
seadusandliku v&imu tdhelepanu pdhi-
seaduse vastu patustamise peale voiks
juhtida. Rahvaesituse kitte seaduste
seaduslikkuse iile valvamist usaldada
oleks mniisama hea, kui teda {ema
enese fiile kohtunikuks panna. Keegi
ei voi iseenese asjas kohtunikuks olla,
see oleks seaduse pdhimotte pilka-
mine. Liiatigi, kui asi rahvaesitusce
puutub. Esituslise vabariigi pohimdste
on kiill see, et rahvaesitus toesti
rahva-esitus on, s. 0. et sest mo-
mendist peale, kui valitud rahvaesi-
taja oma ametisse astub, tema keel-
dub oma klassi, oma valimisringkonne,
oma soprade, oma mdttekaaslaste ehk
oma erakonna esitaja olemast, vaid
on ainu-iiksi koige rahva esitaja,
rahva huvide kaitsja ja riigi huvide
kaitsja, milles rahvas {iiksuseks- on
koondunud. Sellepirast keelavad koik
uue aja konstitutsioonid, ka Eesti oma
1920. aastast, n. n. kiiskivad mandaa-
did #ra, s. on juhatused, mis seovad
rahvaesitajaid nende valijate soovide
kilge, Kuid kui kaugel on tegelik
elu neist suurtest ja ilusatest motetest!
Rahvaesitustes ei istu rahvaesitajad,

rahva
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vaid parteiesitajad. Proportsionaalne
valimise siisteem koguni sanktsionee-(
T hsogost KbrvawRuiost T -
vaesituse pohimdttest. Ta otsib
kiill lepitust puht-enamuse siisteemi
iilekohtuga, kus viike hiilte enamus
ithele erakonnale voimu kitte voib
mingida, kuid ta edendab ka erakon-
navditlust ja viib erakonnad kui sea-
duslikult tunnistatud jou rahvaesituse
riippe. Ja kes tahab tundma Oppida,
kuidas erakondade sekeldused teevad
rahvaesituse kitsaste klassi-ja rithma-
huvide todriistaks, sel tarvitseb ainult
pilgu heita Ostrogorski suure too sisse:
»La Democratie moderne et les par-
ties politiques.”

Et valitsus saaks pohiseaduse val-
vajaks olla, seda el vOi killl keegi
toendama hakata. Koige vihem seal,
kus parlamentarism valitseb, kus va-
litsus, ministrikabinett muud ei ole,
kui parlamendienamuse ehk ithe era-
konna, ehk kahe voi kolme partei ko-
misjon, kui need koalitsiooni ministee-
riumi stinnitavad. Igal juhtumisel ei
ole see miski iseseisev instants, sest
umbusalduse avaldus volitajate poolt
voib volinikkudelt nende voimu votta.
Rahvaesitus ja valitsus on poliitili-
sed orgaanid, ja poliitika ja Gigus ei
seltsi mitte alati. (Jirgneb.)

Prof, Dr. E. Berendts.

Kohtute tegevus.
Kas vo6ib jahilubade pealt maakonna
heaks maksu votta?

Vastus eitav.

Ei ole mdirust, mis oleks annud
diguse jahilubade pealt maakonna heaks
maksu vOtta, sest Vene jahiseaduse
§ 828 mirkuse (CB. 3ar. 1. XIL
g. 2) pohjal liks jahilubade pealt
vietav maks Siseministeerinmi eri-
summadeks, mitte aga omavalitsuse
asutuste kasuks, kuna 1919. a. 27 juuni

seaduse pohjal (R. T. nr. 45 —
1919. a.) see maks Riigikassa heaks
YaneD.

Kas Tervishoiu Peavalitsusel on digus
maakonna-arsti valimisi tiihjaks
tunnistada ?

Vastus eitav.

Maakonna - arsti valimise otsuse
tithjakstunnistamist vdivad administra-
tiivkohtu  teel nduda Omavalitsuse
asutuste peavalitsus, ja isikud ja asu-
tused, kelle varanduslised ehk digus-
lised huvid on valimistega seaduse-
vastaselt puudutatud. — (R. adm. t.
nr. 109/1920.)%)

Kas masinate tarvitajate ja tarvitajate-

iihisuste registreerimiseks on Ajutise

Valitsuse 1919. a. 21. IIl. seaduse § 2

(R. T. nr. 18 — 1919) ' tdhendatud luba
tarvis?

Vastus eitav.

Seesugused {iihisused on koopera-
tiiv-ihisused (Vene S. ja K. k. 1917, a.
nr. 72 p. 414 § 1), millede regist-
reerimiseks luba tarvis ei ole. — (R.
adm. t. nr. 28 ja 29/1920.)

Missuguses korras tulevad maksmata
jietud kirikumaksud sisse nduda?

Riigikohtu poolt antud vastus:
kirikumaksud peavad nende maksmata
jitmise korral vastuvaidlemata koyras
sisse noutama, nagu seda Ven. Sen.
I dep, ukaasiga 7. XII. 99. a. Keila
kiriku maksude asjus ja Siseministee-
riumi administratiiv-asjade Peavalit-
suse ringkirjaga 10. XII. 1919.
nr. 6632 on seletatud, sest selleko-
hased Vene ajal maksvad seadused
maksavad ka meil (R. T. nr. 1 —,
1918 sead. 19. XI. § 2) ja ei ole
veel dra muudetnd. — (R. adm. &
nr. 247/1920.)

*) Riigikohtu administratiiv esakonna toimetus
nr. 109/1920. a,



Missugusele kohtule alluvad tditmisele
madratud linnavolikogu otsuse vastu
téstetud kaebused?

Seesugused kaebused anti Vene-
aegse seaduse jirele, mis ka meil
maksev, ringkonnakohiu administra-
tiiv-osakonnale (Linnaseaduse § 142
— 1917, a. sead. jirele, Co06. ysak.
m pacm. IIp. 1917 1. N 157 § §69),
aga meil tulevad siirased kaebused

vastavalele rahukogudele alluvateks
tunnistada (R. T. nr. 10 — 1919, a.
adm. k. k. § 5). — (R adm. t.|

nr. 214/1920.)

Kas on soOjavdelised sissetulekumak-

_ sust vabad?

Vastus eitav, sest ,Einkommen-
steuer-Ordnung fiir Livland und Est-
land“ § 8—5 sisalduv maisrus (Ver-
ordnungsblatt nr. 22 — 1918, a.)
kais Saksa riigi stjavieliste kohta,
kes meie maal ametikohuste tditmisel
siin elama olid sunnitud ja kohalik-
kudest elanikkudest kohalikkude mak-
sude asjus eraldatud olid, seejuures
maksude asjus oma kodumaa seaduste
alla kiies. Ka Vene sissetuleku-
maksu-seaduse § 11 p. 5 ettendhtud
sdjavieliste eesdigus (Cod. y3. ® paci.
IIp. 1916 T. nr. 106 § 838) _teenis-
tuspalga asjus ei ole enam maksev,

—

seada, sest seal loetakse iiles, et Rii-
gikohtule alluvad kaebused {iiksikute
ministeeriumide, nende osakondade ja
teiste korgemate administratiiv-asu-
tuste peale, kuna Ajutist Valitsust,
kelle asemele Vabariigi Valitsus astus,
seal ei nimetata, mis siis oleks nime-
tatud olnud, kui tema miirused olek-

i sid pidanud edasikaebamise teel Riigi-

kohtu alla kiima, kill ka esimeses
reas, kul koige suurema viimu pii-

- riga varustatud Vabariigi Valitsemise

kuna ta Vene Ajut. Valitsuse méiiruse |

labi #ra on muudetud (Cod. y3. 1
pacm. IIp. 1917 nr. 239 § 1659, —
(R. adm. t. nr. 219/1520))

Kas kiivad Riigikohta libivaatamise |

alla kaebused Vabariigi Valitsuse
otsuste ja madruste peale?
Vastus eitav.
Maksev administratiivkohtu kord,
kes § 6 ligemalt Riigikohtu vdimu
administratiivasjus  kindlaks  méi-

rab, ei lase oletada, et meil oleks |

tahetud Vabariigi Valitsuse otsuseid

' k. § 9,

asutus, — (R. adm. t. nr. 224/1920.)

Tollindukogu otsuste peale kaebuste
sisseandmise tihtaeg?

Kolmenidaline. (¥Ver. Tamom. er.
1143 1o mpoj. 1906 r. ja Adm. K.

YP“

A nr. 10 — 1919).
— (R. adm. t. nr. 103/1920.)

Kas on Asutava Kogu liige riigl
ametnik ?

Vastus eitav.
Kodanliseks riigiametnikuks tuleb

{ seaduse jdrele ainult niisugust riigi-

teenistuses seisvat isikut pidada, kes
selleks riigivalitsuse orgaanide poolt
on mdidratud ja teiste sellekohaste
nouete kohaselt esineb (yer. o caymob
mo onp. ore Ipas. § 1, 168—175),
selle peale vaatamata, kas ta kdrgem
ehk alam on; nende kohta on maks-
vad selle seaduse § 1 {ahendatnd
midrused. Asutava Kogu kui sea-
dusandliku kogzu liige ei ole nendes mai-
rustes mitte ette ndhtud. — (R. adm.
t. nr. 188/1920.)

Missuguse kassa heaks ldhevad kohus-
favate miaaruste pohjal administratiiv-
korras pealepandavad frahvirahad?

Riigikassa heaks, vidlja arvatud
juhtumised, kui nad eraisikute kasuks
on midratud (R. T. nr. 80/31 —
1919. a. sead. nr. 80), mille juures

Riigikohtu kontrolli ehk revisjoni alla | sellel tihtsust ei ole, kas karistuse



sgjaline vdi kodanline vdim madrab.
(R. adm. t. nr. 218/1920.)

Kroonika
E. V. dispash0o0riks

on Tallinna Borsekomitee poolt Tal-
linna-Haapsalu Rahukogu abiesimees
Ilmar Tannebaum valitud ning Kau-
bandus- ja  Toostusministri  poolt
ametisse kinnitatud (Riigi Teataja
nr. 85/86 - 1920. a.).

‘1. Tannebaum on 1912—1913. a
tuntud Peberburi dispashtori Geo.
Jackson'i abiliseks olnud. Ka on
tema teoreetiliselt havarii-oiguse suh-
tes tootanud ja 1918. a. juriidilise
kirjatés ,O06® apapin“ viélja annud,
milles vene dispashdoride praktikat psh-
jalikult on arvustatud.

Esimesema tuli E. V. dispashdoril

Eesti aurulaeva ,Kalevipoja* havarii
asi #dra otsustada, missugune ha-
varii (tulekahju) tidhendatud laeval

30./31. jaanuaril s. a. juhtus. Lopu-
arve selles asjas tehti 15. septembril
s. a. Praegu toéstab I. Tannebaum
Hollandi aurulaeva ,Signemin’i“ dis-
pashi viljaarvamise juures.
Dispashoori tostuba asub Tallin-
nas, Uuel tinavalnr. 3. kort. 2.

Eesti Vabariigi poéhiseadus.

Asutava Kogu poolt 15. juunil 1920. a. vastu
voetud ja ,Riigi Teatajas“ 9. augustist 1920. a.
nr. 113/114 avaldatud.

(Lopp.)

§ 64. Vabariigi valitsusel peab
olema Riigikogu usaldus. Valitsus
voi tema fiksikud likkmed lahkuvad
ametist, kui Riigikogu neile avaldab
otsekohest umbusaldust.

§ 65. Vabariigi valitsuse juures
on riigikaniselei, mis seisab riigiva-
‘nema valve all, Riigikantseleid juha-
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tab riigisekretiir, kelle nimetab ame-
tisse vabariigi valitsus.

§ 66. Koik valitsemise aktid, mis
antakse valitsuse poolt, peavad kandma
riigivanema, vastava ministri ja riigi-
sekretadri allkirja.

§ 67. Riigivanema ja ministrite
kohtulikule vastutusele vitmine amet-
alaste siilitegude eest vdib silindida

iksnes Riigikogu sellekohase otsuse
pthjal. Asja harutamine allub riigi-
kohtule.
Peatiikk VI.
Kohtust.
§ 68. Oiguse mdistmist Eestis

teostavad omas tegevuses rippumatud
kohtud.

§ 69. Ulemat kohtuvsimu Eestis
teostab Riigikogu poolt valitud riigi-
kohtunikkudest koosseisev riigikohus.

§ 70. Kohtunikke, kui nad sea-
duse jarele ei ole valitavad, mmetab
ametisse riigikohus.

§ 71. Kohtunikke voib tagandada
ametist ainult kohtu teel.

Kohtunikke vdib vastu nende taht-
mist paigutada {ihest kohast teise
ainult seaduse tditmisest tingitud juh-
tumistel.

§ 72. Kohtunikud ei voi pidada
peale seadustes ettendhtud juhtumiste
korvalist palgalist ametit.

§ 738. Sellekohaste seaduste alu-
sel ja korras alluvad iksikud liigid
kriminaalasju vandekohtule. Vande-
kohtunikke ei seo eelmise paragrahvi
nouded.

§ 74. ZEBrakorralised kohtud on
lubatud sellekohase seaduse piirides
ainult sdjaajal, kaitseseisukorras ja
sOjalaevadel.

Peatitkk VIL
Omavalitsusest.

§ 75. Omavalitsuste kaudu teos-
tab wvalitsemist kohal riigivoim, kui-

"~
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vord seaduses selleks ei ole loodud
eriasutusi.

§ 76. Omavalitsusiiksuste esitus-
kogud valitakse iiletildisel, ithetaolisel,
otsekohesel ja salajasel hiiletamisel
proportsionaalsuse pohimdtete alusel.

§ 77. Omavalitsusiiksustel on
Oigus oma iilesannete tditmiseks mak-
susid votta ja koormatusi peale panna
seaduses kindlaksmiiratud piirides ja
korras.

Peatiikk VIIL.
Riigikaitsest.

§ 78. Koik Eesti kodanikud on
kohustatud osa vdtma vabariigi kait-
sest seaduses ecttendhtud alustel ja
korras.

§ 79.
tatakse kaitseviied, mille korraldus
madratakse kindlaks eriseaduses.

§ 80. Mobilisatsiooni viljakuulu-
tamise kui ka soja alguse korral ldheb
vabariigi kaitsevigede juhatamine va-
bariigi valitsuselt tema poolt madratud
isediralise  kaitsevigede {ilemjuhataja
kitte, kelle voimupiirid on kindlaks
madratud eriseaduses.

§ 81. Vabariigi valitsusel on oi-
gus vilja anda eriseaduses ettendhtud
alustel ja korras kaitsevigedesse puu-
tuvaid seadlusi ja midrusi.

§ 82. Vabariigi kaitsejéudude mo-
bilisatsiooni viljakuulutamise otsustab
Riigikogu.

. Vabariigi valitsusel on digus ilma

‘Riigikogu otsust ootamata mobilisat-

siooni vilja kuulutada, kui v00ras riik
on kuulutanud vabariigile sdja, alanud
sojalise tegevuse voi vilja kuulutanud
vabariigli vastu mobilisatsiooni.

Peatitkk IX.

Riigi maksudest ja eelarvest.

§ 83. Uhtegi avalikku maksu
v0i koormatust ei v0i kellelegi peale
panna muidu kui seaduse alusel

Vabariigi kaitseks moodus- |

§ 84. Ei tohi kellelegi riigi kulul
paiukit, vaevatasu vdi muud tasu mai-
rata muidu kui sellekohase seaduse

pohjal.
§ 85. Iga aasta jaoks seatakse
riigi sissetulekute ja viljaminekute

iileiildine eelarve kokku. Seadusand-
likul teel vdib selle maksvust jaoliselt
pikendada kuni uue eelarve vastuvot-
miseni.

Peatikk X.

Pdhiseaduse jdust ja muut-
misest.

§ 86. Pohiseadus on vankuma-
tuks juhteks Riigikogu ning kohtu ja
valitsuse asutuste tegevuses.

§ 87. Pohiseaduse muutmise alga-
tamise 0igus on rahval rahvaalgatuse
korras, kui ka Riigikogul harilikus
korras.

§ 88. Rahvas otsustab rahvah#i-
letusel pohiseaduse muutmise, olgu
see algatud kas rahvaalgatuse korras
voi Riigikogu poolt.

§ 89. Pohiseaduse muutmise eel-
ndu peab rahvale teada antama vihe-
malt kolm kuud enne rahvahidiletuse
péeva.

Asutava Kogu esimees: A. Rei.
Sekretdidr: H. Martna.

Vabariigi pdhiseaduse ning Riigikogu

valimiste, rahvahiiletamise ja rahva-

algatamise diguse seaduse maksmapa-
neku seadlus.

Asutava Kogu poolt 2. juulil 1920. a. vastu v@etud.

§ 1. Vabariigi pohiseadus oman-
dab seadusliku jou peale tema vilja-
kuulutamise ,Riigi Teatajas“ ja hakkab
maksma jirgmisel pdeval peale Riigi-
kogu valimiste tagajirgede viljakuu-
lutamise ,Riigi Teatajas®.



Vabariigi pohiseaduse paragrahvi-
dest hakkavad maksma kiesoleva

seadluse avaldamisega ,Riigi Teatajas® |
vali- |

need, mis kisitavad Riigikogu
misi (§§ 27, 25, 38, 36, 37, 45).

Vabariigi valitsemise ajutise korrs
§ 25 (,Riigi Teataja“ nr. 44.—1919.
a.) kaotab oma maksvuse kiiesoleva
seadluse avaldamisega ,Riigi Teatajas®.

§ 2. Vabariigi pdhiseaduse maks-
mahakkamisega lopevad Asutava IKogu
volitused ning lopetavad oma maks-
vuse: Asutava Kogn
‘,Riigi Teataja* nr. 2.—4. — 1918.
a.), vabariigi valitsemise ajutine kord
(,Riigi Teataja“ nr. 44. — 1919. a.),
seadusandliku delegatsiooni
(,Riigi Teataja® nr. 47. — 1919. a.),
seadlus rahvahiiiletuse ja rahva sea-
dusalgatamisdiguse kohta (,Riigi Tea-
taja“ nr. 84. — 1919. a.), armuand-
miste lahendamise kord Asutavas Ko-
gus (,Riigi Teataja“ nr, 105.—1919.
a.), ja midrus vabariigi valitsuse oi-
guste kohta riigiasutuste koosseisude
ja riigiteenijate palkade asjus (,Riigi
Teataja“ nr. 49./50.—1920. a.).

y 8. Vabariigi valitsemise ajutise
korra § 12-a (,Riigi Teataja“ nr.
109.—1919 a.)jadb ajutiselt maksma,
nii kauva kui Riigikogu teda mitte ei
ole #ra kaotanud.

§ 4. Maksvates seadustes ette-
nihtud Asutava Kogu digused lihe-
vad vabariigi pOhiseaduse maksma-
hakkamisaga iile Riigikogule.

§ 5. Vabariigi valitsemise ajutise
korra pohjal moodustatud vabariigi
valitsus jidb peale vabariigi pdhisea-
duse maksmahakkamise ametisse, kuni
Riigikogu uue vabariigi valitsuse ame-
tisse kutsunud, ja tdotab vabariigi
pOhiseaduse alusel.

§ 6. Riigikogu valimised kuulu-
tab viilja Asutava Kogu juhatns Asu-
tava Kogu otsusel.

48

valimisseadus |

seadlus |

Riigikogu valimiste, rahvahiileta-
mise ja rahvaalgatamise seaduses Rii-
gikogu juhatuse peale pundud iles-
andeid tiidab Riigikogu kokknastumi-
seni Asutava Kogu juhatus,

Riigikogu esimese

Asutava Kogu esimees.

istumise avab

§ 7. Riigikogu valimiste, rahva-
hililetamice ja rahvaalgalamise seadu-
ses ettenithtud hitiletamise jaoskonnad
midravad kindlaks selle seaduse § 2.
ettenithtud asutused hiljemalt 20 pieva
piirast peale kiiesoleva seadiuse aval-
damise ,Riigi Teatajas“.

§ 8. Riigikogu valimiste, rahva-
hiiiletamise ja rahvaalgatamise sea-
duse § 17 etteniihtud hiilediguslik-
kude kodanikkude nimekirjade kokku-
seadmine algab 80 pieva pirast kiles-
oleva seadluse avaldamist ,Riigi Tea-
tajas® ja lopetatakse kaheklimne pie-
vaga,

Nende nimekirjade kokkuseadmise
toelikud kulud kaetakse Asutava Kogu
juhatuse poolt krediidist, mis Riigi-
kogu valimiste t{oimelamiseks Asu-
tava Kogn poolt midratakse,

§ 9. Riigikogu valimiste, rahva-
hiadletamise ja rahvasigatamise seaduse

17,
ralised hiidlediguslikkude kodanikkude
nimekirjade parandused ja tiiendused
voetakse ette 1921. aastal samas
paragrahvis nimetatud tihtajal.

Asutava Kogu esimees: A. Rei.
Sekretiir: H. Martna.

Vastutav toimetaja — F. Karlson.
Viljaandja — Tartu Oigusteadlaste Selts.

H. Laakmann'i trikk, Tartus.

ettenihiud esimesed jirjekor- -
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