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Araraisatud asja hea-usuline valdaja kriminaalprotsessi
vaatekohalt.

Kitteusaldatud v66ra varanduse vooran-
damist v6i muud tarvitamist oma kasuks
vastu omaniku tahtmist ebhk oma vaimupiirist
iileastumisega karistab Kriminaalseadus kui

raiskamist (R. N. S. § 177, N. S. § 1681).

»Varastatud ehk Aravéetud asjad®, ,kuriteo
libi saadud asjad” antakse nende peremehele
tagasi, kuigi tema mingisuguse ndudmisega
ei esinenud (Kr. Kp. S. § 126, 375 ja 777). —
23. oktoobril 1906. a. oli end. Vene Senati
iildkogu harutamiseks ette pandud kiisimus:
kas on Kr. Kp. S. § 126, 375 ja 777 tarvi-
tatavad ka sel korral, kui #raraisatud asjad
on kolmandate isikute kies, kes nad on
heas usus omandanud (S. K. X k. I§, § 1512,
B. E. S. § 923 ja Napoleoni koodeks § 2279
ja 2280)? ja Senat otsustas selle kiisimuse
jaatavas mottes (Senati iildkogu seletused
1906. a. nr. 26).

Sel kombel nagu niib, et meie kohtu-
uurijad ja kriminaalkohtud peavad &draraisatud
vallasvara tipsal seaduse alusel &ra votma
~asjasse mittepuutuva korvalise isiku kaest,

olgugi et see isik omandas raiskaja kaest
varanduse heas usus, mitte teades, et v66-
randajal ei olnud digust toimetada oma taht-
mise jarele varandusega kui v6éra, ainult
tema kitte usaldatud omandusega.

Meil maksvate seaduste analiiiis viib meid
aga koguni vastupidisele otsusele.

Kriminaalseadused kaitsevad varanduse-
digusi kuritegude eest; iseenesest moista
on see kriminaalkaitse objekt — varanduse-
digused — taielikult kindlaks maaratud ja
reguleeritud tsiviilseadustes; ei véi juttugi
olla sellest, et Kriminaalseadus tunnustaks
kellegi kohta varanduse-digust, mida Tsiviil-
seadus tema kohta kategooriliselt el tunnusta,

ehk — iimberpddrdult -— kriminaalkohus
votaks dra kellegi kdest asja, mida Tsiviil-
seadus — kuriteo olemasolekul — siiski

tunnistab tema bigel valdamisel olevaks.
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Juba vanal ajal oli kohalikku tsiviil sigu-
sesse. iile vdetud pohiméte ,Hand muss
Hand wahren® ehk ,, Wo man seinen Glauben
gelassen hat, da muss man ihn wieder suchen®:
‘Seadustekogus ", Liibisches Recht fiir Reval
(vt. niit. selle ,Revision vom Jahre 1586.¢
Bunge ,Quellen des Revaler Stadtrechts”
1844, 1. k. lhk. 152), lib. III, tit. I ,De
Commodato” miiratakse, et, kui laenaja
(commodatarius) miiiib, edasi annab, pandib
ehk iildse vodrandab laenuks antud varandust
kolmandale isikule, siis ei ole laenuandjal
(commodans) néudmisédigust selle kolmanda
isiku vastu ja on temal tegemist ainuiiksi
oma laenajaga ning tema pirijatega: ,dann*,
deldakse artiklis, ,Hand muss Hand warten®
(Art. 1). -- Juhtumusel, kui kolmas isik on
commodatarius’ele laenuks antud varandust
omandanud lepingu teel, on laenuandjal ainult
viljaostu-digus: ,dann, da jemand seinen
Glauben gelassen, da muss er ihn. wieder
"suchen® (Art. 2). ‘

Nagu Bunge seletab omas ,,Liv- und estl.
Privatrecht®, 1847. a. viljaanne (Il k. Ihk. 236),
on Liivimaa Maa-6iguse jirele ,omanikul
vindikatsiooni néude éigus tema vallasvara
iga pidaja vastu ainult sel juhul, kui see
varandus talt on varastatud, vigivaldselt ira
vdetud ehk iildse vastu tema tahtmist tema
kiest dra liinud“; vastasel korral aga, ,kui
omanik ise vabatahtlikult laskis varanduse
oma kiest ira minna, niit. Jaenas selle kel-
lelegi, pantis, andis hoiule, siis on tal néude-
digus (isiklik) ainult oma kontrahendi, mitte
aga varanduse kolmanda valdaja vastu. Nénda
ei ole, — vélja arvatud vargus, r86vimine
kui ka muud juhtumused, kus keegi asja pi-
damise kaotab vastu oma tahtmist, — asja
omanikul, p&himdtte pirast ,Hand muss
Hand wahren®, ndude-digust kolmanda isiku
— asja valdaja vastu. — Tolle-aegses ,Eesti-
-maa Riiitli- ja Maa-diguses” oli sama pohi-
moéte viljendatud, tipsalt korrates mainitud
Liitibeki diguse, art. 1-es ettetoodud norme
poolte suhtes laenulepingus.

* I
*

‘Meil praegu ‘maksvate B, E. S. §§-de
jirele ei ole omanikul, kes oma vallasvara
on vabatahtlikult usaldanud teise kitte —
laenuks, hoiule, pandiks ehk muul viisil, —
kui asja saaja annab selle kolmanda isiku
valdamisele, — selle kolmanda isiku vastu
vindikatsiooni ndude Sigust mitte enam, ja
tal on tegemist ainult sellega, keda usaldas
(§ 923). Kolmas isik saab, ostes heas usus
ja saades oma valdamisele omaniku poolt
miilija kdtte usaldatud asja, juba asja oma-
nikuks, ja endisel omanikul jidb iile isiklik
ndude-digus selle vastu, keda ta usaldas
(§ 3839). ‘

Erandid selles ildreeglis on seaduses tip-
salt ndidatud : a) Eestimaa linnades on omani-
kul, kui tema asi liks kolmanda isiku kitte le-
pingu teel selle viimase ja usalduserikkuja-
miilija vahel, asja tagasiostu digus, kuid ainult
kolmanda isiku enese (mitte tema pirijate
ja jareltulijate) kdest — § 924; b) Eestimaa
linnades ei ole § 923. laiendatav laevade
peale, mis rentija poolt védrandatud (§ 925);
¢) Liivimaa ja Eestimaa linnades ei ole § 923.
laiendatav jubtumuste peale, kui asi on antud
kisitoolisele iimbertddtamiseks ehk voori-
mehele véi laevamehele vedamiseks (§ 926)
ja d) peremehe asjade vddrandamine teenija
poolt ei kii § 923. miiruste alla (§ 4205);
et viimane norm (4205) sisaldub ainult pea-
tikis ,teenistuselepingu iile“, siis puutub
temas viljendatud erand just nimelt ,teenijat®
ja ei ole laiendatav ,isikliku teenimise le-

- pingu“ (§ 4172—4191) peale.

Nénda on meil maksvas 6iguses pdhi-
mdte ,Hand muss Hand wahren” jirjekindla,
pikalise ajaloolise protsessi tagajirjel kiilge
kasvanud ja kujunenud reegliks selgetes,
teravalt piiratud raamides kindlate eranditega.

Vallasvara loetakse selle omanduseks,
kelle kdes ta on, niikaua kui ei ole vastu-
pidist tdendatud. See iildine eeldus, iihen-
duses miiratu raskusega, mida siinnitaks
jarelekatsumine, mil alusel vara on teatava
isiku kdes ja missuguses ulatuses on tema
digused selle asja peale, — on asjad ko-
danlise korra huvides liigitanud kahte gruppi:

’
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1) need, mis nende omaniku valdamiselt &ra
lihevad ,ilma tema teadmata ehk tema taht-
‘mise vastu® (vargus, vigivaldine.), ja 2) need,
mida omanik ise vabatahtlikult usaldab tei-
sele (laenuks, hoiule, panti ine.).

Esimene grupp — omanduseinstituudi
enese kindlustamiseks ja omaniku kaitseks
tema odigusele otsekohese kallalekippumise
vastu — on seotud kahjusaaja omaniku &i-
' gusega oma asja omandusena tagasi nduda
igalt poolt, kus ta seda iganes leiaks, iga
pidaja kdest, aegumisest olenemata (B. E.
-S. § 826 ja jirgm.).

Teine grupp -— kus omanik ise viba-
-~ tahtlikult annab asja vdérale pidamiseks —
on seaduse poolt isesugusesse seisukohta
asetatud. Siin on asi omaniku enese taht-
misel teise isiku kdes ja valdamisel. Kuna
aga kolmandatel isikutel enamasti lihtsalt
vbimatu on vallasvara pidaja valdamisdigust
kriitiliselt jarele katsuda, siis néuab seadus
—- {ildreeglina ~- hea-usuvliste kolmandate
isikute kaitseks asja omaniku poolt tarvilikku
ettevaatust teise isiku usaldamisel: omaniku
ettevaatamatuse tagajirjed isiku valikul, kelle
kitte ta usaldab oma asja, kui see isik annab
asja edasi, ilma et tal selleks 6igust oleks,
langevad juba omaniku, mitte aga kérvalise
hea-usulise asjasaaja "peale; see kérvaline
‘hea-usuline asjasaaja hoiab alal puutumatult
neid digusi, mida kaasa toovad tingimused,
millega tema asja on saanud omaniku usal-
dusmehelt: kui asi on ile antud ajutiselt
(laenuks, pandiks), siis jiib see tema pida-
misele niikauaks, kui oli kokku lepitud; on
aga asi temale vddrandatud, saab tema selle
asja uueks seaduslikuks omanikuks. Endine
omanik aga kaotab (kas ajutiselt voi jddda-
valt) oma asja tagasindudmise diguse ja peab
diendama oma vahekorda tema usaldust
murdnud isikuga, ,otsides oma usaldust sealt,
kuhu ta selle jittis“ (ainult teatavatel kor-
dadel jiib omanikule oma asja viljaostu digus).

Seadus on, iseiranis tema ajaloolisel tol-
gendamisel, selge ja kategooriline: kui
omanik kaotab asja pidamise ilma tahtmiseta
ehk vastu oma tahtmist, siis hoidub tema

omanduse-digus alal tiies ulatuses iga kol
manda isiku suhtes; kui omanik laseb oma
asja tegelikult oma kiest teise valdamisele,
siis kannab omanik — iildreeglina — sel

jubul, kui teine iilekohtuselt annab asja
edasi, oma usalduse tagajirgi.
# * ]

Raiskamine on (nagu juba alguses tihen-
datud) kitteusaldatud voora vallasvara vés- -
randamine vastu omaniku tahtmist ehk vai-
mupiirist tile astudes. Ettetoodud seletustest
cn aga ndha, et korvaline isik, kes heas
usus saab raiskaja kiest tema kitte usaldatud
asja, hoiab alal — iildreeglina — meil maks-
vate seaduste pdhjal (B. E. S. § 923 ja 3839)
omandatud digused ka asja omaniku suhtes,
kellel ei ole vindikatsiooni-digust hea-usulise -
asjasaaja vastu. On see aga nii: tunnistab
meie Tsiviilseadus kategooriliselt hea-usulise -
asjasaaja uueks seaduslikuks raisatud asja
omanikuks ja kérvaldab tsiviilkohus esimese
omaniku néude, — kuidas véib siis lubada,
et kriminaalkohus, raiskajat taga ajades, vétab,
koguni ilma tsiviilndudeta, asja, kui,vddra®,
draraiskamisse mittepuutuva ,uue seadusliku
omanikul“ kiest ja annab ,endisele“ omani-
kule tagasi, kes oma digused on kaotanud ?
Vaevalt v6ib nende asjaolude kérvupanemisel
kaht jireldust olla.

Harilikult valjendub tiiliasi aSJa omaniku
ja hea-usulise valdaja wvahel ikkagi tsiviil-
nbpude avaldamises omaniku poolt, kelle vastu
asjasaaja esineb oma exceptio’ga ,Hand muss
Hand wahren“; kuid siin on igatahes puht-
tsiviildigusline vaidlus, mille lahendamine
alles selgitab asja diget peremeest. — Kri-
minaalkohus peab, kui Zraraisatud asi on
vdbrandatud kolmandale,, asjasse mittepuutu-
vale isikule, asja jitma tema pidaja kitte
seaduse tipsa moiste pdhjal. Ainult tsiviil-
vaidlus, kus téendatud oleks, et asi sattus
kolmanda isiku kitte mitte B. E, S. § 923.
tingimustel, voib seda kolmandat isikut asjast
ilma jatta.
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Kitsimuse koigekiilgseks valgustamiseks
on tarvis veel peatuda kohtupraktika juures,
mis . kokkukélas ei ole ainukese arvatava
dige jireldusega: eriti Riia Rati otsuse
juures’ 23. aprillist 1875 a. nr. 2875 (Zwing-
mann, 1V, 504) ja isedranis end. Vene
Senati iildkogu otsuse juures 1906. a. nr. 26,
mis peaasjalikult ka meie kohtupraktikat
on valeteele likanud.

Rila Rat tuli otsusele, et raiskamise
asjas tuleb N. S. § 1664. mdiste jirele dra-

raisatud varandus, kelle kies see ka ei

oleks, omanikule tagasi anda, ja et B. E. S,
§ 923. ei ole kriminaaltoimetuses tarvita-
tav; bea‘usuline asja omandaja ei kaota
aga Oigust nduda &ravéetud asja tagasi-
andmist.

See otsus on eba-dige, sest et B. E. S,
§ 923. kannab just raiskamise korral asja
valdamiséiguse hea-usulise kolmanda isiku
peale iile, ja kriminaalkohus ei v&i, kaitstes
varanduse-digusi, mitte ignoreerida varan-
duse-diguste kohta kiivaid tsiviilseadusi;
ei voi kriminaalkohus ka sundida kolmandat
isikut nduda asja endiselt omanikult, kui
seadus otseteel paneb néude ja ,onus
probandi“ viimase peale. — Kriminaal-
seadused tulid meile Venemaalt, kus pohi-
mdte ,Hand muss Hand wahren® ei olnud
maksev; ndhtavasti on Vene  kohtupraktika
oma mdju avaldanud selle kiisimuse see-
suguse ebadnnestunud lahendamise peale
meie juures. — Kone all oleva otsuse eita-
- vat kriitikat leiame ka teaduses (Erd-
mann, II k., lhk. 194, teksti all p. 5).
— Pealegi on seesama Rija Rat 1884, aastal
(Zwingmann, VII, nr. 1263) digele otsusele
tulnud. ‘

.- Mis puutub niilid Vene Senati iildkogu
otsusesse 1906. a. nr. 26, siis votab juba
pealiskaudne kriitika temalt iga aluse. See
otsus jargnes iildkujul Senatile ettepandud
pohimédttelise kiisimuse peale: kas on Kr. K.
S. § 126., 375. ja 777. (kuriteo teel saadud
asjade otsekohese — ilma néudeta — taga-
siandmise kohta. nende peremehele) tarvi-

tatavad ka d&raraisatud asjade kohta, mis
kolmandate isikute poolt heas usus oman-
datud ja nende kitte iile lainud? Senatile ette-
pandud kiisimuse tekst sisaldab klambrites
saadet — peale X k., [j. —ka B. E. S. §923.
peale. Kuid siis ei radgita Senati seletuses
eneses poolt sénagi Baltimaade seadustest;
selle peale vaatamata leiab Senat resolutiiv-
ses osas tdiesti pdhjendamata (vihe sellest,
koguni vastolus otsuses véljendatud pohi-
mottega), et ka meil vdetakse draraisatud
asi hea-usulise saaja kdest dra. Uhtlustades
ja korrates vaieldavas kiisimuses jirgnenud
endisi otsuseid, mis puudutasid ainuiiksi
Venemaad iihes tema X koitega, toetab
Senat oma kaalutlusi ainult X k. I j. peale,
rdagib  asjaomaniku ndudest hea-usulise
asjasaaja vastu (mida meil ei ole), viimase

digusest, ainult kahjutasu nduda asjamiiiija

kiest (jillegi meie seaduste vastu), jne. Ja

sealsamas avaldab Senat tdht-téhelt jirgmist -

arvamist: ,Reeglid asjade tagasiandmise
kohta ei vbi tarvitamist leida ainult neil
kordadel, kus eriseaduste jirele kuriteo
teel saadud asjade tagasiandmine ei ole
lubatav ka tsiviilnbude korras“; kuigi siin
Senat toob niidetena iiksikuid erandeid
Ts. Kp. Seadusest ja Krediitseadusest, on
iseenesest. moistetav, et see tiiesti bige
tildpéhjendus seda enam on tarvitatav Vene-
maale vdodraste, Baltimaade tsiviil-eriseaduste
juures. Just meil ei ole ,eriseaduste pdh-
jal B. E. S. § 923 ja 3839) kuriteo teel
saadud asjade tagasiandmine lubatav ka
tsiviilnéude korras“. Kui Senat pirast seda
ei teinud ainukest voimalikku loogilist jarel-
dust iseenese iildpohjendusest, siis ainult
sellepérast, et, andes seletust Baltimaade
seaduste kohta, ei vétnud neid seadusi
arvesse.

Just seesugust vaieldava otsuse kriitikat
leiame ,Kriminaal-kohtupidamise Seaduse
siistemaatilises kommenta%ris“, M. Siifi poolt
vilja antud (§ 777 all, lhk. 1310), kus
deldakse : ,Senat — oma iildkogu otsuses
1906/26 — unustades, et ta oma pohjen-
dusi tegi X k. pinnal, lubas néhtavasti,

B L
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draraisatud ja kolmandate isikute kdes ole-
vate, heas usus omandatud asjade tagasi-
andmist koguni kohtades, kus X k. maksev
ei ole, selle juures tiiesti arvesse votmata
jattes B. E. S. § 923-das sisalduvaid kate-

goorilisi juhatusi.“

Kbéike seda kokku véttes peab tunnis-
tama, et meil makvate seaduste pdhjal
(B. E. S.§ 923 ja 3839) ei ole Kr. Kp. S.
§ 126, 375 ja 777 ning N. S. § 1664
tarvitatavad &#raraisatud asjade kohta, mis
heas usus olevate kolmandate isikute val-
damisse iile ldinud.,

E. Erdmann.

Kriminaal-, vilis- ja kaitsepolitsei iihendamise kiisimus.

(Riigikohtu esimehe K. Parts’i seletused ajakirjanikkudele.)

Politseide koondamise métte poolt iihise

Politsei Peavalitsuse alla Siseministeeriumi
juures tuuakse ette pdhjusteks :
% 1) Kontakti puudumine praegusel ajal po-
litseide vahel. Kriminaalpolitseil olevat kéik
siindmused teada, kuna Politsei Peavalitsu-
sel need teated puuduvat. Siseminister
olevat ilma informatsioonita, mis kuritege-
vuse jilgimise alal siinnib.

2) Kolme politsei eraldi iilevalpidamine
tekitab asjata kulusid iihel t86-alal. Praegu
olevat kolmes politseis kokku 2207 amet-
nikku, nimelt Politsei Peavalitsuse all 1886,
Kriminaalpolitseis 280 ja Kaitsepolitseis 41
ametnikku. Kokkutdmbamisel vbivat libi
saada 2081 ametnikuga, nimelt Politsei Peava-
litsuse juhatuses 65 am., Uldpolitseis 1919 am.,

Kriminaalpolitseis 77 ja Kaitsepolitseis 20 .

ametnikuga. Isedraldi ei tarvitse mitut Pea-
valitsuse iillema ametit iileval pidada.
Praegu makstavat nendes kolmes politseis
palkasid 187598750 mk., kuna nende kokku-
liitmise puhul kiillalt on 167661960 margast,
s. 0. 20 miljoni vihem, peale selle veel
7 — 8 miljoni iilejdéki majandusekulude arvel,
nagu iiir, kiite, valgustus, kantseleikulud,
postikulud jne. Kokkutdmbamisel kavatse-
takse Kriminaal- ja Kaitsepolitsei Vilispolit-
sei alla seada ithe osakonnana oma juhata-
jatega, kes Vilispolitsei iilema &drasdidu pu-

hul selle aset véivad tdita, ja iildse vbivat
siis nende politseide ametnikud vastastikku
iiksteisele abiks olla.

Mis puutub kontakti puudumisesse, siis
on see korralduse siiii, kui see niiiid peaks
puuduma. Kénelemata sellest, et siseminis-
ter ja ka Politsei Peavalitsus ei pruugi minu

- arvates sugugi kuritegevuse jilgimisest ala-

liselt ja kdigekiilgselt informeeritud olla, sest
kuritegude jdlgimine on prokuratuuri ja kohtu-
uurijate ilesandeks; tarvilikke teateid véib
Siseministeerium Kriminaalpolitseilt, proku-
ratuurilt ja Kohtuministeeriumilt igal ajal
saada, jawei tohiks ka mingisugust raskust
olla otse seaduse varal sddrast informatsiooni
andmist Kriminaalpolitseilt ja prokuratuurilt
Siseministeeriumile vo6i Politsei Peavalitsu-
sele kindlustada, kui seda kuritegevuse vastu
voitlemise huvides tarvilikuks peetak:e,
Kbéige suuremaid tagajargi saadakse kitte
tddde oigel &rajaotamisel nende iiksikute
erialade jirele. See on iildtuntud téde, mille
tile ei maksa sénu kulutada. Kuritegevuse
jalgimine on kohtu ja kohtu ametkonda kuu-
luva Kriminaalpolitsei asi. Kuritegude jilgi-
mine tuleks ‘siis Siseministeeriumi alla viia
ja koondada, kui Kohtuministeeriumi amet-
kond, prokuratuur, kohtu-uurijad ja Krimi-
naalpolitsei selle iilesandega toime ei saa
ja mingisuguseid andmeid oleks, et selle
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iilesande teostamine juba selle libi, et ta
-Siseministeeriumi alla saab, uut hoogu ja elus-
tust juurde saab, mis tal vahest niiiid puu-
dub ehk et neid vigu, mis tal Kohtuminis-
teeriumi alla kuulumisest tingitud on, sel teel
mdeldakse kdrvaldada. Kui tal muidu iht
vdi teist puudub, siis voiks teda ka Kohtu-
ministeeriumi all pidades parandada. Kuid
puudustest ei riigita iildse. Ja téepoolest,
praegu tohib julgesti iitelda, et Kohtuminis-
teeriumi ametkond vérdlemisi hidsti oma ko-
huseid on tiitnud, ja eriti on Kriminaalpolitsei
kuritegevuse jalgimise alal paremini ja hoo-
pis suuremate tagajirgedega t66tanud kui
Vilispolitsei, kdige selle peale vaatamata, et
Kriminaalpolitsei viikesearvuline on ja Vilis-
politsei temast ligi kiimme korda suurem on.

Kui kuritegevuse jilgimise asja Sisemi-
nisteeriumi alla ndutakse sel pdhjal, et siis
Siseministeerium ‘paremini kéige iile, mis
riigis siinnib, informeeritud oleks, siis vdib
samasuguse pohjusega ka £66- ja hoolekande-
asju, tervishoidu, éppeasutusi, teatreid, libi-
kaimis-teid, kaubandust ja tédstust, kohut,
the sdnaga kéiki siseriigi asju Siseministee-
riumi alla nduda, sest kéigil neil on suhteid
ka Siseministeeriumiga ja {ihtekoondumisel
ei oleks tarvis teisi ministreid ja peavalitse-
jaid pidada kaigi nende erimajandusliste kulu-
dega, ruumidega, teenijatega jne.
minister peab ildiselt tuttav olema meie maa
sisemiste oludega, eriti ka siseminister ku-
ritegevuse vastu vditlemise iile, kuid see ei

tihenda veel, et tuleks iiksikud t66-alad sel- |

lepérast kokku ja segi ajada ning kéik koon-
dada méne iiksiku ministeeriumi alla, millel
on silmapaistvam koht sisepolitikas. Sest nii
talitades peaks 16ppude l6puks iihe ainsa
kéikvdimsa ministeeriumi ja iihe valitseja
juurde vilja jdudma.

Eriti ei tohiks lugupidamis-viirt olla kae-
‘bus kontakti puuduse’ iile Vilispolitsei ja
Kaitsepolitsei vahel praegusel ajal, kus nad
‘ometi mdlemad Siseministeeriumile alluvad
" ja seega siseministrist dra rippus nende va-
hel kontakti korraldada, niipalju kui tarvis.
Kas neid aga kontakti parast tarvis just tihes.

Kuid iga

kcos hoida ehk iihte liita, see on veel ise-
kiisimus, mida hiljemini veel puudutan, Kon-
takt vdib nende vahel igatahes ka muidu "elav
{a histi korraldatud olla ka siis, kui nad
lahus ministeeriumide all tédtaksid.

Mis puutub kuludesse, siis oleks nende
vihenemisel muidugi oma jagu tdhtsust, kuid

arve selle kohta niib tisna ekslik ja petlik-

kudele eeldustele rajatud olevat.

1923. a. koosseisude jirele oli ametis
Uldpolitseis 1878 (seal hulgas Raudtee-polit-
seis 109 ametnikku) ja Kaitsepolitseis 41 amet-
nikku, kokku Siseministeeriumi all olevates
politseides 1919 ametnikku.

Siseministeeriumi 1924, a. eclarves ette-
pandud kavatsuste jirele peab neid saama
Uldpolitseis 1862 ja Kaitsepolitseis 80, kokku
1942 ametnikku, seega Vilispolitsei ja Kait-
sepolitsei alal kokku eelmisest aastast roh-
kem 23 ametnikku! Misparast Siseministees

rium siin ametnikkudehulga vihendamisega

algust ei ole teinud ? Peab arvama, et see
mitte vdimalik ei olnud ja et ametnikkudel

‘palju t35d oli, kui Siseministeerium nende

arvu suurendamist nduab.

Ja vaatame siis, kuidas on lugu koossei-
sude kokkutdmbamise jirele.

Siseministeeriumis kokkuseatud,, Vabariigi
politsei iihtlustatud koosseisu® kava jarele
on méeldud politseid jirgmiselt korraldada:
Politsei eesotsas on Politsei Peavalitsus iihe
oma tilemaga, kellel on 1 abi, 1 inspektor,
3 osakonna jubatajat, 1 sekretdr, 2 késutus-
ametnikku, 13 asjaajajat, 10 registraatori,
27 kantselei ametnikku, 2 p#evapiltnikku,
raiooni iilem, kordnik, kiskjalad, kokku 65
ametnikku, Osakonnad oleksid: 1) ild-

- (praegune Politsei Peavalitsus), 2) kriminaal-

(praegune Kriminaal Politsei Peavalitsus)
ja 3) kaitse-politsei (praegune Kaitse Pol.
Peaval.), igaiiks oma juhatajaga jajaoskonda-
dega (iildosas 6 jaoskonda, kriminaal osas
5 ja kaitse osakonnas 2 jaoskonda, iga iihes
ka oma majanduse jaoskond) vastavate
asjaajajate juhatusel. Kriminaalpolitsei ise-
seisvad jaoskonnad kohtadel jaaksid alale
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Tallinnas, Tartus ja Narvas, kokku 77 amet-
- mikkuga, hakates iilematest kuni kiskjaladeni,
teisal aga kaotakse iseseisvad jaoskonnad
ira ja asutatakse kohaliku maakomna politse;
-juurde maakonna politsei iilemate juurde
22 uut jaoskonna iilema abi kohta, ning vee]
eriti 61 nooremat ja vanemat krin.inaal-
ametnikku ; jaoskonna iilema abide kohta on
_Oeldud, et nad ,otsekohe kriminaal ala
teostajad“ peavad olema, iihtlasi jaoskonna
{ilema asetiitjad selle dra olekul, nii siis kokku
160 kohaliku ametnikku kriminaal ala jaoks,
kuna muidu maakondades kriminaalpolitseis
senini tarvitatud ,agendid“ ira kaotatakse
(neid on olnud 1923 a. koosseisus 39). Kui
suured on siis kokkutémbamise tagajirjed ?
1924 a. eelarve jirele on Peavalitsustes
ametnikke Politseide Peavalitsuste juhataja-

tega kokku 67 ametnikku, nimelt Politsei"

Peavalitsuses 34, Kaitsepolitsei Valitsuses 14,
Kriminaalpolitsei Peavalitsuses 19. Kavatse-
tud iihendatud Politsei Peavalitsuses peab
olema 65 ametnikku, tdhendab véidetud
on tervelt 2 kohta. Kriminaalpolitsei t56
jaoks kohalikkudes asutustes, kus senni
237 ametnikku oli, oleks siis kindlalt ette-
ndhtud 160 ametnikku, peale selle veel
kdiksugu kantselei ametnikud, peaks arvama
et .neid ka igas maakonna ja jaoskonna
politseis liks (seega 37), ja maakonna polit-
seides (11), vahest ka rohkem — kriminaal-
asjade jaoks — peab peetama. Kui neid aga
igal pool ka ainult iiks arvata, siis koguks
neid ikkagi juba 48 ametnikku, kokku siis
kohtadel 203 ametnikku, Kuid et seal
ka robkem t66d vdib olla, siis jidb kiisi-
tavaks, kas kriminaa'alal todtajate bulk uue
kavatsuse teostamisel (iileiildse” vidheneks.
Igatahes on kahtlane, et kriminaal politsei
ametnikkude arvel mingit nimetamise vairt
kokkuhoidu suudetaks uue kavatsuse ellu
viimisel kitte saada. Vaidetakse koige
paremal korral ehk iile riigi méned kask-
jala kobhad maakonna politseides, kui vdima-
lik on kriminaal politseid vilispolitseiga iihte-
kokku asetada. Miks neid ei vo6i siis ka
niiiid ihiselt tarvitada?

i«

Et politseide kokkutdmbamisega ka kuri-
tegevuse jilgimise ja kaitsepolitsei asi vitnud
oleks, on enam kui kahtlane, Koige lugu-
pidamise juures Politsei Peavalitsuse iilema
voimete vastu peab ikkagi {itlema, et mida
robkem ameteid iithe peale pannakse, seda
pealiskaudsemalt suudab ta neid igaiiht téita,
seda vihem suudab ta igas iiksikus orien-
teeruda, seda kergemini véivad juhtuda eksi-
mised. Ma arvan, et Politsei Peavalitsuse

" iilema iilesanded Vilispolitsei alal ei ole

mitte viikesed; seal oleks vististi palju, viga
palju teha; nende eeskujulikuks tiitmiseks
kuluks vististi tiis t35j6ud 4ra, erioskusega
asjatundja, kes seda to66d ka teisal suudaks
jilgida, et teda ka meil ajakdrgusele seada. .
Kui meil selle t66 vastu vihegi arusaamist
ja lugupidamist on, siis ei saa me temale
uusi t86-alasid peale panna, eriti mitte ku-
ritegevuse jilgimise asja, mis niiiid Krimi-
naalpolitsei Peavalitsuse iilema kdes juhtida
on ja mis oma ette ise t60-ala on, mille juh-
timiseks ise tdisjoud peab olema. Uks neist
ei pea teisest soltuma, nende iildjuhatuse
{ihendamine toob kahtlemata kahju iihele
kui teisele; eriti kannataks selle all mirksa
kiill Kriminaalpolitsei, keda on kavatsetud
ainult osakonnana nii peavalitsuse kui ka
maakonna-politseide juures korraldada.

Peab meeles pidama, et vilispolitsei ja
kriminaalpolitsei 'iilesanded iiksteisest lahku
lahevad ja mélemad politseid, oieti ka lah-
kuminevas sihis edasi arenema peavad. Pea-
joontes on vilispolitsei iilesandeks valvata
avaliku korra ja julgeoleku jirele, valvata
selle jirele, et kodanikud tdidaksid riigi- ja
omavalitsuse asutuste sundmiirusi ja korral-
dusi; tihendab, tema on kéigi riigi- ja oma-
valitsuse asutuste iilesannete tditmiseks, mis
on sedavért laialdased ning mitmekesised,
et nad omal alal kiillalt oskust ja teadmist’
nduavad.

Koguni teised iilesanded on kriminaal-
politseil, tema tegevus on piiratud ainult
kuritegude jilgimisega, ja on seotud kohtu-

. vbimude tegevuse ja korraldustega, ta on

otsekoheselt aim;lt kohtuvdimude késutada.



Ta peab alati liikvel olema, peab end alati
informeerima juhtumustest, mis siinnivad
selles ilmas, kus tal tuleb tegutseda, peab
uutele votetele, mis kurjategijate ilmas tar-
vitusele vdetakse, kohe vastuabinéusid leidmas
peab tarbekorral kdrmelt oma tegevuse sihti
muutma, peab iihesénaga alati 156givalmis
olema. Kui sealjuures ka vilispolitseid kuri-
tegevuse jilgimiseks tarvitatakse, siis siinnib
see peaasjalikult abiandmise ja esialgse juurd-
lemise toimepaneku méttes, kus ta kurit6s
sindmusele ligidal on. On ju vilispolitsei-
nikkude arv kiimme kord suurem, ja seal-
juures on nad territoriaalselt laiali asetatud.
Kuritegude jilgimise-t66 on vilispolitseil
seega korvaliseks toGks, mis tema kitte eel-
nimetud abiandmise ja esialgse juurdlemise
toimepaneku méttes jatta tuleb. Isedranis
libtsatel juhtumustel ei tee valispolitseile
selle kérvaliilesande tditmine mitte raskusi
ja ei ole pdhjust mingid muudatusi sel alal

ette votta. : ‘
Seesugusel kujul on meil mélemad eel-

nimetatud politseid siiamaale té6tanud. Nad
on oma loomisajajargust vilja ja nii iitelda
oma suurema tdienemise ja viljaarene-
mise ajajirku jdudnud. Kumbki on omal
alal kodanikkude hulgas iildiselt usalduse ja
lugupidamise vditnud. Seda ei saa mitte
ainult iiksikute ametnikkude ja nende juhtide
arvele kirjutada, vaid selleks on suurelt osalt
kaasa méjunud see siisteem, mis on olnud po-
litseide korralduses -silamaale maksev. Ka ei
siinnita see kodanikkude hulgas mingisugust
raskust, missuguse politsei poole iihel v&i
teisel juhul pdorata.

Kui niiiid see siiamaalne korraldus, mis
aastate eest loodud, vastavalt kuritegevuse
parema jilgimise nouetele, tema vastu edu-
kama voditlemise voimaldamiseks, ja mis
. teoorias ja iildiselt, kui edusammu tunnusta-
takse endise korraga vérreldes, jille hivi-
tatakse ja korvale visatakse, kas see ei halva

politsei tegevust, eriti dige tunduvalt krimi-

naalpolitsei oma? Kui niitidgi veel juhtub,

et Seldakse, et asjad meil kiillalt kiirelt ei

liigu, et kuritegijaid kiillalt kiirelt taga ei

aeta, neid iralibiseda lastakse, siis uue kor-
ralduse kestel seda robhkem: asjad saaks
aeglasemalt likkuma, kuritegevuse jilgimine
liheks politseinikkude kitte, kellel mitmeid
teisi lilesandeid téita, kriminaalpolitsistid peak-
sid oma otsekoheste iilesannete kdrval vististi
ka teisi iilesandeid tditma, olgu alaliselt ehk

- mis iilemus neile igakord peale paneb. —

Léppude ldpuks peaks, et kdike seda té6d
rahuloldavalt dra teha, ehk koguni tarviliku
arvu uusi isikuid ametisse seadma, kellel
oleks eriline ettevalmistus ja iilesanded kri-
minaalalal, ja kitte ei oleks saadud muud,
kui et kriminaalpolitsei oleks teise ministee-
riumi alla iile viidud.

Mis puutub koosseisude vihendamisse,
siis on just Kriminaalpolitseis seniajani jirje-
kindlalt piiiitud ametnikkude arvu vahendada.

1920. a., kui Kriminaalpolitsei Seadus
anti, oli Kriminaalpolitsei koosseisudes ette
nihtud 299 ametnikku. 1923. a. eelarves

vihendati seda arvu 280 peale, s. o. umbes

7%, ja 1924. a. eelarve koosseisudes on
ette nihtud uus vihendamine 24 mehe vorra,
nimelt kuni 256 meheni, mis eelmise aastaga
vorreldes tihendab uut vihendust 9% vorra.
Ja mitte vahest sellepirast, et seal t65d ei
ole.

Kriminaalpolitsei 1923. a. aruanne ei
ole vististi veel kokku voetud, kuid varemalt
tuli Kriminaalpolitseis iga aktiivse ametniku
kohta aastas iile 100 juurdluse; nimelt oli
1922, a. 11144 siindmust tema umbes 110
aktiivse ametniku kdes juurelda. Peab mee-
les pidama, et Kriminaalpolitsei tegevus
ulatub maale, kus edasiliikumine raskendatud,
ja seda, et suuremate kuritegude jilgimine
kestab tihti nddalaid ja kuusid. Sellest jarg-
neb, et Kriminaalpolitsei tegevus on meil
iisna viljakas.  Kriminaalpolitsei andmete
jarele kdigub Soomes, Rootsis ja Saksamaal
kriminaalametniku aastane juurdluste arv
60 ja 80 vahel, on seega viiksem kui meil

Edasi tuleb silmas pidada, et Vilispolitsei
poolt Kriminaalpolitseile iileantud juurdlustes
siilisteoliste avalikukstegemise protsent on
vihem kui Kriminaalpolitsei enese poolt iiles-

R -



voetud juurdlustes. See pihtus on seletatav
peaasjalikult sellega, et Vilispolitsei ametni-
kud ometi vdrdlemisi vihem soodsad on
juurdlusi toimetama kui Kriminaalpolitsei
ametnikud. Kuritegevuse jilgimise t66d ei
saa mitte nénda-iitelda muu politseit6s kérval
m&6da minnes dra toimetada, nagu seda polit-
seide kokkutdmbamise pooldajad niikse ar-
vavat. Voi arvatakse, et eks kutsetihtede
laialikandja, maksude sissendudja, kéiksuguste
administratiiv-korralduste tiitja, vangidesaatja,
uulitsate ja Guede puhtuse revideerija jne.
vdib md6da minnes ka juurdlusi toime panna
kordasaadetud tapmiste, ro6vimiste, varguste
kohta? Kui see vaade kellelgi olemas on,
sils annaks see téendust bige viletsast asja-
tundmisest. Kuritegevuse jilgimiseks ei kélba
kaugeltki mitte iga vilispolitsei-ametnik. Kuri-
tegevuse jalgimiseks on tarvis isedralist osa-
vust, teravust, oma hea osa hinge-elu tundmist,
kéiksuguste vodimaluste kombineerimise voi-
met, rutulise orienteerumise annet, julgust,
vabel kuni eneseohverdamiseni valmisolevat
julgust jne. Muidugi ei ole need omadused
pahad ka Vilispolitsei ametis, kuid seal ei
ole nad mitte hadatarvilikud. Moistagi, et
seesugused kvalifitseeritud t66j6ud peavad ka
paremat tasu saama. Konelemata sellest,
et suurearvulise Vilispolitsei suhtes, mis iild-
arvus praegu ligi 1900 meheni ulatub, seal
hulgas vististi iile 1000 aktiivse politseiniku,
sddrast kvalifitseeritud koosseisu raske on
kokku saada, nagu ta Kriminaalpolitseil peab
olema, —- oleks ka, teiselt poolt, ileliigne
toredus siddrast kallimat td6jdudu tarvitada
libitoimeliste vilispolitsei talituste jaoks, nagu
seda on maksude sissendudmine, mitmesu-
guste korralduste tditmised, kutsetdhtede ja
teadaannete viljajagamine, uulitsatel ja plat-
sidel korra jirele valvamine, politseiliste jarele-
vaatuste toimepanemine jne.

Tahetakse seda siiski teha, s. o. kurite-
gevuse jilgimist samade politseinikkude hoo-
leks anda, kes Vilispolitsei kohustusi kan-
navad, siis — emba kumba, kas libiseb kuri-

tegude jilgimine tildiselt nérgematesse kitesse

sja halveneb nende vdirtus, mis kuritegevuse
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kasvamist hdlbustaks ja 16ppude l6puks rah-
\./_al viga kallis maksma liheks, ehk aga
Uldpolitsei peab kogu oma koosseisus sellele
tasapinnale tstetama, mis on maksev Krimi-
naalpolitsei suhtes. Riigile liheks see mui-
dugi iliraskeks ja iilikulukaks. Ikkagi peab
tunnistama, et kuritegevuse jilgimiseks on
kodige otstarbekohasem ja odavam isedralist,
eriti seks siindsalt ettevalmistatud ja criti sel- -
lele to6-alale koike oma jéudu koondavat,
vordlemisi viiksearvulist ametnikkudekogu
pidada. Kui Vilispolitseil praegu niivért
palju t63d on, et tema koosseisu arvatakse
ainult kohati mdningate Raudtee-politsei
ametite #rakaotamise arvel mdne mehe vorra
vahendada, siis tekib kiisimus, kes peab siis -
selle t66 4ra tegema, mis niilid Kriminaal-
politsei peal lasub, Kriminaalpolitsei peal, kel-
lest kuulime, et tal, kdige oma nooruse ja
vordlemisi pahemate litkumisvéimaluste peale
vaatamata, seni ligi 50°%0 rohkem t66d on
teha olnud, kui teisal seda on, kus ametnik-
kudelt tdesti mitte vihe ei nduta. Et Vilis-
politsei oma koosseisuga seda t66d ei saa
ira teha, on selge. Miks ei toimetanud ta
neid siis nitiid &ra ja andis Kriminaalpolitseile
iile oma juurdlusi edasitoimetamiseks? Ja miks
on just nende kuritddde suhtes, kus esialgne
juurdlemine on Vilispolitsei kées olnud ja
mis alles hiljemini Kriminaalpolitsei katte
on iile antud, siiiidlaste avalikukstegemise
protsent vihem ? Kas see ei ole seletatav
vahest ka sellega, et esimene juurdlemine on
norgemates kites olnud, ja et selle tagajérjel
oli véimalik kuriteo jiljed kergemini 4ra katta,
kurjategijal valetunnistajaid kaubelda jne.

Kriminaalpolitseil on kiillalt t56d ja see
56 on alatasa kasvamas suuremate kuritegude
suhtes. Rahva usaldus Kriminaalpolitsei vastu
on jirjest tdusmas. Nii niituseks oli:

nendest %0

Kuritegusid : iildarv  krim. pol. iild-
iilesantud arvust
1920. a. -
tapmisi . . . - 244 93 41
régvimisi | 355 198 59
riisumisi . . .
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sitiitamisi . . . . 258 71 28
murdvargusi . 1160 512 45

hobusevargusi 1070 450 42
liht-vargusi . . 13094 4385 33
vagistamisi . . . 39 12 31
petmisi . . 1027 452 44
1921. a, ‘
tapmisi . . 244 140 60
rovimis } 306 182 60
riisumisi
siiitamisi . . . . 210 90 43
" murdvargusi . 1236 662 53
hobuse vargusi . . 310 210 70
liht-vargusi 10500 4493 45
- vigistamisi . . . 68 17 26
petmisi . 1357 776 56
‘ 1922. a.
tapmisi . . . . 205 132 64
roovimisi | 906 188 67
riisumisi
stittamisi . . . . 151 74 50
murdvargusi . . . 707 451 63
hobusevargusi . . 161 111 70
liht-vargusi 8980 4278 47
vagistamisi . . . 89 43 48
petmisi . 1402 75 53

Kas need arvud ei niita, et kahjukanna-
tajad, nagu Kriminaalpolitsei tegevuse aru-
anne seda tositab, ikka rohkem loobuvad
vbimaluse tarvitamisest siindmusest kohali-
kule Vilispolitsei raiooni-ilemale iiles anda
ja podrduvad selle asemel otsekohe Krimi-
naalpolitsei osakonna ehk ametniku poole,
kuigi nad sellega endale vabatahtlikult suu-
remaid sekeldusi siinnitavad, mis iihenduses
pikema maa drasbitmisega, t66pdeva kao-
tamisega jne.  Kriminaalpolitsei tegevuse
aruandes seletatakse, et kahjukannatajad tihti

mitmekiimne versta tagant linna séidavad, -

et Kriminaalpolitseile kuriteost otseteel teada
anda. Vististi on Kriminaalpolitseil digus
tdendada, et ta on jdudnud lihikese aja
jooksul rahva usalduse véita.

Huvitav on arvustik ka t86 tagajirgede
iile : kuritegude avalikustegemise protsent ei
ole paljudes La&ne-Euroopa riikides parem

kui meil. Sealjuures annab Kriminaalpolitsei
t66 edenemisest tunnistust ka kohtu poolt
toenduste puudusel Oigeksméistmiste arvu

~ kahanemine.

Kriminaalpolitsei poolt 1922. a. aruandes
kokkuvoetud kohtutelt saadud karistuse tea-
dete jirele oli digeksmdistmisi:

1919, a. 1920, a.
Esimese Teise Esimese  Teise
astme astme astme astme
kohus kohus kohus kohus
- 3099 401 3157 402

3500 3559

1921. a. 1922, a.
Esimese Teise Esimese Teise
astme astme astme astme
kohus kohus kohus kohus
2471 317 2166 41

2788 2207

Kuritegude ja dnnetuste libi tekkinud
kahjude summa oli kahjukannatajate iiles-
andmise jirele 1922. aasta jooksul kokku
232077000 marka. Avalikukstehtud kurite-
gude jirele on see summa 155207000 marka.

Kabjusummast langeb Kriminaalpolitsei
poolt registreeritud  kuritegude peale
172220000 marka, avalikustehtud juurdluste
jarele 119512000 marka.

Kui politsei {ihendamise métte pooldajad
siiski arvavad, et Kriminaalpolitsei t56d
Vilispolitsei ametnikud kerge vaevaga voi-
vad #ra teha, siis peaks vihemalt selgeks
tehtama vo6i otsekohe vilja iiteldama, et
Vilispolitseil ei ole olnud seni kiillalt té5d.
Miks ei tdmmata sddrasel korral Vilispolit-
sei koosseise kokku? Miks ei ole seda
varem, eriti ka 1924. a. eelave kokkusead- -
misel kuidagi tuntavamal miiral tehtud ?
1924. a. eelarves on iildpolitseis vihendatud
ametnikkude arvu ainult 1%/, vérra. Kas seegi

el ole ehk raudteepolitsei arvel? Eelndus

kéneldakse ainult, et tuleb teha vihendus
Raudteepolitsei suhtes, et iilemiérast vilis-
politseinikkude arvu kokku témmata. Selle
korralduse otstarbekohasuse vastu ei ole
vaieldud ja Siseministeerium, kellele ka Raud- "
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tee-politsei allub, peab siin algatust iilesnii-
tamaja oleks vdinud seda vareminigi teha, kuid
ei ole mingit pohjust seda kiisimust Vilis-
politsei ja Kriminaalpolitsei kokkuliitmise
kiisimusega ithendada.

Ekslik on ka arvamine, et Kriminaalpolitsei
osakonna iillem Maakonna-politseis véib Maa-
konna politsei iillema asemele astuda. Uks-
teise asendamise digust vdib nendel nende ara-
oleku ajaks iihisest asukohast ju teatavas piiris
ka niiiid anda. Kuid siiski ei v6i seda korda lu-
bada, et kuritegevuse jilgimise huvid peaksid
Uldpolitsei tegevuse huvide alla seatama

ja et niisugusel korral, kui #kki Kriminaal-

politsei iilem ise peaks kuritdd jilgimiste
asjus sunnitud olema vilja sditma, see peaks
edasi liikkatama, kuni tema iilemus Maakonna-
politsei iilem, koju j6uab vbdi temale lubab
oma otsekoheste iilesannete taitmisele asuda.
— Samuti.vildak oleks kriminaalametnikkude
laialipaigutamine igasse Vilispolitsei jaos-
konda, kui ménus see vahest iseenesest
Vilispolitseile ka ei oleks igal pool krimi-
naalpolitsistides omal abilisi saada. Muidugi
tuleb neid ka siin v6i seal ka valjaspool linna
monda rahvarikkasse alevisse jne. paigutada
kus ehk ka politsei-jaoskond asub. Kuid peaas-
jalikult peavad nad koonduma suuremates lin-
nades, kust neid tarbekorral sinna ja tinna saab
kdsutada, kord ménda politsei-jaoskonda

mitu, kas véi 5—6 ja rohkemgi, nidit méne-

raskema kuriteo jilgimiseks, kurjategijate
salga tabamiseks jne. (ndit. ,Must Kisi“,
hulgalised tulesiititamised jne.). Kohapeal-
sed Kriminaalpolitsei ametnikud on timber-
kaudu rahvale tuttavad ja nende ilmumine
drataks kohe tihelepanu, kus see soovitay
ei ole ja ei saa tihti sellepdrast neid
oma ligemas iimbruskonnas nii histi dra
kasutada, kui teisalt tulijaid. Teiselt poolt

.peab iitlema, et kui krminaalpolitseinikud

on teatud piiratud politsei jaoskondadesse
méiiratud, siis neil mitte huvi ei ole tege-
vad olla viljaspool oma jaoskonda korda-
saadetud kuritegude jilgimise suhtes, ka siis
mitte, kui ka jilgimine, nendele otse peale
pannakse. Esimeses reas loeb ametnik oma

au kohuseks oma piirkonna t85de eest hoolt
kanda. Kénelemata sellest, et kui kuskil
maakonna teises nurgas mingisugune suurem
kuritegu siinnib, mille jilgimisele on tarvis -
kiirelt ja suurema arvu j6ududega asuda,
kui palju ei kulu siis selleks enne aega

-dra, et neid ihisele tegevusele vilja kisu-

tada ja 16puks tegevusesse astuda. Krimi-
naalpolitsei sarnasel kujul, nagu teda on
kavatsetud Siseministeeriumi all korraldada,
oleks palju raskemini liikuv aparaat, kui ta
praegu on. Kuritddde jilgimine noéuab, et:
jilgija kriminaalpolitsei ametnik ei tohi
piiratud olla ei hariliku ametnikkude t56-
ajaga, nagu seda vilispolitsei t66 dldiselt
lubab, ega politsei jaoskonna piiridega. Ta
tegevus peab kiire olema, et kuritegija
mahti ei saaks jilgi dra peita ehk pageda,
ja kestma nii kaua, kuni juurdlus tiielik
saab, kuni siilidlane leitud ja tdendused
kindlustatud. Seks peab ta alati liikvel
olema ja ei tohi mitte ainult oma teatava
kitsa politsei jaoskonna piiridega jilgimist
piirata. On ta kdigiti ndéude kérgusel, siis
on méeldav, et kohtu uurija tegevus vdib
dra jidda ja kohtu politsei toimetustele ka
vormiliselt sama joud antaks, mis praegu
kohtuuurijate toimetustel on. Seda métet
on ka kohtu tegelaste hulgas juba kaalutud

 ja soovitavaks loetud. Selle tagajirjel véiks

kohtuuurijate arvu vihendada. Kohtu uuri-
jate arvu aga ka siis vahendada, kui Krimi-
naalpolitsei kohtu-ametkonna otsekohesest
kasutusest dra viiakse Siseministesriumi alla,
tihendaks séltumatut (rippumata), era pooletut
kohut kitest ja jalust siduma ja sdltuvaks
tegema kéige politilisemast ametkonnast.
Nagu politsei koosseisude mirksast kokku-
tdmbamisest kuritegevuse jilgimise alal, s. o.
Kriminaalpolitsei tegevuse alal, tdsiselt juttu

‘ei vbi olla, samuti ka mitte mingist kaalu-

vast majandusliste kulude vihendamisest.
Ei voi ju arvata, et Vilispolitsei end praegu
nii on laiutanud, et ta oma ruumidesse ka
Kriminaalpolitsei ja Kaitsepolitsei v6ib vétta.
Siis peaks tosiselt kiisima, miks ta senini ile
oma tarvituse ruume oma kies peab. Krimi-
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naalpolitseile ja ka Kaitsepolitseile jaivad
suuremalt osalt samad ruumitarvidused, mis
neil seni olnud, samuti kiill ka teised majan-
duslised kulud. Kui kéige kokkutdmbamise
jarele I6ppude 16puks isegi paar miljoni marka
peaks vdidetama, siis ei kaalu see ometi dra
seda kahju, mis Krlmmaalpolltsel tileviimine
Uldpolitsei alla enesega kaasa toob.

Kéige suuremaks pdhjuseks Kriminaal-
politsei edasijitmiseks Kohtuministeeriumi
vdimkonda oleks see, et sellega kuritegevuse
jalgimine ja juurdlemine kdige paremini oleks
kindlustatud kéiksuguste mdjude vastu, mis
tal Siseministeeriumi alla kuuludes oleks valja
kannatada. Kuigi prokuratuuril igus on
temale jubatusi anda, ikkagi annaksid end
need méjud tunda. Et see méju vdib suur
olla, selgub sellest, kui meeles pidada, et
ametis edasisaamine, iimberpaigutamine rjpub
Siseministeeriumist. Muidugi tiidetaks Sise-
ministeeriumi alal olevaid iilesandeid esime-
ses joones ja prokuratuuri nduded véivad
tagaplaanile jiida ja neid tdidetakse - ehk
ménikord ometi ainult niivért, et tditjale mi-
dagi ei saa teha.

Seesama tarvidus, mis on sundinud kohtu
mdistmist administratsiooni kéest dra vdtma
ja eitavat seisukohta politsei~ {a teiste admi-
nistratiiv-asutuste kohtu vastu votma ning
rippumatut kohut looma, on killaldaseks
pohjenduseks ka Kriminaalpolitsei Kohtu=
ministeeriumi ja kohtuametkonnaga tthendu-~
sesse viimisgle. Ei toimeta ju Kriminaal-
. politsei muud kui kohtu uurimisi. — Kohtu-
ministeeriumi alla jaides, kus tegelaste hulk
iildse viike on, ei saa ka kaasametnikkude
mdju kuigi suur olla, kuna Siseministeeriumi
ametnikkude kogu vahbest 10 korda nii suur
on kui kohtuametkonnas.

Need pohimétted on mujal kui ka meil
ajanud Siseministeeriumist séltumatut (rippu-
matut) Kriminaalpolitseid asutama, need pdhi-
" métted on tdiesti elullsed ja el tohi neid
iile parda heita. .

Eespool iilespandud arvamisel, et Krimi-
naalpolitseid mitte ei tohiks iile viia Sisemi- -
nisteeriumi alla, seisab ithemeelselt Riigi-

~ kohus ja ka kéik kohtutegelased, nagu see

muu seas ilmus 1923. a. juuni hakul drapee-
tud kohtu-esimeeste ndupidamis-koosolekul
Kohtuministeeriumis ja teistel kokkupuutu-
mistel, sanwuti ka Kohtuministeerium.

Mis lépuks Kaitsepolitseisse puutub, siis
on see praegu. Siseministeeriumi all ja tema
parast el pruugi esialgu piike murda. Kuid
siin ndib mulle see arvamine digem olevat,
et ka Kaitsepolitsei koht mitte Siseminis-
teeriumis ja temale alluvates Vilispolitsei
asutustes ei peaks olema; Kaitsepolitseil on-
tegemist riigi vaenlastega, tema peab #ra-
hoidma vdimalikud kallalekippumised riigile,
tulgu need seest- vdi viljaspoolt. Tema tege-
vus erineb hoopis mirksa Vilispolitsei tege-
vusest, samuti Kriminaalpolitsei tegevusest.
Kuna viimane peaasjalikult tegemist teeb juba
kordasaadetud kuritegudega, peab Kaitsepo-
litsei peaasjalikult eesolevaid hidaohte &ra
hoidma. Loomulikult on Kaitsepolitsei tege-
vus ja-tema vdtted hoopis teistsugused kui
teistes politseides, Kui juba kriminaalpo-
litseinikke mitte otstarbekohane ei ole iihe
katuse alla mahutada iildpolitseiga, siis veel
vihem Kaitsepolitseid. Uheskoos Uldpo-
litseiga olles valguksid kergemini laiali tea-
ted, mida kogutakse ja mida saladuses peab
hoitama. Samuti ei tohi publikumile sugugi
teada olla, kes Kaitsepolitsei teenistuses on.
Kaitsepolitsei iihtesurumisega Vilispolitsei
varju alla avatakse uksed ja aknad, et iga-
mees Kaitsepolitseid tunneb ja see, kel sii-
dametunnistus puhas ei ole, end teab varjata.
Oigusega tihendatakse, et Kaitsepolitsei
dige koht on Sdjaministeeriumis, kellel sel
alal on juba oma luure~ ja vastuluure-osa-
konnad. Igatahes ei tohi Kaitsepolitsei mingil
jubtumusel Vilispolitsei all olla ega temaga
otsekoheses vilises iithenduses seista.
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Inimese sérmejiljendite uurimine (daktuloskoopla)
(Ltthike tilevaade kriminaalpolitseilise tehnika alalt).

Dr. R. Heindl.
(Jarg.)

Et m&lema kuriteo kohal leitud sérme-
jiljed tdiesti samascd olid stitidistatava
omiga, seda tunnistasid méletavasti koik
osavotjad, 18ppude 16puks ka kaitsja.
Kaheldi vaid, kas kaebealuse sormejiljen-
did voisid tSesti muutumata piisida tolle
kaunis pika aja jooksul, mis lahutas tiht
martsukatood teisest. K8ige suuremat
umbusaldust avaldati aga viite vastu, et
kaebealuse sBrmejiljenditele teisi identilisi
cnam ei leidu. Kaitsja tidhendas digusta-
tult, et ta on terve dakttiloskoopia kohta
kiiva kirjanduse ldbi uurinud, aga kustki
pole leidnud selle viite teaduslikku tgen-
dust. Vannutatud mehed lidksid tund-
tunnilt umbusklikumaks. Loppude 18puks
titles ka ks kohtuministeeriumi esindaja
s@na-sOnalt jirgmist: ,Teie tdendate mdle-
mat daktiiloskoopia pohilauset, daktiilos-
kopeerimisameti (Erkennungsdienst) koge-
mustele pdhjendades. Aga daktiiloskoo-
pia on praktiliselt tarvitusel vaevalt 10
aastat. Selleks, et ministeerium v&taks
oma peale vastutuse tthe surmaotsuse eest,
on l0-aastast kogemust alles vithe®.

Vaatamata selle peale, et autor kone
all oleval juhul kui ekspert vannutatud
meestele siiski suutis selgeks teha kaebe-
aluse siili (ettekannet tehes daktiiloskoobilis-
test tdendusviisidest tldse ja projektsiooni-
aparaadi :lbll demonstreerides kaebealuse
sormejilgi suurendatud kujul) ja kohus
teda surmanuhtlusega karistas, muudeti see
armuandmis-palve pohjal hiljemini eluaeg-
seks parandusmajaks imber, kusjuures
pohjendus oli umbes sama, mis tilemal
tsiteeritud.

Susiraste kahklejate juures pole midagi
dra teha nende ilma pohjendusteta véi-
detega, mis leiduvad meie kriminalistlik-
kudes Spperaamatutes, vaid siin tuleb oma
vititeid toendada ja nimelt nende ftsioloo-

tas kaebealuse omaks.

‘sGrmeji

giliste ja ajalooliste tihelepanekutega, mil-
ledest juttu oli k#esoleva artikli alul.

Lapuks olgu toodud niitena selle kohta,
kui tahtis on fuslolooglhste ja- ajalooliste
aluste selgitamine, veel tiks juhtumus uue-
mast ajast: jaanuarikuul 1922 arutas vande-
kohus Heidelbergis m&lema Herfordi piur-
jermeistri tapmise asja. Teokohal leiti
sormejilg, mille ekspert Dr. Popp tunnis-
Autor, kohtu poolt
tlem-eksperdiks kutsutud, esines vannuta~
tud meeste ees ettekandega daktuloskoopia
molema aluslause fusioloogiliste ja ajaloo-
liste pohjenduste kohta. Kaebealune tunms-
tati stiiidi ja moisteti surma.

II. Kuidas toimetada kava‘kindlat

dlgede otsimist kuriteo-
kohal. !

Miilleri asi on Opetusrikas veel iihes
sthtes. Tema teise mdrtsukatss puhul
oli voimalik loogiliste kaalutluste p&hjal
kohti maurata, kus kurjategija sormejilgi
voiks leida. Peatume veidi sormejilgede
otsimisel teokohal, sest selle juures tarvis-
minev loogiline mattekiik ja meetodiline
toimimine fpole vajaline ‘mitte iiksi dak-
tiloskopeerimistsd - eriametnikule, = vaid.
tildse koigile politsei-ametnikkudele. Peab.
ju iga politsei-ametnik, kes esimesena kuri-
too-kohale tuleb, selle eest hoolt kandma,
et vBimalikud leiduvad sormejiljed alal
hoiduksid. Seks otstarbeks peab ta aga
teadma, kus nad kdige tOeniitlikumalt voi-
vad leiduda, et neid kohti kuni eriametnik-
kude ilmumiseni puutumise eest hoida.

Lihtne loogiline mdttekiik - peaks s#a-
rasel korral kUJunema minu arvates jirg-
miselt:

1. Mil viisil saabus kul ]ateglja teokohale,
mil kombel lahkus ta sealt ja missuguseid
asju pidi ta selle juures kitega puudutama?

3




2. Kuidas saatis ta teo kora? Mida
pidi ta selle juures k#tega puutuma, kas
kuritod objekti, otsekohest vdi kaudset
tapariista ? '

M&ni niide eespool-seldu selgitamiseks:
Ametnik peab mbttes kurjategijat saatma
tervel tema tegevuse teel ohvri tmbruses.
Eespoolkirjeldatud Miilleri kuritssde juu-
res tuli kuritegija ukse kaudu ja p@genes
pirast tegu samal moel, tihendab, tuli
sOrmejilgi otsida ukse pidemelt ja puu-
osadelt viimase iimbruses, seega mainitud
kohti kaitsta kitega puutumise eest. Kuil
selgub et kurjategija on sisse tunginud
voi pogenenud akna kaudu, siis tuleb
aknarauad, purustatud aknaruudud ja ak-
nalauad uurlrrusele votta. Samuti tuleb
pohjalikult jdrele katsuda treppide kisi-
puud, vihmavee-torud jne. S#irast uuri-
mist tuleb jitkata ka viljaspool maja: tihti
on autor leidnud sOrmejilgi niit. aia-uste
ktiljes.

Jirgmine juhtumus Londonist n#itab
ulihuvitavalt, kuidas loogiline m8ttekiik
isegi keerulises olukorras v@ib tagajirgi
anda ja kurjategija otsimisel sihile viia.

Kurjategija arvatavate pSgenemisteede

ttle mdotiskelles joudis ametnik arvamisele,

et pogenemine siindis tBe nditlikult tile
raudaia. - Viimase l4hemal vaatlemisel leiti,
et ithe raudpulga otsas ripub kuld sdrmus.
Loogiliselt pidi tekkima kiisimus: kus on
sOrmusele vastav s6rm. Ametnik otsis
edasi ja leidis aia #4rest maast tSepoolest
verise sdrme. Kurjategija oli -n#htavasti
aialt maha htipates s8rmust pidi rippuma
jddnud ja enesel sdrme otsast 4ra rebinud.
Tollest sdrmest tehti sdrmejiljendid, mille

. pOhjal kurjategija, kes juba varemalt oli

daktiilvskopeeritud, avalikuks tehti.
Teine juhtumus minu praktikast kus
jallegi kurjategija pBgenemistee jalgimine
tagajirgi andis. Pealegi on ta huvitav oma-
pérase aine poolest, millel sdrmejilg leiti.
Uksiseisvas majas maal oli toime pan-
dud raske kuritds ja sititdlane pOgenes
nihtavasti tile psldude ja niitude. Kurja-

tegija jalajilgede j4rele minnes jdudsime
virskelt kiintud pollule, kus ta oli komis-
tanud ja kukkunud. Maapinna lihem uu-
rimine sel kohal toi esile s6rmejilje savi-
ses maas. Mainitud sormejilg tiideti gip-
siga ja saadud jiljendi varal liks korda
stitidlast kindlaks teha.

Teine ja kolmas kiisimus, mis jilgiv
ametnik loogilise mbttekdigu varal peab
vastama, nimelt missugune on kuriteo ob-
jekt ja otsekohesed kurit$s-riistad, on ena-
masti lihtsalt vastatav ja ei vaja selgitust?).

Vérdlemisi kdige keerulisem on sGrme-
jiljendite otsimine kaudseil kurit¢d-riista-
del. Aga ka siin hargneb asi tihti varssi
loogilise mdtlemise teel, milleks olgu too-
dud tks n4ide minu praktikast:

Dresdeni liheduses oli elanikkudeta

seisvasse lossi sisse murtud. Kusimus kur-
jategija tuleku ja mineku teede kohta oli
esialgu selguseta, sest koik uksed ja ak-
nad olid vigastamata. P#raspoole leidus
siiski lahendus: kdrgel puul maja lihedu-
ses tehti avalikuks veidi uulitsapori, mis
nditas, et sinna inimesejalg oli tugenud.
Samuti leidis itks ametnik puult virskelt
murtud oksa. Kurjategija tee liks seega
puudpidi kuni katuseni ja sealt luugi kaudu
majja. Sel raskel teel teda jilgida, et
sOrmej4lgi leida, oleks olnud liiga keeru-
line. Sellep#rast valisime kaudsete kuritss-
riistade uurimise. Tolm ja &mblikuvargud
korgil ustel ja akendel niitasid, et need
pikemat aega avamata olid ptisinud. Kurja-
tegija pidi seega tulevalgel td6tanud olema.
Korraldasin seepdrast, kuna elekter ja
gaasivalgus majas puudusid, otsimise pet-
rooleumilampide ja kiitnlajalgade jérele.
Juba teisel vaadeldud lambi klaasil leidus
hésti hoidunud s8rmej4lg.

D] Ké inimlikkudel kul'iiéénobjektidel vaib
leiduda sOrmejdljendeid. Seepirast tuleb kuri-

too-ohvrite lilevaatusel tihele panna kdige pealt

targeldatud rinnaesiseid, kraesid, manshette, vik-

situd jalan®usid, nahast taskuraamatuid ja raha- .

kotte, taskukellasid ja muid siledate pindadega
metallagju ning pabereid taskutes,
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Edaspidisel otsimisel ruumides leiti iiks
tiikk kinnisotkutud lund, mis saapatalla
alt oli maha langenud ja kiitmata ruumis
viga histi siilinud. Sel lumetiikil olid
selgesti niha saapanaelte asemed. ‘

Kuna ithe voodi seisukorra pshjal ma-
gadistoas v&is kindlaks teha, et sissemurdja
lossis 66d oli maganud, siis oli t0enitlik,
et tegu on hulgusega, sest elukutseline
murdvaras oleks teo jdrele kiiresti dra po-
genenud. Lasksin seepirast kdigi jirg-
mistel p#evadel politsei-vahituppa toime-
tatud hulkurite ja peavarjuta isikute s6rme-
ja jalandude-jalgi vorrelda kuriteo kohal
leitud jilgedega, ja juba mone péeva jirel
oli murdvaras tabatud. Iga nael tema
saapatallas ja iga jooneke papillaarjoones-
tikus vastasid meie #ratdmmetele.

Ka sel juhul aitas loogiline mdtlemine
otsekohe mi4rata koha, kust sOrmejilgi
v3is leida. Seep#rast tuleb alatijuhustel,
kus kuritegu on arvatavasti 86ajal kinni-
ses ruumis siindinud, esimeses jirjekorras
tdhelepanu posrata valgustus abingudele
ja el tohi neid enne puutuda, kui nad
daktiiloskoobiliselt pole 14bi uuritud. Sii-
rased asjad oleksid: petrooleumi lampide
klaasid ja jalad v8i k#epidemed, kiitinla-
jalad, tuletikkude topsid, elektrivoolu vot-
med ja nende lihem seinaiimbrus.
patustavad v#ga tihti esimesed kohale-
jdudnud ametnikud valgustuse stititamiseks
mainitud asju kobades ja niiviisi jalgi hé-
vitades. .~ :

Kui kuritds-kohal on verd voolanud,
siis tuleb uurida k8ik pesemis-ja kuivatus-

abindud. Tuleb seina- ja lauakellad, mis .

kurjategijad — nagu kogemused n#itavad —
monikord seisma panevad, vaatlusele votta;
samuti ka mooblitikid, mis kurjategijal
teel ees olid v&i mis ta muil pGhjustel on
kohalt nihutanud. Eriliselt olgu meelde
tuletatud kohad mis harilikult tihele pane-
mata unustatakse, nagu laua-iirte alumine
pind, laegaste ktilje- ja pohjapinnad, koh-
tadel, kust neid viljatdmbamisel k#tega
' haaratakse, kapipealsed, kus tihti vGtmeid

Siin.

otsitakse; samuti rahataskute sisemus, raa-
matud ja kirjutusmaterjal, mille vahel mi-
dagi vois olla, mis kurjategijat vaishuvitada.

Tihti. juhtub, et kurjategijad tehtud ts56
jirele keha karastavad soogi ja joogiga;
seepérast on tarviline vaatlusele vdtta ka
s66gi ning joogindusid ja toidujitiseid:
taldrikuil, 8lle- ja veinipudelitel ning klaa-
sidel, noateradel jne., v8ib arutihti leida
sormejilgi. Dresdenis on mitmel korral
avalikuks tehtud sdrmejiljed munakoortel
pirast sifirast s6oma. Tihti leiduvadplas-
tilised sBrmejdljejendid ka toiduainetel
enestel, niit. voil. Tapeetimata seintel
pole minu teada seni peaagu leitud nége-
matuid (latent) sBrmejilgi. Dresdenis tuli
15 aasta kestel ainult iiks juhtumus ette,
kus sdirasel seinal s8rmejilg n#htavaks
tehti. Asi puutus tulestiiitamisse ja siitid-
lane oli oma k#ed petrooleumiga m#4rinud,
mis sai Oliste jilgede pShjuseks. Hoopis
sagedamini esinevad sellevastu virvilised
jaljed seintel kas selle tagajirjel, et pime-
das edasikobav kurjategija kded verega

. m#iiris, tahtmatalt kitega virvainesse sat«

tus, voi jille olid tema kied niivdrt mus-
tad (pesematud), et nad valgele seinale
mirgid jitsid, voi sein oli nii ndgine vol
tolmune, et temale puutuvast k#est jii
valge mirk.

Sormejilgede otsimisel on otstarbeko-
hane tarvitada elektri‘taskulampi, mis hei-
dab asjale lehtrikujulise valgusjoa. Valgus-
tada tuleb korvalt, nii et asjast tagasipdr-
kavad valgusekiired vaatleja silma sattuk-
sid, sest siddrasel kombel saavad rasva- ja
higiplekid n#htavaks. Klaasil on jiljed
monikord ka libivalgustamisel n#htavad.
Alles kui s#irane puht-optiline uurimine
(tarbekorral isegi luubi abil) tagajirgi ei
anna, tuleb asuda v&imalikkude jalgede
avaldamisele kunstlikul teel kas jilgede-
kahtlasi objekte in toto tile rapudades
monesuguste pulberainetega voi neid suit-
setades. o

. Lopetades seda osa oma ilevaates
tahaksin veel kord tihelepanu juhtida sel-
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lele, et koige tihtsam sormejilgede otsi-
misel on ikka ja alati loogiline m&tlemine.
Mina lasksin omal ajal Saksis koigisse
politseibiirodesse iiles riputada plakati sele-

tusega, kus sOrmejilgi leida voib ja kuidas

neid hoida eriametnikkude ilmumiseni.
Plakat kandis pealkirja ,Sormed kaugele“.
Tost saadik on harvemaks jiddnud juhtu-
mused, kuskurités-kohal leidus kill politsei-
ametnikkude, kohtu-uurijate ja kohtuarstide
sormejilgi, kadunud aga olid kurjategija
omad. .

NI. Sormejiljendite nihtavaks-
tegemine ja alalhoidmine.
Kiusimust selle kohta, kuidas kuritds-

kohal leitud sOrmejilgedega toimida, et
nad kolbaksid tdendusmaterjalina krimi-
naalprotsessis, pole siin otstarbekohane
pikalt arutada, sest stdrane arutlus on
enamale jaole politsei-ametnikkudest ilma
praktilise tihenduseta ja v8ib huvitada
ainult daktiiloskoopilise identifikatsiooni-
ameti eriametnikke. Viimased aga voivad
selle kiisimuse pohjaliku késitluse leida
minu teosest ,System und Praxis der Dak-
tyloskopie* (lhk. 272—839.): Secepirast
lepime siin tilevaatega ainult kdige tdht-
sama kohta sel alal.

Enamalt jaolt on n#htavad s8rmejiljed
kas virvilised, wverised vdi plastilised.
Nende jafidvustamiseks tuleb asi, millel
nad leiduvad, voimalikul korral sidrase
kattega varjata, mis jiljendlit 4ra ei hddru,
ja esimesel v@imalusel pievapilt valmistada,
sest jéljendid vBivad kergesti hivida, voi
rikki minna. Valmistada tuleb — vihemalt
tihtsamate kriminaal-asjade puhul — kaks
pilti: tiks kogupilt asjast, millel jiljed lei-

duvad, et jaljendi asetust puudutatud ob-

jektil fikseerida, mis mdnikord kriminaal-
jélgimise hilisemas k#igus olulise tdhtsu-
sega v&ib olla, ja teine — j4ljendi spetsi-
aalne tilesvote. Kui sormejaljend asetub
ebatasasel pinnal, siis tuleb temast enne
spetsiaal-tilesvGtte tegemist valmistada #ra-
tomme ‘erilise meetodi jirele (Abziehver-

i

fahren) selleks, et hoiduda pildi moonu-
tamise eest perspektiivis. Isedranis hooli-
kalt peab toimima veriste sSrmejdlgede
puhul, sest et nad iga kord isemoodi kisit-
lust nduavad, selle jirele misvirvilisel
asjal nad leiduvad, piltistades veriseid

sormejilgi kahekiimnelt erivirviliselt alus-.

pinnalt leidus, et noist enam-vihem igale
tuntud vérvivarjunditest, mis fotografeeri-
misel verejilgede aluspinnana tarvitati,
ainult 5 vérvi on kohased piltide valmis-
tamiseks harilikkudel plattidel ilma filtrita?).
Need virvid on: valge, helehall, koobalt-
sinine, ultramariinsinine ja magentasinine?).

Teised 16 virvi ei sobi alusena verejilge-

dele, kuna pildid saavad k8lbmatud. Tarvi-
tades harilikku platti sinise filtriga pole
tagajirg ka parem: ikka annavad ainult
b virvi 20-nest selge pildi; muidugi pole
need virvid endised. Ka ,ortokromaati-
lised“®) ja ,fotomehaanilised “#) platid anna-
vad rahuldavaid tagajirgi ainult ménede
virvide juures. Kaige paremad tagajirjed

avaldusid minu katsetes to¢tamisel ,pankro-

maatilis-fotomehaaniliste“®) plattidega, pu-
nase filtri (n. n. additiivse punafiltri), voi-
malikult ereda ja lihikese valgustuse ning
voimalikult aeglaselt majuva ja kiillastatud
ilmutamisvedeliku tarvitamisel.  Viimati
kirjeldatud meectodit tarvitades dpardusid
ilesvatted ainult karmiinlillalt aluspinnalt.

Leides plastilisi sormejilgi kuritss-kohal
tuleb neist valmistada pievapilt v8imali-
l\ult elcdal l{Lﬂ]epoolscl ning lithikeseaja-

l) 1'1ltud (nom filter) - mitmevirvilised klaa-
sid, mis pdevapildi aparaati mahutatakse kas otse
plati ette, objektiivi taha voi kdige sagedamini
objektiivi ette selleks, et kdrvaldada teatavate
valguskiirte mdju platile. ‘Talkija.

2) Teatavasti on harilikud paevapﬂdl-platlcl
kdige tundlikumad just spektrumi siniste kiirte
viljas.

geeruvad umbes ﬂhesuguse tundlikkusega. Tﬁlkua
4) Platid, mis valgust ja varju iseiranis tugeva
kontrastiga edam annavad. Tolkija.
5) Pankromaatilisteks nimetatakse siaraseid
platte, mis koigile spektrumikiirtele tthtemoodi
tundlikuks tehtud. Todlkija.

3) Platid, mis igasugusele valgustusele rea- -
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lisel valgustusel ja pilt ilmutada aeglaselt

mojuvas kontsentreeritud vedelikus. Kui

plastiline mass omab pildistuseks ebasood-
sat virvi (niit. punast vdi musta) voi see
monel muul pohjusel raskendatud, siis tuleb
sormejidljendist teha gipsimudel, mis pérast
fotografeeritakse. Ennem aga tuleb kat-
suda kohastel plattidel filtrite ja muude abi-
noude varal originaalsdrmejilge pildistada.

Mis puutub n.. n. latentseisse ehk ni-
gematuisse (0igem olcks delda ,halvasti
nihtavaisse?) s8rmejilgedesse, mis tekivad
ainuiiksi seetdttu, et sdrmenahk eritab ala-
liselt higi ja rasva mis teda niisutab, siis
tehakse sidrased ,nigematud® sdrmejiljen-
did silmale nihtavaks keemiliste, mehaani-
liste ja fotograafiliste meectodite varal.
Keemiline avaldusviis p8hjeneb higi aine-
lise koosscisu keemiliste omaduste kasu-
tamisel, mehaaniline — sfiraste sdbrme-
jilgede omadusel m@nesuguseid pulbrista-
tud aineid niivord tugevasti mehaaniliselt
siduda, et nad koputamisel ja puhumisel
jdljelt enam eilabku. Fotograafiline meetod
pohjeneb tugevajoulisest valguseallikast
tulevate kiirte peegeldusel jiljelt. Jaljele
raputatakse (ehk kaetakse ta pehme pintslj
abil) dige peenetoimelist pulbrit, mis tema
aluspinna virviga peab kontrastis olema
ja teda tleni katma. Pulbri keemiline
koosseis pole mddduandev, tihtis on, et ta

- oleks vBimalikult peen ja kleepumisvéi-

Ksige kohasem paistab olevat
argentoraat (alumiiniumpulber). Et ta j4l-
gedele hobedase ldike annab, siis on ta
sama histi tarvitatav mustadel kui ka hele-
dail asjadel. Kui pind, millel s8rmej4ljed
leiduvad, pulbriga kaetud, tuleb ileliigne
pulber asja timberpooramise teel pealt dra
raputada, tarbekorral tasakesi tema pihta
koputades. Selle juures jusb jiljele pea-
asjalikult higi t6ttu osa pulbrit ptisima, mis
teeb papillaarjoonestiku silmale nihtavaks.
Nitid voib jilge fotografeerida ehk n. n.
,foolia®!) abil temast dratémme teha. Vii-

meline.

"1y Erilise kleepainega kaetud virviline paberi-
leht, millel omadus on, et ta pulbri abil nghtavaks

" mehaanilisi ja keemilisi késitlusi.

mane meetod tuleb arvesse isciiranis vi-
hema tihtsusega murdvarguste puhul, mida.
suuremates linnades tosinate viisi 66-pieva
Jooksul registreeritakse. Teised meetodid
argentoraadi ja viini foolia asemel oleksid
liiasti aega raiskavad, vilja arvatud vahest
ainult paberile jietud jilgede n#htavaks
tegemine joodi abil?)

Raskemate siiiistegude puhul ja muil
eriliselt tihtsail juhustel tuleb loobuda
jélgede katmisest pulbritolmuga, sest see
meetod omab koigi heade kiilgede juures
ka mondi dpardusvGimalusi: niit. voib
pinnal, millel jidlg asub, leiduda ménesu-
gustel pohjustel kleepuv koht, kuhu siis
ka pulber peatuma jdib, voi jille pulber
viga niiskes Ohus liitub jdmedamateks
teradeks jne. Aratdmmete tegemisel foo-
liate abil vGivad samuti &pardused juhtuda: .
mdni koht foolial v&ib olla vihese kleepu-

misvoimega, juhtumisi vib sattuda moni

vodrkehake foolia ja jélje vahele, ka voib
foolia paigalt 4ra nihkuda jne. Seepérast
peab tihtsamail kriminaaljuhuseil ikka es-
malt katsuma sormej4ljendeid tugeval kiilje-
valgustusel fotografeerida, kérvale jittes
Alles
selle jarele voib jiljendit katta argentoraa-
diga ja teine ning kolmas pldistus teha,
esiteks kogu asjast ja teiseks jdljendist
enesest. Lopuks tuleb valmistade d#ra-
tdmme foolia abil. ’

Soovitav on enne argentoraadi ] ja fooha
tarvitamist alati eelkatse teha iseenese
sBrmejélje dratdmbe valmistamisega monel
kuritss-objekti tdhtsuseta kohal. Sest md-
nesugustel juhustel #pardub mehaaniline
meetod ja sOrmejilg on hidbunud. Niit.
on aknad tallides, lautades, koébdgis jne.

tehtud jaljele surutud ja jille #ratSmmatud jaljelt
kaasa votab papillaarjoonestiku]l piisima ji#inud
pulbriosad ja niiviisi jilje pildi annab. K&ige pare-
mateks peetakse Viini daktitloskopeerimisameti
ametniku Schnelderx leitud fooliaid, n. n. ,Viini
fooliaid¥. Tdlkija.
2) Paber jalgedega mahutatakse joodiaurusse.
Jaljed ilmuvad he‘.ledal pohjal punakaspruunidena.
Tatkija.

4
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aurust ja rasvasuitsust tihti niivart kaetud,
et nad kogu oma ulatuses kleepuvalt
mdjuvad ja vBimalikkude jilgede ilmuta-
mine pulbrimeetodi abil mingit tagajérge
el anna. Siin on kdige kohasem fotogra-
feerimine. Si#rastel juhuseil = dnnestub
mdnikord jilgi ilmutada keemilise rasva-
virvimise meetodi abil, kui kleepiv alus-
pohi millel jalg asub, rasva ei sisalda.
Kui kleepuval pinnal leiduvate jilgede
fotografeerimine mdnesuguseil p&hjusil
vBimatu, siis ‘on asi-lootuseta. Vahel on
aga siiski veel v@imalik valmistada #ra-
tdmmet valgustamata fikseeritud (s. t. valge)
niiske kloorh@bepaheri abil,
pulbriga katmata (vt. minu raam. lhk. 526).

- Teiselt poolt saab m&nel puhul jialge
kill pulbri abil nihtavaks teha, aga #4ra-
tombe valmistamine #pardub. Nii n#it.

stinnitab, mulle m@istmatuil pShjustel, tihti

raskusi dratdmmete valmistamine valgeks-
lakeeritud puult (uksed, aknalauad jne.)
ning ldikivalt valgelt plekilt. Siin tuleb
jiljed pulbriga katta ja siis fotografeerida,
tarvitades filtrit, kui valge lakk kollaka
voi sinika varjundiga. Tsink- resp. valge-
pleki’ puhul tuleb, vaatamata selle peale,
et-viirvide kontrast viga viike, tarvitada
aluminiumpulbrit, mitte mingil juhul aga
punast ega viga tumedat pulbrit, sest
peegelduvale plekile heidab p#evapildi-
aparaat isegi varju, mis otse jiljendile
langeb. Kui niitid punastvirvi pulbrit
tarvitada, mis ka tumeda pildi annab, siis
saab tilesvdte hoopis kontrastita.

Kui veel lihidalt vaadelda keemilisi
meetodeid, siis voin oma iksikasjaliste
katsete pdhjal tdendada, et on vihe soo.
vitavad praktikas osmiumhape, protonitrate
de mercure, hdbenitraat (mis pdhjenevad

' inimese higi keemilistel omadustel), fluor-

- vesinik, eosin, fuksiin, sarlakpunane, su-
¢+ daan III (need viis LasutaVad rasva oma-
dusi), samuti tiosulfat, p'dlaadlumklorﬁﬁr,
tanniin, sdestamine jne. jne.  Peaasjalikult
tuleb praktikas arvesse joodimeetod, eri-
liselt. -kui on tegemist sormejiljenditega

ilma  jalje

paberil. Ei pea aga joodi auru saavutama
joodikristallide kuumendamise teel, nagu
seda vastavas kirjanduses tihti soovita-
takse, vaid peab joodile andma v&imaluse
iseenesest Shus kitlmalt auru siinnitada.

Ainuke halbus, mis joodimeetodil ole-
mas, on et joodipilt viga lithikest aega
piisib. Juba mone minuti jirele 166b ta
kahvatuks ja pool tundi hiljemini on ta

~ peaaegu jiljeta kadunud.

Seepirast asuti uurima v@imalusi, kui-
das joodipilte fikseerida. Berliini profes-
sori Eber'i p#randusest on autoril alal
joodipildid, mis 85 aastat tagasi valmista-
tud. Kahjuks pole aga mitme keemiku
kaastdt peale vaatamata dnnestanud tema
fikseerimismeetodi saladust ilmsiks teha
(broom?). Coulier ja Lochte soovitavad
fiksatiiviks parkhapet (tannini). Nende
retseptid ei annud minu katsetel kolblikke
tagajirgi.

Praktiliselt on tildse k&igil neil fiksee-
rimismeetoditel (ka Eberti omal) vihe vidr-
tust. Sest joodimeetodit tarvitatakse mee-
leldi siis, kui vaja on, et jilgede otsimine
saladuseks jitks, v8i uuritavaile asjadele
(n#it. vidrtpaberid, kunstividrtused) mingil
muul pdhjusel ei tohi mirke voi plekke
jasda.

Neil pBhjustel on vaja leida fikseeri-
mismeetod, mis papillaarpildi piiramata
aja sdilitaks, aga thtlasi igal ajal v&imal-
daks joodipilti kaotada.

Stdrasena, mélemale ndudelevastavana,
voiks soovitada jérgmist:

Kui paberileht joodikastist on vilja voe-
tud, parast seda kui papillaarpilt on sel-
gesti n#htavale tulnud, pannakse ta kahe
thesuuruse klaasi vahele. Klaasi #dired

- kleevitakse paberiga hoolsasti kinni, nii

et kuskilt ei oleks vaba Shu juurdevoolu
klaaside vahele. Suirasel korral ei saa
jiljele sadestunud jood #ra aurata ja pilt
ptisib pikemat aega. Ka on paber sile-

~ddks litsutud ja vo1ma1dab hea tlesvstte

tegemise.
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Selle meetodi k&ige suurem paremus
on ‘aga, et dokumendilt v8i muult pabe-
rilt v@ib, kui tlesvSte tehtud, joodipilti
jalle dra kaotada, nii et delda ei voi, kas
otsitud "on sOrmejilgi vOi mitte. Joodi
jdlgede kadumist vaib kiirendada paberi
soendamisega v3i ammoniaagi-aurusse ma-
hutamisega, muidu jitkub aga vabasse
Shusse asetamisest.

Praktilised kogemused selle minu mee-
tochga nditavad, et jodogramme. s#irasel
moel saab si#ilitada kuu aega ja rohkem,
isedranis kui kateklaaside #didred paberi
pealt veel katta kleepiva kalingoriribaga
ja neid hoida pimedas ruumis.

.Muid [tehnilisi kuriteo-koha dakttlos-
koop111se1 uurimisel tarvistulevaid tiksik-
asju siin kisitada ei luba ruum.  Asjast
huvitatuid juhin oma wlalnimetatud raa-
matu juurde, kus praktilises elus eisinevad
mitmekesised olukorrad v&imalust mosda
késitlust leiavad.

“Ainult tht kisimust tahaksin veel
natuke tiksikasjalisemalt vaadelda, nimelt,
missuguse aja jooksul teost arvates on vdi-
malik sOrmejdigi veel nihtavaks teha.

Kirjanduse andmed kdiguvad siin m&ne
pdeva ja modne kuu vahel. Kaks autorit
rdfgivad isegi kahest aastast. Igatahes
on viimasel juhul jutt teaduslikkudest
katsetest, aga mitte kriminaalpraktika su-
gemist. Allpool moned ndited praktilisest
clust: ‘ :

Saksist soitis keegl Goérneri nimeline
mees vilismaale ja j4i kadunuks. Omak-
sed sattusid #revusse ja teatasid politseile,
kes seepeale kiill otsimist toimetas, aga
ilma tagajirjeta. Lopuks asus omaste pal-
vel asja selgitamisele Dresdeni identifi-
katsiooniamet  (daktiiloskopeerimisamet).
Kaotsildinu kogu vara otsiti 14bi tema sor-
mejiljendite saamiseks, kuni leiti tiks sOr-
mejilg klaverinoodil. Seda vdrdlesime
nitiid koigi tundmata surnute sérmejilge-
dega niih4sti omalt maalt kui ka Gorneri
kadumisest saadik vilismaalt saadutega.

Lopuks leidsime, et Kopenhagenis oli va-
basurma teel elu l8petanud keegi Peeter
Ganter Hamburgist ja seal ka maetud.
Viimase sdrmejédlgi Gorneri omadega vor-
reldes selgus Dresdeni identifikatsiooni-
ametis, et Ganter ja Gorner on iiks ja
sama isik. Siin oli sdrmejilgede tekki-

‘misest noodilehel kuni viimase uurimiseni

ja jilgede ilmutamiseni moddunud kiill
palju rohkem kui kaks kuud.

Oleme Dresdenis katsunud eriti tdien-
dada meetodeid vanade jilgede nihtavaks-
tegemiseks. Uksikasjaliselt on neid siin
v@imatu kirjeldada ja lepin ainult tihe
praktilise juhuse kirjeldusega, mille sar-
nast pole seni Saksamaal ega mujal kuulda
olnud. 5
‘Moned head aastad enne ilmasdda sai
Saksi sojaminister kriminaalsisulise nimeta

‘kirja. Kirja kirjutajat ei liinud korda tol

korral leida ja kohus ldpetas asja dra.
10 aastat hiljemini, kui meie tehnilised
meetodie olid hulga tiienenud, vOtsime
Dresdenis akti pandud kirja uuesti uuri-
misele. Niitidse peenetundelisema mee-
todi varal &nnestus tdesti leida kirjal sor-
mejilge, mis seega 10 aasta vanune oli.
Kirjakirjutaja isik tehti kindlaks, aga teda
karistada ei ldinud korda, sest ta lﬁpetas
asja avalikks tulles .oma elu.

Sest tuleb jireldada, et kunagi meti
pole hilja sBrmejilgi otsida.

IV. S6rmejilgede identifikat-
sioon, registratsioon ja sdrme-
triuki (Flngerabdruck"sbllder)'

valmistamine.

Kahjuks ei luba ruumipuudus kirjel-
dada tegelikku - identifikatsiooni tehnikat,
samuti on sOrmejilgede registreerimise
kiisimus niivort keeruline, et seda vdimata -
on kisitada lihikeses tilevaates. Minu
mitmel korral mainitud raamatus leiduvad
vastavates peatitkkides laialdased seletu-
sed mo8lema kiisimuse kohta. Sealsamas
on arvustavalt kirjeldatud kdik registreeri-
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mismeetodid, mis politsei-ametkondades
. tarvitusel Euroopas, Ameerikas, Austraa-
lias ja Aasias. Ka kiisimus sdrmejilgede-
~ piltide ehk s@rmetritkide kohta on sii-
rane, mis oma ulatuse poolest ei mahu
kiesoleva artikli raamidesse. Kbige tar-
viliste materjalide kirjelduse ja tehnilised
meetodid leiab lugeja samuti minu raama-
tust (lhk. 142—186).

V. Daktiiloskoopia kurjategijate
tabamise teenistuses.

Politsei ametkondi oma uurimisreisidel
kiilastades oli silmatorkav, kuivért haru-
kordselt leiab daktitloskoopia késitlust paos
olevate kurjategijate tabamiseks. Dresdenis
korraldasin ma juba mdne aasta eest selle
ala jirgmiselt, Koigist Saksa osariikides
ilmuvaist siitistegelaste otsimisele pithen-
datud perioodilistest viljaannetest (neid
ilmub Saksamaal umbes 20) kui ka tiht-
samaist vilismaa omist kantakse koik po-
litsei ja kohtude poolt otsitavate isikute
nimed t#hestiku jérjekorras sellekohasesse
kaardiregistrisse. Iga kord, kui Dresdenis
moni isik daktiloskopeeritakse voi mujalt
Dresdeni daktiiloskoopilisse tsentraali saa-
detakse mone isiku sSrmetriikkk, vaada-
takse tollest registrist jirele. Kui tegemist
jooksus oleva isikuga, kes daktiiloskopee-
rimisel oma Oige nime iles annud, siis
mirgitakse ta kaardiregistris kui politsei
v8i kohtu poolt otsitav. Kui ta on vale
nime {les annud, siis m#dratakse enne
tema oige nimi daktiiloskoopilise registri
abil ja alles selle jirel tehakse kaardi-
registri abil kindlaks, missugune asutus
teda ametlikult otsib. '
- Otsitavate isikute daktiiloskoopia abil
tabamise eelduseks on muidugi, et nende
~ 's6rmejiljendid nende Gigete nimede all
leiduksid daktiiloskoopilises registris. . Ai-
nult siis on v8imalik ametikohale otsitava
isiku tilé teateid anda, isegi kui ta valede
isikutunnistustega peaks vangistatud olema,

Seepirast peaksid ametkohad, kes mone

isiku otsitavaks kuulutavad, kaasotsimisele
kutsutud ametkondadele teatama mitte tksi
otsitava isikulised tunnused, vaid hoolit-
sema ka tema s@rmejiljendite (muidugi kui
need olemas) levitamise eest v@imalikult
laias ulatuses. See ndue on seni viga
viikesel m#dral tditmist leidnud.

Oletame, et Leipzigis stinnib martsuka-
tos. Mortsukas on teada, aga ta on pd-
genenud. Kui Leipzigi politsei ntiid tea-
tavaks teeb ainult kurjategija nime, tema
isikulise kirjelduse ja mdnikord ka tema
pildi, siis pole otsimisel tihti tagajirgi.
Pagemisel olev raske kurjategija vahetab
peaaegu alati oma nime. Isikulised tun-
nused on enamasti tiksteisele sarnased kui
tiks muna tesele, Ka pievapilt aitab ha-
rilikult vihe, sest mitte igal kohtu-ring-
konnal-Saksamaal pole koigi tagaotsitavate
pildikogusid. '

Daktilloskoopiat abiks v&ttes oleks ker-
gem saavutada positiivset tagajirge. Nagu
kogemused nditavad, satub pagemisel olev
raske kurjategija seadustega varssi konflikti
kas selle tottu, et ta rilete vahetamiseks
vargile liheb, raha varastab, voi kuritéo-
kohalt roovitud rahaga prassima hakkab
ja niiviisi kui joobnud korrarikkuja polit-
seisse satub.

Koigil saidraseil juhtudel daktidosko-
peeritakse teda mone vale nime all. Aga
selle peale vaatamata tuntakse, ta #ra
Leipzigi mortsukana, kui Leipzigi politsei
pirast mortsukatood viibimata Dresdeni
identifikatsiooniametilt (Erkennungsdienst)
jdrele péris, kas sdiirane isik on seal dak-
titloskoopiliselt registreeritud. Dresdeni
identifikatsiooniamet, kui tal sOrmejiljen-
did leiduvad, paljundab need ja saadab
koigile Saksa ja vilismaade identifikatsi-
ooniametile, #4ra tdhendades, et nende
omanikku otsitakse. Kui tal enesel eileidu
otsitava mortsuka s@rmejiljendeid, siis pé-
rib ta teistelt identifikatsiooniametitelt j4-
rele, ja leidumisel hoolitseb nende laialise
levitamise eest. Siis on terve tabamisvork
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Saksamadl ja viljas tossse pandud Leipzigi

mortsuka puuclmﬁel«.s, ja ta peab 1ksu
langema, niipea kui ta tksk&ik kus ja mis-
suguse nime all seadusega konflikti satub
ja vangistatakse.

|

l

l

Sel teel saavutasin ma niit. Dresdeni
mortsuka Vogeh kiire ja vaevata kinnivGtu.
Kahjuks ei leia see suur ja tihtis daktu-
loskoopia tod-ala enamasti kunagi vasrilist
tdhelepanu. (Jargneb.)

Riigikohtu tegelus.

Administfatiiv;osakond.

Kas jdrelevalve-asutus on kohustatud era-
isiku kaebusel temale alluva ametiasutuse
v0i ameiniku vastu siiidistust tostma, kuigi
ta ise selle ametiasutuse ehk ametniku tege-
vuses vddr- véi kuriteo tunnzsmaike el leia?

Vastus eitav. ’

Kordadel, kui on tegemist ametliku kuri-
teoga, ei soltu siilidistuse tdstmine mitte
siilidistava asutuse iilemuse Joaandmisest
voi ndusolekust, vaid seaduse jirele (3akonD
06 YroJd. U TpPasm. OTBBT. CIHYIKAILUX.

C06. Vs. m P. Ipas. ors 19. IV. 17 1.

Ne 86 cr. 492) on kannatanud isik digus-
tatud vastava asutuse ehk ametniku vastu
kohtus harilikus korras oma kaebusega esi-
nema.

Siitidistuse tostmine jirelevalve korras
on aga sellevastu digusline abindu, mis sea-
dus annab jirelevalve-asutusele sidrasel juhul,
kui jarelevalve-asutus leiab revideerimisel

~ ehk muul teel saadud andmete pohjal temale

alluva asutuse tegevuses kuriteo tunnismirke
(R. T. nr. 78 — 19 Omav. Aj. Jirelev. Sead.
§ 5--9).

... Jérelevalve-asutus talitab sdirastel korda-
del tdiesti iseseisvalt ja drarippumata mingi-
sugustest eraisikute kaebustest, millest jarg-
neb,' et kui jirelevalve-asutus, vaatamata
erakaebuste peale, ei leia temale alluva
asutuse tegevuses mingisuguseid kuriteo
tunnismirke siis ei vdi erakaebaja siiski teda
sundida jirelevalve korras kaebust téstma.

(R, Adm. t. nr. 144 —23).

Kas Maakonna-valitsus, teotsedes kui
Jjérelevalve-asutus, on Sigustatud igal juhul
néudma, et Valla-néukogu tithislaks teatava
otsuse ja asja uuesti ldbi vaataks?

Vastus eitav. ’

Omav. Aj. Jirelevalve-seaduse (R. T.
nr. 78 —1919. a.) § 4 miirab, et jirelevalve
vdimaldamiseks tuleb Valla-néukogude pro-
tokollidest drakirjad seitsme paeva jooksul
peale koosolekute 18ppu saata Maakonna-
valitsusele (§ 8), kellel digus on kahe nidala
jooksul peale drakirjade kittesaamist admi-
nistratiiv-kohtu korras protesti avaldada
otsuste vastu, kui ta neis seaduse rikkumist
leiab, ja protesteeritud otsuse tdidesaatmist
kunj kohtuotsuseni 'seisma panna. Para-
grahv 5 omakorda m#irab, et kui Maakonna-
valitsus (§ 8) leiab revideerimisel vdi muul
teel saadud andmete pohjal Vallavalitsuse
ja Vallandukogu tegevuses seaduse rikku-

" mist, millel kuriteo tunnused puuduvad siis

annab ta vastavale omavalitsuse asutusele
teada ja maidrab tihtaja seadusliku korra
maksmapanemiseks. Ettekirjutuse mittetiit-
mise korral on jirelevalve-asutusel Oigus
dratihendatud aja jooksul sellekohase pro-
testiga administratiiv-kohtusse - p&drata ja
seisma panna protesteeritud tegevuse
kuni kohtu otsuseni.

Nii siis tuleb jirelevalve suhtes vahet
teha, kas on tegemist. omavalitsuse-asutuste .
otsustega, milledest drakirjad saadetakse jire-
levalve-asutusele Omav. Aj. Jarelev. S. § 4.

 tditmiseks, v6i mingi muu omavalitsuse tege-

vusega, mis sama seaduse § 5. on tahen-

datud
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‘Esimesel juhul ei ole jirelevalve-asutus
digustatud ndudma, et tema jdrelevalve all
seisev omavalitsuse-asutus oma tehtud otsuse
tithistaks ja asja uuesti arutaks ja otsustaks,
vaid peab administratiiv-kohtu korras pro-
testi tostma otsuse vastu, kuna teisel juhul
on jarelevalve-asutus kohustatud esiti n6udma,
et omavalitsus seadusliku korra maksma
paneks, kui ta seda oma tegevusega rikub
vé6i on rikkunud, ja kui tema néue tiitmist
ei leia, siis protesti tdstma omavalitsuse
mitte seadusliku tegevuse vastu,

(R. Adm. t. nr. 291 1--1923. a).

Kas aurumasinaid, naftamootoreid ja
Jalgrattaid v6ib mitmekordselt ehk jaokaupa
maksu alla panna, kui neid mitme 'ualla
piirkonnas tarvitatakse ?

Vastus: iihekordselt ja. asupaiga jirele.

Ajut. Valla ja Maakonna-omavalitsuse
sissetulekute jne. Seaduse (R. T. nr. 18/19
1920. a.) § 11. jarele vdivad Valla-ndukogud
valla piirides olevad aurumasinad, nafta-
mootorid ja jalgrattad maksu alla panna,
kusjuures aurumasinate ja naftamootorite
pealt maksu kindlaksméiramisel tuleb arvesse
votta iiksikute masinate ja mootorite t66-
joudu ja -robkust, ja et maks ei tohi iile
100 marga hobusejdupealt olla. Siiraste
objektide maksustamisel peab kindlaks tehtud
olema nende asupaik ja “hobusejéud. Maks
t66j6u pealt voetakse nii, et see to66joud
maksustamise alla pannakse 'iiks kord. Ei
ole ka ettendhtud, et maksu t56j6u -pealt

voib jaotada, kui ilmsiks tuleb, et maksu alla |

pandud objektidega mitme valla piirides
t6otatakse.

(R. Adm. t. nr. 337 —1923. a.).

‘Kas v6ib maasaajat, kellele maa juba

seaduslikus korras kdtte on antud, wvastu
tema tahtmist imber paigutada teise koha

 peale?
Vastus eitav. :
On keegi Maaseaduses ja Maaref. T.
Masrustes ettenihtud korras maasaajaks mii-

ratud ja maa temale kitte antud, siis ei ole
digust teda vastu tema tahtmist teise koha
peale iimber paigutada.

(R. Adm. t. nr. 696 — 1923. a.).

Kas Harku kolonii oépetajate-kasvatajate
ametist lahti laskmine erineb iildisest épe-
tajate lahtiregistreerimise korrast (Hari-

‘dusmin. mddr. 8 IX. 71920 a. R. T

nr. 149/150 — 71920. a ) ?
Vastus jaatav.

Harku kolonii 8petajad- kasvata]ad ei allu,
nagu koloniigi, mingis suhtes Haridusminis-

. teeriumile, vaid see asutus kuulub Kohtu-

ministeeriumi alla, kui alaealiste kurikaldu-
vustega poeglaste parandusmaja, mis tegut-
seb erilise, oma eesmirgist tingitud pohi-
kirja alusel (R. T. nr. 40 — 1923. a.), mis~
parast Haridusministeeriumi miidrus 8. IX.
1920. a. (R. T. nr. 149/150--1920. a.) ei
v6i Harku kolonii épetajate-kasvatajate kohta
maksev olla.

(R. Adm. t. nr. 853—1923. a.).

Kas hoolekande-kohustust véib selle kogu-
konna peale pannu, kuhu abitarvitavas sei-
sukorras opteeritud isik on heaks arvanud

- alaliselt elama asuda?

Vastus eitav.

On vastavad Eesti Vabariigi Valitsuse
asutused kedagi toovoimetuna ning varan-
duseta seisukorras opteerinud ja Eesti Vaba-
riigi piiridesse sisse lasknud, siis ei saa sdé-
rase isiku eest hoolekande kohustust selle
kogukonna peale panna, kuhu kogukonda
see abitarvitavas seisukorras olev isik heaks

~on arvanud alaliselt elama asuda, vaid see

kohustus langeb kas selle kogukonna peale,
kelle ndusolekul see isik opteeriti, v01 Riigi
enda peale. .

(R. Adm. t. nr. 714—1923. a.).
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Kas trahteriasutust v6ib dle anda teisele

istkule véi iile viia teise kohta ilma Linna-

volikogu loata?

‘Vastus eitav.

Trahteri pidamise luba on isiklik ja mak-
sev ainult teatavas kohas (Tr. S. § 18., 19,,
21.). Trahteriasutust ei voi ilma Linnavoli-
kogu loata teistele isikutele edasi anda,
vilja arvatud juhtumine, mis ette nihtud
Tr. S. § 17., ega tohi samuti ka {ibelt kohalt
teisele viia (Tr. S. § 18., 19.). -

(R. Adm. t. nr. 626 —1923. a.).

Kas tihest kohast teise iileviidud restorani
peale tuleb vaadata kui uuesti tekkinud voi
kui endise ettevdtte peale?

Vastus: kui endise ettevdtte peale.

Trahteri seaduses ei leidu selle kohta

- mingit lahemat vastust, kuid Arimaksu-sea-

duse § 534. mirkuses on dra tihendatud,
et uuesti tekkinud ettevdtteks ei tunnistata
mitte ettevotteid, mis aasta kestel on iile
viidud iihest ruumist voi kohast teise. Et
aga trahteri-ettevotted kdivad iri- ja lisa-
irimaksu alla (Arim. S. § 447., 532.), siis
tuleb jireldada, et Arimaksu S. § 534. mir-
kus maksev on ka trahterite kohta.
(R. Adm. t. nr. 6261 — 1923. a.).

Kas omawalitsuste jdrelevalve —asutus
peaks eraisikute eest nende asju ajama ja
nende huvisid kaitsma?

Seaduses ei ole kiill deldud, et jarele-
valvet peab teostama ainult avalikkude hu-
hide kaitseks, kuid seadusest ei saa ka vilja
lugeda, et jirelevalve-asutus peaks eraisikute
eest nende asju ajama ja nende huvisid
kaitsma. Jirelevalve omavalitsuse tegevuse
seaduslikkuse iile, mida jdrelevalve-asutus
peab teostama (Omav. Aj. Jirelev. S. R. T,
nr. 78 —1919. a. § 1) ei lange siddrase
tegevusega sugugi kokku. Seaduseandja on
eraisikuile véimaluse {a Siguse annud teatava
aja jooksul omavalitsuste otsuste_Peale, kui
need nende digusi rikuvad, edasi kaevata

administratiiv-kohtu - kiorras, mifrates, et
vastasel korral otsus j6usse astub ja tiita
tuleb, selle peale vaatamata, et méni seadus
voi ringkiri otsuse tegemisel tihelepanekut
ei leidnud. -

(R. Adm: t. nr. 291 — 1923, a.).

Tsiviil-os akond.

Kui lasteta testamenditegijal pdrastpoole
laps siinnib, siis on testament tiihine.

1915. a. tegi T. A. Véisiku vallamajas
tunnistajate juuresolekul kirjaliku testamendi,
millega ta oma varanduse pirandas oma
isale. Testamendi tegemise ajal oli T. A.
poissmees. Pérast seda astus ta abiellu ja
sellest abielust siindis talle poeg 28. april-
lil 1919. a. Testamenditegija ise suri kaks
pideva parast seda, 30. aprillil s. a., ja temale
jargnes surmas kolmveerand aasta pirast ka
tema hiljuti siindinud poeg. Pirast testa-
menditegija ja tema poja surma otsis testa-
mendijirgne pirija testamenti, mis vallamaja
kappi oli jidnud, kuid sealt kaduma oli lai-
nud. Et kirjalikku testamenti enam leida

_eiolnud, palus testamendijirgne parija testa-

mendi tegemise juures olnud tunnistajaid iile
kuulata, nende iitluste sisu kadunud T. A.
kirjalikuks testamendiks lugeda, seesugusena.
véljakuulutada ja pirast seda maksvaks ning
seadusjéusse astunuks tunnistada. Niihasti
Rahukogu kui ka Kohtupalat likkkasid selle
ndude tagasi. Riigikohtule antud kassatsiooni-

. kaebuses palus néudja Kohtupalati otsuse

ira muuta B. Ts. O. § 2449. ja teiste ning
Ts. Kp. S. § 389. j. t. rikkumise pérast.
Kassatsioonikaebuse vastu andis kostja, s. o.
testamenditegija A. T. lesk, oma voliniku
libi seletuse, milles palus kaebuse tagajir-
jeta jitta, tdhendades selle peale, et surnud
T. A. testamenti B. Ts. O. § 2796. péhjal
tihiseks peab arvama, sest et pirandusejit-
jale peale testamendi tegemist poeg siindis
seaduslikust abielust.

Riigikohus leidis, et B. Ts. O. § 2795,

jirele testament tiithine on tdies ulatuses,
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kui testamenditegijale laps on siindinud pé-
rast testamendi tegemist. See seaduse mié-
rus on kiesolevas asjas otsustav ja digustab

_ Rahukogu ja Kohtupalati otsusi, kes ndudmise

tagasi likkasid. Olgugi et seda seaduse-
paragrahvi tsiteerib kostia esmakordselt alles
vastuses kasatsioonikaebuse peale, tuleb see.
kostja scletus kassatsioonikorras siiski arvesse
vbtta, sest et siin tegemist on seaduse kohal-
damisega faktide kohta, mis 'juba alamais
kohtuastmeis on ette toodud ja kindlaks teh-

tud. Asja seisukorda ei muuda ka kassaa-
tori seletused selle iile, et testament olemas
on ja et Kohtupalat selle kiisimuse lahenda-
misel ei talitanud bdieti ega seadustega kokku-
kélas. Kuigi testament olemas on, oleks ta B.
Ts. O. § 2796. jirele tithine ja néue, tunnis-
tada seda testamenti seadusjdusse astunuks ja
maksvaks, tuleks ikkagi tagasi litkata, nagu
seda on teinud Rahukogu ja Kohtupalat
(Riigikohtu ' tsiviil-osakonna toimetus nr.
487 —- 1923. a.).

Tritkivead.

.,éigus“ nr. 7. on juhtunud méned eksitavad triikivead, mida lahkesti palume vabandada.
) On triikitud lhk. 176 rida i% protesteerivad, peab olema pretendeerivad
» » ” "

» 1’

” [

" » 177 ,, 16 digust " . Olgsust

» ., 186 -, 22 dérsute " , kohtute
B ” 186 " 25 jaOtaV » » iaa’tav

» + 186 , 30 tihendatad " , téhendatud
- w 186 , 40 agjaosalisse " » asjaosaliste

» « 187 ,, 19 riiis " » riigis

» » 190 , 25 vastus - » vastutus

" » 192 |, 14 vihemaks " . vihesemateks

" » 192, 22 piisimuse . piisivase

Vastutav toimetaja: F. Karlson. Viljaandja: Tartu Oigusteadlaste Selts.
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duse“ eelndu kohta
y » — Markused Vabariigi Vahtsuse poolt Rugxkogule
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