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Kbolleste.

1885. a. ilmus balti kirjaniku T. H. Panteniuse sulest
iiks tema tdhtsam, meie maa orduaegseid olusid kirjeldav
romaan: ,Die von Kelles“, mis méisnikuseisuse peale varju
heitvate asjaolude avaldamise pérast teatavates saksa ring-
kondades palju paksu verd siinnitas. Varsti pirast saksakeelse
romaani ilmumist t6lkis Paistu Opetaja J. Bergmann selle
ilma autorilt luba kiisimata eesti keelde ja hakkas Olevikus
avaldama. Panteniuse poolt avaldatud lugusid -eestlaste eesy
salata piiiides pooris sellekohase oOhutuse peale J. Nebokat
Panteniuse poole palvega ,Die von Kelles“ eestistada. Pante-
nius andis heameelega loa. Nebokat ei motelnudki seda Pante-

. niuse romaani télkida, vaid ainult romaani eestikeelset ilmumist

seega takistada, et eestistamise diguse tarvitamata jittis.

Aastad kulusid. Ara seletades, et J. Nebokat eestistamise
luba saamisega raamatu ilmumist eesti keeles piiiidnad takis-
tada, palus J. Bergmann moéne aasta pirast Panteniuselt luba
,Die von Kelles* tolkimiseks. Saigi. Bergmanni eestistus ilmus
1902. a. ja leidis niisama rohket lugemist kui Panteniuse algu-
pdrane t60. Bergmanni eestistus kannab nime .Kelleste: omad*.

Panteniuse romaan tahab ajaloolisel alusel seista ja ta
sindmuste kohaks on meie kodumaa. Tekib sedaviisi kiisimus,
kus on see koht, mis Pantenius Kelles ja Bergmann Kelleste

‘nimetab ja viimaks sellejirele raamatu nimegi ,Kelleste omad*
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tolgib. Samal puhul, kui Bergmanni télge ilmus, nditasin oma
raamatus Kodumaa tédhtsad lood 101—123, et Kelles seesama
koht on, mis meie ajal saksa keeles kannab nime Ko6llitz ja
‘eesti keeles Krootuse.

Ajajooksul on koht nime vahetanud.

Teated Kellese nime kohta kaugele vanasse aega tagasi
ei ulata. Seni ilmunud ,Livldndische Giiterutkunden® Kellest ei
tunne; nimi hakkab alles nimetatud teose edaspidistes annetes
esinema, sest seni ilmunud teose esimene koide ulatab 1500. aastani
ja tdnavu ilmunud teise koite esimene anne kiimmekond aastat

kaugemale. Kuid Russovi ajaraamatus puutume kokku Kellese:

nimega. Russov kirjutab, et meie kodumaa venelastele dramiiiijad
,3ohan Duve von Fyre und Elext Rrufe von Kelled, beibe livlandifde
Ebelleute und bded Mufcowiterd Sefdworene’ Tallinnale kirju-
tanud (lhk. 63). Russov nimetab seega Glert Srufe Selled
-Kelleste moéisa omanikuks. Pantenius iitlebki, et ta sellekohased
~ teated Russovilt ammutanud.

Nagu Russov, nimetab T. Hjidrn'gi oma Est-, Liv- und
Lettlandische Geschichte E. Kruse Kellese méisa omanikuks.
Ulepea esineb vanemates , dokumentides E. Kruse pirisméis
Kellese igal pool Kanapdi kihelkonnas. Kelchi ajaraamatus
puudub Kruse mdéisa nimi. Vene ajal astub Kellese asemele
juba Ko6llitz. Nii nimetab Gadebusch, Livlindische

Bibliothek, Ihk. 139, 1777. a. kohta juba R0lit8 ja Hupel viis

aastat hiljemini Topographische Nachrichten Il 276 Alt K6lik,
ka Relli, kuid eesti keeli $retusfe mois. Vaevalt kandis aga Hupeli
pdivil mois Sretudfe nime; vist tuleb nimi seesugusel kujul triiki-
veaks arvata, kui Kka tritkivigade nimekirjas seda nimetatud ei ole.

Koigis saksakeelsetes allikates vene ajast peale leidub siis
ikka Kollitzi nimi., Hagemeisteri Materialien zu einer
Geschichte der livldndischen Landgiiter ja Stryk, Beitrige zur
Geschichte der Rittergiiter Livlands ei nimeta vana nime Kelles
enam sugugi, vaid tarvitavad uuveaegsemat nime Ko6llitz.
Muidu aga téhistavad ko6ik andmed selle poole, et niiiidne
Kollitz endine Kelles on. Stryk ja Hagemeister teavad
molemad, et Elert Kruse selle méisa 1545. a. Kanapéi kihelkonnas
omandanud. Molemad dokumentide korjajad tunnevad histi
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selle moisa hilisemat kédekdiku. Kruse sugulaste kitte jii mdis
rootsi valitsuseni. Gustav Adolf andis moisa 2. septembril
1625. a. Hans Rothkirchile; 1652. panditi mois Dorotea Roth-’
hausenile. Pandina jdi mois vene ajani Rothhauseni suguvésa
katte. Alles 1734. said Rothkirchid moisa jélle tagasi ja miiiisid
~ selle 1742. Stackelbergile. 19. aastasajal on mdis viga sagedasti
omanikka vahetanud (Stryck, Beitrige 224—225).

Enne tdhendasin, et Hupel tingimata Kellese nime eesti
keeles voOriti tritkkinud Rretusfe.  Praeguse kirjaviisi jirele
loeksime seda Kreetuse. Niisugust nime koht ei kanna, kiill
aga teatakse teda Krootuse nime all. Moisa eestikeelne nimi
kuuldub siis hoopis teisiti kui saksakeelne. Saksakeelne kélab
eestipdraselt, eestikeelne aga saksapiraselt. Sama Iugu puutub
meile kohanimede harutusel monigi kord silma, niituseks eesti k.
Esna, saksa k. Orrisaar, e. k. Roosna, s, k. Sonurm,
e. k. Viitina, s. k. Kosse jne. Eestikeelsed kohad on aja-
jooksul saksa nimed omandanud.

Sama saatus on Kelles nimelisele moisalegi osaks saa-
nud. Sagedasti on mobisad saksa omanikkudelt nende saksa-
keelsed perekonnanimed péarinud, nii Essenilt — Esna, Rose-
nilt — Roosna jne. Krootuse nime kuuldes peame tahes véi
~ tahtmata Grothuse peale motlema. Sarnane moisnikusugu
~on olemas ja Baltimaal moéisasid omandanud. “Véimalik, et
Grothus Kellese moisat enne 1545. omas, kuid seda ei voi
me dokumentlikult téendada. Ukski vana asjakiri ei konele
Grothuste Kellese omandamisest.

Sellevastu leidub andmeid nime tekkimisest teisest perekon-
nast. Nagu enne tidhendasin, omandas 17. aastasaja algul moisa
Rothhauseni perekond. Ei tekkinud eestikeelne nimi Grot-
husest, pidi see ometi Rothhausenist tekkima. Rothhau-
senist esmalt Rootause ja Rootausest Rootuse. Kuid
rahvas hiiliab kohta ometi Krootuseks. Sellele k kujunemisele
nime ette véime hoélpsalt seletuse leida. Kahe. konsonandi
puhul jattis vanaaegne rahvas esimese dra (olid ju kaashailikute
iihendid s6na algul eestikeeles tundmatud), nédit. Stackelbergist
tehti Takelperi ja koguni Taagepera (moisa), Klotist
Loodi jne. Siiski leidub juhtumusi, mil rahvas kaht konso-
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nanti séna, Oigemini nime algul tarvitab, ja teise koguni sinna
juurde lisab, kus peaks iiks seisma. Seesuguseks niituseks on
Rigemann. See omandas Kambja kihelkonnas keskajal méisa ja
seda moisat hakati omaniku jérele Riigemanni, Riimanni
moisaks nimetama, kuid hiljemini lisati moéisa nimele veel k ette
ja nii- tekkis Kriimanni, nagu kohta praegu veel hiiiitakse.
Nii vodisid kanapdilased oma Rootuse mdisale %k juurde lisada
ja tekkis Krootuse, mis saksa ega eesti nimi ei ole.

Kanapdd elanikud on oma moisale voéra nime andnud. Mis
oli aga koha eestikeelne nimi, enne kui ta viimase omandas?
Utlesin juba, et Russovi, Hjédrni ja Panteniuse tarvi-
tatud nimi seda meelde tuletab, niisama ka praegune saksa nimi
Kollitz.  Siiski tdiesti eestikujuline ei ole itks ega teine. Moisa
endise eesti nime juhatab kitte seal ldhedal oleva Kolleste
kiila. Sellest Kollestest on niihdsti vanem kui uuem saksa nimi
alguse saanud. Saksa keeles jdetakse eestikeelseté kohanimede
16pp harilikult dra, ndit.: Lainse — Laius, Konuvere —
Konnofer, Metsikuse — Metsikus, Kaelaste —
Kaelas, Kallaste — Kallas jne. Sedaviisi lihendati
vanemal ajal Kolleste nimi ,Kolles* kujuliseks. Kuid eesti 6 oli

sakslastel raske vilja rddkida; ¢ asémele haéldati ¢ ehk e ja nii .
saadi Kollitz ja: Kelles (19. aastasajani oli kohanimede

saksakeelne kitju veel koikuv). Teisigi ste-16pulisi kohanimesid on
sakslased mone * korra fz-16puliseks mocohdanud, niituseks
Sangaste—Sagnitz, T¢lliste —Teilitz, Sooniste —
Soinitz. Dr. Hurt seletab, et kui kohanimel kaks 16pukuju
-ne ja -ts, siis -ts l6puline tingimata hilisemal ajal on tekkinud.
(vt. Die estnischen nomen auf -ne puyum 187). Sedaviisi oleks
ka arusaadav, et vanemates dokumentides saksakeeles Kelles
esineb, - kuna nooremates selle asemele Kollits = Kollitz asub.
Eestlased sellevastu on paremini koha endist kuju Ké6lleste
alal hoidnud, vihemalt tuleb nii oletada, sest eestikeelse nime
kujud ei ole vanemal ajal kirja pandud, kuid saksakeelse nime
moodustamise jirele véime otsustada, et muutused sellesse eesti-
keelsesse kohanimesse vahem on puutunud; -itz Ioppu on
tingimata teiste nimede analogia moéjunud: Sagnltz Tig-
nitz jne.
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Eestipdrane kohanimi on seega K6lleste?l) ja kuulub
-ste-l6puliste nimede hulka, missuguseid meil palju leidub,
nagu Sangaste, Urvaste, Aliste, Sooniste, Uruste
jne. Koik need kohanimed esinevad mitmuse omastavas; ain-
suses on nende 16pp muidugi -ne. Hurt iitleb -sfe-lopuliste
kohanimede kohta, et need, on -ne l6pulistest isikunimedest
tekkinud (Ueber die. ortsnamen auf -st  Verhandlungen der
Gelehrten Estnischen Gesellschaft VI 3). . Koht omandas hilje-
mini isiku nime.

Koélleste kogukond joudis meie piivil arusaamisele, et juba
ajast ja arust on edasi kanda orjuse ajal omandatud nime
Krootuse, nime, mis v6orapirane ja halbu malestusi meelde -
tuletab. Sellel arusaamisel otsustas kogukond nimevirdja Kroo-
tuse kolikambri heita ja endist eesti nime Kolleste tarvitama
hakata. See kogukonna poolt valitud muistne nimi on Eesti
riigivalitsuse poolt kinnituse leidnud ja niifid kogukonna amet-
likuks nimeks méadratud. Kilplased ainult ei ole endise Kolleste
nimega rahul, vaid agiteerivad, et Krootuse neile vanaaegseid
halbu maélestusi meelde tuletaks. Kuid vana Kro
kantud, iiksnes uuesti sfindinud muistne nimi

Hiarfaz‘ukg

‘“’/‘5’/
\ pas

Enne kui me -sti- adverblde algupdra kiisimuse lahenda-
misele asume, peame kéigepdilt tema esinemise ulatuskonna ja
lahkuminevad kujud &ra niitama.

Eestis tuntakse teatavasti, ja juba Miilleri ajast saadik,
kujud ilusasti » ilusaste « ilusast. Kaks viimast neist on
murdelised, tiifip ilusaste vist pidasjalikumalt louna-eestiline
(iluste, kindste, kutaste, alaste), kuna loppvokaali kadu (ilusast,
vanast jne.) nii péhja kui l16unapool ette véib tulla, koguni
vokaalidega kujude korval (ndit. Kodaveres vahekord: eldb

1) V. Ridala, Valik rahvalauiusid 148 tunneb £d//e *kole, ilmatu suur’.
2) Autori kirjaviis muutmata. Toim.
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ivdss, aga one ldmdss iivdssi suurem). On nagu kindlaks
peetud, et need vokaalita kujud lauser6hutu seisukohas vordle-
misi hilja teiste korvale on tekkinud, ja selle pédile vaadates, et
adverbid tOepoolest kiirtempo moéjude alused on, teenib see
arvamine ikka edasi tdhelepanu. Kuid miski ei takistaks neid
ka otsekohe ainsuse elativideks pidamast (ilusast < * iloi-
sasta), nii nagu meil ka selged ablativid samasugust adverbide
funktsioni viljendavad (ilusalt, suurelt, Lihidalt jne.).

Soome vastavad adverbid toetavadki nimetatud véimalust.
Koige vanemas kirjakeeles esines -sti- 10pu korval elativ adverbi
funktsionis (Agricolal: suuresta ’suuresti’, wscolisesta 'truuisti’,
ijankaikisesta 'igavesti’, jne.; praeguseski vaimulikus keeles vist
iiks niisugune rudiment: uudesta-syntyminen ’uuesti-siindimine’).
Praegu tuleb aga soome keeles ette ainult -sti (iloisasti, suuresti,
kauniisti jne.), murdeliselt aga ka -stin (suurestin, rumastin jne.)
voi -ste, -sten (kovast, dkisten).

Karjalas leiame huvdzeSti, Selgiesti june., kuid selle korval
ka hiwvdsistd 'hasti’, rutosta 'ruttw’, lefvdStd joukalt’ (,leivaliselt®).
Aunusest on teada armahasti, hivdsti jne., vepsast aga
tSomadti ehk tSomastin ’histi’, koumaSti ’kolm korda’ (socome
kolmasti) jne. korval omas, paksus, vdljas jne., mis selged
ainsuse elativi kujud on, kuigi vOimatu ei ole, et ka nemad
varemaist -s#- vormidest lauser6hutuis asemates lithenenud on. —
Vadjas on -ssi, ndit. puhtaassi ’'pubtasti’, asassi ’alasti’
(< alastik, idavadjas veel l6ppklusil alles). — Liivi kujud
knassist ’ilusasti’, piemdest 'pehmesti’, lddlamist ’raskesti’ jne.
voivad niisama histi hislikseaduslikke elative kui ka varemaid
-sti- vorme edustada; et aga ka Klevamstiz 'kergesti’, oorastiz
’harvasti’ jne. ette tuleb?), siis on nad vist ikkagi viimaks-
nimetatute hulgast.

Nii siis ndeme, et koigis [ddnemere-soome keeltes -sti- ette
tuleb, s. 0. ta on {thissoome tiiip, ja vaevalt on meil po6hjust
kahelda, et ta ka iihisaega ulatav algsoome tiiip ei oleks.
Selle korval esines aga kindlasti vihemalt karjalas ja vanemas
soome Kirjakeeles selge elativ (-ste+), mida oleks méttetu hilise-

1) Kus = on jidnus possessiivsuffiksist, kui kogu see moodustus mitm.
illatiiv ei ole, vrd. £n asso 'llusasti’ ning 1dunaeesti valusahe jts,
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maks segiminekuks pidada juba sellepdrast, et kindla funktsioniga
- -sti- adverb ei oleks lihtsat elativi lasknud samasugust funkt-
sioni omandada; soomeski on ju'see vanem -sfa- kujuline
adverb -sti-adverbile maad andnud. Jarelikult: vanasti oli ela-
tiivil ka adverbi funkision, ja juba sel poéhjal voime umbkaudse
otsuse teha, et.see funktsion edasi anti hiljem tekkinud spetsi-
alsemale -sti-moodustusele.

Juba Ahlquist on taibanud, et -sti-adverb on elativist
kujunenud, oma arvamist ainult -ebateaduslikult motiveerides
(Kieletdr I, 1 17, aastal 1871, ning Suomen kielen rakennus 108,
aastal 1877). Jidnnes (Genetz) on sedasama motet kahjuks
veel isesugusemal viisil arendanud, arvates selles 16pus peituvat
inessivisse liitunud algupiraselt iseseisva soéna tavoin (‘’kombel,
viisil’, nagu tdéepoolest niit. eesti nénda < niintavoin), mis-
sugune oletus meelevaldne on (vt. Suomen partikkelimuodot,
155%). Setdld omalt poolt on Ahlquisti motte maha arvus-
tanud ja tarvilikuks pidanud ,sti-l6puga sénad algupéraselt ad-
"verbidena. tarvitatud sta-16puga elatividest hoopis dra lahutada“
(AH 218). Asja ei ole selguse poole viinud ka see, et
Setdld — ja temaga peaaegu koik teised uurijad ka
pirastpoole — -stik-lopust vilja ldheb, sellest hoolimata, et
soome murdeis, vepsas ja ka eestis -stin-kuju edustaja ette tuleb
(vt. Kod. dial. 143, kus selle piile tihelepanu juhitakse, et
l6una-eestis lariingalklusili, s. o. -k .edustajat siin ei leidu).

Need pohjused on liig kerge kiega koérvaldatud, mis Ahl-
quisti sundisid, olgugi umbkaudu, kénes olevat moodustust
elativist tekkinuks oletama. Tema ju néitas, et ka ablati-
viga sama lugu on: niit. s. lagjalta 'laialt’, kérvalkuju laialt,
syvdltd — syvdlti,- killilis — kylldlti, viljalta — wiljalti jne., ja
on ammugi mirgatud, et mitte ainult soomes, vaid ka Xkarj.
kiireheldd ja kiireheldi *kiirelt', aun, dgijil (< dijéld < dijdltd).
karj. dijdldi 'rohkesti’ jne. Eestiski on samasugust moodustust
niha: aruldi, ja kui ka slusast on roéhuolude sunnil tekkinud
‘kujust ilusasti, -siis voib ka adverbide tiiiibis suurelt, killalt jne.
varemaid Z-moodustusi. peituda. See kiib ka liivi kohta:

1) Tahtis on aga Jinnese mirkus, et ka véheméltfmordvas ja lapis ela-
tiivi adverbina tarvitatakse, jarelikult vdga vana nihtus.
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laigalp ’laialt’, saggalp ’sagedasti’ jne. ning vahest ka vepsa
kohta, kus igatahes ablativgi adverbiks on: wdhddzoo (< vdhdi-
selta) 'vihe’ jts. — Huvitav, et ka abessivi juures, mis ver-
balselt tarvitatuna (I infinitiviga) isegi adverbi taoline on
(vrd. ndit. e, andmata, wvahetpidamata jne.), samasugune i-kuju
ilmub, niit. s. Aengeti 'hingetult’, perdti *piratult’ (kui nad kui-
dagi -oin-adjektivi hiilikseaduslikud radimendid ei ole) ning

vepsas ukota korval ukofi 'vanamehetd’, jauhmata ja jauhmati

’jahvatamata’ jne.
Nii siis tuleb vilja, et konesolevaid kiidndeid on kélge

vanemal ajal ka adverbidena tarvitatud (ja isegi illativi, vrd. eL
ilusahe, valusahe, iildkeele ruftu, dkki jts., liivi kna88e ’ilusasti’,
s. tiheddn ’sagedasti’, karj. terdvdh 'kdrmesti’ jne.), millest ka
raske ei ole aru saada, sest siin on meil vist ainult vanade
adjektivatribuutidega tegu, millede p#dsonad vahehaaval é&ra
jddnud ja kogu kiinete sellekohased funktsionid tumenenud
(midagi nagu ,uuest wviisist‘ > uuesf). Hiljem kujunesid,

voib olla elativist alates, niisuguste adjektivide asemele kujud,

mis neid ka vélimuse poolest harilikest kiddndeist lahutas ja
adverbide riihmale ldhendas, ja nii sai -sta (suuresta) asemele
-tin’ (suurestin).  Ja mis see -in ollus on, seda el peaks tdesti
raske olema jireldada, kui silmas pidada niisuguseid korralikke
moodustusi nagu soome hyvd 'hdd': hyvin ’histi’, kova ’'kbva’,
kovin ’'kovasti, parempa-!) ’parema-': paremmin ’paremini’,
eestis ndit. Kodavere murdes dvi ja pahu ’parempidi ja pahu-
pidi’, omi kiali 'omal keelel’ (soome omin kielin), samuti pare-
mini (analogiliselt kahekordne -in). Need vormid on ju korra-
likud mitm, instruktivid (nagu eesti palja jalu < paljain
Jaloin), mis oma funktsioni poolest ‘’tegemise viisi, kombe’
viljendajad on, ja just samasugused instruktivid on ka kones-
olevad -stin (-/di, -ti) l6puga adverbid, ainult et neis edasi-
moodustuse baasiseks mitte titviséna, vaid vastav kohakidine on,

1) Soome nom. sg. parempi oma 7-ga (ainsuse tiivi parempa-)ei ole vist
muud midagi kui mitmuse hédlikseadusliku tiive dldistus (ndlit. sormissa:
Sormi = paremmissa. pavempi, pro # parempa), kuigi singulari oblikva-
kidnded (paremman jne.) analogia moéjule vastu on suutnud seista. Vahest
samuti taleb seletada set. vassar (? < *vasari, gen. sg. vasara) jis.
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missugune ndhtus keeleelus kiillalt tuttav (vrd. niit. eesti
hilist siinnitust liks hdbemataks jts.). Haiileline kiilg ei noua
ise pohjendust: suhe suuresta : suurestin on selge, sest tiive a
ja mitmuse tunnus { kokkuliitumisest on (isesuguste diftongi-
liste vaheastmete kaudu) saanud i (nagu niit. jumala : jumali-).
VepsaL tuleb ette veel pikk 7, -nagu mitmuse moodustusel .iile-
pad, ndit. eradtiii ‘harvastl’, fostiid (< * foistiin) ’vahest’, kuigi
nende adverbide hariliku funktsioni juures on rOhuolude téttu
siindinud lithenemine (fomaitin, #omaiti, -n-e kadu_ tingimusi
héilikseaduslik).

Et meil siin instruktivkujudega tegu, ei vo6i siis praeguse
-sti (ega ka -Iti, -t) juures algupirasest 16pp -k-st juttugi olla,
ja -n tuligi siin ju laialt nidhtavale. -k tungimine -n asemele
on meile tuttav ndhtus, m. s. allativi juures (vrd. soome pojalle,
kus ,aspiratsioon, -ainult murdeliselt ka pojallen). ‘

Moni viiksema tihtsusega kiisimus tahab siin ithel korral
lahendamist. Eestis ilmus -sti kOrval ka -ste (ilusaste jne.), mis
soomeski tditsa tundmatu ei olnud.

Niipea kui konesoleva moodustuse ajalugu mieil selge on,
ei tarvitse me endisel viisil millestki ebamé&irasest ,algsoome
i » e vaheldusest® kénelda, vaid voifne e sekundarsust kindlaks
pidada, mida kiill tema leveneminegi laseb aimata. Ega vahest
voimatu ei oleks, et siin samasugune mitmuse (diftongist are-
-henud?) e vOiks peituda, nagu_ odrest (» odrist), kuid see on
vaevalt téendolik (siis ootaksime ka jumalest pro jumalist).
‘Ustavam oleks juba oletus, et e on rohuta seisukohas i-arti-
kulatsiooni madalenemise 1ibi saadud, kuid ei julgeks ma
vihemalt esialgu itelda, kas sellega teoretilisest voéimalusest -
kaugemale pidiseme. Analogiline seletusviis niikse nagu
vastuvoetavam olevat, ja analogia andjaks oleks olnud tiiiip
- esite, wiimate, pddlekute, wvastate, vahelite, kus -fe osalt hailik-
seaduslikult -#tain (v6i -ttaen < *taden) 16pust siindinud, osalt

‘ 1) Vt. ldhemalt Lounavepsa hidlik-ajalugu 11, § 381 ja jargm. Samas teoses
olen liihidalt juba ka -stin adverbide tekkimislugu puudutanud (§ 306, 384).
Kahjuks ei juhtunud konsonantismi kirjutades ja trilkki lastes selle kiisimuse

padle erilist tihelepanu potrama, mille pirast s44l endiste seletuste timber . -

kobatakse.
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aga algupiraselt verbide II. infinitivi konsonanttiivedele kuuluv
ains. instruktiv on (nagu e. jude < joutten, tieten, maaten jne.).
' - Mis viimaks sellesse puutub, et -st7 eel voib kohati diftongi
i esineda, siis on see Oieti ainult vepsas alalisemaks n#htuseks
(ndit. eradtiif, kus § juures eelmise i moju on oletatud). Mujal
enamvihem juhuslik (nagu soome murd. muulloisti, vt. Rapola,
Kantasuomen pp. diftongit 239). Et mitmuse instruktiv oma
-in 16puga (paikoin, muulloin jts.) umbes sedasama tdhendas
nagu ka -stin, siis on kontaminatsioonid nii varem kui hiljem
nende rithmade vahel vélmalikud olnud, kuna ka jéareltuleva i
metatetiline moju vahest oma osa on minginud. Aga need on
kiisimused, millede selgitus meie sellekohase iilesandega otse-

koheses tihenduses ei seisa.
- Lauri Kettunen.

Paar méirkust.
1. ,&6lg-s6na algtihendus*.

Et prof. Kettuneni meelest minu poolt esitatud e. sélg
(s. solki)-sbna — samati néhtavasti ka s. sirkka ja mrd. {8ot8amo,
$otks jne. sonad — etiimologiad ,tahendusopilise ithtekuuluvuse
puudutamata“ jdtmise to6ttu ,poolikud on“, on ta asunud omalt
poolt ,seda auku tditma“. Sel puhul lubatagu tdhendada, et
mina isegi olin véimalikuks pidanud osalt samasihilist arenemist,
nagu prof. Kettunengi oletab, ja kui ma kevadel 1921 iihel
Soome-Ugri Seltsi koosolekul tihendatud sénaseletused ette kand-
sin, avaldasid koosoleku jirele mitmed minu kéne kuulajatest
ka tditsa samasuguseid arvamisi. See oligi ka fisna hélpus ette-
toodud tbeasjade pohjal, millele ei médrka ma prof. Kettuneni
olevat midagi oluliselt uut juurde lisanud. Kui ma aga Vifit-
tijast need motteavaldused &ra jitsin, tegin seda osalt poéhjusel,
et esitatud rinnastused nditasid kiillalt selget keelt kénelevat ja
selgust andvat tdhendusopilise arenemise sihist ilma 6petavate
seletustetagi, ja osalt jallegi sel p6hjusel, et arvasin arenemise
voimaliku olevat teiseski sihis. Ja kui ma pealegi ei tunne nii
palju soome-ugri ega germani etnografiat, et voiksin jilgida
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nende soénadega tihendatud eri asjade arenemislugu, ei usal- -
danud ma hakata ette tooma arvamisi meie esi-isade riiete vane-
matest puiste, luiste ja metallist kinnip‘idemetest ega ehetest vo6i
eluhoonete ja ehituste eri osadest, vaid jatsin selle etnografide
teha. — Kui niit. mrd. czrke]ne sona harilik tihendus on ‘bogen,
krummholz® ja- sellest on arenenud tidhendus ‘(kaarekujuline)
- solg’, siis on siin iisna raske ilma meelevaldsete oletusteta vilja

minna algtdhendusest “kaht lahysolevat asja iihendav osa“. Kui

jallegi  tSeremissi $orkdmd vahemalt vohiku meelest oma kuju

poolest suuresti meelde tuletab mordvalaste sdlge, siis tahaks

oletada, et asja nimi on ldinud vilja samasugusest algtihendu-

sest: ‘pikk puu‘ (piisinud soomes) > ‘kaardu painutatud puu‘ >

‘kaar‘ > ‘kaarukujuline sélg‘ voi midagi sarnast. Soome sirkus-

tin ja myd. tSofSamo, Sotks sonade tdhendus ‘dorn, zunge in
einer schnalle® tunnistab jillegi pikka puud tihendavist sénust
eri suffiksitega tuletatud sélendela nimetust. Ei ole ka v6imatu,

. et selgi teel on véidud pidseda s6le enda nimetuse juurde:

pars pro toto. Germani nii pronksi- kui rauaaja sélgede
mitmesugused kujud ja tiifibid teevad jallegi muule kui kutse-
lisele etnografile raskeks jdlgida nende asjade aranemissarja ja
feha jarelduse nende nimetusena tarvitatud soénade tahenduse
kujunemisest ja algupirast.

Ei ole siis ka ime, kui paremaks pean ka sélg séna
tdhenduste kujunemist selgitlevad 'métted avaldamata jitta —
eriti kui need sisaldavad pigemini intuitivseid arvamisi kui empiri-
list teadust — ning lasen ainult kindlatel tGeasjadel koneleda
seda, mida need selgitama kiitinivad.

9. Eesti koblas, kGbii.

- Prof. Max Vasmeri selle s6na seletuse puhul (EK
Ihk. 11) lubatagu tdhendada, et ka mina juba moéni aasta tagasi,
JSFOu. XXXIV, 2b 36—38 — kiill koguni teistel alustel kui
prof. V. — olen avaldanud arvamist, et Setdld poolt sellele
sOnale ettetoodud germani algupira on vdga ebakindel ja et see
s6na téendolikult on balti laen. Et prof. V. seda kirjutust ei néi
tundvat, tahan lithidalt esitada selle tulemuse, kuhu olen jéudnud,
ning muidu juhatada tihendatud kirjutuse peale.
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A Esmalt tohin ehk paari sonaga tihendada, et prof. V-i

esitatud arvamine kéblas séna east ei véi Oige olla. Ta
iitleb: ,Nii kaua kui tdhendatud séna on ainult eesti kee-
lest tuntud, ei ole meil Oigust seda vanemaks pidada kui néitu-

seks soome multa, eesti muld, mis esineb koigis lddne-soome

keeltes*. On aga ometi hélpus dra ndidata, et see kriterium ei
ole kiillalt ulatav, Sest esineb ju ometi liivis séna umar ’apfel’,
mida ei tunta kuskilt mujalt ld4nemere soome keeltest ja siiski

on see kindlasti vanem kui néituseks nimetatud e. muld jne.,

sest selle vaste on tuntud mordvast, umaf ’apfel, frucht’, ja muld
on jillegi germani laen. Soomest tuntakse sOna oja(s) 'plog-
tistel’, mida ei leidu kuskil mujal soome-ugri keeltes, ja ometi
on ka see niit. muld-sbnast palju vanem, sest see on aaria
laen (vrd. JSFOu. XXXIV, 2b 39—42). Ja muld-s6nast
vanem on ka ainult eestis tuntud séna odhi, vdhk 'krebs', sest
see on vana balti laen. Jne. Naiitusi v6iks ju tuua lisaks kui
palju tahes. -

Ei siis ole tarvis imestada, kui e. kébli, kéblas on vana
balti laen. Olen tdhendatud kirjutustes vorrelnud seda alternativ-
selt jirgmiste sonadega: leedu kablys 'haken, knaggen; tiirangel;

krumme gabel, misthaken’, 14ti kablis 'hdklein, heftel’ véi leedu’

kaplys ’eisaxt, hacke, karst; auch eine abgenutzte axt’, lati kaplis
"hacke, hohlaxt’ voi veel leedu skaplis "hohlaxt’. Vo6ima-
likult on need eestis iiksteisega segi ldinud, nénda kui Thomsen,
FBB 176 arvab nendega siindinud olevat, rdnnates eestikeelde
(kabel, kabli ’erdhacke, haue, misthaken, pflugschar’, kapel *wurf-
schaufel, wasserschaufel’) ja liivikeelde (kapil’, kappil, kabbil
hohlbeil, hacke’), ‘

Juhip ju tdhendus palju selgemini balti kui prof. V-i ole-
~ tatud slaavi poole, ja hiilikulist kiilge olen pfifidnud seletada
tihendades tuntud e. /6hi « leedu ldszis, e. méts » leedu marti,
e. dinas «» leedu awinas juhuste peale. Slaavi algupira on aga

jallegi haslikuliseltki vOimata: ootaks eestis esimeses silbis a-, :

mitte aga &-vokaali (mis ka esineb sellest allikast saadud s.

kapli ’skafjern’ sbnas), vrd. Mikkola, Beriihrungen 36—37,
Kui aga oletada, et sona on uus vene laen, pole siiski véimalik

hailikulist (ega ka semasiologilist) kiilge seletada.
Helsingis 19. IV, 1922, Y. H. Toivonen.
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Keelendide Mihkli ‘kihelkohhast;

Allpool esineva murdeteksti saamislugu on ]argmine
~ Aastal 1916. ja 1917. suvel Mihkli kihelkonnas Ammo,

Tamme, Oepa, Pikara ja Salebere (kirjas: Salevere)
killades murret iiles tihendades tarvitasin keelejuhiks umbes
53" aastast mnaisterahvast Mari Saksoni, kelle harukordselt
elav keeletunne, véime vanemaid keelekujusid teravalt ja tdpi-
pealt miletada ning rikkalik sénavara mulle veel tinini teiste
juhtide hulgas ainuliseks jadnud. M. S. oli pdline Mihkli kih.
elanik, terve eluaeg kodukiilas (Tamme) ja selle ldheduses asunud
ja, olgugi kulakooh hariduse saanud, kirjakeele ning ildkeele
mojust sama vihe puudutatud nagu teisedki vanemad eided
ning taadid. Tema kui uurimisobjekti ja keelejuhi vddrtus kerkis
veel eriti ta loomuliku intelligentsuse t6ttu, mis hariliku talueide
tasapinnast méirksa korgemale ulatas. Et M. Sakson murde-
kogumise ning uurimise t66st ka ise suurelt huvitatud oli,
kirjutas ta minule jirgnevad jutukujulised katked hoolikalt
iiles Milikli kih. vanema pélve rahvale ja lastele!) omases keeles.
Kuna mul endal Mihkli murre juba tuttav oli ning suurema
_ hulga tilestdhendusi omasin, véisin selviisil saadud teksti fone-
tilist- killge ja soOnavara niihdsti endal olevate mirkuste pdéhjal
kui ka a. 1917. suvel uuesti kohal olles kontrollida ja 6iendada,
kus juures teksti ustavuses ja tédpipealsuses taiesti veendusin.

Teksti transkribeerisin kiill néutaval kujul, pean aga siin-
kohal kahjuks, triikitehnilistel pohjustel, lihtsastatult avaldama. -

Kuigi selmoel saadud keelendite] fonografiliselt margitud
tekstiga vorreldes teatavad puudused on, pakub see kahtlemata
ka moningaid paremusi: fonografi 16ita ei kénelda iialgi n6nda
vabalt ega loomulikult, paljud koénekaunistused jietakse mitmel
pbhjusel vilja; eriti raske oleks aga fonografi rullile saada dia-
loogi. Andekal ja hea miluga keelendite kirjutajal jadvad
aga need puudused enam vdhem kérvale. — Et siin esitatud
teksti lauseehitus tbesti rahvapirane, selgub lugejale hélpsalt.
See kujutab meile ka elavalt Mihkli rahvale omast pildirikast,
vordluste ja k6énekddnudega ohtralt péimitud keelt. ‘

1) Keskmise rahvapdlve keel on enam vddraste mdjude alune. -
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Lihendused ja méirgid. -Mih, __Mlhkel J.=Jaan,
M.= Miina, L.=Liisu, N.=noort, s. 0. nooreit, laste ema.
Lauser6hulised sénad on sérendatud. Palatalisatsioon on alati
mirgiga tihendatud, niit. valla, kot't jne., kuid: Jaan, seltsis
(mitte: Jaan, sel‘tsis). Mirgid ° ja ~ tdhtede peal-tdhendavad
vastavate hailikute artikuleerimist poolpikalt ja pikalt, mark < —
lithidalt, mérk ~ — ilipikalt (mérgitud ainult siis, kui kaks eri-
voimalust kiisimusse vOiksid tulla). Tdhed g, d, b tdhendavad
‘vastavaid helita meediaid o,p,5. Uhend ij= i i.

- (Ohtul).

Mih.: Kuule Jaan, kasa' oome Karja koa laad?

J.: Jah, ma la4n omigo vara villa, pieba? tuleb pala ja
veised akkabad kiili kargama, siss tulad® koeo ja oo* pala-
baga kodo. _

Mih.: Tule omigo meilt 14bi, ma tulen koa. Tedrekod?
ehk tulad koa, sisso® meifel ea selfsis miillata.

(Hommikul).

J.: Tere omigost! :

Reeno [Reinu] nooreit: Nie kui varane Peetre Jaan
00! Tule uksebolt tahappole koa, mede Mihkel makab
alles. Qo va laisk-vedo!

Mih. (singist): Noort! kusmo piiksid oo? Pélbessilma
otsad oo lagond ja perse takka kéik aba’?, aea paegad kinni!
Pastlad ja kabjosed® oo koa lagond tahtad? paegata ja kinni
aeada.

N.:" Sina iilekohtne! Ena mehoksetd® piiksid oo!

Reede 1 vahelt k6ik puhas kirisend ja kaltserdabad 12|

1 Kas sa. 2pdeva, pdeva ajal. v »> b hilikseaduslikuit ,igalpool sdna
" sees (kul mitte v < 0 teatavatel juhustel. 8 tulevad (Vigalas: tulavad). 4on.
5tiidrukud. ©siis on. 7ava, lahti. 8sokid (Mdrjam., Vigalas, Hanilas : kapetad.
Kihnus : kapdtad; Juurus: kapukad). 9tahavad. 20 misukesed ta. 11 reite.
2 hilbenevad. ‘
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J.: Niiido ** jo piiksi die aeg, mool nasammoti lagond koa.

N. (tapeldes): Jode* aeate metsas koik kased ldbi ja
otsite varese pessi. Ega teifel aro peas poéle! — Ena kui
tedrekod tulad pahkides!® ennaste!® veistega! Tulgend??
meilt 1ibi koa, siss poisid tulad koa teitega.

Miinat Liisut (tuppa tulles): Tere!

Mih.: Miste meil® otsite?

M. L.: Kedagi.

Mih.: Kedagi liks ammo meilt &4 keede!® aogol kee
putro sooma. [Teisend: Kedagi liks ammo meilt mooda®, kee
kot’t oli sel‘gas, kanasetast ke'pp oli kie].

N,: Misand? ridgid na rumalaste! Mis siil’g suhu toob,
seda villa iitled. Panend jalad kinni, pastlad ja kabjosed oo sii.

Mih.: Kuema?? jalad kinni panen, kudas ma siss koija saan ?

N.: Olend ohogorra?®® vakka koa, s60, ja siss akake
menema. Test?* oota(ba)d so jirel, naad riikad kodo koa,
mehoke sa oled. E

Mih.: Lass rddki! Mees — keda ridigitse®®, obo — -
kellega soedetse 26, ‘

(Karjas).

J.: Mihkel, mene toomol2’ oks ilos. serge paio, ma
katson kas koor oo lahti, siss akkame velesid tegema. Sool
teen ©ho pisse? vele, enesel peka korbatse2® vele. Teen sorme-
lesed peal, siss akkame logosid® looma. Kiill siss tedrekod -
kuulad olles! ' -

Mih.: Kasa moestad seda logo: ut’-tut~tut’ aga tule meile,
mede eit tuleb oome teile?

J.: Ette® mol logo! Ma mdestan paelo paramid logosid
kui see oo, aga mai taha tidna liija.

18 nitiid on. 4 jo teie. 15 rutates, kiirelt. 16 eneste. 17 tulge niiiid.
18 meil 'meile’. Allativ ja adessiv on Mihkli murdes (ndénda ka Ristil, Hasddemeestel
ja Karksis) molemad /-16pulised. ¥ nom. sg. kesi. 20 Soénas modda on 66
pikk (mitte iilipikk). 2 mis sa niiiid. 22kui ma. B ihe korra. % teised.
® radgitakse. 26 sdidetakse > sdedetasse > sdedetse. 27 too mulle. 28 pisikese.
. 2 korbatse vele 'pbik-vile, kiilje pealt puhutav vile’. Vrd. ka ,korbatse mehed®,
,KOrbatse naesed“, teatavad tegelased muiste pulmas. 30Iugusid.” 3! Lause-
rohulisemalt ette, lauserdhutumalt ete. Midrjam. dte, Vigalas dte «
6ote (,tdnd oo dbdte kiil'm*) < dieti.
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Mih.: Ena tedrekod tulad, maaldn votan Liiso kmm ja
miéngin tdga® kasiorelid.

J.: A4 mene ihti! Misa tist karjotama otsid?! Tulad
kaheksi so kallal, panad maha ja tegad®® sooga viis imet, iga
ime isi moodi.

Mih.: Enamol asja! Mis siss viga, kunad kaheksi mo
vasto saabad! Mena aga mees seesan ees, tali reda rende ees,
seetse sega saani ees, — ei karda kedagi! Iga mees oitko
mo ruusika tuule eest! Kellel ma oobi annan, ega see feist -
dnam taha. TOmman tesel nehokse® oobi eti t€ese maast
loiab ! : ,
‘ J.: Kuule kui tedrekod uikabad: uhuu, huu! ae, ae!.
Miinal oo iissa® ilos 4él, Liiso laseb liiga korgest, il akkab
kinni. ,

Mih.: Nie kui tulad! Maalidn nendel vasto. Saab niha,
misndd mooga tegad.

J.: Mene aga peal, kilsa tuled peka mokaga takassi®¢!

(Natukese aja pirast tuleb Mihkel mossis ndoga ja peoga
pitksa kinni hoides tagasi.)

J.: Misol viga oo, etsa peoga piiksa kingi oiad?

Mih.: Noobid kadosid 44.

J.: Nojah, ma iitsin 37 kiill; kessend88 kdskis tedrekotega
nagelema menna! Lo6bad so arod iilesse, nddd oojo % kaheksi.

Mih.: Ega niad mo vasto saantki, Ma kuksin isi maha;
jalg akkas kibi taha kinni, wintus4° natoke, viimas kuksin maha.
Liisol antsin jalaga 6h¢6 juraka, Miina likkasin plsse sOr-
mega maha. ‘

J. (umbusklikult ja pilgates): Jad-ah! oli niiid sedasi!
Kiilsa saad kodo mnoorde kiest! Kiill raagon# s6dib tusso
linna all 42! -

- Mih.: Mede noord ei teemol 48 kedagi. Piikstel teen puust
poorad ette ja asi sellega! :

82 (Lauserbhutult) tdga, (lauserbhuliselt) tddga ’temaga’. ®teevad.
Y njisuguse.  iisna (Kihnus: {isd). tagasl. S idtlesin (Vigalas: iitsi,
. Juurns: dtsin). %Bkes sind, 3%on ju. ¥vintuma (vrd, Kirblas, Hanilas:
vintima, Vigalas: vidltuma, viltimi, Mirjam.: vaitima, Kallam.:
vintima) ’paigast ara vddnduma, nikastama’. 4!tragun. 43 Kill sa saad peksa.
4 tee mulle
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J.: Kiill tedrekod naérad send siss, etsol ,,puust posrad
pitkste ees ja kana sett oo piibo sees‘.

-Mih.: Mul péle sest kedagi, kunad nadrad. Naer nahka
ei riko, tithe#* jutt tikki ei véta.

J.: Kummas so meelest ilosam oo, kas Liiso v6i Miina?

Mih.: Poéle kummagi! Miinal o natikse pikemad juused,
Liisol nago pissed utid peas, nigo paisokse (« piistlase)4s
tihti tdis, lithike jdme nago juss, aga tugeb raimp isi, pani mo
ohogorra, kui rabelema akkasime, naese puusa4® maha; pani
jala taha, kddnis korra: ma saand arogi — 6hogorra olin maas!

J.: Tule akkame rennostama#t vo0i sérme vidama voi
vidogaegast vidama! Vaatame jirel, kasa meest koa rennost
pead?! Tule siial Siio ea lake*® koht, veised oodid*® koéik
palas kuumand . '

(Liisut Miinat tulevad poiste nalja vaatama). _

L.: Ui elleke5! Sena ellene? aeg! Miina, vaata
‘ikke! Nie kudas Jaan Mihkelt rapotab, naa et pea udiseb
otses! — Nie, Mihkel teind enesel sdega abeme nena alla, et
siss mehem olas®. Kiill oo ulloke ja nallakas! Vaata ikke,
Miina! |

Liisut Miinat (koos naerdes); Oi, 6i, kui ill® mede Miko
abe oo! : ,

Mih.: Miste seal pirisete!? Naera meest aga mete
mehe abet! (Hakkab Liisut taga ajama.)

M.: Niiido Mihkle siida tidis! Kuidd niiid Liiso kitte
saab, ega siss nalla ole. Nendel oo ampsest aeast teenedesega
kana katkoda. Liiso oo Mihkle vingo alone. Aga Liiso oo
viledam, juba tulad takassi, mélemad ingerdabad ja &hkibad,
inged rendos kinni joostes. —

44 tiihi, Teises silbis (h) i » e kuhe, ahe, sihed jne. (ka Hanilas,
Tostam., Audrus, P. Jaagupis, Vindras). % pédsokse (haril) » padst-
lase (harva) tahed ‘tedretdhed’. Paisukest ennast Kutsutakse alati padst-
lane. 4% pani naese puusa maha ’kiinas puusa peale maha’.
“rinda katsuma, ,heitlejal rinnust kinni, iimber rindade haarama ja siis rapu-
tama*. 8lage. Vrd. kipe: kibeda, lipe: libedad, sdoke: sdgeda,
make jne. 49on ta. 50 paljaks k66minud, ndrinud.  5lheldeke (-II- lihike).
82heldene (-1I- lithike). 5% oleks (ka Hanila pool: ol as). Stilus, kena
(laste keeli). \
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J.: Tedrekod, teite 6igos oo veised vasto tieda! Nad
lahtad kiila eenamasse®®, Lambad ldhtad koa, moéni tillo ehk
kukob raabi 57, ‘

Tiidrukud (kaugemalt tulles): Poisid, tulge rutto appil
Oks tillo kukkond raabi, aedake vil‘la kiskoda!

(Jaani Mihklit jooksevad abiks.)

Mih.: Oot, ma kédrin piiksisddred polbessﬂmam iiles, siss
ladn ja viskan t4 titha villa, egadd raske pole! Liiso, misa
sellebdrast irisema akkad, egadid 44 ei upo! Akake kaelast
kinni, ma upitan takka. Noh, témmake veeloks niks! Vatt,
ongi villas! Qo natoke mujane koa, see koebab® soja pie-
baga varssi 44. Aga vattebe rass! Ma olen enese liigetnoa
raabi 44 kaotand.

L.: Ea et ega mees omast elma oo!

Mih.: Pane mokk varba alla! Ammos se oli kuesa sii
kirisesid? Juba niiid noksad ® ja pilkad mend peal!
~ M.: Kasol cli uus nuga alles?

Mih.: Jah, iissa uus! Noor-at’t® t6i alles uie ®.

L.: Vaadake, Mihklel vesi ahjos, juba turtsob peal ja
nuuskab nena!

M.: Kust, Liiso! Misa seal padistad! Kasol enesel oo

ea kuesol méni asi kadond oo? Mihkel, p6lesol Liisost kedagi,

mee aitame noa iiles otsida.

J.: Joba ma lsitsin! Tuli muja sehest® mo suure varba
vahel, sain kédtte! Sih, v6ta ja pane tasko!

L.: ‘Nie kui ea meel Mihklel 0o, naerab na et sun
kérboni 16hki !

Mih.: Aga Liiso! Niiidma ei jita dnam! Tina 6hto
kaiban tede noordel kéik, mehoke jonker®® sa karjas oled!

Kaiba kirjo kassile, ridgi rdeme rotile!” Kis sehokest

p0131 kabonad % kardab!

7

% heinamaasse. % viike lambatall (laste keeli). 57 raab ‘kraav’.
Séna algul esineb laensénus tr-, pr, kr-, asemel r- ja pl, k- asemel
I-, nagn ka mujal Parnumaal (maha arvatud Hiddemeeste), peaaegu tervel

AR e A s e

R SR

Viljandimaal, Louna-L#inemaal, Muhus ja Saaremaal. 5 kuivab., 59 nokid,

tégad, nookad. % noor-at‘t’ noorperemees’ (at't 'vanaisa, taat’). O uue. ¢ muda seest
(ka Hanilas in. sehes v sehel), 8 jonk, moistmatu, juhm (inimene).
64 pdlglik nimetus poisi kohta tiidruku poolt. ‘
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(Mihkel hakkab selle peale v1hstama)

M.: Mihkel, a4 vilista na valloste iihti, mool- koib peast labit! -

L.: Mis vele kiiinar maksab? :

Mih.: Vele kiiinar ja tati nael oo 6hd inna all tanabi 8.

M. (hiitiab kaugemalt): Poisid, tulge rotto! Jianes makab 66
kadaga poodsa all. Votame kinni! Léahme tassa, etd kuule mete.

Mih.: Aa-zh! Joba kuulis! Nie kui serotab menna! Va
Liiso tuli val/loste. Jaan, kus tede ‘Muri oo? Assitame peal!

Mihklit Jaani: Muri dss! dss! V6ta kinni-i-i! Ena kikk-
janest! Kikk-kikk®7! Ena kikk-letod %!
' Mih.: Jaa-ah! joba Muri vissib® 44, nde, tulepki
takassi! Tede Muri oo lithikse jalaga, mede Rarits ™ oo pekema
jalaga, taa olas ta kolme sammo pealt kinni vétnd. Voi olas
meitel #kilene " juures olnd, olastdl 6hé poraka and, olassiss
jdnese raadi’® kiipsetand. - Nde, niiid jdnes kus maal joba!

L.: Olas ja peas oo seta mehed, mis neist raaki!
(Votab Mihklil ninast kinni) :

Mih.: Ai-ai, Liiso, misa mo nenast kisod !

L.: Utle rutto, miso nimi oo?

Mih, (1dbi nina): Nipitiri!

- L.: Miso isa nimi?

M.: Taari raba!

L.: Kust kehelkonnast sa oled?

M.: Kirjo obose kehelkonnast!

L.: Kust vallast?

Mih.: Valge obose vallast!

.L.: Kust kiilast? ;

Mih.: Kiisija kiilast!
8 tinavu. % Mihklis magama: prees. makarf, makad, makab,
makame, makate: magavad, impf. magasin, imper. maka
(nonda  ka "lakob ’laob’:lagoma; luke! Iuken :lugebad,
pukeb : pugeda jne). Samad vahekorrad ka mujal L#dnemaal ja Pohja-
Pirnumaal. 6 Jidnese hurjutamise soénad. Vrd. ka Wied. EWb2: kiikk,
kiikk! (Ausruf wenn man einen hasen sieht). ®Vigalas lito, Velisel
leto, Wied. litov, 11tu -jines. (W), litukas, litur, liter ’litauer-
hase (Lepus timidus L)" ®vasima: olev. vissin, vissid, vissib,
vissime, vidssite: vdsibad, min. visisin jne. Samad vahekorrad

ka naabermurretes (Vigalas vidssitim 4, Kullam, vissitama). ®Vrd.
midrkus 57. Mdkilene ’piiss’ (nalj.) :
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L.: Kust perest? -

Mih.; Parija perest, tuule tousma talost!

L. (Mlhkhl nina lahti lastes) Véid menna! Oled dige mees!

" J.i Miste seal kiratsete? vaadake, taebas oo pilbes, akkab
vihma sadama koa. ,

L.: Lass sadada, saab magada!

M.: Misa seal patrad! vaata, kéueke akkab ‘miiristama.

J.: FEi akka, taebas joba pugaldab %

Mih.: Tedrekod, tulge akkame ullama voi ma°nga tegemal

J.t Akake jélle lagerdama tihti!

Mih.: Noh, siis akkan enesel lepast piipo tegema,
oolitsen ™ noaga aogo sesse, panen lepa lehta tdis, ja siss las
tormata!l

L.: Sina armas aeg! Misma niiid tahan teha, suka
varras kadond 44! ) "

M.: Eksa vota silm peosse ja otsi iiles!

L.: Miso kadond, oo kadond.

_ M.: Sa otsid jo ratsa obose sel’last ™, kudas siss vc‘>1b
iiles loeda!

Mih. (natukese aja parast): Ma istos killl maha koa, aga
Liiso istob mo kibi peal ees.

L.: Eksa pane enesel poial perse alla! siss isto!

Mih. (vihe aja pirast): Kaste oma lehmel sdoma
koa teete?

L.: Jah, iga pie. Omlgo’u tehasse soomad valmis ja
vilasse metme inimesega sGdmatoorid ™ lehmel ette.

Mih.: Kas teil tinabi loomel péhko kiill oli?

L.: FEi olnd kedagi. Akkasime joba poole talbe aeges
péhko oidma ja pingotama, antsime loomel vihdm ette, sest
pikk peenike nil'g oo ikke param kui lithike jdme nal‘g.

(Jirgneb.) . ; L ’ A. Saareste,

" pugaldama ’pugalaks 166ma, heledamaid pugalaid- sisse vdtma,
tilkati valgemaks kiskuma (pilvisest taevast), P oolitsema = voolitsema,
vihehaaval voolima. Lablalvokaalide eel on sénaalguline v & 0 tervel Pirnu-
maal, Kesk-Viljandimaal, peaaegu tervel Lainemaal, Mdhus ja Saaremaal, nait.
oki, okk ’vokk’, 66 ’v8¢’, oolmed 'voolmed, undament (Kihaus)
‘vundament’ jne. % ratsa obose sel’last ot'sma ‘hooletult, pealis-
kaudselt otsima’. % sgdma toobrid (n. sg. toori).

52




- Kuidas murdesugemeid koguda.

Murdeainete kogumine ning murrete uurimine on olnud
meil Eestis seni juhuslik, ilma fildise keskkorralduse ning juha-
tuseta, ja tO6tasid — peaasjalikult E. Kirjand. Seltsi rahalisel
. toetusel — sel alal vihesed. Emakeele Selts on otsustanud anda
toole kindlama korra, seada seé laiemale alusele, Kavatsus on -
10-ne a. jooksul iiles tiahendada terve Eesti sonavara, et voi-
malduks seega suure ,Eesti murdesénastiku¢ ehk ,Eesti keele-
vara* ilmumine. Iga suve moéeldakse saata teatav arv (6-—10)
stipendiaatisid maale, kodimaa eri nurkadesse keelesugemeid
kirja tdhendama. Et tdnavu teekonnale saadetavate hulgas pal-
judki ses to0s veel vilumata, lubatagu siin lithidalt esitada
jargnevad noéuded ning juhatused. ’

I. Tod iildine siht. Iga stipendiaadi t66 siht on: 1. saada
hddlikajaloolik filevaade uuritavast murdest, 2. saada
jaatav (positivne) ehk eitav (negativ.) teade igast sénast ja
konekadnust, mis seni registreeritud Wiedemannil, Eesti
Kirjanduses leiduvais sénakogudes, Emak. Seltsi iileskutsetes
ajalehtedes, ,Murdesénades (Po6hja-)Eestist“ jne., 3. tihendada
~iiles koik kihelkonna kohanimed ning vanemad risti-
nimed, 4. tdhendada kirja terveid lauseid ja koguda murde-
teksta (voimalikult fonografilisi). — Nimetatud eesmirgile ei
jouta muidugi mitte {ithe ega kahe kuuga, vaid seda tuleb samas
paigas ka jdrgneval aastal jatkata, kuni t66 l6pule viidud.

1. Murdekoguja soovitavad omadused, olek, ettevalmistus.
Arusaamatuste drahoiuks tuleb t66 otstarve rahvale, eriti aga
uurimisobjektile, lithidalt ja lihtsalt, suupiraselt selgeks teha.
Holpsam on tootada avalikul ja jutukal, lihtsal ja olude vastu
kannatlikul isikul. Soovitav kui stipendiaat maaelu, maainimese
hingeelu ja loomust tunneb, ise .kiilast périt ehk seal kauem
elanud. Neil tingimustel on maarahvas alati vdga vastutulelik ja
* lahke. — Esialgu peab rahvas (sagedasti) talle tundmatut t66d
- tithiseks ja véirtusetuks, kui aga miarkab, et t606d tosiselt ja
tileolevalt, usinalt ning kavakindlalt tehakse, siis kasvab tal
selle vastu peagi lugupidamine ja austus. — Soovitav, et stipen-
aadil kuulmine oleks terav, et ta oskaks t6esti seda kuulda,
mis toeliselt kuulda on (olgugi ootusele mittevastav), et ta oskaks
haidldamise eri varjundeid teravalt eraldada. Tahtis on ka selge,
loetav kdekiri. Ka joonistuse oskus tarvilik. — Otstarbe
kohaselt voib tootada ainult see, kellel selge on eestikeele ja
sugukeelte hddlikute ajalugu. Ka iildionetiline ette-
valmistus olgu tugev, samati transkriptsiooni mirkide tundmine.

III. Tool tarvilikud ained ja vahendid. 1. Kaks suuremat
kaustikut sellekohaste jaotustega eri haalikute. jaoks, teatavas
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traditsioonilises jarjekosras, 2. Vdhemad paksemad taskusuurused
kaustikud (mis alati kaasas oleksid), 3. tarvilik mdir (umb.
2.000 kuu kohta) 8 X 10%/2 cm. suurusi lehekesi heast tugevast
paberist, 4. Kiisitlemise vihk (kus leiduvad sénad, mis hiilik-
ajaloolikule iilevaatele tirvilikud), 5. Wiedemanni sonastik
(Il triikk) ja lisanimestikud (vrd. I, 2), 6. Tindipliiatsid (koige
kohasemad ,Koh-J-Noor*), 7. (Soovitav ka) tdidetav sulepea
(»,Kuldsulg®). ‘

IV. Aeg. Koige parem ja kohasem aeg on maikuu teine
pool ja juunikuu kuni heinateoni. Kuid ka hiljem véib oige
tagajdrjekalt tootada. Kes on 2—3 kuud ehk terve suve sonas-
tiku kogumise tads, sellele oleks soovitav tervet aega jirkudesse
jagada: iga 3—4 nidala tagant midédrata 4—7 pédeva pikkune
vaheaeg, mis tarvitada tuleb kihelkonna teises, kaugemas nurgas
héilikajalooliku itlevaate saamiseks ja kohanimede kogumiseks.
Selle vahelduva rdnnaku tottu on koguja virskem ja t00 seega
viljakam. Kodukohast mitte kaugel to6taja voib ka vaheaega
omas kodus puhkuseks tarvitada, et tood pdrast seda energi-
lisemalt jiatkata. — Kahtlaste teadete kontrolliks on stinnis &dra
kasutada pithapdivi ja pithi, kui kiilarahvast rohkem peretoas. —
Kiisitlemise 66 kestku péevas umbes 8 tundi (kahes jirgus). Ohtu
tuleb pithendada saadud ainete kontrolliks ja esialgseks kor-
ralduseks, samati fonografi rullidelt tekstide mahakirjutamiseks.

- V. Paik. Otstarbekohasem on to6tada mitte kodukihel-
konnas, vaid v66rsil, kus t66 enam segamatult ja viljakamalt
areneb. Tiiesti véoral, seni kuulmata murde alal on aga algajal
mittesoovitav tootada: palju aega kulub algul seks, et koérv
murdega tutvuneks. — Sénastikku on soovitav koguda
kihelkonna keskpaigas, kuid mitte kiriku ega alevi ldhe-
duses. Parem on seks valida vaesem ja enam mahajddnud kiila.
Hadlikajaloolikuks iilevaateks andmeid ja kohanimesid tuleb
koguda kihelkonna 2—4 #ddrmisest, lahusolevast kiilast, mille
kohta stipendiaat saab enne totle minekut eriti juhatust.

VI. Uurimisobjekt ja keelejuhi valik. 1. Objekt. Objekti
tuleb erilise hoolega valida, kahtlast, viheselt rahuldavat mitte
tarvitada. Umbkaudsed néuded oleksid: 1. Vanus koige
kohasem 50—70 a. Ka vanem v6ib olla, kui isik veel erksa
vaimuga, selge moistusega, kindla mailuga, selge hidldamisega.
Tahele tuleb véimalikult panna ka keskealiste, eriti aga laste
keelt. 2. Sugu. Soovitavam on naisterahvas: nad on keele
poolest konservativsemad, vdhem v@o6rasmojude alused; nad on
kannatlikumad ; detailitunnet rohkem kui meestel. Meestelt tuleb
aga pdrida neile omaste alade s6navara: laevandus, kalastus,
tooriistad jne. 3. Pdritolek. Tingimata pdline kohapealne
elanik, kes terve eluaeg samas kihelkonnas, véimalikult isegi
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samas kiilas elanud. Soovitav, et vanakese abikaas, minija ega
viimees vOorsilt ei oleks. 4. Seltskondlik seis. Vanake,
kes noorena moisas, alevis, kiriku juures jne. teeninud, objektiks
ei kélba. Soovitav endine perenaine v6i saunanaine, vabatnaine.
Tahtsam, kasulikum on eelmine. Ka vaestemajast leiab vahest
kohase objekti, kuigi seal tootamine vaimu ja meeleolu rusuv.
5. Loomus, vaimulaad. Valitagu kannatlikka, lahke ole-
kuga, heasiidamlikka ja jutukaid, arukamaid ja andekaid vana-
eitesid, kes juba eluvoéitlusest ise kérvale jadmas, rohkem veel
mélestuses elavad. Varsti voib koguja mérgata, et kdik paremad
jasiindsamad objektid teatava kindla tiitibi kujundavad. 6. Haridus.
Soovitav, et vanake oleks tdiesti harimata. Tihtis, et ka terve
» pere oleks uuemale haridusele voimalikult voéras. Eriti vihe
ustav on objekt, kelle lapselapsed linnas koolis kdivad. Haru-
kordadel on siiski ka pisut haridust saanud eitedest ja taatidest
_kasu ; nende méistus on painduvam, meel teravam. — II. Keele-
juht. Kogutud ained, eriti mirkused, mis kuidagi kahtlust
dratavad voi selgitamata jddnud, tulevad aegajalt kontrollida
haritud keelejuhi juures, kes peaks samati olema kohalik p6hi-
elanik ning tegelikult murret hasti tundma. Selleks siindsad
oleksid koolidpetajad, kostrid, vallakirjutajad, haritud peremehed jne.:

VII. Murdekogumise viisid. FEt teateid saada koigi Eesti
keelealal esinevate sénade koigi kujude, tihendusvarjundite ja
tarvitamisviiside ning koigi lausekonstruktsioonide kohta, tuleb
kiisitlemisel ja kirjutamisel tarvitada jargmisi viisisid:

1. Vaba kone (s. o. iiksikute sonade ja lausete) kirjuta-
mine kuulde jarele. Seda tarvitada eriti algul, kui murde
koguehitusega tahetakse tutvuneda ja viluda, et hiljem t66 juures
mitte mehaniliselt vigu teha. Eriti tdhtis vaba kéneluse ja
dialoogi méarkimisel.

2. Tekstide kogumine fonografi abil

3. Teatavate s6nade ja sénakujude parimine ja kirjutamine
hddlikajalooliku iilevaate saamiseks kihelkonna 2—3-es
eri osas (vrd.], 1). Esimene niisugune kiisitlemine .tehtagu kohe
166 algul (peale VI, 1 ehk sellega iihel ajal), jargmised aga
vaheaegadel (v. IV). :

4, Sonavara kogumine. See siinnib kahel viisil:

a) Tadhestikulises jadrjekorras. DPiritakse jirele
k6igi Wiedemanni sdnastikus ja teistes allikates (korjajal olgu
kokku seatud lisasOnastik) leiduvate s6énade, nende tdhtsa-
mate vormide (pohivormide 1), tihenduste, tarvitusviisi, stiililiste

1) Noomenil kiisitagu gen,, part, ill. sg.; gen., part. pl.; verbil kiisi-
tagu -da (-ta) ja -ma inf.,, pres. 1, 3. sg,, 3 pl.; impf. 1 sg, 3 pl. Kuid iga
sOnatiiiibi monest esindajast olgu koik vormid mirgitad.
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- védrtuste, tarvitamise vanuse ja sageduse, samati sOnastikus
leiduvate konekainude kohta. Lauselisi nditeid korjatagu v6ima-
likult palju. Teated s6nade kohta tidhendatagu kohe (pliiatsi
ehk tididetava sulega) sellekohastele lehekestele (iga séna eri

lehele !), mis omandaksid nénda umbes jargmise kuju:

(sadama): sapdjma, -a, -Des
'kukkuma’
Pr. sg. 1. s4 3.sds; pl. | 3.sap6vap
Impi. sg. 1. sapfi, 2. -ip, 3. -i; pl. 1. -imb ’ 3.
Imp. satka 'kukkugw’ . safn
lufip sds iupa sis viima timéd sapi i6go
timi satn si6sso pipl meré sapdma
(Lemsi kiila)
(haril.) O O : Kihnu

Kui sona kirjakeelne kuju tundmatu, véib vastav koht
vasakut kétt tleval nurgas, sulgude vahel, ka tfihjaks jdada.
Séna esinemise paik (kihelk,, kiila) kirjutatagu paremasse alu-

misse nurka, pahemasse aga lithendused: haril. = harilik, °
harv. = harva esinev, juh. = juhuslik, van. = vananenud,
uus, 1k. = laste keel, lab. = labane. Kui neist mirkustest

moéni ainult t4henduse kohta kiaib, siis kirjutatagu see iilesse,
tdhenduse korvale [niit. 'kukkuma’ (van.)]. Negativsed teated (et
sona — kusagil teadmatu) mérgitagu erilisele lehele. — Sénade kiisit-
lemine ei peaks mitte alati olema otsekohene, vaid kaudne, teadet
vilja meelitav, juttu teatava asja peale juhtiv. Igakord ei vii
mitte soovitavale sihile kiisimused nagu: kas tunnete sénal6ugas
'viike laht, lahesopp’? k. t. s. murastama ‘tilgastama’? vaid
tuleks kiisida umbes:: kuidas kutsute viikest lahte, lahesoppi?
kuidas kutsute piima (iitlete piima kohta), kui ta viahe hapukas,
 kirid veel vedel on? Raskem, suuremat osavust ndudev on aga
abstrakisete nimetuste, ménede verbide ja partiklite kohta piri-

56

4
i ;

T o T PRI L D AS apr il - R

gt g R




mine. Kiisitlemise iilefildise laadi juures tuleb silmas p1dada
objekti enda loomu.

b) Ideologilises jérjekorras. Koige pohjalikum,
otstarbekohasem ja kogujale ning objektile endile 6dusam oleks
kitsitlemine ideologiliselt, Et meil aga sellekohane sénastik
(vrd. Rouaix, Boissiere, Roget, Schessing) puudub, siis tuleb
terve sonastik ainult tdhestikulises ]ar]ekorras 1abi kiisida, ideo-
logilist metoodi ainult vahete vahel abiks tarvitades. Viimane
voimaldab rohkem tdiesti uute, seni registreerimata sénade leid-
mist. Ideologiliselt tuleb jﬁrele pirida ndit. jargm. realiate ja
ideede ringid: koik kohanimed (vallad, killad, mdisad, véima-
likult ka talud, joed, jirved, lahed, salmed, mere, joe ja jéirve
madalikud, saared, siigavikud, neemed metsad sood, rabad,
heina- ja karjamaad, pollud, mied, tihtsad kivid jne.),"’ veesoidu-
riistad ja nende osad, kangastelgede osad (terve kanguri tdrmino-
logia), kalapiiiised ja nende osad, péllutdoriistad j. n. o., vankri
~ ja ree osad, taluhoone (palkide Jne)osad tuulte. (1lmakaarte) nime-

tused, vanemad ristinimed, voki osad, keha liikmed ja elundid,
hnnud kalad, marjad jne.

Uldine juhtnoor: teateid noutada kél gi sonade (mitte
ainult ,haruldaste“, ,murdesonade“) kohta; t66d teha hoolsalt
ja pohjalikult, iiles tdhendada tdpipealselt. Ennemini olgu teated
vahesed, kuid kindlad: suur kogu viaheustavaid andmeid on
teadusele véirtuseta.

VII. Noutavad tulemused ja aruanded. — Iga stipendiaat
kohustab end peale suvise 166 16ppu Emakeele Seltsi arhiivi
dra andma: 1. Reisu ja tookdigu kirjeldus pdevaraamatu
kujul, mis sisaldaks ka andmeid uurimisobjekti ja keelejuhi kohta.
(1. oktobriks). 2. Kaustikud, mis andmeid sisaldaksid haalik-
ajalooliku iilevaate jaoks. (1. okt). 3. Koik kogutud sénavara
selgesti kirjutatult sellekohastele lehekestele. No6nda ka koha-
nimed - (falude nimed vodivad aga koos olla suuremal lehel).
Negativsed teated- koos suuremail lehtedel. (1. jaan. jdrgn. a.).
4. Kogutud murdetekstid (1. okt.). — Nende néuete tdpipealne
tditmine on tingimuseks, et alustatav rahvusliks suurtéo korra-
péraselt areneks ja tOesti soovitavale 16pule jouaks. A. 8.

Viike ettepanek.

Healmeelel kuulsime mone kuu eest, et Tallinna linna-
volikogu otsustanud on Peetri platsi (endist Heina turgu) timber
nimetada Vabaduse platsiks. Ometi on jaénud see kiiduvadrt
-samm poohkuks, sest inetu ja vOorapdrase kolaga plats piisib
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ikkagi puutumata. Tema vastu ei tarvitse muidugi olla see-
pérast, et ta laenséna on, vaid.pdhjusel, et sona oma fonetilise
kuju poolest eestikeele seadustele ei ole kohanenud (sona-
alguline pl-). Téhenduses ’'koht’ on nimetatud séna juba Kkirja-
keelest ja paremast iildkeelest taganemas ning teed andmas
sénadele paik ja koht (ndit. teatris ja mujal ,esimene paik*
june.). Tahenduses ’platz, place’ (ndit. ,Barclay plats“) elutseb
séna aga visamalt, sest véistlev turg on spetsialsem ja tihendab
. lagedat kohta linnas, kus vdhemalt varemalt turg olnud: ,,Vana
turg®, ,,Roheline turg®, ,,Uus turg* jne. Lubatagu siin tarvitu-
sele soovitada sona vali, mille tihendust 'lage koht kérgemate
paikade (haril. metsade, pddsastikkude) vahel’ tuleks siis laiendada
ka hoomnete vahel ’linnas oleva lageda paiga’ kohta. Nimetatud
tahendust tunneb ka juba Wiedem ann, kellel leidub: kiriku-
vali Platz vor der Kirche (EWb?. No6nda siis vétkem -
tulevikus tarvitada: Vabaduse vali, Niituse védli, Barclay
vili jne. ‘ A 8,

Raamatute iilevaade.

Itkonen, T. J. Suomensukuiset kansat. 288 Ihk. 8O,
154 pilti ja kaart. Tietosanakirja-osakeyhtid Helsingissd 1921.
Soomesugu rahvad elavad laialipillatult Ungaris, Euroopa
Venemaal, Siberis ja Lddnemere Xkallastel. - Kuigi héimlased,
on nad enamalt meile v66rad isegi nii suurel mééral, et mdnest
rahvast on meile tihti tuttav ainult nimi, kuna aga geografiline
seisukoht, kus konesolev rahvas elab, on juba enam-vihem tume. Ja
ometi pakuvad need rahvad vdga palju huvi, mitte ainult rahvus-
likult, vaid ka pubtteaduslikult. Just viimaks nimetatud seisukohast
avavad need rahvad eesti noorele teadusele laiad alad, mis
annavad sellele tarviliku, rahvuslikult kandvama tagaseina.
Eesti rahvuslik teadus, mis piirab ennast ainult kodumaa piiri-
dega, ei ole kiillalt elujbuline, v6ib olla ka mitte kiillalt avatlev
noortele meeltele. Kui aga moéte lennata saab file kahe ilmajao
piiri, siis on loovale fantasiale ruumi, ja kui tead oma héimu
olude selgitamiseks to66d tehtavat, siis pakub see tarvilikku soo-
Co {'ust, affektsiooni-védrtust ja perspektivi, Siin on tingimata tarvilik
ugeda oma rahvuslikkude teaduste ja sellega ka iilesannete hulka .
see keeleteadus, ajalugu, etnografia, sama kui mujal kunsti-aja-
lugu, kirjandus (== rahvaluule), mis uwurib sugurahvaste elu,
vahemalt Venemaal, kus rahvad ,etnografilised“ on, ega ise oma
~ olusid valgustada ei suuda. : . o
: Kuid selleks on kéigepealt teadmisi tarvis. Parem ja uuem
_ teos pealiskaudselt orienteerumiseks neis kiisimustes on see soome-
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keelne teos, mis iilemal nimetatud. Teos ei ole muidugi péris
.iseseisev, kuid selles on tarvitatud kéiki uuemaid kokkuvétteid
ja allikaid. Soome suures entsuklopedlas ,,Tletosanaku]a“ on
erialade tundjad Opetlased, kes harilikult ise on olnud uurimis-
reisijad ja materjali korjajad — Paasonen, Wichmann, Sirelius,
Karjalainen, Kannisto, Holmberg ja teised — kirjutanud pikad
uksikasjalikud kirjutused oma uurimisobjektidest: mordva, siir--
jani, permi, ostjaki, voguli, votjaki, tSeremissi fja teistest rah-
vastest. Kirjutused on kéigepealt keeleteaduslikud, kuid puudu-
tavad kaunis rikkalikult ka rahvaste usku, arvamisi, kombeid, aja-
lugu, sotsialseid ja politilisi kui ka hariduslikka kiisimusi.
Koik see materjal on dr. Itkonenil olnud tarvitada. Ise on ta
lapoloog, kes sellel alal on saavutanud teadmisi ja kogemusi,
mis vboimaldavad temale iilevaate saamist ja kirjutamist ka teis-
test. sugurahvaist. Peab kiill iitlema, et just lapisse puutuv osa
on kéige parem, koéige enam korda lainad ja annab piris elava
ja mitmekiilgse pildi sellest rahvast ja selle olust.

Raamat on korraldatud niiviisi, et alguses on liihike biblio-
grafia, milles muidugi on ainult nimetatud filevaatlikud teosed,
kuid jille neis endis leiduvad bibliografiad ja selmoel on voimalus
edasi, siigavamale tungida. Selles Itkoneni bibliografias puudu-
vad kill moned teosed, neist nimetan isedranis V. Voionmaa
»,Karjalaisen heimon historia“, mis 16ikab 6ige siigavale meie
héimude minevikku ning uuel viisil valgustab nende arenemis-
kdiku. Siis on raamatus lithike sissejuhatus soomesoo keeltesse,
kokkupuutumisi ja labikdimisi arvesse voites ja 16ppedes mone-
realise keele- ehk sdnandidetega. Oieti kahjatseda tuleb, et
keelenditeid ei ole rohkem. Ka vo6hikule' meeldiks viga miski
liihike keelendite palake parallelselt igas keeles.

Raamatu peaosas kisitletakse eraldi Lainemere soomla51
(ﬁh1ssoomlased karjalased, vepslased, vadjalased, eestlased, liiv-
lased), laplasi, mordvalasi, tSeremisse, votjake, siirjane, ostjake
ja vogule ning ungarlasi. Liihike IGpptukk sisaldab iildmétteid.
. Vilmaks on kaart nende rahvaste laialilagunemisest. ~Sellest saab
kiill vale arvamise ndit. ostjakitest ja vogulitest. Oleks kindlasti
Oigem ja Oiglasem, kui nende ala oleks iiles tihendatud — nagu -
»,Omas Maas“ — elamisalade kaupa jégesid modda. Kui paratu
laiad, elanikkudeta, tithjad maad mérgitakse nende’ vérviga, siis
on proportsmomd tmgxmata valed.

Mis sisusse puutub, paistab, et kulturrahvaisse — eestlastesse
ja ungarlastesse — puutuvad osakonnad on noérgad. Teistes
jélle vast liiaks domineerib etnografia, eriti pulmakommete kirjel-
dused — kuid vo6ib olla, et pilt nénda ligidamalt vastab ajaloo-
lisele toele. Igatahes on raamat huvitav ja viga Opetlik. Ei
v6i ma jitta seda koOige soojemalt soovitamata ka eestlastele,
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igale iihele, kes aru saab neist rahvuslikkudest ja teaduslikkudest

voimalustest, mida héimrahvaste uurimine pakub ka Tartu (ilj-

kooli jiingritele. Nende 14bi avaneb meile t66ala ja ka kaugem
maailm. Seal voime endid koigepealt ilmale tarvilikult ja kasu-

likult naidata.
Raamat on piltidega. Selle hind 25 Smk.
A. M. Tallgren,

Heiki Oj ansuu: Lisid suomalais-balttilaisiin kosketuksiin,

[Lisandused soome-balti kokkupuutumistele]. Vihaisid kirjelmia
XLIX. (Eripainos aikakauskirja ,Suomen“ IV jakson 20 osasta)

Helsinki, Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. [Lhk. 2: Eripainos
aikakauskirja Suomen IV jakson 19 osasta] Helsinki 1921.
Hinta: 12:50 [64 lhk.].

32 a. eest (a. 1890) ilmus V. Thomseni uurimus Den
Ber¢ringer mellem de finske og de baltiske (litauisk-lettiske)
sprog, mis soome-ugri keeleteaduses klassiliseks teoseks saanud:

siin néidatakse vérdluste teel, et lddne-soome (isegi Volga, s. o.

mordva, tSeremissi) keeltesse on iile 2.000 a. eest, ajal kui nad

lahemas iihenduses olid (n. m. Soome-Volga aeg), laenatud

av arv sonu balti (s. o. leedu, preisi ja ldti) keeltest, samati
ka vastupidises sihis. Need laenud valgustavad tihtsal méédul
meie keelkonna vanemaid hddlikmuutusi ja nende kronologiat.
Hiljem ei ole neile lisaks enam kuigi palju sdnaiihendusi tehtud:
kokku pisut ile kiimne s6na Satila, Mikkola, Paasoneni, Wich-
manni, Ojansuu, Toivoneni, M. Vasmeri j. t. poolt. Niiiid on
ilmunud neile tdienduseks prof. H. Ojansuu poolt suurem
hulk sonarinnastusi: 31 laenséna (neist 5 kfisimusmairgiga) ja
kaks tolkelaenu balti keeltest lddne-soome keeltesse ja 24 laen-
sona lddne-soome keeltest (eriti eesti keelest) balti poole (eriti
14ti keelde). Lisaks veel méni muu mirkus ja sénaithendus,
ilma et laenamise siht dra oleks otsustatud. Kéigist neist rinnas-

tustest on suurem  osa tiiesti uued, ainult 12 on endised, teisiti .:

vbi paremini pOhjendatud. Nimetan siinkohal need fihendused,
-mis tehtud eestikeeles esinevate s6nadega. Balti poolt meile on
laenatud : 16unaeesti eheros, -rus, iherus 'lachsforelle’ < leedu
* eszerys 'der barsch’; hagu 'teisig’ < leedu szakd 'zweig' 1) ; helge

‘schwill’ < ... < leedu sziltis 'die wirme’; jutt, gen. juta ’joch-

riemen’ (,hdrja ikke jutad“) < leedu jinktas; 16una-eesti kezv,

1) Selles artiklis nimetatakse s. hakara puhul: ,Talld suomen sanalla

on sukulainen virossakin: hagarik, hagerik, haganik ‘kaffscheune, eine

scheune beim wohnhause mit widnden von strauchwerk’. Arvan, et viimast -

sdna eelmisest kahest kindlastl lahus tuleb hoida: Aagantk on oma loomu ja
otstarbe poolest hoopis teistsugune chitus kui Aagerik, nimelt aganate alal-
hoidmiseks (seega Oigemini aganik). Wied. on ekslikult thendanud : hagerik,
gen. hageriku (sw) == haganik
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gen. kezwd 'oder’ < lati cfezva 'hartes gras’; kupits ‘mulla ehk
kivi hunik piirimirgina’ < lati kupice; kubu (,06le kubu“, ,hao
kubu®) < leedu kupa; leeme(-juuksed), leemikene ’noore talle
vill’, leendiimd (,lase ahjol leendiidd“) < ? leedu lema (lémens);
liimeister ’schneidemesser etc.’ < lati slihmeste (< alas snide-
messer, -mest) ; lin(n)ask 'totkes, schleie, schusterfisch’ <« leedu
lgnas, l4ti lihnis; médu » ldti medus (nénda ka Thomseny);
méistma < leedu mastau ’erwigen, iiberlegen, bedenken’; oder
(ohr) < leedu asztras ’scharf’ (seni peeti seda — prof. Paaso-
neni jirgi — aaria laenuks); Saaremaa rahvalauludes esinev
ori, t) gen. ori (pt. O) ’hengst’ (Wied.) <? leedu efiilas; pahmas
<? leedu baimas ’eine menge, ein® masse; z. b. menschen,
tiere, getreide etc.’; pang ’dmber’ < lati spangis (varem teisiti
. seletatud) ; raand 'dmber’ »? leedu rakandas®); el rigd ’rukis’
< leedu rugys; sima ’lima, vedel pira, leemetav mustus’ (Parnum.,
Lagnem.); (W) ’extract’; — ’das aus den haaren triefende wasser’
(Wied.; — vastavat eesti sona ei ole raamatus nimetatud) <leedu
syva 'honigseim, seim’ (autor peab ka senist, Thomseni, ithendust
germani a-sdnadega véimalikuks); el serbdmd, eP servama, sdr-
wama ’schliirffen, kosten’ < leedu srébiu (muiste *serb-); el
tdudds 'kasetorv’ < lati deguts (varem * degutas); uru, urg 'ver-
tiefung, tiefe, hohle etc’, 'hintere’ < leedu #roa; el wvaak, gen.
vaagu ’der letzte raum in der gefiillten riege vor dem ofenloch’
‘< ? lati vahks; vaha < leedu viszkas (etiimologia endine, uute
péhjendustega); wvaidlema < leedu waidas ’der zank, streit’;
vdrb, vdirblane < leedu zwirblis ’der sperling’ (varblane oleks
autori arvates uuem kujundus, kas rahvaetiimologiline vo6i vene
sopoderi mojul; J. J. Mikkola on pidanud moélemaid kujusid
slaavi laenudeks); el woddz, gen. wddzd ’stock, stecken’ < lati
wehza ’'ein stock’. .

Eesti (-soome) laenudeks balti keeltesse on seletatud jarg-
mised: e. ai (interj.) > I[4ti ai; el kavama ’'gewahr werden,
einsehen, begreifen, gedenken’ > liti kahwaht ’hiiten’ (eesti séna
on omakorda laen germani keeltest); el kdrp ’kdrbis, ham-

1) Tiahendatud eesti sbnakuju on autoril soome, karj., aun. ja liivi vor-
mide korval nimetamata jiinud. )

2) Eesti sdnakuju kohta tihendab autor ainuft: ,A. W. Hupelin sana-
kirjassa on mainittn Virumaastakin [tsiteerija harv.], »ean, i, raanda
’eimier, spanne’*. Siin on vidikese vidratusega tegu. Lithendus J¥. tihendab
Hupelil °die prowinz Wiek, und der wieksche dialekt’. Kuid ka Wied. EWb2
leidub see Léidnemaa ja saarte sdnana: raendas, gen.raanda (raania) = raant,
gen. raanda (W, 1) ’holzerner eimer’. Eesti murretest olen séna mirkinud
jargmiselt: Hiiu, Ladne- ja Kesk-Saarem., Hanila, Vigala, Mihkli, Tostam.,
Audru, P.-Jaagupi rasno, Muhu, Ida-Saarem., Kihnu roanD, ruanD, Karuse,
Varbla raanpDas, P.-Jaagupi raanas (ilipikk &). '
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maspuw’ > lati kehrpas; kepp ’stock, stab’ > liti kepe (eesti
séna omakorda < r. kdpp); kiin ’kiil’, 'bremse’ » 1iti kihne
(seni — Thomseni jirgi — kiil > kihne); kogr, *kér 'karausche’ »

lati kugre, kuhre; laas, laan > liti lahnis; (¥ laskimen >) lasme *:

"grosses viereckiges loch im eise (zum hineinlassen der netze) >
18ti "lasmenis; oi> l4ti oi (interj.); pargit-nahk > ldti parketa-
ahda; el pess 'tael’ »> 1iti pese (Thomsen on seda varemalt

kaheldes tihendanud); eL roode, roodli 'roigas’ > ldti rohdele

‘(eesti sOna on omakorda laen germani keeltest, vrd. muin.-isl.
trod); sddr 'landspitze, sandbank, sandige untiefe’ > 14ti sehrs
’die sandbank im meere’; hobu (s. hepo) < *Sepo > leedu
szeb(elka) 'méra’; el foss > ldti fosa (juba Thomseni {ihendatud);
el tsakaj, gen. isagaja > liti Cakats; véi > 1dti vai ’wehe,
ach!; oarras « liti wahrde; viisima (viitsima) > liti viZat
'mdégen, wollen’ (juba Thomsenil iihendatud).

Need etiimologilised lisandused kuuluvad kahtlemata tahtsa-
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mate ja kéige paremate hulka, mis peale Thomseni péhjapane- - -

vate uurimuste avaldatud on soomesugu ja indo-euroopa keelte
kokkupuutumiste jalgimise alal.

Téhtsad arvustavad méirkused on kirjutanud selle teose
puhul mag. Yrjé Toivonen, Virittdja 1911 80—-—8%. ot
' . ~le.

E. N. Setdld: Kielentutkimus ja oikeakielisyys [= Keele-
uurimine’ ja Oigekeelsus]. Tieteellisia lastuja I.  Helsingissa.
Kustannus-osakeyhti¢ Otava. 1921, [236 lhk.] .

- Ei saa salata, et keeleteadus, nime jirele otsustades, inim-
kulturi tdhtsama teguri, keele juures tegutseva  alana peaks
olema iiks elulisemaist, on siiski vastupidist, on teadusala, mil,
vahemalt laiemate ringkonde silmis, puudub vihemgi elulisus ja
sel ebakatselisel, abstraktsete méistetega tegutseval alal toimivail
oOnnetuil moénegi arvates tithja tuult taga ajavate ilme. Siin
kuristiklik vastolu: niivérd hddatarvilik kui ongi igale inimesele
praktiline keele kui dhiskondliku ldbikdimiseabinéu tundmine,
sama vibe huvitab teda harilikult selle olemus teaduse seisu-
kohalt valgustatuna. Tési ja loomulik, et sama praktika
esikohale nihutamine teadusliku t6e otsimise ko6rval laiema

publikumi poolt on muilgi teadusaladel, siiski on neis praktikale"

paratamatult obligatoorne teaduse seljatugi, mis viib nende popu-
leerimisele, nende tihtsamate aksiomide rahvale kittesaadavaks
tegemisele. Keele alal pole aga teadus niivérd obligatoorne
praksisele,. siin esinevate abstraksete méisteter populariseerimine
aga seda raskem, mispédrast sddraseid katseid, eriti veel 6nnes-

- tanuid, ilmub harva. Seda enam tervitatud soome keelte alal,

neid harrastavale ,Eesti Keele lugejaskonnalegi ligema tutvusta-
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' mise’ védriline on hiljuti — ldinud aasta 16pupoolel meie keele-

teaduse suurmehe prof. E. N. Setdld sulest ilmunud, oma pea-
joontes eelmainitud tendentsiga teos ,Kielentutkimus ja oikea-
kielisyys“, kuigi selles sisalduvad aktiklid — neid on mneli:
,Nykyaikuisen kielentutkimuksen periaatteista“,, Oikeakielisyydestd
suomen kielen kidytint6on katsoen*, ,Virvatulia- ihmisajatuksen
tielld“ ja ,V. Kilpinen suomen kielen uudistajana“— on ilmunud
koik ju aastate eest. : :

Esimene neist viib keeleteadusest eemalgi seisva lugeja
kesk selle péhimottelisi kiisimusi. ja suudab koigiti niidata, et
sellele teadusalale lihtsamaiski kiisimusis on ainult itks neist:
seltskonna eelarvamisist, mis autori poolt kavakindla, sulava esituse
tottu minu arvates_ kindlasti timberliikatud tohiks olla. Kuidas
see saavutatud, ndeb asjast huvitatud raamatu lugeja ise; siin
nimetan ainult peamomendid toos. :

Siin niidatakse, kui kindla seisukoha on keeleteadus
teaduste peres omandanud just oma niiiidisaegse, 1870—1880 a.
indo-euroopa lingvistide seas ,noorgrammatikute voolult alguse
saanud kindla metoodi téttu, mille on soome-ugri keeltegi
teaduslik uurimine omaks vOtnud, nagu ta niiiid ja ka edaspidi
peab silmas pidama oma vanema venna, indo-euroopd keele-
teaduse saavutusi. Niitidne keeleteadus, kaht pealaadi olles:
deskriptivne ehk kirjeldav, teatud ajajargu ja inimrithma keele
kirjeldav registreerimine selle saamist valgustamata, ja ajalooline .
ehk ajaloolis-genetiline, mille eesmérk selgitada teatud ajajargu
keele siindi vanema ajajirgu omast, mis ithtlasi on kdérgem,
teaduse 16ppsihile ligemal seisev jark ja tarvitab eelmise resul-
taate enese Oitsenguks (kolmas, voérdlev uurimisviis sisaldub
kummaski mainituist ja .on eriti abiks viimasel ta raskemal
iilesandel, algkeele rekonstrueerimisel, ega moodusta eri metoodi).
Nitiidne : keeleteadus - pdhjenebki ,noorgrammatikute poéhilausel
hadlikseaduse eranditusest, mis temast kidib 1dbi punase joonena
ja on ta viinud vo6idule endise, sporaadseid, valjaspool haalik-
seadusi sfindivaid hailikmuutusi tunnistava, omal ajal end
vddramata kindlal poéhjal tundnud Bopp-Grimm’ist Curtius-
Schleicher’ini kestnud voolu iile indo-euroopa keeleteaduses. Kuna
viimased kasitasid keelt, kuigi olles 6igel arnsaamisel keele
muutuvast iseloomust, selle elu ja kadumist analogiliselt ise-
seisvale elavale organismile looduses, on hiljemini aru saadud, et
voimata on keelt absiraheerida konelevast inimesest ja tuleb
teda, ta muutumisi, kui inimestki vo6tta kahelt seisukohalt:
loodusteaduslik - fonetiliselt ja psithologiliselt, millele keele
muntuste, kui teatud ajaga ja inimrithmaga seotud nahtuste
hindamisel seltsib- ajaloolis - kronologiline ja sotsiologiline
printsiip. '
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Fonetilise printsiibiga seletabki autor ju nimetatud pohja-
paneva hédlikmuutuste seaduspdrasuse, erandituse keeles, mis
saanud paratamatuks ,to6hiipoteesiks“ nitiidsele teadusele. Haalik- -
muntuse pohjuse ndeb ta keele Opitavuses, nimelt et laps oman- -
dades keele vanemailt ebatdpselt kuuleb ja kordab kuuldut, mille
tottu siis pea iga inimesel oma ,keel“, mis keele kui iihiskond- =
liku méiste hddlikmuutuseks saab, kui teatud isedraldus kéne-
viisis suuremale inimkogule omaseks saab. Osthoff'i ja Curtius-
Whitney teoriad, millest esimene haalikute muutuvust péhjendab
kliimalisel, teine hadldamise mugavusprintsiibil, ei anna S. arvates
rahuldavat seletust. — Uksikule keelt kénelevale indiviidile on
omane héailikute konstantsus, piisivus, mis pohjeneb lapseeas ?
Opitud keelel ja satub teatud, vordlemisi vahesel madral koikuma >+
ainult isiku hiljemini teise keele vo6i murde alale asudes. |
Sellest jareldub keele hadlikute konstantsus iildse, mis énnelikult
on selgeks saanud ,noorgrammatikuile“, kes siis ndevad teatud |
hadlikmuutuste labiminekut korraga koigis ithistes tingimusis
asuvais sonus, ega mitte nende eelkiijate kombel iiksikuis sénus
jarjest. Niilikud erandid sellest seletuvad lausedublettidena, .
sona lause-rbhulise vo6i -rdhutu  seisukorra, sandhiiihenduste
parallelvormidena, ja on siis tekkinud igaitks omalkohal seadus-
paraselt ega olegi erandid. ‘

(Jargneb.) J. Mg,

Toimetusele saadetud: 3

Virittdgja 1921, numbr. 7—8. 38--VII lhk. Sisu: V. T,
Kuka oli ,Huonen-Speilin® tekija (suomentaja) J. M.? —
Yrj6 Wichmann, Sananselityksid. [Uhendatakse vastavate -
soome-ugri tiivedega jdrgm. sonad: s. jdrvi (e. jarv), s. kerta 3
(e: kord), s. korento (e. kérend), s. kuosuttaa, S. lumota (e. lu-
mama, lammastama), S. rasi, S. Rutja, Ruija).— H, Ojansuu, -
Suomen Auomenissa, huomenis ’seuraavana pdivand’. Jne. —
Kirjallisuntta [Muu seas arvustav mirkus A.Saaberki ,Tegeliku
eesti foneetika algete“ kohta]. — Lépul 6igekeelsuse kiisimused. _:

‘ Oiendused.
Eelmises numbris palume lugejat jirgmisi diendusi teha:
Lhk. 15, rida 14 alt tuleks lugeda: ,
.+ .. entstan-
den®. Ka Eestimaa rootsi murdeis, nimelt Noarootsis, tuntakse jumg 'kacvu-
vinn’ (H. P& h!l'i teadaanne). Tihendatud sénakuju .. ..
> Lhk 16, rida 13 alt lugeda: Louna-Pdrnum.) papakonn, pro: Lduna-

Pirnum. papakonn, '

Lhk, 22, rida 2 alt: Prof. L. Kettuneni (pro: Prof. K. Kettuneni)

Vastutav toimetaja: Julius Mark., — Valjgandja: Emakeele Selts

Eesti Kirjastuse-Uhisus ,Postimehe® triikk, Tartus.



