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Prof. Julius Mark 50-aastane.

Julius Mark on siindinud 27, III 1890 Idavere
kiilas Haljala vallas Virumaal talupidaja pojana. Tallinna
Aleksandri giimnaasiumi 10petas ta a-1 1911. Sama a. suvel
M. viibis Soomes soome keele Oppimise otstarbel.
1911—1912 Gppis ta Tartu iilikoolis vordlevat indo-euroopa
ja Kklassilist keeleteadust. 1912. a. suvel M. vottis ette
reisi Ungarisse keeleOppimise otstarbel. Selle tema esi-
mese Ungari matka tulemuseks oli ms. teos ,,Ungari anto-
loogia. Vihk autoriseeritud t6lkeid* iihes lithikese iilevaa-
tega ung. kirjandusest (ilmus a. 1914). 1912. a. siigisel
opib M. juba Helsingi iilikoolis. 1915. a. kevadel saab ta
Helsingi iilikooli konsistooriumi (kdrgema) auhinna uuri-
muse eest ,Tutkimuskoe mordvan johtoverbeistad“
(875 1k.). See silmapaistev t66, mida asjatundlikult poolt
on peetud vastavaks doktori-viitekirja nouetele, on kah-
juks ikka veel ilmumata. 1915. a-1 M. mobiliseeriti Vene
s6javikke. Pi#rast vastavat lilhema-aegset ettevalmistust
ta asus tegevusse rinde-ohvitserina. A. 1918 vabanes M.
sdjavieteenistusest ja Giendas sama aasta mais filosoofia .
kandidaadi eksami Helsingi iilikoolis jirgmise ainete jao-
tusega: 1) soome-ugri keeleteadus, 2) soome keel ja
kirjandus, 3) rahvaluule — laudatur, 4) slaavi filoloo-
gia, 5) vene keel ja kirjandus — approbatur. ,Pro
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gradu” kirjutise (mis kisitles possessiivsufikseid soome-
ugri keeltes) hinnang tal oli laudatur. 1919. a. keva-
del promoveeriti M. filosoofia magistriks. 1919—1920
vottis ta osa HEesti Vabadussojast, olles teenistuses Soja-
ministeeriumis. 12. IX 1919 kinnitati M. professori
kohustetiitjaks uurali keeleteaduse Oppetoolile Tartu iili-
koolis. Oma ametikohuste tditmisele saab ta asuda alles
1921. a. siigisel, olles enne seda viimistlenud ning triikki
toimetanud oma uurimuse possessiivsufiksite kohta uurali
keeltes. 1922. a-1 valitakse M. , Eesti Keele* peatoimeta-
1923 kaitseb M. Helsingi iilikoolis oma litsentsiaadi-
(= doktori-)viitekirja ,,Die Possessivsuffixe in den ura-
lischen Sprachen. 1. Hilfte®, XV + 277 lk. See kisitleb
possessiivsufikseid li&inemere-goome keeltes, kuid teatud
kiisimuste lahendamisel rakendab ka kaugemaid sugukeeli
kuni samojeedi keelteni, millede arvestamise hoolsust M-1
eriliselt tuleb alla kriipsutada. 2. XI 1923 valitakse
M. uurali keeleteaduse korraliseks professoriks Tartus.
Peale kohalike asjatundjate otsuse voeti arvesse ka M-i
Opetaja, Helsingi iilikooli soome-ugri keeleteaduse korra-
lise professori Y. Wichmann'i (1932) arvamisaval-
dus, mille viimane esitas prof. G. Suitsu kaudu. Selle
kuulsa vilismaise teadlase iseloomustus ja hinnang M-i kui
teadlase ja tema viitekirja kohta tohiks kiill olla v#irt,
et sellest iiht-teist tsiteerida. (Kiri on dateeritud 23. X
1923 ja selle originaal leidub :Tartu iilikooli arhiivis.)
»Monivuotisen tuttavuuden aikana opin tuntemaan hinet
henkil6ksi, joka harvinaisella perinpohjaisuudella syventyi
tieteellisiin tehtiviinsi ja hankki itselleen siten laajat tie-
dot, erikoisesti suomalais-ugrilaisen kielitieteen alalla.
Olen luonnollisesti usein joutunut hinen kanssaan keskus-
teluihin erilaisista tieteellisistd kysymyksistd, ja ovat
hinen mijelipiteensi aina perustuneet maltilliseen harkin-
taan ja erittdin selviin ja itsendiseen arvostelukykyyn.
Nimé ominaisuudet: perinpohjaisuus, laajatietoisuus, mal-
tillinen harkinta, selvd ja itsendinen arvostelukyky, ilme-
nevit myoskin hinen suuren teoksensa. .. I osassa. .. Mita
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niihin tuloksiin tulee, mitkd Mark jo teoksensa ensi osassa
on saavuttanut, niin olen siti mieltd, ettd ne, harvoja
poikkeuksia lukuunottamatta, ovat pysyvii... Hinen esi-
tystapansa on lipeensid tyynti, hillittyd ja asiallista. Mar-
kin teos on epiilemétti parhaimpia tutkimuksia, miti
yleensin suom.-ugril. kielitieteen alalla on julkaistu. Kat-
son niin ollen, ettd Mark on tiysin kompetentti suomalais-
ugrilaisen kielitieteen varsinaiseksi professoriksi, ja olen
sitd mieltd, ettd Tarton yliopistoa voi onnitella sen joh-
dosta, ettd silld on niin etevd tiedemies kaytettdvissi.
Tahdon vield huomauttaa sitd, ettd yliopistomme hist.-
kielit. osasto katsoi Markin viitoskirjan ,,erittidin
hyvin vastaavan tarkoitustaan‘. Niin hyvii virallista
arvosanaa ei meilld usein viitoskirjoista anneta. Uksik-
asjalisemaid arvustusi M-i viitekirjast on avaldanud IL.
Kettunen, Vir. 1923, lk. 130 jj-d, M. Zsirai, NyK
XLVI, 1k. 201 jj-d ja E. A. Tunkelo, Vir. 1923, 1k. 110
jj-d, 140. Vt. ka Margi sonavotte Kettuse arvustuse puhul
Vir-s 1924, 1k. 113 jj-d ja 160.

Kui niilid asuda M-i teadusliku tegevuse vaatlemisele
selle eri killgede kaupa, siis tuleks kdigepealt peatuda tema
uurimis- jadoppereisidel Juba algul on mainitud
M-i Oppereisi Ungarisse a. 1912. Detsembris 1912 kogub
ta rahvalaule ja murdeandmeid Haljala khk-s; seda t66d
jitkab ta sealsamas jirgmisel suvel. T&6 tulemuseks on
tidielik rannamurde sonastik ja ms. umbes 10 000 rida
rahvalaule. 1915. a. algul teeb M. keelelisi iilestdhendusi
Helsingis viibivatelt haavatud mordva s6duritelt, kusjuu-
res tulemuseks on ms. iihe erza-mordva murde sOnastik.
Ka sOjavieteenistuses olles, a-il 1915—1917, kasutas M.
vihest vaba aega iilestihenduste tegemiseks eri maakoh-
tadelt pdrinevate eesti sddurite suust. Olnud vahepeal
korduvalt teaduslikul otstarbel Soomes viibinud, kus ta
1923/24. joulu-vaheajal ms. tegi iilestihendusi iihelt siirja-
nilt, teostab M. 1924. a. suvel reisi Ungarisse. 1925. a-l
votab ta ette oma seni kdige pikema uurimisreisi, nimelt
laplaste juurde. Olles endale iilesandeks seadnud
soome-ugri ja samojeedi keelte morfoloogia uurimise ja
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mitte pidisedes Venemaa hoimrahvaste juurde, ta kavat-
seb oma uurimusteks vajalikku ainestikku hankida vihe-
malt lapi keelest, nimelt selle Utsjoe (Utsjoki) murdest
Soome Lapis, mida uuemal ajal ei oldud iiksikasjalisemalt
uuritud. Ulikool komandeeribki M-i 20. V 1925 — 1. II
1926 Lapimaale Vabariigi Valitsuse ja Tartu iilikooli aine-
lisel toetusel.

Tartust ldhtus M. 22. V 1925. Sama aasta lihavétte
vaheajal Helsingis viibides oli ta seal kohanud laplast
Antti Guttorm’i Aittijoelt Outakose kogukonnast Uts-
jbe khk-st, isikut, kes oli kuulsa foneetiku ja lapoloogi prof.
F. Aim & poolt Helsingisse keelejuhiks kutsutud. Mais
uuesti Helsingisse tulnud, otsustas M. seal veidi peatuda, et
prof. Aimi lahkel kaasabil raskemad peatiikid lapi foneeti-
kast nimetatud laplasega 1libi votta. 19. VII liks M. koos
Guttormiga Lapi poole teele, eesmirgina Aittijogi Utsjoe
khk-s, mainitud laplase elukoht. Aittijoel olid M-i keele-
juhtideks peale Antti Guttormi veel selle vennad Aslak ja
Pietar. Aslak G. oli hea jutustaja, kellelt M. suurema osa
oma lapikeelseid jutustusi kirja pani; P. G-It ta tdhendas
iiles ebausu- jm. kombeid. Aittijoel viibis M. iile kahe kuu,
tehes selle aja jooksul kaks teekonda: ithe méda Tenojoge
alla Nuorgami ja teise Teno- ja selle harujoge Kaarasjoge
méoda itles Kaarasjoe Kirikukiilla Norras, et murrete
lahkuminekust Tenojoel mingit iilevaadet saada. Oktoobris
siirdus M. Talvados’e kiilla, kus tema keelejuhiks oli edasi
Antti Guttorm. Peale selle sai ta moned jutustused kohali-
kult elanikult Erik Katekeetta'lt. Novembri 16pul kolis M.
koos Antti G-ga Utsjoe kirikukiilla, kus tal oli vdimalik
ka Utsjoe kiriku juures koneldavat murret tihele panna.
Seal viibis ta kuni 11. I 1926. Tartu joudis ta 21. I 1926,
olnud teekonmal téipselt 8 kuud. Uurimisreisi tulemusteks
olid ms.: 1) 66 mitmesuguse sisuga jutustust, 12 laulu
(joigu) ja 6 moistatust, 2) tiielik sGnastik eelmiste juurde
ning muid sGnavaralisi iilestihendusi (kokku mitu tuhat
sona), 3) hdilikuloolised ja 4) vormibpetuslikud ainesti-
kud, 5) iilestihendusi kommetest ja ebausust.
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28. IV 1926 palub M. iilikooli, et teda uuesti koman-
deeritaks Lapimaale (Soome ja Norrasse) 20. V —
25. IX, et alustatud t66d jitkata, seda n.-6. iimmarguseks
teha. Uurimise ldhemaks piirkonnaks kavatseb M. seda
puhku votta Utsjoel ja selle suudmel kdneldava murde,
kusjuures ta iibtlasi kasutaks juhust tutvuda A. Ande-
lin’i lapi keele iilestdhendustega moédunud sajandi kes-
kelt, millise t66ga M. juba oma eelmisel teekonnal algust
tegi. M. saabki selle komandeerimise ja lihtub Tartust
26. V 1926. Ta peatub jille lithemat aega Helsingis, et prof.
Aim#ga mones asjas nou pidada ning viimase kies olevaid
rektor J. K. Qvigstad lp. keele iilestihendusi lidbi
vaadata ja mneist endale méningaid mérkmeid teha. Uts-
joele saabus M. 10. VI ning jii peatuma Socome poolele
Tenojoge Utsjoe suudmel, kus ta téotas laplase I. Helan-
der’iga. 31. VII M. liks m6dda Tenojoge iiles Aittijoele,
kus kontrollis oma eelmise aasta iilestihendusi ja sai ka
uut materjali, nimelt 15 jutustust Aslak Guttormilt.
29. VIII ldks ta jille Utsjoe suudmele tagasi, kus tootas
kuni 17. IX. See reis kestis meli kuud. Uurimis-
matka tulemusist mainitagu ms.: 1) 15 mitmesuguse
sisuga jutustust Outakose murdes (Aittijoelt) ja 26 Uts-
joe murdes, 2) tdielik sonastik Outakose ja osaline Utsjoe
tekstide juurde, 3) hadlikuloolisi ja 4) vormiépetuslikke
ainestikke Utsjoe murdest. Haruldaselt kiilm suvi teatud
midral takistas t66d.

23. III 1928 avaldab M. iilikoolile soovi minna Vene-
maale mordva keelt uurima. M. teatab, et ta valmis-
tab triikki iiht suuremat uurimust mrd. keele vormi- ja
tuletusOpetuse alalt ithes vordlustega teistest soome-ugri
keeltest; esimene osa sellest on kisikirjas valmis juba
1915. aastast (eespool mainitud auhinnaté6). Ms. oli M-1
kavatsus voimaluse korral iiht mordvalast Tartu kaasa
tuua, et uurimist6id siin jitkata. Et luba Vene vdimudelt
saabus alles novembri algul, siis ei tulnud kavatsetud pike-
mast reisist midagi vilja, vaid M. sai viibida Venemaal
ainult talvel (5. XII 1928 — 5. IT 1929), téotades Lenin-
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gradi ja Moskva arhiivides, Moskvas kasutades mordva-
lasi-keelejuhte.

1927. a paiku hakkab M. isiklikult kui ka oma oOpilaste

ja tuttavate, 1931. a. kevadest ka ERM-i kaudu koguma

teateid viljakorjamise ja rehepeksmise kohta Eestis nii
keeleteaduslikult (terminoloogia) kui ka etnograafiliselt
seisukohalt, mida niisuguse kiisimuse juures kuidagi lahus
hoida ei saa. Kogujate tarvis koostas M. vastavad kiisit-
luskavad. Et uuem masinakultuur kiiresti vilja térjub ja
mitmel pool juba ongi vilja torjunud vanad viisid, millest
ainult veel vanemad inimesed teavad jutustada, siis oli see
M-i poolt eriti tdnuviirt algatus, hakata koguma iiksik-
asjalisi andmeid koos vastava pildimaterjaliga vilja 10ika-
misest, niitmisest, tehtavatest hakkidest ja roukudest,
kuivatamisest, peksmisest ja tuulamisest. Nagu M. ise
on alla kriipsutanud, on see ala meil nii terminoloogiliselt
kui ka etnograafiliselt viga huvitav ning iihtlasi vordle-
misi oma- ja algupdrane (niit. on sona rehi Ims-st laena-
tud balti-saksa, 1iti, vene ja rootsi keelde 1). Teatmete ko-
gumine sel alal on M-1 praegugi kiimas ja on temalt ilmu-
nud kolm neid kiisimusi kisitlevat publikatsiooni: ,, Uber
das Roggendreschen bei den Esten (OESArm. 1931, lk.
315—-374), ,,Neue Bemerkungen iiber das Dreschen und
Ernten bei den Esten“ (OESArm. 1932, k. 42—111),
»Tuulilehvik” (ERMArm. XTI, lk. 148—159) ja ilmumas
tiks kirjutis samalt alalt.

Keeleteadusliku lihtekohaga on ka M-i uurimused
sm.-u. muistsest kaubandusest, millest M. on koénelnud
OES-is kui ka V Soome-ugri Kultuurkongressil 1936. a.
suvel Tallinnas (vt. Fenno-Ugrica V A 1 ,,Soome-ugri rah-
vaste kaubandusest, ka sm. ja ung. keeles) ja mis veel
jatkuvad.

M-i keeleteaduslikkudest t66dest peale juba
nimetatute on ulatuslikumad: ,Zum lingeren I. infinitiv

1 Vt. ndit. J. Kalima SUST XLIV 199 jj.
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im finnischen“ (SUST LVIII, 1k. 154—194) ja ,Zum Ver-
bum substantivum im Ostseefinnischen® (OESArm, 1932,
k. 1—41). Eelmises ta annab uue seletuse seni
translatiivideks késitatud infinitiivivormide kohta, jirg-
mises ta osutab, et abiverb on on algselt Gieti sama sona
kui oma ’eigen, Eigentum’. Uusi ideid pakub ka M-i iile-
vaatlik kirjutis ,,Das System der Possessivsuffixe in den
uralischen Sprachen“ (OESArm. 1929, lk. 50—62), mis
esitati ettekandena Konigsbergis mais 1930. Kui vaadelda
M-i etitmoloogilisi uurimusi, siis voib nentida, et
need tavaliselt kisitlevad hiidlikulooliselt eriti huvitavaid
ning raskeid sonu. Prof. Margi etiimoloogilised Kkir-
jutised on jirgmised: ,Mrd. irks ’schabhobel, schabmes-
ser’ und mrd. jogks 'bogen, pfeilbogen’* (SUST LII, 1k.
181—186), ,Etymologische beitrige: 1. Mord. kedge.
2. Wotj. kiskal-, 3. Ung. meggy, 4. Tscher. -bel, 5. Fi. kehd
‘schachtel, kdstchen'* (FUF XVIII, 1k. 159—172), ,,Bonyo-
l6dik*“ (MNy. XXIV, 1k. 34—37), , Hév* (seals., lk. 88—
90), ,,Zur lappischen Wortkunde: 1. LpN gassag, 2. LpN
SiG'6d“ (Tromse Museums Skrifter II, lk. 150—153),
", Etymologisia lisii: 1. Suom. lahti, 2. Suom. kirsi (Vir.
1928, 1k. 186—188), ,,Suomen kopare (Suomi V 10, lk.
238—243), ,,Strittige Etymologien: 1. Fi. kadota, 2. Ung.
mez6, 3. LpN orrot, 4. Syrj. pod“ (SUST LXVI, lk.
267—276).

Tartu iilikoolis on prof. Mark loenguid pidanud
peamiselt soome-ugri hiilikuloo ja vormiGpetuse, ungari,
mordva ja lapi keele alalt. Peale selle ta on korraldanud
siirjani ja votjaki tekstide lugemist iithes eriti viirtusliku
vormidpetusliku sissejubatusega. M-i loengute sisu kui
ka ettekandeviisi selgus ei jita kiill midagi soovida. Tea-
duslikke ettekandeid on M. esitanud peamiselt OES-is
(keeleteaduslike ettekannete kohta vt. EK 1937, k. 210
ja 214), kusjuures suur osa neist on triikis avaldamata.
Vilismail on M. ettekannetega esinenud peamiselt Soomes,
peale selle veel Vene- ja Saksamaal. Soomes peetud ette-
kannetest on triikis ilmunud: ,,Uber derzeit in Estland
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ausgefiihrte und geplante Arbeiten“ (SUSA XLVI, lk.
32—38) ja ,Suomalais-ugrilaisten kielten sukulaisuu-
desta (Suomalainen Suomi 1935, lk. 86—89). [Eesti-
keelne tdlge viimasest leidub ,Tdnapidevas“ 1935, Ilk.
233—234.]

M-i muudest publikatsioonidest tuleb nimetada ms.
kaht lithemat kirjutist lapi kommete ja miitoloogia alalt:
,Lapi pulmakommetest” (ERMArm. IV, lk. 101—108) ja
,Binige mythische Gestalten bei den Utsjoki-Lappen*
(OESArm. XXVI, 1k. 201—231). Siis on M-It ilmunud iile-
vaade ,,Moned jooned tSeremisside, votjakite, siirjanite ja
mordvalaste kiekidigust peale 1917. aastat® (EKirj. 1925,
1k. 187—203), rida arvustusi, tahtpievalisi kirjutisi ja {ildi-
semat laadi lilevaateid EK-s, EKirj-s, OESArm-us, Vir-s ja
koguteostes ,,Viro ja virolaiset“ (1919), ,,Eesti maa, rah-
vas ja kultuur“ (1926). Peale algul nimetatud ,,Ungari
antoloogia‘“ on M. veel avaldanud F. Molnar’i ,,Pal-tinava
poisid“ (A Pal-utcai fiik) tolke (11921, 21934).

Viljaka uurimistegevuse korval on M. innukalt osa vot-
nud meie teadusliku elu korraldamisest. Eriti tdhtis sel-
les suhtes on olnud tema t66 Opetatud Eesti Seltsi esime-
hena a-il 1929—1936. Ta on Soome-ugri Uurimiste Eesti
Komitee esimees a-st 1930. Filosoofiateaduskonna dekaa-
niks on M. olnud 1924—1925 ja 19381939, Eesti Tea-
duste Akadeemia liige ja abipresident on ta a-st 1938 ala-
tes. Ta on andnud arvamise kandidaatide kompetentsi
kohta Helsingi iiilkooli palvel 1929 soome keele profes-
suuri ja 1934 soome filoloogia abiprofessuuri koha tait-
misel ning Turu iilikooli palvel 1931 soome keele ja sugu-
keelte professuuri koha tditmisel. Kirjavahetaja- resp.
vilisliige on M. jirgmistes seltsides: Soome-Ugri Seltsis
(1923), Lafontaine Kirjanduse Seltsis (Budapestis, 1930),
Soome Kirjanduse Seltsis (1931), Kalevala Seltsis (1931).
Ungari Teaduste Akadeemia vilisliige on ta a-st 1933 ala-
tes. Auliige on M. Ungari Keeleteaduse Seltsis (1937),
Opetatud Eesti Seltsis (1938) ja Turaani Seltsis (1940).
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Lopetades kiesolevat iilevaadet jiib veel ainult soo-
vida, et prof. Margil juba koige ldhemas tulevikus avaneks
voimalus triikis avaldada oma pikemat aega teoksil olnud
suuremad, vastavate alade viljelejate poolt ammu oodatud
uurimist6od.

A. Raun.

Pour le 50-e anniversaire du professeur Julius Mark.

Le vice-président de I'Académie des Sciences d’Estonie, Julius
Mark, professeur de linguistique ouralienne & I'Université de Tartu,
a eu son cinquantiéme anniversaire le 27 mars 1940. M. a fait ses
études universitaires 4 Helsinki o1 il a soutenu sa thése en 1923 sur
,Die Possessivsuffixe in den uralischen Sprachen. I. Hilfte*
(XV 4277 p.). En 1919 M. fut désigné pour remplir les fonctions
. .de professeur a 1'Université de Tartu, il devenait professeur titulaire
en 1923.

Le professeur Mark est un collectionneur de faits soigneux en
méme temps qu'un chercheur aux aspects divers. Il a notamment
fait des relevés du parler de Haljala dans I'Estonie du nord-est, des
langues mordve, live, zyriéne, mais surtout laponne. M. a entrepris
deux voyages de recherches en Laponie en 1925—26, y étudiant les
dialectes d’Utsjoki et d’Outakoski. M. a. rapporté de ces voyages
d’études linguistiques de nombreux matériaux précieux. En outre
M. a organisé d’'une maniére remarquable un travail de relevé de
matériaux ethno-linguistiques sur la récolte et le battage du blé en
Estonie. Comme on le sait, ce domaine est chez les peuples fenno-
baltiques relativement original et primitif et par exemple le mot
rehi ’batiment pour le battage et le séchage du bl leur a
été emprunté par l'allemand balte, le letton, le russe et le suédois.

Les recherhes linguistiques du professeur M. traitent principale-
ment de la morphologie des langues ouraliennes, domaine de ses étu-
des auquel appartient sa thése déja mentionnée. Dés 'époque de ses
études universitaires il écrivit un travail remarquable, couronné d’'un
prix, sur les verbes dérivés en mordve: ,, Tutkimuskoe mordvan johto-
verbeistd* (1915, 375 p., en manuscrit). Plus récemment M. s’est
occupé particulierement de la morphologie des cas ouralienne, pour-
suivant en méme temps ses recherches dans le domaine des suffixes
possessifs des langues ouraliennes. Dans les questions de récolte et
de battage du blé M. n’est pas seulement un collectionneur de faits,
mais le nombre de ses publications dans ce domaine s’éléve & trois.
En outre M. s’occupe des problémes du commerce finno-ougrien
a I’époque préhistorique. Le professeur M. a. publié aussi toute une
série d’écrits étymologiques, de critiques et d’apergus.

M. a fait des conférences i Tartu principalement sur la phoné-
tique et la morphologie finno-ougrienne, dans le cadre des langues
hongroise, mordve, laponne et permienne. Dans le reste de
T'activité du professeur M. il faut mettre particuliérement en relief
gson travail de président de la Société Savante d’Estonie de 1929 a
1936. L’estime qu'on a pour son activité scientifique de grande
valeur apparait dans sa nomination de membre d’honneur ou cor-
respondant par de nombreuses institutions et il a été appelé 4 donner
son avis comme sépcialiste pour la désignation de professeurs dans
les universités finlandaises.
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Kirde-Eesti rannikumurrete ks-ithendist.

Pohjaeestilisis murdeis on algsoome ks-iihend paardhulise
silbi jérel tiivedes teatavasti sdilinud eesti keelele tavali-
ses kvantitatiivses vahelduses %s: ks lithikese vokaali jarel
ja ks: ks pika vokaali ja diftongi jdrel, nait. maksa: mak-
san, joksis: jokses jm. (vt. Setdala YSAH 162, Kettu-
nen KodD 84, EKAH 39).

Kirde-Eesti rannikumurdeis vdime konstateerida sama
konsonantiihendi mdlema komponendi sdilimist selle vahega,
et neis murdeis puudub kvantitatiivne vaheldus, niit. Joe
kirdeosas juoksep, juoksikkuks, uks, ukset, laksitle, maksan
jm., Kuu looderannas liks, vdks:vaksap, gen. ukse, juoksik
jm., Juminda neemel iiks, maksap, sukset, kaksitte, piksit jm.,
Pirispea neemel suksi, maksetti, ukset jm., Kismus maksa :
maksan, uks: uksef, juoksik jm., Hlj looderannas ldksitte,
kaks, tiuksivat, oksat, ukset, maksan jm., ranna keskosas
oks : oksal, jaksap, uksi: uksef jm., kirderannas sukset,
keksittama, uksi jm., khk. keskosas uks : uksep, véksaca jm.,
VNg loodeosas ei maksa, kaks, gen. ukse, maksetti jm.,
pohjaosas maksa, kaks, uksi, gen. véksa, ldksin jm. Lig-s
suksel, gen. vdksa, eksenpamma, Juoksen, suksije jm., Joh
pohjaosas suksef, véksat, laksima, uksef jm., 1dunaosas
Jjuoksema, suksep, kaksitta, neksuttas jm., Vai pBhjaosas
kaks, sukset, maksa, ldksimo jm., idaosas wvaksat, oksils,
lume sukset, uksi jm., keskosas uksef, vdksaf jm. See
kvantitatiivse vahelduse puudumine on iseloomustavalt
omane Kirde-Eesti rannikumurdeile ka kdigi muude kon-
sonantiithendite ja geminaatkonsonantide puhul (vrd. Piart
EK 1924 36) ja sama, mis valitseb soome keeles.

Kuid see eranditu séilimise esindus maksab ainult tiive-
des esineva konsonantiihendi ks kohta. Muis vormirihmis,
kus konsonantithend ks on algsoomes vdinud esineda nii
pddrdhulise silbi jarel kui ka kaugemal sdnas, ei ole esin-
dusvahekorrad Kirde-Eesti rannikumurdeis nii sirgejoone-
lised. Nende puhul véime kohata kaunis keerulisi esindus-
vahekordi, millede selgitamiseks vaadeldagu iga vormi-
riihma esindusvahekordi eraldi.
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Kiisimusse tulevad siin jargmised vormiriihmad: 1 ks-
ithend arvsonus *kakdeksan, *ihdeksin, 2. (-s:) -kse-
-kse- noomenites (*vares : *vareksen jm.), 3. passiivi jaatava
preesensi 16pus -ksen, -ksen (*sadaksen jm.), 4. konditsio-
naalilopus -ksi(-) (*saksi, saksin jm.), 5. translatiivilopus
-ksi (maksi jm.).

Esindused nende vormirithmade pubul on Kirde-Eesti
rannikumurdeis jargmised :

1. Arvsonade *kahdeksan, *ihdeksdn puhul leidub Kirde-
Eesti rannikumurdeis ainult ithesugust ks-ohendi sidilimise
esindust, néait. Kuu Juminda neemel kakeksa, ihiksa, Piris-
pea neemel kaheksa, iihiksd, Kismus kakeksa, iihiksa, Hlj
pohjaosas kaheksa, ihiksa, VNg pOhjaosas kaheksa, iiheksa,
Lig-s kaheksa, iiheksa, Joh-s kaheksa, tiheksa, Vai pohja-
ja idaosas kaheksa, iiheksd. Teissugust tfiipi esindust ei
ole kogu Kirde-Eesti rannikumurrete alal kohata.

2. Noomenite puhul, mille nominatiivi ja konsonantselt
liitunud kaasussufiksite puhul esines algsoomes -s(-) ja
vokaalselt liitunud kaasussufiksite puhul -Zse-, -kse-, esineb
Kirde-Eesti rannikumurdeis kolmesugust esindust.

a. Konsonantiihendi ks sdilimist leidub murdeomase
esindusena Joe kirdeosas kerikselle, FEkilukse, kattukse,
varekset, soPmukset, kaeluksi, vannakset, kannuksi, veikset
(< *vediikset), linnakset, jalaksef, jiksef (< *hiukset) jm.,
Kuu looderannas wareksep, mattuksep, luojuksep, kdiksep
(< *Rddikset), juksi jm., Juminda neemel emiksi, alaksi,
hulGuksi, kannuksi, vareksi, keipuksi, ilvekse, Jalakse,
Jjatikse, veiksi, jz‘iksef, muistatuksi, toivajuksi jm., Périspea
neemel sormuksi, katukset, weiksi, veteluksi, apajukse,
kasvatuksi, kilufukset jm., Kismus linnaksef, gen. jinikse
jm., Hlj looderannas jalaksit, linnakset, vennakset, pﬁnik-
set, jalakset, ilvekse, veikset, iukset (~ uuem Julzset) jm.,
ranna keskosas jalaksel, janikse, veikset, linnakset jm.,
kirderannas vareksit, omakset, orakset, jinikset, valitsukse
jm., khk. keskosas jdniksep, jalaksep, veiksen jm., VNg loode-
osas unuksi, jalakse, linnakset, gen. kattukse, juksef, veikse
riidGattus jm., pdhjaosas kueruksi, jalaksi wvareksi, gen.
matikse, sotmukset, gen. alukse, katukset, jiuksi jm., Lig-s
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jiiksi, kdikse, Joh pohjaosas jiksel, kaiksef, 16unaosas juk-
sep, kdiksep, Vai pohjaosas jdniksi, jalaksi, vareksi, linnak-
sel, kiinnikse, kannukset, kilukse, katukse, keifokse, kierokse
jm., idaosas jdtiksi, linnakset, janikset, varekset, kala kiuk-
set, nielukse jm., keskosas wareksef jm. See esindustfiiip
on seega murdeomane lidnepoolseile Kirde-Eesti ranniku-
murdeile ja Vai murdele, ilma et nende kahe esinemisala
vahel oleks olemas otsest iithendust. Liig-s ja J6h-s on
paar paralleelesinduse iiksikjuhtumit.

b. Algsoome konsonantiihendit ks esindab geminaat-
spirant ss Liig-s jalassi, linnassi, veljesset, gen. kattusse,
matisse 'Madise’, korjusse, kerisse, juopossel, sefmusset,
veisset, kaissel, gesset, tienistusse, kinlussef jm., Joh pohja-
osas suomusset, linnasset, erasset, vennasset, kiinnisse jm.,
16unaosas jdnesseD, gesseD, afjasseD, linnassep, gen. kat-

. tusse, kaulussep, jalassep, sllmusses, suomussi, mattussep
jm., Vai segakiilades (paiguti) jdnisse, ilvesse, ketjusselle
jm. See thiip valitseb niisiis Kirde-Eesti rannikumurrete
idapoolseis nn. vadjapdhjalisis murdeis tdiesti murdeomase
esindusena. Vai segakiilades ei ole see tiiiip ilmselt
murdeomane, vaid sdidrasena, nagu ta praegu esineb, Joh
(voi lis) murde mdjuna kisitatav.

c. s-list esindustfiiipi leidub Kirde-Eesti rannikumurdeis
vaid paiguti, nait. Joe kirdeosas kummittusef, kummittusi
ja méni muu, Kuu neemedel (karistuse:) karistusi, (ihal-
pukse:) ihalpusi, (efenpukse:) efenpusi jm., Hlj ranna-
murdes kummittusi, eksittuse, eksittusi, takistusi ~ takkistusi,
takistuset jm., VNg pohjaosas kummituset, kummitusi, opatu-
set jm., (?) Liig-s laulattusel, Vai-s kiusafuse, nakelusi jm.
Nagu n#ha, leidub seda tfillpi esindust enam-vihem kogu
Kirde-Eesti rannikumurrete alal, kuid vidiksemas ja juhus-
likumas ulatuses kui eelmisi tiiiipe. Kodigepailt on mirkida
selle esinemist kaasrGhulise silbi jarel. Uksikutel murde-
aladel esineb muidki piiramisi, ndit. Kuu neemedel ainult
pluurali partitiivis (hilisema ebamurdeomase esindusena),
kus see s-lisus on vaid morfoloogiline kiisimus. Mujal
esineb seda noorema vaevalt murdeomase nihtena (ndit.
Liig-s, Vai-s). Piile selle leidub seda s-list esindustiiipi
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noorema ja juhuslikuma esindusena samuti rohutu silbi
jarel enam-vdhem kogu Kirde-Eesti rannikumurrete alal,
ndit. Kuu neemedel (karus:) karuse, ( foitus :) tozfuse ‘
VNg poh]aosas (vennas:) vennase, Liig-s omasef, lina alu-
sef, veisef, Joh-s sefmuse, mattuse, Vai-s (koilos:) koilose
jm. Need jubtumid esinevad veelgi sporaadilisemalt ja on
ndhtavasti dhis- ja kirjakeele mojuna kéasitatavad.

3. Passiivi jaatava preesensi -ksen, -ksen sufiksi puhul
leiame Kirde-Eesti rannikumurdeist konsonantithendi As
seisukohalt kolmesugust esindust:

a. Konsonantiithendi mélema komponendi siilimisesin-
dust leidub ainult lddnepoolsete Kirde-Eesti rannikumurrete
aarekiilades, nidit. Pedaspea minbpakse, anttakse, Kismus
(noorema esindusena) fullakse jm., kus see ilmselt on pohja-
eestiliste sisemaamurrete vastava esinduse (vrd. ms. juba
Kad Palmse murdeomast fehakse, vijakse jm.) ja iihiskeele
maju. Murdeomane pole see tiifip kuski Kirde-Eesti ranniku-
murdeis.

b. Algsoome konsonantiihendit ks esindab geminaatspi-
rant ss Liig-s (vanadel harvemini, nooremail harilikumalt)
ellasse, lassasse, tehasse, pannasse, menndsse, juossasse,
tuissasse, pessisse, juasse ~ ju(wj)asse, vidsse ~ vi(j)isse,
kiinnettasse jm., Joh pdhjaosas (vanadel harvemini) pan-
nasse, tehasse, lassasse, annettasse jm., 16unaosas (valitse-
valt) wiijasse, tuvvasse, mennasse, pessasse, pannasse,
kdssasse, lassasse, juossasse, istutfasse jm., Vai sega-
murdelisis ddrekiilades paiguti pannasse, tehasse jm, Viima-
sel puhul on see juhuslikumat laadi ja ei saa pidada
murdeomaseks. Liig-s ja Joh-s on see esindustiiiip maini-
tud ulatuses kindlasti murdeomane.

c. Kolmandaks leidub Kirde-Eesti rannikumurdeis pas-
siivi preesensi jaatavate vormide puhul enamais murdeis
esindust, kus -ksen, -ksen sufiksi konsonantiithendi kum-
mastki komponendist ei ole jalgegi jarele jadnud, niit. Joe
kirdeosas liija, siiija, lassa, ristitta, piatta, laulatta, Kilitta
jm., Kuu - looderannas (Kaberneeme, Salmistu, Haapse)
menna, panna, olla, tulla, thwa, sipa, lawa, liija, tiha,
ndha, juossa, lassa, pessa, peilatta, siutta, istutta, leiGatta,
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kisutla, tJeolla vahitta, vikelpa jm., Juminda neemel kulla,
thwa, afvata, iolla, ommella, kaupella rakita jm., Pans—
pea neemel mennd, juossa, iiolld, pletd, kaupella, hakata,
huopella, lueta jm., Kiasmus tiwa, killa, akkatta, aetta,
iieolla, kuotta jm., Hlj looderannas tuwa sdpa, vija, sita ~
sidva ~ siiija, trikkitta, akketta, rdaitta, panna jm., ranna
keskosas Ziha, kdssa, luetta, soimatta, siutfa jm., kirde-
rannas #olla, aketa, jdepa, kausella jm., khk. keskosas
lassa, tawa, siija, kauselpa, juelpa, iiolpa, voivelpa, istutta
jm., VNg loodeosas (Kunda iimbruses) #6lla, panna, pek-
setta jm., khk. pohjaosas lassa, teha, panna, pessa, vdnata,
oijeta kulsuta, oteta ~ ueta, iella, killata, mainifa, vieta
akefa jm., khk. keskosas tappetta, keiDetta, jonnitta jm., Lig-s
(harilikumalt vanadel) lassa, feha ~ tehd, fuissa, juossa,
pessa, panna, tua ~ tu(w)a, vid ~ via ~ vi(j)d, sid ~ si(w)d,
kiinnetta, annetta, kannetta, neuwetta, tulla, ella, kieletta,
seipetta, setkutta, vihelld, iolla, keipettd, kafsitta, meella,
veetta, kuivatta, puhastatta, laofetta jm., Joh pdhjaosas
(harilikumalt vanadel) feka, panna, kelratta, tahelta, nivetta,
veetta, arvetta, luetta jm., 1dunaosas (ainult vanemail harvi-
kult) olla, panna, veetta jm., Vai pdhjaosas lassa, pessd,
lehd, solmita, aeta, akketa, raijuta, vahita, kifetd, juoteta jm.,
idaosas ristifa, siuluta, tilata, annefa, mannd, panna, avi-
fefa jm., Vai keskosas ja 4arekiilades on ka see tiliip veel
tavalisem vanemail inimesil. Tiiip on seega kogu Kirde-
Eesti rannikumurdeis valitsevalt murdeomane.

4, Verbide konditsionaalisufiksi puhul leidub Kirde-
Eesti rannikumurdeis kokku tervelt neljasugust esindust:

a. ks-list tidpi esindust leidub Joe kirdeosas sdks,
stivks, juoks, sidksin, juoksin, sdksime jm., Kuu ldine-
rannas sdks, sdksin, juoks, juoksin, sioks (stle.ks), siitk-
sin (sileoksin), ldhaksin jm,, Pedaspea oleks, oleksin jm.,
Kismus (uuema esindusena) sdks, sdksin, istuks, lditeksin
jm., Hlj looderannas (uuema esindusena) sdks, sdksit,
pitaksin, oleks, tuleks, paneks, anpaksitte ~ annaksitte, olek-
sin jm., ranna keskosas sdksime, juoks, juoksin, juoksit
jm., kirderannas (enamasilbilisis tavaliselt) istuksin, voittaksi-
vat, anpaks jm., (ithesilbilisis ja kahesilbilisis e-verbides
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harva uue esindusena) sdks, sdksin, jm., VNg loodeosas
sdks, sdksin, annaks, annaksin, tunneks, tunneksit, me-
neksitte, paneks, oleks, oleksin, osuttaks, osuttaksin, fom-
maks, tommaksit, karGaks, karcaksin jm., Joh podhjaosas
A jfiks, sdksilta, meneks, tuleksin, tuleksif jm., (ainuvalitse-
valt) metleksivat, varastaks, tommaks jm., l16unaosas vieks,
sdksin, tuleks, rdaiks, tipiks, vettaksip, tahaksin, tieksin,
kisenpaksip jm., Vai pohjaosas (enamsilbilisis, vilja arvatud
e-tiived) kukkuks, kukkuksin, akkaks, akkaksit jm., idaosas
(samul tingimusil) kinfaks, kinfdksin, antaks, antaksin,
loitiks, loitdksit, vetdksivit, pitdksit, oksenpaksin, oksen-
paksitto, akkaksit jm., keskosas ja ddrekiilades ka oleks,
tuleksin jm. '

b. (i)s-tiiipi esindust leidub Kuu Juminda neemel sais
sitvd ’saaks siifia’, kul veis seme 'kui viiks (Gige) selle’,
olis olf ’oleks olnud’, fulis ’tuleks’, kummarpas ’kummar-
daks’, armastas ’armastaks’ (preteeritum — armast), olisitte
ment 'oleksite liinud’, fulisin kil sinne 'tuleksin kiill sinna’
jm., Pirispea neemel veis ’viiks’, sais, saisin, sois, soisin,
Joisin, miks melij_ei vois 'miks meie ei v0iks’, veisin ’viik-
sin’, wveisitte, pitds 'peaks’, olisit voinet sifa '(nad) oleksid
voinud saada’, menisime ’liheksime’, olisin ment 'oleksin
ldinud’, pitdsitte 'peaksite’, kiil menisit sinne ’kiill liheksid
sinna’, kRummarpasin 'kummardaksin’ jm., vt. ka Part EK
1924 38, Kismus (vanema esindusena) sais, kui saisin
kdtte 'kui saaksin kitte’, menis ’ldheks’, ndkis, tulisitte,
menisin, ndkisin, tulisin jm., Hlj looderannas (vanema esin-
dusena) saisitte, sais, saisin, tekis, olis, tulis, dvds tujus
ef menis takurperi piisse '(nii) hais tujus, et liheks tagur-
pidi puu otsa’, panis, (ka:) pitas, kanpas, (v)ottas 'votaks’,
anpas, tekisin, pitasin, olisin, tulisin, menisin, panisin,
anpasit 'annaksid’, kanpasin, (v)ottasin, ndkisin jm., kirde-
rannas (vanema esindusena piamiselt Sulli, Toolse kiilades)
olis miipu ’oleks miiidud’, Zulis, menis, tekis jm.

c. Mélema eelmise esindustiiibi omadusi sisaldavat
iks-sufiksilist konditsionaaliesindust leidub HIj kirderannas
(tavalise murdeomase esindusena) saiks, saiksin, weiks,
wveiksin, oliks, oliksin, tuliks, tuliksin, tekiks, tekiksin,
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meniksitte, meniksin jm., VNg pohjaosas joiks, joiksin,
veiks, veiksin, saiks kdte, saiksin, paniks, paniksin, oliks,
oliksin, kdviks, kdviksin, lukiks, lukiksin (siplema:) siplik-
sin jm., Joh pohjaosas (haruldasema esindusena) sdiks,
soiksin, meniks, meniksin, tuliks, tuliksin jm., Vai pohja-
osas oliks, oliksit, oliksin, tuliks, tuliksin, meniks, menik-
sin, saiks, saiksin, sdiks, sOiksin, joiksin, joiksitto, wveiks,
veiksittd, saiksimo jm., idaosas saiks, saiksin, soiks, sdik-
sin, veiksit, veiksitto, motks 'miiks’, moiksimo, saiksivat,
tuliks, tuliksin, mdniks, mdniksin, oliks, oliksin, tekiksivit,
tekiksit, lukiksimmo, lukiksin, ndkiksittd jm., khk. kesk-
osas ja #irekiilades oliks, oliksin, saiks, sailksin jm. Esin-
dus piirdub ainult osaga verbidest ja esineb thesilbilisis
verbides ja kahesilbiliste verbide e-tiivelises rithmas, VNg-s
ka enamsilbilisis e-tiivedes. Vt. ka Veske VGEG VIl 12,
Ojansuu Tietos. X 1357,

d. (i)ses-tiiiipi esindus valitseb murdeomase ja taiesti
harilikn esindusena Liig khk-s, ndit. feises ’tooks’, jdises
jadks’, kil jeisesin elul ’kiill jooksin Olut’, saisesi(m)ma
'saaksime’, feisesif 'tooksid’, milises, miiisesin, eleses ’oleks’,
elesesin, tuleses, tulesesin, tizkases, vettasesit, kenbisesival,
tekeses, tekesesin, veldses, vetdsesin, pildses, menesesin,
panesesin, jeubases, jguDasesifva?, kanbases, arnpasesin,
paneses, pahanpases, koppottasesin, kifjuttasesif jm. Vi.
ka Veske VGEG VI« 12: ,im Kirchspiel Luggenhusen
saisesin, soisesin, tulisesin, andasesin*®,

5. Translatiivildpu -ksi puhul kohtame Kirde-Eesti
rannikumurrete alal kokku kahesugust esindust:

a. ks-list esindust leidub J3e kirdeosas maks, monuks,
silcuks, kakkiks, juoksikkuks, tarseks, silepamaks jm., Kuu
lddnerannas marjaks, aBiks, puiitaks, vieks, pitks, jm. Juminda
neemel doks, jauks, kostiks, neuks, lakejaks, pare-
maks, tuhaneks, kalseks, hignettumaks jm., Pirispea nee-
mel 4oks, ristiks, siiremaks, lakejaks jm., Kismus foiseks,
sekaseks, wvikaseks jm. Hlj looderannas wvieks, kupjaks,
vaevaks, akaraks, pimetaks, loterikkuks jm., ranna Kesk-
osas Hoks, ajuks, teisemaks, aiGeks jm., kirderannas mdks,
jutuks, antraks, keavemaks, aiGeks jm., khk. keskosas sup-
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piks, aiceks, pimepaks jm., VNg #irekiilades lddnes (noo-
rema ja juhuslikuma esindusena) sireks, ilusaks jm.

b. s#-list esindustiifipi leidub HIlj kirderannas (pddmi-
selt Selja kiilas) vaesest, aiGest, walitsejast jm., ka mujal
(iildiselt niit. Kali, Liiguste, Loobu, Lisna kiilas, paiguti
isegi rannas juhuslikuma esindusena) lollist, sirest, idsest,
ilusast, kolmest, mihest jm., VNg loodeosas ikest, jirist,
Jdrvest, kapust, lumi ninba tuikerast menf jm., pdhjaosas
tiost, mdst, koist, vimast, pahast, pesast (~? pesasta),
tervest stvusast, vikasest, puitast, ullemast jm., Lig-s
siist, pitkdst, nijest, karist, karrust, kauwast, ajast, ihest,
pilcust, mustast, lgsast, puolest, kerrast, eicest, wvalcest,
piene(m)mast, vane(m)mast, juoBunest, terikkesest jm., Joh
tilost, kiist, siirest, vanast, paksust, kahest, seprast jm., Vai
pOhjaosas sirest, mdrjdst, pdividst, alefast, kipsest,
kielettomast jm., idaosas sist, pdst, laijast, siirest, tekko
sene valmist ’teeb selle valmis (,valmiks“)y, farpest jm.,
samuti keskosas ja direkiilades siist, kifsast, joukkamast jm.

Nende eri vormiriihmade esindusvahekordade vdrdle-
misel Kirde-Eesti rannikumurdeis ei saa 6elda, et siin valit-
seks kuigi suurel méiiral selgejoonelist iihtlust nii esindus-
tiiipides kui ka nende maa-alalises levikus. Uldse leidub
vormiriihmades kokku algsoome As-ithendit esindamas (ka
morfoloogilisi eritundemirke arvestades) kaheksat eri tifipi
esindust: A -ks(-), B -ss-, C -s-, D G, E -(i)s(-), F -iks(-),
G -(i)ses(-), H -st.

Nende esindustiiiipide maa-alaline suhe kogu ulatuses
ei anna selget pilti ses mdsttes, nagu ollakse seda harjunud
otsima hiilikuseaduslikkude muutuste maa-alaliste vahe-
kordade puhul. Seetdttu peab héailikuseaduslikkude muu-
tuste ja esindusalade kindlamajoonelist ma4ritlemist ptitidma
saavutada teatavate piiramiste ja eriolukordade esialgselt
vaatlusest viljajdtuga.

Nagu juba algul on tidhendatud, esineb kogu Kirde-
Eesti rannikumurdeis pairShulisele silbile jargnev ks-ithend
nii algsoome lahtises kui ka kinnises silbis vaheldumatult
sdilinuna. Seesugust hddlikuseaduslikku sdilimist ootaksime
loomulikult ka nende sufiksite puhul, kus sufiksi ks-tthend
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jargneb padrohulisele silbile (nait. sdksin, mdks jm.). Et
aga iihelt poolt seesuguste padirdhulisele silbile jargnevate
* sufiksite algsoome ks-tihendi esindus mingil médédral konso-
nantithendi muutumise seisukohalt ei erine neist esindus-
juhtumeist, kus sufiksi ks-lhend jdrgneb kaasrShulisele ja
rohutule silbile, ja teiselt poolt ei saa kiisimuses olevate
sufiksite puhul kogu ulatuses olla vdimalik ks-iihendi siili-
mine, siis peab lihtuma vaatekohast, et ka padardhulisele
silbile jargneva ks-lihendiga sufiksite esindust tuleb vaa-
delda jargsilpide konsonantismi seisukohalt. Voi Gigemini:
padrdhulisele silbile jargnev sufiksite ks-ithend jitta arves-
tamata, sest et see tegelikus tarvituses vdhemuses olles vdib
olla analoogiliselt muganenud kaugemal sonas esineva kon-
sonantiihendi esindusega (vrd. ndit. Kettunen KodD 85).

Edasi tuleks arvestamata jatta need spetsiaalsed esin-
dustfiiibid, mis on omased ainult fiksikule vormiriihmale
ja seetdottu vdivad olla ainult selle vormiriihmaga seoses
kisiteldavad morfoloogilised erikiisimused. Niisugusteks
tuleb pidada mainitud esindustiiiipidest D (passiivi jaatava
preesensi mdlema konsonantithendi komponendi kaoesin-
dust), E (konditsionaali -(7)s(-) esindus), F (konditsionaali
~-ks(-) esindus), G (konditsionaali -(i)ses(-) esindus) ja H
(translatiivi -s¢ esindus).

Paile selle tuleks esialgu tihele panemata jitta juhusli-
kumat laadi kdrvalekalduvusliku ja paiguti eriolukordi sisal-
dava C (s-lise) esinduse juhtumid.

Ulejaanud esindustiiiibid esinevad enam kui ithe vormi-
rihma puhul ja nende vdrdlev iilevaade esinduste maa-
alade ja vormiriihmade seisukohalt annab tabeli kujul jarg-
mise pildi:

Nende kahe esindustiiiibi puhul saadud pildi kohaselt on
esindusvahekorrad Kirde-Eesti rannikumurdeis vordlemisi
selgejoonelised : ks-line esindus valitseb Kirde-Eesti ranniku-
murrete lddneosas (J6e, Kuu, Hlj ja VNg) ja Vai-s, kuna
ss-line esindus valitseb Liig-s ja Joh-s. Kui eri vormi-
riihmis esinduste maa-alalised piirid tdpselt selle normaal-
piiriga kokku ei lange (niit. arvsdnus *kahdeksan, *ihdek-
sdn esineb ks-line esindus kogu Kirde-Eesti rannikumurrete
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alal, VNg-s puudub translatiivi ks-line esindus ja Joh-s
leidub konditsionaali puhul ks-list esindust), siis on siin
tegemist kas itksiksonade voi eri morfoloogiliste nidhtustega

ks-line esindus ss-line esindus

JoeKi. . .} 1 2 4 G}

Kuulo. . .| 1 2 4 5

KuuJ . . . 1 2 5

KauP. . (] 1 2 5

Ksm .. .] 1 2 )] 5

HijLo. 1 2 4) 5

HIjKi. . .] 1 2 4) 5

HijRKe.. .| 1 2 4 5

HijKe. . .| 1 2 4 5

VNglo. . .| 1 2 4

VNgP 1 2 4

Lig .. .] 1 2 ®3)
JonP . . .| 1 4) 2 3)
JohL . . 1 4 2 3
Vai 1 2 @

kas suurema véi vihema naabrusse levinemisega iile oma
esialgsete piiride. See igatahes ei muuda kiillaldaselt sel-
get normaalpilti, mille taustal tuleb vaadelda muidki kiisi-
muses olevaid esindustiiiipe tiksikuis vormiriihmis.

Vaadeldagu siis sel taustal ldhemalt iiksikute vormi-
rithmade esindusi.

Arvsdnade *kahdeksan, *ihdeksdn puhul esineb ks-line
esindus, nagu mainitud, ka vastu ootust Lig-s ja Joh-s.
Seda tuleb kisitada seesuguste iildtarvitatavate ja sageli-
esinevate sonade puhul kirja- ja iihiskeele toetusel levine-
nud ladnepoolsete pdhja-eestiliste murrete esinduse edasi-
tungina, mis ei ilmne mitte ainult Kirde-Eesti rannikumur-
rete idaosas, vaid ka kdigis idapoolseis pdhja-eestilisis mur-
deis- (ndit. lis, Trm, Lai ks-lised esindused, kus muude
vormiriihmade esindusi arvesse voOttes ootaksime §s-list,
vid. Saareste EK 1922 131, Eesti I 124). Ses suhtes on
Kirde-Eesti rannikumurrete esindus kdigiti kooskdlas pdhja-
eestiliste sisemaa naabrusmurrete esindusvahekordadega.
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kse-, kse-substantiivide esinduse naabruspiirid on samuti
vastavad Kirde-Eesti rannikumurrete vahekordadele. Lééne-
poolsete Kirde-Eesti rannikumurrete naabruses sisemaa-
murdeis esineb ks-line tiiiip (ndit. VJg, Rak, Kad. jne. vt.
Saareste EK 1922 131), mistdttu selle konsonantiihendi
sdilimine ei ole mingi lidinepoolsete Kirde-Eesti ranniku-
murrete erindhtus, vaid ildise pdhja-eesti esinduse jitku-
mine.

Teisalt ss-line esindustiiiip Liig-s, Joh-s omakorda jatkub
pidevalt 16una poole, niit. lis vareSsep, pala$seca, kattussel,
kdissep jm. (lisKV 10), Oonurme wvaressep, mattussen,
kerisselle, kaissep, lifina$se (HEOon. 30), Uhe wvareSsep,
jdnesse, orasse jm. (MUhelis. 29), Imatu jdneSsep, varessep,
mattussep jm. (lislm. 10), Trm ollaSse, orassel (Sakson EK
1924 29), vareSsep, kattussel, jineSsep jm. (HUTrmKons.
9), veiina¥se, vefinaSsip jm. (TrmMU 45), kiriku fimbrus
lifinassep, jdneSsep kdissep jm. (TrmHU 22), Avinurme
neGeSsep, kdpiSsep, kaftuSse jm. (Avin. 11), Lai kagus
vareisep, jdneSsep, kattussel, kiissep (LaiKa. 16), samuti
Kod, vrd. ka Saareste EK 1922 131, Eesti I 124. Seega
on selgi muutusel oma iildine kirde-eestiline esinemisala.

Isesugune on aga nende pdhjaeestiliste vahekordade
seisukohalt ks-line esindusttifip Vai-s. On raske arvata, et
sel puhul oleks tegemist mingi fihendusega lddnepoolse-
mate pdhja-eestiliste murrete ks-lise esindusega. Pigemini
on siin kiisimuses hilisem esindus, mis vdiks périt olla
Ingeri soome murdeist, vrd. ndit. Rosona sisukset ’sisi-
kond’, rikoksiSse ’kuritegudesse’ jm. (Migiste RMP 16),
samuti ingrikkudel kdwviksis jm. (Porkka 1D 118). Krono-
loogiliselt on see laenuesindus siis tdendoliselt noorem kui
ks > ss haidlikumuutus vastavas asendis pd&hja-eesti mur-
rete idas.

Kui tagasi tulla ss-lise esinduse juurde, tulevad selle
puhul kiisimusse moned eriprobleemid.

Selle vormirithma Kod vastava hiilikumuutuse puhul
kaugemal sonas teeb Kettunen kindlaks kolm eriolu-
korda: 1. ks > ss hidilikumuutus on toimunud rohutu
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silbi jdrel (vt. KodD 85); 2. ks > s hidlikumuutus on
toimunud kaasrhulise silbi jirel (: ,Es erhellt also, dass
dem ks nach dem nebenton ein s entspricht* KodD 85,
oks > s kam allerdings auch in substantiven auf s nach
betonter silbe vor“ 87); 3. ks > ss hiilikumuutus kauge-
mal s6nas ei ole toimunud neil juhtumeil rdhutu silbi jarel,
kus on siindinud esimese ja teise silbi kontraktsioon (niit.
inksép < *hifukset, kdjksép, < *kddikset, teoksil < *teyok-
silla), mistéttu kogu muutus ndikse olevat hilisem kui maini-
tud kontraktsioon (vt. KodD 88). Kettunen ei viita see-
juures, et see piiritlus maksaks laiemalt kui Kod vahe-
kordade kohta, kuid hiljemini iildistab Saareste selle
kindlalt maksvaks kaasrdhulisse silpi puutuvas osas kogu
Virumaa ja Pohja-Tartumaa ks > ss muutuseala kohta:
»Kaasrohulise silbi jirgi aga igalpool lithike s* (EK 1922
131 alams. 2). Piris kindlakujulisi andmeid ei ole selle
kohta leida. Liig-s ja Joh-s aga vdib ka kaasrdhulise silbi
jarel esineda ss, kuid see ei tarvitse veel olla hiilikusea-
duslik. Sel voi teisel m#iral aga vdib ks > s ebaméaira-
seid jdlgi leida, mistottu Kettuneni Kod murde kohta
tehtud otsus vdib maksev olla laiema ala kohta.

Mis puutub aga nendesse juhtumeisse, kui esimese ja
teise silbi puhul on siindinud kontraktsioon, siis pole ks
sdilimine siin ilmselt hiilikuseaduslik. On ju siin nii §s
 kui ks esindust kohata ja ks-lised juhtumid, ndit. Joh, Lig,
samuti lis Oonurme jiiksep, ¢eksep (HEOon. 30), Trm. juk-
sip (TrmMU 46), kiriku @mbrus jiiksep, geksep jm. (TrmHU
22) ja Kod vastavad juhtumid on ilmselt iiksiksonalaenud
ks-lise esinduse alalt. Seetdttu puudub neil ka kronoloogi-
lihe vididrtus.

Mis puutub sellesse ks > ss haalikumuutuse alasse
Kirde-Eestis, siis on selle levinemisalaga haalikumuutuste
puhul sageli ilmnenud, et need muutused (v8i muud keele-
lised nahtused) on f{ihised vadja keelega ja kuuluvad
enamasti tdenioliselt Kirde-Eesti ja vadja {ihisesse aega
(vid. Toomse EK 1935 160—161, EKAT XIII 43, AEST

XXXVIII 21—24). Nii huvitab siis kdesolevalgi korral kisi-
mus, missugune on sel puhul esindus vadjas.
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Konesoleva vormiriihma (kse¢-, kse-substantiivide) esindus-
vahekorrad ei ole vadjas selged. Ahlqvist annab Katti-
last ivuhset, samuti sormehsi, kahehsd, thehsd (WGr.).
Setdld oma mirkmete jirgi leiab, et ,Vatjassa edustaa
ks:d4 tdssd tapauksessa pitkd § Esim. ifvuSed hivukset,
sangased jalakset... jm. (YSAH 164). Edasi Setdld
refereerib Ahlqvisti mainitud andmeid ja lisab: ,Tdm-
mdistd en kuullut Kattilan kirkolla, jossa Ahlqvist on
vatjaa tutkinut, enkd my¢s Matin kyldssd... Tdmin johdosta
siis pitdisi olettaa ettd vield 35 vuotta takaperin n#issd
tapauksissa ainakin Kattilalla on ollut ks, joka aivan uusim-
pana aikana on assimileerautunut pitkdksi s:ksi“. Kuid ta
ei pea seda voimalikuks pdhjusel, et Sjogren 1831 on
markinud Kattilast siuset, tulusset (Mémoires de I’Académie
Impériale des Sciences de St. Péersbourg, VI Série, Tome II
Ik. 33, 28), samuti ka seetdttu, et kreevineil esineb ihuse,
ihhast, iuset, ihwuscht 'Haar' (Wiedemann Nationalitat
und Sprache der jetzt ausgestorbenen Kreewinen in Kur-
land 87), kahassa, kasa, kahhaxa ’acht’ (84), hithessa, ilesa,
lhassa, fthexa ’'neun’ (90). Sellega Setdlid niitab, et
ks > ss hadlikumuutus rdhutu silbi jarel on siindinud juba
enne kreevinite lahkumist (seega enne XV sajandi kesk-
paika). Neil pohjusil Set4d14 teeb jarelduse Ahlqvisti
andmete vastu: ,Ainakaan en luule endd v. 1855 olleen
hs:dd kuultavana, vaan arvelen, ettd Ahlqvistin kir-
joitustapa perustuu teoreettiseen olettamukseen (maksan
1. mahzan y. m. s. muotojen mukaan)“ (YSAH 165). Siiski
on aga hilisemad iilestdhendused vadja keelest ndidanud, et
Setdld jireldus vanema uurija andmete vastu on olnud
jareldus ka tosiasjade vastu, sestKettunen VAH? 38
annab selle As-lise tiiiibi rShutu silbi jirel vadja tavalise
esindusena kdnesolevais substantiivides (: varghsia, *variksia’,
varehsgp ’varikset’ jm.), kuna kaasrdhulise silbi jérel esi-
neb ks : hz ~ hs (ndit. empeasuhsiq 'ompeluksia’ : gmpe-
athzep ~ empeauhsep jm.), viidates, et sama ks esindust
vadjast on mirkinud ka teised padle Ahlqvisti ja tema
(ndit. Mustonen Vir. [ ja Alava VHT). Kuid seejuures
modnab Kettunen ka ss-, s-list esindust korvuti 4s-lisega
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ja murdeti valitsevalt eri paigus dle vadja ala (vi. VAH?
38—39).

Mbdlemad wuurijad kdesoleval puhul ldhtuvad endast-
moistetavast eeldusest, et selle olukorra juures ks-line esin-
dus vadjas, kui see on olemas, on vanem kui ss-, s-line
esindus, ja viimane oleks siis otsene edasiarenemine esi-
mesest. Seetottu ongi Setdld sunnitud tdiesti pohjenda-
tud motiividel jireldama fakti vastu ja Kettunen,
lihtudes Setdld poolt mahajireldatud faktist (toetudes
paarohulise silbi jédrel ilmnevale ,hadlikumuutusele“ As >
ss, s, vt. VAH? 37), on sunnitud tihele panemata jitma
Setala poolt viidatud asjaolud ja esilama Setdlid poolt
nagn kurioosumiks toodud voimaluse seletusena: hAs> ss
(vt. VAH? 38—39).

Kuid kas see eeldus, et antud olukorras As-line esindus
on vanem ja ss-line esindus on selle vahetu jirglane, on
endastmoistetavalt dige? Setdld ei motiveeri seda (sest
Setdld seisukoht As-lise esinduse suhtes kaugemal esimest
silpi on ju fldse eitav). Kettunen motiveerib seda ndhta-
vasti sellega, et esimese silbi jdrel hs-lise esinduse puhul
on paiguti hilisemaid {leminekuid ss, s-lisele esindusele.
Kuid juba ss-, s-lise tiifibi esinemine As-lise asemel vadjas
paarohulise silbi jarel ei ole identne jdrgsilpide As-lise ja
ss-, s-lise esinduse vahekorraga kdigepddlt kronoloogi-
liselt (— peavad ju igasugused keelelisedki {ihendamised
arvestama ruumi ja aega). Seda konstateerivad Kettu-
nenigi andmed (VAH2 37) ja niitavad, et iileminek péi-
rdhulise silbi jiarel on sooritumas (vanemail veel ks).

Teiseks on Kettuneni poolt esitatud pddrdhulise
silbi ks> ss noore ,hiilikumuutuse“ kohta kidivad andmed
iisna ilmselt seda laadi, et nende jirgi otsustades siin pole
tegemist hddlikumuutusega, vaid eri esindustesegu-
nemisega (vrd. thipilisi seesuguse protsessi tulemusi
VAH? 37: ,johsa 'juosta’ pro *josa* < *jostak).

Kui niiiid tagasi poorduda jargsilpide esinduse juurde,
siis annab see segunemine ka votme sddl valitsevate vahe-
kordade loogilisemaks moistmiseks. Nimelt on palju suu-
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rema tdendolisusega pdOhjust arvata, et jirgsilpides pole
kse-, kse-substantiivides mitte As-line héilikuseis vanem,
vaid just vastupidi ss-, s-line.

Kui kord juba Ingeri soome murrete mdjul, missugune
mdju algas juba ligemale aastatuhat tagasi ja mille ulatus-
likkuses ei saa kahelda, vadja keeletundesse soobis késitus
esinduse samasusest padrdhuliste ja kaugemal sOnas esinevate
silpide esinduste vahel (vrd. ingrikkudel #ks, kaks, kahek-
san, itheksdn jm, Porkka 76—77, hdviksis jm. 118, Rosona
paksump jm., sisukset jm. Miagiste RMP 16), siis pole
midagi kergemat kui selle pdirohulise ja kaugemal sdnas
esinevate silpide jarel kiisimusse tuleva esinduse sama-
seks kiasitamine kandus ka vadja keele vahekordadesse.
Eriti silmatorkav on, et selleks kdige suuremad vdimalused
pidid olema just kse-, kse-substantiividel, mis polnud seo-
tud erilise morfoloogilise tunnuse konservatiivsema asen-
diga. Seesugused nakkumised pole ju haruldased nii-
suguseis tingimusis, nagu seda on vadja keel keset Ingeri
soome murdeid. Ja selt seisukohalt on ka médistetav, kui-
das pikapaile vordlemisi ebajarjekindlalt (vrd. sellest tingi-
tud arusaamatusi Setédld ja Kettuneni vahel) hakkas
vadja pairohulise silbi esindus ks hz (vi. Setdld YSAH
162, Tietos. X 749, Kettunen VAH? 36—37) paiguti kan-
duma Ingeri soome murrete eeskujul ka kaugemale sonasse,
esmajoones ksg-, kse-substantiividesse (harvemini ja juhus-
likumalt ka muudesse vormirithmadesse). Huvitavalt pole
aga nende vormiriilhmade puhul keegi konstateerinud
seda edasikandumist, mille puhul Ingeri soome murdeis
pole ks-list esindust ja pole seega ka edasikandumise tuge
(ndit. passiivi preesensi ja konditsionaali puhbul). Ka see
asjaolu toetab esitatud vaatekohta.

Kuid sel seisukohal on ka teine vdimalus: vadjas kauge-
mal sOnas esinev Ingeri soome murrete ks-lise esinduse
vaste (s. o.ss, §) vdis hakata omakorda Ingeri soome mur-
rete eeskujul kanduma pidarohulise silbi jirele. Segune-
mise suunad vdisid siis eri paigus olla erinevad. Ja nii-
sugused ongi Kettuneni esitatud andmed pidiarShulise
silbi esinduse kohta vadjas.
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Juhitagu siin veel korra tihelepanu asjaolule, et kauge-
mal esimest silpi ks-iihendi puhul kiisimusse tulevate morfo-
loogiliste rithmade puhul on esindus ildiselt sdilinud ss-,
s-lisena (vt. VAH2 39—40), kuna need on tavaliselt kon-
ervatiivsemad.

Mis puutub Setédld ja Kettuneni seisukohtade pu-
hul esinenud loogilistesse vastuoludesse, siis on need esi-
tatud lahtekohaga korvaldatud. Samuti annab esitatud kasi-
tus vdimaluse ka vadja (ks™>) ss ja s probleemide selgi-
tamiseks, mis /s> ss hilise hdilikumuutuse oletamisel osu-
tuksid tosisteks raskusteks.

Oleme seega joudnud tdendolise kisituseni, et ka vadjas
on siindinud vordlemisi vana ks ™>>ss, s hdilikumuutus kau-
gemal s®nas, kuna paardhulise silbi jarel on ZAs-ithend selt
muutuselt sdilinud, hiljem aga muutunud ks:/kz kujuliseks.
Kuid ilmselt ei saa see ks > ss, s hddlikumuutus tagasi minna
algsoomesse, vaid ainult vadja ja Kirde-Eesti pohimurde
tihisaega.

Passiivi preesensi jaatavate vormide esindusvahekorda-
dest Kirde-Eesti rannikumurdeis on Liig ja Joh ss-line
esindustfilip arusaadav ks> ss hiilikumuutuse tulemus,
mis histi sobib geograafilises mottes ka naabrusmurrete
esindusega. Toodagu nditeks Kad lounaosas fekaSse, miii-
jasse jm. (KadLKons. 12, vrd. ka Ahrens GrESRD? 142
Setala YSAH 163), Rak Iounaosas kdija$se, tgva$se jm.
(RakL 14), VJg Roela, Kehala, Vaekiila (harilikult) feha$se,
ndhaSse, miiijasse, tiwasse (VIgKlus. 24, vrd. ka Oras EK
1923 109), lis niliftasse, mahittasse, tehasse, painasse jm.
(isKV 10), tuvvasse (MUlis. 7), vtjasse (11), veettasse (15)
jm., Oonurme tullaise, maettasse, iiélpasse (HEOon. 30),
kiilyattasse, tavasse, elattasse, macattasse (50), Uhe javasse,
kaijasse, iStuftasse jm. (MUhelis. 28), Imatu pannasse,
mennas$se, tarviftasse jm. (liskm. 10), Sim Venevere fallat-
ta$se, tullaSse jm. (SimV 9), Marikiila lalafta$se, mibiasse
jm., Kaasiksaare wvegetta$se, paiinasse jm. (10), Trm soapaSse
(TrmMU  55), kaSvaitasse (58), luGeftasse~loettasse (60),
macattasse (68) jm., pakinaise, siijasse, ki¥juttettasse jm.
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(HUTrmKons 9), kiriku @mbrus ellasse, tuilaSse, jawasse
jm. (TrmHU 21), Avinurme iiélpasse, kiebeftasse jm. (Avin.
11), Kod ,Im prisens des passivs, z. b. tehdSse (< *teh-
diksen) ’es wird gemacht’, anbalse ’e. w. gegeben’, vigpdsse
‘e. w. gefiihrt, ehifdsse ’e. w. geschmiickt’, valaftasse ’e. w.
gegossen’ . . . “ {(Kettunen KodD 86). Vrd. samuti
Saareste piiritlust: "Passiivi preesensis tervel Virumaal
ja tervel Pohja-Tartumaal -sse, niit. fullasse, rdigitasse, voe-
tasse...” (EK 1922 131, vrd. samuti Eesti I 124). Seejuures
on selle ala ladnepoolsel daremaal eP keskosa murdeomane
ks-line esindus juba noorema tiiiibina piile tunginud, néit.
Sim Venevere, Marikiila, Kaasiksaare ,noorem polv tarvi-
tab vihesel mdiiral ka ks-list kuju sdpakse . .. “ (SimV
50), Lai siijakse, eppittakse, kaluftakse jm. (LaiKa. 16).
Seega niikse pohjaeestilisis murdeis ss-line esindus olevat
esmasjoones omane vadjapohjalistele Kirde-Eesti murdeile
(Kod-Liig-Joh piirkonnale).

Selt seisukohalt on nagu ootuspiranegi, et selle piir-
konna passiivi preesensi jaatavate vormide esindus langeb
iihte pohiliselt samamuutusliku tiiibiga vadjas, ndit. Kattila
korias, ithoas, ujuas, diliids (Ahlqvist WGr. 59), alkds,
wottds, nittds (61), nilceds (65, < *nillkeddksen), Pondi-
lova pesdsse (< *pestiksen) ’pestidn’, pannassg ’pannaan’
aaskegsseé (~.naskeas) 'lasketaan’, sevetiasse 'puetaan‘ jm.
mujal vadjas vt. Kettunen VAH? 39. Seda ihesugust
esindust mdGlemal pool ei saa kisitada teisiti kui pidada
iihiselt tekkinuks, seega fihiseks jooneks, mis kuulub Kirde-
Eesti ja vadja iihisesse ajastusse ja mis on tGendoliselt va-
nem kui muude sugukeelte murrete siirdumine Ingerisse
(vrd. ldhemalt eespool).

Normaalsete esindusvahekordade seisukohalt ootaksime
Kirde-Eesti rannikumurrete ld4dneosas ks-list passiivi pree-
sensi jaatavate vormide esindust, nagu seda leiame sise-
maapoolses naabruses eP keskosas. Selle ootuse vastaselt
esineb aga ks-iihendi igasuguse vaste puudumine, mis p4i-
legi omab ftildkirde-eesti rannikumurdeile omast levikut,
sest seda on ka paralleelesindusena Liig-s ja Joh-s ning
ainuvalitsevalt Vai-s.
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Vihemal mdiiral esineb seda tiltipi passiivi preesensi
jaatavate vormide esindust ka Kirde-Eesti rannikumurrete
lihimas naabruses. Nii kohtame Rak l6unaosas warastefta,
austelta, kifjuftatta jm. (RakL 47), VJg-s on , . .. taiesti
paralleelselt tarvitusel nii jaatavas kui eitavas passiivis,
niit. ka maile tudpa osune ~ mulle tudpasse osune . . .*
(Oras EK 1923 109), samuti Roela, Kehala, Vaekiila
piirkonnas ,-8§se passiivi esineb ainult nooremal sugupdl-
vel, vanemad inimesed tarvitavad koigis kolmes kiilas 15-
puta passiivi: antta, kisifta, aetta* (VJgKlus. 24). See-
tottu on pdhjust arvata, et seda passiivi preesensi jaatavate
vormide esindust on varemini kohatud laiemal maa-alal
kui ainult Kirde-Eesti rannikumurdeis. Osalt niitab seda
ka passiivi preesensi jaatavate ja eitavate vormide segimi-
nek, mis ainult 10puta passiivi preesensi jaatavate vormide
puhul on vdimalik olnud (ndit. lis el laSsa$se jm.,
vrd. ldhemalt Toomse EK 1937 235 jj.). Kuid et sel-
lest esindusest ega selle vdimalikest jilgedest ei ole mirke
kaugemal eP mandril, siis ei ndi see esindus eP &diremail
kirdes olevat muud kui Kirde-Eesti rannikumurrete esin-
duse edasitung, mis niifid on juba taandumisel.

Teiseks leidub kiill seda tiifipi esindust veel Hiiumaal,
kus see esineb harvema ja vihem murdeomase paralleel-
tiitbina Emm-s ja Rei-s, nidit. Emm, Rei mufrepa, aiinepa ~
~ -kse (Hii. 40), Emm joutta, lpi.tta, nétta, noutta, oitta
(MEmm.), Rei Tahkuna sodwepa, iiijepa~-kse (ReiMS).
Teistest Hiiumaa kihelkonnist pole seda mérgitud, samuti
ka Hiiumaa naabrusest, kust nihtavasti périt on Hiiumaa
murde siinnitanud komponendid. Seetdttu -peaks seda tiiiipi
esindust Hiiumaal késitama hilisemaks.

Neil eespoolmainitud asjacludel ei ole see tiifip nihta-
vasti kuidagi késitatav pohjaeestilisile murdeile pbdhiliselt
omaseks tiiiibiks ja Kirde-Eesti rannikumurdeis, kus esineb
selle tiifibi pédesindus, tuleks otsida sellele sidemeid mu-
jalt, mis aitaksid seletada selle tiitibi tekkimislugu.

Mis puutub soomepoolsesse naabrusse, siis on see tiiiip
sddl ainuvalitsev (vt. Setdld TuM 41-42, Ojansuu LMAH
I 91 jj., Ikola ASMAH I 202 jj., Laurosela ATEPM
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1154, Airila ToM 151, Kannisto ATUKAM 56, Hyy -
ryliinen THsK 53, 54 jm.,, Tarkiainen ATJuvM 71,
jm.), samuti Ingeris (vt. Porkka ID 90—91, Midgiste
RMP 46—47) ja karjala-aunuses (vt. Ojansuu KAAH
42, jm.).

Oma siinnilt on see tiifip soome-karjala-aunuse piir-
konnas passiivi preteeritumi vormide analoogial tekkinud
(vt. Setala TuM 48 jj., YSAH 245, jm.) ja peaks olema
leviku jargi otsustades vordlemisi vana, kuid mitte algsoome
sellesse ajajirku kuuluv, mil astmevaheldus oli veel po-
sitsioonist olenev (vrd, nn. ndrga astme esinemist kogu
analoogia alal vastupidiselt preteeritumi tugevale astmele).

Setild, seletades vastavatiifibilisi soome, karjala-aunuse,
vadja, pohja-vepsa ja eesti vorme analoogiliseks passiivi
preteeritumi vormidest, lisab seejuures: ,Nur die Annahme
einer solchen Bildungsweise kann erkldren, weshalb in dem
Estnischen im selben Dialekt, wie es scheint, z. B.
kiilutata und kilutatakse gesagt wird* (TuM 44—45). Selle
viite kohaselt niikse Setdld asja niimoodi kisitavat, et
preteeritumi analoogia on tekkinud eestis koha pail iseseis-
valt ja algupédrane kse-line esindus esineb veel selle korval
(missugune seisukoht kdib ka vadja ja vepsa selle tiiibi
tekkimise kohta, vt. ib. 45).

See kisitus ei ole tdenioline, sest eitamatult koondub
kogu selle tiifibi esinemine teatud kindlasse regiooni, see
aga omakorda pole muidu seletatav, kui kogu analoogia
peab oleme tekkinud fihes pesas, mitte aga iseseisvalt eri
keelis ja murdeis. On ju eriti silmatorkav tdsiasi, et viljas-
pool soome ja karjala-aunuse keeleala (eestis, vadjas ja
vepsas) see tiilip esineb ainult murdeti ja.just siil, kus
soome-karjala-aunuse naabrus on vahetu. See eitamatu tsi-
asi tohiks vaevalt juhuslik olla. Muidu on aga eestis,
vadjas ja vepsas pohiesindus teisetiiiibiline. See olukord
nditab ilmselt, et nende keelte neis murdeis, mis soome-
karjala-aunuse keeleala naabruses olles ja seega ka nende
mdjupiirkonnas, vdib téendolisemalt kiisimus olla laenust,
Vihemalt aga Kirde-Eesti rannikumurdeis on see kahelda-
matult soome laen.
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Huvitavalt esineb seda tiilipi esindust ka Hiiumaa neis
kihelkonnis, kus kontakt nii Kirde-Eesti rannikumurretega
kui ka soome keelega on olemas (vrd. Ariste HMH
18—19). Laenuvdimalus on seega ka Hiiumaal vordlemisi
ilmne.

Selle laenukisitusega iithenduses tuleb kiisimusse ka Liig
ja Joh -sse ja 1oputa passiivi preesensi jaatavate vormide
vahekord. Kui arvestada praegusi murdevahekordi molema
tiifibi esinemisel neis kihelkonnis, niikse 1oputa passiivi
preesensi jaatavate vormide esindus omavat vanema tiifibi
tunnusmarke. Ja seetdttu ongi kaheldav, kas praegune sse-line
esindus neis kihelkonnis on algupédrasem ja omapdhjalisem
selle piirkonna esindus voi tuleb seda kidsitada naabrus-
murrete esinduse hilisema sissetungina lounapoolseist kihel-
konnist.

Mainitud kahtlust suurendab veel asjaolu, et Liig ja Joh
keeletundele (nagu muudegi Kirde-Eesti rannikumurrete
omale) on praegu pdhiliselt vodras vahetegemine passiivi
preesensi jaatavate ja eitavate vormide hailikuliste kujude
vahel, mistottu olemasolev -sse esineb ka eitavais passiivi
preesensi vormides (vt. Toomse EK 1937 235 jj.).

Need asjaolud lasevad arvata, et praegune Liig ja Joh
-sse esindustiiiip on hilisem sissetung naabrusest, kus see
esindus valitseb,

Teisest kiiljest on aga vordlemisi kindel, et hailiku-
muutus ks > ss kuulub juba Kirde-Eesti ja vadja iihisaega
(vt. 1k. 91) ja seega ilmselt on kogu loputa passiivi pree-
sensi jaatavate vormide laendumine soome murdeist krono-
loogiliselt hilisem sellest muutusest. Seetdttu on asjaolud
nihtavasti kujunenud niimoodi, et soomest (nii Louna-
Soome murdeist kui ka Ingeri soome murdeist, vrd. niit.
Vai esindust) laendunud esindus on omal ajal korvale tor-
junud tdiel mairal algupirase passiivi preesensi jaatavate
vormide -sse 10pu Joh ja Liig piirkonnas, mis aga hiljem
taas 1ounapoolsest ida-eestilisest naabrusest on sisse tunginud.

Konditsionaaliesinduse lihema vaatluse puhul peame
konstateerima, et jargsilpide ks-tihendi normaalesindus-
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vahekordadest pole palju sailinud. Morfoloogilised eritingi-
mused ja naabrusmojud on siin pildi tundmatuseni muut-
nud. Normaalsete esindusvahekordade puhul ootaksime
Kirde-Eesti rannikumurdeis kahesugust esindust: Jd&nepool-
seis murdeis (JGe, Kuu, HIlj, VNg) &s-list ja idapoolseis
murdeis ss- (resp. §-) list titipi. Tegelikult kohtame aga
neljasugust esindust: ks-list, (i)s-list, iks-list. (i)ses-list tiifipi.

Vaadeldagu neid iiksikuid tiliipe lahemalt. '
~ ks-line esindus on ootuspdrane pdhjaeestiline esindus-
tiiip ja valitseb kogu Kirde-Eesti rannikumurrete vahetus
naabruses, niit. Kad o$faksin, veltaks, paneks, oleks jm.
(KadL 11), VJg Roela, Kehala, Vaekiila oleks, tahaks, vet-
taks, tuleksime jm. (VJgKlus. 23), lis veftaks, tieks, eleks,
lalaftaksime jm. (lisKV 10), fudksin jm. (MUlis. 5), vieksin
jm. (9), veftaksin jm. (13) jm., Imatu Zfuleks, eleks, sieks
(lislm. 10), Sim suaksin, tuoks (SimKV 39), Trm soaksin,
soaksip jm. (TrmMU 54) kaSvaksin jm. (57) jm., soaks,
vieks, toks (HUTrmKons. 8), eleks jm. (TrmHU 21), Avi-
nurme suaksin, toksin, liheks, vieks (Avin. 9), Lai kagu-
osa paluks, vettaks (LaiKa. 16). Vrd. ka Saareste EK
1922 131.

Mis puutub Kirde-Eesti rannikumurdeisse, siis on see
tifip ka siin enamal maa-alal valitsev (ndit. JOe kirdeosas,
enamuses Hlj-s, VNg loode- ja 1dunaosas ning kogu Jdh-s).
Uhtlasi tuleb mirkida, et see esindustiiip omab kogu
rannikumurrete alal edasitungivat iseloomu. Nii on see
suurel madral juba maad vdtnud noorema esindusena Kis-
mus, Hlj loode- ja kirdeosas. Ka Kuu neemedel vgime
seda juba praegu kohata. Seetdttu voib see titip juba
ldhemal ajal valitseda tdendoliselt kogu Kirde-Eesti ranniku-
murdeis. Selle tiifibi edasitungimine on loomulik, sest see
esineb kogu Kirde-Eesti rannikumurrete naabruses ja seda
toetavad kirja- ja iihiskeele uusused, millede moju osatiht-
sus aina suureneb murretele,

Mis puutnb ks-lise esindustiiiibi levinemisse iks-lise esin-
dustiiibi alale, siis tuleb konstateerida, et juba iks-line
esindus ise ongi ks-lise esinduse edasitung (#)s-lise esin-
duse alale ja selle esinduse iseloomus endas on tihelepandav
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tegur, mis kiirustab selle esinduse hdvimist. Nimelt véib
iks-list esindust leiduda ainult ithesilbilistes verbides ja
kahesilbiliste verbide e-tiivelises rithmas (saiks, tuliks jm.).
Muudes verbitiifipides ei tule iks-line esindus iildse kiisi-
musse. Seega on siis juba iks-lise esinduse valitsemise alal
niikuinii enamais verbides esinemas ks-line esindustiiiip,
mis kirja-, iihiskeele ja naabrusmurrete kaasmdjude toetu-
sel vidga kergesti vdib levineda kdigisse verbidesse.

Nagu mainitud, on ks-line esindus ootuspirane ai-
nult Kirde-Eesti rannikumurrete ldidnepoolseis murdeis (Jde,
Kuu, HIj, VNg) ja nende naabruses pdhja-eestilisis murdeis,
kuna idapoolgeis Kirde-Eesti rannikumurdeis (Liig, J6h, Vai)
ja nendest Iduna poole ootaksime ss- (resp. s-)list tiifipi.
Kui aga siin (ndit. Joh-s, Vai-s iihelt poolt ja lis-s, Trm-s
jm. teiselt poolt) kohtame #ks-list esindustiiiipi, siis on
ndhtavasti tegemist pdhja-eestiliste murrete keskosale ootus-
pdrase esinduse edasitungimisega ida poole. Seegi moment
nditab ks-lise esinduse suurt levimisvGimet ses vormiriihmas
viljapoole oma algupirase esinemise piirkonda.

Teine esindustiiiip (- (i)s(-)sufiks) valitseb Kuu neeme-
del ja esineb vanema murdeomase esindusena Kismus,
Hlj loodeosas ja osalt kirderannas. Mainitud murrete prae-
guste tendentside jirgi otsustades taandub see esindus vord-
lemisi kiiresti. Selle praeguse kiire taandumise jirgi otsus-
tades vdiks arvata, et see esindustiitip varemini ehk esines
Kirde-Eesti rannikumurdeis laiemal alal, kui seda praegus-
tes murretes vO0ib konstateerida. Osalt saame seda ka
otseselt tdendada. Nimelt mainib Veske (VGEG VI 12),
et Hlj ja VNg rannas ,Der Conditional wird in den
meisten Verbalclassen wie im Finnischen mit -isi- gebildet“
nagu saisin, sdisin, tulisin, andasin jm. Kui arvestame, et
Hlj rannamurde kohta niimoodi enam praegu ei saa
tldiselt vidita . konesoleva tiiiibi "esinemisest ja et VNg
rannas seda tiiiipi tildse tanapdeval ei leidu, siis ndeme,
et konesoleva tiiiibi taandumine nii suhteliselt liihikese aja
kestel on olnud vdrdlemisi margatav. Piile selle on ole-
mas veel teine kriteerium, mis osalt voib ndidata selle
titiibi laiemat levikut varemini Kirde-Eesti rannikumurdeis.

99



Nimelt on see konditsionaalitiiiip algsoomes jitnud temale
eelnenud silbi lahtiseks, mistdttu verbitiivi selle konditsio-
naalilopu puhul esineb tugevas astmes (ndit. Kuu neeme-
del fekisin, ndkisin jm., Kismus ndkis, safasit jm., Hlj
loodeosas ndkis jm., kirderannas fekis ~ tekiks, ndkisin ~ nd-
kiksin jm.). Kui me aga niiiid vaatleme kogu Kirde-Eesti
rannamurrete konditsionaali verbitiive esinemist neil juhtu-
meil, kus astmevahe ilmneb, siis nieme, et tugev aste esi-
neb piile kidesoleva konditsionaalitiiiibi esinemisalade, kus
see on ootuspirane, veel VNg pohjaosas (ndit. rekiksin,
ndkiksivatta, lukiks, wvetaks jm.) ja Vai-s (ndit. Zfekiksin,
lukiksitto, sataks jm.). Samuti ka Lig-s (ndit. rekesesin,
lukesesin, nakesesitta, safases jm.), kus seda tugevat astet
aga tuleb kisitada veidi teisiti (vt. allpool ldhemalt). Kuid
see tugeva astme esinemise kriteerium ei ndita sugugi selle
tifibi kunagist koige suuremat levikut, sest pdhja-eestilise
ks-esinduse sissetungimisega ithes on tulnud ka ndrga
astme esinemine, nagu me seda praegu viga ilmselt ndeme
Kiasmus (ndit. noorem tieks, sajaks jm.) ja HIj looderan-
nas (ndit. noorem lueksit, tieksin jm.). Nii ei esine Joe
kirdeosas, Kuu looderannas ja HIj keskosas murde suhtes
mingit méirki seesuguse tiiiibl varemast esindusest, kuigi
selle kunagine esinemine pole vdimatu. HIj. ranna kesk-
osa suhtes, kus samuli puuduvad jiljed, oleme sunnitud
muid asjaolusid arvestades (vrd. niit. Veske teadet) selle
tiiibi varemat esinemist oletama.

Kui vdrdleme seda esindustiiipi eelmisega, siis tuleb
konstateerida, et eelmise tiifibi pohiliselt pdhjaeestilistele
murretele omane olles ei leidu aga kédesolevale esindus-
tiliibile eestipoolseist naabrusmurdeist kustki vdrdlemiseks
pidet. Arvestades aga, et nende kahe konditsionaaltiiiibi
erinevius ulatub vordlemisi kaugesse minevikku (varase-
masse algsoomesse v4i eelalgsoomessegi, vi. sellekohaseid
seletusi Setdld TuM 149—150, YSAH 182—183, 193,
Tietos IX 365, Ojansuu Tietos. X 1354, Rapola Dift. .
286 jj., 293 jj.,, 310), ei saaks siin tegemist olla koha-
likkude murdevahedega, vaid siin peaks juba pohimdtteli-
selt kiisimusse tulema laenumine monest teisest lihemast
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sugukeelest, mis juba pdhiliselt omab seda karakteerset
erinevust vorreldes eesti keelega. Nii ndikse selle Kirde-
Eesti rannikumurrete tii{ibi samasusele vastava soome esin-
dusega juba korduvalt olevat tihelepanu juhitud, nagu niit.
Veske (,wie im Finnischen* VGEG VI, 12), Ojan-
suu (SKTT 110, ,suomalaisia muodostuksia* Tietos. X
1357). Soomes on see tiiiip ainuvalitsev (vt. Setala TuM
148, Rapola Dift. 286 jj., jm.), samuti Ingeris (vt. Porkka
ID 38, 47)ja karjala-aunuses (vi. Ojansuu KAAH 143).

Kolmas konditsionaalitiiiip (iks-line) asineb praegusis
murdeis Kirde-Eesti rannikul HIj kirderannas, VNg p&hja-
osas ja Vai-s (osalt ka moningate iiksikjuhtumitena paiguti
Joh pdhjaosas, mis aga oma esinemisulatuselt on vaevalt
arvestamisvddrne), Varemini ndikse see konditsionaalitiiiip
olevat esinenud suuremal alal, sest Ves ke méiiratleb kones-
oleva tiiiibi esinemisala jargmiselt: ,in den Grenzdérfern
der Strandwierldndischen und Binnenwierlindischen saik-
sin, soiksin, tuliksin . . .* (VGEG VI, 12 ja selle jirele
ka Setdld TuM 148, ,... sisempidni maassa...“ Ojan-
suu Tietos. X 1357). See tolleaegse iks-lise tiifibi esinemis-
ala midritlus nditab, et tifip oli tarvitusel varemini maa-
poolsemais murdeis kui praegu, samuti seda, et selle prae-
gusil esinemisaladel esines is-konditsionaal (vt. 1k. 85).
Seega on siis kdesolev konditsionaali esindustiitip juba
maa-alaliselt esinemiselt mingi vahetiilip pohjaeestilise ks-
lise konditsionaaliesinduse ja Kirde-Eesti rannikumurrete
soomelaenulise is-lise konditsionaalitiiiibi vahel.

Selgitades is-lise ja ks-lise konditsionaali suhet seletab
Setild Kirde-Eesti rannikumurrete iks-lise konditsionaali
kohta (TuM 149): ,Da wir keine Moglichkeit gewahren
eine hier vorsichgegangene Kontamination anzunehmen,
halten wir dafiir, dass in diesen estnischen und livischen
Formen, sowie auch allgemein in allen iibrigen gemein-
finnischen Mundarten, -%2si an einen mit -{ (apok. aus -j8)
gebildeten Verbalstamm gefiigt ist, so dass das vollstindige
an den Stamm getretene Element in ihnen j -} ksi ist“.

See Setdli kogu tema konditsionaalikisitusega kokku-
kolas olev seisukoht on praegu néhtavasti ainult ajaloolise
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viirtusega, sest vastavad lv. vormid on seletatavad teisiti
ja Kirde-Eesti rannikumurdeis on just vastupidiselt Setdla
veendumusele kontaminatsioonivdimalus liigagi ilmne, mis
niikse praegu olevat ka iildine késitus. Pohjaeestilise ks-lise
konditsionaali edasi tungides soomelaenulise -(7)-s-lise
konditsionaali alale muudab see esmalt esinduse iks-liseks,
mis hiljemini moju siivenedes kaotab veel i-ainese ja verbi-
tiive tugeva astme. Seesugune protsess on ju praegu toimu-
misel HIj kirderannas (Selja ranna murdes). Need asjaolud
ei jita mingit kahtlust, et siin on tegemist lihtsalt kontami-
natsiooniga. Kui aga poOhjaeestiline mdju on liiga jarsult
intensiivne (niit. Kismus ja HIlj looderannas), siis toimub
ileminek ilma selle vaheastmeta.

Neljas ja kdige isesugusem konditsionaalitiilip esineb
- Liig-s, kus see praegugi on tiiesti valitsev. Vottes arvesse
Lig murde vordiemisi suurt konservatiivsust voiks juba
seetottugi arvata, et see konditisionaalitiitip voiks olla algu-
paralt vordlemisi vana, ja vahest seetdttugi, et Liig murde
otsene naabrus ei anna selle esinduse seletamiseks mingit
pidepunkti, nii ragu seda ei anna ka Liig murre ise,
vahemalt mitte otseselt oma praeguses seisus.

Analiiiisides seda -(i)ses(-) sufiksilist konditsionaali
peame modnma, et sufiksi esiosa -(i)s- voiks pidada soome
laenuks., i-ainese olemasolu niditab ju kindlasti soome
mdju olemasolu. Kuid paidle selle jidab veel -es(-) osis,
mida ei saa seletada soome mojuga. Kui ldhtuksime selle
osise puhul sel alal toimunud ks > ss muutusest, mis tea-
tavail eritingimusil vdis votta ks > s kuju, siis saaksime
ka seda seletada vordlemisi lihtsal teel.

Raskusi tekitab vaid asjaolu, et niisugusel puhul oleks
soome moju isesugusel kombel tiiesti puudutamata jatnud
arvatava endise sufiksi ja ise tdies ulatuses arvatava endise
sufiksi ja tiive vahele kiildunud, mis teiste Kirde-Eesti
rannikumurrete esindusi vorreldes ei nidi olevat tavaline.
Ja sellele ebatavalisusele peaks leiduma mingi seletus.
Nagu mairgiti, tuleks siin tdenioliselt lihtuda selle ala
ks > ss, s muutusest, ja seetdttu tuleb esmajoones arvestada
selle muutuseala muid murdeid ning samuti ka vadja keele
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konditsionaaliesindust, sest selle ebatavalisuse seletus voib
ju teoreetiliselt peituda ka ks > ss, s hddlikumuutuse algu-
pdevade perioodi konditsionaaliesinduses ja jalgi jétnud
olla muudessegi ks >> ss, s muutuseala murdeisse.

Teatavasti valitseb Liig-st 16una pool ks > ss, s hiddliku-
muutuse alal ks-line konditsionaal, mis sinna on tunginud
nihtavasti 1d4ne poolt pOhjaeestilisist murdeist. Kuid siiski
esineb Kod-s teissugust konditsionaalitidiipi. Nii margib
Kettunen: ,In den kondit. prisensformen der einsilbigen
verba begegnet wider erwarten s, z. b.(ma) (sudsi) (*saksin)
’ich wiirde erhalter’, (sa) vis (*veksit) 'du wiirdest fithren’,
(ta) jits ’er wiirde trinken’ (KodD 85), wisin, sudsin, tisima
(86)“. Samuti mitmesilbilisis verbides ,Eigentiimlicherweise
wird . . . in allen stellungen nur s angetroffen, z. b. (ma)
katsis - katsusin ’ich wiirde versuchen’... In den verneinen-
den formen ebenso s, z. b. e} fahasi . . .” (86).

Vadja tavaline esindus ldhtub nihtavasti samuti ks-lisest
konditsionaalist ja nditab samuti ks > ss, s hidilikumuu-
tust: kantaisin 'jag skulla bidra’ (Ahlqvist WGr. 52),
korisin, ihoisin, ujuisin, dldisin, -t jm. (58), alkaisin, vot.
taisin jm. (61 ja nende jdrele ka Setdld TuM 148), an-
tajsin (~ antasin), t3tdjsimmd jm. (Kettunen VAH? 40),
samuti eitavas konditsionaalis en antajsi ~ (murdeti) antajssi
jm. (vt. ib.).

Ahlqvist'i andmete jiargi ,Konditional’'s tilligg ar
indelsen -isi, hvilken dfven blir i enstafviga verber férdub-
blad till -isési“, ndit. joisésin ’jag skulle dricka’, weisésin
'jag skulle fora’ (WGr. 52 ja selle jirele sama ka Setdla
TuM 148), joisésit, joisési, joisésimma, joisésitta, joisésivat
(WGr. 56), mida Kettunen’'i miargitud vadja ei ndi enam
tsiteeritud ulatuses tundvat, samuti kui Ahlqvist' i mirgi-
tud vadja ei tunne veel hilisemat anfajzin jne. tfifipi, mille
kohta vt. Kettunen VAH? 40.

Mis puutub neisse vadja‘ esindustesse ja nende vahe-
kordadesse, siis s-elemendi tagasi minnes algsoome ks-then-
dile (vrd. algsoome intervokaalse s esindusena vadjas z, vi.
VAH? 74—75), viitavad seejuures ,diftongi sekd tavun
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vahva-asteisuus taas isi-tyyppiin® (VAH? 40). Et i-line
element vadja konditsionaaliesinduses on hilisem soome
laen, seda niitavad selgelt niisugused moodustised nagu
imeisin ’jag skulle suga’ (Ahlqvist WGr. 52), oleisin (66),
kus i-lise elemendi pohiliselt vadjaomane olles ootaksime
*elizin jm. (ja isegi seesugused kujud voivad laenuks osu-
tuda, vrd. Kirde-Eesti rannikumurrete esindusi). Viimane
izi-konditsionaal on juba hilisem soome laen.

Neist mainitud vadja esindusist kdige tdhelepandavam
on Ahlqvist'i nn. reduplikatiivne moodustis, mis néhta-
vasti ka ingrikkude murdeisse edasi on laendunud neile sobi-
val kujul, nait. , ... selten bei dreisilbigen Verba in Sk.
zu isisi verdoppelt wird“: pagenissiis (Porkka ID 88),
pagenissiizin, pagenizisiit (38) ja nende jirele ka Setidla
TuM 149.

See vadja reduplikatiivne konditsionaalitiiip on Lig-s
valitseva tidtibiga seevorra sarnane, et nende vdrdlemise
ainult kindlail pdhjusil vdiks korvale jatta. Neid pdhjusi aga
ei ndi olevat ei vormilises (vadja & voib seletuda hilisemaks,
vid. Kettunen VAH? 147, samuti ingrikkude murrete
pikad vokaalid lithikeste asemel) ega sisulises kiiljes (krono-
loogiliselt ja maa-alaliselt on vadja ja Kirde-Eesti murrete
ks > ss, s hddlikumuutus iihtekuuluv). Oleme seega joud-
nud oletuseni, et kdnesolev Liig ja vadja kahekordse 16puga
konditsionaalitiiiip on stindinud tihiselt ja kuulub umbkaud-
selt kdesoleva aastatuhande algusesse. Samuti eeldab nende
kahe 16pu Ghendamine, et siin ei ole tegemist soome-kar-
jala-aunuse piirkonnale omase is-tiiiipi konditsionaalilopu
verbitfive ja varema 10pu vahelekiildumisega, vaid kon-
ditsionaalilopu kahekordistamine on siindinud omapohjali-
selt ja selle tekkimise pOhjusi tuleb otsida vadja ja Kirde-
Eesti murrete ks > ss, s hadlikumuntusest tekkinud sise-
mistest keele tarvidustest. Soome-karjala-aunuse piirkonnale
omase konditsionaali mdju vadja ja Kirde-Eesti ranniku-
murrete konditsionaalile tuleb kindlasti pidada hilisemaks
(kuigi see nihtavasti ulatub juba enne XV sajandi keskpaika,
vrd. kreevineil juba ellaisin ’ich wiirde leben’ Wiede-
mann Uber die Nationalitit und die Sprache der jetzt
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-ausgestorbenen Kreewinen in Kurland 89, samuti selle ja-
rele Setdla TuM 148, Kettunen VAH? 40).

Teine asjaolu, mis viitab selle vadja kahekordse kon-
ditsionaalilopu vanadusele, on see, et 16pp on vadjas nihta-
vasti hulga aega tagasi juba hakanud kaduma. Vadja
keelest on andmeid selle 16pu kohta ainult iihesilbilistest
verbidest, kuid Soikkola ingrikkiude murdest mirgib Porkka
seda harvema paralleelesindusena kolmesilbilistest verbidest.
On siis toenioline, et kiisimuses olev 10pp vadjas varem on
esinenud ka mitmesilbilisis verbitiivedes (ja kui on olnud
piiramisi, siis on need vdinud piirduda rdhutu silbiga).
Enamail juhtumeil on see |0pp seega vadjast kadunud jal-
jetult ja jadnud ainult ihesilbilistesse verbidesse, missu-
gune verbirihm muudelgi puhkudel kergemini v6ib siilitada
* vanemaid jooni. Samuti Soikkola ingrikkude murdes, kus
seda on mirgitud ainult kaasrbhulise silbi jirel, on see
voimalikult esinenud enamais verbitiifipides (ei mingeil and-
meil Setdlda TuM 149 ka iihesilbilistes ?) ja siilgi joudnud
kaduda. See niitab, et selle tiiiibi kadumine on juba vord-
lemisi vara alanud, ja loomulikunlt ka tiiibi varast sfindi.

Mis puutub selle kahekordse konditsionaalildpu tekki-
mise tarvidustesse vadjas ja Kirde-Eesti vadjapohjalisis mur-
deis, siis on seks voinud olla ks-ithendi muuntumine s-ks,
mis monedel tingimustel vdib vdrdlemisi vana hiilikumuu-
tus olla.

Kod puhul moédnab Kettunen, et ,Es ist nicht leicht
einzusehen, wodurch die abweichende vertretung im kondi-
tional verursacht ist. ks> s kam allerdings auch in sub-
stantiven auf s nach betonter silbe vor (lalaftusel), und
wenn man hierin etwas ilteres und lautgesetzliches sehen
kann, so wire auch das s des konditionals in entsprechen-
der stellung (paranpas, koppottasin . . .) regelmissig ent-
standen und von da iiber den ganzen konditional verbrei-
tet“. Nagu varemini mirgitud, voib seda vaatekohta pidada
toenioliseks. Kuigi praegused Kirde-Eesti vadjapohjalised
muud murded seda arvamust kindlakujuliselt ei tdenda, on
konservatiivne Kod murre siiski margatav tdendis niisuguse
oletuse tegemiseks.
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Mis puutub vadja esindusse, siis ei valitse siingi ses
‘kfisimuses tait selgust (vid. Kettunen VAH?167: ... kon-
ditionaalissa on konsonantismiinkin nZhden episdannol-
lisyyttd, joka kaipaa tarkempaa selvitystd.“). Kuid ka siin
on voimalik, et konditsionaali puhul monel méiiral vdib
tegemist olla ks > s muutusega, mis hiljem on segunenud
praeguseks kahesuguseks esinduseks (vrd. Kettunen VAH?
39—40).

Piile selle on vadja ja Liig konditsionaali kahekordse
16pu puhul iiks moment, mis otseselt nende iihendamise
poolt kdneleb. Nimelt esineb molemal puhul sufiksis e-vo-
kaal, mille algupira on kuidagi problemaatiline ja mida
Setdla (TuM 150) on seletanud just algupiraseks kon-
ditsionaali vokaaliks, mis ainult neis reduplikatsioonides
on sdilinud. Aga selle vokaali algupédra kdsimus ei puu-
 duta otseselt ks-ithendi esinduse probleeme.

Mis puutub kiisimuses oleva reduplikatsiooni pdhjustesse,
siis on ka nende selgitamisel teatavaid raskusi. Uheks nii-
suguse reduplikatsiooni pShjuseks on vdinud olla konditsio-
naali kokkulangemine preteeritumiga (vrd. Setd1ad TuM 150),
nagu seda ilmekalt niitab soome edelamurrete esindus, niit.
»SuomW. siidwestl. Dial.“ ammusisi(rn) ’ich w. schiessen’,
myysisi(n) 'ich w. verkaufen’ jm. (TuM 149), samuti mnd
Jjoisisi jos sajsisi, taerasis, sovésisis jm. (Kettunen SM
II 14), kus si-lise preteeritumi olemasolu (ndit. astus ’astui’,
istus ’istui’, mnd samosi (t. sano), tapatus (t. tapatu) jm.,
mida Kettunen rinnastab eesti astus, i3fus jm. vormi-
dega (SM II 14) ja diftongi jirelkomponendi kao tottu mo-
lemad vormirfihmad langesid kokku.

Kui aga pfiiida sama reduplikatsiooni tekkimise pohjust
rakendada ka Liig ja vadja konditsionaali puhul, siis sun-
nib see jitma moned lahtised probleemid vadja s ja ks
esinduste arenemise ajaloosse, mida siinkohal pole vdima-
lik tarvilikus ulatuses kisitleda. Kirde-Eesti murrete seisu-
kohalt ei esine aga siin mingisuguseid raskusi, vaid see
vSimalus on Adrmiselt toendoline. Tdsiasi aga on seejuures,
et nii Kirde-Eesti murdeis kui ka vadjas esineb seesugune
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iile oma esialgsete piiride kandunud si-line preteeritumi
moodustamine (vrd. Kettunen VAH? 75). '

Mis puutub nii vadja kui Liig reduplikatiivse konditsio-
naali pubul esinevasse i-elementi, siis on hilisem soome
moju selle kiisimuses olevasse konditsionaalitiiiipi sisse too-
nud ja samuti ka verbitiive tugeva astme nii Lig-s kui

ka vadjas.
M. Toomse.

Le groupe ks- dans les parlers littoraux de PYEstonie du nord-est.

Les parlers littoraux de I'Estonie du nord-est ont conservé le
groupe ks- d}x finnois primitif aprés syllabe frappée de Vaccent
principal (: uks, vaksa etc.). Quand le groupe ks- du finnois primitif
est dans le mot & une place plus <€loignée, on attendrait d'aprés
le rapport normal: Jbdelihtme, Kuusalu, Haljala, Vigala, Vaivara —
ks et Johvi, Liljganuse — 88 (ou 8). Le premier est en harmonie
avec le voisinage de I’Estonie septentrionale et le second avec les
faits du vote et des parlers de I'Estonie orientale. Ainsi le dernier
(ks > ss) appartient déja a I'époque commune de V'estonien du nord-
est et du vote. Mais les faits de quelques groupes morphologiques
varient en raison de conditions spéciales et sont par endroits confus:

1. Dans les noms de nombre *kahdeksan, *iihdeksin on a ks
dans tous les parlers littoraux de I'Estonie du nord-est (kaheksa,
uhiksa ete.). Il s’agit ici de 'extension de formes en %s- dans des
mots isolés au dela des limites attendues.

2. kse, kse apparait dans les substantifs: a) forme en ks
(katukset etc.) attendue a Joelihtme, Kuusalu, Haljala, Viru-Nigula,

Vaivara, b) forme en ss (kattusset etc.) attendue a Liiganuse,
Johvi, ¢) forme en 8 (laulattusel etc.) plus occasionnelle dans tous
les parlers littoraux de I'Eistonie du nord-est. Le fait repose en
partie sur un changement ks > s8s > s, en partie sur des conditions
particuliéres, morphologiques etc. ..

3. Pour le présent passif -ksen, ~kse on a: a) la forme en ks
(anttakse etc.) plus occasionnelle dans quelques villages périphéri-
ques de I'Estonie du nord-est, b) la forme en ss- (pannasse etc.)
attendue & Liiganuse, Johvi ¢) la disparition des deux composants
(panno etc.) comme fait habituel propre au dialecte dans tous les
parlers littoraux de 1'Estonie du nord-est. La premidre est un
emprunt occasionnel aux parlers de Ulintérieur de 1'Estonie
septentrionale et la troisidme empruntée au finnois.

4, Pour la désinence du conditionnel -ksi(-) on a: a) la forme
en ks (siodks etc.) & Joeldhtme, Haljala, Viru-Nigula, Johvi, Vai-
vara b) la forme en (i)s (sais, olisin etc.) & Kuusalu, Haljala ¢) la
forme en iks- (saiks, oliksin etc.) a Haljala, Viru-Nigula, (Jéhvi),
Vaivara d) la forme en -(i)ses(-) (saises, tulusesin etc.) & Liiga-
nuse. La premiére est la méme qui se trouve dans les parlers de
I'Estonie du nord et aussi répandue dans ceux du nord-est, la seconde
est un emprunt finnois, la troisidme une contamination entre les
précédentes et la quatriéme doit étre rapprochée du conditionnel a
redoublement du vote, qui montre le changement ks > s.
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Saksa laensonadest 16. sajandi eesti
kirjakeeles.

Germaani laensonad eesti keeles on osalt vanemad kui
ehk eesti keel ise. Meil on ohtrasti niisuguseid sealtpoolt
saadud laenusid, millede iga ulatub tagasi sinna aega, kus
eesti keel vdis olla vaid liinemere-soome keelte murdeid.
Vt. selle kohta E. N. Setili, Bibliographisches Ver-
zeichnis der in der Literatur behandelten #lteren germa-
nischen Bestandteile in den ostseefinnischen Sprachen,
Finnisch-Ugrische Forschungen XIII; T. E. Karsten,
Zur Kenntnis der iltesten germanischen Lehnworter
des Ostseefinnischen, Acta Philologica Scandinavica I;
B.Collinder, Die urgermanischen Lehnworter im Fin-
nischen, Skrifter utgivna av K. Humanistiska Vetenska-
pets-Samfundet i Uppsala 28, jne.

Noorematest germaani laenudest on alamsaksa ja
iilemsaksa omad hakanud meie keelde tungima ka juba
aastasadade eest. Saksa laenude iga kiilinib vdhemalt
raudriiiitliteni, kes toid uue administratiivse korraga eest-
lasele kaasa ka otsese ning intensiivse kokkupuutumise
oma keelega. Voime julgesti Gelda, et eesti keel on olnud
saksa keele tugeva méju all vihemalt 700 aastat. Millal
just iiks vOi teine sOna on saksa keelest siirdunud eesti
keelde, seda ei saa enamatel juhtudel kindlaks teha, sest
meie keelt on hakatud kirjalikult fikseerima suhteliselt
vigagi hilja. 16. sajandil, mille keelt tahetakse siinkohal
lihemalt puudutada, on saksa keele mojustus olnud juba
eesti keele téiesti libi poiminud. Tolle sajandi kirjalik-
kudes milestusmirkides on nimelt ohtrasti saksa sonu.
Neist sonadest pidi eestlane aru saama, kuigi tema ise
h3ildas neid sageli teisel kujul, kui seda osutab vastava
sOna kirjutusviis, Vt. A. Saareste, Eesti keel XIII—
XVI sajandil (H. Kruus EFEesti ajalugu II 423 jj-d).

16. sajandi mélestusmirgid, mida seni tunneme, on
jirgmised napid palad: 1. Johannes Lelow’ palved
(1524—1528), 2. Juramentum der vndudeschen (1535),
3. Kolli katekismusetolke katkendid (1535), 4. katkend
Liivimaa talurahva oigusest (16. sajandi keskpaik?)
= LTO, 5. Juramentum der Vndudeschen (1570), 6. Lo-
rentz Beckeri vanasonad (1587) ja 7. tunnistus Sigismun-
dus Awerbach'ile (1589). Mainitud miilestusmirke on
kiesolevas klr]utlses tsiteeritud A. Saareste-A. R.
Cederbergi ,Valik eesti klr]akeele vanemaid maéles-
tisi* jargi.
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Seitsmest milestusmirgist on kuus esimest pohja-eesti
keelega, kuna viimane on l6una-eesti murdes. Koigis neis
esineb germaani laenusid. Germaani laenude hulka peab
arvama ka heebrea, ladina voi kreeka algupdraga sonad,
sest eesti keelde on-nad tulnud saksa keele vahendusel
ning esinevad pealegi germaniseeritud kujul. Kdesolevast
kirjutisest on aga jietud vilja vanemad germaani laenud,
nagu kirik: Lelow poha rifti fycfun (2), LTO teh) pebl ellid
Rirko / ellidf toa feet, fe tird (3); paast: Lelow paftujt (2);
rikas; rikkus: Lelow {ypynmu cifus (1), Kol fen Sumala
[t] pefitbenn peveit (355), thdat (356), Becker Ridus (358);
saksa: Juramentum 1535 Saxa ordenis (2); dravalitud:
ere[alitzet]uth (357).

Milestusmirke iikshaaval 1dbi vottes saame saksa lae-
nudest jirgmise pildi. Kui jatta korvale men, siis Lelow’
palvetes ei ole nooremaid laenusid. Kuna autor tarvitab
pealegi ladinakeelseid mirkusi eestikeelsete tekstide
juurde, voib mdelda, et Antenn on otse ladinast. See sOna
ei iitle ka keeleliselt meile midagi. Samas Kullamaa vaku-
raamatus, kuhu on kirjutatud palved, leidub veel terve
rida eestlaste nimesid ja moni eestikeelne lause, mis
A.Saareste on avaldanud EK 1923 101—104, 136—
149. Nimedega iihenduses esinevate viheste eestikeelsete
sOnade hulgas on ka saksa laenusid: moyfa nollex 1 'moisa
molder’ (103), Rudi moller (139) < molner, molre 'Miil-
ler’ 2; Manthiv otlyponf (104), Mantuw Rutlipoif 138),
Manth Rutlybopd (138), kus patroniiiimikonis peitub riiiitel-
sona vaste < ruter 'Reiter (Ritter)’; Mattys BPyil (139),
s. 0. pill < spil, spel, spele jne. 'jede Thitigkeit, die zur
Lust, zum Vergniigen geschieht’; Qamp Oloff (137) <
lampe *Lampe, Leuchte’; Hang Wyllt (140) < vilt 'verdich-
tete Wolle (Haar), Filz’; Janus fofe (140) < kokene, koke
'Kiiche’; Relry Naen (147) < keller 'Keller, als Gefingnis’.
Saareste arvab uuemaks laenuks ka sonu farn ; Mart farn
ja Abi (Peter), Dalbt (peter) (139, 140, 147), toélgendades
esimest sona ’lihakarn’ (< dlamsaksa scharne 'Bank, auf
welcher Fleisch, Brod u. s. w. feil gehalten wurde’). Usu-
tavam on, et siinkohal on kiisimuses s6na kaaren. Teises
nimes on esimeseks osiseks kas moni koha- voi isikunimi.
Autor on laenamisest kdneldes pidanud silmas ndhtavasti
saksa sOna albern, mis on omane iilemsaksale. Selle alam-

1 16. sajandi keelemilestiste ortograafia kohta vt. E. Kobolt
Alasaksa-aegsete eestikeelsete tekstide ortograafiast. EK 1929
129 jj-d.

2 Alamsaksa vasted on teosest: K. Schiller-A. Liibben
Mittelniederdeutsches Worterbuch (Bremen) 1875-—1881.

109


http://Mittelniederdeutsch.es

saksa vaste on alvern (Kluge EtWb), mis ei vdi olla
eesti sona lihtekohaks. Raske on oletada, et Kullamaa
vakuraamatu eesti keeles oleks ilmseid jilgi ka iilem-
saksast.

1535. aasta ametivandes on nooremaid germaani lae-
nusid jirgmised alamsaksast polvnevad sonad: lejter
(2) < mester, meister 'Meister, jeder Vorsteher, Herr,
Aufseher’; Saga othentjs < orde, orden ’Ordnung, Reihen-
folge, Gesetz, Regel, Vereinigung von Leuten, die nach
einer bestimmten Regel leben, Ménchs- oder Ritterorden’;
[ifflandi maell < Liflant; enangelin < evangelium.

Kolli katekismuse-tolke katkendites on ilmsed saksa
laensonad: helli : Mynt nynda lebby te[me] [Helllyn fiindimen
(354) < hillich ’heilig’, katekismuse alamsaksa paralleel-
tekstis on see passus: dorch fpme Hillige gebort (vt. ka EK
1930 80; EKirj. 1930 487); ingel: feit jyna | Cch Engel / ech
Summal yife (355) < engel 'Engel’; sakrament: [Se]
[e3]iyntene fe Sacrament [ [feft] thitmait (357) < sacrament;
altar : altari peel (357) < altar, alter, oltar, olter ’Altar’.
— Meil ei ole keelelisi raskusi pidada KOollil esinevaid
laensonu alamsaksa omaks. Wanradt-Kolli katekismuse
kakskeelsus — alamsaksa ja eesti — annab omaltki poolt
tuge arvamisele, et saksa laensonad, mis voivad keeleliselt
olla niihisti alam- kui iilemsaksast, on siiski alamsaksast.

Liivimaa talurahva 8igusest kuulub siia jirgmine séna-
vara: valsk : Qef; Wallift (kirjutusviga pro Waljtiit, EK
1929, 135) tunnistap (3) < wvalsch, vals ’falsch, nicht rich-
tig, unrecht, nicht so, wie es sein soll’; unreht: Refz Un-
rechtt fatmap (3) < wumrecht 'Unrecht, Ungebiihr’; rdév:
RKefz Roitwi ‘tife uheft teijeft wottap (3) < r6f 'Raub’, rover
'Rauber’, roven < ’rauben’; viisi : wife (3) < wis(e) ’Art
undrtWeise’; vddrt: afst mifs tujz tibbo Wert on (3) < wert
'wert’,

Viimane p6hja-eesti milestusmirk on 1570. aasta
juramentum. Selles esineb saksa laenuna raad: aufjzull
Rhade (4) < rdt 'der Rath, Senat’ ja Guangelion (4). Siia
voib kuuluda ehk veel sona Ricled3 : mwedewall Rottfel
Ridfes (4). Artiklis ,,Svenska lanord frin svensktiden i
estniska spraket (Svio-Estonica 1936 193) on alla-
kirjutanu osutanud, et eesti riik vGib olla laenatud kdige-
pealt just rootsi keelest, olgugi et on olemas ka muid ger-
maanipoolseid laenamisvféimalusi. Uheks vdimaluseks
rootsi oma korval voib pidada just laenamist alamsak-
sast < rike 'Reich, sowohl die Herrschaft als der Bezirk,
Reichsgebiet’.

Nagu on ilmnenud toodud iilevaatest, leiame 186.
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sajandi poOhja-eesti milestusmirkides olevatele saksa
laenudele lihtekohad alamsaksast. Peetaksegi meie kirja-
keele vanemat ajajirku saksa keele suhtes ,,alamsaksa‘
ajajirguks (E. Kobolt Alasaksa-aegsete eestikeelsete
tekstide ortograafiast EK 1929 129 jj-d). Alamsaksa
keel oli Eestis voidul eriti just 15. ja 16. sajandil.
14. sajandil sai ta illemsaksa asemele enam-vihem ainu-
valitsevaks. Peale reformatsiooni hakkas ta iilemsaksa
eest taas taganema. Ametliku keele positsiooni pidi alam-
saksa loovutama {isna kiiresti, kuigi veel 17. sajandigi
kohtuprotokollides on temas kirjutatud tunnistusi ning
toestisi. Konekeelena elas alamsaksa edasi 19. sajandini.
-— LoOuna-eesti keelemilestise, S. Awerbachile antud soo-
vituse kohta arvab Kobolt, et see on tekst, mis on kirjuta-
tud aastakiimnel, kus alam- ja iilemsaksa keel voitlesid
Baltimail eesGiguse pidrast. Tema arvates selle teksti
ortograafia kisitlus nduab niihdsti alam- kui iillemsaksa
keele arvestamist (EK 1939 130). Tunnistuses leiduvate
saksa laensonade suhtes voib 6elda sama. Laenude hul-
gas on nimelt molemalt poolt péritolevaid. Uldse on selles
tekstis laensOonu oOige ohtrasti, nagu Burgermeifter (4)
< iilemsaksa Biirgermeister. Alamsaksas on borger-
mester, borgemeister, blirmeister ’Biirgermeister, magis-
ter civium, consulum’. Vanemast eesti kirjakeelest on see
sOna alamsaksa laenuna registreeritud O. R. v. Holt z'il:
Pormeidter (Luggemissed Eestima Tallorahva Moistusse
ja Siiddame Juhhatamisseks 155) ja Lihwlandima
Tallorahwa Sedduses 1820: purmeister Jobhann Soadhim
Roegenn (Ik. 2). Muidu esineb ikka piirjermeister, mis
eeldab lihtumist iilemsaksast. Olgu veel Geldud, et J. W.
Jannsenil leiduv purjemeister: fud linna ftoarem
(puwrjemeisdter) piddi ellama (Perno Postimees 1859 254
2. rida iilevalt), piuriemeiftrid fa raewannemad (Perno Posti-
mees 1862 315 2. rida alt) on rahvaetiimoloogiline vorm,
mis on saanud aluse pigemini alam- kui iilemsaksast. —
Siin mainitagu kohe ka s6na Burge (= piirje), mis on too-
dud foddenid-sona siinoniiiimina, ja mis lihtub taaski iilem-
saksast < Biirger 'Bewohner einer Stadt, Stiddter’ s.
Eesti ja Sugukeelte Arhiivis oleva kirjakeele-sonastiku
andmeil hakkab eesti kirjakeeles piirjer esinema alles
19. sajandil iilemsaksa laenuna. — Edasi on Awerbachi
tunnistuses Rads Jfandette, Rades Jfandette (4) < arvata-
vasti alamsaksa (vt. iilaltpoolt), kuigi pole voimatu ka

3 Ulemsaksa vasted on peamiselt Fr. Kluge Etymologisches
‘Wborterbuch der deutschen Sprache jargi.
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arvata, et kiisimuses on iilemsaksa Rat; Optalmift; 'silma-
arst, oftalmoloog’: filmabe lepfitaiia Optalmift < Ophthal-
mist; l(ifflante mbhalt (4) < alamsaksa Liflant (vt. iilal-
poolt) ; atfzte (4) < iilemsaksa Arzt; fpittale (4) < alam-
saksa spetal, spittal, spettel, spittel 'Kranken-, Siechen-
haus’ voi < iilemsaksa Spital 'Krankenhaus’; Hilfigse fiffe
(4) ’vaestemajja’ (tekstis kiill tdhenduses 'vaestemajas’),
sona on elliptiline kuju mdonest alamsaksa liitsdnast, nagu
dat hilliche hus (hillich ’heilig’) ; fungte (4) < alamsaksa
kunst ’das Konnen, sow. das Wissen, als die Fertigkeit’
voi lilemsaksa Kunst 'Kenntnis, Weisheit, Geschicklichkeit,
Kunst’; Siegel (5) < iilemsaksa Siegel (sona hakkab esi-
nema, alles hilis-keskiilemsaksas) ; aprilia (5) vdib olla tul-
nud kas iilem- voi alamsaksa kaudu.

Kuigi eesti keelele on avaldanud moju peamiselt just
koneldud rahvakeel, milleks peaaegu saksa hegemoonia
hiibumiseni oli alamsaksa keel, peab siiski juba 16. sajan-
dist alates votma arvesse ka pidevat iilemsaksa moju.
Ulermsaksa m6ju on alguses olnud muidugi iisna tdhtsusetu
alamsaksa oma korval, kuid mida aasta edasi, seda suure-
maks on see moju kasvanud. Awerbachile antud tunnis-
tus kajastab peamiselt kiill iihe kirjuri keeleuusust, kuid
tdiesti juhuslikkudeks ei tohi esinevaid laensonu siiski
pidada. Kirjur on pidanud arvestama sénu, millest suur
publik vOis aru saada. Kui lugeda Miilleri jutlusi, mis
on paar aastakiimmet nooremad Awerbachile antud tun-
nistusest, ei leia neis ndnda ohtrasti iilemsaksa algupédraga
sénu. Teame, et mereddrsed linnad olid need, kes kodige
visamalt pidasid kinni alamsaksast. Sisemaa-linnad siir-
dusid kiiremini iilemsaksa keeleuususele. A. W. Hupel
kirjutab 1774. aastal alamsaksa keele taandumisest konel-
des: ,,doch wird sie noch in den Seestidten h#ufig, auch
auf dem Lande in vielen Hiusern gesprochen ... Bey dem
auswirtigen Handel ist sie unentbehrlich (Topogra-
phische Nachrichten I 147). Sellepirast pole imestada,
et just sisemaal asuvas Tartus on juba 16. sajandi 16pul
{ilemsaksa laensOnad harilikud. P. Ariste.

Mots d’emprunt allemand en estonien au XVI siacle.

Parmi les mots d’emprunt germanique les plus récents les él&-
ments allemands sont les plus nombreux en estonien et justement
ceux qui sont venus du bas allemand. Les monuments les plus
anciens de la langue estonienne remontent au XVI sidcle. Il s8'y
trouve en abondance des mots d'emprunt au bas allemand, mais
quelquesuns ausgsi au haut allemand. La fin du XVI sidcle est
précisément cette époque oQt le haut allemand commence a
pénétrer en Estonie. '
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Lisamirkmeid sonast amé el ja
Alutaguse murdeis.

Konesolev kirjutis ei puuduta ameé-sona etiimoloogiat
eesti ja muis Imsm. keelis, mille skandinaavia péritolu
teatavasti on kindel 1. On vaid tahetud ligemalt vaadelda
86na semasioloogiat Imsm. keelis skandin. keelte taustal.
Prof. Saareste, kiisitledes amé-sona ja selle tihendusi eri
Imsm, idioomes, seab iiles kiisimuse, kas esinev semasio-
loogiline mitmekesisus pidrineb otseselt muinasskandinaa-
via algkeelest v6i on tekkinud hiljem Imsm. keelte eraldi-
elu ajal. Autor arvab, et algsoome keelde laenamisel
tihendas msk. hamr mingit kuube, iiliriiet, riiiid, ja et
diferentseerumine {iiksikuis Imsm. keelis toimus hiljem.
Seejuures peab prof. Saareste amé-sdna Alutaguses soome
laenuks, ent olevat veel moeldav, et see vdinuks olla ka
refleks sona kunagisest levikust kogu eP-s, kust ta hiljem
siiski sOna sdrk poolt vilja torjuti 2.

Nagu nihtub eeltoodust, suhtub prof. Saareste kiisi-
musesse viga ebakindlalt. Sellepidrast on kénesoleva kir-
jutise autor tarviliseks arvanud ligemalt peatuda hame-
sona semasioloogilisel kiiljel. Ksmalt vaatleme hamr-
sona muinasskandinaavilist kuju ja tdhendusi.

Muinasskandin. keeles on sdnal hamr, m. (-8, -ir} pohi-
tihendus ’viline kate ehk kest, mis iimbritseb mingit olen-
dit ja annab talle vilimuse ning kehalise kuju’, niit.
hleypa ham 'kesta heitma (ussidel)’, vixlae, skifta homum
'vilimust muutma, kuju vahetama, votma enesele teist
vialimust, teist kuju’ 3. FEriti maksab see loomakuju voi
loomakesta kohta, mille votsid endile inimesed ehk korge-
mad olendid ja mis andis neile harilikust kiirema liikumis-
voime, niit. O%inn skifti hémum ’Odin muutis kuju,
kesta’, Freya havde sin valsham ’Freyal oli kullikuju,
kullikest’, Valkyrier og fjolkyngiskonur flOj omkring i
alptarham ’valkiiiirid ja ndiad lendlesid iimberringi luige-
kujul, luigenahas’ jne. Péile kesta jne. voidi sona hamr
all msk. keeles veel moista ’'paika, kus elab hugr’, s. t.
inimese hing; niisiis mingi kest iimber hinge. Kuna hinge
peeti inimese vaimsete vdimete ning vaimse tegevuse

1 A. Saareste Leksikaalseist vahekordadest eestl murre-
tes I (Tartu) 1924 164.

2 Ivid. 1k. 162, 164, 168.

3 Joh. Fritzner Ordbog over det gamle norske Sprog
(Kristiana) 1886.
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keskuseks, samastati Aamr tihtipddle inimese vaimse,
nigematu minaga. Vahendaja osa selles iileminekus lan-
geb nn. 'kaitsevaimule’ (hamingja < ham + gengja).

Uusislandi vaste hamur, m. (-s, -ir) tihenduseks on 'kest,
nahk’, niit. hleypa homum ’sulgi ajama (lindudel), kesta
heitma (ussidel)’ 4. Mdirdinud ning mirgade riiete kohta,
mida tuleb vahetada, 6eldakse samuti: fara 4r éllum ham-
num 'koigist kestadest vilja pugema’. Vastavalt msk.
keelele tihendab hamur samuti 'kuju’, niit. skifta hémum
‘kesta vahetama, vilimust muutma’, (vanasdna) hamurinn
getur ei alltid huga fylgt 'keha ei suuda alati jirgneda
méttele’, pegar pessi hamur er i tidinni 'kui ilmastik kuju-
neb selliselt’. Lopuks tunneb uusislandi keel tihendusi
'meeleolu, tuju’, niit. vera ¢ gédum, illum, vondum ham
‘olema hiis, halvas meeleolus, tujus’. Viimatinimetatud
juhtum vastab msk. hamr-sGnale tihenduses hugr neil
juhtudel, kui sona mirgib vaid iiksikut meeleliigutust voi
vaimset akti. ‘

F4ro keeles esineb hamur, m. (-8, -ir) tih. 'kest, nahk,
elava olevuse viline kate’, niit. skifta (broyta) ham, tei-
seks ’vaim, tont, kodukdija’, sageli ka 'viga nork ja haig-
lane inimene’. Vérdle siinkohal veel hamferd (f.), algu-
pirane tih. ’see, mis liigub nahas’, viljendusis nagu
stggja ein i h. 'nigema elavat inimest, kes toeliselt viibib
teisal’, siggja seqg i h. ‘nigema oma kaksikkuju'.

Téihendused 'vaim, tont, kodukiija, varjukuju’ mirgi-
vad inimliku kujutlusvéime iiht viga huvitavat faasi.
Teatava eelastme sellele moodustab tenioliselt msk.
hamingja. Kiesoleval juhul on tegu mingi abstraktsioo-
niga inimesest, kelle konkreetne osa (s. t. viliskuju) on
muudetud motteliseks.

Skandinaavia keelis on kisiteldav s6na oma tihendus-
pooltega niisiis osalt kandunud abstraktseisse valdkonda-
desse, millede jilgimine lmsm. semasioloogia vaatlemisel
pole oluline.

Norra keeles esineb ham (m.), Nordlandis hamn,
tihendades 'kest, nahk’, niit. skifta ham (ehk -en) ’vana
kesta dra heitma (eriti ussidel; ka loomadel, kes ajavad
karva)’. Aga ka ’kuju, vilimus’, niit. kasta fugleham
pé ein 'kedagi linnuks muutma’, han kom i tiggarham ’ta
tuli kerjuse kujul’. Veel esineb tihendusi nagu ’vorm,
véljanigemine, vilimus (habitus) hoiaku, riietuse, naha-

¢ Sigfis Bléndal Islandsk-dansk Ordobog (Reykjavik)
1920—22.
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virvi jne. méttes’. Lopuks evib tdhendusi ’kodukiija,
vari, surnud véi eemalviibiva isiku varjukujuw’, niit. hamen
til den avlidne tedde seg for meg ’lahkunu hing ilmus
mulle’. Vastavalt msk. keelele tunneb ka norra keel s6na
hamingja (£.) < ham + gengja, tih. ei som gjeng i ham
(Ckaitsevaim’) ; samuti ’onn inimese elusaatuses’.

Rootsi vasted on hamn, -en, er ja ham, hamn (murdeti),
vanemas rootsi keeles hambn, hampn. Algses kujutluses
tihendab kisiteldav sGna ’vilist katet, kesta iimber hinge,
loomakuju, mille votsid endile nii inimesed kui ka juma-
lad’. Edasi on konstateeritav tih. 'nahk, kile, mis iimb-
ritseb keha, loote kest’, ja vastavalt teistele pdhjagerm.
keelile '’kodukiija, varjukuju, tont’, niit. blek som en hamn
’kahvatu nagu varjukuju’.

Kuigi ham ja hamn muidu semasioloogiliselt ei erine,
on ham siiski haruldane tdhenduses ’tont’ (védlnad).
Svenska Akademiens Ordbok seab -n paritolu murdelise
hamn-sdna 16pul iihendusse msk. sona héfn (£), gen.
hafnar, plur. hafnar, hafnir (tih. riie, iiliriie = yfirhéfn)
maojuga.

Taani keeles tih. ham, en, plur. -me ’kate, kest, nahk
loomadel ja lindudel (sulgede all)’, eriti 'pé#lisnahk, kest,
mis teatavate vaheaegade jirel ara heidetakse (rooma-
jail)’, ndit. graa Slange skifter Ham og sig forynger 'hall
uss vahetab kesta ja noorendab end’. Rahvaususki ja
muinasjuttudes on tuntud tihendus ’loomanahk, -kest
(Dyreham)’ ja ’linnunahk, -kest (Fugleham)’.

Edasi taani keeles veel 'Ghuke kile ehk kest, mis iimb-
ritseb voi katab midagi’, oskussOnana ’lootekest’. Jiiiiti-
maal ja friisidel ’'pidramised, jirelsiinnitis (puhastus)
hobusel (F'6lham) ja lehmal (Kalveham)’ 5.

Samuti tihendab sona taani keeles taime osi, ’kaun,
kest jne. puuviljadel’. Murdeti esineb tihenduses ’kate-
leht teraviljadel (rukkil, kaeral), noor viljapdi, mis vilju-
nud mihislehest’, Keskijiiiitis isegi 'paks nahk piimal’.

Jargnevalt evib sona tihendusi nagu 'vorm, kuju, vilja-
nidgemine’, isedranis ’'kuju, mis omandatakse (noiduse
abil) ajutiseks (s. t. mingi teise erineva olendi kuju)’,
niit. hane-, looma-, linnu- jne. kuju. Piltlikult see, mis
katab voi varjab midagi, roivad, kate, vilimus. Murdeti
voib mnaljatades Oelda keegi, kes vahetab riideid: no
SRydar a lig = ham (lddnejiiiiti m.) hammen ’niiiid heidan

5 Vrd. ka ingl. heam ’jirelsiinnitis’, keskalams. ham 'kate,
jérelslinnitis’, vanalilems. hamo ’'nahk, kate, riided’.
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parajasti kesta’; samuti @ raw =r a ® ham skdét ’‘rukis
on litkkinud’ 6.

Lbpuks veel taani keeles 'tont, kodukiija, paha vaim’.
Niisiis on siingi sona siirdunud usundi alale.

Mbonedes skandinaavia keeltes esineb veel eelkisiteldud
sona hoimlane, nimelt msk. hAams, m. (gen. sama, plur.
-ar), suuremalt osalt siinoniiiimne s6naga hamr. Muide
mirgib sona veel koort, kesta seemnel v6i puuviljal, mit-
muses jadnuseid ehk jitteid (Graver vdi Grever), niit.
'ragvajadnused, vinnud’ (Fedtegrever), ’talgijiinused’

Uusislandi keeles esineb samuti hams, m. (gen. sama,
plur. -ar) tihenduses ’kest, nahk, viline kate, kuju’, kuid
haruldusena méningais kindlais konekiindudes, nagu
hafa bedi hold og hams ’kindlasti voimul piisima’, pat
sjest ekki i peim hams nje hold 'pole tal niha liha ega
nahka’, mjer er kalt i hamsi 'virisen kiilmast, mul on kiilm
nahas’ 7.

Piltlikus tihenduses 'meeleolu, tujw’, niit. vera i g6um
hamst ’tiiesti rahul olema’, vera © versta hamsi 'tuli-
vihane olema’. Mitmus hamsar tihendab jainuseid, niit.
’kirvanud looma jidnused jne.’.

Firs hamsi, m. mirgib aganaid, viljapdid ja teisi jame-
damaid osi, mis kitega eraldatakse teradest rehepeksul.

Ko6ik eeltoodud skandin. sonakujud tulenevad algindo-
euroopa tiivest *£em-, *kam-, mis tih. 'katma, kinni
katma, sisse missima’. Edasisi vasteid vt. A. Walde,
Vergl. Wb, der indogerm. Sprachen (Berlin und Leipzig
1927—1930) I, k. 386. Sonadega, mis tulenevad eelmai-
nitud algindoeur. tiivest, on segunenud veel hulk teisi
sOnu erinevast, aga esimesega hidlikuliselt sarnasest
tiivest *kem-, *kam-, tih. 'kepp, ritv’. Nimetatud tiivede
algupirast koosrippuvust ja vastastikust suhet ei ole
kerge 1dbi niha. Vt. A. Walde, Vergl. Wh. der indog.
Spr. I, k. 385, kus kiisimus jiib lahendamata.

Parema ettekujutuse saamiseks olen jirgnevaga koos-
tanud tabeli hamr-sona semasioloogilisest arengust alge-
lisist kdige modernsemate fenomenideni. Sellest tabelist,
samuti nagu kdigest eeltoodust, ilmneb, et p6hja keeltes ei
esine kusagil selle sOonaga téhistatava riidetiiiibi spet-

8 Vt. H. F. Feilberg Bidrag til en Ordbog over jyske
Almuesmal (Kjgbenhavn) 1886—1893 545, 1. ham.
a 7Sigfas Bltndal Islandsk-dansk Ordbog. Vt. hams
k. 297).
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sinalset erinemist vastavalt vilisele kujule ning teda
kandva isiku soole. Tihendusvarjund riietus on ilmelt
iipris ebamiidrane. On téiesti voimatu kindlaks méirata
riietuseseme vilist kuju, mida sGna hamr tiéhistas oma
laenamisel algsoome keelde. Konesoleva kirjutise autor
ei pea millegagi Oigustatuks viidet, nagu olnuks hamr
mingi kuub, iiliriie, riiii. Ainus tOenioline asi, mida
teame, on, et tegemist oli mingisuguse kehakattega, mille
vilist kuju meie ei tunne. Voimalik, et sonaga hamr tihis-
tati koike seda, mida inimene tarvitas oma kehakatteks.
Kaasaegsed skandin. keeled ndivad samuti vihjavat vii-
masele oletusele 8.

Nagu eespool kuulsime, on eri Imsm. keeled kisitle-
nud sona hamr viga mitmel viisil. Wiedemanni EWb.
defineerib teda jirgmiselt: hame, g. hame (pt), hame, g.
hamme (d) 'Hemd’, h. pdlne, h. piht ’ (feinerer) Obertheil
des Hemdes’, h. jokk ’(groberer) Untertheil des Hemdes',
pitk h. ’aus einerlei Stoff gemachtes Hemd (jiingerer
Midchen, daher)’ temd om vél pikd hammega (d) = ’sie
ist noch nicht mannbar’, né vai iite hamme sisse lise (d) =
'sie sind sehr grofe Freunde; hamekene g. hamekeze
(pt) Dimin. von hame’. Mulgi murdes tihistab ameé tina-
pédeval nii meeste kui naiste sirki. Kura liivis tdhendab
am, plur. ammod harilikult kuube, Piza kiillas aga ka
naiste sirki, kusjuures vastava meeste kehakatte nime-
tuseks on serk’. Monikord voib sona omada Kura liivis
ka tdhendusi 'frakk’ ja ’pintsak’ 9. Liivimaa liivi k-s s6na
ei esine.

Teisi alul toodud niiteid pole siinkohal enam tarvis
korrata. Ent too mitmekesisus tihendusis, mida kisitlev
sona omab eri lmsm. keelis, ei veena meid just eriliselt
tahtma ndha msk. séna hamr all erilist riidetiitipi, vaid
pigemini inimese kehakatte iildnimetust. Viimane viide
voimaldab meil iibtlasi paremini mdista toda erinevat
tdhenduslikku arengut iiksikuis Imsm. keelis pirast séna

Jlaenamist algsoome keelde 10,
Pent Nurmekund.

S Vt. Budenz J. Magyar-ugor Osszehasonlité sz6tar (Buda-
pest) 1873—81 nr. 696: e. riie ~ 8. riite.

% Koha p#dlt saadud andmeil.

10 Iseloomustava niditena semasioloogilisest diferentseerumi-
sest sdna sirk puhul, mida mujal Bestis tuntakse t#henduses
"Hemd’, on Holstre (L.-Viljandimaal) murde 3d1‘7‘c, tihendades siin
iiliriiet, mida kantakse kdige muu rdivastuse (ka kasuka) pHHl
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Quelques notes supplémentaires sur le mot ameé dans les parlers
de I'Estonie du sud et dans celui de I’Alutaguse (parler littoral de
PEstonie du nord-est).

Les mots amé, hameh, hameé etc. dans les divers idiomes fenno-
-baltiques empruntés au vieux scandinave hamr possédent en eux
une large variété de sigmifications au point de vue de la forme et de
Yemploi de cette piéce de vétement qu’il désigne. Prof. Saareste qui
a consacré & ce mot un traitement plus détaillé dans son ouvrage
,»Du sectionnement lexicologique dans les patois estoniens (Leksi-
kaalseist vahekordadest eesti murretes) I (Tartu 1924), prend
une attitude peu sfire en ce qui concerne la provenance de cette
diversité de significations mentionnée. Pour cette raison la tache
de lauteur du présent traité consiste surtout & démontrer par un
examen détaillé de ce mot dans tous les idiomes scandinaves,
anciens et modernes, que la diversité en question n’existait pas
encore en eux. Ainsi, le vieux scandinave hamr désigna A I'’heure
de son emprunt dans le finnois primitif les vétements en général
que I'homme portait sur son corps. ILa variété de significations
dans les différents idiomes fennobaltiques est, par conséquent,
d’origine postérieure et date de I'époque de leur existence séparée.

Magamislaut.

Oma teoses Saaremaa taluehitised I, 1k. 324 olen puu-
dutanud mo6da minnes tiitarlaste laudasmagamise kom-
met, kus iihtlasi osutasin vGimalusele, et Muhus ja Ida-
Saaremaal tuntud omapéirane magamisaida nimetus laut
oleks seletatav laudasmagamise kombega. Sdirasel juhul
oleks aga tegemist aida nimetuse kohaliku eriarenguga,
sest looma- (eriti lamba-})lauta on ka mujal Eestis teata-
vatel puhkudel kasutatud magamisruumiks. Jirgnevad
read ongi pithendatud selle unustusse langeva kombe
selgitamisele. B

Vilja arvatud moned erijuhud, on lambalauta maga-
miseks kasutatud peamiselt kahel puhul, nimelt tiitarlaste
magamiskohana ehaliste vastuvotmisel ja
noorpaari magamisruumina pulmadél.

Esimesed teated tiitarlaste laudasmagamise kohta sai
nende ridade kirjutaja 1935. aastal K6inaste laiult ja
Muhust. Seal on tiidrukud lambalauta kasutanud
magamiseks talveajal, kui aidas ei saanud kiilma pirast
ehalisi vastu votta. Need teated lubasid oletada, et siin
pole tegu juhusliku nihtega, vaid mingi vana hiibuva
kombega, mis ithevorra voiks huvi pakkuda niihisti elamu-
ajaloo kui ka kommete uurijale; seepirast esitas E. R.
Muuseum 1935. a. oma kirjavahetajaile vastava kiisimuse,
millele ongi tulnud rida jaatavaid vastuseid iile maa. Neile
lisaks on E. Rahvaluule Arhiivist seni autori kitte sattu-
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nud paar teadet 1, mis kiisimusele omast kohast huvitavat
lisavalgust heidavad.

Muhu kohta ei ole mirgitud kirjalike teadete kaudu
enam mingit lisa tulnud. Kiill niitab aga iiks teade
Saaremaalt, et tidrukute laudasmagamise komme on
sealgi tuttav olnud. Nimelt on lambalaudas magamas kii-
nud noored poisid ja tiidrukud2. Umbes samasisuline
teade on Hiiumaalt: ,laudas on magamas kiinud tiid-
rukud, et poisid saaks vabalt ehal kéja‘“ 3. Eesti mandrilt
on vastava kombe kohta kiimmekond teadet, millest sun-
rem osa seotakse kirjasaatjate poolt ehalkdimisega. Nii
leidub juba Hurda kogudes iiks fiisna huvitav mirkus
Mihklist, kus sOna-sonalt Oeldakse: ,Maarja-pdiva
60se liksivad tildrukud ja poisid lammaste lauta magama,
siis sigineda lambad heaste’‘4. Et sest teatest vdib nii
aru saada, nagu oleks laudas magatud ainult nimetatud
ithel 661, siis olgu selgituseks esitatud Pohja-Eestist veel
paar pikemat kirjeldust, kust nihtub, et maarjapidev voi
kiitinlapdev tdhistas ainult laudasmagamise algust kevad-
talvel. Hagerist kirjutatakse:

,2Lammaste laudas kéisid magamas poisid ja plikad. Mdned
liksid kiilinlapdevast, aga suurem jagu maarjapéevast. Laut oli liksi
lammaste jaoks, ta oli pisike, kdpakile mindi sisse, selleplrast oli
ta ka viga soe. Tldruk kui Shtule lasti, vottis oma palaka, padja

ja vaiba, laotas koo dlgi laiali, palaka pani alla, padja pea alla ja
age oligi valmis. Seal kiis ka ehalisi‘ 5.

Teine kirjeldus on Koerust, mis oma huvitavate iiksik-
asjade tottu on samuti viirt sOnasonaliselt avaldada:

»Vahu kiilas oli niisuke komme, et Maarjapideval 1§ks tidruk
lauta magama ja magas sial senikaua kul ilm l#ks soojaks, slis
1iks ta lakka magama. Kombe kindlat pdhjust ei tia. Lauta ldks
ta esimiste-korda magama Maarjapieva Ohtu. Lauta {lhte kohta
oli pandud einu maha ja siis sial ta magas. Ao killas seda kommet
ei olnud. Ao kiila poisid kiisid siis s##l laudas tiidrukute juures
magamas, ja kutsusid siis teised mind ka, aga ma olin alles noor
ja kartsin, et saan kere piale. Siis oli nilsuke komme, et oma killa
poisid el lasknud v86ra kilila poisse endi killa tildrukute juurde
magama. Moni oli kua julge ja liks, siis see vdeti kinni ja pekseti
vaese omaks. Moned vanemad inimesed ennustasid siis karja hiad
korda minekut, v&8i jille noore karja slindi kui peretiitar magas
laudas. See komme olnud juba dige vanasti, aga sils phile seda
ta kadus ka varsti kui mina s##lt ra tulin ja naise vdtsin. Vahest

1 Nende teadete viljaotsimise eest vdlgneb autor td#nu ERA
abijuhatajale R. Viidalepale.
- j2 ERM-i Korrespontentide vastused (edasises: KV) 25, 429.
arja.
3 KV 25, 1099 Emaste.
¢ H II 17, 824 (6).
5 KV 25, 915 (tekst siin lithendatud ja tipsustatud).
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ka sellepdrast magati sial, et valvati loomi enne poegimist. Kui
viljas oli nii soe, et v8is juba lakka minna, siis mindi lakka, sial
oi ju parem &hk, lahedam, suurem ruum ja poistel oli sial ka
parem* 6,

Usna Kkorrapdrasest lambalaudas magamisest talvel
rifdgivad ka {ilejidnud teated. Sellesisulisi teateid on
Nissist? edasi Koselt, kus tiidrukud ldinud kevadel
aegsasti lauta magama, ,,sest toas olnud suitsu“8; Lii-
ganuselt, kus piiad (tiidrukud) maganud lammastega
ithes 9; Aksist, kus noortel tiidrukutel olnud kombeks
lambalaudas magada19; Kolga-Jaanist, kus talu

" tildrukud ja pruudid k#inud lambalaudas magamas, et
seal ,,segamatult oodatuga kokku saada“, mis iithises elu-
toas polnud vGimalik 11; Tarvastus maganud tidru-
kud laudas, kui rehetoas olnud 66majalisi vdi linade kiit-
mise tottu maani suitsu 12. Kui esitatud andmeile lisan-
dada veel teade P 4 rn u kihelkonnast, milles lihtsalt jaa-
tatakse noorte tiidrukute laudasmagamist 13, siis on see
ka koik, mis seni on teada tiidrukute laudasmagamise
kohta Eestis 14.

Peale selle leidub aga rida teateid mitmelt poolt mand-
rilt, et noorpaar esimese pulmadé pidi magama laudas.
Sellekohane lithike mérge leidub juba Hupelil15, Paar

Boecler- (Forselius) -Kreutzwaldi teoses. Seal

ERA II 183, 641/2 (1).
KV 25, 671.
KV 25, 875.
KV 25, 391.

10 KV 25, 1057, 1059.

11 KV 25, 725, 727.

12 KV 25, 1071.

13 KV 25, 1115.

14 Pole véimatu, et ERA-s siiski veel seniavastamata andmeid
leidub, sest et allakirjutanu neid sealt siistemaatiliselt otsinud ei ole.

Sel ajal, kui k#esolev kirjutis oli ladumisel, viibis nende ridade
kirjutaja Pakri saarel, kust ta sai esitatud andmetele lisaks wveel
paar huvitavat teadet sealsetelt rootslastelt. Nii jutustas Vidike-~
Pakri saarel 77-aastane Magdaleena Mihlberg, et vanasti
on tiidrukutel olnud kombeks minna paastu-maarjapéieva
ooseks poiste eest peitu lambalauta. Seal nad on selle 66 maganud,
kuid kas laudas poisse vastu voeti, selle kiisimuse jittis jutustaja
lahtiseks. Suur-Pakri Lepiku kiilas elutseva 56-aastase, noa-
rootsi péritoluga Anton Thrm an'i seletuse jidrgi on Pakri tiidru~
kud vanasti paastu-maarjapieva O00siti poiste eest peitu joosnud
lakkadesse, lautadesse jne. Kui poisil dnnestus tiidruk {iles otsida,
siis olnud tal Sigus tlidruku juurde magama jadda.

15 A. W. Hupel, Topographische Nachrichten von Lief- und
Ehstland IT, Riga 1777, 1k. 177.

-1 @

® o

121



oeldakse Vorumaal valitsevat komme, et vastselt paari-
pandud abielurahvas peab esimese 606 magama looma-
laudas, kus neile ase valmistatakse ja parimad pulma-
toidud ette kantakse. Sellest loodetavat onnistust karjale
ja igapievasele leivale. Tartumaal olevat kohti, kus noo-
rele abielurahvale alles peale lapse siindimist oma voodi
kasutamise Gigus antavat. Kuni selle ajani pidavat nad
endile magamisaset otsima suvel lakkades, kiiiinides jne.,
talvel loomalautades 16. Sedasama on Kreutzwald
kirjutanud 1837. a. ,,Inlandis®, ent seal leidub lisaks veel
mirkus, et ka Harju- ja Li&inemaal valitsevat veel komme,
mille kohaselt peab noorpaar esimese 66 magama lamba-
laudas 17. Noorpaari laudasmagamis-kombe kohta on
teade ka Ed. Ph. Ko rber'i kisikirjalistes kogudes 18 ja
ithes 1887. a-st pirinevas kirjelduses Kodaverest. Viimati-
mirgitud kohas aetud noorpaar vanemal ajal nn. abielu-
kotti, millega nad lauta sGnnikuhunnikule magama pan-
dud 19. Ja 1opuks selgub Hur d a kaastoolise J. Sandra
kirjeldusest, et ka Setumaal olnud noorpaaril kombeks
laudas magada. Selle kirjelduse jirgi valmistatud Liivi-
maa piiriddrsetel aladel noorpaarile ase aita, kuna Sise-
Setumaal elavat ,veel tiiesti see vana eesti pruuk, et noor
abielupaar lauta magama viiakse, kuhu loomade keskele
pohu piile voodi valmistatakse. Sellega tulevat noor-
paarile hea karjadnn 20,

Neile triikis ilmunud teateile olgu lisatud veel moned
arhiiviandmed, millest selgub, et noorpaari laudasmaga-
‘mine on olnud vihemalt kogu mandril tuntud. Nd o st 21,
Pilistverest?2 ja Karksist23 mirgitakse liht-
salt selle kombe olemasolu; Vdike-Maarja24, RAi-
pina2s ja Tostamaa28 kirjasaatjad iithendavad

16 J. W. Boecler, Der Ehsten abergliubische Gebriduche,
Weisen und Gewohnheiten. Mit auf die Gegenwart beziiglichen
Anmerkungen beleuchtet von Fr. R, Kreutzwald, St. Peters-
burg 1854, lk. 41.

17 Das Inland 1837, lk. 198.

18 Vt. L. Schroeder, Die Hochzeitsbriuche der Esten. Ver-
handlungen der Gelehrten Estnischen Gesellschaft XIII, Dorpat
1888, lk. 322. (Samas, 1k. 321, 322 kokkuvdtted ka eelmérgitud
autoreilt ).

19 Thid., 1k. 322, 323, 371.

20 7J, Hurt Setu.keste Laulud II, Helsingis 1905, 1k. 487,

21 E 82148 (7).

22 KV 25, 1121.

23 KV 25, 633, 635; ERA II 142, 54 (237)

24 KV 25, 557

25 H II 68 723 (4).

26 EVR 1, 204 (113).
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kombe loomade sigivusOnnega ja PG6ltsamaal viidud
pruut esimeseks 60ks lehmalauta, pdistetud tal koik side-
med, nagu vo0, sidrepaelad jne., et siis pirast nurgavoodi
kerge oleks 27. Seni iiksikuks jdinud teade on Aud-
rust, mille jirgi talveajal saadetud pulmalised
lambalauta sonnlkule magama, kuhu 0lgi alla laotatud 27-a,
tekkimise vmmaluste juures.

Et laudasmagamine siistemaatilisemalt esineb iihendu-
ses ehalkdimise ja pulmaddga ja et rahvas selle kombe
iithendab enamasti inimese enda voi karja sigivusega, siis
voiks neist tosiasjadest kergesti jireldada, et laudasmaga-
mis-komme juurdukski viljakusmaagias. Isegi viljast-
poolt Eestit ei puudu niiteid, mis veel selgemini paljas-
tavad kombe maagilise tihenduse. Noorpaari lamba-
laudas-magamist tuntakse niiteks suurvenelaste juures,
kus selle méju karja kasvamisele on viga otsekoheselt
vilja Geldud, samuti iithendavad valgevenelased karja sigi-
vuse esimese pulmado aktidega 28,

Nii ei ole siis kiill kahtlust, et teatavad maagilised
kisitlused laudasmagamis-kombe piisimist on soodusta-
nud, aga kas maagilised pohjused on siin primaarsed, sel-
les tuleb kiill kahelda. Mitmed tunnismirgid nditavad, et
laudasmagamise algpohjus nihkub palju reaalsemale pin-
nale, kui vaadelda seda kommet algeliste elamuolude ja
eluviiside taustal.

On juba tuntud tosiasi, et meie ja ka teiste pGhjapool-
sete rahvaste vanem elamukultuur kannab teatavat kahe-
paiksuse ilmet. Talveks koondus terve pereelu {ihte
ainsasse koetavasse tuppa, kuna suveajal valgus elu laiali
muudesse Ouehoonetesse, lakkadesse, kiiiinidesse ja aita-
desse. Seega on iseenesest ka selge, et suveajal olid vdi-
malused intiimsemaks pereeluks voi selle ettevalmistami-
seks palju avaramad. Tegelikult paistabki, kuidas niiteks
aidad on omandanud erilise tihtsa asendi pereelu edasi-
arendamisel. Need hooned etendavad tdhtsat osa nii ehal-
kdimisel kui ka pulmakombeis. Aita margltakse sageli
noorpaari esimese magamiskohana ja sinna on ablelu-
voodi jadnud vahel pikemakski ajaks 29.

Leidub niiteid, kuidas talutiidrukud on piitidnud aita
magamiseks kasutada ka kiilmal ajal, kesktalve pakased

27 H II 49, 727 (26).

27-a KV 25, 179.

28 D. Ze le nin, Russische (ostsla.vlsche) Volkskunde, Berlin-
Leipzig 1927, 1k. 310.

29 Vt.ndit. Schroeder, m. t., 1k. 325.
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aga muutsid seal magamise 16puks siiski voimatuks. On
siis tiiesti loomulik, et tuli otsida soojem magamiskoht,
ja niisuguseks eraldatud kohaks oligi laut. Et magami-
seks just lambalauta eelistati, selleks on ka omad p6h-
jused. Koigepealt oli see viike histi soojapidav ehitis
(vOrreldes niit. meie karjarehalaga); teiseks on lamba-
sonnik kuiv ning soojaandev ja kolmandaks ei ole inimesel
lammastest kui vaguratest loomadest mingit hidaohtu
karta.

Kuivord loomulikuks oma aja elamisoludes peeti
lauda kasutamist, seda niitavad arvukad teated iile maa,
mis ridgivad haigete, raukade ja laste ajutisest viibimi-
sest lambalaudas, kui toa uksed ahjukiitmise tottu lahti
olid ja toasolemine selle tottu raskeks muutus 30. Monel
juhul on ka pikemat aega laudas asutud. Nii ridgiti nende
ridade kirjutajale Valjalas kehvast vallalisest nai-
sest, kes aastate kaupa elanud talu lambalaudas ja seal
lammaste hulgas oma ketrusi kedranud. Et ehaliste vastu-
votmine ja noorpaari laudasmagamine muude juhtude
korval siisteemikamalt silma paistab, selle pdhjuseks on
abielu siisteem ise kogu oma eellugude, kommete ja usku-
mustega, kus on sdilinud igandeina palju vanaaegset, mis
argielus oma elulise tihenduse on juba ammu kaotanud.

- Lopuks pole sugugi huvituseta tdhele panna, kuidas
loomade ja nende k#driva sOnniku soojus igal pool
Euroopa vahelduva ilmastikuga aladel algelistes elamu-
_oludes inimest enda poole on tommanud. Nii tunnevad
Jauda kasutamist soomlased, nagu meilgi, ehalkii-
mise otstarbel 31, Eriti huvitavaid asumisvorme ja kom-
beid on laialdaselt mérgitud aga germaani rahvaste asu-
aladelt ja germaani-slaavi piirialadelt, kus need tradit-
sioonid ulatuvad tagasi vihemalt keskaja algusse. Ilma et
siin kavatsust oleks kiisimust kogu ulatuses lahti haru-
tada,dolgu toodud méned, osalt juba klassiliseks muutunud
niited.

Nii olnud vanemal ajal PGhja-Rootgis, nimelt
Jimtlandis, Angermanlandis, Hirjedalenis ja Dalarnas
kombeks, et tiidrukud talveajal magasid veistelaudas,
korgel katuse all erilisel lavaseadmel (hjdllen) voi liht-
salt lauta tehtud asemel, kus siis ka ehalisi vastu voeti 32.

30 Vt. KV 25, p. 31, korduvad teated kogu maalt.

31 J. Lukkarinen, Suomalaisten naimatapoja I, Helsinki
'1933, 1k, 89.

32 K. Rob. V.. Wikman, Die Einleitung der Khe. Sonderabdr.
ggr lggt?j Academiae Aboensis, humanjora XI. 1, Abo 1937, k. 78,
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Ka on mitmel pool Norras tiidrukud talviti maganud lau-
das, paiguti nagu Rootsiski erilisel lavaseadmel (fios-
gielden) 33.

. Mitmed eri aegadest ning kohtadest pirit olevad and-
med lubavad oletada, et laut on vihemalt germaani maa-
des vOoi germaani mojualustes piirkondades olnud tiidru-
kuile mitte iiksnes magamisruumiks, vaid samal ajal ka
kisit66-, oleskelu- ja mingutoaks. Selle arvamuse kinni-
tuseks on koigepealt tosiasjad, et lauta on méonel pool
(néiteks Rootsis, Lotringis) veel m66dunud sajandil kasu-
‘tatud mérgitud otstarbeiks 3¢. Et siin pole tegu aga mingi
uuemaaegse kultuurindhtega, seda niitavad mitmed, kesk-
.aja alguseni tagasi ulatuvad teated naiste kisitos-tuba-
dest, ketramis- ning kangakudumis-ruumidest, mis olid
vihemalt osaliselt kasutatavad ka loomalautadena. Primi-
tiivsete ehitistena olid need kas tiiesti voi pooleldi maasse
kaevatud koopad, mis viljast kaeti kiilma vastu harili-
kult sOnnikuga, mille tottu neid ei tarvitsenud ka. kiitta.
Iseloomustaval viisil ongi nende ehitiste nimed germaani
keeles tuletatavad sOnniku nimetusest. Siia kuulub vana-
skandinaavia dyngia, vanaiilemsaksa tunc "hypogaeum,
textrinum, gynaeceum’, baieri dunc 'Webekeller’ ja teises
harus iilem- ning alamsaksa screuna, screona, vanaprant-
suse escréne, écraigne 35. Vanimad otsesed teated sii-
raste sOonniku alla maetud koobasehitiste kohta leiduvad
Tacituse, Pliniuse ja Strabo kirjeldustes Germaaniast 36,
ja koige lihemas minevikus on samasugused sénnikukoo-
pad, mida kasutati osalt laudaks, osalt aga naiste kisi-
tooruumiks, tegelikult tarvitusel olnud veel Balkani-
maades (ndit. bulgaari =zivnik, zimnik; djevojacka
kuéarica). 37

Esitatud vordlustest ei taheta siin teha mingeid kul-
tuuriajaloolisi jareldusi meie landasmagamis-kombe suh-
tes. Need vordlevad ndited on toodud ainult eellausutud

33 TIhid., 1k. 191 jj.

3¢ TIbid., lk. 61, 273 jj.; A. Haberlandt, Die volkstiimliche
Kultur Europas in ihrer geschichtlichen Entwicklung. G. Bu-
schan, TIllustriete Volkerkunde II 2, Stuttgart 1926, 1k. 437.

35 Haberlandt, loc. cit.; Wikman, m. t., 1lk. 275;
O. Schrader, Reallexikon der indogermanischen Altertums-
kunde I, herausgegeben A. Nehring, Berlin-Leipzig 1917—1923,
1k. 448, s. Haus.

3 Schrader-Nehring, loc. cit.; Haberlandt, loc.
cit.; B. Schier, Hauslandschaften und Kulturbewegungen im
Ostlichen Mitteleuropa, Reichenberg 1932, 1k. 303.

3 Haberlandt, loc. cit.; Schier, m. t, 1k. 304; Wik-
man, m. t., k. 275; 276. . '
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viite kinnituseks, et inimene algelistes elamuoludes ja eri
olukordades oli valmis kasutama ka seda animaalset soo-
just, mida loomalaut talle pakkus. Loomalaudas valitsev
iihtlaselt soe niiskus, mis villa to6tlemisele kasulik, on nidh-
tavasti selleks kaasa mdjunud, et laudast mitmel pool
kujunes ka eelistatud ketramiskoht ja muu késit6o
ruum 38. Sellega ei taheta aga Gelda, et vaatlusaluse nih-
tuse kultuuriajalooline uurimine oleks tarbetu. Seesugune
uurimine eeldaks aga nii meie karjamajutusviiside kui ka
ehalkiimise-, méngutoa- ja pulmakommete vordlevat vaat-
lust laiemas ulatuses, mis selle kirjutise piirides pole
voimalik.
Gustav Rink.

Cattle-shed used for sleep.

In his work Saaremaa taluehitised I (Farm Buildings in Saare-
maa) the author suggested that the peculiar use of the word laut
(usually == ,shed for cattle“) in the sense of ,sleeping-room in
store-house®, found in Muhu and Eastern Saaremaa, might be
connected with the practice of sleeping in sheds for cattle, or, more
especially, for sheep, prevailing among country girls. However since
this custom occurs also elsewhere in Hstonia, the peculiar semantic
development is probably a local feature.

As the data available in the HEstonian National Museum and in
the Estonian Archives for Folklore show, the above custom was
mostly restricted to 1) girls receiving their lovers for the night and
2) young married couples on the night after their wedding. In both
cases it was usually confined to the winter-time when the store-
house was too cold for sleeping. A layer of straw and the bed-
-clothes were simply spread on the dung.

Since sleeping in cattle-sheds was held to have a favourable
effect on the fertility of the cattle, the custom might have something
to do with the magic of fertility, but, as the author suggests, this
connection is probably a secondary one. As an examination of the
same practice in various countries and at different periods seams
to indicate, it was principally due to primitive conditions of life,
As in Northern Europe only one living-room was heated in the
winter, the opportunities for free love relations were very restricted.
In the summer the young people usually lived in separate rooms
in store-houses, where sexual relations could be freely indulged in,
but in the winter-time the cattle-shed was practically the only
suitable room for that purpose. Its animal warmth was probably
the reason why the women of several (esp. Germanic) peoples used
the cattle-shed for sleep, work and play (Spielstube), as is testified
already by Tacitus, Pliny and Strabo. Characteristically enough,
the word denoting a working-room for women is in several Ger-
manic languages derived from a term meaning ,dung*, e. g. Prim.
Scand. dyngia, Old High Germ. tunc, High and Low German screuna,
screona, etc.

38 Haberlandt, loc. cit.,; Wikman, m. t, lk 275.
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Kirjanduse iilevaade.

Béla Kdimdn, Obiugor 4llatnevek. Budapest 1938. 32 k.

Nagu teada, kasutas vene teadlane K6 ppen Soome-ugri alg-
kodu midramiseks esmakordselt zoogeograafia abi. Umbes poole
sajandi kestes on tema t66d jiatkatud suurema materjalihulga ldbi-
toot%{{use Ja uute hsatoendlste ha.nklmlse suunas. Lopptulemuseks
kusjuures tema piire on ainult lihemalt méirateldud. Prof. Paa -
sose, Setdld, Gomboczi jt. sellelaadilistele to6dele on lisan-
dunud viimaseil aastail Ungaris veel paar erinurimust soome-ugri
(resp. uurali) algrahva pii-elatusallikate alalt: Irén N. Sebes-
tyénm’ilt uurali muistsete kalanimede kohtal ja Béla K4l-
m 4 n’ilt ob-ugri loomanimedest. Neist viimasele keskendamegi ala-
mal pisut tdhelepanu, seda enam, et sellest aasta paari eest ilmu-
nud uurimusest senini peaaegu vaikides moédda on mindud.

Ob-ugri loomanimedest vétab B. K4lméan kiisitlemisele peami-
selt karusnahaloomade omad, kelle all ta mdistab ferae, semiferae
ja glires’i liiki kuuluvaid loomi. Kisitlust on leidnud s#ddrasedki
viikeloomad, kelle nahka ei turustata (hiir, nahkhiir jt.), kuna
koduloomade lai valdkond on vilja ji#nud. Sel kitsalt piiriteldud
alal on autor toétanud tunnustatava pdhjalikkusega. Ta on vani-
maist allikaist kuni hilisemate tekstide ja hédlikulooliste teostent
kogunud kokku koik vastavad nimed ja murdeteisendid, rtihmita-
nud need loomade jirgi, varustanud etiimoloogiliste mirkustega ja
teinud 16ppeks asustusgeograafilisi ning ajaloolisi jéreldusi. Eritl
rohkesti vididrtuslikku materjali on saadud Pallas’e ,Zoographia
rosso-asiatica‘ nimelisest teosest, milles leidub rida s#idraseidki
loomanimesid, mida muis ob-ugri allikais enam ei esine (niit. vog.
soule ’siil’, loisa ’nugis’, pahlaech 'kobras’, ostj. mulog ’polaar-
rebane’ jne.).

B. Kdlmani poolt esitatud rikkalikule materjalile v6ib tuua
ainult vidheseid lisaandmeid, peamiselt karu kohta tarvitatud tabu-
nimesid. Viimaseist mainitagu: Vog. (Munkéicsi, NyK 21 441)
*pujin alne gjlad erdei oreg’, *uj-an§ ’allatéreg’, *onl’e vojl’e 'nagy
allat’, ¥s@s  fhardn aum 'nyirhely-bocskoros férfi’ jne.; (Kannisto,
NyK 50 148) KU jdlpnui, KM jidlpgoi ’heiliges Tier (— Bé&r)’; ostj.

(Pipay-Fazekas, Eszaki-osztjik medveénekek 131) xdtar, udi 'pusz-
tai 4llat, hazas (6. féldhdzas) 4llat’, rnormay udi ‘réd
allat’. Muid looma.mmemd Vog. (Kannisto iilestdh.,, Nyr. 66 74)

TI, TC ir ofs‘dr 'vorés roka’, N kiéap ofgsr, S kélp afpser 'voros
r6ka’; So kéélp lenyn 'vordés nyari moékus’.

vidrtuslikku lisa B. K. poolt toodud materjalile leidub veel
A. A. Dunin-Gorkavidi sénastikus ,,Pyccko-ocrsiuko-camoénckifi npak-
THYeckl caosapp®, Tobolsk 1910, mis on tehtud uurijaile kéittesaada-
vaks Kai Donneri poolt MSFOu LXIV. Selles sdnastikus (1k. 155)
esineb kiimmekond ostjakikeelset karusnahalooma nime. T#hele-
panuviiirsem neist on muti (vn. xpoms) nimetus wa-ssiau
(2 kai-lili), mida muist allikaist pole paistnud silma.

Valdav osa etiimoloogiaist on muidugi juba varem {ihendatud
ja autoril pole olnud kerge uusi lisavasteid leida (vilja v38ib tosta
siili vaste leidmist vogulist). Seniste uurijate seletustesse on
suhtutud vajaliku kriitika ja ettevaatusega. On mirkimisviirt, et
mdnele laenuliseks peetud loomanimele on leitud seletus keele omalt

1 Tutvustust vt. B. K4&1m &nilt, EK 1935 197—198.
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pohjalt (niit. ostj. kaliu ’saarmas’ ithendamine ’kala’-sdnaga jt.).
Autori endapoolsed loomanime-seletused, millest téhelepandav osa
on viidud tagasi looma iseloomustavale vérvile, kehaosale, peri-
fraasilisele iimberiitlusele jne., on lldiselt veenvad. Vog. (Munk.)
*pasyér 'kaljukass’ esiosa ithendamise puhul sdnaga pavay ’piiha’
olgu t#hendatud, et Munkécsi -s- = -§- (vt. Kannisto, FUF VIIL
195), mistottu autori poolt niigi kahtlaseks peetud ithendus on veelgi
vahem usutav.

T66 16pposas esitab autor jdreldusi soome-ugri algkodu kohta,
kusjuures ta tulemused on tédiesti kooskdlas teaduse seniste tule-
mustega. Nimelt selgub loomanimede zoogeograafiast, et soome-
-ugri algkodu ei vdinud olla pdhja pool 61. laiuskraadi ega ida pool
Uurali méestikku, kuna ob-ugrilaste asukoht soome-ugri ajal pidi
olema Kama ja Uurali vahel. Autor on jirelduste tegemises tarvi-
likult ettevaatlik, arvestades alatasa voimalust, et teatud nimi on
voinud algselt mdnd muud looma tdhendada (nagu soobli voi hiire
puhul) vdi iilestihendajate antud tdhendus ekslik olla. Nii on ta
plisinud iildiselt usutaval pinnal, libisemata eksijareldustesse. Tema
tulemused tdendavad omakorda, kui tdhtsat kohta omab keeletea-
duslik paleontoloogia esiajalooliste kiisimuste selgitamisel.

Loppeks parandatagu mdned silmahakanud tr_ﬁlgi_vead: k. 15
ostj. nova rdy pro nova-roy 17. ostj. osniga pro oSniga, 18. ostj.
ant-veje, untem vdje pro unt-vdje, untem-vdje, 19 Adram-udi pro
horim-ydf. F. Oinas,

Mitmesugust.
Kirjutise ,Moétteavaldusi“ puhul.

R. Laanese huvitavale sonavdtule minu raamatu ,0Oige-
keelsuse ja keelekorralduse pdhimdtted ja meetodid” kohta (Vt. BK
1940 54— 56) vdiksid ehk tulla kasuks jirgnevad motted.

Konesolevast raamatust on vilja jddnud allakirjutanu magistri-
t66 IV osa tervelt ja nimelt jirgmisel lihtsal pdhjusel. See osa
sisaldas peamiselt provisoorset kriitikat konkreetsete keelekilisi-
muste kohta ja tdhelepanu juhtimist tegeliku lingvistika alaprob-
leemidele, ilma et 13plikku seisukohta ilthegl kiisimuse kohta oleks
voetud. Allakirjutanu asub ju pdhimdttelisel seisukohal, et praegu ei
saa iithegi keelendl kohta teoreetiliselt pdhjendatud seisukohta vdtta,
sest enne konkreetsete kiisimuste juurde asumist on tarvis lahen-
dada rida téhtsaid pdhiprobleeme, nagu ni#it. progressi kiisimus.
Ko&ik niisugused pdhiprobleemid on aga alles uurimata, rédikimata
nende lahendusest. Jérelikult ei oleks neil esialgsetel seisukoha-
vottudel plisivamat viiirtust ja seepirast ei sobinud need ka kones-
olevasse raamatusse, mille kandvamad osad tahavad olla teissuguse
viirtusega, seda enam, et on tegemist {ilikooll kursuseraamatuga.
Raamatusse v&etud magistritsé kolmes tilejiéinud osas ei ole aga
Uhtegi ,agressiivset” seisukohta vilja jHetud, vastupidi on sinna
sisse véetud magistritéo IV osast ks viigagl ,,agressiivne* seisukoht,
mis Sietli on aprioorne ja mille kohta valjult v&ttes poleks tohtinud
veel seisukohta votta, see on nimelt astmevahelduse kilsimus. Seda
oli vdimalik puudutada omapirasuse pdhimétte all ainult seepirast,
et J. Aavik mdistab selle all ka astmevahelduslike vormide eelis-
tust. Allakirjutanu on mitmel korral kaalunud oma magistritéd
IV osa llmutamist artiklitena, kuid on selle seni ikka otsustanud
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eitavalt, aga on vdimalik, et ta lihemas tulevikus siiski on sunni-
tud vastu oma paremat tahtmist viljastpoolt tulnud soovidele jirele
andma ja vdhemalt osa sellest iihel vdi teisel kujul avaldama.

Tédhelepandava julgusega on mdtteavaldaja raamatu teiste
arvates koige teenekama osa karakteriseerinud ,,seotult vihe-
arusaadavas jidrjestuses rinnastatud koordineerimata tsitaatide
antoloogiaks*. Kahjuks ei ole mdtteavaldaja sellest raamatu osast
téiesti aru saanud, samuti nagu autor arvustaja motetest. See osa
el ole ,eesti Oigekeelsuse ajalugu®, vaid O&igekeelsuse pdhi-
motete ja keelekorralduse meetodite ajalugu. Esimene
on palju laiem moiste. Nii ei ole k#esolevas raamatus iildse mai-
nitudki tervet rida uudiskeelendeid, konelemata keelemeeste poolt
tehtud ettepanekute tagajérjekusest. Raamatus toodud keelemeeste
seisukohtade jérjestuse aluseks on olnud osalt kronoloogia, osalt
teatava keelemehe poolt pShimétetele omistatud tdhtsus. Mis motte-
avalduses edasi on deldud raamatu selle osa kohta, sellest ei saa
tédit selgust kitte. Koigepealt ei ole paljud digekeelsuspShimdtted
liksteisega sugugi mitte vastolus. On tdiesti normaalne nihe, et
itks autor pooldab mitut pohimétet, ega niita see fakt sugugi pdohi-
mottetust. Nil ei ole {iiksteisega sugugi vastolus n#it. selguse,
okonoomia, lihtsuse, pedagoogiline, rahvakeelsuse, omapirasuse ja
alati nendega isegi mitte ilu pohimote. Edasi on tdsi, et paljudel
juhtudel meie keelekorraldajad on ,kdigepealt hakanud armastama
seda voi teist keelendit ja alles siis sellele otsinud ka mingi teoree-
tilise pShjenduse, aga seda ei saa kaugeltki {ildistada. Kuid isegi
niisugusel korral -oleks siiski motet jédlgida, missuguseid pdhimot-
teid keegi oma keelendite heaks ette toob. Niit. J. Aavik on
killl oma moénede keelendite kaitseks esitanud koéiki voéimalikke
pohimdtteid (mis ei tdhenda muidugi mitte seda, et A-1 puuduvad
pShimdtted), kuid ndit. K. A. Hermann vaevalt oleks toonud
mone keelendi pohjenduseks ette rahvakeele uuemat tendentsi,
samuti nagu A. Saareste kunagi ei pdhjendaks ménd vormi
keeledpilise vanemuspShiméttega. Kuid paljud keelekorraldajad
on paljudel juhtumeil siiski lihtunud pShimotteist ja nende jérgion
hakanud eelistama teatud keelendeid. Seda tdestab juba see asja-
olu, et viga mitmed on pooldanud muuseas ka kunstlikke keelen-
deid, mis on moodustatud pShimd&tte alusel, aga mitte vastupidi.
Isegi Arvelius ldhtus pShimdttest, kui ta teoretiseeris vormi
iitlenud. Pohimdtete olemasolu tdendab isegi see, et mdnel juhul
el ole praktikas oma pShimdtete jirgi k#didud, kuld selgi juhul on
siiski huvitav jidlgida ka Oigekeelsusteooriat. N#Hit. juba Stahl
esitas teoreetiliselt valju rahvakeelsuse pShimdtet. PShimdtteid on
olnud koigil téhtsamail keelemeestel, kusjuures ithed pdhimdtted
on sisuliselt, mitte arvuliselt (nagu n#dib arvavat mdtteaval-
daja), domineerinud. Seda voib kindlasti Gelda niit. Hurda,
Veske, Grenzsteini, Hermanni, Aaviku, Ridala, P5llu, J&geveri,
Veski, Saareste, Looritsa jmt. kohta.. Kui selle kdrval esineb ka
juhuslikke motteavaldusi ja ebajiirjekindlust, siis ei ole saanud
neistki mésda minna mele kasina keelekorraldusteooria senises
ajaloos. Et ma aga oma esitusega oleksin meie keelemeeste juhus-
likud pdhjendused ,veelgi mannetumaks muutnud“, see jiib mui-
dugi motteavaldaja subjektiivseks, kahjuks pdShjendamata, eriarva-
museks. Mdistmatuks jddb, et ,kui juba iga téhtsam Odigekeelsu-
sega tegelnu saab endale teoses terve peatiiki”, et siis mdtteaval-
daja oleks oodanud sellest ,tGelist pisiuurimust sel moel, et selles
nleks avaldunud ,kisitleja enda slinteetiline seisukoht. Kahjuks
.on selle osa iilesanne olnud anda objektiivne analiilis eesti -keele
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alal avaldatud OJigekeelsusvaateist, mitte aga autori enda seisu-
kohta, mis on avaldatud raamatu III osas. Arusaamatuks jidb ka
motteavaldaja seisukoht tsitaatide suhtes: lihelt poolt Geldakse
neid olevat liiga palju ja liiga pikad, ja teiselt poolt el olevat nad
siiski veel kiillalt veenvad, sest puuduvat kontekst (?). Muide sel-
line tsitaatide meetod ei ole autori leiutus, vaid seda on enne kasu-
tanud n#it. digekeelsusteoreetikud Noreen ja Setdld; eesti keele
alal v6iks mainida niit. J. M4 giste uurimust ,,Soome keele osa
eesti kirjakeele arenemisel (viimasest vOiks mbtteavaldaja leida
periti pikki tsitaate). Tsitaadid taotlevad autentsust, ka sisuliselt
paralleelsed tsitaadid on tarvilikud, sest peale sisu on téhtis sonas-
tuski. Anda digekeelsuspShimdtete ajalugu ilma rohkete tsitaati-
deta oleks sama hea kui anda hiilikutelugu ilma keelendideteta.
Muuseas allakirjutanul oli selle uurimuse jaoks vilja kirjutatud:
tsitaate 1.400 oktaavlehekiilge, millele lisandub mitte just viike
hulk tsitaate, mis oli mirgitud enda isiklikes raamatuis ja ajakir-
jades, nii et korvalejietud osa voiks siiski nimetada suureks.

Kahjuks ei saa autor paremagi tahtmise juures oma siiiks
votta seda, et motteavaldaja on tulnud kummalisele méttele autori
gseisukohta hakata Ongitsema (mis on ,aristokraatide ja boheemide
eesdigus’) teiste autorite tsitaatidest. Mispédrast sealt? Raa-
matu autori enda seisukohad on ju kiillalt selgesti esitatud raamatu -
III osas ,,Kuidas lahendada digekeelsuse ja kirjakeele korraldamise
probleem ?*, kus mitte ainult ei ole kritiseeritud seniseid tédhtsa-
maid Gigekeelsusprobleemi lahendusi ja pShimdtteid (vidlja arvatud
need iganenud pdhimétted, mis juba 50 aasta eest on kritiseeritud
Noreeni poolt), vaid kus on esitatud isegi uue teadusliku distsi-
pliini pdhjendus ja kava. Kahjuks ei ole mébtteavaldaja saanud
seda osa lahemalt arvustada.

Jiib mulje, nagu oleks moétteavaldaja millegipiirast (vdib-olla
sellepéirast, et raamatust on vilja jiinud see ,agressiivne'‘ osa)
raamatu iile pahandanud ja siis otsustanud kirjutada puudusileidva
arvustuse, kuid kahjuks ,,see lihtumisalus on toonud kaasa metoo-
dilise raskuse*, mille vditmiseks pole mdtteavaldaja ,.enam suute-
line vo6i tahteline olnud“. Asjata on olnud ka apelleerida tundma-
tuile ,keeleteadusliku uurimuse printsiipidele. Té&is tunnustus
langeb aga mdtteavaldusele kul konesoleva raamatu negatiivse
arvustuse esimesele katsele. V. Tauli

Erkki Reijonen +
AES-i Soome ja Eesti Iseseisvuse Aastapiieva Kapitali looja.

Erkki Reijonen siindis 18. mail 1869. aastal Nurmesel
Soomes. Ulikoolis dppis ta rahvaluulet ja rahvateadust ning
omandas cand. phil. teadusliku kraadi. Stuudiumi 18petamise jHrel
vottis ta. elavalt osa noorsoome litkumisest ning oli noorsoome
erakonna hidlekandja ,Paivilenti toimetajaks ajavahemikus
1891—1898. Hiljemini siirdus ta majandusalale. Nii oli ta Soome
Rahvuspangs Tampere osakonna juhataja ning tegeles veel mit-
metes muudes majanduslikkudes ettevdtetes. Soome iseseisvuse
viljakuulutamise jirele a. 1919 médrati E, Reijonen Soome.
saadikuks Eestisse. Selles ametis oli ta kuni a. 1923, mil asus
Soome vilisministeeriumi teenistusse, kus ta oli arhiivijuhatajaks
kuni paiukileminekuni.

Soomes oli E. Reijonen kogu oma elu kestes liikmeks
paljudes seltsides ja organisatsioonides, kus ta oli sageli juntivatel
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kohtadel. Ajakirjanduses on ta avaldanud palju artikleid kdige
mitmekesisemate (poliitiliste, iihiskondlikkude jne.)- kiisimuste
kohta. Muu seas ilmus a. 1893 tema sulest pikem keeleteaduslik
t66 ,, Tutkimus Nurmeksen murteesta¢ (Suomi VI). Ka on ta
tegutsenud tdlkijana, soomendades mitmesuguseid teoseid. Soome
Oigekeelsus-kiisimuste kdrval on E. Reijonen alati elavat huvi
tundnud soome hoéimrahvaste vastu. Nooremas eas tegi ta mit-
meid reise vilismaadesse ja peatus ka Eestis. Sellest oli tal mit-
meti kasu, kui ta hiljemini sai saadikukoha Eestisse, — tundis ta
ju eesti olusid ja eesti keeltki. )

E. Reijonenile, keda surm tabas k. a. 4. mail, s. o. vidhe
enne tema 72 eluaasta algust, on Akadeemiline Emakeele Selts tdnu-
volglane Soome ja Hesti Iseseisvuse Aastapieva Kapitali alusvara
— 25.000 Emk. annetamise eest (a. 1920). Nimetatud kapitali AES
hiljemini tdiendas ja selle protsentide arvel on aasta-aastalt saa-
dud eesti keelt Oppivatel iilidpilastel véimaldada reisu Soome, et
tutvuda vennasrahva keele ja maaga.

E.Reijoneni eiole enam, kuid tema algatus on tugevaks
sidemeks kahe vennasrahva, soome ja eesti, koostdds ja selle eest
milestame teda tdnumeelel. V. N—s

Uus sOnaliik eesti keeles?!

,nEesti Kirjandus“ s. a. nr. 4 toob M. Reim’'i sulest artikli
»Keelelisi kiisimusi“. Selles esitab autor enesele vastamiseks ms.
kiisimuse: kas verbaalnoomen on verb v&i substantiiv? Ta lahen-
dab selle kiisimuse jirgmiselt: verbaalnoomen pole substantiiv
(Ik, 171). — Ta leiab end kutsutud olevat selle tde tidie aplombiga
kinni naelutama, ja nimelt t6husaks vastukaaluks sellele, et tema
viditmist moédda pidavat ,mitmed keeleteadlased endastmoisteta-
vaks, et verbaalnoomen pole ei verb ega noomen, vaid on substan-
tiiv* (1k. 169). — Siin vehkleb autor enese kujutluses tekkinud ton-
tidega — ja mnimelt selle tagajirjel, et ta kiisimuse lahendamisele
asudes pole loogikaga sdprussidemeid loonud. — Asjalugu on tde-
liselt aga jargmine. Koigepealt on prl. M. Reimil kindlasti raske
leida 1iiht ainustki keeleteadlast, kes oleks valmis iihes temaga
viitma, et ,,verbaalnoomen pole... noomen, vaid on substantiiv‘.
Keskkooli Opilanegi teab, et koik substantiivid (nomina substan-
tiva) kuuluvad kidindsénade ehk noomenite piirkonda. Lisaks sel-
lele esineb sama loogikapuudus ka autori enese tulemusviites: ver-
baalnoomen pole substantiiv. — Loodetavasti ei hakka M. R. oma
agaruses ometi viitma, et verbaalnoomen on omadus-, ase- vo&i
arvsdéna., Ja kui ta seda tdesti ei riski teha, siis jidb eesti keele
arengu praegusel tasemel ainult veel iiks vdimalus iile: verbaal-
noomen on kui liikk noomeneid ikkagi substantiiv; sest teatavasti
el ole senises eesti keeles noomenite liike iildse rohkem olemas kul
eelmainitud neli. — M. R. aga jouab ses kiisimuses omale tule-
musele: ,Oigem oleks jddda senise ja polise korra juurde, ver-
baalnoomen jdtta ta senisesse asendisse ja sOnaliikide m&&ramisel
verbaalnoomenid, teo- ja tegijanimi, mad&drata kui mitte ver-
biks, siis vihemalt nende otsese nimega.”“ Ehk teiste séna-
dega: verbaalnoomen pole noomen, s. o. ta pole nimi-, omadus-, ase-
ega arvsdna, vaid on mingi uus liik s6nu, nimega verbaalnoomen,
mida vdidakse nimetada kiill ka teo- ja tegija-nimeks, aga
mitte nimisdnaks, sellest hoolimata, et k6ik muud nimed on nimi-
sonad. Niisiis on M. R. avastanud uue sOnaliigi, eesti keeles arvult
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kiimnenda, mille abil ta motleb ,,edaspidist Sppetédd hoélbustada
(k. 171). — Omalt poolt soovitan koigile eesti keele Spetamisega
tegelejaile — eeskdtt kiill M. Reimile — omaks votta ta tekstist
eespool osundatud sénad, et konealuses kilsimuses »oleks &igem
jidda senise ja pdlise korra' -— status quo juurde ning (lisan enda
poolt) pidada verbaalnoomenit puhtakujuliseks nimisonaks, nagu
ta seda oma loomult ikka on olnud. Hi ole vdhimatki tarvidust
seniseid keeledpetuse-raamatuid verbaalnoomeni senise késitlusviisi
pirast kérvale heita, kui seda ei pShjusta vahest muud neis leidu-
vad vead; kiill aga tuleks M. Reimil oma eespool-puudutatud veen-
ded kooliklassi viimata jitta, et véltida vastuollu sattumist...
kasvoi loogiliselt métlejate opilastega; selle asemel aga oleks tal
kasulik enesele teadmiseks tallele panna, et verbi mdiste ja ver-
baalse konstruktsiooni piirkonda kuuluvad 1) k&ik verbi finiitsed
vormid ja 2) infinitiivid ja partitsiibid. Viimast liki vormide ja
verbaalnoomenite vahel hdlbustub kindla piiri tdmbamine nimelt
transitiivsete verbide laiendimuute vaatlemise najal: infinitiivid ja
partitsiibid séilitavad verbaalse, objektikédéindelise konstruktsiooni
(ndit. tuult tallama, tuult tallav), noomenid asendavad objekti-
kiiinde aga genitilviga (ndit. tuuletallamine, tuuletallaja). — Vaik-
seks kaalutlemiseks esitan siin M. Reimile 10puks veel ta enese
poolt teistele serveeritud kiisimuse (lk. 170): ,Kas el peaks just
grammatika Opetamises oldama rangelt jirjekindel ja loogiline ?¢

J. V.V,
Keelelisi kiisimusi-kostuseid.

Kiisimus. Viimasel ajal on meie ajalehtede veergudel haka-
nud sojateateis esinema uus sOnasiinnitis: pihtamus. Mida viljen-
dab see sona? Kas ta tihendab midagi muud kui ,tabamus’? Kas
ta on sobivalt tuletatud? —_TV —

Kostus. Tuletise pihtamus lihtevormiks on ilmsesti piht-
-s06na illatiiv, mida tarvitatakse tihti adverbiaalselt; vHljend ,pihta
andma’ on asendatud uudisverbiga pihtama ja viimasest ongi siis
-m-}-us-sufiksi varal arendatud pihtamus (vrd. ndit. harjuma < har-
jumus). Ei saa litelda, et sdnakuju pihtamus dnnestunud oleks;
sest nimisdna illatilv sénatuletiste lihtena el vil kuigl sobivaile tule~
musile, ehk killl mdned sel teel soetatud tuletised keeles esinevad
(kokkuma, sissuma, sekkuma), vahel lisna kodunenudki (abiel-
luma, valjuma). Kui selline — iseenesest pHris holpus — tuletus-
viis meil laialt rakendatavaks saaks, rikastuks keel hulga pentsi-
kute sdnadega, nagu: tuppama (tuppa astuma), linnama, merrema,
voi: ettema, sinnama jt. Rahuldavaid tuletisi saadakse muide kiill
allatiivee kdiinde resp. adverbi kaudu: kohaldama, kérvaldama. —
Tdhenduselt ndivad tabamus ja pihtamus teineteist enam-vdhem
katvat (sks. Treffer'i mottes). — Mis puutub litsufiksisse -m-us,
sils avaldab see eesti keeles seisundit (toitumus, harjumus), mitte
aga Uksikjuhulist tegevust, mille viljendamiseks on rakendatud
sdnu tabamus ja pihtamus. — Soovitan pihtamus tarvituselt koér-
vale jitta ja tabamus asendada sSnaga tabang; viljendab ju teata-
vasti sufiks -ng eesti keeles tthepuhust tegevust. LV.V

Vastutav toimetaja: Joh. V. Veski.
Vialjaandja: Akadeemiline Emakeele Selts.

Eesti Kirjastusiihisuse ,,Postimehe” triikk, Tartus. 20. V 1940.
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Teimetanud JUULIUS MAGISTE

"' Nimetatud sdnaraamat ei ole iiksnes kuiv sdnadekogu, vaid selles
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peetud ka igakillgset teaduslikku terminoloogiat. Peale muu sGnavara
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sonaliihendeid. Autorit peetakse heaks soome keele ja soome murrete
tundjaks. Teos on ainulaadne ulatuselt, ajakohasuselt ja kompetentsuselt.
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E. Poldre. Avec un résumé. Hind 40 s.
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With an Summary. Hind 40 s.

Eesti keele mitmest palgest. A-Saareste. Avec un résumé. Hind 25 s.
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Hind 40 s.
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L M. Toomse. Avec un résumé. Hind 60 S.
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(Akad. Emakeele Seltsi ajakiri, XIX aastakdik, 1910)
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Erisoodustused :

nEesti Keele¢ 1940. aastakdigu tellijaile annab AES voima-
tuse saada EK neljast esimesest aastakdigust vabal valikul kaks tasuta
(saatekulude vastu), peale selle osta vilendat, kuuendat ja seitsmendat
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EESTI KEEL

kui ainuke keeleline ajakiri Eestis

taotleb kahesuguseid sihte : 1) avaldada teaduslikke vurimusi cesti keele
ning sugukeelte alalt, kisitelles ka iildkeeletcaduse probleeme, ja 2) voi-
malust modda rahuldada tarvet pubtdigekeelsusliku ajakirja jarele.

EESTI KEELES

leiavad Kisitlemist digekeelsuse ning keele tegeliku korralduse kiisi-
mused. EK-s avaldatakse Akad. Emakeecle Seltsi juhatuse ja E. Kirj.
Seltsi Keeletoimkonna keelelisi otsuseid ning reegleid. :

EESTI KEELES

ilmub tarvidust mooda keelelise kirjanduse, eriti tegelikku tarvitusse
minevate teoste (k.isl- ning opiraamatute) arvustisi, muardetekste, iile-
vaateid t6daladelt jne.

Toimetus: Tartu, Ritiitli 24, Il kord Tel. 22-81 (pea-
toimetaja).
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