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ELAV TEADUS nr. 41

VANA-EESTI
RAHVAKULTUUR

Kirj. G. Rénk. 16 pildiga. Hind 1 kr.
Eesti Rahva Muuseumi rahvateadusliku osakonna juhataja
mag. G. Ringa teos annab lihida, kuid siiski viga elava
iilevaate kogu -meie endisest ainelisest kiilakultuurist:
elatisabindudest, pollundusest, kalastusest, karjakasvatu-
sest, ehitustest, toitlusest, kisitodst ja tehnikast, rahva-
riideist, ehteist jne. Uhe sdnaga: rahvalt endalt korjatud
rikkaliku materjali péhjal on siin antud kogu rahvale
tagasi terviklik pilt, mis kindlasti huvitab meid kaiki:
kuidas elasid ja mida l6id meie esivanemad pikkade,
raskete aastasadade jooksul. Kui likski teos, siis see peaks
kuuluma igasse rahvuslikku raamatukokku, igasse kooli ja
iga eestlase kodusse, kes au sees peab oma isade milestust.

ELAV TEADUS nr. 42

K. A. HINDREY

MEIE METSLOOMAD

104 lk., 12 joonise ja kaanepildiga autorilt. Redig. loo-
i dusteadl. H. Kauri. Hind 1 kr.

Tuhanded suvitajad réndavad meie metsades ja loodu-
sega korvu elavad meie sajadtuhanded maainimesnd.
Kes neist ei peaks tundma huvi selle looduse enda veel
vabade elanikkude vastu ? Harva nihtakse neid tihnikuis
voi viljadel salapdraselt mosda vilksatavat, kuid veel
vihem teatakse nende looduslaste ,eraelust®, eluviisidest,
muredest ja armuvaludest. Kaigest sellest jutustab meile
see raamat loomanovellide kujukuse ja pénevusega, kuigi
jaides teadusliku usaldatavuse tasemele.

Eesti Kirjanduse Selts Tartus. Posti jooks. arve 20-36
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TELLIGE, LUGEGE JA
LEVITAGE «POSTIMEEST> !

ARIMEHED JA TOOSTURID —
kuulutage <«Postimehes», sest
laialdase lugejaskonna tottu on
kuulut. «Postimehes» suur moju

TRUKIKODA
KOIT

EKODA

TSINKOGRAAFIA

S S
valmistavad igasuguseid triikittid, koitetdid ja kliSeesid

(SUURTURG 16, TELEFON 2-50)

RAAMATUKAUPLUS jymbstin
. v - ja kirfutusmaterjali ladu
TELLIMISTE VASTUVOTMINE vene-, inglise- ja saksakeelsete raamatute peale
NOUKOGUDE 8. V. LIIDUS ilmunud venekeelsete raamatute komisjoni-ladu

& K-U. «Pastimees» Tartus, Ulikooli 21-23, tel. 65, 80 jo 14-65




Raamatuaasta ermumber

VOIDUPUHAKS 1935. A.

Nr. 8. 22. Vi 35.
XIX aastaké k

Voit on vaba vaimu piralt
Motteid Voidupiihaks k ’

~Ukski toelik vdit ei ole juhuslik, vaid on enne
vdidetud vaimus, kui v8im ja vigi ta teostavad
tegelikkuses. Ka eestluse vdit ajaloolise vaen-
lase iile, mille’ aastapdeva  kuueteistkiimnendat
kordumist tina piihitseme, on meie rahvuse
vaimse kasvamise vili; vahvad mehed Vénnu
all asetasid oma elu kaalule pannes ainult viimase
kivi voidusambale. Muidugi ei vihenda see meie
austust meie rahvavie kangelastegude vastu, kui
siindmuste siigavamat kujundajat otsime ko gu
rahva vaimses kasvamises. Umberpodrdult —
Vénnu lahingu tdhtsus téuseb, kui me teda vaat-
leme suure vaimse toime teoks saamisena.

Mille dimber keerles meie rahvuslik voitlus?
Mida tdhistab meie ajalooline vGit?

Sellele v8ib vastata {ihe ainsa s6naga: Vab a-
dus e pirast heitlesime meie aastasadu, vab a-
d u'st tahtsime voita Vonnu all ja vabadus oli
meile paleuseks iseseisva riigi rajamisel.

,,0n’s vabadus viirt sddrast vBitlust ja suuri
ohvreid?‘“ kiisib vGib-olla mdni kaasaja umbusk-
lik hing. ,,Kas vabadus kindlustab maist draela-
mist ja igapdevast Ielba'? Ja iildse — mls on va-
badus?*

Need kiisimused vdib-olla on digustatud mdne
muu rahva juures, kuid neid ei saa iikski mételda,
kes tunneb eesti rahva saatust. V&ib-olla
mbeldi neid kiisimusi muistse vabadusvditluse al-
gupdevil, kui Sakalasse ja Oandisse tungisid esi-
mesed saksa retked, Vaib-olla tol korral suurem

osa kogemustetut Eestit tdesti mbtles:
jaoks vabadus..?*

Vahepeal on kogemus meid targaks teinud ja
meie teame, mis tihendab vabadus ja meie teame,
mis tihendab vabaduse puudumine. .. Oleks ime,
kui meie ei teaks seda, mis teadsid juba ecestlased
siis, kui kogu muistne Eesti vaenlase vastu oma
jou kokku vottis, mida teadsid meie esivanemad
1343, mida ‘teadsid moni inimiga tagasi Piihajérve
ja Mahtra mehed ja mida loppeks teadis iga eest-
lane aastal 1919.

Koéigepealt tdheridab vabaduse puudumine
rahva majandusliku loomingu kasutamist rahvale
itkskdikseteks voi kahjulikeks iilesanneteks. Voi-
mutsejad hdrrad ehitavad losse, mis ikestavad
rahvast kas otse sjaliselt, vdi jélle pimestavad ja
ikestavad teda vaimselt. — Mis selle vastu td-
hendab vabadus, seda nditab meie rahvariigi pool-
teist aastakiimmet: ei ihtegilossi el ole selle
aja jooksul ehitatud, aga kiimneid tarbetuid uh-
kusasju on timber loodud rahvaelu tdsiste vaja-
duste rahuldamiseks. Seegi viikene ndide ilmes-
tab vabaduse ja hdrraorjuse vahet.

Teiseks tdhendab vabaduse puudumine tera-
vate klassivahede tekkimist. Muistsel iseseisvus-
ajal oli ka vanem ainult esimene omasuguste seas,
hirrasajastu Idhestas kohe isegi eestlased isand-!
vasallideks ja talupoeg-sulasteks. — Mis selle
vastu tdhendab vabadus, ndeme jdlle oma rahva-
riigi olukorrast, kus ei olnud vahet isegi riigijuhi

»J]a mis-
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ja lintinimese vahel. ,,Kas see oli hea?* — Kas
teisiti oli parem? Kas ei ole parem iiks, t0esti
iihine ja klassivahedeta rahvas, kes
omale valib ainuit usaldusmehi, — voi eelistame
mingit rahvast sSltumatut saja kraadi ja astmega
eraldatud hidrrasvalitsust?

Kolmandaks tihendab vabaduse puudumine
loova arengu kdngu jaidmist. Meie muinasteadus
on rabavalt tdestanud, kuidas muistsel iseseisvus-
ajal korgel jarjel seisnud hébesepakunst v60ra va-
litsuse ‘ajal otsekohe kingu jdi; kuigi vastavate

ehete kujundamiseks ei kasustatud vdhem vadris-

metalli kui vabaduse ajal, ei oska orja mdistus ja
sulase maitse sellega enam midagi peale hakata.
Kuidas vabadus mdjub loomingule igal alal, seda
osutab jdllegi meie areng vabas riigis: koikidel
aladel oleme teinud hiigelsamme ja suuremal osal
nii majandusliku kui vaimse loomingu alal oleme
aastakiimnega diletanud orjusesajandite
kingujdamise, oleme joudnud jdrele poliselt vaba-
dele rahvastele.

Piisaku neist ndidetest kiisimusele vastamiseks
-, mis tihendab vabadus. Kuid mille [ibi oma-
sime 6iguse vabadusele, mille 14bi omasime
6iguse oma vbidule?

Igal rahvusel on inimkonna ees digus ja kohus-
tus -olla vaba, sest inimkond areneb edasi ainult
vabade rahvuste kaudu. Eestlane ei saa oma pa-
remat anda sakslasele vGi venelasele jargnedes,
nagu ka need rahvused kumbki omavad erineva
ja ainult endale kohase laadi. Igal rahvusel on

omapdédra ja ainult selle teostamise kaudu suu-,

dab tema kdige enam edasi viia inimkonna aren-
gut ja uut lisada ihimkonna kultuurile.

Eestlane omandas diguse oma vabadusele ja
viidule siis, kui ta tOestas, et ta on iseseisvaks
arenguks vdimeline rahvas. Meie nimetame seda,
meie vditu ja vabadust pohjendavat  siindmust
oma ,rahvuslikuks dt xamiseks®, ja see

drkamine seisab t@estuses, et eestlane tahab ja,

suudab o m a kultuuri luua. :
Meie rahvusliku drkamise loos on raama-
tul olnud otsustav osa. Isegi piiblist luges ori
vdlja oma toestatud Oiguse vabadusele, uudsemal
kujul pdhjendas, siivendas ja OShutas seda tead-
mist ilmalik kirjandus ja eriti ajakirjandus. Esi-

joones oli see oma ilukirjanduse - tekkimine, rah-
valyule vdjriuse avastamine ja ,Kalevipoja“ ilmu-

mine, mis eestlasele andis rahvusliku enesetunde
ja iseteadvuse. Asjaolu, et pdlatud orjarahvas
suudab suuri vaimseid vdirtusi Juua, see 16i maa-
rahvast — eesti rahvuse, kes voitis Vonnu
voidu. ‘

Muidugi ei tohi meie kunagi oma saavutusi iile
hinnata, sest asjaliku arvustusvbime puudumine on
kdige suurem pidur tuleviku arengule. Ometi
vbime eestluse vaimseid loominguid iile hindamata
iihele asjaolule juhtida tdhelepanu, mis v&ib-olla
on tihtsaim tee Vonnu véidule. See t3ik on eest-
luse liithiajalise kultuuriloomingu iileolek ko~
haliku saksluse pikaajalisest kultuuriloomingust.
Adrmiselt lithida aja jooksul on eesti, umbes sak-
sa-balti kohaliku hidrraskonnaga arvuliselt vOrrel-
dav haritlaskond loonud rohkem omap i-
raseid kultuurisaavutusi, kui teised
vordlematult pikematel ajavahemikkudel. Sealjuu-
res oli kogu kohalik saksa-balti seltskond iilemki-
hiks ja majanduslikult palju paremas olukorras,
kui meie demokraatlik haritlaskond.

Just oma kultuuriloominguga omandas eestlane
0iguse olla vaba rahvus. Eestlase kul-
tuuriloomingust . s6ltub ka see, kas ta jdib vabaks
ralivuseks. Voib ju isegi zulu-kahver saavutada
mdne juhusliku voidu valge mehe iile, aga iikski
kultuurivbimetu rahvas ei suuda juhuslikku vditu
sdilitada kaasaegselt pingses maailmas. '

Olles veendunud, et meie vditeiolnud
jubuslik, vaid paratamatu jareldus meie vaim-
sest arengust, on meil pShjust uskuda oma tule-
vikku vaba rahvusena. Meil oli digus saada va-
baks oma toestatud kultuurivdime tottu, nii nagu
lopsakalt kasvanud lillel on Gigus ditseda.

Ometi ei ole see digus — olla vaba ja iseseisev
rahvas — iihekordse saavutusega mitte iga-
veseks voidetud. Iga uus pdlv peab mu-
retsema uue kinnituse sellele digusele, et juhul,
kui jallegi tuleb relvaga kaitsta oma vabadust —
see ka ikka ja jille oleks sisemiselt Sigustatud
iseendi ja kogu inimkonna ees. See, oma rahvuse
olemasolu &igustamine saab siindida aga ainult
loovakultuuritdo kaudu.

Selles dratundmises eesti rahvas 16i omale
korgema teadusasutuse — Tartu Ulikooli — ajal,
kus veel Narva all kees vihane vditlus. Ajal, kus:
rahvaviagi oma elu kaalule pannes vbitles vi-
lise vastasega vabaduse pirast, samal ajal ha-
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kati- palavikuliselt edasi looma vaimseid viirtusi
kui sisemist kaitset oma vabadusele.

See aeg, mis otse kohutavate raskustega heit-
les eesti rahvusele taielikku vabadust taotledes,
see aeg ei osanud mdelda neid mdtteid, mis praegu
hakkavad mdneltpoolt kostma — nagu oleks kul-
tuur ja haridus tarbetud luksuskaubad.

Muidugi ei ole tarvis ette valmistada liiga palju
vOi koguni liiga nbrke eriteadlasi asjatundja-
test iilekoormatud aladele. Muidugi tuleb kdr-
gema hariduse andmisel silmas pidada, et t66 vas-
taval alal oleks rahvuslikult tulus. Kuid kui ka
neid endastmodistetavaid noudeid tdsisemalt silmas
pidada, kui seda vdib-olla on tehtud viimase poo-
leteise aastakiimne jooksul, — ei tohi ometi sat-
tuda teise ddrmusse ja hariduse vddrtust
hakata alahindama majandusliku ,ebatasuvuse
pohjal.

Haridus ei ole mitte kaalu voi toobiga mddde-
tav vdirtus, teda ei saa aga ka madta kroonides ja
sentides. Andevaese inimese harimiseks raisatud
miljonid on maha visatud, kuna aga iga andeka
inimese arendamiseks kulutatud sent on kasuks
kogu rahvusele. Muidugi ei ole olemas mingit
universaalset, iildist andekust, vaid igal inimesel
on. oma eriviimed. Just nende eriandekuste
edasiarendamine on Gigustatud kultuurpolitiliselt
ja rahvamajanduslikult, ning sellele peab tulevi-
kus tiilirima meie hariduselu korraldamine selle
asemel, et kurta hariduse liigsuse iile.

Viikerahvusel ei saa olla t&sist haridust liiga
palju, sest vdikerahvus saab arvuliselt suuremate
naabrite keskel piisida ainult siis, kui tema kesk-
mine vaimne tase on kérgem nende suurte naabrite
vaimsest tasemest. Sellepirast on meil kultuurikii-
simused palju esmatahtsuslikumad, kui kusagil
suurrahvuse seas. :

Sellejuures ei tohi meie aga haridust dra se-
gada voltsharidusega. T&sine haridus ei ole dip-
lomite kiisimus, vaid tdsine haridus peitub ini-
meste tegelikkudes teadmistes, oskustes,
vbimetes ja meelsuses, millega nad kasutavad
neid teadmisi, oskusi ja vdimeid.

Niisugust t6siharidust ei saa meil, nagu oeldud
olla liiga palju. Tosise hariduse. levitamiseks ja
siivendamiseks ei tohi meile iikski vahend olla liiga
raske voi kulukas, sest see on tihtsaim tee meie

rahvuse olemasolu Oigustamiseks ja kindlusta-
miseks.

Kiill aga tuleb vabaneda kahjuhkust vSltsha-
riduse vesivdsudest, mis tekivad lootusest mingi
diplomi kaudu jouda haljamale jérjele, ,kergema
t66 peale’. Niisugune oma konti hoidev ,harit-
laseks” piiiidmine raiskab tGepoolest rahva raha
ja petab Ippeks ka diplomini joudnud meest, kui
see dkki leiab, et tal sugugi ei ole avanenud hdlp-
sam elu. Ei ole ju tBsiharitlase t66 sugugi nii
hélpus, nagu seda ijhaldavad haljamale oksale
piiiidjad. Aga misjaoks peabki elu hdlpus olema?
Tihtis ei ole see, kui mdn us on elu, vaid tihtis
on see, mis selle elu jooksul luuaxse. Selles
mbttes saab igal alal inimene kas holpsalt dra
elada v6i pingutusega midagi korda saata. Kumma
tee keegi valib, see oleneb tema loomusest. Kes
aga vihegi tunneb eesti rahva loomust, see teab,
et meist suurem osa rithib mieteele, tehku seda siis
iiks tegelikul ja teine puht-vaimsel alal. ’

T66 edukuseks igal alal aga on vaja, et meie
hariduslik tase oleks kdrge. Eriti tdhtis on meie
alghariduse pbdhjalikkus, sest eeskdtt just
temast oleneb kogu rahva iiksteisest arusaamine.
Leidub ju meil kindlasti ikka vaimseid tippe, kuid
need tipud on vdimetud, kui nemad on v3d3rad
keskmisele tasemele. Selles mattes on kérgeklas-
siline rahvaharidus rahvuslikule terviklusele hida-
vajalik, kui meije mitte ei taha oma rahvuse 18-

“hestumist mingiks ,aadliks ja ,lihtrahvaks.*

Seni meil niisugust 16henemist teraval kujul ei
ole olnud ja eesti iilidpilaskonna paleuseks on, et
mitte mingisugust vooristamistki poleks vihem ja
enam haritute vahel. Vahetegemine ,rahva“ ja

,,haritlaskonna* vahel on meile kohatu pirandus
vene ajast. H aritlaskond kuulub en-
dastmdistetavalt rahva hulka ja tal
on eriiilesanded ainult suuremate kohustuste ndol.
Neid suuremaid kohustusi meelestavad ka praegu-
sed kasvavad haritlased — iilipilased — raken-
dades ennast rahvuslikkude tdhtpdevade puhul
seltskonna teenistusse. , '

Niisugune tihtajaline kontakt on muidugi
puudulik. Kuid tavaline ja alaline vaimne kokku-
puude kbigi rahvusliikmete vahel on juraamat.

Juba me nigime raamatu rahvuslikku tdhtsust
eestluse iseteadvuse kasvatamisel, Raamaty vadr-
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tust teadmiste suurendamise, maitse harimise ja
iseloomu kujundamise alal oleks tarbetu rGhutada,
sest seda teab igaiiks isegi. Erilist tdhelepanu juh-
tigem aga sellele, et raamat jaajalehton
kogu rahvastigapdev iihendav ja
siduv diili. Koiki eestlaste vanus-, haridus- ja
majandusklasse saab raamat siduda, saab olla

kindlamaks teeks rahvuse tervikulisele arengule ja

paremaks pandiks meie rahvuslikule tulevikule.
Raamat ei pruugi olla muidugi mitte ainult kdide-
tud triikitoode, vaid iilalkirjeldatud rahvuspeda-
googilises mottes on hea ajaleht samavdrra
»raamat®. »

Kahjuks on meil raamatu, ja eriti just viirtus-
liku raamatu levik veel liiga vdike. Kahtlemata
mdjub meie iseseisvusaegse kooli poolt antud ha-
ridus tulevikus soodustavalt raamatu levikule,
nagu meil ju ajakirjanduse lugemine ongi dige
suureks kujunenud just eelmise haridusliku etap1
tagajédrjel. : R

Vajalikku suurt péoret raamatukultuun siive-
nemisele saab aga ainult tulla selle meelsuse siive-
nemisega, mis Opib eesti riigi ja rahvuse o]u né-
gema vaimsetes viirtustes.

Kui meie areng selles suunas ka po]e silmnéh-
tav, ometi on see kiillalt lootusrikas eriti meie noo-
rema pdlve hulgas. Praegu on just noorem
generatsioon see, kellele tugineb eesti raamatu
levik. Jarelikult on meil pdhjendatud lootusi, et see
pélv tu]ewkus jouab kanda ka edasi eesti kultuuri

arengut piisiva edu teel ja seega kindlustada meie
rahvuslikku iseolemist.

Iga vaimne védrtus pole veel iseendast vGrdne.
Seega on voistlus tingimata vajalik vaim-
sete vidrtuste sGelumisel.  Igatahes on see ainus
tee, mis tOesti tervikuliselt kogu rahvast Iaseb
vaimsest arengust osa saada ja iihtlasi edendab
seda vaba vaimu, ilma milleta eriti vidikene rah-
vus ei saa piisida. Sellepdrast tuleb ev. vddrnahe-
test raamatuturu alal iile saada tdsise kultuuri-
teadlikkuse tostmise kaudu, mitte aga protektsi-
onismiga, mis piirab vaimset vabadust ja seega
ndrgestab meile vajalikku vastupanuvdimet ja va-
likujulgust.

Loodetavasti oleme alatiseks iile jéudnud au-
toritaarsete ideede vaimustusest, sest ainult ise-
seisva ja vaba vaimu arendamine vdib meis sdili-
tada vajalikku rahvuslikku selgroogu viikerah-
vusena piisivuseks nii paljuihaldatud maalapil. Ai-
nult eestlase ,,pdlise jonni“, vintskuse ja vaba-
dusarmastuse kasvatamine on &iged teed nii meie
riikliku kui ka rahvusliku olemasolu siilitamiseks.
Selles mdttes peab ka meie kultuuripolitika hin-
dama seda vaba vaimu, millest soltub meie tu-
levik.

Tuletagu ka see V&idupiiha meile meelde neid
tosiseid kiisimusi, neid tugisambaid, millel meie
voit ja meie vabadus piisivad. Ainult vaim voib
kanda vidikerahvast, Oleme kindlad, et eestlase
vaba vaim suudab teda hoida tulevikuski.

Saagem ka valisilmelt eesﬂasteks

Eesti nimi ja Eest lipp uuesti aukohale!

- Rahvuslikkude suuraktsioonide puhul vdime
mdrgata meie inimestes iihest kiiljest tOsist hinge-
list vGitlust seniste tSekspidamistega ja harjumus-
tega ning teisest kiiljest — siigavat andumust iild-
rahvuslikule asjale. Rahva hinges peab tuleviku-
kohusetunne vaitlust minevikup4randusega.

Oleme minevikust pirinud jooni, mis luupai-
najana tokestavad veel meie tiismiiraliselt vaba
eneseavaldust ja isetegevust. Tunneme end kiill
vabana rahvana, kuid on siiski veel midagi meis
ripnemas, mis nagu kammits vdi raske pakk pidur-
dab meie jalasammu. Tunneme alles niiiid, kui-
vord ikka rdnka koormat on meie rahvas kandnud
ja kuivord stigavaid jilgi on jitnud meie rahva

hinge ta kurb, vddrast vmmust mojutatud mine-
vik, kdnelemata sellest, kui palju on pidarud meie
rahvas andma 4ra oma t66viljast ja varast vOoraile
vbimukandjaile. Vaeseks on meid tehtud pea igast
kiiljest.

Ukspdhivara aga on kdigest kurjast hoo-
limata piisinud meis ometi: meie visa hing
jajdrelandmatus. V5i teisiti deldult: uhkus
ja iseteadvus ning-usk oma jOusse, oma
viimeisse. Kuigiolime viliselt kdik kaotanud
ja kehvaks ]aanud — meis plisisometi usk
Kalevi kojujdudmisse.

Meie hingelaadile pole olnud omane vaenlaselt
visatud vditluskinda tormakas vastuvstmine, vaid
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enda kitlirutémmatud keha aeglane, kuid seda vi-
sam sirguajamine ja siindinud iilekohtu voi solva-

mise seda vihasem ,tasategemine. Meid vdidi
kdrvetada ja kratsida, meisse haavu liilia ja meid
alandadagi, kuid maha tallata pole meid suudetud.
Vaesena, aga ausana oleme jéudnud vilja varju-
dega kaetud minevikust riikliku rippumatuse hele-
dale pdikesepaistele. Ja seda seetdttu, et meis
nagu toores kdnnus on vindunud kustumatu vaba-
dusiha ja usk oma iseseisva olemise pdlisesse
digusesse,

Kui niiiid on toimumas meie rahva uuestisiind,
meie rahva tdisvddrtuslikule elule piisivate pdhi-
aluste loomine, siis on huvitav méirkida, kuidas
koik see stinnib meile omase visadusega ja ka ette-
vaatlikkusega. Tahame minevikupdraldistest kiill
vabaneda ja kdigest kiilgepoogitust ja laenatust
lahti saada, kuid see siinnib meie juures pikka ja
pisihaaval, tasa ja targu, ilma iileliigse rabelemi-
seta ja rduskamiseta. Kui hélpsa iilesandena tun-
dub, niiteks, demagoogia tegemine meie vo3rapé-
raste nimede kiisimuses ja selle viimine marurah-
vuslikule pinnale! Kuid tarvidust ja soovi sddra-~
seks votteks meil ei leidu, sest meie inimesele on
vOdrapdrasest nimest vabanemine ja eesti nime
votmine peaaegu samasuguseks endastmdisteta-
vaks tdeasjaks, nagu seda on olnud temale talu-
koha ,kinnimaksmine’, s. o. selle vabastamine
laenudest ja selle pariseksomandamine.

Peremeh e tundes talitab eestlane kainelt ja
kaalutult ja ei lase end eksitada {ihestki survest
ega ,,augu tagumisest. Sealjuures on ta seda-
vord individualist ja alalhoidlik, et hoolimata kord
voetud otsusest vabaneda ajaloolise iilekohtu jda-
nustest, ei heida ta, niiteks, vodrast nimegi nii
kergelt endast, kui tunneb, et selle edasikandmi-
sega tema juures veel midagi katki pole. Ta
heidab selle endast ja vGtab endale eesti
nime, kuid ta ei taha, et teda selleks taga kihuta-
takse ja sunnitakse. Sellest siis ka nihe, et meie
oma riigivéimua poolt heakskiidetuid ja toetatavaid
iildrahvuslikke aktsioone peetakse kahjuks tihti-
peale ,kroonu teoks ja tahteks, millistele kui
,kiskudele tulevat suhtuda vidga umbusklikult.
Kuigi meie oma riigivéimu algatused on mdeldud
just ildrahvuslikkude huvide rahuldami-
seks, tunduvad need meie inimesele ta mnevikust
moonutatud ja vBltsitud arusaamise ja senise

Meie riigi juht K. PATS.

tdekspidamise téttu ikka ,,kahtlastena®. Umbusk
iga , kroonulise’ sammu vastu piisib meil kahjuks
veel omariikluse péevilgi ja pidurdab seega meie
rahvusiikkude {irituste hoogsat arenemist.

Selle vastu tuleb ndu leida. Kuid mitte torma-
misega ega survega, vaid rahva sisemise {im-
berkasvatamisega. Sellesseisabki
meie uuestisiind, meie vabanemine ajaloo-
lise kasvatuse pahedest ja oma rahva touliste po-
hiomaduste uuestiviljaarendamine. Vabaks v36-
raist kergevditu ja kirevaist hilpudest, mis pole
kunagi kohased olnud eestlase pikatoimelisele hin-
gelaadile, kaalukale loomule ja.laiadele dlgadele.
Tagasi taas oma tahte ja maitse maksmapane-
kule, o m a sisemise ja vilise mina viljakujunda-
misele. : ' -
‘Oma sisemise rahvusliku mina maksmapaneku
rahvusliku iiksmeele ja koéigi rahvaliik-
mete it hte h oiu sihis, et sulatada. tugevaks rah-
vustervikuks kangelasvaimuga, visa, totkat, edasi-
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piitidlikku vabadust ja iseseisvust ihkavat eestlaste
peret — see on meiepdlve tihtsamaid ilesandeid.

Oma valise mina maksmapanek seega, et
meie kdigepealt oma rahvusterviku n i me — tiise-
dakujulise ja ilusakdlalise eesti nime — uuesti
aukohale t8stame ja endast [6plikult heidame aja-
loolise iilekohtu viimase jd&nuse — v3draste voi-
mude poolt meile timberrahvustamise ja alanda-
mise sihiga pandud vddrad nimed.

Oma rahvusliku vilisilme, viljakujundamiseks
on tarvilik hoolitseda selle eest, et kogu meie
vdline eluavaldus kannaks kujukalt meje
rahvuslikku virvingut — eestlaste oma kite-
t 60 d, avaldugu see meie stiilseis ehitistes — talu-
hoonetes, linnamajades ja nende lihema {imbruse
kunstilises omapirastamises,. v6i meie kodude,
voorastemajade, turismihoonete, teatrite, kunstiko-
dade, kirikute ja kalmistute rahvuslikus sisustuses
- ja stiilis. ' : .

- Veel'enam: kogu meie maastik — meie lin-
__ nade, alevite ja asunduste kavakindel viljaehita-
" mine ning arendamine, meie looduse ilu — suvi-
tuskohtade, teestiku, metsatukkade jne. korrashoid
ja kasutamine — peab kujunema eriilmeli-
seks, nii et omal r66m’"ja vo6ral huvi seda sil-
mitseda ja selles eestlaste omaloomingu jilgi niha.
Veel midagi: meie rGivastus ja meie toitki peab
vabanema vGdraist hilpudest ja vajab virskenda-
mist, lihtsustamist, maitsetbstmist ning omapéras-
tamist.
Edasi. Meie rahvusliku drkamise, rahvusliku

iseteadvuse siivendamise, vditluste ja vditude ning
rahvusliku iihtekuuluvuse vilise tunnusmirgi —
Eesti sini-must-valge lipu — tOstmine véarikale
aukohale on meie rahva endavddrtuse véliseks
avalduseks samuti tdhtis ja tarvilik. Sini-must-
valge lipp on meie seniste voitluste ja voitude uh-
keks kuulutajaks ja selle lipu all sammub meie
rahvas julgelt vastu ka tuleviku véitlustele ja vbi-
tudele. Eesti sini-must-valge lipp peab aulikult
lehvima igal eesti kodul maal ja linnas. Eesti sini-
must-valge lipp peab ithendama meid iseteacdvaks
cesti rahvaks, kellel ilus tulevik ees ja kellel suur
osa tdita teiste kultuurrahvaste kérval.

Eesti sini-must-valge lipu all tahab eesti rah-
vas oma isaisade maal pirisperemehena pdliselt
piisima jddda ja selle lipu all kosub, kasvab ja ku-
juneb ta tugevaks, kangelasmeelseks tervikuks,
keda ei orjasta enam iikski v&im.

Eesti sini-must-valge lipp on eesti rahva
uwuestisiinni uhkeks tunnustuseks, eesti rahva
tulevikulootuste ja t56, tGotuste ja truuduse, usu
ja armastus-e', ta riikliku ‘jqa rahvusliku iseseisvuse
igaveseks kinnituseks. o

TOouskuseepdidrast Eestisinitaeva, musta
maamulla ja valgete lumiviljade kaunis kooskdlas-

‘taja — Eestisini-must-valgerahvus-

lipp — ka eestiilusa kodumaa kau-
nistamiseks uuesti aukohale!

HUGO KUKKE.
Siseministri abi.

Vénnu lahing Véidupiiha tihisena

Rahvaste v3itlusis enda olemise eest tihista-
vad sdjalised voidud alati heledama ja parema
ajajirgu algust rahva elus ja ajalookiigus. S6-
jalised v6idud saavad seega nagu rahva uuesti-
stinni tdhtpdevadeks. Neid pievi piihitsetakse ja
maélestatakse pidulikult pSlvest-pSlve, et karas-
tada oma rahvuslikku vaimu ja tahet tihti para-
tamatult saabuvateks uuteks heitlusteks lihemas
v6i kaugemas tulevikus, s ‘

Suurim v3itlus eesti rahva hilisemas ajaloos
~— Vabadussdda — kestis {ile iihe aasta. Eesti
rahvaviele oli see ajajidrk tdis suurearvulisi s&-
Jakdike ja lahinguid nii oma kodumaa pinnal kui
ka kaugel Narva ja Pihkva taga, Riia all ja
Diiiina kallastel. o

Vabadussdja sdjakidigud sisaldavad rea v3i-
dupéevi, neist ithed otsustavama tihtsusega kui
teised. Kuid kdik nad koos t8id selle, mida taht-
sime — VabadussBja vdidu, iithinedes seega
itheks rahvuslikuks suurvgiduks. )

-.On .arusaadav igale meist, et seda v&itu,
mille hinnaks on Eesti rahvuslik ja riiklik ise-
seisvus, tahab iga Vabariigi kodanik piihitseda
siimboolselt sellisel pdeval, mis Vabadussdja vGi-
dule oleks v8imalikult suurema tihtsusega, kuid
milline pdev oleks iihtlasi ka kaunis.

.Peame tunnustama, et selles suhtes 23. juuni-
kuu pdeva valik Vabadussdja siimboolseks Vai-
dupiihaks on kdigiti dnnestunud ja digustatud.
Pideva kauniduse tagab zeniiti jdudnud piike ja
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kevadine loodus. Péeva tidhtsuse Vabadussdja
kdigus tagab suursiindmus Vénnu all.

Mis siindis siis 23. juunil Vénnu all?

Juunikuu alguseks 1919. a. meie rahvavigi
oma Ulemjuhataja kindral J. Laidoneri osaval
juhtimisel oli jdudnud suursaavutisteni vaitlu-
ses idavaenlastega. Korduvalt sissetungi iirita-
nud punavded olid kokku varisenud meie rahva-
vde hoogsate vastuléokide all ning paisatud kau-

manda diviisi, mille koosseisu kuulus ka 2. Lati
Vonnu rugement peale selle soomusronglde di-
visjoni ja kdik vidhegi vabad varud.

Kui arvesse v3tta vaenlase viejuhatuse kidsu-
tada olnud vidgede arvulist ja tehnilist iilekaalu,
siis peame tunnistama, et Ulemjuhataja kindral
J. Laidoneri otsus oli julge ja vastutusrikas,
kuid see otsus oli dige ja viljendas kogu eesti
rahva tahet. Kboigile oli selge, mis meie rahvast

Landesviidrivastase operatsiooni julid: kol. Parts, kindral P3der ja kol. R e e k rahutegemise pieval
Rodenpoisi jaamas

gele riigi piiride taha ja P&hja-Liti puhasta-
mine punavidgedest oli jdudmas 18pule. Meie
2. diviisi vdoidukad vided olid vallutanud Pihkva
ja Jakobstadti.

Siis tuligi Eesti kaitsevdel astuda tegevus'se
eesti rahva teise vaenlase — lddnest itta tungiva
saksluse vastu. See vaenlane balti sakslastest ja
parunitest koosneva landesviidri ja riigisaksa
vabatahtlikest moodustava rauddiviisi niol oli
organiseeritud L3una-Litimaal. Tema eesmir-
giks oli uuesti maksma panna saksa {ilemvGim
Baltimail. Neid kavatsusi algul maskeeriti v8it-
lusega vene enamluse vastu.¥ Kuid Liti rahvus-
liku Ulmanise valitsuse kukutamisega need vie-
koondised paljastasid oma tdelise n#o. Riiast
nad jitkasid edasiliikumist Vonnu—Volmari
suunas, ndudes meie viejuhatuselt P&hja-Liti
loovutamist nende - vdimusesse. Ulemjuhataja
kindral Laidoner sellega ei ndustunud, ja kui oli
selgunud landesvdiri tdsine ndgu, otsustas ta
selle vaenlase edasitungi tokestada igal tingimu-
sel. Selleks suunas ta vaenlase vastu oma kol-

oleks oodanud kaotuse puhul, sest virskelt oli
veel meeles okupatsiooniaegne surve.

Jdrgnesid esimesed kokkupdrked, vaherahu
liitlaste sobitusel ja 18puks otsustav heitlus
Vdnnu all. 21. juuni hommikul landesvdir mur-
dis lidbi meie kaitsejoonest Lidti 2. Vénnu polgu
rindel ja arendas dgedalt edu meie vigede selja-
tagusesse. Kaks pideva kestis vihane .vditlus,
kus iga sddur ja vdeosa n#itas teoga, et ta oskab
;1 suudab voidelda. Noore 9. riigemendi julge
166k vastase tiivale Lemsalu juures, 6. riige-
mendi iilivisa Stolbeni teedesdlme kaitse, soo-
musrongide ennastsalgavad ja m8juvad hoobid
Loode jaama ligiduses, Kuperjanovi partisaa-
nide vahva ja kiire vastul86k Lindenhofi juures,
3. riigemendi eeskujulik kaitse Ronneburgi kor-
gendikkudel, Kalevlaste mehised ja visad riinna-
kud Skangalile, 1. riigemendi hoogsad ataagid
Starte raioonis: kdik need kangelasteod viidri-
vad kuldtihti Vabadussdja ajaloos. Sellele meie
vigede vankumatu vOitlus- ja vdidutahtele ei
suutnud enam vastu panna landesviidri tehnijline
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Meie soomusrongi ohvitserid Vonnus, pirast linna
vallutamist

tilckaal. Landesvddr pdgenes 66 viltel ja 23.
juuni hommikul meie vded marssisid v3itjatena
Vondu — Balti saksluse ajaloolisse kantsi,

Vénnu v3idu tulemused ja iildtihtsus on suu-
red ja mitmekiilgsed. Operatiivselt Vonnu vait
oli landesvddri sdja podrdepunktiks, millele
jdrgnes meie poolt energiline ja edukas jdlita-
mine. Ta otsustas landesviiri sGja 1dpptule-
muse meie kasuks. V3&it landesviiri iile vimal-
das likvideerida meie rinde ldunas, vihendades
seega tunduvalt meie kaitsejoone iildpikkust.
See andis suuremaid vBimalusi strateegiliste va-
rude moodustamiseks ja tegevusse rakendami-
seks.

Sojapolitiliselt landesviidri 166misega avane-
sid Litile vabad kded oma riigi ja riigikaitse
korraldamiseks ja seetdttu meie rahvavie edas-
pidises tegevuses punavide vastu meie paremal
tiival teotses hddnaaberlik liitlane. Teisest kiil-
jest Vonnu v8it tdstis ka lugupidamist liitriiki-
des Eesti sGjaliste vdimete vastu, mis ei jitnud
oma mdju avaldamata hiljem iileskerkinud séja-
politiliste kiisimuste lahendamisel.

‘Rahvuspolitiliselt oli Vénnu vgit iilitdhtis,
sest ta murdis aastasadu kestnud saksa iilem-
voimu Baltimail ja andis saksa tungile itta mé-
juva vastuléogi. Uhtlasi ta kdrvaldas eesti rah-
vast tdsiselt dhvardava maa koloniseerimise ja
saksastamise ohu ning seetdttu v3is teostuda
hiljemini kogu rahvale vastuvoetav maareform,

Maiiratu on ka landesvddri purustamise tdht-
sus rahvuspsiithholoogiliselt. V©oit Vonnu all oli
ilus vastutasu kaotuse eest Paala joel. Ta lepi-
tas kindlasti muistsetes iseseisvuse vditlustes
langenud vanemate ja sGjameeste hinged, kuid
veel tihtsam, — V&nnu all sirgus 18plikult eest-
lase selgroog. V0oit endise vditja iile tdstis mia-
ramatult kogu eesti rahva usku oma vdimetesse,
tema endavidirtuse ja rahvuliku uhkuse tunnet.
Sellest ammutas meie rahvavidgi uut jdudu Va-
badussdja 18ppvoitlusiks, sellest ammutavad
suurt jéudu ka tulevikus kdik voitlejad Eesti
vabaduse ja iseseisvuse eest.

Piihitsedes niiiid tdhtsal Vonnu vdidu péeval
oma Vaidupiiha, meie tuletame tdnu ja hardu-
musega meelde neid vdidusangareid, kes ohver-
dasid oma elu ja verd isamaa ja rahva tuleviku
hiiveks. Uhtlasi pithitseme sel piHeval kdiki
vBitusid, mis kunagi peetud ja saavutatud eesti
rahva politilise, kultuurilise ja majandusliku
iseseisvuse kindlustamiseks.

See pdev peab olema ka korduvalt kohuse-
tunde tdusupidevaks meile ja tulevastele pdlve-
dele. Ta kohustab iga iihte vdlja panema kogu
oma joud t86ks rahva ja riigi huvides, et meie
suurvoitude vili ei ldheks kaduma. Ta kohustab
igaiihte olema valvel ja haarama relva ning as-
tuma voidetud vabaduse kaitseks, niipea kui
keegi peaks julgema seda riinnata.

Kindralmajor N. REEK.

Landesvadri vangi iilekuulamine Loode juures



Erinxmbri osa:

Rahvaste kultuuri vdidakse mdéta javhinnata
tiie digusega nende liikmete loodud raamatu poh-
jal, selle sisuliste vddrtuste, vélimuse ja arvu jdrgi.
Raamatus avalduvad tema looja individuaalsed ja
tema rahva kollektiivsed otsingud ja saavutised.
Ise kultuuri eelnenud arengu saadus, on ta baa-
siks sama kultuuri olevikule ja selle tuleviku edule.
Raamat on inimliku kultuuri iihisvara, on seda-
sama ka rahvuslikus kultuuris.

Koik need raamatu vddrtust tdhistavad ja ro-
hutavad teesid, millede loendit vdiks veel paljugi
pikendada, on igas kultuuris iildmdtteks, mida
enam pole tarvis toestada. Aga neid korrata ja
meelde tuletada ning nende puhul tegusid Shu-
tada —- pole veel kaugeltki {ilearune. Sest raa-
matu vddrtuse mdte ja selle rdhutamine ei pea
jddma paljaks paraadhiiiideks, kellahelinaks, mis
kostis ja mida enam ei ole. Ta peab libi immu-
tama iga meie {thiskonna liikme ja mdjustama
tema kditumist vastavas suunas. Koige pealt ta
peab olema kohustav meie haritlaskonnale.

Haritlaseks saadakse raamatu kaasabil. Enam
kui iihegi teise iihiskonnalitkme elus on raamat
osa ctendanud haritlase kujundamisel. Haritlane
peaks oskama eriti hinnata raamatu vdartust ja
peaks samas suunas mdjustama ka muid iihiskon-
‘naliikmeid. See peaks olema igale haritlasele n. 0.
otse ametalaline kohustus.

Kahjuks aga jidtab meie haritlaste mentahteet
siin veel Oige palju soovida. Ennekdike = peaks
haritlane ise veel revideerima oma suhtumist raa-
‘matusse, peaks veel paljugi tdostma omaenda ar-
mastust ja sisemist aktiivsust raamatu puhul
Paljudele meie haritlastele, nende hulgas akadee-
milistelegi, kes on joudnud ametliku hariduse kor-
gemasse tippu, pole raamat kahjuks siiski mitte
rohkem kui kingsepale naaskel ja riitsepale ndel.
Sageli sedagi mitte. Aus kisitddline mdtleb tih-
tigi oma tooriistadele rohkem kui méni akadeemia
kodanik oma eriala hadatarvilikumategi raamatute
soetamisele. Ja raamatukogudki ei leia mone
kdrgemat haridust taotleja poolt nimetamisvair-
set kasustamist, hoolimata, et see pole seotud
mingi kuluga. Ei olegi enam nagu iillatus, kui
kuuled mdne iilikooli kursuse 6petamisel seisva

tiliopilase kohta, et temalt pole jddnud iihtki laenu-
sedelit ithessegi iilikooli raamatukokku. Need on
kiill ,,haritlased” jutumdirges, kuid paraku leidub
selliseid kiill ja kiill. Raamatusoprust . asendab
siin pigemini raamatupdlgus.

Kui oma tahelepanekutega ldheme edasi nende
akadeemiliste haritlaste juurde, kes juba monda
aega on tegelenud elus oma jalul, ei saa meie
siitki iildiselt kuigi r0Omustavat pilti.  Muoidugi
vabandatakse kohe: meic haritlaste aineline elu-
tase on ju madal ja seetdttu ka voimalused raa-
matute soetamiseks Oigegi kitsapiirdelised. See
on ju dige. Kuid olevategi vdimaluste piires on
seda harrastust margata liiga loiult. Kui sageli
kiill ei 1ihe meel haledaks, kui nded meie harit-
laste raamatukogusid, mille paigutamiseks viike-
negi riiul tundub iilearusena. On tdusnud kiill
vOistlusi meie haritlaste kodude vahel lauah&beda,
»antiikmoobli®, riietuse jne. alal. Kuid voimali-
kult kogukas ja heakoosseisuline raamatukogu
pole veel ,,moodi ldinud*. Ja paljuke siis loetakse
laenatudki raamatuid! T0sine ja aktiivne raama-
tusdprus on meie haritlaskonnas veel vilja aren-
damata.

Raamatuaasta ei tohi mdéda minna haara-
mata kdigepealt ja kdige intensiivsemalt just meie
haritlaskonda. = Esijoones peab tdusma just tema
aktiivne huvi raamatu vastu, peab tdusma nii ping-
saks, et Gutenbergi kunsti tooted kujuneksid sa-
muti kui leib esijirguliseks tarbeaineks! Et see
toimuks, peab haritlaskond veel paljugi revidee-
rima ja iimber suunama oma suhtumises raama-
tusse. Olgu sel puhul méningaid ildiseid ja konk-
reetseid juhtlauseid.

Et asja juurest haarata, peavad meie har:ﬂased
kogu oma kultuurimentaliteedi {imber mdtlema
raamatu viidrtustamise suunas. Sest ainult siiven-
datud ja avardatud arusaamine ning veendumus
raamatust kui kultuuri baasist loob vajaliku aluse
aktiivsele huvile ja tegudele raamatu kasuks.

Lisaks sellele siserevisjonile ei tohi meie harit-
lane hetkekski unustada, et ta on viikese ja mit-
meti hidaohtlikus asendis seisva rahva liige, kes
peab eriti mdistma, et selle rahva ja tema kultuuri
edu ning vditlus olemasolugi eest on otsustavalt
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rajatud tema vdimalikult suure {ihiskonnaliikmete
hulga kultuuritahtele. Seetdttu kujuneb meie ha-
ritlaskonnal otse rahvuslikuks kohustuseks hoolit-
seda meie raamatu heakdigu ja selle positiivsete
véartuste mdju tOstmise eest.

Raamatut vdirtustav veendumus ei tohi jddda
surnud tdheks, vaid peab Ghutama ja tiivustama
'selle haritud kandjat aktiivsusele, selle elluviimi-
sele, nii teo kui sdnaga nii enese kui teiste juures!

Enese puhul on igal haritlasel alati kiillalt poh-
just kaaluda oma eelarvet, kas poleks vdimalik
seda koormata suuremalt ka raamatute muretse-
misega. See kaalumine peaks andma tulemusi
mitte itksi oma raamatukogu, vaid ka oma iimbrus-
konna rahvaraamatukogude suhtes. Endistel ae-
gadel oli meie rahval kauniks kombeks kinkida
mdningate perekonnasiindmuste, lapsesiinni, sur-
majuhtumi jne. puhul koolimajale vdi kirikule
kroonlithter, pilt v6i mdoni muu ese. Niiiid on sel-
listel puhkudel moned haritlased suurendanud kin-
kidega oma kodunurga rahvaraamatukogusid.
See on kindlasti kaunis ja kultuuriviirtuslik tegu,
mida aga kahjuks esineb veel viga horedalt. See
véddrib aga jdreleaimamist ja levitamist. Kink oma
kodukoha rahvaraamatukogule on iiks teesid, mille
kaudu haritlane tasub oma auvdlga sellele {imbru-

| -

1440 a-is leiutas Gutenberg Mainzis triiki-
kunsti, millele tehnilisi eeldusi 13i paberi kui
odavama kirjutusmaterjali tarvituselevétmine
pdrgamendi asemele XIV saj. kisikirjades kui
ka puuldiketriiki (ksiilograafia) ning tempel-
triiki eeskuju. Kuid palju tihtsamaks momen-
diks osutus siinjuures seltskonna vaimne val-
mimine, kuna kloostrite asemel vdtavad haridus-
templi {ilesanded endale tekkinud iilikoolid.
Teaduse omandamine ei ole enam vaimulikkude
eesGiguseks, vaid tung hariduse jdrele haarab
palju laiemaid seltskonnakihte, kauplemisega
joukuse omandanud kodanikuseisuse. tflikoo-
lide arv kasvab XIV saj. II poolel ja siia astu-
‘vad mitte ainult aadlikkude ja kodanikkude lap-
sed, vaid ka talupojaseisusest isikuid. Koigi
haridusejanuliste ndudeid ei suuda enam rahul-

sele, mis on etendanud oma osa tema saamis-
loos.

Aga teisedki konkreetsed voimalused leidku
kasustamist hea raamatu levitamiseks. Sdpradel
ja tuttavatel on mitmesugused tdhtpdevad ja isik-
liku elu siindmused, siinnipdevad, juubelid, pul-
mad jne., mille puhul tehakse kinkisid. Esimese
kinkimisesemena peaks alati kdne alla tulema hea
raamat. On ju veel vdgagi mitmesuguseid teid
igaithel oma isiklikus elus teha sbna ja teoga pro-
pagandat heale raamatule. Seda teha on iga kul-
tuuriteadliku ja kultuuritahtelise haritlase iiles-
anne.

Kui Eesti Uliopilaskond oma kéesoleva aasta
Vbidupiiha propaganda-lennuga on {thendanud ka
propaganda raamatule, siis on see igapidi tervi-
tatav, mille puhul tahaks soovida ainult tagajirje-
kaid tulemusi nii haritlaste endi kui ka laiemate
iihiskonnakihtide suhtes. Argu unustatagu, et selle
vOidu saamisel, mil oli otsustav tdhtsus meie
rahva saatuse kujunemisel, mille V&idupiiha niiiid
piihitseme, oli oluliseks teguriks ka raamat kui

" rahvuslik kasvataja, meie {ihiskonna vditlusvdime

teritaja ja rahvuslikkude ning sotsiaalsete elusih-
tide selgitaja!
Hans Kruus.

Hesti raamat 400 aaﬁsta jooksul

dada kisikirjade kisitsi iimberkirjutamine, vaid
mehaaniliselt paljundatud raamat. ‘
Piris loomulik siis, et Gutenbergi leiutis
levis kiirelt Kesk- ja Lduna-Euroopas. ~tildi-
selt aga oli esitriikitoodang vdrreldes niiiidis-
ajaga minimaalne, esimese triikikunsti poolesa-
jandi jooksul ilmus vaevalt 40.000 teost. Needki
vihestes eksemplaride arvus. Praegu ilmub
monel suurrahval sama palju teoseid iiheainsa
aasta jooksul miljoneisse kiiilindivate eksempla-
ride arvuga. Need esitriikid omalt sisult kui ka
keelelt olid méidratud haritlastele ja nende ka-
sustamine ei olnud piiritletud mdne iiksiku
keele alaga, vaid kirjutatud rahvusvahelises la-
dina keeles, leidsid need teed ka tritkikohast
kaugel asuvaisse petlaste tubadesse. Ladina-
keelsete korval avaldati ka iiks v3i teine raamat
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LBuna- ja Kesk-Euroopa rahvuskeeltes juba XV
saj., esimene veneckeelne kiill alles XVI saj.,
1517. a.

Et aga alus panna eesti ja naaberrahvaste,
. soome ja ldti, triikistele, oli vajalik usupuhas-
tuse mdjustus. Lutheri tihtsamaks teeneks on,
et ta 1561 emakeelse raamatu ja andis selle liht-
rahvale. Kuigi reformatsiooniaegne raamat kao-
tas palju endisest kaunist vidlimusest, oli ta oma
odavuselt kdigile kiittesaadav. 4

Selliste omadustega oli ka. esimene eesti-
keelne raamat, mis triikiti, nagu s‘elgub kolofo-
nist, 24. augustil 1535. a. Ajavaimu kohaselt
vois see olla vaimuliku sisuga ja selleks osutus
katekismus, koostatud alasaksa -keeles Tallinna
jutlustaja S. Wanradti "ja t6lgitud jutlustaja
eestlase Joh. Ko&lli poolt. Alasaksa ning eesti
tekst on paigutatud koérvuti vastasolevatele le-
hekiilgedele. Teose kirjastas. Tallinna raamatu-
kaupleja Gisebertus, kuid triikiti see kuulsa
Hans Luffti juures Wittenbergis. Eesti alal
seda triikkida ei saadud veel, kuna vanal Liivi-
maal puudus tol ajal triikikoda iildse. Kuid
seegi ainuke eesti triikis ei saanud levida, sest
Tallinna raad konfiskeeris selle, ‘millega seleta-
tav ka ta erakordne haruldus, Ainult juhuslik
- leid Tallinnas Eestimaa Kirjanduse Seltsi raa-
matukogus t3i pdevavalgele 1929. a. 11 fragmen-
taarset lehte raamatukaante seest.

Niiiid méodub peaaegu terve sajand, millal
kiill avaldati mitmedki eestikeelsed vaimuliku
sisuga teosed, mis pole aga sdilinud. Alles 1632.
a-st on alal hoidunud jidrglane Wanradt-K&lii
katekismusele, — H. Stahli késiraamat. See
ilmub kuningas Gustav Adolfi ajal, kes kutsub
ellu Eestis kdrgemaid koole ja samal ajal hoolit-
seb ka alama rahva hariduse eest. Ta piistitab
alussambad triikitoondusele Eestis ja Tartu iili-
kool — Academia Gustaviana — sai omale trii-
kikoja 1631. a. 18pul, mis osutus iilldse esimeseks
Eesti alal. - Nimetatud triikikoda tabas sama saa-
tus mis iilikooligi ja ta teotseb vaheaegadega.
Olude sunnil katkestanud oma tegevuse 1656. a,
elustub iilikool 1690. a. Academia Gustavo-Caro-
lina nime all. Juba 1699. a. viidi {ilikool kui ka
tritkikoda Pidrnu, kust Stokholmi’ evakueeriti
1709. a. Selle jdrele jdid Tartu ja Pdrnu ilma trii-
kikojata peaaegu terveks sajandiks. Esimeseks

raamatutriikkijaks Eesti alale kutsus iilikool
Riia postmeistri Jakob Beckeri.
Kuid sel triikikojal ei olnud palju kaasa rii-

kida eesti rahva kultuurilises arenguloos, kuna

siit ei ilmunud 1000 triikise, peamiselt disser-
tatsioonide ja disputatsioonide hulgast iihtki
eestikeelset teost, hoolimata iilikooli ja raama-
tutriikkija katsetest saada wvalitsuselt privileegi
nende kirjastamiseks ja triikkimiseks. Ulikool
hankis luba selleks alles oma tegevuse teisel
poolel, 1690 a-is, kui see oli mddnatud juba
Riia ja Tallinna triikikodadele.

Varema ajastu, XVII-—XVIII saj. eesti raa-
matu saamisloos on etendanud kdige tdhtsamat
osa teine jdrjekorras Tallinna giimnaasiumi trii-
kikoda, mis teotses 1635. a. alates kuni XX saj.
vahetpidamata. Tritkikoja pidevat tegevust
soodustas aga selle sisseseade kuulumine raa-
matutriikkijale, kuigi viimane sai palka giimnaa-
siumi iilalpidajailt, osalt linnalt, osalt riiiitel-
konnalt, hiljem ainult linnalt. Tartu-Pirnu
tritkikoja sisseseade oli aga iilikooli omandu-
seks ja pidi 18petama oma tegevuse Eestis iiht-
aegu iilikooli evakueerimisega Rootsi. Kuna
Tallinna triikikoja teadaolevad esikteosed on
dateeritud 1635, a-ga, on kiesaasta Tallinna trii-
kit66nduse 300-aastaseks juubeliks.

Igatahes Tallinnas tritkiti k&ik p8hja-eesti
murdelised vaimulikud teosed, alates mag. H.
Stahli ,,Hand- und Hauszbuch’i viimaste osa-
dega. Tallinna raamatutriikkija Joh. Christ.
Brendeken kirjastas ka esimese Uue Testamendi
1715. a. ja siin ilmus ka esimene tdielik eesti-
keelne piiblitriikk 1739.  Vaimulik kirjandus
moodustas aga XVII saj. peamiselt, XVIII saj.
iilekaalukalt eesti raamatutoodangu. Kuid siin
pandi alus ka eesti kalendrile 1731. a. alates,
millel ilmaliku kirjanduse vidhesuse t3ttu tuli
tdita tdhtsaid kultuurilisi- iilesandeid — olla
rahva valgustajaks ja Opetajaks. ‘

Kuigi terve XVIII saj. eesti tritkitoodang
ei iiletanud 40 pealkirja, leidis eesti raamat
rootsi valitsuse 18pupoole laiemat levimist kui
algupoolel. - Kirikk&dsiraamatute tiraaz touseb
kuni 5000 eksemplarini . Seda pdhjustab iildine
rahvahariduse t5us, mida kutsusid esile kindral-
superintendent Joh. Fischeri ja eesti kooliisa
B. Forseliuse piilided luua eesti rahvakool. Raa-
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Lehekiilg esimesest eesti raamatust (Wanradt-Kélli katekismus).

matuid ei vajatud enam iiksi kiriklikkudeks ots-
tarveteks, vaid lugemiseoskus Eestis rootsi aja
1oppaastakiimneis, 1690. a-st peale, oli viga le-
vinud, eriti noorte hulgas, joudes vdrdsele tase-
mele Rootsiga. Tartu iimbruses, kus oli tihe
kooliviérk, ei puudunud eesti raamat iiheski
talus.

Fischer soodustas eesti raamatu arengut ka
tehnilisest kiiljest, “omandades 1675. a. rootsi
kuningalt privileegi triikikoja avamiseks Riiga
ja ldti ning lBuna-eesti murdeliste kooliraama-
tute kirjastamiseks. Alles m8ni aasta varem,
1672. a., sai sellise privileegi pShja-eesti raama-
tute jaoks energiline Tallinna raamatutriikkija
Ad. Simon. Fischeri hoolitsusel ilmusid Vastne

Testament ja tartukeelne lauluraamat.
’ See elevus, mis hariduse ja eesti raamatu le-
vitamise alal vGttis hoogu rootsi valitsuse 15pp-
aastakiimneis, pidurdus XVIII saj. alul P&hja-

sBja tagajirgede tOttu mdneks aastakiimneks.
Vajadus kirjanduse jirele ei olnud enam ndnda
akuutne ja Eesti alale jdi funktsioneerima ai-
nult iiks tritkikoda Tallinnas. Elavamaks muu-
tub eesti triikitdondus XVIII saj. II poolel,
peale selle kui avatakse teine triitkikoda P3dltsa-
maale. See omab tdhtsuse esimeste &petliku
sisuga rahvaraamatute, nagu arstimise- ja viina-
pdletamise Spetus, viljaandmise teel. Ka ilmub
siin 1766. a. esimene ‘eestikeelne ajaleht-nidala-
leht arstiteadusliku sisuga ,Liihhike &ppe-
tus. Kui triikikoja omanik M. G. Grenzius
kolib Pdltsamaalt suuremasse keskusse, Tartu,
iile, omandab ta esikoha eesti raamatu kirjas-
taja ja levitajana. Tartu muutub tihtsamaks
eesti raamatute kirjastuse- ja triikikeskkohaks,
piisides sellisena kuni viimase ajani. Riia oma-
kord loobub tdielikult nende avaldamisest selle
jarele, kui Grenzius oli omandanud Riia raama-
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‘Viimane lehekiilg Wanradt-Kélli katekismusest.

tutriikkijalt Jul. Miillerilt privileegi endale ja
oma jdreltulijaile eesti kiriku-, kooliraamatute
ning kalendrite kirjastamiseks. Hra R. Antiku

‘andmetel osutubki, et enne iseseisvumist ilmus

kogusummas - Tartus 5794, Tallinnas aga palju
vihem — 5535 raamatut. Teistes eesti linnades
triikiti {ildse ainult iile 2000 teose, kdige rohkem

Viljandis — 706, millele jirgnevad vdrdsetena
Piarnu 388 ja Narva 357 teosega. Viljaspool
Eesti- ala, peamiselt Riias, Peterburis, triikiti
enne iseseisvumist 724 raamatut. Ka Tallinnas
teotsevad raamatutriikkijad energilisemalt sa-
jandi 1opupoole ja giimnaasiumi tritkikoja tol-
leaégne omanik A. Lindfors algatab protsessi
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kiriku konsistooriumiga. Konsistoorium ofi
vilja andnud ja triikkida lasknud védljaspool
Eestit, Halles, kirikuraamatuid, arvestamata
rootsi valitsuselt triikikojale antud privileegi.

Lindfors vGitis protsessi ja kirikuraamatute
kirjastamine jii jille triikikoja eesdiguseks, mis
kestis koguni 1880. a-ni. Uldiselt ilmus terve
XVIII saj. jooksul siiski ainult umbkaudu 200
teost, sellest sajandi 18pupoole aastas keskmi-
selt 5 teost. XIX saj. I poolel, eriti sajandi kes-
kel, kasvab triikikodade arv, suureneb eesti-
keelne triikitoodang ja eesti raamat mitmekesis-
tub omalt sisult. Eelmise sajandi 2 triikikoja
asemel on niilid neid 5, Tallinnas ja Tartus,
kummaski a 2 ja tihtsamaiks eesti raamatute kir-
jastajaiks ja tritkkijaiks on V. Borm Pédrnus ja
H. Laakmann Tartus. Eelmine annab vilja esi-
mest eestikeelset ajalehte ,Perno Postimeest”,
viimane on aga moodsamaid triikitéonduse esin-
dajaid Eestis — kirjastaja, raamatutriikkija ja
raamatukaupleja. Pohjapanevamad Eesti kir-
janduse saavutised ndevad péevavalgust tema
tritkikojas.

Kuigi sajandi alul aastane toodang piisib 10
teose peal, tduseb eesti raamatute arv sajandi
keskel juba 40 koiteni aastas. Niiiid etendavad
teatavat osa ka Opperaamatud ja sajandi keskel
ajavaimule kohane sentimentaalne rahvaraamat,
suuremalt osalt t6lgitud, nagu Jenoveva, kuid
ka algupirased jutustised Jannsenilt ja teistelt.
Raamatu kunstiline kiilg leiab harrastamist
Laakmanni poolt ja ajal, mil eesti raamat omalt
vilimuselt ei paku kuigi r8dmustavat pilti, on
Laakmanni viljaantud sisukad kalendrid péris
huvitavad oma puuldike- ja kivitriikk-kaunistis-
tega. Ka asutas Laakmann esimese eesti raama-
tukaupluse,

Kuigi juba eelmistel sajanditel on eesti lin-
nades raamatukauplusi, ei hooli need palju eesti
raamatu levitamisest saksa, ladina ja rootsi raa-
matute k6rval. Raamatukditjaid, peamiselt Tal-
linnas, kiilastavad eestlased-talupojad rootsi va-
litsuse ajal, XVII saj., hankides sealt kalli ja
haruldase eseme — vaimuliku kidsiraamatu v&i
lauluraamatu — juba kdidetuna. Raamatutriik-
- kijatega peavad sidemeid aga pastorid, kes mu-
retsevad otsekohesest allikast maakoolidele &p-
peraan;atuid. R_aamatuka.uplemise alal kui ka

jareltriiki ning privileegi kiisimuses tekivad
kestvad tiillid nende kahe triikitgonduse ala
esindajate, raamatutriikkijate ja -koitjate vahel.

Sdirane olukord piisib veel XVIII sajandilgi,
muutub aga tunduvalt XIX saj. Vaimulikku
kirjandust levitab niiiid Vene, hiljem Venemaa
Evangeeliumi Piibliselts oma alacsakondade
kaudu. Selle kirjastusel ilmunud piibleid, tes-
tamente ja lauluraamatuid miitidi ning jagati
ka tasuta vdga suurel arvul, kuna piibleid iiksi
anti vilja aastas keskmiselt 4000 eksemplari.
Neid kui ka jutluseraamatuid ning Siioni kand-
leid vbis saada ka talurahvakauplustest linnas,
maal aga peamiselt kohalikult kostrilt. Viima-
sed ei pdlanud ka kalendrite ja teiste ilmalik-
kude teoste edasimiiiitamist ja koidavad isegi
neid. Peale nende oli tekkinud maale teisigi
isikuid, kes hankisid endale lisateenistust raa-
matu kditmisest kui ka selle miiiimisest. Tegu-
rina raamatulevitamise alal esinesid ka randraa-

A matukaupmehed laatadel, kust osteti , Apollo-

nia’id“ ja ,,Jenovevasid‘.

Omakorda §petliku kirjanduse levitamist rah-
va keskele, nagu ,Aiavite peergo valgusel” ja
Kreutzvaldi ,,Vinakatk®, katsub organiseerida
dsja ellukutsutud Opetatud Eesti Selts Tartus,
kuid raamatute ldbimiiiik ladudes oli niivdrd
minimaalne ja vidhe tulutoov, et likvideeris
peatselt oma osakonnad linnades peale Voru. .

Nagu selgub, tuli eesti raamatul leppida se-
nini teisejdrgu osatdhtsusega. XIX saj. 60. a-ist
peale aga omandab see tdieliku iithedigusluse sak-
sa omaga ning 1867. a. saab loa esimese eesti ,ra-
matupodi“ pidamiseks Tartus Laakmann ja
1872. a. koloniaalkaupmees J. M. Nafthal Tal-
linnas. 1880. a-is moodustavad eesti raamatu-
kauplused juba 3/5 osa iildarvust. Neid tekib
maalegi alevikesse, kuid siiski rahuldavad maa-
inimeste tarvidust raamatu jirele sajandi veerul
iilekaalukalt rindraamatukaupmehed. Nende te-
gevusega kdis aga kaasas see negatiivne nihe, et
nad pakkusid meelsasti sopakirjandust puht 4ri-
listel kaalutlustel, kuna halva-maitseliste t3l-
gete kirjastajad vdimaldasid neile hinnaalan-
dust kuni 50%. Liikuv raamatukauplemine jii
kiill tagaplaanile XX saj. alul uute maakohtades
tekkinud piisivate raamatukaupluste arvel, elus-
tub aga uuesti peale iseseisvumise juba moodsal
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kujul. Niiiid ei kuulu enam selle miiiigiartik-
lite hulka alaviidrtuslik kirjandus, vaid autodel
ringiliikuvad agendid avavad eeltellimisi mo-
numentaalsete jdtkteostele, nagu entsiiklopee-
diad ja teised.

Arkamisajal tdusnud vajadust kooliraamatute
jdrele piiiiab rahuldada ,Eesti Kirjameeste
Selts”, mis asub ka populaarteaduslikkude raa-
matute kirjastamisele. Tekib juurde uusi trii-
kikodasid, mida on arvult 1880. a, 20, ja uusi
raamatukauplusi, ning mis kdige tdhtsam, nende
omanikkudeks on niiiid eestlased, kuna XVI saj.
peale senini olid raamatutddnduse esindajaiks
Eestis ainult sakslased. Need eestlased-triiki-
kodadeomanikud aga ei oma veel kutselist hari-
dust, vaid rahvuspoliitika juhtidena vajavad trii-
kikodasid asutatud ajalehtede védljaandmiseks.
Need olid esimestena A. Grenzstein, dr. K. A.
Hermann Tartus ja J. Jdrv Tallinnas. Vare-
‘magi ajastu ajakirjade vdljaandjad, J. H. Rosen-
plénter ,Beitrige zur genauern Kenntniss der
esthnischen Sprache“ ja O. V. Masing ,,Marahva
Niddala-Lehe* jaoks kavatsesid asutada oma
tritkikoda ja kuigi Rosenplinter isegi oli oman-
danud 1814. a. Ruhja Spetaja G. Bergmanni pé-
rijatelt triikipressi, et sellega eestikeelseid raa-
matuid triitkkida, ei teostunud siiski nende soo-
vid. _

Hooguldinud eesti raamatu arengut ei pidur-
da enam ka venestamise ajastu ja raamatuid trii-
kitakse aastas iile 200. Peale 1905. a. revolutsi-
ooni aga ellukutsutud hariduse- ja raamatuko-
gude seltside raamatukogud ning emakeelsed
koolid t8stavad tunduvalt vajadust -eesti raa-
matu, esmajoones kooliraamatu kui ka populaar-
teadusliku ja ilukirjandusliku teose jirele. Eriti
ohtralt triikitakse kisiraamatuid pdllumajan-
duse alalt. 1907. a. asutatud Eesti Kirjanduse
Selts votab enda peale missiooni vilja anda po-
pulaarteaduslikku ja koolikirjandust. See aval-
dab ka ajakirja ,,Eesti Kirjandust”, mis prae-
gugi piisib parima kultuurloolise perioodi-
lise viljaandena. Algab tegevust ,Noor-Eesti®,
mis seab pohimdtteks  tdsta meie kirjan-
dust liine-euroopalikule tasemele. See juhib
tihelepanu peale algupidrandite ka maailmakir-
janduse heade tdlgete kirjastamisele ja rahva-
‘raamatute levitamisele, Ka piiiiab ,Noor-Eesti*

hoolt kanda raamatu vilimuse eest ja V. Morris’e
raamaturenessans leiab siin soodsa kdlapinna.
Niiiid algab pidev kauni eesti raamatu kultuur.

Triikikodade arv on jdudnud 1910. a-ks 58
peale ja nende sisseseaded on tdienenud uute
tehniliste saavutistega. Raamatuid ilmub sa-
jandi alul umbk. 400 aastas, enne maailmasdda
aga tduseb see arv 500 peale, saavutades iilem-
mddra 1913. a. 700 raamatuga.

Kdigest eelolevast selgub, et aeglane oli eesti
raamatu arengulugu. Alles riiklik iseseisvus
viib selle meheikka. Alles niiiid avaneb v3ima-
lus teotsemiseks tdielikult oma rahvuskultuuri
arendamise suunas. Tekib oma iilikool. T6u-
seb tungiv vajadus uute kooliraamatute ja eriti
teadusliku kirjanduse jirele, mille viljaandmist
pidurdas varem osalt kohaste autorite puudu-
mine, esmajoones kiill vajalik tarvitajaskond.
Ka ei leidnud populaarteaduslik kirjandus va-
rem nii ohtrat viljelemist, nagu seda nBuavad
uuwed olud. On arusaadav siis, kui kirjastised
,Eesti Kirjanduse Selts* ja ,Noor-Eesti* laien-
davad tunduvalt oma tegevuspiirkonda, millele
juurde asub veel uusi Tartus ja Tallinnas. Eriti
kirjastus-ithisus , Loodus® saavutab iilemmadira
oma viljaannetega. Need kirjastused piiiiavad
kdige enne varustada koole eesti raamatutega,
vidlja anda teaduslikku kirjandust, eriti rahvus-
likkude teaduste alalt kisitlusega eesti maast
ja rahvast, tdlkida maailmakirjandust. Kuid
kasvab ka kvaliteedilt ning kvantiteedilt algu-
pirane ilukirjandus. Asutakse monumentaal-
sete entsiiklopeediliste teoste vidljaandmisele ja
ilmuvad koguteosed: ,Eesti®, ,Eesti biograafi-
line leksikon®, , Eesti entsiiklopeedia“ ja rida
bibliograafiaid. Ulikooli instituudid ja teadus-
likud seltsid levitavad omakorda spetsiaalalade
uurimuste tulemusi. Iga teadusala on esitatud
vihemalt iihe eriajakirjaga.

Triikikojad koonduvad, mil teel saavutatakse
triikitehniliselt hiilgavamaid tagajdrgi. Triiki- .
toonduse esindajad organiseeruvad ja asuta-
takse eesti kirjastajate ja raamatukaupmeeste
iihing ning triikitodliste ja graafikute iihingud.
Niiiid ilmub iga aasta umbkaudu 1000 raamatut
ja brosiiiiri, millise arvuni ei tdusnud kogu kol--
mesaja-aastane toodang kuni 1850. a. Seni on
ilmunud eestikeelseid raamatuid kogusummas
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iile 30.000, sellest vihem pool enne iseseisvu-
mist. Ajalehti ja ajakirju ilmus hra R. Antiku
andmetel 1380 eripealkirja ja 4656 aastakdigus,
selle hulgast enne iseseisvumist 1731 ja iseseis-
vuse ajal kuni 1934. a-ni 2925 aastakdiku. Nonda
iiletab iseseisvuseaegse ajakirjanduse rohkus
eelmise ajastu vidgagi mérksalt.

1934, a. ilmus 1304 koidet, raamatute arvult
kiill palju vdhem. Sisu jdrele jagunes Riigi
Statistika Keskbiiroo andmetel 1933. a. triiki-
toodang jdrgmiselt: iihiskonnateadusi 28,1%,
ilukirjanduslikke

teoseid 21,4%, iildteoseid

Kiesolev Eesti raamatu 400. a. juubeliaasta
ei tdidaks oma dilesannet, kui tema t65 - oleks
suunatud ainult pidulikkusele ning minevikule.
Seda rohkem, et raamatuaasta korraldamisele on
rakendunud k8ik raamatukultuurist huwvitatud
ringkonnad, eesotsas V. Valitsuse juhtivate jou-
dudega. Raamatuaasta peab selgitama meie kir-
janduse ja raamatuturu pr aegust seisukorda, esi-
nevaid puudusi ning liinke ja piistitama piisiva-
maid ja kaugeleultavaid sihtjooni, mis jiiks
médravaks meie raamatukultuuri tuleviku arene-
misel, ellukutsudes selle teostamiseks, kui vaja,
alalisi organeidki. ,

Enne koike peaksime oma raamatute pro-
duktsioonis kiill selgusele joudma, kas meie raa-
matute ja ajakirjade koguarv -on' normaalne,
Gieti jaotatud tarvete ja nduete seisukohalt ning
missugused kirjanduse ja kirjastuse alad vajak-
sid rohkem senisest tihelepanu ja viljelemist.
Kas ei klrgasta meie paljugi viheviirtuslikkuy,
koormates meie raamatuturgu ning killustades
ostjaskonda. KEi oleks ka sugugi iilearune, kui
meic raamatuaasta kestel lahendaksime oma va-
lusa kooliraamatute kiisimuse uue piisiva siis-
teemi sissetoomisega. Edasi vajaks lahendamist
rida tehnilisi kiisimusi, nagu meie raamatu for-
maadi, kirja, paberi, illustratsiooni, kdite jne.
kiisimused,- kirjastuste tegevuse - koordineeri-
mine, mille peale ammu juba korduvalt tihele-
panu juhitud, raamatute levitamine ja rlda tei-

-sigi kilsimusi.

Mingil juhul ei peaks raamatuaasta kuju-
nema iiksikute kirjastuste v8i isikute omakasu
voi driliste spekulatsioonide vGimaluseks, mil-
leks kahtlematult ka soove. Tahaks loota, et
keskkorraldus kujuneb reguleerivaks jGuks, mis

(siin hulgas kalendrid ja lasteraamatud) 15,3%,
rakendusteadusi 8,4%, ajalugu ja maadeteadust
8,4%, kunsti 6,1%, keeleteadust 4,7%, puhttea-
dusi 3,6%, usuteadust 3,6%, motteteadust 0,4%.
Algupédrandeid oli kogu toodangust 89%. Vodr-
keelseid raamatuid triikiti Eestis 1933. a. 145.

Uhenduses eesti raamatu arvu kasvamise ja
selle sisulise vddrtuse tdusuga iseseisvuse ajal
on paranenud mirksa ka eesti raamatu vilimus
triikitehniliselt ja illustratiivselt. On tekkinud
terve pere eesti graafikuid ja neist on mdned
tunnustamist leidnud isegi vélismail.

Fr. Puksov.

ta @lesandeld

hoiab kogu R. A. tegevuse soovitavas raames
ning aitab leida neile iilesannetele meie kultuuri-
poliitikale vastava ithtlustatud, &iglase ja m&-
juva lahenduse.

Alljirgnevate ridade iilesandeks on puudu-
tada mOningaid iiksteisega enam-vihem seoses
olevaid kirjastuskiisimusi, mille teostamine ja
arendamine peaks kuuluma meie raamatuaasta

.konkreetsete {ilesannete hulka.

Esiteks — v3ib siinkohal vist kiill ilma
pohjenduseta viita, et ei saa Tartu tilikooli lu-
geda enne 16plikult eestistatuks ega olc loodud
kiillaldasi eeldusi 8ppettd vajalikule kdrgusele
viimiseks kuni puuduvad meie oludele ja
nduetele vastavad eestikeelsed iilikooli

O0ppe- ja kdsiraamatud.

Mlssuguses seisukorras meie olime aga alles
moni aasta tagasi selle niitena v8ib tuua, et
Eesti Ulikooli 10. a. juubeliks 1929. a., mil &i-
gus-majandusteaduskonna kui suurima teadus-
konna 10. a. jooksul oli ldpetanud 898 inimest
ning samasse teaduskonda astunud 10 a. kestel
umbes 4000 inimest, meil oli iile 30 sundusliku
aine kohta iiksainus iilikooli kursusele vastav
eestikeelne Spik — prof. A. Piibu ,Rahvus-
vaheline Gigus” ning iiks triikitud konspekt. Ei
olnud lugu palju parem ka teistes teaduskonda-
des, iiksikuis veel halvemgl.

Viimased aastad on siin toonud kiill paran-
dust, milleks on kahtlematult kaasa aidanud T.
Ulidpilaskonna aktiivsus kui ka Vabariigi Va-
litsuse lahke vastutulek. 1929. a. ellukutsutud

~Akadeemiline Kooperatiiv on ainuiiksi viimaste

aastate kestel kindla pikemaajalise siistemaati-
lise kava alusel kirjastanud ca 25 raamatut, ige
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mitmetelt teadusaladelt, mis on olnud ka peami-
seks juurdekasvuks Spperaamatute alal.

Kuid ees seisab veel palju ts6d. Oppetss
korraldus on niiiid iilikoolis muutunud stabiil-
seks, samuti oppejoudude koosseis. Eksamingu-
ded kasvavad. Filter teenistusaladel k&veneb.
Sellega koos ldheb loomulikuks ja tungivamaks
ka tarve oma OJpperaamatute jirele, eriti kui
veel arvesse votta, et keeleoskuse kiisimuses
elame iilemineku ajajirku. Peame seadma si-
hiks, et ldhema viie aasta jooksul
meil ilmuks oma &pperaamatud
koige tihtsamate 8ppeainete alal.
Selle teostamine vajab: 1) dppejdudude ja teiste
eriteadlaste pingutavat t56d kisikirjade koosta-
miseks ja 2) majanduslikke v8imalusi iiksikuil
aladel tarvilikkude eelt6dde ja eriuurimuste 13-
biviimiseks kui ka kirjastamiseks.

Kahtlematult kirjastamise k&rval viidrib veel
erilist tdhelepanu ka Opperaamatute leviku kii-
simus, mille lahendamiseks eriti raamatuaasta
puhul peaks end rakendama Ulikool, Ulidpi-
laskond ming iilidpilasorganisatsioonid.

Teiseks tuleb viia 13pule

erioskussdnastikkude vidljaand-
mine,

mis h&ddavajalik meie teadusliku ja erialalise
keele vilja kujundamiseks, iihtlustamiseks ja
isegi iiksteise Jieti mdistmiseks. On ilmunudki
rida oskussGnastikke, osa on aga veel pooleli ja
teoksil. Eriti peaks sel alal aktiivselt tegutsema
hakkama akadeemilised seltsid, kelledest mit-
medki ndivad olevat nagu iilesannete puudumise
tottu (!) varjusurmas v&i toidavad end mingi
aseainelise tegevusega.

Kolmandaks — vajab erilist tdhelepanu
meie kultuurisaavutiste tutvusta-
mine. Eesti teadusmeeste saavutiste ees ei
pruugi kiill iihelgi eestlasel silmi maha liiiia.
Meil on korda saadetud uurimisi ning tehtud
avastisi mis vdivad tdielikult vbistelda vilismaa
saavutistega ning isegi neid iiletada. Peab aga
iitlema, et meie saavutiste tutvustamine lonkab.
T. Ulikooli publikatsioonid ,, Acta et Commenta-
tiones Universitatis Tartuensis” on meie teadus-
likkude todde peamiseks avaldamiskohaks ning
sellisena tarvilik. Kuid vaatamata seal avalda-
tud td86de mitmekesidusele ja huvitavusele, on
kujunenud laiemail ringidel vaade, et seal ilmu-
nud té6d on viga teoreetilised ja nii eluvodralt
targad, et nende vastu ei pruugi tunda vihe-
matki huvi. Ka meie ajakirjandus vaikib neist.
Samuti on andmeid, mis lasevad oletada, et ka
vilismaa iilikoolide raamatukogudes, kuhu vahe-
tuse korras neid viljaandeid saadetakse, sellised
seeria- ja koguviljaanded jddvad kuidagi viisi

tahaplaanile ning nendes esinevad t63d nagu
varju, ega tdida seega seal kiillaldaselt meie tea-
duse arengu tutvustamise iilesannet.

Selle olukorra viltimiseks tuleb raamatuaas-
tal panna alus

uuele sarjale

meie suursaavutiste avaldami-
seks, tutvustamiseks ning propa-
geerimiseks. Selles sarjas ilmutataks eri-
teostena erilist tdhelepanu viirivaid tdid meie
kultuuri ja teaduse alalt sellekohase erikomis-
joni otsusel.

Selline seeria (mdtlen siin seeria tunnusena
ainult vilimuslikku iihtlust) ei peaks piiiidma
mdjuda mitte vdljaannete arvu, vaid oma sisu
ja metoodilise, kuid samuti ka tehnilise, esin-
duslikkusega.

Seeria viljaandmist v3iks meie oludes prak-
tiliselt korraldada umbes jdrgmistel pShim®is-
tetel:

a) Avaldatakse eriraamatuis &Hratritkkidena
»Acta et Comm.“-dest iilaltoodud pShimdtetel,
mis fikseeritakse tdpsamalt eraldi, vastavad
t66d, tarviduse korral neid tdiendades v&i lisa-
des pildi- ja kaardimaterjali.

b) Aratriikkide kdrval kirjastatakse selles
seerias ka iseseisvaid t8id tarvidust ja vOima-
lust moédda.

¢) T60 vdimaldamiseks ja autorite virguta-
miseks on selles seerias avaldatavad t6od, kui
nad ka ,,Acta et Comm.“-des ilmuvad, korrali-
kult honoreeritavad.

d) Teoste valiku otsustab erikomisjon, olgu
see Ulikooli, v5i kui kutsutakse ellu Eesti Tea-
duste Akadeemia, siis selle juures.

e) Vilised detailid md&idrab juba selle seeria
kokkupuuted teiste viljaannetega (Acta et
Comm.). Keele kiisimus v3iks jddda BSige pain-
duvaks.

Nende teoste vdimalikult laiaks levikuks tu-
leb leida uusi teid, luues ndit. erialalisi ostjas-
vorke kodu- kui ka vilismaal jne.

Majanduslikult ei peaks sellise seeria vilja-
andmine hea orgnisatsiooni juures mitte iile
jou kdima. _

Edasi — oleme meie iildse kultuuri aladel
ainult importeerijad. Meie kultuuriline
eksport on minimaalne. Praegune bi-
lanss peab muutuma meile vdhem passiivseks
ning see on vdimalik ja reaalne eeskdtt eriala-
lise ajakirjanduse, informatsiooniteoste ja eel-
pool toodud sarja alal. :
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Meil puudub
organiseeritud kaastdo6liste vork,

kes looks sidemed ja leiaks avaldamisvdimalu-
sed vilismaistes eriajakirjades kui ka ajakirjan-
duses iildse. Ometi on see meile nii viga tarvi-
lik meie saavutiste kui ka olude t3etruuks tut-
vustamiseks, kontakti loomiseks vélisilmaga,
tarviduse korral oma huvide eest vilja astumi-
seks jne. Ei ole paljudel sellistel kordadel vas-
tav honoraargi alahinnatav. Et sellised side-
med senini Gige vidhesel miiral kasustamist leid-
nud, oleneb &ige suurel miiral meie inimeste
tagasihoidlikkusest, mis organiseerimisel aga
voidetav.
Siinkohal tuleks eriti mirkida veel
vidlisbiilletddni

tarvidust, mille kaudu saaks peale jooksvate
poliitiliste ja majanduslikkude kiisimuste tut-
vustada iildjoontes ka meie kultuurilisi kiisimusi
ning mille kdimapanek peaks olema edasiliik-
kamatuks vajaduseks.

Kes on jilginud Eesti kohta kidivaid kirju-
tisi vilismaistes entsiiklopeediates, kisiraamatu-
tes, Spperaamatutes jne. ndeb, et mitte kdikjal
ei ole meie kohta puudulikkude ja viirteadete
avaldamisel tegemist teadliku sihilikkuse ja pa-
hatahtlikkusega, vaid paljudel juhtudel ka kasu-
tada olevate materjalide puudulikkusega. Kaht-
lematult on teinud suure t86 professorid H.

Kruus,A Saareste, G.Suits, H Moo-
ra, A. Anni, J. Uluots, O. Loorits,
F. Leinbock, Edg. Kant, J. Vasar, P.
Kogermann, L. Villecourt, E.Arro,
dir., G. Ney,dr. 0. Liiv, kirjanik A. Adson,
R. Paris ja teisigi, kes koostanud meie rah-
vuslikkude teaduste ja kunstide alal objektiiv-
seid kokkuvdatteid ja iilevaateid, mis leidnud
tunnustavat ja hddtahtlikku vastuv&ttu nii vilis-
kui ka kodumaal.

Kuid sellise eesti alasid kisitleva

vdorkeelse informatsiooniseeria
jdtkamine
ning kohandatult avaldamine teistes
keeltes peaks intensiivset teostamist leidma
tulevikus ning kujunema piisivaks ning hinna-
tavaks liiliks meie raamatute kirjastuskavades.
Uhtlasi peaks hoolitsema, et sellised viljaanded
leviksid tdhtsamaisse {ilikooli ja avalikkudesse
raamatukogudesse ning keskustesse, kust ammu-
tatakse materjali Eesti kohta.

Eelpool on arutletud kiisimusi, millede sisulis-
teks kandjaiks eeskidtt akadeemilised ringid ja
millede teostamine ning nende kaalule vastava
osatdhtsuse andmine meie tuleviku kirjastuska-
vades ning vastavate iilesannete juhtimine dige-
tesse kitesse oleks itheks R. A. suuremaks iiles-
andeks, mille osatdhtsus ei piirdu ainult kitsa
ringiga, vaid on olulise vdirtusega iildse meie
riigi kultuuripoliitiliste kavade seisukohalt.

E. Kull.

E.esti raamatu tuleviku huvides

Raamat iiksinda vdetuna on elutu. Ta pole
selliseltki eluvGimas nagu rukki-iva, mis on tar-
vis paisata tuulde ja vdga vdimalik, et ta hak-
kab kuski idanema. Raamat on tarvis lugejal
enne aktiivistada: tarvis tahta temast midagi
votta ja kui kord seda olemas, alles siis vdib
raamat elustuda ja hakata mdjuma. Seepirast
on raamatuelus vdga oluline v6Gras tahe: raamat
on autori tahte kunstlik siinnitis, teda juhib
kirjastaja ja raamatukaupleja tahe ja tema ka-
sustamise otsustab lugeja tahe. Nendes tahe-
tes vGib aga mitmel viisil olla positiivset ja ne-
gatiivset.

Edasi: ei saa iitelda raamatust otsekui virs-
kest Shust — mida rohkem, seda parem. Olgem
avameelsed, paljud-andekad ja paljulugenud ini-

mesed on saanud eluvditlusek§lbmatuks just
raamatute tottu, paljud ebanormaalsused on raa-
matute eostatud, paljudele on raamat ainult tii-
hipaljas ajakulu. Raamat v&ib olla ka
pahe. '

Seepirast ei saa ilma reservatsioonideta nu-
da: rohkem raamatuid, rohkem Ilugemist, sest
sellest tuleb aina kasu. Ja tihti on nii: niida-
takse faktidel, et raamat v3ib tuua ka kahju, ja
moistetakse raamat absoluutselt hukka. See on
liigse iilistamise tulemus. '

Neil jimedajoonselt mirgitud pdhjustel on
selge, et raamatut ei saa kiiku lasta nagu min-
git looduslikku tegurit, mis on inimesele kasu-
lik ja mis reguleerub iseenesest iildises loodus-
likus tasakaaluotsimises, vaid raamat on kul-
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tuuri kunstlik saavutis, mida tarvis tead-
likult kasustada ja juhtida kui
isikliku, ithiskondliku jariikliku
elu tegurit.

Eestis on raamatu-elu korraldatud suurel
méidral puhtédriliselt. Raamatu kasulik-
kuse v3i kahjulikkuse méiirajaiks on olnud ees-
kdtt autorid, raamatu levitamist on otsustanud
aga tasuvuse kalkulatsioon. T3si, ka viljaand-
jad on arvestanud sisulistki kiilge, kuid see pole
domineeriv. V@3istluses elav #ri ei saagi seda
palju silmas pidada, vaid peab vaatama esijoo-
nes — mida raamat sisse toob.

On mindud niikaugele, et on asutud vaate-
kohale, nagu d#rilise vdistluse moodus olekski
ainudige raamatu turu kandetala. Mida rohkem
votteid raamatu levitamisel ja mida rohkem ek-
semplare miilidud, seda digustatum tegevus.

Kui votaksime ruumi minna itksikute ndidete
juurde, peaksime ruumi votma palju, sest on tar-
vis viga hoolikalt ja vdimalikult tiihjendavalt
tuua tGestusmaterjali. See aga ei oleks mirk-
metelaadilise kirjutise iilesandeks. Seepérast
piirdugem mdningate teoreetiliste vaatekohta-
dega, '

Ari saab arvestada kiillaldaselt eetilisi ja es-
teetilisi kaalutlusi kdsikirjade avaldamisel, kui
tal on majanduslikult kiillaldane alus ja ta juhid
pole ahned. Eriti aga meie kitsastes oludes
vist enamik ettevGtjaid tunneb, et nad on ma-
janduslikult ikkagi mittetugeval alusel ja nende
iilim eetika on — piisida ja koveneda. K&ik on
siis lubatud, kuhu seadus kiilge ei hakka. Kui
palju selles seisundis suudetakse teenida riiki,
iihiskonda ja isikut? Eeskitt nii palju, kui see
oleneb autoreist, drimees omalt poolt lisab ses
mdttes vihe. Sisuliselt on selles olukorras raa-
matuturul vihe korraldavat juhtimist.

Sellest jireldus? Raamat kui tegur tuleviku-
eestlase kujundamisel, raamat kui tegur iihis-
kondlikus ja riiklikus elus on vidlja aren-
damata. ‘

Raamat aga peidab eneses suuri
véimalusi. Tema on viga tihtis vaadete
kujundaja, kuigi seda on raske dokumentaalselt
toestada, sest raamat mdjub, eostab ja — kaob
vaateviljalt. Idu aga elab inimeses edasi, nagu
oleks see inimese enda oma, ja kui kord vilja

kannab, siis ei suudeta meenutada enam algata-
jat. Raamat kui mdtete, kalduvuste jne. ku-
jundaja unustatakse ruttu. Raamat on aga kul-
tuuri edasikandja ja tdnapdeva vaimset joudu
arendav ja sdilitav vahend. Teotsedes jirje-
kindlalt, 1dbi-ldbi ausalt ja mérkitabavalt v8ib
raamatu abil ehitada alusmiiiiri tulevaste pdl-
vede elule, seega siis enda ja kogu oma rahva
edasiviimisele. Raamat on jéud, mis v3ib tu-
gevndada ja luua, kuigi ta v8ib ka hukutada ja
tappagi.

Raamatut kui suurt voimalust elujaatavalt
dra kasustada, selleks peab olema jirelejdtmatut
ausat tahet. ’

Koigepealt iiksikuil isikuil. Eriti haritlas-
kond ei peaks leppima iildsdnalise pateetikaga.
Raamatu kui elukujundava teguri
rakendus peaks olema haritlase
iiks kohustuslikke iilesandeid. Pole
tarvis autoriteetide jdrele tammuda ja sunni-
korras midagi moepédrast &dra teha, vaid asju
vaadelda lahtiste silmadega, ja mida tdeliselt
tarvis, seda ka mitte nii kergesti tegemata jitta.
On vdimalik teha sobival ja otsustaval kujul
selgitustsod, on vajalik kasustada ise ots-
tarbekohaselt raamatuid. Isiklik histivalitud
raamatukogu on haritlasele relvaks eluvditlu-
ses. Ldpuks peaks haritlane dieti reageerima
kultuurpolitilistele sammudele, mis puudutavad
raamatuid. Minnalaskmine raamatu-elu kiisi-
mustes on patt. Passiivsus halbade raamatute
suhtes on nagu passiivsus tdvede vastu, kui ise
veel neid ei pdeta.

Oluline on seltskondlik ja riiklik
tah e raamatu-elu korraldamisel.

Seltskond, kes raamatu otstarbeka kasusta-
mise vastu on iikskBikne, on nagu maaomanik,
kes voiks kaevata kulda, kuid selle asemel peab
ainult pealispinda songivaid sigu. Riigile on
raamat iihtlasi elukiisimus.

See elukiisimus ei tule negatiivsel kujul viga
teravasti esile, sest ikkagi piiliavad autorid, mo-
ned viljaandjad jne. pakkuda midagi head ja
tarvilikku. Lausa viltu ei saa asi minna, kiill
aga lastakse palju vdimalusi raisku minna.

Voidakse ehk hiiiiatada: mida te irisete —
mida siis oige siin teha veel uut?

Kaigepealt nimelt seda, et — raamatut
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ei tule jdtta ainult vabavdistluse
driliseks kaubaks, vaid see peab
olema rahva arengu hoolikalt re-
guleeritav tegur.

Reguleerimist on tavaliselt piiiitud teostada
maailmas tsensuuri kaudu. See on eeskétt kit-
sendav kontrolliv vahend, mitte agaviljas-
tav.

Uhiskonnal oleks tarvis astuda plaanikind-
lalt vditlusareenile raamatu-elus. Peab teata-
ma, kuhu piiiida, nii et see piisivaid positiivseid
tulemusi annaks, ja siis jirjekindlalt selles suu-
nas ise midagi ka dra teha. Vahendeid on siin
viga mitmesuguseid ja {ihiskonnal on vdimalus
tarvitada vBtteid, millele &#ri ei saa mdeldagi.

Edasi tuleb arvestada, et igal tegevusel peab
olema kiillaldaselt sisemist tdukejoudu. Eesti
raamatut on viinud edasi peamiselt autorite
tarve midagi anda raamatu kaudu
Nii siis iiksikute isikute endaviljenduse tarve,
iihtlasi ka endaohverdus, sest tegelikus elus
saab selle eest vihe vastutasu. Olulisim on ses
mottes kuulsus, ja selle eest vib muidugi mi-
dagi ikka teha. Kuid puudub iiks viga oluline
tegur, mis on tdukejouks suuremail rahvail:
majanduslik tasuvus, tuleviku kindlustamine.
See on igatahes nork.

Vilmar Adams.

Viimast tegurit ei saa KEestis viga suurel
méiral olla. Kuid seda peaks olema kiill: tar-
vis kutsuda ellu igal tarvilikul
alal permanentseid tiisedamaid
auhindu Praegu on selline ainult ilukir-
janduse alal ja nagu kogemus niitab, sealgi ai-
nult jutustavale proosale . Isegi ilukirjanduse
alal peaks olema auhindu liikide jirgi, sest vas-
tasel korral domineeriv liik ldmmatab teised ja
raske on vdrrelda teinekord niit. luuletuskogu
ja romaani nende vdirtuse ldhtekohast. Teised
raamatu-alad on aga iildse ergutusvahendita.
Raamatu-aasta tdotab tuua kiill hulk iihekord-
seid auhindu, kuid see vdib vilja kutsuda lithi-
keseajalise ruttava loomingu. Tarvis on aga
pidevalt m@juvaid auhindu. T3si, ka see kuju-
neb kunstlikuks ja tihti petlikuks ergutusva-
hendiks, kuid ometi ta ergutab ja autoreil ei
oleks selle ergutusvahendi vastu mitte palju
delda.

Eelnev lithike {ildpilk tahab &elda, et raa-
matu-elule tuleb luua ldbitoétatud pShimdtte-
line baas ja kui hakata isiku, {ithiskonna ja riigi
toelistes huvides seda arendama, siis peaks mdn-
dagi muutuma senises seisundis.

D. Palgi.

Moticloofcid raamafuaasta pulul.

1.

Hiljuti suur vilismaine keemiline kiitis pani
vdlja {iheks uurimuseks 37.000 krooni. Leitigi
mis otsiti. Aga mdni nidal hiljem hirrad said
teada, et sama informatsioon seisabraamatus,
mille hinnaks 15 krooni. Nii nad olid 3.698.500
senti lihtsalt maha visanud. Selline raamat
nditlikustab 8ieti raamatu ideaali. Hea on —
materiaalselt v3i ideaalselt — andmissuuteline
raamat. Selle vastu ainult ,histi kirjutatud“
teos, millest lugejale ei sooja ega kiilma — on
makulatuur véi paremal juhul triikitdhtede nu-
kuteater, mis vdib huvitada ainult filolooge, elu-

kutselisi arvustajaid ja kirjanduslikke arheoloo-
ge, tuhnivaid, kes kiill esimesena iitles ,, 4

2.

Teeme praegu raamatuaastat. Teeme, teeme.
Aga kas motleme ka, mis seal juures vilja
tuleb?

Kaks ideaali siravad komiteede silmi ees:
odav raamat ja sobiv raamat. Ei ole mis &elda.
Hidd asjad. Venelased teevad ,kirjaoskama-
tuse likvidatsiooni®, sest neil on seda vaja.
Meil on sunduslik algkool, miks siis mitte anda
sundharitlasele ,kuldraamatut v&i iitleme tsi-
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pake ilukirjandust? Kuid kas selleks veel vaja-
me raamatuaastat?

Kardan, et raamatuaasta ei saa kultuuriliseks
teoks. Juba eeltsdde lihtekoht on vale. Hida
pole mitte selles, nagu loeks eestlane vihe. See
polegi Gige, loeme suhteliselt enam kui mdni
vana kultuuriga rahvas. Vaja tdsta mitte lu-
gemiserohkust ennast (see olgu kirjastajate ja
kaupmeeste mureks), vaid lektiiiiri taset, mis
viimasel ajal on v8tmas kurssi ,,odavuse” suunas
igas mdttes.

3.

Gutenbergi needus on see, et ta leiutis tegi
raamatust kaubaartikli. T#napdeval ,tehakse®
kirjandust turundude kohaselt; vanasti aga kir-
jutati ,enesele“, iiksinduses, siiruses ja armas-
tuses. Nii uuemal ajal raamat siirdus kultuur-
ringist vaid — tsivilisatsiooni valdkonda.

4.

Ka meie haritlane ei vali enesele raamatut,
vaid meelsamini tellib aasta peale vihkude
kaupa. Raamat ja lugeja nivelleeruvad. Kui
nii’edasi ldheb, jouame 15plikult vdistlusromaa-
nidest ja raamatuaastaist — aastaraamatuteni.

(Ameerikas juba Bitsevatki the book of the sea-
son: tuleb kirjastajale odavam).

5.

Kas on vbimalik alandada kaupade hindu?
On kiill, kuiv3rra saab odavustada tootmist ja
ratsionaliseerida levitusmeetodeid. Kuid siin
on kehtimas kindlad majanduslikud seadused ja
karisid on palju teel.

Odavahinnaline raamat on ka sageli odava-
protsendiline. Kuid hea raamat on parim kapi-
tali mahutus, mis ei karda ei inflatsiooni ega
varast. '

Oleks parem, kui need, kes ei raatsi raamatu
eest vidlja anda enam kui kohvikuraha,*) ka

*) Itaalia humanist Antonio Beccadelli (1394—
1471) miiiis modisa dra, et osta omale Liviuse teoseid.

edaspidi ei loeks midagi peale rebitavate kalend-
rite. Nende maitse diktaatoriks-pddsemine
oleks viirtkirjanduse surm.

6.

Kisa kirjanduse materiaalse ja ideaalse odav-
nemise jidrgi tuli algul nende ringkonnist, kes
vajavad opereerimiseks konfektsioonilisemaid,
valmisliistulisi seeria-produkte. Niilid on see
saanud p#evaparooliks ja omateada ajavaimuga
kaasajooksikud nduavad — vilismaisel eesku-
jul — kirjanduselt v88p-optimismi, ,positiiv-
sust“ (??), loetavust, isikupirasuse puudumist,
agulilihedust, j. m. s, see on primitivismi ja
sobiklikkust pdiki ja risti. Nagu saaks muuta
tdelist ning toimimissuutelist vaimsust vélispi-
diste vahendite pealem#irimisega. Ning enne
kbike muidugi: ,,palutakse mitte vilja ulatuda®
— nagu seisab kiirrongide akendel.

Aga kui sobing saab kirjanduse peavooru-
seks, siis kaob sealt looming.

Sobivlikkuse nduet pdhjendatakse viimasel
ajal ka ,loomulikkusega®. Kuid kas ei vahe-
tata siin dra ,,loomulikkus” ,loomalikkusega®,
mobistes hukka kdike inimhingesse siivenevat?
Nivelleerimistung osutab kultuuritdusiklust,
kuna poliseis kultuurmais valitseb aukartus
isiksuse ees isegi ta eksikidigulistes isedral-
dustes. (Giovanni Papini seletas hiljuti avali-
kult: tema tahtvat tegeleda inimhingedega,
mitte marionettidegal)

Kas looming on iildse ,loomulik“? L ooma
seisukohalt on i ga loov mdte juba degeneratsi-
oon. Loomale on omane ainuiiksi kohanduda,
sobida; inimesele aga — iimber muuta. Kuidas
siis just loov-isikust peab saama see dri-,,posi-
tiivne* kodujines? '

Iga loomingu ajuriks on ju looja soov muuta
oma iimbrust, ja viimane on alati (kuni muut-
miseni) ,,piiha®, ,korralik®, lithidalt: tabu. Sii-
venege veidigi loova m3tlemise olemusse ja teile
selgub, et loov inimene ei saa ega tohi olla
sobik.

7.

Paraku on ka see looduseseaduseks: kui
tekib mingi uus m&te, on ,liiga paljud”“ kohe
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selle vastu! Ja ikka katsutakse ndidata, et need
mdtted on rumalad, perversid, kahjulikud, nae-
ruviirsed vdi koguni roimarlikud. Loojad pole
aga neid mehi, kes enne jirele kiisivad, kas nad
tohivad. Looja ei saa oma loomingus olla ,hdr-
raks tellimise peale“, sest sobing ja looming on
olemuseliselt vastandlikud jdud.

Andku tulevik meilegi mitte niivord ,,odava”
kui sdltumatu, uhke ja uushingelise raamatu.

Argu saagu eesti raamatu ideaaliks iialgi 18-
butiidruk, kellelt n&utakse eeskitt odavust ja
meelepdrast kditumist.

Koigi pdevandudmiste jidrgi vatsuv raamat on
kultuurivaenuline nidhe. MS3tteproduktist (ja
raamat tahab ju seda olla) peab olema vihemalt
samavorra kasu kui tikust: et ta siilitaks. Raa-
mat olgu vooruslik motte sSltumatuses, uh-
kuses, iseseisvuses. Raamat-kaasajooksik, raa-
mat vihempakkumisel, autori meelsus kokkulep-
pel ja hinnaalandusega — kdik see sigib iseene-
sest, seda pole vaja soodustada.

8.

Triikisona peab ajusid liikvele panema. Kui
ta seda ei tee, on ta hind igal juhul kallis, ja
autor ei viddri oma rearahagi.

Kahju, et ka ridu m6detakse, aga ei kaaluta.
Uhesugust rearaha saab see, kes oma vaimuleiba
on kastnud odava veega, toitva piimaga vdi oma
siidame verega. See viib taseme alla, kui au-
tor peab tulema kohale ridade jooksvate meet-
ritega.

9.

Raamat peab ajusid liikvele panema. Mis
kasu on (iildsusel) targast mdistusest ja loovast
annist roomiku ja sobiku kies? Kui sGjas min-
nakse lahingusse, siis keegi ei saa visata var-
vast. See pole ta voimuseski; ta lihtsalt p eab.

Kirjutades aga ei seisa meil sdjakohus seljataga,
et karistada luulejooksikuid ja argsulgi. Iga-
iiks vBib pdgeneda tOsistest iilesannetest ja sii-
rusest ,,perekonnalehtede” ja pdevameelsuse riip-
pe — ta saab veel selle eest tasu.

Kuid iga rahvas vajab, et tal oleks avangar-
dis mehi, kes ei anna altkdemaksu ei turule ega
kordnikule.

Argem surugem oma kirjanikele liiga peale
v8orsilt importeeritavaid ,sotsiaalseid tellimu-
si“: kirjanik on ainult nork inimene ja hdda-
oht on suur, et ta seadub tellimuse jargi.

10.

Iga diglane inimene peab tunnustama, et me
tinased valitsejad on kultuuripolitikat teinud
kui targad, kultuuritahtelised (ja seni vdhemalt
ka — Odieti vabameelsed) mehed. Kunagi veel
pole v8imud meil piilidnud niipalju hoolitseda
kirjanduse ja kunsti eest kui praegu. Need
hoolitsused piisides ehk viivad eesti kultuuri-
elu omamoodi Medicite-ajajirku.

.....

vaimsele alusele, ent mitte lastes hiiretada run-
duvaist ,,era-kondadest”, iiksikuist suhendajaist
ega ,ligimestest®.

Peaminister Eenpalu on avalikult andnud
tunnustuse vaimule, Geldes veebruaris koolite-
gelaste ees peetud programmikOnes: ,vaim on
kdrgem kui véim!“ Kui see polnud ainult peo-
kone, siis on see uus ajastu, tihendades mitte
ainult vaimule v8imu andmist meie elus, vaid ka
korgeima v3imu enese vaimsustamist. Looda-
me, et nii hddd kavatsused ei jookse ,inimlikule,
liiginimlikule* karile.

Ja praeguse laiaulatusliku kultuuripolitika
kordaminekuks soovime seda, mis on iga vaimse
edu eeldeks: et vaim ei reedaks iseennast, et
vaim jddiks alati vaimuks!
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Eesti raamat eestluse juhina ja vairtustajana

Uldarvamuste viimase moelaine mdjul on
suur osa rahvaid hakanud ,otsima iseennast®,
tehes seda paraku. tihti enesele liiga kergeks
kogu rahvuse iihtlaseks surumisega, mundrisse
toppimisega — ja raamatute pdletamisega. Nii
varjutab neis organiseerumispiirgimusis t0elisi
praktilisi ning psiihholoogilisi vajadusi liiga
suur keeris tolmupilvi, eriti nooremate, — vdhem
6ppinud — rahvaste juureg. Et aga Eestil oleks
kasulikum iihendada vanade rahvaste kavalat
stabiilsust noorte. .elaaniga,  “siis- tarvitagem
meiegi fildistusi. " = :

Kas ei saaks raamatuaasta puhul kuulutada
eestlasi raamaturahvaks? Kindlasti on
sel 166ks8nal rohkem reaalset alust kui arvamu-
sel, et me olevat laulurahvas (siin on lauluga
dra segatud laulupeod). Eestlasele enesele meel-
diks pariminj ja tunduks 18ppeks kdige kindla-
mana vahest té6rahva nimetus (enamgi kui Rai-
kiilast vilja ldinud filosoofi Keyserlingi kompli-
ment, et me kujutavat endist tiilipilist hédrras-
rahvast...). Aga on kuulda, et lisand ,t656" ei
loe kuigi hdi atestatsioonina, kui ei olda dr g a-
nud tooeestlane (vt. E. Hiire artikkel s. a.
,L.oomingus® nr. 3).

Ent uurigem tagasihoidlikult. Mitmekord-
negi drkamine pole paha siindmus, kui ta toob
selgust asjade nigemisse ja jdudu todsse, kui
temas ,,elaan® ei riinda rusudeks arusaamist sta-
biilseistki vairtusist. Igal juhul: nimetades end
raamaturahvaks toetusime teadmisele, et eestla-
sed tdepocolest on omal ajal drganud raamatu —
triikisdna — hiiiide péddle, et raamat on
meid teinud natsiooniks. Natsioonina
oleme edenenud pidimiselt oma parema raamatu
ergutusel ja oma kultuuri saavutusist tajume 15p-
pude-18puks rahuldavaimaks vidrtuseks monin-
gaid meie raamatuid — kirjandusteoseid. See
on kdigiti loomulik. Kui suured rahvad vaivad
jouliselt elada ka ,keha“ varal — masside, rik-
kuste, kuningate ja v3itude najal, siis meiesugu-
sed ,asunikud” suudavad uue aja voistlusis va-
jalikku diinaamikat arendada ainult vaimu tédie
rakendusega. Peame kummardama Opetajat,
idealistlikku tegelast — aga kdigepddlt neid
raamatuid, mis meid virgutavad. Ja mis oma
kdrgusega tohusamalt aitavad kaasa rahvusliku
alaviirsuskompleksi unustamisele. Ko&ik need
toed on meil juba korrutatud kiillalt algastme-
lisiks, mis aga ei piidsta vajadusest neid uuesti
serveerida. _

Virgutamisi teatavasti vdib raamatuga ette

votta viga mitmesuguses vidirtuses. Ka jdme-
daim demagoogia on omamoodi — narkootiline —
virgutamine ega tule toime ilma ,silmiselgitava“
raamatu- bro$iiiiri, artikli abita. Kuna sddrast
laadi tritkisGnast on eesti rahvas alles hiljuti pi-
danud neelama k8ige kahtlasemaid liike, siis lik-
videeriksime oma mdttearenduses kihutuskirjan-
duse mirkusega, et ithepideva — sihilik ja selge-
maid mottelis-ideelisi kriteeriume mittearves-
tav poliitiline raamat ei kuulu {iildse raamatu
mdiste alla ega saa olla rahvale piisivamaks juht-
viirtuseks. Kas pole ilmne, et teos, mida vdib
nimetada ,,eesti raamatuks®, peab sisaldama mi-
dagi piisivat ja arendavat, ilma et
teda oleks tarvis hakata aasta pirast nirvlikult
{imber hindama (v&i kui on tegu kirjanduslik-
kust taotleva teosega, siis hakata otsima vaban-
dusi ta orgaanilisile ndrkusile)? Vahest oleks
poliitilis-lihiskondliku eesti raamatu loomine ja
stabiliseerimine tdhtsamgi kui hoolitsemine va-
litsuste pika ea eest? : :

Aga kuidas on lugu C. R. Jakobsoni , Kolme
isamaa kdnega“ aastaist 1868—1870? Eks “ol-
nud Jakobsoni ajalco-poliitiline (ja majan-
duskavagi mirkiv) raamatukene see tungal,
mille valgusringis eestlased esmakordselt nagid
end iihise ning elava rahvana ja tundsid, et nad
hakkavad v@itlema saavutamaks oma ammukao-
tatud vabadust. Kas ei tabanud see kihutusbro-
giiiir (nagu baltlased teda nimetasid tdie digu-
sega) ometi piisivat tdde, ei andnud rahvuse
orkestratsioonile alustooni, helitdu, millest pea-
me oluliselt kinni veel praegu, mis on iile ela-
nud vahepiilsete ,rahvuslikkude pdhihelide”
modulatsioonid kui ka internatsionaali viisi ja
rokkab praegu uue hooga otse trummide ja
vaskpillide joul (loodetavasti siiski sattumata

 tdiesti pasunakoori- valdusse).

Kahtlemata suurendab pieteeditunne praegu
meie silmis ,Kolme isamaa kdne“ kui reaalse
parandteose sisukust, vaatamata ta komistusile
ajalooliste teadete t8lgitsemisel. Aga samas
konstateerigem, et uute aegade padletungil
on leidunud eestlasi, kes oleviku tuultest on
kinni piilidnud tulevikku suunivaid, tulevikku
viljastavaid tddesid ja neid Snnelikult sSnasta-
nud. Vaevalt on praegu iildsuse teadvuses Ja-
kobsoni ,,Kénedega®“ vdrdne koht Gustav Suitsu
,,Sihtidel ja vaadetel® aastast 1906. Ometi viisid
alles siin avaldatud vaated é#rkusajal siindinud
eestluse tiisikka, sotsiaalsele vastutustundele,
kunstimoistmisele, taisrahvaste sekka - Euroo-
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Lauluisa Kreutzwald.

passe. Nende vaadete lugemine iitleb praegu
meile kindlasti rohkem kui Jakobsoni , Kéned*,
kuigi drkusaja lihtsamais oludes oli kergem
kokku wvotta lihtsaid ndudeid. Ent 20. sa-
jandil kuuleme liiga palju h#ili oma raa-
matuist, meie elu on harunenud erikaanaleisse.
Nii méletavad ainult vihesed, et 1905. a. gene-
ratsiooni vmaaegselt esirinde-mehelt Suitsult on
ilmunud ka , Eesti t6dvabariik® aastal 1918...
Ja praegu me vdib-olla ei ootagi endilt otseseid
maailmavaatelisi dratusteoseid; ennemini usal-
daksime nende asjade teaduslikku kisitlust. Aeg
ei ndi olevat veel kiips selgemaks enesetunneta-
miseks, kuigi uus periood eestluse arengus vist
on alanud (vdhemalt on 13ppenud vabariigi esi-
mene staadium).

Ent psordugem neilt liiga pingutavailt tule-
vikku-sihtimisilt jélle raamatu ja mineviku vaat-
lemisele. Siin vBib end peagi lohutada. Kui
minevikust péritud sihtide ja vaadete raamatud
ei suuda praegu meie tajus enam alal hoida oma
tdit elulist hd8guvust, siis samas tunnetame, et
tugevamaisse kirjandusteoseisse sule-
tud elu- ja vaimutuli on miskipidrast peaaegu
kustumatu. Muidugi v8ib eelmisest lausest tai-
bata viitamist sama nooreestlase Gustav Suitsu
»Elu tulele“. See omal ajal koigiti — eeskiitt
kunstiliselt — revolutsiooniline luuletiskogu
kahtlemata on ka tegelikult Ghutanud eestlasi
rohkem kui iikski tolleaegne mittekirjanduslik
programmiraamat. '

Nende ridade kirjutaja vihepretensioonikais
milestusis siiski tBuseb esikohale ,Elu tulele“
jirgnenud ,Tuulemaa“, mitte kuigi sGjakas liiii-

“ “

C. R. Jakobson. ,

rikakogu. Ent maailmasGja-aegse vene kesk-
kooli eestlasest Opilase teadvuses paistis just
see raamat ta rahvuse prestiiZi. Oppurgi kiiii-
nis taipama, et need virsid pole mitte iiksi ,ko-
dused” ja meile uueaegselt tdhtsamad Pugkini
ja Lermontovi omadest, vaid et nad suudavad ka
voistelda vodra kirjandus-,luksusega“. Nad 18id
mingi ootuse eestikeelse kunsti vastu ja eruta-
sid uute eesti motetega. ,Mahtra sdja“ mdju
ses suhtes oli vaevalt nii kindel; volus kiill
»Miekiila piimamees”, vaatamata oma suletud
elutarkusele.

Sddrased ,estetistlikud® eelistused kuuluvad
siiski siin arendatava teema joonele. Kas ei nii,
et just raamatu esteetilise taseme kdrgus, ta
kunstiliselt ,sirge” riiht teeb ta elavaks lihe-
male ning kaugemale jirelpdlvele ja lubab roh-
kem usaldada ta mdtteidki? Kunst niib filtree-
rivat mGtteid; mdlemad on kirjnduses parata-
matult seotud.

Isa Jannsen valitses tiiesti omaaja publikut,
jutlustades talle hubases vestetoonis armsast
eesti rahvast, voorusest ja vajalikust saksa- ning
jumalaarmastusest. Samas elas Kreutzwald, pool-

revolutsiooniline idealist ja sapisevditu skeptik,

peaaegu unustatud erakuna; ta tdist oli {ildi-
selt tuntud ainult péiliskaudsemad tdlgitud rah-
varaamatud (,,Kalevipoeg” ei 166nud esialgu
omal maal mingeid laineid). Ent praegu tule-
tame Jannsenit meelde enamasti vaid anekdoodi-
huvilise hiddtahtliku muhelusega, kuna Kreutz-
waldi pdrandit otsime kokku tiikikeste kaupa
kalendrisabadestki, naudime ta visinuv3itu, ent
tundlikku stiili ja jilgime kdikjal ta kirjutisis
ratsionalistlikku inimsus-usu Spetust ning aren-
gut. Ja kas ei ole omakorda ;,Kalevipoeg* ely-
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Eduard Wilde.

jBu liigses vdhesuses siiiidi ta kirjanduslikud
ndrkused? See raamat viirib ajalooliselt vaate-
kohalt vahest ennemini kui tikski teine nimetust
»Eesti rahva drataja“ — kuid ta kultuuriline vil-
jastusmdju on olnud piinlikult viike (osalt kiill
hilisema #rkusaja iildise nigeluse ja kirjandus-
liku jBuetuse tdttu), nii et padrast F. Tuglase
kriitikat ei tahetud sest teosest iildse rddkida
(vt. A, Anni ,Kreutzwaldi Kalevipoeg®“, saate-
sona). Praegu on kiill meeleolu muutunud;
,Kalevipoeg* antakse uuesti vdlja detailides pa-
randatud kujul ja illustreeritult.

Igal juhul konstateerigem, et meie viimase-
aja kirjanduslikku teadvust on ,Kalevipojast®
vist kiill sagedamini ergutanud ,esimese noor-
eestlase® Kristjan Jaak Petersoni iilidpilaspdlve
»Laulud®, mis omal ajal jdid tagasilitkatud kisi-
kirjadena tdielikku unustusse. Neid esimesi
vabariitme ja nende vaheldamisi tormitsevat
ning drnutsevat kujutlusmingu, milles kauge va-
lismaise kunstluule inspiratsioonid kohtuvad
eesti rahvalaulust tirganud mdjudega, v3ib nau-
tida vihemalt samal mééral ja sama mottekalt
kui Koidula kuulsat isamaaluulet, Ent niihisti
Kristjan Jaak kui ka Koidula tSestavad meile,
et piisivaid ja elavaid teoseid v3ib rahvale anda
ainult kirjaniku isikliku elamuse jdud ja uud-
sus iihenduses kiillaldase kunstikultuuriga (vii-
mast saadi omal ajal 6ppida ainult vodrkir-
jandusist). Muul viisil siindinud teoseid peab
kriitika kohtlema sunnitud hiditahtlikkusega —
kui selleks on nn. elulisi pGhjusi — ja raamatu-
kapi sisustaja ning 8ppur peavad neid lugema
eneseohverdamise tundega.

Gustav Suits.

Eestlase iseteadvuse t3stmiseks kirjutas ir-
kusajal Jakob Pirn jutustisi ,,oma toa, oma loa*
tousulise ideoloogia alusel. Eestlaste edasitun-
gist kuni aadliperekondadesse fabuleerisid tol
ajal paljud kirjanikud, isegi C. R. Jakobson. Ent
praegu on vaateringist kadunud kogu see ,,posi-
tiivne® kirjandus, mis oma pievatendentsi tttu
tundus kord nii tihtsana. Loeme vBrratult suu-
rema huviga tdisharitlase F. R. Faehlmanni pal-
ju vanemaid jutukesi ja antiikm&ddulisi laule;
siin tajume keele- ning vormi-ilu ja kiipset isik-
sust. Tdisharitlane v8inuks olla ka niiteks filo-
loogia doktor K. A. Hermann — ent see hilisem
rahvajuht kirjutas uskumatut rahvusromantilist
kit$i (nditeks ,lauleldus“ ,;Uku ja Vanemuine
ehk Eesti jumalad ja rahvas‘“; siin on Faehl-
manni kena soomeline miitoloogia viidud alevi-
seltsimaja peole).

Teoste kunstilise paremusega varjutas hoole-
tuvditu Bornhohe oma programmiagara jirglase
Saali ajalooliste isamaaromaanide alal. Kas ei
tule kahetseda, et praegu, ajaloolis-patriootilise
kirjanduse uuestisiinnil ilmunud A. Milgu ,,Sur-
nud majad”, mis on andmestiku ning keele kiil-
jelt kirjutatud teatava hoolega ja dratanud ka
laialdast huvi, jdib liiga koondamatuks romaa-
nina? Tulevik nditab, kui palju meie ténasest ja
homsest ajaloolisest ilukirjandusest jddb piisima
rahva kdrgemas viirtustekategoorias. Igati kal-
dume arvama, et mineviku annekteerimine ,,pe-
dagoogilise” kasutamise sihiga on vihem tdnulik
ja vahem vastutustunnet ndudev iilesanne kui
oleviku vallutamine ja sildade ehitamine tule-
vikku. Peab juhtima tdhelepanu meie rea-
lismi vorsumise tdhtsusele méddunud sajandi
1dpul. Vilde esimene kiips realistlik romaan
,Kiilmale maale* niitas esmakordselt eesti tege-
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likku elu ta sotsiaalsete oludega ja varjukiilge-
dega, millest s8ltuvad inimesed. Aga veel tdht-
sam on, et Vilde ses teoses alles avastas meie
kirjandusele t3élise inimese, s. t. sddrase
kunsti, mis suudab inimese elust anda reaalsust
oluliselt vastava, mitmekiilgse, ettekujutust su-
gereeriva pildi (wt. F. Tuglas — ,Kriitika" 1I,
w»Eduard Vilde“).:

Meie niilidne ,;uusrealism® on aineliselt avar-
dunud ja psiihholoogiliselt’ mdnevdrra siivene-
nud vBrreldes endise realismiga. Oma parimais
saavutisis ta v8lgneb tinu vahepiilse uusroman-
tismi kunstikooli traditsioonile. Ta on sisuliselt
tditnud oma iilesannet eeskdtt vanema pdlve pas-
siivsevditu ja ', pohjamaiselt individualistliku®
elutaju kehastusena ja kogemuste peegeldajana.
Nooremad on otsinud nooruslikumat tdde ja 6i-
gust, tehes syure t56 virskete ainealade valluta-
misega ja sotsiaalse tendentsiga eluliheduse te-
ritamisega. Ometi ollakse praegu jille p8ordu-
mas eemale jirjekindlamast maailmavaateli-
sest ja kunstilisest realismist; rahva kdrval ha-
katakse uuesti hindama rahvust, i{ihistunde ni-
mel pidurdama kriitikat. Juba mdne aja eest
kuuldus nduandeid, et kirjandus olgu siinteeti-
lisem, iihendagu realismiga romantika elemente.
Kohjuks ei saa kiesoleval hetkel midagi Selda

uute ja kiillalt elavate siinteesiotsingute luba-
vuse kohta. Tuleb vaid soovida, et &drkusaja
ndhtusi meenutav positiivne programmilisus ei
limmataks liigselt kiipsemat ja individuaalselt
julgemat raamatut.

Kui tahame oma niilidsest raamatust leida
inspiratsioone tuleviku jaoks, siis p6orduksime
nende juhtude poole, kus uuele elamussisun-
dile on juba leitud uut viljendust, uut vormi.
, Uue esteetika* algeid kohtab kdige sagedamini
mbonedes vihem keerukais luuletisis, mis tegele-
vad eelkdijate litlirikas kiistlemata jddnud asja-
dega, nagu t88ga, linnaga, maaga, inimeste sala-
jaselt siimpatiseeriva suhtumisega iiksteisse.
(Pole vist ébatdendolik, et nende rahvuslikult
ja iithiskondlikult tdhtsate uute toonide kéla
oleks selgem, -kui meil jdlgitaks mond Pariisi
poeeti — Jules Romains’i — v6i ka moskvalasi.)

Kuid 16petagem. Oleme loodetavasti mone-
vorra suutnud koduneda faktiga, et rahvale jddb
elavaks ning juhtivaks véirtuseks nimelt sdi-
rane raamat, mille ,keha ja vaimu‘ ning ,,so0v-
unelmate® ja ta siinni kaasaja iildise vaimse ta-
seme vahel v8ib mirgata teatavat pinget. Suu-
rem pinge tagab raamatu suurema modju unel-
mate teostamise suunas.

H. Paukson.

e

‘Vaga loovaid motteid

Moto: , ... oleks niiiid just
sobiv aeg igal mehel ndidata, mida
‘siis keegi ka oma té6 ja loominguga
eesti kultuuri rikastamiseks suudab
Oige piisivat ja monumentaalset pak-
kudar* :

»Uliépilasleht™ 1935, nr. 4, 1k. 133,
1. veerg, itks ilmatu monumentaalne
- intervjuu’

Mina olen juba kord nii vaidlematult tark
mees, et mul ei tarvitse lugeda muud kui omi
foljetone, et ikka ja jdlle kogu eesti rahvast dpe-
tada. Niiiid raamatuaastal, mil asjatundjalt poolt
on viljakutsuvalt ndutud igalt eestlaselt loo-
vat t66d eesti kultuuri hiiks, pean mina mui-
dugi oma senist kultuuritééd senisest suurema
pingsusega jdtkama. Liiatigi veel, kuna muidu
need sendid, mis ajakirjanduses on varatud minu
lennukalt sGnastet ideele honoreerimiseks, vdivad
rdnnata mone alaviirtusliku indiviidi, niit. aja-
loo- v3i keeleprofessori tasku ja s#dlt — horri-
bile dictu — viimaks sinnasamasse kohvikusse,
kus mul endal on kombeks dngitseda.

raamatuaasta puhul

Kboigepddlt pean oma lugejate austuseks ti-
hendama, et mul mitmete rahvusvaheliselt kdige
kuulsamate teaduslikkude {ilesannete kisil olles
pole seekord voimalik kuigi palju aega ega tinti
kulutada eesti rahva ja raamatuaasta p#dstmi-
seks. Kuid, et ma juba kord olen niisugune mees,
et olude kiuste saadan korda suuri asju,
siis niiiid siingi morni ja kiiliruvajund t66-
mehena avaldan oma k&ige hidalisvajalisemad
ja suuremad mdtted. Vihemaid mottelahmakaid,
neid jddb mul avaldamiskorda ootama vidhemalt
tuhat .

- Mis puutub nimelt raamatuaastasse,
siis pole sellel lootustki dnnestuda, niikaua kui
Tartu igasugused klikemehed selle korral-
damisest osa v3tavad. Kirjanduse Seltsis Tug-
las, Oras ja teised nendetaolised pehmepiised

‘hérrad, kelle intelligents ei kiilindi isegi nii-

kaugele, et nad oskaksid endile selles eesti kul-
tuurile iilikahjulikus asutises raisatud sadade
tostundide ette rahalisi tasusid vidlja kaubelda.
Ulikoolis jillegi niisugused papad, kes ei taipa
isegi professorikohti nii ilusasti jagada, et k8ik
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professorikohti vajavad rahvusvahelised suuru-
sed oleksid isiklikult rahuldet, ja teevad meie
iilikooli dnnetuks nende Gudsete pommiheidete
kominast, mis tulevad meie iilekooli teadusliku
taseme dhvardava seisukorra péirast murekortsu-
desse mdeldud nidgudega kaleviste kitest. Mis
akadeemilise noorsoo kasvatajad on niisugused
mehikesed, kes pofessorina ei julge isegi
péris avalikult delda s8na ,,tohman“? Kuju-
telge, kuidas suudaksid niisugused mehed
diges kohas oma vastaste kohta tarvitada kas voi
niisuguseid akadeemilises ja rahvusvahelistea-
duslikus t66s hi#davajalikke oskussOnu kui
vaimuinvaliid®, ,vaimuveteraan®, ,teaduste tege-
linski“ ,kultuuriga hangeldaja“ jne.!!! Kas nii-
suguseil professoreil oleks sirget selgroogu,
mehist meelt ja julget keelt punastumata, otse-
koheselt ja ausalt iilistada avalikkuses mehi, kel-
lega stovad iihest supipotist (s. o. liifirilisemalt
delduna kirjutavad iitheskoos iitht suuremat kogu-
teost leplikus honorarivendluses)? Vaevalt, sel-
leks on nende niod liiga lapselikud. Kas nad
teavad, kuidas — selle asemel, et krediidipuudu-
sest uluda —saavutada palgakdrgendust véljas-
pool surelikku eelarvekorda? Ei ealeski. Kas
nad teavad seda kdorgestiharitud hotentottide
elureeglit, et maaslamajat tuleb liilia, s. o. et loo-
makaitseseadustes seni kaitseta jdetud eesti kul-
tuuritegelasi (eriti kui nad on Tartus), peab ma-
terdama selleks, et ise aumees olla? Kah mitte
kunagi. Kas nad tunnevad noorsotside toetaja-
litkmest iirgrahvusluse apostliks moondumise
kasulikku kunsti? Kust niiiid nende enese- loo-
mingupotents selleni kiilinib! Kas nad oskavad
oma teaduslikku toodangut ka oluliselt
rakendada vdimuesindajaile komplimentide
iitlemiseks, mis on inimliku eneseohverduse iilim
aste? Ei-ei, selleks on nad puruegoistlikud ja
rahaahned. Kas neil on ka praktilist taipu endile
kiires korras viitekirjad kokku koguda ja haista
ker ge arhiivikoopiateteaduse rahvuskultuuri-
liselt ondsakstegevaid perspektiive selle asemel,
et mdne rumalasti erialaks valitud raske tea-
duse alal aastate voi isegi aastakiimnete viisi hi-
gistada m8&ne eesti rahvast mitte sugugi huvitava
probleemi kallal. P&letavaks hidbiks meie teadu-
sele ja iilikoolile — mitte! Kas nad kah teavad,
et niit. Kirjanduse Seltsi vdib ja tuleb igal aka-
deemiakodanikul siunata iga teadusliku t86

ilmumise viibimise pidrast, aga mdne teise Tartu
teadusliku org-i siisteemiks kujunenud vasta-
vaid viibimisi ei maksa avalikult puudutada? Nad
kahjuks istuvad kohviku niisuguses nurgas, kus
ei klatSita, ega tea sellestki midagi.

Jah, armsad lugejad, neistsamust professo-
reist eksameil vaevatud ja kiusatud tudengid!
Seda laadi hirrad sokutavad Tartus raamatu-
aasta asju ja toputavad iilikoolis niisuguseid
noorukesi, kellede niod ausaile ja otsekoheseile
vargsi-kohvikuskiijaile ei meeldi! Et eesti kul-
tuuri piista eelseisvast kraaviminekust, tuleks:
1) sulgeda Eesti Kirjanduse Selts, et
takistada eesti rahvusliku krativaimu sirgu-
mist tdkestavate rahvusvahelise viirtusega kir-
jastustoodete levitamist laiadesse hulkadesse; 2)
piistitada iihine ausammas Truusmannile jt.
Kirjameeste Seltsi 18petajaile ning Kirjanduse
Seltsi matjaile; 3) Ulikoolist, eriti filosoofiatea-
duskonnast kdrvaldada kdik papad ja panna
asemele m a m m a d, kelledega oleks lihtsam tea-
duslikke probleeme lahendada; 4) asutada Eesti
Teaduste Akadeemia ihe ainsa (sest Eestis
pole rohkem teadlasi) akadeemikukohaga, mille
tditmine jHetaks meie iilikoolilinna -vabameel-
sema pievalehe lugejate hidletuse otsustada.

Ma olen mees, kes iseend ega oma praegusi
ega muistseid sSpru ei kiida, seepdrast jitan
enda vihearenend lugeja otsustada, kui targad
on minu isjaavaldet métted. Nagu 6eldud, oma
999 mbtte kirjapaneku pean jitma edaspidiseks.
Kuid niipalju peaks iilalseldustki olema selge, te
raamatuaastast ega iihestki muust eesti rahvus-
terviku kultuurilisest iiritusest ei saa asja enne,
kui Tartus vana vaim on juurtega vilja kis-
tud ja aus, otsekohene, mehine, mittepunas-
tumapanev uus vaim, koleda potentsiga loov
ja mitte milleski eksiv, k3igi tontside tartlaste
padnuttidesse on istutet. Kust Tartu kohvikust
ja mis kella ajal seda tuleb otsida, seda voib iga
eesti kultuurist huvitet haritlasehakatuski ise
vilja uurida. Ja peabki vilja uurima, et olla
midratult loov japdrutavalt 13h-
kuv eesti kultuurihoone kaasehitaja .

Kui mitte midagi muud, siis vdhemalt seda
olen kiesolevaga niidand, et ka midagi omalt
poolt suudan pakkuda niiiidsel suurel kultuuri-
pdimu-ajastul.

V aksimees.,
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Misparast maksustada just tolkekirjandust?

Rahvuskultuuri ja Rahvahariduse NOoukogu
on niiiid juba mdnda aega pdhimdttelikult pool-
davalt arutanud tdlkekirjanduse maksustamise
seaduse eelndu. Kuigi eelndu ndukogu viimasel
koosolekul komisjoni tagasi anti, on kaunis tde-
niolik, et niipalju kui see puutub ndukogusse
koondunud kultuuritegelasi, nad kalduvad ka-
vale kaasa andma oma Onnistust.

Ometigi on kava enda pdhijoontes ja nende
p8hjenduste vahel, mis tema kehtimise kasuks
ette toodi, nii palju vastuoksusi, et nad tOsiselt
kergitavad kiisimuse, kas mitte ndukogu oma
seisukohti ei peaks revideerima ja eelnSust loo-
buma.

Tolkekirjanduse maksustamise eelndu pSh-
jendamiseks toodi ette, et see tarvilik on: 1) ala-
vidrtusliku tdlkekirjanduse vastu vditlemiseks
ja 2) meie algupdrase kirjanduse arendamiseks.
Selle eesmirgiga maksustataks keskmist tolke-
romaani 100 kroonilise sutnmaga, millest tagant-
jirele vabastataks viidrttSlke teosed. Saadud
summa liheks meie oma kirjanduse arendami-
seks. I'le pani tipi peale Rahvuskultuuri Nou-
kogu komisjon, vOttes seaduseelndusse sisse
punkti, et vidhemalt 50% perioodilistes véljaan-
netes ilmuvast ilu- ja ajaviitekirjandusest olgu
kodumaine algupirane produktsioon.

Pdhjendused on ilusad, Kuid asetagem kii-
simus korraks ka teistpidi ja katsugem kujut-
leda, missuguseid tegelikke tagajdrgi annaks
praegusel kujul maksmapandud eelndu.

Kaigepealt, kas selle eelnduga on vdideldud
alavddrtusliku t6lkekirjanduse levimise vastu?
Ei, Selleks on maks liiga viike. Ta tOstaks ala-
vidrtuslikkude tdlketeoste hinda vahest paari-
kiilmne protsendi v@rra, kui mitte hind endiseks
ei jdd kirjastuskulude — paberihinna, triikitss
tasude ja tolkehonoraride — allaviimise kaudu.
Kurb on k&ige juures see, et maksustamissea-
duse 1dbi tekivad $ikaneerimised tabavad
tédiesti iihtlasel alusel nii vidirt- kui ka alaviir-
tuslikke t3lkeid. See on ju dige, et vidrttdlked
hiljemini vabastatakse maksust. Kuid esialgu
tuleb maks siiski hinna juurde kalkuleerida, k&ik

protseduurid triikit66 tasude ja tdlkehonora-
ride asjus 1dbi teha ja alles siis heal juhul teose
avalikkudele raamatukogudele soovitatud teoste
nimekirja iilesvétmine tooks kirjastajale pree-
mia {itleme 100 krooni ndol.

Niisugused $ikaneerimised tabaksid eeskitt
muidugi d#rilisel alusel t&dtavaid kirjastusi,
nende kaudu todtavate tSlkijate ainelisi huvisid.
Kirjastustel, mis tdotades riikliku toetusega,
samatasemelisi teoseid miiiivad kallima kaane-
hinna eest, on muidugi kergem jagu saada noist
piileminevatest summadest®.

Tolkekirjanduse maksustamise 13bi tekivad
raskused tabaksid siis ikkagi tervet tdlkekirjan-
dust ja mitte ainult alaviidrtuslikku. Ja on siis
tarvet vdidelda t8lkekirjanduse vastu iildse,
mida iseseisvusaja jooksul nii teoste kui ka trii-
kipoognate arvu poolest sugugi mitte rohkem
pole ilmunud, kui algupéraseid teoseid. Todlke-
kirjanduse uputust meil ei ole. Ennem voik-
sime kurta selle vihesuse iile.

Koguselt ei ilmu meil ka algupéraseid ilukir-
janduslikke teoseid sugugi mitte vihe. Senine
riiklikkude toetuste siisteem on juba selle eest
kiillalt hoolt kandnud, et meil ilukirjandust
ilmub suuremas valikus, kui rahvas seda jSuab
lugeda. Kas teeb tdlkekirjanduse maksustamine
eesti raamatu loetavamaks. Ma kahtlen selles
viga.

Ei ole veel puuvillase riide kaitsetollid
kunagi kedagi kandma pannud $eeviotist
v0oi kalevist aluspiikse. Kui ,alaviirtuslik®
tdlkekirjandus uue seaduseelndu kehtima hak-
kamise jargi ka pisut kallimaks ldheb, siis ei
hakka veel keegi sellepdrast rohkem ostma vGi
lugema eesti algupirast ilukirjandust.

Ja kahelda tuleb ka selles, kas tdlkekirjan- -
duse maksustamisest saadud summad ilma pi-
kema jututa aitavad tdsta eesti algupirase ilu-
kirjanduse kvaliteeti. Kultuuripoliitilisest sei-
sukohast ei ole ju tihtis, et lahtilgikamatult
riiulitele jddvatele raamatutele juurde sigineks

_ veel teisi saatuskaaslasi, vaid see, et tduseks

eesti raamatu kvaliteet. Eesti kirjaniku siss e-
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tulekute arendamine ei ole veel kau-
geltki eesti kirjanduse arendamine.

Siin ei ole midagi ette heita, kui 17-aastase
eesti iseseisvuse kestel riik on eesti kirjandust
suurte summadega toetanud. Meie kirjandus-
turu kitsuse juures on see loomulik ja parata-
matu. Kuid meie ei tohiks silmi kinni pigistada
ka nende iseloomulikkude jidlgede ees, mis nii-
sugune triiphoone Shustik on jitnud meie kirja-
nikkonna enamuse produktsioonile ja mentali-
teedile,

Lugejail on vist meeles need vastused ring-
kiisimusele, mis umbes aasta eest ajalehed kor-
raldasid kirjanikkude ja meie ilukirjandusele
traditsiooniliselt lihedalseisvate arvustajate ja
muidu kultuuritegelaste hulgas. Meie algupi-
rase raamatu vihese leviku p8hjuseks toodi kiill
raamatu kérget hinda, turu kitsust mitmes var-
jundis, kultuurilise lugejaskonna puudust, tol-
kekirjanduse vdistlust. Uhe sdnaga igasuguseid
pOhjusi viljaspool kirjanikke endaid. Ma ei
maileta, et keegi oleks pohjusi otsinud ka meie
kirjanduse juures. Ja see on viga iseloomu-
lik. Kui meie kirjanikud kord t&siselt ette
votaksid kirjutada selliseid vdirtteoseid, mis hu-
vitaksid ,,vihekultuurilist® lugejaskonda, millel
oleksid ka mineva tdlkekirjanduse head omadu-
sed, siis oleks kirjanduse kiratsemist pShjusta-
vad asjaolud kui mitte té’ii.esti, siis vdhemalt osa-
liselt iiletatavad. Hea algupirane kirjanduslik
teos on meil alati hidsti ldinud.

Kui tahetakse arendada _eesti ilukirjandust,
siis on sel alal esimeseks kiisimuseks, kuidas
kdrvaldada meie kirjanikkonnast iilalkirjelda-
tud ,,migi tulgu Muhamedi juurde® mentaliteeti.
Ilma selleta ei ole ilukirjanduse taseme t&st-
mine mdeldav. Ja igasugune vdistlevate naab-
rite allasurumine on ainult endise hoolekande-
mentaliteedi siivendamine. v

V3ib olla suudavad asjaomased ringkonnad

tdesti pShjendada, et meie algupidrase kirjan-
duse arendamise selleski suunas eeldab lisa-
preemia juurdetoomist senistele kultuurkapitali,
Loomingu ja Riigivanema auhinna toetus-
tele ja et seniste toetuste iimberkorraldamine
ilma lisasummata ei anna tarvilikku efekti.

Kui see on pShjendatud ja riigikassas selleks
on vdimalusi, siis minugi &nnistus kaasa. Kuid
tolkekirjandus jdetagu puutumata. See oleks
liigsete tollide ldbi halvaks muutunud kauba
véddrtuse tostmine uue lisatolli abil.

Nii siis kokkuvdttes: t3lketeoste maksus-
tamise eelndu ei pHdstaks meid halva tolke-
kirjanduse eest. Ta toob endaga kaasa rohkeid
$ikaane v#idrtuslikule t8lkekirjandusele ja teos-
tajale palju keerukat asjaajamist. Lisatoetuste
hankimine algupérase kirjanduse jaoks on p&h-
jendamatult seotud t8lkekirjanduse maksusta-
misega. Tdlkekirjanduse maksustamine ei tBsta
algupdrase ilukirjanduse minekut, siivendab ai-
nult toetatava ala périspattu —_ protektisiooni
meeleolu.

Tolkekirjanduse maksustamise mdtte esile-
kutsujaks olekski nagu rohkem olnud protektsi-
oonikarkudel komberdava kultuuriharu salaviha
oma kie peal elava ja teotseva tdlkekirjanduse
vastu, millel samuti on oma tdhtsad ja vddr-
tuslikud kultuurilised iilesanded eesti rahva
jaoks. Vastasel korral peaks imestama, miks ei
ole enda jaoks leiutatud vihem kultuurilisi mak-
sustamisobjekte: dlut, koduveini, tubakat ja kas
v3i vilgumihkleid. Iga mdistliku kultuuripolii-
tika iilesandeks on mitme kultuuriharu ristlevaid
huvisid kooskglastada, pidurdades iiksteise vas-
tu sihitud 18hkuvaid tendentse. L&hkuvate ten-
dentside soodustamine tasub end hiljem alati

kitte. ‘
Juh. Vasar.

Raamatukébitjaile
TSRO A AR

kalinguri

oma rikkalikust laost soovitab soodsate hindadega

Herbert F. Dunkel & Ko.

Tallinn, Lai tn. 1, postkast 90. KOonetraat 437-05.
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..l(alevipocq“ cesti ralwuslmllmlri
- siimbolina

Esiﬁrkusajasf, nii siis teadliku eestluse harras-
tuste héllist alates kuni kdesoleva momendini on
meie vaimse, 1&hemalt médritelduna kirjandusliku,
omakultuuri vérdkujuna olnud Kalevipoeg. Nii-
sugusena Shutas ja innustas ta oma austajaid &r-
kusajal, inspireeris muinasaja, kauge mineviku
vabadusaja ainete kisitamist venestussurve-pée-
vil. Kriitika ja meie seniste saavutiste mahatege-
mise ja viljastpoolt, kérgema kultuuri Shustikust
uue ning parema otsimise ajastuil on ta jille leitud
stimbolina, - kuigi omamoodi siimbolina — meie
ebaonnestund ‘valestisuunatud arengu esmda]ana
Ja tdnapieval, kriitilise, kaine, fitleme juba teadus-
likult pdhjendet nihg karastet rahvusliku ajajdrgu
‘omakultuuri taotluste austamise ja hindamise taus-
tal tduseb jdllegi teenditajaks sama kord nii maha-
tehtud ja p6latud Kalevipoeg — kuigi niiiid hoo-
pis uues ja objektiivsemas valgustuses dr. A. Anni
vditekirja kaudu. o

On aland uus, kaine kriitika ajajirk Kalevi-
poja ajaloos. Uhtlasi ndib ja on tdeniolik, et see
jddb piisivaks ja pohilisemaks suhtumiseks meie
rahvuseeposele. Sellega on vdetud 4dra vGimalu-
sed ja soodus pind jatkata seniseid sageli tithja-
sonalisi ja pShjendamatuid ning puht subjektiiv-
seile tundeile ja arusaamisele tuginevaid poolt- ja
rohkem vastuvditlemisi. Ruumi peab andma ob-
jektiivsele, teaduslikule, sellega siis viartusliku-
male vaatlusele, hinnangule ning seisukohavétule,
joudmaks vilja piisivate rahvuskultuuri alusteni.
Peaaegu k&igile seniseile hinnanguile ja uurimus-
katseile ja4b ainult veel oma aega, selle vaimu ja
laadi kajastav kirjanduslooline iiriklik viirtus.

* .
~ On kiillalt huvitav pdgusalt jalgida Kalevipoja
kriitika ja hinnangute kujunemist tema ilmumis-
ajal. Nagu teada, vOeti Kalevipoeg {isna iikskdik-
selt vastu, tema ilmumine ei dratand peaaegu min-
git huvi laiemais ringkonnis. Ajalehed vaevalt vot-
sid sona.vol toid ainult teateid raamatute reklaa-
‘mina. Tiiiipilisim on ses suhtes Perno Postimees.
Sealt ringkonnast, nimelt isa J. W. Jannseni su-
lest ilmub ka kullaltkl terav ]a terve Kalevipoja

kriitikas teist, s. 0. vastaspoolt kaunistigi karakte-
riseeriv arvustis. Jannsen nédeb eeposes ainult hal-
ba, ebadnnestund katset — lihtsalt sel pOhjusel,
et tema ei olnud suuteline mdistma oma kostrivai-
muga akadeemilise haridusega inimese t60d ega
iildse pcenekoelist rahvaluule ilu; temale oli téiesti
arusaamatu alliteratsioon ja regivérsid, keele ja
stiili rahvapdrasus ja temale moneski suhtes raske-
pirane ning uus kirjaviis, nimetadest sellepdras
eepost , kidakeelseks®. Nii kirjutab ta Perno Pos-
timehes 1862 nr. 21: ,,Polle seal salmi egga visi
arro, ei Biget akkatust egga [8ppetust, vaid sanna
pikkem, teine lithhem, nenda kuida lauijal suhhu
tulleb. Kelle kdrvad ei peaks vdssima sedda kuul-
da? On agga luggo niiiid alles nenda, kas siis mitto
sadda aastat taggasi parrem vdis olla, et sedda
kuldset laulo-aega taggasi peame iggatsema?"
Nagu muiski seigus, nii selleski, moodustab Jann-
senile vastasrinna C. R. Jakobson, kelle seisukohta
ja suhtumist eeposele vGime tdnapdeval, Kalevi-
poja teadusliku valgustuse ajajdrgul pidada proh-
vetlikuks. Tema oli esimene, kes astus avalikult
vilja eepose iilistamiseks ja selle viimiseks laie-
maisse rahvakihtidesse, dhutades seda lugema ja
hindama. ,,Kui meil muud ei oleks, oma ,,Kale-
vipoja“ laulo peale vdime uhked olla ja tohhime
temmaga ka keigi teiste rahvuste ette astuda —
pango tedda kiil Eestlastest itks ¢hk teine turtsu-
des kdest drra... On agga iikskord Eesti rah-
vas sedda, mis meie temmast loodame ja iggat-
seme, siis saab ka iggaiihhe noore Eestlase hédb-
biks ollema, kui ta omma ,,Kalevipoja‘* laulo ei
tunne. Sest seal tulleb talle se ellav ja kossutav
tundmine, kes ta on ja se tundmine saab tedda
teggudele drratama, mis iiksi temma auks vdivad
olla® (Eesti Postimees 1866, nr. 26). Veel terava-
malt ja kaugelendgevamalt kirjutab ta kaks aastat
hiljem: ,jaetnad (eestlased) eipruugi
teiste rahvaste tlilejidnud koori-
kuidndrida, kui neil endal puhas ja
pehme piiiilileib tagavaraks sei-
sab!“ (minu srend. J. K.). ,Kreutzwaldi ei
tohi Eesti rahvas elades dra unnustada, tuleva
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Kalevipoja sidng -— Alatskivi linna-
maégi.
F. v. Schlateri maal OES-i kogus.

(Ilmund: A. Anni ,,Kalevipoeg
eesti rahvaluules”.)

pb6lve rahvas saavad teda muidugi
austama (minu sorend. J. K.), aga meie peale
pblgava silmaga vaatama, et meie seda meest ei
ole tunnud.*

Nii on kohe eepose esimestel ilmumisaastatel
tekkind kaks iiksteisele vastukdivat suunda. Ning
see jatkub 1&bi aastakiimnete, sellega koos kasva-
des eriti eepose kallal urgitsejate ning mahategi-
jate arv. Toin need tsitaadid kui suundanditajaid
ja kogu jdrgnevalegi ajale karakteerseid. Kuid
jdrgneva lisanduse peab ometi tegema vastaste
poolel: nimelt hilisemad sdnavotjad erinevad Jann-
senist ses suhtes diametraalselt, et nad siiiidistavad
Kalevipoega just rahvaehtsuse ja rahvalikkuse
puudumises, nad taunivad Kreutzwaldi liiga vaba
ja artistilist t66d timberluuletamisel. Muidu oma
laadilt ja tendentsilt siiski ldhedased Jannsenile.
Eriti just 20. sajandi esimene veerand toi
‘endaga kaasa viimatimainitud seisukohti, ja
just selle kainema ning objektiivsema krii-
tika tulemus oli see, et see leidis Kalevipoja
olevat k&6lbmatu ja tembeldas ta meie Kir-
janduses suurimaks viddrsiinnitiseks. Kui {ihed
on Kreutzwaldi eepost pidand meie rahvusliku
kultuuri siimboliks heas, iilistavas mottes, siis tei-
sed on toimind samuti, kuid ainult selle vahega, et
Kalevipoeg on neile olnud kogu meie arengukdigu
valestisuunatuse tiiiipilisim esindaja. Tulemus on

aga olnud see, et meie eepose autoriteet on pide-
valt langend. Tdiitsa Oieti ironiseerib A. H. Tamm-
saare (Vaba Maa nr. 58, 1935) seda massilist ma-
terdamist igasugu kriitikute poolt, kiisimata sellest,
kas nad on selleks kohased v5i ei, et nende arvates
»meil pidi olema mingisugune ,,anektoot’*, mis on
niidelda kirjanduslik hiireaevastus.”

Paljude arvates see pidi nii olema, aga kas
see tdesti nii oli, seda ei suudetud lahendada. Ning -
niiiid ilmubki silmapiirile hoopis midagi pdhiliselt
erinevat senisest nii poolt- kui vastuvditlejaile,
»taotakse siidilt vaia Kreutzwaldi hiireaevastuse-
hunnikusse. August Annji taob. Ja minule kui v3-
hikule tundub, et iga vdhegi kirjaoskaja
eestlane peab sellele vaiatagumi-
sele kaasa aitama* (minu sdrend. J. K.).
Me vdime ainult headmeelt tunda Tammsaarega ja
nduda loobumist senisest huupi materdamisest.

Kuid mitte ainult Kalevipojaga pole lugu sel-
line, vaid ka meie kirjandusevarade tuulamisega,
voltsingute ning plagiaatide tagaajamisega, mil-
line vaimne (kui seda selleks vdib nimetada) sport
on saand monelegi ordenite ning nime teenimi-

'seks ja end selle kaudu kirjandusloolaseks upi-

tamiseks. Ilma mingi vastutustundeta asutakse
maha tegema ja hukka mdoistma meie vanemapdlve
kirjanduslikke saavutisi, otsitakse vasteid ja paral-
leele jumal teab kust ilmaddrest. Ja kui leitakse
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midagi, olgu see siis kui tiihine motiivike ka tahes,
kohe tGstetakse voi Gigem on tostet tapakirves
terve teose iile ja iihes pesuveega visatakse ka laps
vilja. =

Viga sageli ja enamik on nustand vdi unus-
tab aga tdsiasja, et kui ongi laenatud kas suuremas
vOi vdiksemas ulatuses kustki midagi, et selle
tdiga avastamisega ei muutu teose viirtus eo ipso
olematuks. Meelsasti unustetakse asjaolu, et pea-
aegu kunagi ei laenata midagi muutmatul kujul
ega pakuta laenu toormaterjalina, vaid see kujun-
detakse, luuakse iimber. Teose sisu, motiivistiku
korval, mille puhul on_harilikult kdige rohkem te~

gemist laenuga, on Véiga oluline ja tihti peamise.
tdhtsusega eluprobleemid, mida teoses kisitel-

iaks_é, ideed, mida taotellakse ja vorm, milles
koik eelmised alles saavad paratamatu kirjandus-
liku kuju, saavad kirjanduslikuks teoseks (O. Wal-
zel). Kuigi formalistlikud- éstetistid iiletavad vormi

kultusel normaalsed, lubatavad piirid, ofneti on

neilgi teataval midral digust, rddkimata siis veel
Walzelist.. Kirjandusloolises uurimises pole mitte
esmajdrgulise ega kaugeltki otsustava tihtsusega
motiivid ega muudki . avastetavad laenud, vaid
palju rohkem see,.mida autor on suutnud pakkuda
uut olemasolevale — nii aines, ideestikus kui vor-
mis, millisel hulgal leidub seal virskeid elamusi,
olustikulist ainestikku, kuidas ta kajastab ajajargu
elu ja iseloomu, milline asend kuulub talle kirjan-
dusloolisest pidevast arengust sdltuvuse ketistikus.

Tulles tagasi laenamiskiisimusele, kordame
fildtuntud téde, et iilalmainitud hinnangud laenu
vddrtuse iile pole kehtivad mitte ainult kirjanduse
ega rahvaluule, vaid kogu inimkonna kultuuri
kohta. Ikka laenatakse iiksteiselt, peamiselt mada-
lama kultuuriga rahvas kdrgema kultuuriga rah-
valt, laenatakse vidga palju ja see muudetakse,
luuakse iimber, seda tdiendetakse, mugandetakse
oma oludele, tingimustele, eluviisidele, hingelaa-
dile ning maitsele. Tutvutagu mis alalise ajaloo-
lise uurimusega tahes, ikka joutakse sellele tule-
musele. Ja kas sellepdrast on alahinnatud mingit
kultuursaavutist olgu millise rahva juures tahes.
Keegi saksa kultuur-ajaloolane on 6ieti delnud, et
iga rahva kultuuris on 99% laenatut ja ainult 1%
algupdrast. Palju meie muistse iseseisvusaja kul-
tuurist, mdit. teatav osa sGjakunstist, tooriistu,
ehete ilustusvdited jne. on algselt laenatud, siis

~aga viidud korgemale tasemele kui need olid
laenataval, ja nii saavuteti Gitseng mitmelgi alal.
,Kui eesti muistse iseseisvusaja kultuur... oli
alguses vastuvdtja seisukorras balti rahvaste
suhtes, jouab see aegamotdoda oma ldhemaist
balti iileaedseist, ldtlasist ette ja vottes niiiid
mitmeti eeskuju kéige edenenumailt naabreilt,
rootslasilt, omandab ikka enam iseseisvust. Va-
hemalt eesti aineline kultuur, mille arengut
koige selgem:ini voime seirata, oli juba muistse
vabadusaja keskpaigu omandanud rahvusliku
ilme*. (H. Moora.) See oli ometi kultuur ja VAdr-
tus. Miks siis ei taheta anda sama tunnustust kir-
jandusele ja rahvaluulele? Tosi, kirjandusest me
ei saa tuua .né'liteid, kus oleksime iiletand vai edasi,
kaugemale érendand laenatut, kuid rahvaluules
kiill. Kéesoleval juhul meid huvitavad peamiselt
muinasjutud.. Toon vaid iihe ndite Kalevipoja
ainestikust, nimelt Vastaseotsija jutu, mis on pirit
“slaavlastelt, kuid mis ainult meil, Eestis on saavu-
tand sellise Gitsengu ning lopsakuse. See on laen,
kuid igatahes kultuurvdirtus, ega keegi asjasse
siivenenu kahtle meie omapira sisaldavuse iile sel-
les: see on eriti ja vdga rahvuslik, meie elu ja
psiiiihet kajastav.

Ma meelega peatusin pikemalt laenamise kiisi-
musel, kuna see on vdga ldhedalt seotud Kalevi-
poja uude viaidrtusse ja valgustusse tdstmisega.
Alles eelneva kaudu me vbime tdiel mddral modista
dr. A. Anni uurimuse pdhjapanevat, teedrajavat
tahtsust — see laotab meie silmi ette terve Kalevi-
poja ainestiku rahvusvahelises ulatuses ja néitab,
mis oleme siin sajandite jooksul laenand teistelt
ja mis ise juurde v&i uut loond — ning seda vii-
mast on kaunis palju. Me astume iileeuroopalisse
vOi veel kaugemasse perspektiivi. Meile selgub
terve rida seni lahtiseid probleeme. Ma kordan —
me peame siingi veenduma iildtuntud tes mui-
nasjutuilma rahvusvahelikust iseloomust, kuid
just selle tde dratundmisel omakorda veendume
ka selles, kui palju meie esivanemad on olnud
suutelised andma oma, kui palju rahvuslikku on
selles rahvusvahelises, viljaspool igasuguseid
rahvuspiire asuvas ainestikus. Juba ainult seegi
fakt, et me oleme olnud suutelised omaks votma
kultuurilma luulepdranduse pirle, on tunnustuseks
meie esivanemate vaimu erksusest, vastuvbtu ja
valikutoime peensusest ning kriitilise meele eksis-



Nr. 8 — 22. VI 35.

ULIOPILASLEHT 315

tentsist. Kui me tutvume veel rohkem kiisimusega,
kui me tungime detailidesse, siis me alles iillatume,
leides eest suure {imberloomise agaruse ja suute-
lisvi; ja seda meie oludele, métteviisile, elutungile
ning -tempole kohandamist ning kokkusulatamist
omaga on sooritet vdrratult, viga iiksikasjaliselt
ning pisilokaalselt. See iiha enam tdestab Kalevi-
poja ainestiku parimuste rahvuslikkust. ,,Aga ,,rah-
vuslik* polegi ainult see, mis ,,omapidrasena‘ {iks-
nes meid iseloomustab, nii siis meid muist rahvaist
lahutab, vaid ka see, mis funktsionaalselt kdige
paremini kogu rahvast teenib, tema elulisi tarbeid
rahuldab, tema kdigi kihtide poolt omaks on tun-
nistatud ning neid iihendab. Ja seda on Kalev ja
Kalevipoeg oimeti teind niihdsti drkamisajast péddle
kui ka, kiill vdhem idealiseeritud kujul ja segase-
malt, ka enne seda pikkade ja pimedate sajandite
jooksul. Sest 18ppeks — kogu selle parimustiku
taga pole siiski mitte ainult méni juhuslik laen voi
primitiivteadusliku  loodusseletuse tarve, vaid
palju olulisem ka ... wvéagilaslik enda pro-
jektsioon, ... r66m elada libi oma jou ja
vigevuse iha teostust vdhemalt selle teostaja ku-
jutlemises.” (A. Anni, Kalevipoeg eesti rahvaluu-
les 1k. 207.)

Oleme nii Kalevipojaga, tema laia ainestikuga
tutvumise kaudu saand jéllegi juurde hiilgava

ndite, kui palju véidab meie omakultuur kaine tea-
dusliku menetluse kaudu juhit eruditsioonirikkast
isikust. See on osutund oma ISpptulemustes mitte
mahakiskuvaks, nagu oleme pidand nentima seda
varemate selleealiste to6dega, vaid iilesehitavaks.
See annab tagasi vdidrtused, mis on tahetud meilt
vagisi dra kiskuda, tdstab uuesti ausse Kalevipoja
ja eelkGige ta laialdastele rahvapérastele allikaile
tugemise tdhtsuse.

Kuid eksiarvamuste véltimiseks olgu siin veel
rohutet jairgmist. Kui ma sdandan Kalevipoega
nimetada eesti rahvuskultuuri siimboliks, siis ei
mdtle ma selle all mitte fiksi Kreutz-
waldi eepost Kalevipoega, vaid nii-
sama palju Kalevipoja rahvaluule-
list ainestikku, rahvapdrimusi, tervet seda
laia, mitmekiilgset ja sisurikast muinasjuttude
ning muistendite vara, mis eht rahvapirasena on
levind iile kogu Eesti ja mille vddrtus ning suu-
rus on avastet alles dr. A. Anni uurimuses.

Kalevipoeg oma rikkaliku ainesti-
kuga saab ja j44b meie vaimse loo-
mingu ning mineviku siimboliks —
kesmeasume mitmete kultuuride ja
kultuurivoolude ristluses ja piisi-
me siin iseseisvana nii riiklikult
kui vaimselt. '

wulist andmeid cesti raamatust

Kolm seika viddrivad valgustamist: raamatute
avaldamine, raamatute turustamine, raamatute
lugemine. Olgugi tihedasti omavahel seotud, ei
arene need nahtused sugugi alati réobiti. On
olnud ajajidrke, kus kirjastajad ja autorid ei
- suutnud nii palju raamatuid anda, nagu luge-
jaskond néudis (1917—1919, eriti 1918. aastal);
" praegu. jidlle kurdetakse publiku osavotupuu-
duse, mdnelt poolt ka raamatuturu iilekiillastuse
pirast. Ent laseme ridikida objektiivsetel and-
metel.

Relatiivselt kerge on saada rahuldavat kvan-
titatiivset iilevaadet esimese iilalnimetatud kiisi-
muse, raamatute ilmumise kohta. Vastavaid ma-
terjale on koostanud mitmed autorid ja neid on
mitmel pool avaldatud. Koige mitmekesise-
maid statistilisi 1dbildikeid pakuvad , Eesti Sta-
tistika Kuukirja“ sellesisulised artiklid (,E.
Statistika“ 1927, 1k. 393, 1930, lk. 677, 1932, lk.
656, 1934, lk, 573). Tdsi kiill, enneiseseisvus-

aegset raamatutoodangut saab praegustegi and-
mete pGhjal haarata ikka veel ainult umbkaud-
selt, kuid erinevus tdelise ja oletatava vahel ei
tohiks olla suur.

tUmmarguselt kolmkiimmend tuhat
eri teost moodustavad tdnaseni ilmunud eesti-
keelsete raamatute kogutoodangu. Pole suur
arv, kui meenutada, et piihitseme tdnavu nomi-
naalselt 400-aastast raamatujuubelit. Pole suur
arv, kui mitte laskuda tendentsstatistikasse —
niit. seda teoste arvu vérdlema hakata meie rah-
vaarvuga. Aga reaalsetki optimismi voib am-
mutada selle produktsiooni vaatlusest ilmumis-
aegade jirgi. Sellelt seisukohalt asi ndeb vilja
jargmiselt:

XVI sajand 1 raamat
XvIiI 45 raamatut
XvIiir 155 ”
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- XIX sajand enamuses Tartus ja Tallinnas. K®&ikide bro8iiii-

I pool 800 raamatut ridega kokku on Tallinna kies olnud pea alati

- I, 8000 ’ numbriline iilekaal, aga kui vaatluse alla vGtta

XX sajand ainult péris-raamatud v6i ilmunud lehekiilgede

1900—1917 6500 .
1918—1923 3048 ’
1924—1928 4522 .
1929—1933 6099 ,,
1934 ca 1300 '

Tasub ennast &dra selgesti kujutleda, et
1850-ks -aastaks oli ilmunud ainult iimmarguselt
3% sellest, mis on ilmunud tinaseni; et ldinud
sajandi 90-teks aastateks eesti ,kirjavara®“ oli
vaevalt veerand praegusest — tiitlite arvu jargi,
sisust rddkimata; et sada viimast aastat on
andnud 99% meie raamatutoodangust, sel ajal
kui 300 esimest aastat suutsid anda ainult iihe
protsendi; ja 18puks seda, et 17 iseseisvuseaas-
tat on raamatutoodangu alal andnud sama palju
kui 383 eelkiivat.

Nagu iilalseisva tabeli 16pposa niitab, on see
tOus veel praegugi pidevalt jatkumas. Ajavahe-
mikus 1929-—1933 ndit. ilmus raamatuid tdpsalt
kaks korda rohkem kui aastatel 1918—1923.
Need on paljad numbrid. Kahjuks ei saa teoste
sisulisi vddrtusi sama holpsasti numbritesse sul-
geda. Sealt saaksime muidu veel imponeeriva-
ma pildi. ' :

On tidhtis kiill mirkida, et toodud statistika
rid kaasa arvatud. Keskelt 1libi langeb ,péris-
raamatutele’ vihemalt viimastel aastatel ainult
pool sellest arvust. Nii nditeks 1933. aastal ilmu-
nud 1348 raamatust on péris raamatuid 688 ja
bro#iiiire (alla 32 lk.) 660. Aasta jooksul ilmu-
nud triikilehekiilgede arvu saab arvutada, kui
pidada meeles, et raamatu keskmin e suu-
rus -oh meil viimasel ajal 9—10 triikipoognat ja
bro§iiiiri keskmine suurus 1 tritkipoogen (16 1k.).

Mbningat huvi vdiks ehk pakkuda ka kiisi-
mus, kus ilmuvad meie raamatud. Valdavas

Eestikeelne raamat ilmumisaja jirgi kuni
1933. a. incl.

155 raamatut)

XIX sajand
(= 8800 raamatut)

XVI sajand (= ' raamat)

Ij XVII sajand (= 45 raamatut)

D XVII sajand (

arv,siis just viimastel aastatel Tartu kipub iile-
tama Tallinnat. Vastav arvumaterjal viie vii-
mase aasta kohta on jdrgmine:
- Aasta  ilmunud Sellest %
lk. arv  Tallin. Tartus Mujal
%o P Yo
1929 100 835 48,8 42,1 9,1
1930 109 170 48,9 43,5 7,6
1931 100 567 44,2 46,0 9,8
1932 112 124 47,2 46,0 6,8
1933 99 188 40,5 50,5 9,0

1933. a. ilmus siis enam kui pool eesti raama-
tutoodangust Tartus, 40% Tallinnas ja ainult
99, mujal. Silmas pidada tuleb veel, et Tallinna
toodangus tuleb tubli osa kirjutada ajalehejoo-
nealuste juttude dratdmmetele; péris-kirjanduse
tootmise alal on Tartu osa sellega tdeliselt veel
suurem.

Ilmumise a e ga vaadeldes paistab silma, et
meie tuntud raamatuhooaeg — Joulud — statis-
tikaski tdpsalt vastu peegeldub: aasta neli vii-
mast kuud annavad poole iga-aastasest pro-
duktsioonist.

Raamatute jagunemine sisu jadrgi
viimastel aastatel nditab v8rdlemisi suurt piisi-
vust. Protsendilised vahekorrad kdiguvad iil-
diselt vidhe, neid vdib peaaegu seletada juhus-
likkude kdikumistena. Ainult puht-ilukirjanduse
osatihtsuse kahanemisest vOiks ehk lugeda vil-
ja kindlat tendentsi. Kuid seda 1933. aasta
kohta kdivatel andmetel. On pohjust arvata, et
eriti kiesolev aasta tdnu intensiivsele raamatu-
propagandale kujuneb ilukirjanduses eeskitt al-
gupdrase alal, eelmistest viljakamaks. Jarg-

XX sajand kuni 1933 a. incl
- (= 20170 raamatut)
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negu siinkohal meie raamatutoodangu sisulist
jaotust esitav tabel:

Aaasta jooksul ilmunud raamatutest moodus-
tasid %

1929 1931 1933
0. tfldteosed 10,1% 15,5% 1539
1. Matteteadus 1,0% 05% 04%
2. Usuteadus 40% 3,3% 3,6%
3. Uhiskonnateadus 27,6% 22,1% 28,1%
4. Keeleteadus 24% 44% 47%
5. Puhtteadused 37% 4,5% 3,6%
6. Rakendustead. 1219% 10,7% 8,4%
7. Kunst 50% 56% 61%
8. Ilukirjandus 32,2% 29,19 21,4%
9 439 84%

. Ajalugu. Maatead. 1,9%
| 2.

Meie jatame sellest - kirjutisest vilja teise
vaatlustvdiriva seiga — raamatutoodangu turus-
tamise. Selle kohta on materjali hankimine kau-
gelt raskem, kuna meie raamatu-statistika ei too
dra tiraaZide suurnusi. Kirjastajate vaadetest
meie raamatuturule on konet kdesolevas numb-
ris teises kirjutises. J&db iile vaadelda raama-
tute lugejaskonda. Torkeproove mitmesuguste
kiisimuste otsustamiseks pakuvad eeskdtt meie
avalikkude rahvaraamatukogude organisatsioon
ja todtulemused. '

Kui raamatu-t o o d an g iseseisvuse-ajal teeb
vilja poole meie raamatutoodangust iildse, siis
rahvaraamatukogunduses tidhendab iseseisvus-
aeg veel mitu korda suuremat tdusu. 1918. a.
oli Eestis 146%) raamatukogu, 1932. aastal —
711. Viimane arv pole ténini palju muutunud,
ta on seadusega kindlaks midratud raamatuko-
gudevérgu normaal-arvuks. Raamatukogude

#) Need ja jargmised iildised andmed raamatust:
Rud. Alas, Raamatukogud Eestis, Tartu 1933.

arvuga kidsikdes on iildiselt tdushud ka kesk-
mine raamatute arv kogu kohta, mis n#it. 1931.
aastal oli ligi 900. Uldiselt aga valdav enamus
raamatukogudest on n. 8. kddbuskogud, alla 500
vBi 500—1000 raamatuga. 1932. aastal oli

4 r-kogu tile 10000 koitega
2 5000—10000 ,,
5, 2500— 5000 ,,

100 ,, 1000— 2500 ,,

310 ,, 500— 1000 ,, .

280 alla 500 ,,

Eestikeelne raamat sisu jdrele (1933. a.):

Ajalugu
? 9~ {Maateadus
8 8 — llukirjandus
7 7 — Kunst
6 6 — Rakendusteadused
5 5 — Puhtteadused
4 4 — Keeleteadus
3 3 — Uhiskonnateadused
1 — Matteteadus
1,2 2 — Usuteadus
0 0 — Uldteqsed

Eestikeelsed raamatud ilmumiskoha jidrele (%0 %0c-des kogutoodangust)
Tallinn Tartu [ ] Muud I ’

I I

{ [

1929 1930 . ..

1931

]
L
1932 1933
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Maal ja alevites polnud itheski raamatuko-
gus iile 5000 koite ja ainult kaks raamatukogu
suurusega 2500—5000 koidet.

Raamatukogude kasutamine on kiillaltki elav.
Aasta jooksul vdetakse lugemiseks keskmiselt
174 miljonit raamatut, ndnda siis 1,5 raamatut
pro cap. Viimastel aastatel on raamatukogude
uute raamatute ostud jddnud tagasihoidliku-
maks, mis kirjastajate andmetel pole mojuta
jddnud raamatu tiraaZidelegi; sellest nidhtub, et
raamatukogud on ostjaskond, millega kirjasta-
jatel tuleb arvestada.

Olgugi et raamatu viddrtuse hindamisel rahva
h#il ei tarvitse olla jumala hiidl, ega populaar-
sus tdhendada raamatu kirjanduslikku v&idrtust,
pakub omajagu huvi vaadelda raamatukogude
enam-noutavaid raamatuid, méiiramaks kind-
laks publiku lemmikteoseid ja Iemmikautoreid.
Tartu Linna Raamatukogu juhataja hra M. Pu-
kitsalt saadud andmeil olid loetavamad kiimme
raamatut 1933/34. aastal jirgmised:

Tammsaare, Tdde ja doigus IV, laenat. 285 korda
A. Jakobson, Tuhkur hobune IIIL,  ,, 214
Luts, Kuldsete lehtede all , 198
Milk, Kivine pesa , 182

Bojer, Viimne viiking laenat. 171 korda

Kibuvits, Soomustiidruk , 164
Luts, Tagahoovis , 146,
Conrad, Lord Jim , 138
Hamsun, Rosa . 132,
Reymont, Talupojad . 127,

Nende andmete jirele on siis kiimne loeta-
vama teose hulgas 6 algupirast teost 5-It auto-
rilt (O. Luts on esitatud kahe teosega) ja 4
tolget. Paistab silma t8lketeoste kdrge kirjan-
duslik tase. Ainult teatud ettevaatusega tuleb
neid andmeid v3tta: pilt v3iks olla teine, kui
raamatukogu saaks rahuldada alati iga soovijat.
Kuid ligikaudse pildi meie raamatulugeja mait-
sest see ometi annab.

Ldpuks vdiks tdihendada, et Linna Raamatu-
kogu tarvitab ,iga tartlane” umbes 134 korda
aastas, kinos paistab et kidib tagasihoidlikuilt
arvestades oma 5—6 korda. Vihemalt seiklus-
jutu ja sentimentaalse armastusromantika alal
kino tdhtsus on mitu korda suurem kui raama-

tukogu oma. On see kdikjal nSnda? Tosisele
lektitiirile sellest muidugi kahju pole.
P. Viiding.

e r—————
—

vahekordi iile elanud,
meeste jooksupoiss olnud maailma

olen ajalehe-  igalt realt ja pead vangutan, ent aja-
kirjanduse veergudel tahaksin ma

vahel nutta.

kirjanikkudele, mneegri~
poistele, toslemitele ja
kdigile teistele.

Sellest on juba 600 aastat tagasi,
kui isa Gutenberg mu siia kurja
maailma siinnitas, Nii siis pole ma
mitte enam moni piimahabe, vaid
paris aukartustdratavate aastatega
vanahdrra. Aga sellest hoolimata
vintsutab mind iga piimahabe, nii
nagu ise tahab! Ja sellepirast, 10p-
pude 16puks lubatagu ka mul enese-
kaitseks moni sdna. .

Eestisse t0i mu esmakordselt
keegi pastorihdrra neli aastasada ta-
gasi, ning pani mind teenima vana-
ja uut testamenti, nagu mu noorus
iildse moodus viga kristlikus mil-
joos ja usulistel radadel, Peagi hak-
kasid aga ka ilmalikumad mehed
minu vastu huvi tundma, ning siis
tuli mul laskuda juba dige reaalsele
tasemele. Kuid drgem rdikigem kdi-
gest sellest mitte liiga pikalt, kdi-
gest sellest mis mo6dda. Olen armu-

uudiste kokkutassimisel, olen aida-
nud rasket v6itlust pidada Eesti ise-
seisvuse eest, olen tuhanded korrad
paberikorvi rdnnanud ja rdndan veel-
gi. Kuid kdigest sellest drgem teh-
kem pikki jutte.

Pikemalt tahaksin vaid peatuda
praeguse ajastu juures, kus mu tege-
vusvdli on avardunud kolossaalsete
mootudeni, kus juba iga koolijuts
mind oma tahtmist moédda k#inab
ja siia-sinna vintsutab, kuid laste
vastu pole mul midagi. Sest nii
moneski neist kasvab 6ilis ja tark
isand, kelle kdske tdita on vaid lust.
Aga ma radgin neist tdiskasvanu-
test, tdiearuga kidida tahtvatest,
kes veel aga lapseeast pole kauge-
male saanud.

Halb on juba kui mind tdksitakse
puudesse ja pinkidesse ja tehakse
rumalat nalja seintele ja plankudele,
aga piris viha teeb, kui neegripoi-
sid sind kasutavad oma ligemistele
kodaratesse viskamiseks., WVG&ib ira
kannatada, kui moéni noorukene sind
varssideks sitib, ja mdtleb, et on
geeniusega iihele tasemele tSusnud,
kuigi ma ise piris kdlavalt naeran

Olgugi et just seal on
mind ka targad hirrad kasutanud
k&rgeks iilesandeks ja ma olen pal-
jude siidameid tditnud r6omuga.
Aga kui mind salalikkude ja alatute
tegudele aetakse, siis tditub mu
hing nukruse ja vihaga. Aga mul
puudub jdud mdissama hakata ja
torkuma, Iseenesest olen ma ju vi-
gev tegur ja tihtigi peale bumerang,
kes viskajale enesele vastu vahtimist
voib karata, kuid enamikus pean ma
sinna minema, kuhuy mind saade-
takse.

Sellepdrast koputan ma siinkohal
stidamele kdigile ja koikidele, et
minu 400-aastase juubeli puhul pii-
rid tdmmatakse, kelle jooksupoisiks
ma pean olema ja et iildse minu
halli habet enam austataks. Minu
palve: drge saatke mind poisikese
tegudele, drge sundige mind voltsi-
ma ega varastama ja drge sundige

mind teistele .inimestele kargama
sddrde.
Lootuses, et korgesti austatud

hirrad tarvitajad minu sénu mitte
seintelerdigituks ei pea.
Teie alandlik teener ABC.
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Esimesist ungari raamatuist

Esimene ungari raamat? On raske ja keerukas
kiisimus, millist pidada esimeseks. Esimese eesti
raamatu kiisimust on kerge otsustada Wanradt-
Kol1l'i katekismuse dnneliku leiutamise t6ttu. Vii-
mane on kiill ainult katkend, ent triikiti Saksas, on
tiiesti eestikeelne, ja wnagu viimane leht niitab,
ilmus see 1535. a. ennetades seega soome, leedu ja
14ti tritkitooteid.

Ungari vottis Mathias Korvini (Hunyadi) va-
litsuse aegu (1458—1490) vastu humanistlikud
piitided. Kuningahoov ja suuraadel pooldasid tea-
dust ja kunsti, kogusid raamatuid ja 1471.—73.
aastal seati sisse esimene raamatutritkikoda Bu-
das. Nii tunti meil tritkikunsti varemini kui Inglis-
maal, Hollandis, Hispaanias, Austrias, Poolas,
Rootsis ja Venes. Ometi oli esimene Ungaris trii-
kitud raamat ladinakeelne, olgugi et — mnagu pal-
jud teavad —, esimene ungarikeelne tekst, n. n.
,»,Halotti Beszéd* (Haua kdne) on pdrit 1200-st ja
triikikunsti leiutamiseni on siilinud palju ungari-
keelseid tekste ja kisikirjalisi raamatuid (koo-
deksid) . Buda triiki esimeseks tooteks on Chronica
Hungarorum. Impressa Bude 1473. " Triikk pole
faktuur, vaid Itaalias tarvitatav Umartéheline.
Puuduvad numeratsioon ja tiitelleht, sdilinud 10
eksemplaris.

- Sellest triikist ilmus piile Buda kroonika veel
iiksainus ladinakeelne raamat, mille jdrele ettevGte
pankrotti ldks, sest bibliofiilid andsid raha meelsa-
mini luksuslikumate kéisikirjade kui primitiivsete
tritkkitoodete eest. Mathiase surma jirele kaotas
Ungari suurriigi osa, kunst ja teadus suikusid, ja
tiirgi hddaoht polnud eriti soodus vaimliste vaar-
tuste arendamiseks.

Kuna Ungaris polnud enam tritkikodasid, ol-
gugi et Itaalias ja Prantsusmaal t66tas palju un-
gari triikkijaid, siis ilmusid esimesed ungarikeelsed
tekstid ja raamatud vilismaal, peamiselt Krakovis
ja Viinis. ' o

Nii liks vordlemisi palju aega kuni triikis ilmu-
sid esimesed ungarikeelsed tekstid. Neid ei saa
siiski veel nimetada ungarikeelseiks raamatuiks,

EPISTOLZA

PAVLI LINGVA HVN
GARICA DONATAE.

AZ ZENTH PAAL

leueley magyar nyelaen.

Esimese ungarikeelse raamatu tiitelleht.
B. Komjati: Piiha Pauli kirjad, Krakovis 1533.

~ sest need on iniisugused ladinakeelsed kooliraama-

tud, kus poola ja saksa tdhenduste k3rvale on lisa-
tud ungari tihendused. Need kaks kooliraamatut
ilmusid Poolas, Krakovis 1527. a. Uks neist on
,,Rudimentum grammatices Donati®, teine ,,Pueri-
lium colloquium formulae“. Ungari osade toime-
taja on ]. Sylvester, kes sellal oppis Krakovi iili-
koolis. Tema toeline nimi oli Erdddi ehk Erdési,
Sylvesteri nime sai ta ainult tollal valitseva huma-
nistliku moe jirgi (nagu néiit. Agricola Soomes).

Esimene tiiesti ungarikeelne raamat ilmus sa-
muti Krakovis 1533, niisiis 2 aastat varemini kui

Wanradt-K&lli katekismus. Raamatu autoriks on
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Benedek Komjati ja tiitel: ,,Epistolae Paoli Lingva
Hongarica Donatae. Az Zenth Paal leueley magyar
nyeluen (Piiha Pauli kirjad ungari keeles). Kom-
jati ei olnud protestant, vaid erasmist ja Erasmuse
Rotterdami ladina-greeka selgitavaist vdljaandeist
tolkis ungari keelde Pauluse kirju. Kuna raamatust
on sdilinud vaid 2 eksemplari, siis lasi Ungari Tea-
duslik Akadeemia sellest 1883. a. valmistada koo-
pia-viljaande (faksimile). T0olge on raskepdrane
ja ladinlik, ent siiski ddrmiselt tdhtis kui esimene
ungarikeelne raamat.

Teine ungarikeelne raamat ilmus Viinis 15306. a.
Selle autoriks on Gédbor Pesthy, kes samuti Eras-
muse vaimus ja viimase tekstide jdrgi tolkis 4
evangeeliumi. Samal aastal ilmus . Pesthylt
samuti Viinis Aesopuse valmide ungari tdlge.

Pidle nende ilmus veel terve rida ungarikeel-
seid raamatuid vilismaal, eriti Krakovis, kuid esi-
mene Ungaris triikitud ungarikeelne raamat ilmus
1541. a. Sarvaris, La4ne-Ungaris, autoriks J. Syl-
vester. See laiahuviline andekas ja aktiivne hu-

manist, kes juba Krakovi iilidpilasena oli autoriks

vanimale ungari triikitekstile. Sylvesteri elust
teame vihe. Tema siinniaastat tidpsalt i tea, teame
ainult, et ta Krakovis oli iilidpilaseks 1526—27.
1534. a. dpib ta Wittenbergis ja liheb protestan-
diks. Kui valmis XVI sajandi esimene tritkikoda
Sarvaris, siis elab Sylvester oma metseeni krahv
Taméas Nadasdi hoovis, annab vélja esimese un-
gari grammatika ladina keeles: Gramatica Hon-
garo-latina in usum pueroru resces scripta foanne
Sylvestro Pannonio autore. Neanesi, tn. 1539.

Siin, Sarvéris tolkis ta terve Uue Testamendi,
mis triikiti 1541. a. fraktuuris, ilusa tiitellehega ja
initsiaalidega samas triikikojas.

Sylvester on esimene ungari piiblitlkija, kes ei
tolgi mitte ainult ladinakeelse Vulgata jargi, vaid
heebrea ja greeka originaalide jargi. Ta oli ka
1544—54 Viini iilikoolis heebrea keele professo-
riks. Surma aega ja kohta ldhemalt ei teata.

Tema tolkis esimesena ungari keelde terve
Uue Testamendi. Sel raamatul pole ainult see

Meil on niiiid vélja kulotatud
Ramatu-Aasta ja kaa ,Tuddengi-
leht“ on selle ndhtuse puhbhol jo
monda korda sdnna votnud ja lasseb
niiiid koggoni erivirki numbri sene
Aasta auuks vilja. Ja nenda se
peabki ollema, sest Ramat on iiks
vigga kassolik ja tdelikko siiddame-
ja mu harriduse tunnismirk. Agga
kuida tdnnapival motleb méni noor
tuddeng ramatust, sedda lassen ma
paiatada iibhel ettekandel ehk reh-
veraadil, midda minna leidsin omma
mobleeritud toa nurkast. Sedda olli
kirjotanud iiks noor jidsse iihhes
tuddengiorganisaatsias, kes olli en-
ne mind senes toas ellanud ja omma
kirjavarra sinna mahha unnostanud.
Ja sedda etteluggemist oli temma
omma organisaatsios ette kannud ja
se olli leitud hea ollevad. Ja selle-
pdrrast toon ma tedda siin alpool
sonna-sonnalt ja tdht-tihhelt drra:

,,Lugupeetud kiilalised, armsad
vilistlased ja kaasvditlejad!-

Kuna mulle on tehtud iilesan-
deks refereerida raamatust ja tema

Ramato Aasta puhhol.

tihtsusest, siis tahan seda ka liihi-
dalt teha, seejuures lihtudes vdima-
likult praktilise elu ja Skonoomsuse
baasilt.

Et modned kuulajad vast iildse
tuttavad pole mainitud attribuudiga
siis annan alguses iildsonalise defi-
nitsiooni raamatust: Raamatuks ni-
metatakse teatavate mirkidega kir-
juks tehtud paberilehtede kogu,
mis poest tuues harilikilt pakse-
mast paberist v0i papist kaantega
on iimbritsetud.

Raamatud tekkisid ajaloolisel
ajal. Vidhemalt pole kiviaegsetest
raamatutest peale piramiidide mi-
dagi kuulda olnud. Esimese raamatu
leiutas sakslane Gutenberg, kes asu-
tas seks otstarbeks kiditise, mida ni-
metatakse triikikojaks.
oli tal vaja oma sissetulekute t&st-
miseks ja vabade kapitalide paiguta-

-miseks. Sellega on tdestatud, et raa-

mat tekkis puhtpraktilistel kaalut-
lustel ega oma tema algupira min-
git romantilist idealismi sira, mida
sellele siindmusele harilikult omis-

Triikikoda-

Uks traktat ramatust

tatakse, Mis puutub esimesse eesti-
keelsesse raamatusse, mille 400 a.
juubelit varsti piihitsetakse, siis
oleks selle kohta nii palju tdhenda-
da, et see triikiti juba Iuhvtiga ehk
suruShu abil t6otava rotatsiooniga
(milline leiutis t#napieval juba
moest ldinud, kuid omal ajal tihen-
das suurt tehnilist edusammu) iihes
Saksa linnas, nagu asjatundjad kind-
laks on teinud.

Tinapideval vdib raamatuid koi-
ge paremini ndaha raamatukaupluse
aknail, raamatukogudes ja avalikku-
des telefoni kénepunktides — avo-
nentide nimestiku niol.

Mis puutub raamatu ja iilidpi-
lase vahekorda, siis -peab tahenda-
ma, et raamat on paratamatuks te-
guriks' iihe tudengi eksisteerimisel.
Sest vdhemalt praeguse iilikooli
korra jidrele ei saa olla iiliGpilast
ilma Opiraamatuta, millest {ihtlasi
jdreldub, et iga iilidpilane peab ta-
hes v5i tahtmata iiht raamatut.

Kuid kelle majanduslikud ja ai-
nelised vdimalused lubavad, sellel



Nr. 8 — 22. VI 35.

ULISPILASLEHT 321

tahtsus, et see on esimene Ungaris ilmunud unga-
rikeelne triikitoode, vaid see on I8puks tahtis sel-
legi poolest, et Sylvester distihhonides kirjutas
selle soovituse ja nelja evangeeliumi sisuviljavét-
ted. Késitleb klassilist varsimd6tu nii kindla silbi-
jaotusega ja arenenud tehnikaga, et enam kui 250
aastat tuli oodata, kuni leiame sarnase iludusega
ja puhtusega klassilise vdrsivorme ungari kirjan-
duses. ;

Sylvester pole ainult teadusmees ja osav teo-
loog, vad ka suur ungari keele tundja, mida ei
kinnita ainult hda tolge ja tema grammatika (esi-
mene ungari keele grammatika ja nil teedrajav
t66), vaid ka see, et ta mdirkas, et ungari keel
sobib klassilistele vdrsivormidele.

Teised tolleaegsed humanistlikud teadusmehed
podlgasid rahvakeelt ja kirjutasid ainult ladina ja
greeka keeles. Katoliiklikud ja protestantlikua
papid kiusasid iihesuguse vihkamisega taga ,eba-
moraalseid** rahva armastuslaule. Sylvester see-

vastu kiidab suurima tunnustamisega rahvalaulude
luulelisi vdljendusi ja keelt (piibli tolke mérkmeis).

XVI sajandil ilmuvad iiksteise jarele ungari-
keelsed t66d iiha rohkenevates Ungari tritkikoda-
des ja vilismaal, pddmiselt muidugi usuvaidluse ja
usulise sisuga. XVI ja XVII s. ilmub umbes 1800
raamatut ungari keeles ja ungari kirjandus tduseb
raamatutiivul maailmakirjanduse tasapinnale.

Oeldust paistab, et ungari raamat, kuigi polii-
tilisil pohjusil ei ilmunud teab-kui vara, siiski pole
meil pohjust hdbeneda.

Me ungarlased tervitame rodmuga eesti raa-
matu 400-aastast juubelit, mis meie juubelist hili-
neb ainult 2 aasta vdrra. Seegi on elavaks ten-
duseks vennasrahva kultuurivéimeile,” mis juba
varemgi, aga pddmiselt siiski rahvusliku iseseis-
vuse ja vaba arenemise ajal on teinud nii imesta~
misvédrselt suuri edusamme.

B. Kalman.

on viga soovitav muretseda muidki
raamatuid, kusjuures omandamise
moodustest kdige odavam on laenu-

kiib.

otsa riputamiseks, kus keiser jala meil

rohkem kirjatundmatuid kui
ménnel inimessesdja v6i Murjani-
maal kirjatundjaid. Ja kus siis keik

tamine erais.kutelt, sdpradelt ja
tuttavatelt, kuna neid on vdéimalik
kasutada viga mitmekesisel viisil,
millest mdningaid tihtsamaid nime-
tame siin:

Kdige pealt v3ib raamatut tarvi-
tada unerohuks, kui pea valutab vai
uni monel muul pdhjusel kohe ei
tule. Avaldavad paremat ja tervis-
likumat m&ju kui veronaal. Eriti
luuletuskogud.

Kui perenaine hommikul kohvi
toob, siis vdib ta vastava juhatuse
jdrele ohtul tarvitatud raamatut ka-
sutada kohvikannu v&i munapudru
taldriku soojendajaks, kuni raama-
tuomanik drkab,

S66mise ajal v&ib raamatuid
panna katkise tooli jala alla, sest
neid leidub harilikult ikka korraliku
iiligpilase korteris, vihemalt p#rast
slinnipdeva vdi mdne muu siindmuse
piihitsemist. i

Kui talvel perenaine, nagu see
harilikult juhtub, tuba vidhe kiitab
v6i koguni kiitmata jatab, siis v3ib
puude puudumisel eduga kasutada
jillegi raamatuid.

Ka on raamat vidga hidks jo kie-
pdaraseks paberipakiks sinma konksu

Kui raamatut enam muul teel
tarvet ega vdimalust kasutada pole,
siis voib ta dra miilia vanaraamatu-
kauplusse. Kolme, nelja keskmise
suurusega raamatu eest saab harili-
kult nii palju raha, et voib osta liit-
ri viina v0i sdbraga juua paar olut
kuskil leti ees.

Lopuks voiks veel vastata mo-
ningates ringkondades leidnud eksi-
arvamisele, et tudeng tarvitavat
raamatut vdi koguni raamatuid &p-
pimiseks. See on juba ammu ajast
ja arust, kuna raamatute asemele on
astunud hoopis eksaktsemad ja ker-
gemini kidsitatavad konspektid.

Sellega iihtlasi oleks Seldud vist
k5ik, mis raamatust delda on. Pa-
lun lugupeetud koosolijailt vabamu-
dust, et nii kaua viitsin nende aega
ja koormasin tihelepanu ja loprtan
oma ettekande.” ‘

Nenda se arritud inimesse jut ja
arvaminne ramatust ja temma tdh-
hendusest meie ellos kdis. No ei ma
tahha téesti mitte uskoda, et keik
meie Sure Koli peal dppijad nisugu-
sel albil kombel arvavad aga eks
neid nenda matlejaid ole kaa hulka.
Agga no tohho pelle sih! Kui keik
nenda arvavad, eks siis olleks varsi

se rahva-arridus ja ma-sool? Keik
olleks tuim ja magge naggo vanna
saiaaastasse purrika v3di havvi lihha.

Selleperrast tahhan minna panna
iggale mbdistlikule tuddengile siid-
dame peale, et temma Ramatu-Aas-
ta puhhol vidhhamalt iihhe ramatu
kirjotaks ja #rra lasseks triikkida.
Sest siis vdiksime vdera-maa mees-
te ees ennese ninna digusega korgel
hoida ja iittelda, erranis Tarto rah-
vas:

,,Kué on teie maal se lin, kus
igga koddanik aastas iihhe ramatu
kirjotab ja monni koggoni rohkem?

Sest eks olle kombeks luggeda
igga rabva kultura tassapinda nende
ramatute hulgast, mis see rahvas on
kirja pannud.

Nenda siis olgo ka meie koigi
tossine ja piihha piiiid veel rohkem
hakkata ramatuid teggema kui neid
jo tehhakse. Egga sest olle kedda-
gi, kui kegi neid ep osta. Sest selle
teggemise ja kirjotamisse tagga-
mote on paljo tdhtsam. Ja parram
on taevariki pirrida, kui maises ma-
ilmas aialikko varra. (Sest seda ei
sada mitte ramatute kirjotamis-
sega).

Erradppetlanne Kongiverre.
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Mnkeet :

Eesti Kirjonduse Selts, LU, «looduss, O-U." «Noon-Eostin, Qhadeemiline

Jatkates oma senist ankeetide
korraldamise kommet, mis ménelgi
jubul on osutund kiillalt viljakaks
sisuliselt, tahab ,Ulidpilasleht” all-
pool pakkuda raamatuaasta olukordi
valgustavat informatsiooni mitte-~
ametlikult poolelt. Piarohk on
pandud meie kirjastuste — ja iildse
raamatuturtnduse — kogemuste ning
tihtsamate kavatsuste selgitamisele
Jja nende suhtumisele raamatuaas-
tasse. Mis puutub autorite seisu-
kohtadesse, siis kdesoleval korral
on ,,Uliépilasleht” sunnitud loobuma
selle viga olulise, ent iilevaate saa-
miseks liiga laialdase kiisimuste-
kompleksi valgustamisest. Loodeta-
vasti annab kirjastuste seisukohtade
teatavale iihekiilgsusele kiillalt vas-
tukaalu iihe meie tuntuma biblio-
fiili arvamuste iratoomine. — Kah-
juks ef ole véimalik olnud intervju-
eerida neid moningaid kirjastusi,
mis asuvad Tallinnas.

EESTI KIRJANDUSE SELTS:

Kui vaadelda publiku suhtumist
meie viljaandeisse, siis vaib Selda,
et see on olnud ikka viga lugupi-
dav. Laiemate hulkade arvestami-
sel tuleb kiill karta, et viljaannete
tase on liiga kdrge. Teatavasti pole
aga meie sihiks piilida erilisele po-
pulaarsusele — ilukfrjanduslikkude
tolketeoste kui ka algupiraste uuri-
kagi vddrtuse kriteerium, M&o-
ned raamatud on siiski saanud viga
populaarseiks — nii Kivi ,Seitse
venda” ja Aho ,Kas miletad?*
Need on tiiiipilised kingituste-raa-
matud. ,;JKas miletad?” ei evi eri-
list kuulsust, kuid teda saadi isegi
viikestes provintsilinnades levitada
kiimnete kaupa. i

Meie vdljaannete minekus pole
viimaste aastate jooksul niha erilist
madalseisu ega suuremaid vonkeid.

Kiill aga vdib mirkida ostus pide-
vat tagasimineku tendentsi vorrel-
des aastatega 1922—27. Keskmiselt
oli {the ilukirjandusliku, Hamini
poolt soovitatud tdlkeraamatu levik
aasta kestel jirgmine: 1922 — 666,
23 —— 460, 24 — 395, 25 — 224, 26 —
277, 27 — 204, 28 — 141. DPirast
1928. aastat on miiiik jille veidi
tdusnud. Muide suurendab toodud
arvudes kurvi langust asiolu, et hi-
lisemail aastail on vanade raamatute
% suurem. Esimese aasta
miilik pirast raamatu ilmumist on
praegu 200—300 eks., hiljemini mui-
dugi vidiksem. Kiimme aastat taga-
si oli ilukirj. tolketeose levik iga-
tahes kaks korda suurem. Tagasi-
mineku péhjuseks on suurelt osalt
iildine raamatute rohkus ja teiseks
odavate seeriaraamatute surve. Prae-
gu kavatseb ka E. K, 8. tdlkekirjan-
duse vidljaandmist sarja viisi: on il-
munud ,Maailmakirjanduse
seeria“ 1. number, Renard’i ,Pu-
napdd” J. Semperi tdlkes. Majan-
dusliku aluse selgudes muudetakse
see vidljaanne perioodiliseks ja ava-
takse ettetellimine hinnaalandusega.
Muide on E, K. S.-i raamatud oma
lehekiiljehinnalt ka seni olnud oda-
vamad mitmete kirjastuste viljaan-
deist, kui mitte arvestada seeria-
raamatuid ' (kuid Saali ,Leili on
odavam ka mitmest LUB-i numb-
rist). i

Meie viljaannete levik on suuresti
erinev liikide jirgi. Koige viimasel
ajal tdhelepandav tdus minekus lan-
geb just perioodiliste vilja-
annete arvele. Parim levik on ,,Ela-
val Teadusel”, eeskiitt praktilise-
maid teadusi k#sitavail numbreil.
Dr. Porti ,,Iluaiad” miiiidi 2000 ek-
semplaris; jirgnevad A, Remmeli
»Otstarbekohane ja ilus kodu“, K.
Thomalla ,Uued teed tervisele” ja
F. Tuglase ,Liihike eesti kirjandus-

lugu®, Kultuurteaduslikkude numb-
rite minek on iildiselt mirksa visam.
Umbes pool levikust langeb ette-
tellimiste arvele.

Samuti on turg kindel ja jirjest
paranev ,Suurmeeste elulugudel®.
Siin ei ole margata nii suuri koiku-
misi eelistuses. Tdmbavaimad numb-
rid on seni olnud Jakob Hurda ja
Amundseni -elulood.

Kahe viimase aasta kestel on tGus-
nud ka kuukirja ,Eesti Kirjanduse®
levik.

Kriisiaegadel oleme kirjastamisel
toiminud tagasihoidlikult, hoidunud
ebatavalisist viljaandeist ja riskist
kalkulatsioonides. Nii on E. K. S.-i
kirjastus piisinud kooskglas tegeliku
raamatute tarvitusega. Praegune
téus tegevuses langeb suuremalt
osalt seeriaviljaannete ja mitmesu-
guste kidsiraamatute arvele,

Meie ilukirjanduslikkude tolke-
teoste valdav enamik on seni kuulu-
nud nn. ,,Noorsoo kirjava-
rasse”, milles kokkuleppel Hari-
dusministeeriumiga on piiiitud anda
eesti keeles maailmakirjanduse klas-
sikat, peamiselt keskkoolide raama-
tukogude jaoks. Viljaspool seda
valikut on ilmunud ainult viahe —
kirjandustoimkonna erilisel soovitu-
sel. Need erandid oleksid: Nietz-

sche — ,Nonda koneles Zarathust-
ra“, Balzac — ,,Shagradnnahk®, Zo-
la — ,,Séekaevurid®, Gide — ,Va-

tikani keldrid“, Poruk — ,Parli-
piiiidja“, Krasinski ,,Irydion”, Skal-

be — ,PChjaneitsi, Andrejev —
sInimese elu, Huxley — , Nood
koltunud lehed”. Zola ,Soekaevu-

reid” pidas ministeerium alul soovi-
tavaks, aga loobus sellest pirast
raamatu ilmumist — sisulistel poh-
justel.

Tahtis sari ,Maailmakirjan-
duse valimikud“ mis pidi and-
ma kirjandusajaloolisi tdlke-antaloo-
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Kooperatiiv, Eesti Kirjastuse #oopenatiiv, Nalik», O, ). G. &rigen, dir. 7. Roos

giaid eri rahvaste kirjandusist, on
alustatud A. Anni ,Kanteletariga“
— kahejaolise valimikuga soome
rahvalauludest, ja antoloogiaga soo-
me kunstliiiirikast ,,Soome laule ja
ballaade“. XKahjuks ei ole selle vil-
jaande levik ega tasuvus kindlusta-
tud. Tuleb kiisida, kas saab E. K.
S. korraga pidevalt kirjastada kaht
maailmakirjanduse seeriat? Edas-
pidi see oleks vahest v&imalik
riikliku toetuse abil. Kui
ministeerium tulevikus pooldab esi-
tatud ettepanekuid ja eelarveid, siis
saaks teostada ka kérgemaid ndu-
deid ,,Maailmakirjanduse valimikku-
de“ koostamisel. Kuna riiklikult
poolt el ole seni neiks otstarbeiks
leitud vabu summasid, siis oleme

sunnitud olnud hoiduma seeriate
vdljaandmisest perioodiliselt ilmu-
vatena. Uldse on peaaegu voimatu

toetuseta kirjastada ndudlikumaid
maailmakirjanduse teoseid hiis tol-
keis, mida tuleb honoreerida 3 kor-
da kdrgemalt kui tavalisi tdlketdid.
Klassilisis teoseis harilikult puudub
laiemaid hulki ¢tdmbav pbdnevus.
Eestis leidub vadrtusliku raamatu
jarjekindlamaid ostjaid, kes ei vaata
hinnale, umbes 100; Soomes vdiks
seda arvu hinnata tuhandele. -

Nagu juba tdhendatud, on E. XK.
S. tootanud pidevas kontaktis Ha-
ridusministeeriumiga, et suuta mu-
retseda koolidele tdlkeid maailma-
kirj, klassikast ja viljaandeid eesti
vanemailt autoreilt. Seitsme aasta

jooksul — 1922 kuni 1929 — sai
Selts nimetatud otstarbeks riigilt
laenu 10 miljonit senti, Sellest

summast on tasutud sularahas iile
miljoni ja viimase 3 aasta kestel on
Hamin laenu katteks v&tnud Selt-
silt ligi 9 miljoni vdirtuses raama-
tuid. Protsente on tasutud sulara-
has iile miljoni, kuigi laen kandis ai-

‘kohta, niiiid 1000,

nult 2—4%. Kiesoleval aastal on
likvideeritud viimane osa vdlast rii-
gile,

Toetusi eriiilesandeiks
on E. K. 8. riigilt saanud 1920. a.
alates. Need iilesanded jagunevad
jirgmiselt. 1. Xoguteose ,Eesti
koidete kidsikirjade koostamine. (Ai-
nult toetuse tdttu on véimaldunud
teha neid raamatuid hinnalt kitte-
saadavaiks — umbes sent lehekiilje
kohta. Sidraste uurimuste koosta-
mise raskus teeb nad ebatasuvaiks,
olgugi et stabiilset minekut on ol-
nud — alul kuni 1500 eks. kdite
,Eesti avalikud
tegelased” selle kdrval tasus end
tdiesti). 2. ,,Eesti Kirjanduse* vil-
jaandmine. 3. »Elava -Teaduse®
seeria arendamine, mida toetatakse
vaid viiksema summaga. 4. Uksi-
kute teaduslikkude t88de viljaand-
mine. Viimaseist on ilmunud suu-
remaid: H. Kruusi ,,Talurahva kdi-
rimine“, A. Anni viitekiri , Kreutz-
valdi Kalevipoeg®, ,Eesti rahvalau-
Iud“ I ja II, ,Eesti runoviisid“. Sel
aastal liheb toetus J. K&pu ,,Laiuse
kihelkonna ajaloole®.

Seltsi viljaandeist lihemas tule-
vikus v8ib nimetada huvitavaid uudi-
seid. Teoksil on parandatud ja il-
lustreeritud ,Kalevipoeg” A.
Anni toimetusel, K. Raua ja H. Mu-
gasto illustratsioonidega mning ilus-
tistega, Suurtest koguteostest wE e s-
ti ajalugu“ — 5 kdidet, 2500 1k.
— valmib triikis 1. kdide, mis kd-
sitluses jouab eestlaste keskaegse
iseseisvusvditluse 1dpuni 1227. aas-
tal. Teose peatoimetajaks on prof.
H. Kruus ja 1. kdite tegevtoimeta-
jaks prof. H. Moora. Trilkis on
samuti 700-lehekiiljene ,,Viljandi-
maa* 5-virvilise kaardiga. Mis puu-
tub suure kogumiku ,Eesti rahva-
laulude” véljaandmisse, siis see on

esialgu katkestatud, kuna tdielik
viljaandmine tididaks igatahes 100
koidet juba ilmunud ,Eesti rahva-
laulude” I ja II ulatuses, Ildheks
maksma tasuta toimetamisel 50 mil-
jonit senti ja kestaks senise too-
tempo juures 400 aastat!

K.-u. ,,LOODUS*.

Koikjal kurdetud kriisi raamatu
levikus ei ole k.-ii. ,Loodus® oieti
kunagi tundnud . Kirjastuse organi-
satsioon on pidevalt tHienenud ja
tegevus arenenud, nii et ldinud aas-
tal iiletasime eelarve miljoni sendi
vérra; tinavu on eelarve jidlle suu-
renenud umbes 60%.

Kuna ,Loodus”. on oma iilesan-
deks eesti raamatuturul pidanud
raamatu odavamaks, kittesaadava-
maks tegemist ja seda ka teostanud,
siis v8ime rahul olla publiku huviga
meie viljannete vastu. Muidugi te-
kitab see mdnel pool rahulolema-
tust: on esitatud haridusministeeriu-
mile miargukiri, et ,,Loodus® kirjas-
tab raamatuid ,hullumeelse hin-
naga®. Tdepoolest tuleb teoksil ole-
vas Nobeli laureaatide teoste sarjas
lehekiilje hinnaks 0,4 senti, kusjuu-
res raamatud tritkitakse eripaberil
ja kaanteks tarvitatakse kriitpaberit.

- Mis puutub viirtusliku ja ala-
vadrtusliku kirjanduse vahekorda,
siis arvame, et kirjastus peab olema
kogu lugejaskonna teenistuses. Lu-
gejaskonda ei saa vedada enese jir-
gi; ta maitse kasvatamine v3ib siin-
dida ainult pikkamododa. Xa ,,Ti-
napieva Romaan® Spetab raamatuid
ostma ja vdib olla kiillalt hdd ihe-
pievakirjanduse piires. Sddrasesse
seeriasse ei maksagi segada pare-
mat, mis ei sobiks tarvitajate tea-
tud erikihile. Isegi ,.Kroonises ro-
maanis” on monede literaarselt vadr-
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tuslikemate asjade avaldamine idea-
listlik eralbu — tasuvuse mdttes.

Meie odavaist seeriaist levis
LUB-i kuni 15000 eks. (iihes rek-
laampreemiatega). Ometi tekkis tun-
ne, et meie publik ei hinda novelli.
Hakkasime katsetama kerge romaa-
niga; sel pinnal kasvaski ,,Tina-
pdeva romaan*, Kriminaal- v&i ar-
mastusromaan ei tarvitse ju igakord
olla halb kunstiliselt; igal juhul aga
kisub ta lugejat kaasa. Sellesse see-
riasse ja ,,Kroonise Romaani“ sarja
oleksime h#id meelega votnud roh-
kem algupidrandeid, ja votsi-
megi méningaid keskmise vairtuse-
ga asju, mis leidsid lugejaid — kuid
keskmisistki algupdrandeist tuli suur

_puudus, Viimasel miljonilisel v&ist-
lusel kokkutulnud romaanide seas
ei leidunud midagi isegi ajalehe joo-
nealuse jaoks pididle nende modnede
teoste, mis osutusid kohe kdlvuli-
siks avaldada eriraamatutena. Tom-
bavamat ,efektikirjandust saaks ju
meiegi autoreilt — aga mitte nii
suurel hulgal, et ajalehed suudaksid
tdita algupidranditega 50% oma ilu-
kirjandusl. osast. V@oiks kokku saa-
da vahest 10%. Vihegi kvalifitsee-
rit téist pole ju Eestis niilidisajal
jddnud midagi avaldamata! Seejuu-
res ajalehed ja ajakirjad otsivad al-
gupdrast kirjanduslikku materjali ja
on senini hiddas olnud ta puuduse
tottu, kuigi pakuvad kiillaldast tasu,
igatahes suuremat kui on t&lkija ho-
norar.

Meie autorid peaksid produtsee-
rima 3—4 korda rohkem senisest,
kui tahetakse saavutada .ilalnimeta-
tud 50%. Ometi rutatakse kirjuta-
misel niitidki liigselt. Kiipseid proo-
sateoseid ilmub aastas 4—5, ‘mitte
rohkem. Uute mnduete rahuldami-
seks peaks tekkima 20 uut autorit
ajalehekirjanduse alal. Tuleb kii-
sida, kas see on niiviga tarvilik?
Muidugi v3ib tokestada kdige ala-
vddrtuslikuma tdlkekirjanduse toot-
mist, Ses tegevuses aga vaevalt
saab juhtivaks olla senine riiklik
raamatukogu-komisjon; peaks loo-
dama mingi uus organ.

Kidesoleval raamatuaastal
peaks kirjastajad rakendatama tiie
pingega loovasse t0osse. Kahjuks
pole raamatuaasta senised juhtivad

organid astunud selleks samme, Pole
ka hakatud looma tShusamat k on-
takti kirjastajate ja kir-
janikkude vahel. Otsekui ei
usta, et méblemad pooled véivad
tootada kisikies. Ometi on kirja-
nikkude ja kirjastajate siht iiks ja
sama: eesti raamatu taseme
ja leviku tdostmine, Leviku
suurus iiksi ei kindlusta pidevamat
kagi isoleerituks, kdigepealt aga eba-
tasuvaks. Mis puutub voimalusisse
saada raamatufondist laenu kirjas-
tamiseks, siis k.-ii. ,,Loodust” see ei
huvita, Toetada vdiks ju sddraste
raamatute viljaandmist, milledele ei
leiduks kirjastajat seniste ettevGtete
hulgas. Ometi on Eestis praegu
vidrtuslikkude raamatute kirjasta-
mine teostatav 90 juhul sajast.

s Looduse” viljaandeist on peale
LUB-i seni olnud parima levi-
kuga ,Eesti Entsiiklopeedia®, Jirg-
nevad: , Maailma maad ja rahvad®,
sHBesti rahva ajalugu“, kdesoleval
aastal alustatud ,,Aianduse ja mesin-
duse kisiraamat®, siis ,,Kroonine ro-
maan® ja ,Kuldraamat®, ,Ténapde-
va romaan“ seisab viimasel kohal.
Uksikromaanidest levib hidsti A.

Milgu ,,Surnud majad“, Seeriaro-
maanide minekus on koikumised
eriteoste vahel viikesed, 100—200

piires. ,Krooniseist romaanidest®
on 2 kuuga libi miiiidud Bartschi
»Igatsus‘, samuti Strug’i , Tundma-
ta s8duri haud“. XKibuvitsa ja Hinti
viimased romaanid on juba peaaegu
otsas miiiigilt. Korralik ja ka keskmi-
ne algupirand liheb alati paremini
t3lkeist, eriti klassilisist ja sddra-
seist vddrtteoseist, milles ei kirjel-
data armastust (ndit. Conrad’i ,Nar-
zissuse neeger® ja Romains’i , Kam-
raadid*).  See nihe on teatavasti
kiill {ilemaailmaline. Muidugi on
kiillalt menu siiraseil klassilisil ro-
maanel nagu ,,Madaam Bovary*,
Nilbevditu asjad — ndit. O. Mir-
beaux , Toaneitsi pdevik” — ei levi
histi, samuti siinged romaanid, nagu
Farrére’i ,,Kultuurinimesed“ ja Be-
noit’ ,,Soolajarv", selle autori parim
teos, Niahtavasti on dige, et pub-
lik tahab elujaatavat kirjandust. Ja
iiksikostjatega on k.-ii. ,,Loodusel*
kdigepealt tegu, kuna raamatukogu-

de tellimised annavad ainult 8%
levikust.

Oma uusist iiritusist vdime nime-
tada koigepealt valimikku Nobeli
viimaste laureaatide romaanest, mil-
lest on vdimalust modda voetud t&l-
kida tdhtteosed. Sarjas on esinda-
tud 10. viimase aasta laureaadid-
proosakirjanikud peale Bunin’i; koi-
dete arv on 15, mis ilmuvad koik
korraga tuleval poolaastal. Gals-
worthy’lt ilmub ,,Forsyte’ide saaga“,
Th. Mannilt, ,,Buddenbrookid”, Pi-
randello’lt ,,Kadunud Mattia Pas-
cal“, Undset’ilt ,Kristiina Lauritsa-
tiitar”, S. Lewis’ilt ,,Babbitt”, Ham-
sunilt ,Maa &nnistus®, Shaw’lt ,,Pii-
ha Johanna“. Sarja hind 25 kr.

Uus ettevbte on ka ,Looduse
lasteraamat®, mille 20 koitest tahe-
takse pooled tdita algupdranditega
Tuleb dra oodata vdistluste tule-
musi. Kallaletungid vdistluse ja kir-
jastamise tingimusile on iilekohtu-
sed — 250 kroomise auhinna oman-
daja saab igatahes parima honorari
Eestis. Muide pole seni meil pea-
aegu toodetudki kirjandust lastele
kuni 12 aasta vanuseni; on vaid
Leipzigis triikitud saksa raamatute
piltidele alla eestikeelseid tekste.

Kroonises Romaanis” pole ette
niha algupirandeid; vélisautoreist
vahest korratakse edukamat mine-
kut niidanud mnimesid. Uudseist
v&iks nimetada iiht siigisel ilmuvat
romaani Wells’ilt, Algupirased iik-
sikromaanid selguvad siigisel. A.
Milgult ootame 2 aasta pidrast ro-
maani ,Liinemere isandad”, mis
kidsitab eesti viikingiaegu aastast
1050 kuni 1150,

Alustatud on uus praktiline seeria
,Kodukolle” haridusnduniku pr. A.
Martini toimetusel. Jdtkub ,Keele
ja kirjanduse“ koolisarja vidljaand-
mine. Siin on ilmunud iilevaated
prantsuse, skandinaavia ja unéari
kirjandusajaloost. Samas ulatuses
on ilmumas kokkuvdtteid vana-
kreeka, vene, inglise, saksa, poola,
itaalia kirjandusloost. Need iile-
vaated rahuldavad keskkooli ndudeid
ja vahest monevarra iilikooli omigi.
Igal juhul rahuldavad nad kiillalda-
selt keskmise haritlase tarvet kir-
jandusloolise informatsiooni jirele.
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»NOOR-EESTI*:

Eesti ilukirjandusliku raamatu le-
vimisedu on praegu paraku dige ta-

gasihoidlik — kui niilidset seisukor-
da vorrelda iseseisvuse algaastate
omaga. Tol ajal oli raha odav ja

raamatu hind madal. Majanduslik
depressioon hivitas selle Bitsengu.
Ostjate puudusel tuli vdhendada vil-
jaantavate raamatute eksemplaride
arvu ja jéarelikult t6sta hindu, et
suuta katta kulusid. Viimasena k&i-
gist kirjastusist tostis hindu igata-
hes ,,Noor-Eesti‘.

Raamatuaasta puhul ndib kirjasta-
mine téepoolest hoogu votvat, Al-
gajad kirjastused loodavad saada
laenu raamatufondist ja piiiiavad
nile vdtta”“ autoreid, eriti nimeka-
maid, lubades veidi korgemat hono-
rari. XKirjanikkude eneste seas on
tekkinud aktiivsuse meeleolu — loo-
detakse palju raamatuaastast ja
uutest vdimalustest

»Noor-Eesti“ igatahes ei ole oma
nud teistest kirjastustest ega kavatse
seda teha ka tulevikus; v&ime oma
tingimusi kdrvutada isegi valismais-
tega. Meie kirjastus ~ kui vanim
voistlejate seas vbdiks olla juba
suurkapitalistlik ettevite — . kui
vastaksid tdele arvamused monin-
gais ajaleheartikleis, milles kurde-
takse kirjanikkude kannatuste ja kir-
jastuste saagitsemise iile. Tegeli-
kult ei ole meie oma sihiks pida-
nud mitte ilmtingimatut kasukuhja-
mist (dividendid ei tduse praegu iile
3—4%), vaid ilukirjanduse turu pi-
devat arendamist. Umbes 20 teost
oleme kirjastanud kahjuga — ilma
et see palju segaks driliselt. Piiiia-
me toetada nooremaid ja elujoulise-
maid autoreid ka sel juhul, kui dri-
list. tasuvust pole ette niha. Just
tuleviku seisukohalt on tdhtis ilu-
kirjanduse pidev minek ja ostjas-
konna kasvatamine; algajad kirjas-
tused voivad puruneda nende iiles-
annete raskuste ees. Saksamaal
niiiteks on ilukirjanduse levik pea-
aegu tiiesti alla kdinud — 500 ek-
semplarini teoselt . Ka meil on raa-
matuid juba kijllalt palju ja turg
voib jirgnevail aastail 16dveneda.

#Noor-Eesti“ peaalaks on teata-

vasti algupdrase ilukirjanduse aval-
damine (kooliraamatute osa ei kuu-
lu kiesolevasse iilevaatesse); tolke-
kirjandus annab vérdlemisi viikese
% ilmunud teoseist (ldinud aastal
10%) ja peab alatasa jirge ootama
algupidrandite  ko&rval. (Reymonti
»Talupoegade” IIT ja IV jao ilmu-
mine viibis selle téttu mitu aastat,
samuti Sillanpdd ,,Silja“). Asja
omandatud ladumasinate abil vdi-
maldub tulevikus todde kiirem val-
mimine ja ka raamatute hinna alan-
damine (muide ,,Noor-Eesti* raamat
on senigi

olnud odavam niditeks
Eesti Kirjanduse Seltsi viljaan-
deist, kuigi viimane saab riiklikku

toetust). Kroonine , Rahvaraamat’
(mille 2 lehekiilge maksab 1 sent),
on juba saavutanud Sige hea mineku;
see niitab hinnamadaluse tdhtsust
turustamisel. Ka arvustuste ja sona-
vottude kiire jirgnemine teose il-
mumisele soodustab minekut tundu-
valt, samuti avhindamine — niit.
,Umera jde“ puhul.

Praegu on ,Noor-Eestil“ sdelu-
misel ja triikiks valmistamisel viga
palju kidsikirju — umbkaudu aas-
tase tarvituse ulatuses. Mis puutub
romaanidesse, siis neid on siigiseks
lubanud rida autoreid — nimetamata
kiill igakord pealkirju. Meie kirjas-
tusel pole ettereklaamimise kom-
met, kuid siiski v8ib nimetada mo-
ningaid lihemas tulevikus ilmuvaid
unudiseid. Vanemate autorite t60-
dest tulevad avaldamisele Juhan
Luiga politilised artiklid kahes koi-
tes. F. Tuglaselt ilmub ,Kriitika“
III ja IV, J. Semperilt kogutud rei-
sikirjeldused, K. A. Hindreylt peale
niidendi ,Raidaru kirikumdis“ ro-
maan ,Suremise eod“, O. Lutsult
Tootsi-lugude jirg ,,Siigis”“ ja noor-
soojutt ,,Vdino Lehtmetsa mnoor-
pélv*, J. Vahtralt ,Minu noorus-
maalt® II. Romaanidest on oodata
Mart Raualt ,Kirves ja kuu®, A.
Milgult ,, Tuuli merelt”; iiks uutest,
senitundmata autoritest on esitanud
{isna huvitava romaani; Grauberg-
Kallimielt ilmub luuletuskogu.

On algatatud ka uus algupirane
populaarteaduslik sari — , Filosoo-
filine seeria®.

Ilmumisel vahelduvad = algupiran-
ditega paremad t3lked, millest voiks
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lihemas jirjekorras nimetada: L.
Tolstoi ,,Anna Xarenina“, Pope’i

poeem ,Lokiroov“ A. Orase tolkes,
kuna Heine virss-satiir ,,Saksamaa’

— samuti A. Orase tolgitud — on
ilmumisel praegu; Hamsuni ,,Maa
Onnistus”, Lagerlofi ,Gosta Ber-

ling*, Kianto ,,Ridbalaranna Joosep",
Litist M. Pukitsa tdlkes Virza au-
hinnatud romaan ,Taeva redel”
(mis vastab meie ,/T3e ja Giguse® I
jaole), prantsuse keelest moningaid
noorsoojutte jne.

Loppeks tahaks avaldada soovi, et
meie kirjastused suvatseksid oma-
vahelise voistluse vdtetes ~— nii raa-
matuaastal kuni ka ,rahuajal“ — pi-
dada kinni monesuguse soliidsuse
noudeist. Praegu voib mirkida juh-
tumeid, kus kidiakse politseis kae-
bamas vastase dsjailmunud raama-
tute ,,ebamoraalsuse” peale, et saa-
vutada konfiskeerimisi.

. AKADEEMILINE KOOPERA-
TIIV:

Oleme kirjastamisel algusest peale
piirdunud kindla erialaga, mille moo-
dustavad 1. iilikooli dppe- ja kisi-
raamatud, 2. Eestit kisitlev voor-
keelne informatsioonikirjandus, ja 3.
iiksikud teaduslikud t566d, enamasti
doktori-viitekirjad. Peale selle on
vilja antud iiksikuid akadeemilisi
raamatuid, mis kisitlevad uudseid
kiisimusi. FEeskitt teoseid rahvus-
luse-kiisimuse iile kavatseme tule-
vikuski avaldada oma kolme peaala
korval,

Ak. Xooperatiivilt on ilmunud
seni 33 viljaannet umbes 6000 lehe-
kiiljega, peamiselt 4 aasta jooksul.
Ulikooli Opperaamatuid kirjastame
kindla kava jirele, ankeedi pohjal
{ilik. Oppejoududelt ja silmas pida-
des tegelikke tarbeid. Eriti tarvilik
on kirjastada Opperaamatuid neilt
aladelt, kus O6petamine ning wuuri-
mine meie iilikoolis on toonud palju
uuat ja kus tarvitajaskond on suur.
Selle t5ttu oleme koige rohkem vilja
andnud Gigusteaduslikke raamatuid,
samuti filosoofiateadusk. aladelt
jne. Viimasesse jirjekorda jddvad
rahvusvahelised ja sHirased teadu-
sed, mille kiire areng takistab kok-
kuvitte tegemist, Nii on lugu ars-
titeadusega, Sellistel aladel on ka
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Bppijate arv tihti liiga viike, ndnda  iillatusi. Ko&ige paremini on ldinud  Uluotsalt ,Eestimaa ©&iguse alli-
et raamat end ei tasu. Koige tar- J. Tehveri ,Koduloomade anatoo- kate ajalugu“, R. Rigolt ,Krimi-
vilikumat t66d siiski tehakse siingi; mia% selle jirele prof. Piibu ,Kau- naalprotsess”, J. Vaabelilt ,Eesti
arstiteadusse kuulub peatselt ilmuv  bandusdigus“ ja Peeter Pollu ,,Ul- riigi maksundusdiguse tabelid“, Et-

prof. Schlossmanni , Réugepanemi-
ne*, — Oskussénastikest oleme vilja
andnud ,Oigusteaduse oskussonas-
tiku,

Teadusl., raamatute viljaandmisel

tuleb vdidelda kahe raskusega. Esi-
teks ei ole meie iiliGpilaste seas kiil-
lalt 14ibi 166nud raamatute ostmine;
teiseks voib lihemalgi ajal puudus
tulla kisikirjadest ~— just elavamail
aladel, nagu digusteaduses, kus olu-
korda raskendab ka kiirelt muutuv
seadusandlus. Tarvé omakeelsete
Opperaamatute jirgi on igatahes
suur niiiidsel keeltevahetuse ajajdr-
gul keskkoolides; néudmine ‘liheb
tulevikus veelgi akuutsemaks. Pea-
legi ei vasta iikski vdlismaa G&ppe-
raamat meie iilikooli ndudeile —
kuna ei arvestata meie elu, andmeid
ja tingimusi. Eriti saksa Gpperaa-
matud on niiverd kallid, et sdirase
hinnaga vdiks' meie raamat tasuda
end aastaga, 30—50 -eksemplari- suu-
ruse miiiigiga. Ak. Kooperatiivi kal-
kulatsioonid on aga rajatud pikema-
ajalisele miiiigile ja tasuvusele; raa-
‘matute vananemise vastu on tarvi-
tusele véetud abindusid.
" "Paljud meie teadusl. teosed ei
‘saa ju olla tdsemelt ideaalsed, sel-
lest on autorid teadlikud. Ometi
pole alust ka eriliseks nurisemiseks.
Raskeim on eestik, &ppekirjandust
soetada arstiteaduse ja filosoofia-
teaduskonna mdonede erialade jaoks.
Uldisemail aladel aga ~peaksime
suutma raamatutarvet rahuldada
juba lihemas tulevikus.

Eesti rahvuslikke teadusi oleme
mdnevdrra saanud soodustada v3dr-
keelse ~— saksakeelse — informat-
siooniseeriaga, mis peamiselt on
‘middratud vilismaade jaokS. Selle
sarja raamatud on ka v&etud iilikooli
Oppekavade ndudeisse. Muidugi
oleks neist vdimalikult pea ' tarvis
laiendatud eestik. v’ziljaandéid. Via-
‘lismaal voetakse selle seeria teoseid
vastu igatahes viga histi — sea-
takse koguni eeskujuks sisu kui ka
tehnilise libiviimise poolest. '

Raamatute levikus oleme kogenud

dine kasvatusdpetus”, samuti ,,0i-
gusteaduse sonastik®. Hinna oleme
piiiidnud méirata vodimalikult ma-
dala,kuid silmas pidanud ka autorite
huve, Keskmine lehekiilje hind pole
téusnud iile 3 sendi.

Riigi ja kirjastuste va-
hekorra kiisimusis on loomulik, et
riik peaks toetama mneid ettevdtteid,
mis on tarvilikud kultuuriarengu
ning teaduse-hariduse seisukohalt ja
mille tasuvus on praegu vodimatu.
Muidugi ‘peab seejuures mndudma
avaldatavailt - toilt kiillalt  korget
taset. Kirjastamise vdidujooksu aga
ei peaks riik soodustama raamatu-
aastalgi. Meie turg ei ole nii suur,
et iihest teosest - vdiks teha mitu
elujoulist vdljaannet. Raamatu-
aasta korralduse  peaiilesandeks tu-
leks votta kirjastuste tegevuse
koordineerimine, et dra hoi-
da t66de kahjulikke Lkordamisi ja
labi viia eri kirjastuste spetsia-~
liseerumist vastavalt: neile
ringkonnile, millega iiks v&i teine
ettevdte on parimas kontaktis. Seda
nduet on réhutatud seniselgi kirjas-
tajate ja raamatukaupmeeste iihingu
peakoosolekuil ja vastu vGetud sel-
Jekohased otsused.

Akad. Kooperatiiv on riiklikelt
keskasutisilt seni saanud laenu iili-~
kooli 8pperaamatute kirjastamiseks.
Samuti on laenatud iilipilaskon-
nalt; osa viljaandeid kannabki ,Uli-
dpilaskonna toimetuste* mime.

Lihemas tulevikus avaldatavaist
uudiseist v8iksime mainida ménda-
gi. Triikist ilmumas on E. Kanti
,Lebensraum und Bevdlkerung Est-
land“ ~— iiks sisuliselt moodsamaid
eesti teadusl. t6id ja tebniliselt luk-
suslikumaid raamatuaasta viljaan-

deid.  Siigisel valmib E. Kanti
»Eesti majandusgeograafia  pShi-
jooni*, koguteos ,»Arhiivinduse

kasiraamat“ II ja prof. A, Piibu
»Rahvusvaheline Gigus®. Prof,
A, Kliimannilt ilmub ,Eesti ad-
ministratiivprotsessi digus“ ja ,,Hal-
dusaig-us“, prof. E, Einilt ,,Roo-
ma  diguse ajalugu®, prof. J.

tevalmistusel on ,Eesti majanduse
ajalugu* 2 osas, mille toimetami-
gele on rakendatud meie paremad
ajaloolased,  Vaorkeeles ilmuvad
iilevaated Eesti pohiseaduse, majan-
duse, vabadussGja ja kultuuriajaloo
kohta, Raamatuaasta pubul
annab A, Kooperatiiv vilja G. Suitsu
»Eesti kirjanduse ajaloo” dr. Vaga-
nay prantsuskeelses tdlkes, Siigisel
ilmub R. Antikult bibliograafia
vGorkeelse Eestit kidsitleva kirjan-
duse iile.

Oma kitsal todalal ei sega Ak
Kooperatiiv kedagi, aga ei taha ka
end lasta segada. Vaistlust ei ole
palju karta — leidub ju parimaid
autoreid iga teadusliku eriala kohta
enamasti ainult iiks.

EESTI KIRJASTUSE KOOPE-
RATIIV:

Raamatu levikus viimastel aasta-
tel ilmsikstulnud tagasiminek ei ole
tingitud huvi raugemisest raamatu
vastu, vaid seda on p8hjustanud kit-
sad majanduslikud olud, mis on su-
runud raamatu viimase jirgu tarbe-
ainete hulka,

Raamatu ostmise vihenemisega ei
ole siiski kaasas kdinud raamatu lu-
gemise vahenemine, vaid vastuoksa
on see just suurenenud, mida kdige
kujukamalt tdendavad suured raa-
matulaenamise  jirjekorrad mitte
iiksi linna-, vaid ka maakogudes.
Ka tSendab seda kiesoleva aasta ke-
vadel korraldatud raamatu ,odav-
miiligi“ hiigla edu. Umbkaudse ar-
vestuse jdrgi on ,odava miiiigi®
kaudu Eestis ldinud rahva sekka vi-
hemalt 250.000 raamatut umbes
75.000 krooni viirtuses. Seega on
iga viies Vabariigi kodanik ostnud
iilhe ,,odava raamatu®,

Raamatu vihese leviku pShjuseks
on osalt vist ka see, et meil pole
suutnud- 13bi lijiila raamatu kinkimise
komme, nagu see on mujal. Ka pole
meil kKujunenud traditsiooniks luua
koduseid raamatukogusid, vaid iga-
itks loeb oma kohuseks neidki vi-

_heseid koduste kogude hakatusi, mis



Nr. 8 — 22. VI 35,

ULIOGPILASLEHT

327

kusagil #hvardavad tekkida, kanda
laiali, sest pole ju moeks tuua ta-
gasi laenuks vdéetud raamatut. Xa
on alus etteheitel meie haritlaskon-
nale, et ta ei tunne kiillaldast huvi
raamatu vastu, kuigi on aineliselt
suuteline raamatu ostmiseks. Meie
raamatu ostjaskonnaks on kujune-
nud vihemate tuludega seltskonna-
kiht ja see ei suuda suuremaid sum-
masid vidlja anda.

Kuna huvi raamatu vastu on jar-
jest tdusmas, siis vdib loota suure-
nemist raamatu ostmises majandus-
likkude olude veelgi paranemisel.
Igatahes nidib koige rdngem suru-
tisaeg meie kirjandusturul olevat
juba moodumas.

Kooperatiivithingu ,Eesti Kirjas-
tuse Kooperatiivi“ sihiks on rajada
raamatute kirjastamine iihistegeli-
sele alusele ja selleks tdmmata kaa-
sa laiemaid kirjandusehuviliste rin-
ge. Ta tahab rdhku panna mitte
iiksi raamatu sisulisele kiiljele, vaid
vdimalust modda tésta ka raamatu
vilimust, kasutades selleks kunstnik-
kude kaasabi ja nduandeid peale kaa-
neilustuste ka sisu illustreerimise ja

triikitehnilistel aladel. Esimesed
katsed, nimelt noorsooraamatute
sari ,, Tapperi  sinine raamat“, on

ajakirjanduse poolt mirgitud era-
kordse saavutisena kauni raamatu
viljaandmise alal meil.

,Eesti Kirjastuse Kooperatiiv"
kirjastab esijoones just algupdraseid
teoseid” ja tdlkekirjanduse alal ai-
nult niisuguseid, millel on enam-
vihem piisiv kirjanduslik vadrtus.

Missugused algupirased teosed il-
muvad tinavu, selgub alles siigisel,
kui koostatakse 18plik kava. Tolke-
kirjanduse alal ilmuvad tdnavu: B.
Bjsrnsoni ,,Jumala teedel”, K. Ham-
suni ,Naised kaevul”, B. Keller-
manni ,Ingeborg®, I. Kianto ,Pu-
nane joon“, J. Londoni ,,Mere hunt",
R. Rollandi ,Pierre ja Luce“, A.
Tolstoi ,,Peeter I, Cukovskii ,,Mui-
nasjutud”, O. Wilde ,,&nnelik prints
ja teisi muinasjutte” jt.

Osa tdnavu avaldatavatest teos-
test on kavatsetud illustreerida puu-
1Gigetega, voimalust mooda ka mit-
mevirvi triikis. '

Edaspidi kavatseb ,Eesti Kirjas-
tuse Kooperatiiv® algatada uusi

odavahinnalisi raamatu sarju mitme-
sugustel aladel.

Missugust mdju avaldab raamatu-
aasta raamatu levikule, seda on veel
raske ennustada, kuid kindlasti ta
elustab raamatuturgu, kuna raamatu
iimber tekib elevust ja juhitakse
temale tdhelepanu, '

Kirjandus on meil olnud seni ta-
gaplaanil, kuid raamatu-aasta nihu-
tab ta ette poole.

Uht vdib aga juba kindlasti ette
6elda ja see on, et raamatu-aastal
kirjastatavate raamatute arv suure-
neb veelgi. Mul pole kiill kdepdrast
statistilisi andmeid, knid ma vist ei
eksi, kui oletan, et Eesti selle poo-
lest votab esikoha, sest juba seni
sammus ta kirjastatavate raamatute
arvult esireas.

Selle saavutise iile ei tule aga su-
gugi tunda rddmu, sest suur kirjas-
tatavate raamatute arv pdhjustab

nende vordlemisi kdrget miiiigi-
hinda, kuna viheneb iiksikteose
levik, )

Raamatu-aasta iitheks iilesandeks
on kiill raamatu miiiigihinna alanda-
mine, kuid vaevalt v8ib loota, et
tinavu sellel alal saavutatakse nime-
tamisvaarseid tulemusi, sest raama-
tute miiiigihinna  kalkuleerimisel
puuduvad kirjastustel veel andmed
leviku suurenemisest ja puht oletus-
tele vaevalt keegi riskib rajada oma
kalkulatsioone.

Raamatu miiiigihind ongi viimas-
tel aastatel tunduvalt alanenud ja
see jitkub, kuigi pikkamisi. Ainult
massiliselt toodetava tdlkekirjan-

duse juures vGib miiligihinna alane-

mine teostuda kiiremas tempos.

Raamatu-aasta puhul on lisaks
Riigivanema auhinnale loodud veel
rida teisi auhindu, mis avaldab
kahtlemata ergutavat mdju kirjanik-
kudesse. On loota, et edaspidi kaob
seni kahjuks paratamatu olnud nZhe,
kus kirjanikud olid sunnitud oma
teoseid saatma miiiigile viimistle-
matult. Auhinnana saadavad sum-
mad vabastavad auhinnasaajad mo-
neks ajaks igapdevastest leivamure-
dest ja loovad neile loominguks
soodsama olukorra. Raamatu-aastal
on algupirase kirjanduse alal loota
suurt tousu, kuid -jiib soovida, et
see tdus ei piirduks iiksi kvantitee-
diga, vaid ka kvaliteediga.

KIRJASTUS ,,VALIK“:

Votnud oma iilesandeks hea t01-
kekirjanduse viljaandmise, on
,Valik“ sellest ka kinni pidanud.
Oleme hoidunud tegelemisest teos-
tega, mille viirtus kahtlane. See-
juures on kogemused publikuga saa-
nud mitmekesised. Mogned raama-
tud ,mis voiksid vddrtuse ja kuulsu-
segi poolest histi levida ja leida
tarvitust keskkoolides, on ometi ldi-
nud halvasti. Saint-Pierre’i ,Paul
ja Virginie“ (J. Semperi redigeeri-
tud tolkes) suudaks vdistelda ,Ata-
la’ga®, kuid levib viga tagasihoidli-
kult. Nihtavasti méjub palju au-
tori nime populaarsus, Ham-
sun liheb meil kiillalt hidsti (,Va-
liku* kirjastuselt ta kaksikromaan
»Benoni“ ja ,,Rosa‘), samuti Tagore
+Kodu ja maailm*, Scott’i ,Kloos-
ter, Dickens’i ,Dombey ja Poeg",
Maeterlinck’i , Mesilaste elu”, Me-
nu on ka sdiraseil asjul ,nagu norra
realistliku  lastekirjamiku Aanrudi
teoseil, mis on soovitatud koolidele
ja tunduvad meile kiillalt ldhedas-
tena, Gardonyi silmapaistval romaa-
nil ,,Jumala orjad“ ja populaarse
Zo¥tSenko ,Agitaatoril“. Kokku-
vottes levivad koik ,,Valiku' raama-
tud keskmiselt, Piris seisma jdi-
nud teoseid pole; mdnel juhul tuleb
kiill 4—5 aastat oodata kulude tasa-
saamist.

Kuigi niiteks Hamsuni romaane
ei maksa lugeda esmajirgulisiks, siis
ometi voime olla kindlad, et mad
pole viirtusetud. Rohkem rdomu
valmistavad sdirased raamatud nagu

prantsuse populisti Chamson’i
,Maantee mehed", mida mitmelt
poolt ~ peeti parimaks romaaniks

prantsuse toodangus. 1927. aastal.
Meil ilmus see teos juba kahe aasta
pirast. Kahjuks ei saa ,,Valik' sel
kombel uudiseid palju importeeri-
da, kuna nii uute teoste eest tuleb )
autoreile maksta honorari. Prants-
laste iihtlustatud taks Eesti jaoks
on kiill vérdl. madal, kuid ka 10.000
senti tihendab palju 300—400 ek-
semplari suuruse triiki juures. Hin-
nad on ,Valikul“ aga samad mis
,Noor-Eestil“ ja E. K. S-il. Pdi-
legi tuleb meie viljaandeid miiiivale
4rile anda vahekasu. Hindu saame
hoida vérdl. madalal ainult selle
tottu, et ei ole vilja ldinudki teenis-
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tusele. Tihti on ,,Valik“ avalda-
nud just neid tdlketeoseid, millest
teised kirjastused on loobunud, kar-
tes  ebatasuvust. Kuna niditeks
,Paul ja Virginie“ peab olema
kédttesaadav eesti keeles, siis vot-
sime ta ,iile* E. K. S-ilt. Seejuures
polegi ,,Valikul” tulnud kanda ilm-
seid kahjusid,

Eesti raamatu iildine levik on vii-
mase aasta v8i paari jooksul vahest
juba veidi tdusnud. Enne seda oli
miiiik kiill viga tagasihoidlik. Raa-
matukogud ei saanud tol ajal riigilt
kuigivord toetust ja eksisteerisid
uute ostude suhtes Sieti vaid mime-
liselt, eelarvetega alla 100 kr.

»,Odavate n#dalate“ hid:zabindust
on ,Valik seni hoidunud; seda
voimaldab triikkide vdiksus ja teoste
'stabiilne minek. On ju odav miiiik
hddaohtlik saneerimisvahend: ini-
mesed jddvad ootama hinnaalandusi
ja loobuvad normaalsest ostmisest.
Kui meie raamatu hinda peetakse
iildiselt korgeks, siis see vaade pole
just pohjendatud. Skandinaavias on
raamat igatahes maiarksa kallim, kui-
gi levib suuremal arvul (Hamsuni
esikteosed 8000--10.000). Eriti ar-
vestades meie tiraaZe on eesti raa-
mat odav. XKriisi p8hjus ei peitu
mitte meie raamatu kalliduses, vaid

iildise elustandardi mada-
luses.

Kui tahame olukorda parandada
koigepealt raamatuhinna  kiiljelt,

siis tuleks teha raamatukogud
elujdulisiks. Seejuures aga ei
maksaks oodata raha ainult riigilt ja
kogukonnalt: teotsema peaks selt s-
kond ise, nagu ta teotses vene
ajal, kus kogudele muretseti kirjan-
dust midrksa elavamalt. Viga tdh-
tis on kovendada valvet raamatu-
kogude ostude iile.’

Mis puutub raamatuaasta mdjusse,
siis esialgu pole elevus seltskonda
veel kuigivdrd tunginud. Edaspidi-
sed kavatsused on kiill suured. Kas-
vavas kirjastuste voidu-
jooksus igatahes peab keegi saa-
ma, kannatada. ,,Valik® jaib neis
asjus draootavale seisukohale. Hal-
vema tGlkekirjanduse kavatsetav
maksustamine muide on mdnelt kiil-
jelt iisna piinlik ettevote, Meie kir-
janikud otsekui hakkaksid saama

toetust vilismaade kirjanikkude ku-
iul. Autorihonorariga tdolkeid va-
liskirjandusist tchakse meil niikui-
nii viga vidhe — oodatakse teose va-
nanemist iile 10 aasta piiri. Ka tekib
segadusi kvaliteedi piiri midramisel.
,Valiku* raamatuid ei kuuluks ju
maksustamise alla. Kuid teiselt poolt
voib arvata, et suured d#rikirjastu-
sed suudaksid ka maksta nimetatud
erimaksu ja ikkagi avaldada alavdir-
tuslikku,

Meie t&lkija tootasu viheneks sel
juhul veelgi, v3rreldes praegusega.
Niikuinii tdlgitakse kiillalt sendi
eest 50 tdhelt, Muidugi maksab ndi-
teks E. K. S. rohkem tuntumaile ni-
medele. ,,Valik“ ei ole pakkunud
madalaimat tolkehonorari. Et meie
kirjandusl. tootajate tasu téuseks,
selleks peaks suurenema raamatute
levik. Autorite seisukord on iga-
tahes veel ndrusem praeguses Sak-
sas ja Ungaris, kus tihti iildse ei
leidu v&imalusi saada honorari v&i
lasta kirjastada tasutagi. Meie raa-
matupropagandast saavad kindlasti
kasu tunnustatumad nimed. Eesti
raamatuturg véiks ju heal juhul are-
neda nii kaugele, et voimaldaks riik-

liku toetuseta &draelamise 10—15
kirjanikule,
,Valiku“ tegevus on viimaseil

aastail olnud tagasihoidlik. Edas-
pidi siiski piitiame anda uuematki
head tolkekirjandust. Ldhemas tule-
vikus ilmub iiht-teist. Bjdrnsoni
asjaavaldatud kultuurloolisele ro-

maanile ,Lipud iile linna ja sada-
- ma‘“, jadrgneb. II jagu, Scott’i
»Kloostrile* ta jirg ,,Abt“. Ilmu-

mas on Bojer’i ,, Vidljarindajad“, ka-
vatsusel iiks Mayn Read’i parimaist
noorsooraamatuist, -Alcott’i ,,Viike-
sed naised®, mdned Anderseni pike-
maist muinasjuttudest. Kaugemas
perspektiivis v3iks viidata mdnele
teosele Goethelt jne .

O.-U. J. G. KRUGER.

Meie ettevite tdidab Tartus va-
hetalitaja iilesandeid vilismaade ja
eesti raamatuturu vahel. Saadame
vilismaile k&iki Opetatud Eesti
Seltsi viljaandeid (piile selle levi-
tab Selts ise dige palju oma radma-
tuid vahetuseksemplaridena). Sa-

muti on meie kies Ulikooli ,Acta’-
de“ levitamine.

Kirjastamise alal on meil teoksil
saksakeelne tdlkeseeria ,Estnische
Reihe, F. Schwarzi to6, millest
juba ilmus F. Tuglase ,Maailma 15-
pus“. Seerias esineb F., Tuglas 2
korda, A. Kivikas, J. Semper, G.
Suits — tdlgetega luuletusist. Kdite
ulatus on 70 1k, Piddlevik oleks vi-
lismail; varustame selle sarjaga ka
Soome, Rootsi ja Saksa iilikoolide
raamatukogusid. Kaugemaist kavat-
susist ses suunas oleks ehk varajane
ragkida.

Vilismaise raamatu sis-
sevedu on meil mirksa viahene-
nud vorreldes endiste aegadega eriti
ilukirjanduse alal., Ara on jid
tagamaa -— vene- ja eesti raamat
on vditnud endale positsioone, asen-
danud importi. Tolli andmete ji-
rele (mille alla ei k#i ristpaelasaa-
detised, kuigi need mniit:ks meie
dris iiletavad kast-saadetiste ko-
guse) on Eestisse viimasel ajal raa-
matuid sisse veetud tuhandeis kroo-
nes: a. 1929 — 122,5; 30 — 233,6;
31 — 126,8; 32 — 102,4; 33 — 83,4.
Kriisiaeg mditab eriti suurt langust.
Viimasel aastal on aga jille mirgata
raamatuimpordi tdusu. Elavnenud
on ndudmine pddmiselt inglise
raamatu jirele, Esikohal mui-
dugi piisib saksa raamat, kuna prant-
suse teosed on peaaegu vilja t8rju-
tud meie turult. Prantsuse raamatu
ekspordi korraldus jdtab meie seisu-
kohalt liiga palju soovida — viiksa-
maile tellimisile lihtsalt ei reagee-
rita. Pdhjuseks on prantsuse raa-
matuturu vihem tihe organisatsioon
vorreldes saksa omaga, mis on tsent-
raliseeritud Leipzigis ja téétab oda-
valt, vastates ka kodige ebatasuva-
maile jdrelepirimisile. Eriti raske
or Prantsusmaalt kdtte saada pro-
vintsis ilmunud raamatuid.

Meie klientuuris on tagasi lii-
nud kohaliku saksa tarvitajaskonna
suurus. Kui jitta arvestamata asu-
tised, siis eesti tarvitajaskond moo-
dustab praegu muulaste protsendiga
umbes vGordse osa. On aga margata,
et eesti klientuur ostab hooajati:
odava raamatumiiligi nidalatel levis
elavamalt ka viliskirjandust. Saksa
publik ostab pidevamalt, ‘
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Raamatukogudest on meie klien-
tuuris tdhtsal kohal iilikooli biblio-
teegid. — Mis puutub sellesse, et
moned eesti kirjastused miiiivad otse
lugejale, siis sddrast mihet tulsh pi-
dada negatiivseks. Saksas otsetelli-
mist iildiselt ei tunta. Meil ei suu-
deta ldbi viia raamatukaupluste to-
husamat tegevust. Vdikekaupmees-
kond ajab pudu-iri ega suuda ostjat
kunagi haarata prospektidega.

Raamatu leviku asjus on hinna
kiisimus keerukam ja delikaatsem
kui arvatakse. Fikseeritud hind iiksi
ei loe palju; arvesse tuleb vilimuvs

ja muu. Prantsuse raamat on poo-
levéorra odavam saksa ja inglise
omast, aga vilets vilimuselt. Ing-

lismaal on esiktriikid vordl. kallid,
kuid, niilikult kirjastatakse neist
paari aasta pdrast 2/3 vGrra odavam.
,rahvaviljaanded”. Saksas pole vas-
tavad katsed andnud tagajargi. Seal-
se lugejaskonna individualistlikud
kalduvused n#dhtavasti ei lase enesele
piddle suruda siistemaatseid ilukirj.
seeriaid. Mitmed suuremad saksa
kirjastused — Fischer ja Inselverlag
— ei avalda peaaegu sugugi enam
algupidrandeid, vaid annavad vilja
télkeid inglise ja skandinaavia kir-
jandusist.

DIR. JAAN ROOS.

Vastandlikult avalikkuses sage-
dasti vdljendatud arvamusile on kon-
takt meie publiku ja raamatu vahel
siiski hdd — igatahes parem kui pal-
judes muudes maades. Ei saa siiii-
distada eesti publikut ega eesti raa-
matut. Senised siiiidistused on otsi-
tud ja tihti fiktiivsed, osutades va-
hesele asjatundmisele. T3dsi on, et
meil ilmub raamatuid proportsio-
naalselt rahvaarvule rohkem kui
teistes maades. Aga tosi on ka, et
meil loetakse ja tarvitatakse raama-
tut samuti rohkem kui mujal. Seda
ei saa kiill §elda vdrreldes Eestit
Soomega ja Litiga. Kahtlemata aga
oleme raamatulugemise poolest ees
suurist rahvaist, nagu Poolast, Sak-
sast, Ungarist, Prantsusest, raiki-
mata Hispaaniast. Vastasel korral
ei saaks meil iildse ilmuda nii palju
raamatuid, p#ddlegi kriisiaja kohta
kiillalt suures .eksemplaride arvus.

.on suur enamus,

Eestlased on raamatuarmastaja rah-
vas, nagu ta iildse hindab haridust
ja kultuuri. Ta oleks seda veel
palju rohkem, kui edu ei pidurdaks
iiks tegur: meie raamatu kdrge
hind, mis keskmise majandusliku
kandejouga inimesile, keda Eestis
ei v8imalda raa-
matu.omandamist. Teiseks tokesta-
vaks teguriks —— eriti maal — on
meie avalikkude raamatuko-
gude ebaotstarbekohane korral-
dus ja sisustamisviis, Siin tuleks
kiires korras tuua parandust. Ko-
gudesse tuleks muretseda paremat
lektiiiiri; paljud raamatud peaks
tehtama sunduslikuks ka kooliraa-
matukogudele. Nii paraneks seisu-
kord ja alaneks vihemalt hii raa-
matu hind.

Nagu tihendatud, loeb meie rah-
vas palju, ostab aga vihevditu —
pddmiselt raamatu kalliduse tOttu.
Sellega ithenduses seisab meie er a-
raamatukogude vdhene arene-
mine. Viimases suhtes ei saa meie
rahva kohta 6elda midagi kiitvat.
Traditsioonide puudusel on eraraa-
matukogude mdte meil uus; palju-
sid peletab kulude kiisimus. Ometi
on ses asjas viimaseil aastail mér-
gata tunduvat pddret paremusele.
Eraraamatukogundus hakkab hoogu
votma. eriti meie mnooremate harit-
laste seas ja ka taludes, kus leidub
haritlasi. Elavust on siin andnud
odava raamatumiiiigi nidalad; sa-
muti on juba maju avaldanud raa-
matuaasta ja iildse raamatupropa-
ganda. Omandatud raamatuid ei
loovutata enam kergesti kidest, vaid
kujundatakse oma &kogu. See on
suur samm edasi meie kultuuri sii-
venemise suunas.

Uldpildis vdistleb meie kirjan-
dustoodang kvantiteedilt (arvesta-
des eri teoste hulka kui ka tiraaZi)
koigi rahvaste toodanguga. Mis puu-
tub meie raamatu sisulisesse omapa-
rasse, siis jitab see veel liigselt soo-
vida. Eesti raamat ei ole seni saa-
viutanud rahvuslikku = originaalsust,
kui teda vdrrelda niiteks soome raa-
matuga. ‘Samuti ei
iildiselt kujunenud oma kirjandus-
likku stiili, vidlja arvatud iiksikud
erandid. Palju kohtab veel ilme-

ole meil veel"

. gemale,

_tust  ja mittemidagi-iitlevaid mdju-

tusi, tmis kahtlemata segavad . origi-
naalse stiili selgumist. . Mitmed ni-
mekadki kirjanikud patustavad iile-
kiirustades kompositsiooni ja stiili
vastu. Vormi lodevus rikub &ra
paljud meie viirtteosed, nii et vil-
jaspool Eestit neid ei respekteerita.

Sama tahaks odelda meie raamatu
vilimuse kohta. Eesti raama-
tul puudub spetsiifiline vdlimus, mis
on nii silmapaistev Soomes, Skandi-
naavias, Inglismaal, Prantsusmaal.
Kaane ja eriti kausta kiisimusis ol-
lakse meil veel tdiesti kobamise ja
otsimise ajajdrgus. Seda peab to-
dema ka illustreerimise alal. Me ei
oma OGieti iihtki ilustatud teost, mida
voiksime uhkusega nimetada omapi-
raseks eesti illustreeritud raama-
tuks. ‘Ka raamatuk&itmine seisab
meil vordl. madalal jirjel. Meil ei
ole dieti oma tritkipaberit, pappi, ilu-
ega koitepaberit. K&itmise alal on
kahtlemata palju dra teinud Taska
tookoda Tallinnas. Sdil ollakse vi
hemalt teel originaalse eesti kboite
poole, mille mdistegi meil tédnini
veel puudub. Kui meie raamat pole
vilismail seni tdhelepanu. dratanud,
siis selles on siiiidi paidle kirjandus.
kunstilise omapira vihesuse ka
teoste puudulik vdlimus. Raamatu
ilustamisel pole kaugeltki alati .tdh-
tis eriline luksus, Kahjuks aga ei
osata meil tabada raamatu vidlimu-
ses olulisemat kiilge — lihtsust
ja maitsekust. Kaaneilustusel
peab olema siigav iihendus sisuga.
Selle asemel nad meil tihti tekitavad
segavaid dissonantse raamatu sisu
ja vilimuse vahel.

. Ka meie suuremad kirjastused on
viljaandmisel liiga iikskGiksed, hoo-
limatud ja saamatud raamatu kuju
kiisimnusis. Puudub tarvilik huvi ja
ka oskus selleks, et raamatuid vilja
anda maitsekalt, nii et nad meeli-
taksid ostjaid ligi juba oma valimu-
sega ja iihtlase siisteemiga. Enami-
kult opereerivad“ meie kirjastused
veel juhuslikkude kisikirjadega' ja
ka juhuslikkude ilustistega. Tule-
museks on palju maitsetuid raa-
matuid, mis tihti otse peletavad
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Eesti kirjastused on piiidnud
spetsialiseeruda erialadele. Ometi ei
peeta sellest pohim&ttest kinni, kuna
ei sundeta lahti saada kitsa &dritse-
mise tuhinast ja siirduda tosisele
kultuurilisele tegevusele. Ei suu-
deta luua omavahelist kokkulepet ja
seda pidada. Teotsedes sdbralikus
vahekorras iiks iihel, teine teisel
alal, v&iksid kirjastused palju tdhu-
samalt rikastada meie ilukirjandus-
likku, teaduslikku ja populaarteadus-
likku raamatuvara. Praegu takistab
inetu vdistlus tihti produktiivset
kirjastustegevust. Antakse vilja pa-
ralleelseid teoseid kiusu eesmirgiga,
mata mitmedki viidrtteosed, voi kir-
jastatakse mad lohakalt. Selle tottu
on méned alad meie viljaannetega
iilikiillastatud, kuna teised seisavad
sbodis, - Arendamata oli seni vddr-
tuslik noorsoolektiiiir, samuti vair-
tuslik rahvakirjandus laiemaile hul-
kadele ja hdd reisi- ning biograafi-
line - kirjandus. K o6ige suure-
mat puudust tunneme maa-
ilmakirjanduse klassika
jdrele. Samal ajal ilmub:- meil
liigagi palju teiste rahvuste kaht-
lase vidrtusega kirjandust :tihti va-
hevidrtuslikus tSlkes.

Mis puutub kirjastuste ja auto-
rite vahekorda, siis seda ei tahaks pi-
dada nii halvaks, nagu harilikult ole-
tatakse. Siiski kestab siin teatav pi-
nevus, milles minu arvates on kanna-
tajaks pooleks autor. Meie vaim-
se t66 tasuvus on igata-

Piibel, Kassaraamat,.

hul ei ole aga kaugeltki

seni

hes kahetsusvidirne, Siin ei
saa me endile lubada mingit vord-
lust paljude teiste maade oludega.
Meil voidakse kirjutada 7 triiki-
poogna suurune populaarteaduslik
algupirand, mis nduab mitu kuud
pinevat t66d, ja saada selle eest 150
krooni. . See on kurb fakt. Samuti
on meil ilmunud tunnustatud
ilukirj. proosa-teoseid (rdaikimata
virsikogudest), mille eest autor saab
honorari ainult 120-—200 kr. Kir-
jastuste seisukord nende teoste pu-
nii halb.
Kirjastajad teenivad monegi sii-
rase raamatu pdilt kiillalt soliidseid
summasid ja saaksid teenida veel
enam ning iihtlasi parandada autori
seisukorda, kui nad oskaksid teha
elavat ja asjakohast reklaami.

Eesti raamatukultuuri arengut on
iildse vidga takistanud or-
ganiseerimatus. Muide on meil
tiiesti puudunud bibliofiilide
iihing ja sellekohane kirjandus.
Samuti pole tdnapdevani olemas
eesti antikvariaatsust,
Iseseisvuse algaastail olid viga sood-
sad voimalused luua oma antikva-
riaat. Kahjuks puudus meil sel ajal
vastav huvi, oskus ja irivaim. Sa-
mas kogusid muulased meie maasse
puutuvat kirjandust — ka eestikeel-
set — ja tegid sellega hiilgavat &ri.
Vilismaile saadeti meie maad kisit-
levat kirj. raudvara, mille tdttu jai-
me palju vaesemaks. Paljud hiilga-
vad méisade raamatukogud, mis pi-
danuksid jidma kodumaale, on niiiid

‘RAAMAT JA TARVITAJA.
Kantus-buk.

Tshekiraamat.

transporteeritud v&drsile. Neis lei-
dus palju vanu eestikeelseid triiki-
seid, mis praegu suurel hulgal on
laiali kantud vilismaa antikvariaati-
desse ja ka erakogudesse. Oleksi-
me pidanud enese kidtte koondama
osagi neist raamatuist. Niikaua kui
meil pole eesti antikvariaati, seni
hidvib meie raamat edasi ja kaob ko-
dumaalt, Tuleks kiires korras asu-
tada eesti bibliofiilide iihing ja
luua eesti antikvariaat. See v&imal-
daks meil ka tekkida raamatusdpru,
kes saaksid raamatuid hankida anti-
kvariaadi kaudu.

Kidesolevast raamatuaastast loo-
daksin istklikult viga palju, eriti
iildise huvidratuse sihis eesti raa-
matu ja meie rahva ‘mineviku tund-
madppimise vastu. Propaganda ja
uued viljaanded teevad raamatu
meil Eestis kahtlemata esmajargu-
lise tdhtsusega tarbeasjaks, mida ei
muretseta mitte selleks, et teda kord
lugeda, vaid ka selleks, et temaga
oma kodu sisustada ja ilustada.
Opitakse kasutama raamatut -—— nii-
hdsti praktiliseks otstarbeks kui ka
ajaviiteks, :

Kahtlemata peaks raamatuaasta
tooma kirjastamisse kui ka kirjuta-
misse rohkem siisteemi ja sihikind-
lat tegevust. Seega jOuaksime kind-
lasti ldhemale eesti omapirasele,
rahva vilis- ja siseelu kajastavale
loomingule, rahva olemust vastavale
kirjasonale niihdsti raamatu vaim-
ses sisus ja sOnastuses kui ka vili-
muses.

Ilukirjandus.
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Moningaid kilde muinasteaduse ajaloolisest
arengust

Muinasteadus Eestis on noor ala, mis t&otab
anda veel vdga palju uut juurde, selleks tuleb aga
ohverdada tiisedat t6od ja materjalseid kulusid.
Olude sunnil on muinasteadus meil maha jddnud
mitmestki kultuurriigist, kus juba varakult on suu-
detud sel alal teotseda ja luua aine késitamisele
teaduslik alus; kus suudeti muinsuste tahtsust, iiht-
lasi nende teaduslikku vdartust ka rahvale sisse
kasvatada, kelle abil sai pddsta méddratu hulga
muistiseid, mis muidu oleks kaotsi ldinud nagu
seda tavaliselt ikka juhtub ja kes suudavad tundu-
valt kaasa aidata neile, kes eelajalooga teotsevad.
Kui vihegi rahva hulgas liikuda, kauldub, kiill kal-
mudest, aardeist, ohvrikividest j. m., mis kiinniga,
kruusa vOtmisega, kivide 16hkumisega jne. on dra
hdvitatud ja jdddavalt teadusele kadunud, mida
pole ainult 10 voi 20, vaid sadu.

Esimesed andmed mdnesuguste muististe kohta
avaldati meil alles 18. sajandi 16pul tookordse
Poltsamaa pastori A. W. Hupeli, L. A. Mellini,
J. A. Andreae ja teiste poolt 1774.—1798. a. vahel,
kellel oli huvi muinasjddnuste vastu, teotsedes asja-
armastajatena ja kelle 14bi on siiski hulka materjali
pidstetud. 1780. aastaks on Hupel kogunud rea
muinasjdinuseid Laiuse kihelkonnast, mis osutub
esimeseks muuseumi algeks Eestis. 1800. a. on
Vénnu pastor Kérberil juba viike kogu ja 20-datel
aastatel koguvad muinasjdsnuseid dr. Rennen-
kampf Helmes ja dr. J. W. L. Luce Saaremaal ja
Muhus. Siit peale hakkab huvi muinasteaduse
vastu juba arenema kiiremalt ning konkreetse-
malt. Uksikud asjaarmastajad piihendavad end
tdielikumalt sellele, nagu F. Kruse, kes hakkas
tegutsema muinsustega 1837. aastast. Jdrgneval
1838. a. luuakse Opetatud Eesti Selts, mille iiles-
annete hulgas on ette ndhtud ka tegutsemine mui-
nasteaduse alal. 1842. a. asutati praegune Eesti-
maa Kirjanduse Uhing, Tallinnas ja aasta hiljem
Isamaa muinsuste keskmuuseum. 1864 asutati
Narva Muinasuurijate Selts. 1865. aastal loodi ka
iihing Saaremaa tundmiseks. Samal aastal ilmub

prof. C. Grewingkil iiks to0 kiviaja kohta, to6ta- .

des juba varemalt sel alal ja kes oli geoloogia pro-

fessor Tartu iilikooli juures. Kuigi muinasteadus
oli tema korvalharrastus, suudab ta esimesena
anda aine kisitlusel teaduslikku iilesehitust, teot-
sedes peaasjalikult kiviajaga, millega tal geoloo-
gina oli rohkem kokkupuuteid kui hilisemate aja-
jarkudega. Grewingki Opilasena, kui nii vOiks
delda, hakkasid suure vaimustusega tegutsema
C. Sievers (1814—1879) ja Jaan Jung alates 1881.
aastast. Viimane tegi meile viga suure t00 ira
muinasjdinuste registreerimise alal. Samal 1881.
aastal asutati ka Viljandi Kirjanduse Selts, kuhu
koguti muinasjddnuseid ning algatati muinastea~
duslikke kaevamisi. Kui Grewingk tegutses ena-
masti kiviajaga, siis prof. R. Hausmann (1842—
1918) ajaloolasena oli huvitatud raua-ajast, ala- -
tes oma tegevust sel alal 1890. aastal, kes toimetas
hulka kaevamisi ja orn andnud mitmeid vdartuslikke
toid, millest méned on kuni viimase ajani tarvitu-
sel olnud. 1896. a. asutati Pdrnu Muinasuurijate
Selts, mille tegevuspiirkonnaks oli Parnu iimbrus,
kuhu on aga kogutud muinasleide vidga palju ka
mujalt. 1905. a. asutati Paide Selts Jdrvamaa
muinasjidnuste alalhoiuks. Kolm aastat hiljem,
s. t. 1908. a., pandi alus Eesti Rahva Muuseumile
Tartus, kuhu iiksikute korjajate kaudu kogunes
hulka muinasleide. Uheks tdhtsamaks momendiks
on siiski muinasteaduse professuuri loomine Tartu
iilikooli juurde 1920. aastal, mis ajast pezale mui-
nasteaduse areng votab teise suuna ning touseb
rahvusvahelisele tasemele.

Muinasteaduse tunduv areng algab &ieti mo-
mendist, millal tdideti Gppetool 1921. a., kuhu kut-
suti prof. A. M. Tallgren, kes koondas kdik oma
jou todde arendamiseks, edasiviimiseks ja korral-
damiseks. Esimese toona voeti kisile kogu Eesti
kirjeldamine muinasteaduslikult kihelkondade viisi,
mis tehti 4ra 1927. aastaks. Sellega saadi kitte
iilevaade meil olevatest muinasjddnustest, mis on
vastava seadusega kaitstud, alates 1925. aastast.
Kérvuti kirjeldamise t66ga toimetati kaevamisi ja
inspektsioone, millega on arkeoloogia-kabineti
muinasteaduslikke kogusid Eesti materjali suhtes

" iile poole suurendatud vGrreldes endis’tega,‘ka kae-
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vamiskohtade arv on tdnaseni vihemalt 1/; vOira
enam, kui d&ppetooli asutamiseni iildse, alates
1840. aastast. Siinjuures ei saa tdhele panemata
jatta kaevamiste siisteemi, mis varem  toimu-
sid vdga pealiskaudselt ja enda sugereerivalt.
Plaanid valmistati kaevatavatest kalmetest {ildjoo-
neliselt, misstdttu tehti suuri eksitusi sisuliselt, Nit
kujutati ette, et Eestis peavad samasugused laeva-
kujulised kivikalmed esinema nagu mdnel pool
Skandinaaviaski ja selle ettekujutuse mojul joonis-
tatigi ainult kalmes esinevad need kivid plaanile,
mis andsid laeva kuju, kuna tegelikult olid need
vaid kivirida kalmed. Siin pole mdtet vorrelda
endist praegusega pikemalt, tuues selleks ainult
iihe niite, sest tollest ajast ei voigi nduda rohkem.

Uks tidhtsamaid kiisimusi oli ka raamatukogu,
mille hankimiseks on katsutud vdheste vdimalus-
tega saada kdige paremat. Kui vdtta arvesse Ope-
tatud Eesti Seltsi raamatukogu, siis koos sellega
on meil juba arkeoloogiline kirjandus palju téieli-
kum kui mitmes naaberriigis, ainult viimasel ajal
hakkab selle tielikkus lonkama, mis on arusaada-
valt tingitud majanduslikust surutisest.

Et tagajirgedega todtada, pidi olema iilevaade
koigest Eesti materjalist, milleks kirjeldati, joonis-
tati ja pildistati véljaspool Tartut ja viljamaa
muuseumides sdilivad Eesti muinasleiud, mille t6ttu
on spetsiaalkiisimuste kasitamine lihtsustatud -see~
virra, et seda saab kohapeal 14bi t6otada. Ainult
tiilibi- omaduste eritlemisel "on veel orxgmaahde
vaatlemine tarvilik.

T66 meetodite suhtes on katsutud muinasaeg-
set inimest vaadelda tolleaegses maastikus, milleks
on loodud- vastastikune tihe side loodusteadlas-

mata viljakamaid ja elulisemaid tulemusi kui oleks
jatnud inimese ainult tema tooriistadega vaatluste
tagapdhjale. Teiseks on see teaduseharu viidud
erapooletule pinnale ega otsita voi ei istuiata enam
teaduse kiuste gootlasi, slaavlasi voi ka eestlasi
sinna, kus nad ei vdinud olla, vaid antakse ces-
Oigus faktilisele materjalile ja sellega seoses oleva-
tele teguritele.

Nagu teisteski kiisimustes nii ka sisuliselt toon
esile vaid kontuurjooned, mille iiksikkiisimusi siin
ei saa paari lihtsa sonaga véljendada, sest uende
tulemuste konstruktsioon on kiillaltki kihiline ja
1abi poimitud. Kahtlemata on vahepeal ilmsiks tul-
nud uusi kultuurvorme, on timber hinnatud mitmed
koltuurndhtused, nende vanused ja sisserdnnaku
suunad ja on tulnud kdrvale heita endiseid arva-
musi, kuid on ka viga palju veel késilolevaid ki1~
simusi, mille lahendamiseks veel 13ppu ei née.
Nende kiisimuste keskpunktiks on loomulikult eest-
laste pdritolu, kultuuri suunad ja tasemed, Ees-
tisse sisserdnnaku ja selle aja kohta. Ka selles
kiisimuses on muinasteadus suutnud endised aja-
loolised tdekspidamised tdiel méddral tiihistada,
kultuuriliselt hoopis teise valgusse asetada ja
nende asumist praegusele alale viia tagasi hulk
aega e. Kr. siindi.

Muinasteaduslik materjal selgitab eestlaste
laiaulatuslikke kultuuri suhteid, kes olid osalt
vahetalitajate osas pShja- ja idapoolsetele naabri-
tele, kuid samal ajal 16id nad ise oma kultuurvorme
ja andsid neid ka teistele edasi.

Nende ridadega tdstsin vilja vaid koige esile-
tikkkivamad ndhted ja kiisimused muinastcaduse
alalt, mis aga ei anna kuidagi veel fimmardatud

tega. Sarnane vaatlus an-nab ja on andnud kahtle-

lilevaadet.

R. Indreko.

Koosolek. 15. ﬁall

Koos 14 liiget. Juhatab ab1esx-
mees ksv, I. Raudma,
sekretir ksv. L. 'Silvere.

Koosoleku juhataja teatab, et puu-

dub kvoorum. Kuid Edustuse po-
hikirja jarele on koosolek otsusvoi-
melme, kuna pdevakord on  sama,

mis oli ette ndhtud eelmiseks kocxs- ‘

olekuks, rms pldamata jdi.

1L

Edustuse koosoleku protokoll kin-
nitatakse koos esitatud tdiendus-
tega.

protokolllb

tu Ulikooli
seks,, kuna Ulipilaskond ei leia sel-
leks omapoolseid takistusi. 4) XII

Kmmtatakse Juhatuse otsuseid; 1)
Ara kuulates valimistoimkonna ette-

- kande Edustuse valimiste kohta, ot-

sustatakse see teatavaks votta ja
esitada kinnitamiseks Ulikooli va-
litsusele. 2) XKaja mitte esitada
Tartu I jsk. rahukohtuniku otsusele
rahal. loterii peavdidu asjas ja jdi-

“da endiste seisukohtade juurde. 3)

Toetada korp! Tehnola palvet Tar-
juures registreerimi-

SELL konverentsist Kaunases osa
votta 5. delegaadi kaudu: ksv. ksv.

L. Raudsep, H. Pello, E. Ott, V.,
Pirtelpoeg, L. Laja. 5) Vastu
votta Upsala iilidpilaskonna kutse
nende kevadpidustusile ja esindaja-
na sinna ldkitada Uliopilask. esi-
mees ksv. Meil. Otsustatakse katta

s6idukulud. 6) Kutsuda 1. mai pi-
dustusile - Upsala iilidpilaskonna
esindaja. 7) Pohimdttel. pooldada

Soome-Eesti iilidpilaspievade kor-
raldamist sel aastal Eestis.

3.

Ksv. abiesimees teeb ettepaneku
jatta punkt 3 pdevakorrast vilja Ul
Gp. pohikiri par. 26 p&hjal. Koos-
olek otsustab jaatavalt.
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Aruanded on kdigile ksv. laiali
saadetud, mille t3ttu nende ettekand-
mist koosolekul ei soovita. Aruan-
ded kinnitatakse iihel hiilel.

5.

SELL delegaatideks valitakse ksv.
ksv. Raudsepp, Pello, Ott, Pirtel-
poeg ja Laja, kusjuures delegatsi-
ooni juhiks jdib ksv, Raudsepp.

6.

Libirdikimiste all sona ei voeta ja
koosolek 15peb kell 22.30.

XIII EDUSTUSE 12. KOOSOLEK
23. MAIL.

Koos 20 liiget. Juhatab ksv. A.
Meil ja protokollib ksv. A. Vaigo.
Pievakord kinnitatakse jargmi-
selt:
1. Juhatuse otsuste kinnitamine,
2. Urlidpilaskonna juhatuse kodu-
kord II lugemisel.
3. Aruanded.
4, Protokoll.
5. Labirddkimisi,
1.

Kinnitatakse jirgmised otsused:

1. Pooldada nimede eestistamise
toimkonnalt eelseisval v&idupiihal
rahvuslipu ja lipupropaganda lennu
korraldamise ettepanekut.

2. Pooldada pdhiméatteliselt CIE
oliimpiaadist osavdtmist meie korv-
palli meeskonnalt, kusjuures iiliopi-
laskond ei tasu sellega iihenduses-
olevaid kulusid.

3. Pikendada 1U-lehe toimkonna
aruande esitamistihtaega 20. juuni-
ni s. a. :

4. Votta Ulidpilaskonna  kanda
Rootsi iil-konna esindaja kiilaskdigu-
ga seotud kulud kr. 106,30 suuruses
ja pooldada pohimdotteliselt SEU
konverentsist osavétnud soome dele-
gaatide vastuvotu kulud Tartus.

2.

trlidpilaskonna juhatuse kodukor-
ra arutamisel II lagemisel on jirg-
mised sdnavotud:

Uliépilaskoina XIIT Edustus

Ksv. Pals teeb ettepaneku pa-
randada kodukorra 30. par. jirgmi-
sel kujul: Informatsiooni juhatuse
otsustest ja Ulidpilaskonna tegevu-
sest antakse iilidpilaskonna esimehe,
toirnkondade juhatajate voéi asjaaja-
ja poolt.

Ksv. Palsi ettepanek liikatakse
hidletusel 1 hdile poolt ja 14 hiile
vastuseismisel tagasi ja iihel hidilel
vGetakse juhatuse poolt esitatud ko-
dukorra kava vastu.

3. :
Ulidpilaskonna iildaruande kannab
ette ksv. I. Raudma, “Aruanne voe-
takse iihel hadlel vastu.
4.
Kuna eelmise koosoleku protokolli

ettekandmine tehnilistel pdhjustel

v3imatu, jdetakse see jirgmiseks
" koosolekuks. .
5.

Libirddkimiste all ksv! Pello

~ soovitab kdigil Edustuse liikmetel

oma vdornimesid muuta juba lihe-
mas tulevikus.

Ksv! IMeil soovitab ksv! ksv! eel-
seisvast vdidupiihast suuremal ar-
vul osa votta, kaasa aidates kone-
lennu hddks kordaminekuks.

Koosolek 16peb kell 21,09,

XIII. EDUSTUSE 13. KOOS-
' OLEK 13. MAIL.

Koos olid 23 liiget. Juhatab ksv!

A. Meil ja protokollib ksv! A.
Vaigo. : ,

Pievakord kinnitatakse jargmisel
kujul:

~ 1. Protokollid.

2, Labirddkimised.

Protokoll 15. V. kinnitatakse
iihes ksv! Raudsepa parandusega,
mis nideb ette, et haigekassa kodu-
kord otsustatakse iimber t&dtada
mittevastavuse tottu Ulikooli sea-
dusele. o

Protokoll 23. V. koosoleku iile
kinnitatakse iihel haidlel, e

2.

Libirddkimiste all ksv! Meil ti-
nab koiki ksv! edustuse liikmeid
tehtud t56 eest 13. edustuses ja 15-
petab sellega 13. Edustuse koos-
oleku. .

XIV. EDUSTUSE 1.
OLEK 24. MAIL.

Koos olid 30 liiget. XKoosoleku
avab ksv! A. Meil. Protokollib
ksv! Silvere.

Ksv! Meil tervitab uut Edustust
tema esimesel koosolekul ja kannab

KOOS-

iihtlasi ette wue Edustuse koos-
seisu,
Uhtlasi kannab ette ksv! Meil

XIV. Edustuse valimise kaiku, ala-
tes 30. III. 35. pcetud wvalimistest
kuni kinnitamiseni Ulikooli wvalit-
suse poolt.

Pievakord kinnitatakse
selt:

1. Avamine,

2. Valimised.

3. Libirdikimised.

Asutakse Uliopilaskonna esimehe
valimisele, vastavalt Uligpilaskonna
pdhikirja § 70. pdhjal.

1. " Ulidpilasseltside riithma poolt
esitatakse ksv! Ralf Kase.

2. E. K. R. poolt esitatakse
ksv! K. Pirl,

3. E. Naiskorporatsioonide riih-

jdrgmi-

ma poolt ksv. V. Pirtelpoeg, vii-
mane aga keeldub.

Hidletamise (salajane) tulemu-
sed:

1. Ksv! Kask — poolt 13 hiilt,
vastu 8 hidilt, erapool. 9 hiadlt.

2. Ksv! K. Pirl — poolt 8 hiidlt,
vastu 12 hidilt, erapool. 10,

Kuna kumbki kandidaat ei saa tar-
vilikkn hiddlteenamust, tuleb leida
uus esimehe kandidaat.

Ksv! Tonissoni ettepanekul te-
hakse koosolekule 10 min. vaheaeg,
mis ka kinnitatakse. Vaheaeg algab
kell 0,55. .

Koosolek jitkub kell 245,
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Valimised jitkuvad:

Seltside riihma poolt esitatakse
uueks esimehe kandidaadiks ksv! 1.
T Gnisson.

Hidletamise tulemus on: poolt
26 hidlt, wvastu 2 h3ilt, erapoole-
tuid 2. :

Seega valiti iiliapilaskonna esi~
meheks ksv! Ilmar Tonisson,

Ksv! Tonisson asub koosolekut
juhatama, lootes, et XIV., Edus-
tus kaasvaitlejalikus vaimus saab

téotama iilidpilaskonna tervikluse
taotlemiseks.

Abiesimehe kohale esitatakse
ksv! Pirli kanditatuur. Hi#dleta-

misel saab ksv! Pirl poolt 27 hiilt,
vastu 1, erapooletuid 2.

Seega valiti ksv! Pirl iilidpilas-
konna abiesimeheks. }

Sekretiri kohale esitatakse ksv!
Silvere, kes hiiletusel saab poolt
29, erapooletuid 1.

I. abisekretdriks seatakse liles
ksv! Haavisto kandidatuur, kes hdi-
letamisel saab poolt 28, vastu 1,
erapooletuid 11,-

II. abisekretariks valitakse ksv!
Kippar — poolt 23, vastu 2, erapoo-
letuid 5. Kuna ksv! Hanson vidhem
hidili sai.

Protokollima asub ksv! Kippar.

Laekuriks saab ksv! Truu; poolt
24 h&ilt, erapooletnid 6.

Abilaekuriks valiti ksv! Hansson,
kes saab 20 hdilt poolt, erapooletuid
1 ja vastu 9. Kuna ksv! Kordjajev
saab hdidletusel poolt 9, vastu 18,
erapooletuid 3.

Ksv! Pasternack teatab vihemus-
rahvuste nimel, et neile ei ole vdi-

maldatud kaasatodtamist iilidpilas-
konna tdhtsamas organis -— juhatu-
ses, siis nemad loobuvad iildse oma’

kandidaatide iilesseadmistest jirgne-

vail valimisil ja ei vdta valimistest
osa.

Ksv! Tonisson tihendab faktili-
selt, et ka toimkondade juhatajad
kuuluvad juhatusse ja need kohad
on veel tditmata.

Asutakse toimkondade juhatajate
ja litkmete valimisele lahtisel hidle-
tamisel.

Valistoimkonna juhatajaks vali-
takse ksv! I. Lill, poolt 22 hiilt,
erapooletuid 8.

Vilistoimkonna liikmeteks vali-
takse ksv! ksv! Juks, Vaigo, Piile
ja Eliaser, kes saavad hifletusel
poolt 22 hiilt, erapooletuid 8.

Majandustoimkonna juhatajaks va-
litakse ksv! Laja 19 hiilegd poolt,
3 vastu ja erapooletuid 9.

Majandustoimkonna litkmeteks va-
litakse ksv! ksv! Kase ja Siilbaum.

Ulidpilaslehe peatoimetajaks va-
litakse ksv! Pirtelpoeg. 23 poolt,
erapooletuid 7.

Ulidpilaslehe toimkonna liikme-
teks valiti ksv! H, T&nisson ja ksv'
Eliaser.

Kehalise kasvatuse toimkonna ju-
hatajaks valitakse ksv! Tomingas 22
hiddlega poolt, erapooletuid 8. Ke-
halise kasvatuse toimkonna liikme-
teks valitakse ksv! ksv! Vaigo, Kip-
par, Silvere, Hansson ja Pello.

Lugemislaua toimkonna juhata-
jaks valitakse ksv! Kdressaar 22
hédilega poolt ja erapooletuid 8. Lu-

- gemislana toimkonna litkmeteks va-

litakse ksv! ksv! Juk$ ja Tomingas.

Té6biiroo toimkonha juhatajaks
valitakse ksv! Sein 21 hiilega poolt
ja erapooletuid 9. Liikmeteks ksv!
Laja ja ksv! Keerd.

Kultuurtoimkonna juhatajaks va-
litakse ksv! Pello 21 hiddlega poolt
ja erapooletuid 9. Liikmeteks ksv!
ksv! Pirtelpoeg, Juks, Haavisto,
Piile ja Eliaser.

Haigekassa toimkonna juhatajaks
ksv! Vili 22 hidlega poolt ja era-
pooletuid 8. Liikmeteks ksv! Tel-
ler ja vil! Jakobson.

Revisjoni toimkonna juhatajaks
ksv. Keerd 22 hididlega poolt ja era-
pooletuid 8. Liikmeteks ksv! ksv!
Juks, Siilbaum, Teller, H. T&nisson
ja Kask.

Uldtoimkonna liikmeteks wvali-
takse ksv! ksv! Kippar, Sein, Laja,
Kask, Koressaar ja Silvere.

3.
Liabirddkimiste all sona ei vOe-

" tud ja koosolek lGppes kell 03.25.

ULIKOOLI LOPETASID.

Usuteaduskonnas: Felix
Buschmann, Karl Hansen, Karl, Kop-
pel, Gustav Kiila, Karl Teel, Evald
Ounapuu:

Arstiteaduskonmnas arstide-
mna: Aleksander Joakimov, Edmund
Leetaru (Leiten), Veera Luisk, Alf-
red Molle, Lembit Pruus, Marta Rein-
mann (c. L).

Oigusteaduskonnas: Jo-
hannes Eduard Amann, Alfred Ja-
kobus Konstantin Anderson, Anna
Eman, Bluma Freisus, Eldor Frisch
(cum laude), Vulf Gerschamovits,
Eduard Jaanson, - Boris ~ Kangro,
Martha Kapp, August Karsna, Os-
kar Kurvits, Lembit - Liiiis, Hel-
mut Mdeloog, Johannes Markvardt,
Manfred Mehlhop, Johannes Molnik,
Heinrich Adolf Paul, Joannes Perens,
Ilmar Raudma (Pommer), Aristarh
Sinkel, Rudolf Sommer, Evald Soo-
saar, Miralda Tomann, Karl Toom-

soo, Hilda Viira, Harald Viirsalu;
digusteaduskonna majian-
dusteaduse osakonnas: Ar-
tur  (Gronberg) Grenberg, Nikolai
Feldmann, Viktor Floss, Albinus Otto
Hufer, Karl Kais, Otto Litt, Asta
Orav, Voldemar Hiob Pnalm, Ellen
Sepp (siind, Kiill), Alma Tuim, Otto
Vithelm Viin,
Arstiteaduskonnas: Jakob
Rohlin, ‘
Loomaarstiteaduskon-

nas: Arvid Kipper, August Kriisa
(c. 1), Gutman Krupatkin, Peeter
Kuplais, Johannes Lill, Artur Pold

(c. 1), August Saar (c. 1), Philipp
Selli .(c. 1.), Voldemar Sossi (c. 1.).

Parmaatsna osakonnas:
Richard Andresson, Helmi Eist, Alek-
sander Karlson, Léopold Koger, Edu-
ard Kustavus. Ulrich Kuusik, Nora
Umblia (c. 1), Aurelia Unt, Helgi
Paldrock, Hilda Pald (c 1), Verner
Radloff (c l) .
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Filosoofiateaduskon-
nas: Elise Vilhelmine Braks, Maria
Sepp, siind. Kasikov, Hilda Johanna
Kérge (cum laude), Elfriede Elise
Kull, Helmi Kurrik (cum ldude), Lei-
da Lepp, Kaja Luud, Friedrich Olup
(cum laude), Hugo Rebane. (cum
laude), Elsa Reim, Salme Reinhold,
Ervin Roos (cum laude), Marie Sork
(Sokolov), Karl Ottomar Taev, Erika
Evgenia Viirsalu, Helga Annemarie
Gertrud Vohrmann (c: 1).

Pollumajandusteadus-

konnas: . Paul Sprenk, Laine Sil-

vere, 'Karl Friedrich < Zimmermann,

Peeter Puu, Karl Eduard Truus, Jo-

hannes  Tonisson, Edgar Jaansoo,

Aleksander Lepik, Linda Treimanmn,

Heino Ténisson, Georgi Tonisberg,

Bernhard Praks, Linda Soosaar-Rén-

kel (cum dJaude), Leonhard Tolpus

(cum laude).

EELTOOD ULIOPILASPAEVADEKS
JA- OLUMPIAADIDEKS,
Teatavasti jirjekordselt tulevad

Eesti-Soome iilidpilaspdevad pidami-

sele tdnavu siigisel Eestis, Ulidpilas-
pdevad peetakse osalt Tallinnas, osalt
Tartus.

Rahvusvahelise ilidpilaskidu — CIE

— Budapesti oliimpiaadist ja samuti
SELL oliimpiaadist, mis korraldatakse
Riias, osavotu eeltod pandi kehalise
kasvatuse toimkonna juhataja k. +t.
H. Pellole. ;

1935.36. a. VASTUVOETAVATE
ULIOPILASTE ARV MAARATI
KINDLAKS.

Haridus- ja sotsiaalminister miiras
iilidpilaste vastuvGtmise 1935./36. aas-
tal Tartu iilikooli iiliopilaste vastu-
vOtmise médru § 6 alusel jirgmiselt
kindlaks:- usuteaduskonda 30, arsti-
teaduskonda 50, rohuteaduse .osa-
konda 30, digusteaduskonda 150, ma-
jandusteaduse osakonda 150, filosoo-
fiateaduskonda 70, matemaatika-loo-
dusteadskonda 80, loomaarstiteadus-

" konda 20, pdéllumajandusteaduskonda

60 ja tehnikateaduskonda 50. Kokku
690 iilidpilast. ,

Tartu iilikooli iiliopilaste vastuvotmise mddrus.
Alus: Eesti Vabariigi Tartu Ulikooli seaduse § 80 (RT 122/123 — 1925).

I. VASTUVSTMISE GULDKORD.

© § 1. Ulikooli astumiseks tuleb
isiklikult v3i posti kaudu esitada
iilikooli kantseleisse oma kiega alla-
kirjutatud sooviavaldus rektori ni-
mele,

Sooviavaldusele lisatakse ligi: a)
vanaduse, b) hariduse, d) kodakond-
suse ja e) kaitsevieteenistuse ko-
hustuse kohta kidivad -algkirjalised
dokumendid, iihes kinnitamata "dra-
kirjadega ning f) kolm pdevapilti,
millest iiks tdestatud.

Vilismaalaste suhtes vdib koda-
kondsuse tunnistuse aset tiita vilis-
pass. Peale selle mdutakse neilt
luba Eesti Vabariigi piirides elami-
seks.

Dokumentidele, mis kirjutatud on
vborkeeles, tulevad juure lisada as-
jakohaselt tdestatud tolked.

Sooviavaldustele, mille juures
puuduvad mdutavad dokumendid, ei
anta kdiku,

§ 2. Sooviavaldusi vGetakse vastu
_siigispoolaastal 1. juulist — 20. au-
gustini, kevadpoolaastal 1. jaanu-
arist — 10. jaanuarini, juhul, kui
vastavasse teaduskonda veel vastu
votta vaib. Hilisemaid sooviaval-
dusi astumiseks teaduskondadesse,
kus vdistluseksameid i ole, vGetakse
vastu ainult mdjuvatel p&hjustel
rektori erilisel loal, . . . )

§ 3. Vastuvotmise iiliGpilaseks ot-
sustab rektor (. S. §17). Tarbe-
korral esitab ta otsustamisse puutu-
vad kiisimused Ulikooli Valitsusele
lahendamiseks (U, S. § 12).

§ 4. Vastuvdtmise puhul maksa-
vad iilikooli astujad immatrikulatsi-
oonimaksu, mille suurus Haridus- ja
sotsiaalministri ettepanekul Vaba-
riigi Valitsuse poolt on kindlaks
midratud (U. S. §82). Maks tuleb
diendada iilikooli kassas enne mat-
rikli allakirjutamist. Immatrikulat-
sioonimaksust kedagi ei vabastata.
Ka ei makseta seda tagasi kellelegi,

vkes iilikooli vastu voetud,

§ 5. Need, kes iilikooli vastu vde-
tud, peavad matrikli, isikutunnis-
tuse, Opiraamnatu ja vastavate teada-
annete saamiseks isiklikult ilmuma
iilikooli, kus need dokumendid rek-
tori korraldusel vilja antakse. Neid
dokumente ei anta vilja kellelegi
teisele ega saadeta postiga. Nende
dokumentide kittesaamisega on vas-
tav isik saanud Eesti Vabariigi Tar-
tu t¥likooli iiliopilaseks, arvates pae-
vast, millal matrikkel on alla kirju-
tatud. ' .

II, VOISTLUSEKSAMID.

§ 6. Kui hariduspolitilised vajadu-
sed vdi Oppetegevuse juhtimine ja
korraldamine nguavad iilikooli astu-
da soovijate arvu piiramist, médirab

- vbistluseksamita.

Haridus- ja sotsiaalminister wli-
kooli Valitsuse kandu esitatud tea-
duskondade - ettepanekute pd&hjal
kindlaks vastuvGetavate arvu hilje-
malt iga aasta 15. maiks.

Kui sisseastuda soovijate arv iile-

- tab kindlaks mé&iratud normi, kor-

raldab iilikool neile v&istluseksamid.

Isikud, kes varemalt dppinud Tar-
tu Ulikoolis, vOetakse vastu ilma
Samuti vdetakse
vastu - tehnikateaduskonda endised
Tallinna Tehnikumi (1920. a, pdhi-
kiri) &pilased. ‘

Isikud, kes vidljamaa iilikoolis 6p-
pinud, véetakse vastu ilma voistlus-
eksamita ‘Ulikooli Valitsuse igakord-
se otsusega Haridus- ja sotsiaalmi-
piftri. sellekohaste korralduste pdoh-
jal. ,
§ 7. Vaoistluseksamite ained mii-
ratakse kindlaks ja esitatakse Uli-
kooli Valitsuse kaudu kinnitamiseks
Haridus- ja sotsiaalministrile vas-
tavate teaduskondade poolt.

Eksamitest osavdtjaid voetakse
iiliopilasteks vastu eksamihinnan-
gute paremuse jidrjekorras.

§ 8. Vaistluseksameid toimetatak-
se teaduskondade kaupa komisjoni-
des, mis koosnevad kolmest liik-
mest: iiks iilikooli médraline Sppe-
joud komisjoni juhatajana teadus-
konna esitisel ja tlikooli Valitsuse
kinnitusel ja kaks giimnaasiumi 6p-
pejoudu Hariduse- ja sotsiaalmi-
nistri midramisel.

Komisjoni liikmetele makstakse
tasu eksamimaksudest (§9) Haridus-
ja sotsiaalministri poolt kinnitatud
normide jargi.

Eksamite {ildkorraldus on Uli-
kooli Valitsuse kdes (U. S. § 78).

§ 9. Sisseastumiseks teaduskonda-
desse, kus leiavad aset vdistluseksa-
mid, tuleb enne eksamitele asumist
diendada iilikooli kassas eksamimaks
iga aine eest, mille normi kinnitab
Haridus- ja sotsiaalminister, Enne
maksu tasumist ei lasta eksamitele.
Eksamitest loobumise korral maksu
tagasi ei makseta (U. S. §78).

§ 10. Ulikool annab hiljemalt 10.
juuniks avalikult teada, millistes
teaduskondades on vastuvbetavate
norm kindlaks midratud ja selle
tottu voivad aset leida voistluseksa-
mid. Eksameid toimetatakse tli-
kooli Valitsuse poolt midratud tiht-
aegadel,

§ 11. Kdesolev miidrus - hakkab
maksma 7. maist 1935, a.

Tallinnas, 7. mail 1935.

. (N. Kann)
v Harid.- ja sotsiaalmin.
. (G. Ney)
Teaduse- ja kunstiosak. dir.

Ilmub 13 korda aastas. Tellimishind 3 krooni. aastas, 1!z krooni semestris. |
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Vastutav ja peatoimetaja:

Karl Pirl.
o masmemes Vg liaandja + Fartu. Ulidpilaskonna Edustus.
E. K.-U. ,Postimehe™ triikk, Tartus 1935.

Tegevtoimetaja: Jaan Ots.

Toimetuse liikmed :
Toimetuse aadress: Uligpilasmaja, Tertu.

V. Hanson, H. Pello.



Tartu Ulikooli Valitsus

kuulutab k#esolevaga, et Haridus- ja sotsiaal-
minister on Tartu Ulikooli iiliopilaste vastuvot-
mise midruse §6 alusel kindlaks méiranud Tartu
Ulikooli 1935./36. aastal vastuvdetavate uute iili-
opilaste arvu teaduskondade kaupa, mistottu voivad
aset leida voistluseksamid koigis teaduskondades.

Voistluseksamid korraldatakse jirgmistes
ainetes:

I ainena koigisse teaduskondadesse sisse astuda
soovijatele eesti keel kirjalikult: a) neile, kes 10~
petanud eestikeelse giimnaasiumi emakeele ula-
tuses ja b) neile, kes iopetanud muukeelse giim-
naasiumi — esimese voorkeele ulatuses.

I ainena on wsu- Gigus- ja filosoofiateadus-
konda astujaile eksam =zjaloos reaalglimnaasiumi
kogukursuse ulatuses, arsti- ja loomaarstiteadus-
-konda — loodusteaduses (botaanika, zooloogla)
mat-loodusteaduskonna matemaatika ja keemia
osakonda, samuti tehnikateaduskonda — matemaa-
tikas kirjalikult, mat.-loodusteaduskonna loodus-
teaduse osakonda — fuiisikas suuvliselt ja poliu-
majandusteaduskonda — wmatemaatikas. Koik
~ vilmatinimetatud ained (seega koik peale ajaloo)

ndutakse humanitaargiimnaasiumi kogukursuse
ulatuses.

Eksamineerimine toimub eesti keeles.

Isikud, kes varemalt oppinud Tartu Ulikoolis,
voetakse vastu ilma voistluseksamita. Samuti
voetakse vastu tehnikateaduskonda endised Tal-
linna Tehnikumi (1920. a. pohikiri) Opilased.

Ulikooli astumiseks tuleb isiklikult voi posti
kaudu esitada Ulikooli kantseleisse 1. juulist kuni
20. augustini 1935 oma kiega allakirjutatud soovi-
avaldus rektori nimele, millele on juurde lisatud :
a) vanaduse, b) hariduse, c¢) kodakondsuse ja
e) kaitsevieteenistuse kohustuse kohta kéivad
algkirjalised dokumendid, iihes kinnitamata dra-
kirjadega ning ) kolm paevapllh milledest iiks
toestatud. Sooviavaldustele, mille juures puuduvad
noutavad dokumendid, ei anta kdiku.

Enne eksamitele asumist, hiljemalt iiks p#ev
enne nende algust, tuleb lgal eksamineeritaval
ilikooli kassasse maksta eksamimaksu neli krooni,

Missugustesse teaduskondadesse vastuvoimi-
seks toimuvad voistluseksamid, ja eksamite taht-
paevad, antakse teada koigis 24, aug. 1935 ilmuvais
eestikeelseis p#devalehtedes.

Tartus, 8. juunil 1935

1935. a. kevadisi uudisteoseid:

H. ANDEVEI: Lihavgtte kuldmuna Lastejutt —.80
A.HAAVA : Laulan oma Eesti laulu. Luuletused *1.—
H. HEINE : Saksamaa talveuni. Satiiriline lugu-

laul A. Orase tdlkes 2.—
H. JANES Valimik deklamatsioone 3.25
F. KARLSON : Riannakuil, Sonetid 1.25

C. J. KIEVIET: Kuidas elas van Dik Trom 1.50
E. KIPPEL: Ahnitsejad I. Rahvaraamat nr. 2  1.—

" Abhnitsejad II. " ., 3 1.—

J LIV : Uhe kirjaniku paevaraamatust. Kogutud
teosed V/VI anne 1.40
O. LUTS: Kevade I 4. triikk © 195
» Kuningakiibar. Malestusi VII 3.75

‘A.POSKA : Hiirekeste piev. Laste plldlraamat —.40

V. RIDALA : Meretaht. Luuletused 1.50
R. ROHT: Esimene armastus. Romaan Vabaduss, 4.25
W. SHAKESPEARE : Torm. Niidend 5 vaat.

Télk. A. Oras 1.40

T Romeo ja Julia. Naid. 5 v.
Tolk. A. Oras 1.90
F. SILLANPAA : Silja. Romaan 3.50
A. TAAR: Kolm siindi: Niidend 4 vaat. 1.80
FR. TUGLAS : Kriitika 1. 2. tiiend. triikk 3—
Kriitika I 2, ” 3.—

J VAHTRA Laane kurus. Rahvaraamat nr.1 1.—

Ilmub ldhemail pdevil:
K. HAMSUN: Maa onnistus. M. Pedaja tolkes

,,NOOR-EESTI KIRJASTUSE“ RAHVARAAMATUT ilmub 6 numbrit aastas, number 100 kuni
200 k. Rahvaraamatu tellimishind on aastas kr. 4.50, poolaastas kr. 2.25. Uksiknumber kr 1—

Z.TANAPAEV#*

ilmub iiks kord kuus, Telllmlshmd 1935. a, 15puni kr. 2,90,
iiksiknumber 40 senti.
Saagu ,TANAPAEV*“ 1gale kaaslaseks kodus ja vodrsil.

oy ,,NOOR EESTI KIRJASTUS‘f Eég%}f}{)so,(g‘gv"&?\}‘g‘;’zg




STES KODUMAA KAUPA
KINDLUSTATE OMA KAAS.
KODANIKELE TOOD JA LEIBA.

A-S. KREENBALY

Jargmiste kodumaa tekstiilvabrikute miiligikeskkoht ja pealadu:

® BALTI PUUVILLA KETRAMISE
JA KUDUMISE VABRIKU A-S.

® KREENHOLMI PUUVILL A-
SAADUSTE MANUFAKTUURI O-U.

® SINDI TEKSTIILVABRIKUTE
_ UHISUS end. Véhrmann ja Poeg

— ® EESTI NIIDIVABRIKU UHISUS

NOBEILI I _ ATUREAATIG
10 AUTORIT — 15 KOITES — CA 6000 LK.

on raamatuaasta kapitaalseim ja luksuslikem viljaanne: terve sari triikitakse paksul, selle
sarja jaoks eriti valmistatud alfapaberil, kaaned — hdbedasel kriitkartongil.

Sarl sisaldab j&rgmicéd fecsed:

George B. Shaw: Piitha Johanna (1 kaites).

Anatole France: Kuninganna Hanejala supik6dk (1 koites).
Grazia Deledda: Korkjad tuules (1 koites).

John Galsworthy: Forsyte’ide saaga (3 koites).

Knut Hamsun: Maa Onnistus (1 koites).

Sinclair Lewis: Babbitt (1 koites).

Thomas Mann: Buddenbrookid (2 kdites).

Luigi Pirandello: Kadunud Mattia Pascal (1 koites).
Wladyslaw St. Reymont: Tootatud maa (1 koites).
Slgrld Undset: Kristiina Lauritsatiitar (3 koites).

, EELTELLIJAILE hind 25 krooni.
‘Raamat saadetakse eeltellijaile kitte koidete ilmumise jirjekorras.
Terve sarl maksab p‘eale flmumist ligi 100 % eeltellimishinnast rohkem.
lenm;shmd palutakse maksta K/U ,Looduse* posti jooksvale arvele nr. 2055.

S e gk Rl ) S K/U LOODUS“ TARTU.
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Véistlemata headuses:

. uo EMLO*

Konjakid: Old Brandy / Vieux / Trés vieux jme.
d'Orange / Curagao / Cherry Brandy / Emlo Kuld / Emlo Granat
Napsid: Aanispits / Vodka / Subrovka / Whisky jne.

TALLINN, PIKK TAN. 17, TEL. 341-08
TARTU LADU, RIA 22-A, TEL. 13-65

Likoo6rid: Creme

Mele Ehjastusel on emunud :

Bonfante, P.: Rooma éiguse ajalugu. 3-nda tdiend.
ande jargi autori loal tdlkinud Ernst Ein. 540 lk.
Hind 8 kr, 75 s., nahkkdites 10 kr. 75 s, Tartu
Uliopilaskonna toimetised nr. 1.

Kilkson, E.: Fiiisika praktikum Tartu Ulikoolis.
188 1k, Hind 2 kr, 60 s. T. Ulidp. toim. nr. 2.
Kaasik, N.: Rahvasteliit. 162 lk, Hind 2 kr. 75 s.

Tartu tlidpilask. toim, nr. 3.

Piip, A.: Kaubanduséigus. 384 lk. Hind 8 kr. 75 s,
linases koites 10 kr, T. Ulidp. toim. nr. 4.

Pold, P.: Eesti kooli ajalugu. Redigeerinud Hans
Kruus. 164 lk. Hind 3 kr. 75 s, linases koites
5 kr. T. Ulidp. toim, ar,"5,

Tehver, J.: Koduloomade anatoomia.
ja tabelitega kriidipaberil. Hind 4 kr.
toim. nr. 6.

Kurt¥inski, M.: Statistika péhijooni. XXVIII -+ 420

lk. Hind broi. 10 kr., iileni linases koites 11 kr.
25 s. T. Ulidp. toim. nr. 7.

Pold, P.: Uldine kasvatusépetus.
75 senti.

Kliimann, A.-T.: Administratiivakti teooria.
Hind 6 kr. 50 s.

Arhiivinduse kisiraamat I. Koostanud R. Kenkmann,
0. Liiv, A. Perandi, E. Tender. 168 lk. Hind
2 kr. 90 s.

Keemilise analiiiisi praktikum I. Toimetanud dr. A.
Paris. 276 k. Hind 4 kr. 75 s.

Vaabel, J.: Eesti riigimaksunduséiguse péhiproblee-
me. 204 k. Hind 4 kr. ‘

Piip, A.: Tormine aasta. Ulevaade Eesti vilispolii~
tika esiajast 1917—1918. a, dokumentides ja miles-
tusis VIII - 400 lk. Hind 8 kr. ,

Pdéoratav tihekaart. Hind 1 kr, 50 s.

Saareste, A.: Pilk eesti niiiidseile perekonnanimedele.
Avec un résumé. 22 lk. Hind 50 s.

Ténisson, Ilmar: . Rahvuse olu ja rahvuslus.

- Hind 50 senti, )

Oigusteaduse sonastik. VIII--316 lk. Hind bros.

é kr., kal, kdites 6 kr., nahkkdites 7 kr. :

162 1k. piltide
T, tlidp.

156 1k. Hind 3 kr.

270 Ik

40 lk.

Uliopitase kisiraamat. Toimetanud E. Kull. 264 lk.

Hind 1 kr. 75 s., kal. kéites 2 kr. 75 s.
Parts, Elm.: Laste tantsud, 48 Ik. Hind 90 s.

" Piip, A.:

Kruus, H., prof.: Grundriss der Ge.scbicbfe des Est-
nischen Volkes. 248 lk. kaardiga. Hind 4 kr.,
koit. 5 kr. 50 s.

Moora, H., prof.: Die Vorzeit Estlands. 90 lk. 27
tabeli ja hulga piltidega. Hind 2 kr,, koit. 3 kr.

70 senti,

Saareste, A., prof.: Die Estnische Sprache. 56 lk.
kaardiga. Hind 1 kr., kdites 2 kr. 50 s.

Loorits, O, dr.: Estnische Volksdihctung und Mytho-

logie. 108 lk. piltide ja kaardiga. Hind 1 kr.

50 s., koites 3 kr.

Leinbock, F., direktor.: Die Materielle Kultur der

Esten. 114 lk, piltide ja kaardiga. Hind 1 kr.
85 s., koites 3 kr. 35 s,
Zur Estnischen Kulturgeschichte. Vorzeit, Sprache,

Volksdichtung u. Mythologie, Materielle Kultur.
368 lk. piltide ja kaartidega. Hind 6 kr. 50 s., kdi-
tes 8 kr,

Arro, E., dr.: ‘Geschichte der Estnischen Musik I,
100 noodindite ja 40 pildiga kriiditahvleil. Hind
4 kr., koites 5 kr. 50 s,

Adson, A.: Das Estnische Theater.
piltidega. Hind 1 kr, 20 s.

Uluots, J., prof.: Grundziige der Agrargeschichte
Estlands, 228 lk. kaardiga. Hind 4 kr.

Kant, Edg., dr.: Estlands Zugehérigkeit zu RBalto-
skandia. 34 lk. kaardiga. Hind 60 s. ’

Paris, R.: L’art Estonien. 70 lk, + 60 lk, reprodukt-

64 lk. arvukate

sioone. Hind 3 kr. 50 s. .

Fiihrer durh die Universititsstadt Tartu. 28 lk. Hind
60 senti.

Gvidlibro tra la universitaturbo Tartu. 28 k. Hind
60 senti.

Tartu Ulikooli 300 a. kestvuse milestuspieva teated.
Commetnarii de illo die festo, quo tria saecula
peracta celebrat Universitas litterarum Tartuen-
sis. 46 lk. piltidega, Hind 1 kr. 25 s.

Kant, Edg.: Lebensraum und Bevélkerung Estlands.

‘ Ilmub juunis 1935. o

~ » Eesti majandusgeograafia péhijooni. Ilm. siigi-
sel 1935, ;

Arhiivinduse kidsiraamat II.

Rahvusvaheline éigus, Ilmub siigisel 1935.
Ja teisi. : :

- Akadeemilise Kooperatiivi Kirjastus

Taptu, Ulikooli i5. Dosti jooksev arve nr. 2205,

-




DAEVALEHT

on suurim,
tileriiklikult levinenuim
ning loetavaim

ajaleht s veergudel peegeldub kogu
, ”Daevalehe # Eesti elu koigis avaldusis.

= kuulutused viljendavad

” paevalehe” suurlehe mitmekesise ja

arvurikka lugejaskonna ndoudeid ja soove.

wPievalehe® ja ,Laste Roomu“ tellimisi votavad
vastu kdik postiasutised iile maa.

~ = meie populaarseim
"LaSte ROOm” lasteajakiri

TEHNILISELT TAIELIKEM

GRAAFIKATOOSTUS

TRUKIKODA
KOITEKODA
TSINKOGRAAFIA
LITOGRAAFIA
OFFSET-TRUKK

Raamatu- ja kirjutusmaterijal. kaupluséd

Kirjanduse ja paberilaod on suurimad ja tdielikemad Eestis

LN

' TALLINNA

EESTI KIRJASTUS-UHISUS

Peakon?er ja graafikat38stus: Tallinn, Pikk 2.- Oma telefoni keskjaam nr. 428-83
Raamatukauplused: Tallinnas, Jaani tin. 6, telef. 446-11; Pikk tén. 2, telef. 428-83 -
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HIND 40 SENTI




