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OMA riik on enesemiiramisvéimelise rahva lunastaja. Enesemiidramis-
kiipse rahva lunastas juba tema riigi tekkimisfakt ja tunnustus de facto ning I6p-
lik tunnustus de jure maailma rahvaste poolt: juba see lunastas iseseisvuskiipse
rahva mitte iiksnes alandavast réhumisest teise rahva poolt, vaid lunastas ka
rahvapsiiithhika réhuvast alandusest. QOma riik hoiab iseseisvust vididriva rahva
réhuva alanduse tundmisest, mida péhjustab iseseisvusettus rahva psiiiihhikas.
Oma riik jatkab rahva psiiiihhika lunastamist iiha edasi.

Enesemididramisvoimelise rahva riigiiilemvéim on rahva rahvuslikul territoo-
riumil piiramatult maksev absoluutne hiddus — iseseisva rahva maapiilne juma-
lus. Oma absoluutse hdidduse kaitseks on iseseisva rahva maapidilne jumalus
éigustatud kiill, isegi kohustatud, olema — Vana Testamendi piiha vihaga
Jahve-Jehoova.

Enesemiiramisvoimelise rahva riigi-iilemvéim on selle rahva enese kohta
piiramatult maksev absoluutne hiiddus ja, evinud vastava viljendusvormi, majes-
teetlik ilu.

VERSAILLES, LOSSI PAAFASSAADI KESKOSA Arhit. Jules Hardouin-Mansart (1646—1708)
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Sellise majesteetliku ilu nidgemist vajavad trodstiks ausad kodanikud, réhu-
tud véi proletariseeritud alatute kaaskodanike inetuist tegudest; vajavad julgus-
tuseks ausale véitlusele muredega perekonna ja isamaa pirast.

Sellise absoluutse hidduse véluvusse, kaudu vastava vialjendusvormi majes-
teetliku ilu, — sellesse suhtuvad nautiva aukartusega ka teised iseseisvad rahvad..

TERVE kultuurmaailm hindab nautiva aukartusega Prantsuse riigiitllem-
véimu vialjendus- ja esindusvormi majesteetlikku ilu: Versailles’i lossina ta aia-
ning linnaehituskunstilises iimbruses, Louvre’l paleedelabiirindina keset Pariisi.

Prantsuse riigi-illemvéimu ulatust iile rahvuspiire kaitsevad kultuurmaailma
siigavalt pohistatud siimpaatiad; mitte ainult maailmamajanduslikud vé:i maailma-
poliitilised konjunktuurid. Kaudu vastava vialjendusvormi ilu véluvuse ja siiti-
tavuse siittivad viljendatava enese vastu siimpaatiad siigavalt-péhistatuina.

POLIITILISELT i1seseisev rahvas hoidub kéikjal tekitamast vallutatud
rahva muljet. Nidida ja tunduda maailmale orirahvana, — seda ef tihka tahta iikski
iseseisev rahvas, vahemalt mitte Liine-Euroopas. Rahvast-enesepiitsutajat pole
sallinud liddne-euroopalik kultuur ega Liaine-Euroopa Iseseisvate rahvaste pere.
Sellise naeruvdirse rahvaga ei saaks kultuurrahvaid siduda mingi solidariteedi-
tunne.

Iseseisev rahvas tundub kindlasti orirahvana Euroopale siis, kui see rahvas
ei hooli oma riigi-iilemvéimu viljendus- ja oma riigi esindusarhitektuuri soe-
tamisest! .

Sel pohjusel osutub igal iseseisval Euroopa rahval tosiseks rahvusmureks
oma riigi-lilemvéimu viljendus- ja esindusarhitektuuri soetamine. Selline
rahvusmure tekib igal Euroopa iseseisvuskiipsel rahval otsekohe pirast poliiti-
lise iseseisvuse saavutamist ning kestab edasi kogu aeg ka hiljem, igasuguse
poliitilise olukorra juures, kuni selle rahvusmure ja rahvusliku igatsuse tédiusliku
rahulduseni.

Ainult meil ndikse puuduvat sellise Euroopa kéigi teiste iseseisvate rahvaste
rahvusmure ja rahvuslik igatsus! Kardan, et Euroopale ta iseseisvatest rahvas-
test voivad tunduda vaid eestlased iseseisvustahtetu orirahvana.

PARIIS Rue de Rivoli, Tuileries’ aiad, Louvre’i siluett
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LOUVRE PARIISIS. PALEEDELABURINDI ULDPOHIPLAAN

KAS asetseb Eesti Versailles seaduspéraselt ithe meie ghettokuninga taskus?
Kas leidub Eesti Louvre seaduspiraselt Citron-Wachmanni kaksiktaskus? Puu-
dus Eestil veel see, et isegi sddraseid kiisimusi lahendada! Seda toimetada rahva
majandusliku kriisi ja riigiametnike minimaalpalga kidrbete piivil! Nende kiisi-
muste lahendus kuulub muidugi meie kohtuvéoimudele. Paralleelselt aga nende
kiisimuste lahendamisele kohtuvéimu poolt vajab iildsus vastust kiisimustele:
Mis on Eesti Louvre ja Eesti Versailles? On see ldine-euroopalik, turaanlik
véi baltlik nidhe, et meie riiki ja rahvust esindab ainult see Louvre, mis on Ber-
liinis originaalse Louvre’i méiiratut ehituspindala tditva majade hulgana — Eesti
ghettokuninga Citroni piiha ja juurepididsmatu omandus!? ) 69



MEIL pole muret orirahvana-ndimise pirast. Seda muret ei tun_nud meie
Péhiseaduse loojad. Seda muret ei tunne ka meie Pohiseaduse muutmise kavat-
sejad. i .

Muretus orirahvana-niimise pidrast, see on péhjustanud meie Poh:_sc_s-aduse
soliidi éigusefilosoofilise siisteemi diskrediteeringu — kultuur- ja kunsngzlosoq-
filiselt vairalt libtekohalt viljunud loogikaga, mis on otse expressis verbis
tikkunud éilmitsema meie konstitutsioonis. :

Meie Péhiseaduse § 67 miidrab: ,Eesti Vabariiki esitab Riigivanem.”

Ometi on, meie Péhiseaduse sissejubatuse jirele, Eesti Vabariigi loonud
Eesti rahvas, oma vankumatu tahtmisega luua riiki. Ometi osutub, meie Péhi-
seaduse enese jirele, Eestis — kdrgeimaks riigiorgaaniks rabh-
vas ise. Ajaloolises Liine-Euroopas vald on riigi esindajaks olnud ikka
kérgeim riigiorgaan, nimelt monarh. Kui aga Eesti on demokraatlik vabariik,
mille kérgeimaks riigiorgaaniks Péhiseadus expressis verbis on miiranud ,,rahva
enese”, siis pidi sama Péhiseadus olema loogiline ja mdidrama riigi esindajaks
kérgeima riigiaparaadi ,rahva enese”. Olles laanliku riigiéigusefilosoofia
ideaaltéekspidamiste siisteem, pidi ometi meie Péhiseadus hoiduma vastollusattu-
misest Lidne-Euroopa riigitarkuse kultuur- ja kunstifilosoofiliselt aigustatud
ideaaltéekspidamistega — riigi esinduse kohta. Meie Pohiseadus loodi ometi
20-ndal sajandil, millele kultuur- ja oiguse- ning kunstifilosoofia poolt iildtun-
nustatud raudvaraks oli p3randatud Galantse Euroopa absolutjstlike monarhiate
poolt — Louis XIV-nda ja tema valgustatud ‘ministri Colberti téekspidamine
riigi esinduse kohta: Lddne-Euroopa iikski monarh, ka mitte Ku-
ningas-Pidike Louis XIV ise, ei julenud oma isikut ainult

pidada kiillaldaseks — esindama oma rahva maapidilset jumalust... Ka
Louis XIV ja tema riigimees Colbert mdistsid: iseseisvust vddriva rahva maa-
" pdidlse jumaluse — riigiiilemvéimu — metafiiiisilist voluvust ilmutada nihtavaks

ja viidrikalt esindada suuta, seda voib ainult midagi vigevamat ja igavesemat kui
vigevamagi suurrahvuse vigevaima monarhi surelik isik; sellega toime tulla suu-
dab ainult keskendatud majesteetlikkusega monumentaalarhitektuur iihes vastava
plastilise esinduskunstiga... Samale téekspidamisele oldi jéutud ka hellenistlikus
vanamaailmas, isegi vanamaailma — demokraatses vabariigis: Vama-Ateena demo-
kraatia jagas tidielikult oma targeima riigimehe Perikles’e téekspidamist riigi ja
riigiiilemvéimu esinduse kohta; mis vaid oli — oluliselt tiitsa sama kui Galantse
Euroopa tooniandja, absolutistliku Louis XIV-nda téekspidamine... Sellest juba
oli kiillaldaselt éigustatud jireldama Liine-Euroopa kultuur- ja kunstifilosoofia:
riigi esinduse pohikiisimuse on iihemeelselt ja teisitilahendamatult lahendanud —
demokraatliku Vana-Ateena riigitarkus Perikles’e ja ta kaastoéliste isikuis ning
Louis XIV-nda ja tema valgustatud ministri Colbert’i riigitarkus; lahendus oli
~— Akroopolis Vana-Ateenas ja Versailles ning Louvre Prantsusmaal.

Eestlaste rahvusdemokraatia, ilmunud tundmatuse himarusest Euroopa po-
liitilisele maakaartile, polnud téesti mitte kutsutud — L&idne-Euroopat épetama:
ta véis olla kutsutud kiill — ja oli 19-ndaks saj. kohustatudki — kultuurlaenuma
retsepteerima ldinliku kultuur-, Jiguse- ja kunstifilosoofia kristalliseerunud
ideaaltoekspidamist riigi esinduse kiisimuses ja retsepteerima seda jirjekindlz
loogikaga oma riigi konstitutsiooni ning selle siisteemi,

Seepédrast tuli ja tuleb meie Péhiseaduse § 67 asetada jirgmise lausete
paariga:

»Eesti Vabariiki esindab rahvas ise Riigi Lossiga, mille ehituse eest vas-
tavana ja korrashoiu eest hoolitseb rahvas ise Riigikogu kaudu. Fiiiisilist isikut
noudev riigi esindus kuulub Riigivanemale.”

NII oleks osutunud ja osutuks meie Gigusefilosoofiliselt soliid Péhiseadus:
jdrjekindlasti filosoofiliseks — ka riigi esinduskiisimuse kindlaks-lahenduses.
»Riigi Loss™ ja tema ,ehitus vastavana®“, need kujutelm-méisted oleks viljenda-
nud ja viljendaks kokkuvétlikult meie Péhiseaduse — vaimu ennast ja tervet
oigusefilosoofilist siisteemi. ,,Riigi Lossi“ oleks ometi kujutelnud ja kujutleks
meie Pohiseaduse vaimuga ja éigusefilosoofilise siisteemiga arvestav colbert vor
perikles — koosnevana Rahva Paleest kui autonoomsest tsentraalehitusest ja
Riigipddpaleest ning Riigikogupaleest kui autonoomseist tiibehitustest... Nii
oleks olnud eile ja oleks tulevikus pievaselge Rahva Palee ehitusotstarve: Rahva
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Palee ehitusotstarve véis ja voib olla — Louvre’i kahe tihtsaima olemismétte
teostusvajadus vastavalt, muidugi, viikse Eesti turaansele suurhirralikkusele...

NII vaid oleks kohustanud ja kohustaks Péhiseadus ka Eesti Panga ning
Pjkalaenu Panga presidente puhaskasu koguma - isamaa ilu hoidlemiseks,
Riigi Lossi ehituseks. Nii kérvalduks ja olekski ehk ju kérvaldunud meie riigi-
elus méojumiselt — endiste vasikanahaiilesostjate ,kultuurfilosoofia,” mis julgeb
arvata Eesti Panga puhtakasu kuuluvat &rakinkimiseks Kesti ghettokuningate
eneserepresentatsiooni soetuseks ja pdilegi riigi piiri taga... Nii poleks meie
rahasfddrides levinud julgus arvata enesel olevat Eestile kohustuslikke kritee-
riume maha-arvustamiseks Vana-Ateena demokraatia kuldse ajajidrgu riigitarkust
riigiesinduse alal, ja vilistada sellele, et viimast on tunnustanud nii abso-
lutistlikest -monarhidest valgustatuimad kui demokraatsed esivabariigid terves
Lidne-Euroopas.

Meie Péhiseaduses selline lausete paar kérvaldaks ja olekski ehk juba kér-
valdanud lokkamast Eestis sellise tegeliku riigitarkuse, et — ilmse naiivsusega
— riigiesinduskultuuriks peetakse ainult seda; mis véib leiduda ideaalse riigipii
hinges ning riigipda juhuslikul vilimusel... Selline esinduskultuur voib jatkuv
olla vahest — iiliépilaskorporatsioonile. Selline esinduskultuur ainuiiksi osutub
ebaulatuvaks esindama — riiki ja riigiillemvéimu, isesefsvastviiriva rahva maa-
pdialset jumalust. .. ‘

Ka niiiidisaegne Prantsusmaa on demokraatlik vabariik. Kuid demokraatlik
Prantsusmaa, olles kultuurmaailma demokraatlik esivabariik, ei luba enesele
riigi esinduse alal naiivi riigitarkust. Demokraatse Prantsuse Vabariigi Presi-
dendi valikut toimetab Prantsusmaa Rahvuskogu mitte mujal kui — Versail-
les’is... Demokraatse Prantsuse selles riigitarkuses peitub siigav riigiéiguse-
filosoofiline méte: demokraatse Prantsusmaa riigisuveriniteeti esindab, ennekéike,
selle igavese esindajana — Versailles; kuna fiiiisilist isikut néudev riigiesindus
kuulub Vabariigi Presidendile, kellele seks mandaat antakse — taas Versailles’is...

EESTI Riigipdd vaid polegi, meie Péhiseaduse jirele, kérgeim riigiorgaan.
Seda enam vajab iseseisev Eesti — Riigi Lossi, mille ehitusega vastavana ja kor-
rashoiuga korgeim riigiorgaan -—— ,rahvas ise — esindaks riiki ning riigisuve-
rédniteeti, ka ,,rahva enese“ maapailset jumalust... Ka fiiiisilist isikut noudev
riigiesindus, kuuluv Riigipidile, nouab viimasele vastavaks toimetulekuks iiles-
andega — ennekéike vastavat esinduspaleed — Riigi Lossi autonoomset ,,tifth“-
paleed.

Kuna rahvas on Eesti k6rgeim riigiorgaan, vajab Rahva Palee rahva —
korgeimat kultuuri oma sisustuseks... Rahva Palee vilisarhitektuur vaid
peab esindama ,rahvast” ta kultuursusega, séna ,rahva” selle korge moistena,
millena see esineb meie Péhiseaduses. Seda néuaks riigiesinduskiisimuse iilal-
esitatud iimbernormeering, kui see viljenduks meie Péhiseaduses.

Rahva Palee vilisarhitektuuri soetusega peab rahvas téendama oma — kor-
get kultuursust, Kérgeima riigiorgaanina ei vai Eesti rahvas ilmutada mitte-
kérget riigitarkust ega ammugi mittekodusolekut kunstiteaduses ning eriti riigi-
esindusesteetikas: ei v6i seepirast uskuda omakasupiiiidlikke véi muidurumalaid
Sarlatane, kes juba levitanudki ebausku, nagu suudaks iileriikliku iilima tihtsu-
sega ehituse projektide véistlus korraga tekitada eestlastele seniolematu rahvus-

liku ehitusstiili ning rahvusliku suverinnavaliku ehituskunsti... Ka Rahva Palee
sisearhitektuuri soetusel ei siinni Eesti rahval uskuda samu S$arlatane, kuidas
need ka — enese véi onupoegade-arhitektide kasuks — piiiiaks uskujaid koguda

viidetele, et Eesti olevat see maailmanurk, kus ehitusstiilide tekkimis- ja arengu-
seadustel maksvust ei olevat, kus valid omapirane ja isegl rahvuslik suverdidn-
avalik arhitektuur tekkivat otsekohe foonikslinnuna tuhbast, kui aga arhitektidele
projektide véistlus vialja kuulutada ehitusfondi tubli osa Zrakulutusega auhin-
dadeks... Seda kéike néuaks ja hoiaks ira — riigi esinduskiisimuse iilalmainitud
iimbernormeering meie Pdhiseaduses. ’

Millise oma ,kérgeima® kultuuriga neaks rahvas sisustama Rahva Palee,
sellele on terve kultuurmaailma ja ka Eesti silmi avanud ju enne iseseisva Festi
ja tema Péhiseaduse tekkimist — Louvre, nii Vana kui Uus.

Kuid eeskitt iseloomustab meid muretus orirahvana-niimise pérast.
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KIRALYI VAR KUNINGALINNUS-LOSS BUDAPESTIS

Buda tagasivéitmisel (1686) drapélenud toreda kuningapalee asemele ehi-
tatud Maria Theresia ajal; mitmeti iimber ehitatud 19-nda sajandi algupoolel:
a. 1849 uuesti osaliselt pélenud, 50-ndail aastail restaureeritud ja tidiendatud.
A. a. 1875—1882 osteti lossi all asetsenud eramajad ja -aiad nii lossiafa suuren-
duseks ja kujunduseks ,,rippuvaks® aiaks kui ka éuekondlike kérvalehituste soe-
tuseks. Praegune iildmulje arhitektidelt Ybl ja Haussmann.

I

UNGARI iseseisvuse esindusarhitektuurist evib Kiralyi Var — Kuningaloss
Budapestis — ainult kaks voistlejat terves maailmas. Need kaks on Versailles
ja Louvre, Prantsuse riigisuveridniteedi ehituskunstilise vidljendusvormi kaks
varianti.

Kiralyi Var'i ehituskoht ise valitseb ungarlaste p4dlinna panoraamat nii, nagu
Akroopol Ateena linna vaadet voi nagu. Toompea Tallinna arhitektoonset ilmet.
Ehituskoht ise juba aitab Kirdlyi Var'i iildmulje imposantsuselt voistlejaks ja
vadrikaks tasapinnalise ehituskohaga Louvre’ile ja Versailles’ile; olgugi viimased
iiletamatud nii {ild- kui detailmuljete ehituskunstiliselt viirtuselt; olgugi Louvre
ja Vqrsailles grandioosimad ehitusterviku laiuvuselt.

Arhitektoonse p#ilinnakroonina on XKiralyi VAir imposantseim maailmas:
temaga vois voistelda keskendatud imposantsuselt vahest ning ainult Ateena
Akroopol Perikles’e eludhtul, ei voi aga seda muidugi niiiid, olles varemeis.
Ungarlaste kivist p#ilinnakrooniga suudaks vdistelda vahest veel Pergamoni
Akroopol Zeusialtari terrassiga, kui selle linnaehituskunstilise nigemusehte
poleks meie maakera ammu kaotanud. '

‘KIRALYI VAR'I vaadeldes evib igaiiks kriteeriumi selle kohta, mis on riigi
ja rahvuse esindusarhitektuur riigisuveriniteedi viljendusvormina. Iseseisva
vidikerahva kultuursuse astet ning kultuuritahet valgustab vaid Kirdlyi Var pare-
mini kui suurriigi Versailles ja Louvre.
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EUROOPA iga iseseisev rahvas oleks kultuuritahtelt popsrahvas, kui tal
poleks silma- ega hingekultuuri pddlinnaski oma riigisuverdniteedi vdljendus- ning
esindusarhitektuuri soetamiseks. Kiisitava iseseisvustahtega vaid tundub see
Euroopa viikegi rahvas olevat, kes Ungari Kirdlyi Var’i nidinud on pildilgi ja
siiski huvi ei tunne tahtagi soetada enesele sellist iilimat liiki avalikku arhitektuuri.

Juba iiksi Kiralyi VAar’i pdrast kohustas ja kohustab meid, eestlasi, hdimlus
ungarlastega. Meie pole aga hoolitsenud selle hdimlasekohustuse tditmise eest.
Kiralyi Var’i majesteetlik ilu on meid jitnud kiilmaks ja — kultuuritahte arengu-
astmelt popsrahvaks, kes sellisena blameerib hdimlast: meie pole piiidnudki soe-
tada oma riigisuveridniteedile ei arhitektoonset vialjendus- ega esindusvormi.

Kiralyi Var’'i mulje on kriteerium. Selle kriteeriumi valgustusel osutub
meie Riigikoguhoone vilisarhitektuur paremal puhul provintsiaalavalikuks oma-
pdrasuseks, nii nagu seda on — Pihkva kaupmehe arhitektuurne eneserepresen-
tatsioon Iloraukuuel [TamaTbl.

Kiralyi Var’i mulje valgustusel osutub ka Kadriorulossikene selleks, milleks
ta itaallase Michetti poolt kavatsetud 18-nda sajandi alul: suviseks 1&bulossike-
seks Vene keisri — naisele. Kadriorulossikene on isegi iilehinnangu puhul vaid

R -— Eesti Vdike Trianon. Kadriorulossi rddul pole suverdinsuse kiibetki: ta kisub
Michetti fassaadi-mulje alla — nullistuseni.

MEIL armastatakse vastu vdita: oleks ka Eesti rahval ungarlaste 10 mil-
jonit lugev rahva-arv ja Kirdlyi- Var'i ehitusaja suurungarlik riigikassa.

Lahetaguse h8imurahva arv on ainult kolm korda suurem eestlaste arvust.
Ometi loobusid soomlased ungarlasi blameerimast Euroopa silmis, ehitades
Eduskuntatalo, mille vilisarhitektuur — ainuiiksi juba ta p#dfassaad — osutub
muljelt samaks nagu Kirdlyi Var: riigisuveriniteedi vastavaltmajesteetlikuks ar-
hitektoonseks vidljendusvormiks.

"KADRIORULOSS : Eesti Riigivanema suvekorter
Arhit. Nicolo Michetti
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EESTIL ei ole oma riigisuveridniteedi esindusarhitektuuri ja Egsgis nihta-
vasti ei tahetagi seda! Jddgem aga popsrahvaks oma pastlakultuuri juure!

Kunstindituste alatise ulualuse ehituse vajadus meie pdidlinnas ja wvastav
ehitusfond iihes Eesti Kunstimuuseumi majaehitusfondiga, — nende iihendamist
nduaks iga enesest lugupidava rahvusriigi iga perikles ja iga colbeft. Seda
nouaks igas teises rahvusriigis patrioot-seltskonnategelane, kui teda rShub ise-
seisva isamaa parlamendihoonegi nii ebavastav vilisarhitektuur, nagu sellega on
nuheldud meie Riigikoguhoone ja Eesti suverddnriiklus.

Meie voimund nidivad otsegu kartvat Eesti Kujutava Kunsti Sihtkapitali
Valitsust. Viimane v3ib — riigi vdimu poolt korralekutsumatult! — hellitada
avalikult viikeriigi kohta kuulmatut vidhja-, luige- ja haviehituspoliitikat: ei
taheta midagi teada ei Eesti Kunstimuuseumist ega riigi v8i rahvuse esindus-
arhitektuuri vajadusest! Eestis vdiakse — riikliku ehitusfondi arvel! — kavat-
seda ja ajalehtede iimberliilkkamata teadete jdrele ehitama hakata viiekordset
maja, millest neli korda midratud monele kodanikule luksuskorteriks ning ainult
iiks kord, otsegu eraehituse-ilme varjamiseks, iildtdhtsa kultuurivajaduse kuidagi-
rahuldamiseks! WM&ne kodaniku jaoks luksusateljeede ja Iuksusklubi maja ehi-
tatakse riikliku sihtehitusfondi arvel! Seda vGib enesele vaevalt lubada isegi
rikkaim maailmariik! Aga meil on mdeldav kdik muu, ainult mitte riigi- ja .
rahvuse esindusarhitektuur!!

II

Nii meie kunstipoliitikuile kui ka meie riigimeestele pole Louvre’i ja selle
olemismdtet nagu olemaski. Ma mdistaksin, kui iildse ei osataks lugu pidada
kultuurist ja selle viljast, kui seda otse pdlataks ja vihataks ming elataks vaid
vene sirgi kandmisele piikstel — kummalise looduslapsena. T

Vana-Louvre’i padfassaad oma kolonnaadiga osutub riigisuveriniteedi selge-
keelsemaks kivist vdljendusvormiks. Seda vaib iitelda ka Vana-Louvre'i Suure !
Que kohta, ta Pavillon de I'Horloge’i mulje kohta. i

LOUVRE = PAAFASSAAD



LOUVRE Fronton vastu Kunstide Silda

LOUVRE, PAAFASSAAD (1667—1674) Arhit. Claude Perrault (1613—1688)



Louvre, Suure Galerii pidportaal, hiiiitud ,,Porte Jean-Goujon®, detail.
Skulptuurid Pierre Biard'ilt ja Barthélemy Prieur’ilt, 16~—17-nes saj.

Kuid sama Vana-Louvre iihes Uue-Louvre’iga moodustab maailma grandioo-
sima kunstimuuseumi: mitte {iksnes ta ruumes leiduvate kunstiessmete 16pma-
tult rikkuselt, vaid just ka vilis- ja sisearhitektuurilt ning viimase skulptuurseilt
ehteilt. Inspireerugem siit mnatukenegi.



PAVILLON DE I’HORLOGE — TUNNINAITAJA PAVILJONG —VANA

Suure Oue fassaadi keskkoht. Louis XIII-nda ajastu — 17-nda saj. algpool. —
Arhit. Jacques Le Mercier, 17-nda s. 8 suurt kariatiidi Jacques Sarazin'ilt



AP ST A RFAERIRE A,

Louvre, ,,Galerie du Bord de I'Eau’” Friis

LOUVRE, GALERIE D'APOLLGI ' APOLLONI GALERII
Dekoraator Charles Le Brun (1619—1690)

Prantsusmaal peetakse viga siindsaks seda, et Louvre on riigisuveriniteedi
viljendus- ja esindusvorm — keset piilinna — ning ihtlasi kunstihoone igavese
kunstindituse ehk kunstimuuseumi hoonena. Eestil ja Eestis arvatakse jatkuvat



. LOUVRE ANTIIKSUSTE GALERII AKNAD, 17-NES S.




KA Soome parlamendihoone pdidfassaadi majesteetliku ilu mutatis mutandis,
sellegi voiks Eesti vidga hidsti evida oma pddlinnas — ka kunstihoone pii-
fassaadina ja kunstihoone iildise vilisarhitektuurina, Seda vOiks teostada Eesti
— h&d tahtmise eeldusel — isegi kolm-neli korda Soome omast vahema ehitus-
voéimsuse juures. Et seda voia, seks ju ongi olemas ehituskunst ja ehitus-
kunstipoliitika!

Seks vajab Eesti — ennekdike! — Eesti Kujutava Kunsti Sihtkapitali
majaehitusfondi ithendamist Eesti Kunstimuuseumi hooneehitusfondiga.

AEGSASTI aga, just ka rahva- ja riigimajanduse kriisi ajal, tuleb helgemate
aegade tulekutunniks 1Zbi mdtelda kunstindituste ja Eesti Kunstimuuseumi iihise
hoone chitamise kavatsust ithes — edaspidistegi seda laadi ehitusvajaduste
ettendgemisega iihe suurhoone ehitamise kaudu.

Kui hdimupoliitika areneb sOnakolksutusest reaalpoliitikaks, siis kerkib
drajadmatult pdevakorda Ungari Kunstimuuseumi ja Soome Kunstimuuseumi
asutamine Tallinnasse. Meie kahe iseseisva h&imurahva kunstimuuseumid
peaksid loomulikult evima iithise hoone Eesti Kunstimuuseumiga.

Kadunud krahv Klebelsberg teatas Tartu Ulikooli kiilastamise puhul a. 1930
rektorile ja teistele professoritele: Ungari valitsus kalduvat Giglasele vaatele,
et hoimuliikumist hoimrahvad peaksid toetama riigikassast — proportsionaalselt
vastava h&imrahva liitkmete arvule. Selle Ungari riigimehe-kultuurpoliitiku
ametlikust viljendusest tuleb jdreldada, et ungarlased toetaksid viga mojuval
midral Eesti Kunstimuuseumi iihendamist Tallinna Ungari Kunstimuuseumiga

- KARUSSELLI SKVEER : LOUVRE
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iihise katuse alla. Soome Kunstimuuseumi asutamist Tallinnasse toetaks vististi
ka Soome.

Vastavalt neile vististi drajidmata tulevikuettevitetele tuleks algusest pdile
kavatseda — ithist Eesti Kunstimuuseumi ja kunstindituste hoonet.

KUID eestlaste kujutava kunsti arengut ei moistaks meie oma laiemad
rahvaringkonnad, kui Eesti Kunstimuuseumi ei iihendata — Prantsuse Kunsti-
muuseumiga Tallinnas. Prantsuse ametlik kultuurpoliitika on juba 10 aastat
hastahtlikult suhtunud oma rahvuskultuuri levikule Eestis, mida eestlaste rahvus-
kultuuri edu ja Oitseng nii ilmtingimatult vajab. Prantsuse ametlik kultuur-
poliitika on juba 10 aastat rikkalike summadega toetanud Tartu Prantsuse
Instituuti. Kahtlematult suhtuks Prantsuse Valitsus hididtahtlikult sellesse, kui
meie, eestlased, mirkaks Tallinnas asutada — Louvre’i osakonna k&igi Balti
riikide jaoks... )

Louvre’i osakonna asutamisest Tallinnas kdigi Balti vidikerahvuste iimber-
kasvatamiseks, selle kultuurpoliitilise suuriilesande iildtdhtsaks-pidamisest pole
mina isiklikult loobunud 30 aasta kestel. See tdekspidamine on mii vana kui vana
on nooreestlaste liikumise algatajate triumviraat, mille liikmeks mul au oli olla.
Sellest tdekspidamisest ei loobu mina — paljude pohinooreestlastega; ehkki vana-
eestlastest riigimehed on moistmatult lasknud Eestist vedada vilja siin iseseis-
vuseni leidunud ja hiljem Venest suurel arvul sisse veetud prantsuse plastika-
teoseid, mis madratu turuviddrtuse juures — nidit. von Liphardt’i kogu, Houdon’i
Marie Antoinette’i biist — olid iilisoodsail tingimusil evitavad riiklikule Kunsti-
muuseumile, Louvre’i osakonnale...

Nii siis, kui praegu pole aeg isegi ajutise kunstihoone ehitamiseks, siis on
praegu aeg — laiemale ja tulevikkurahuldavale alusele p&hjendada Tallinna
Kunstihoone ehituskavatsust.

Ennekdike vaid vajab Eesti rahvuslik ithiskond oma hingerahuks seadus-
andlikku akti mis 16pu teeks Toompea pinna voorandustele eraisikute ja -ithingnte
kasuks. Eeskdtt vajab Kunstihoone tulevikkurahuldav ehituskavatsus vastavat
ehituskohta, milleks osutub ainult Tallinna Toompea.

Meie vana pdilinna Toompea on ometi vdrreldav Kirdlyi VAar’i imposantse
ehituskohaga ... 7Ukskord selgub see kindlasti ka meie periklestele ja colberti-
dele. Xuid selguma peaks see enne, kui Toompea pind on eraomanike nimele
kinnistatud viimse ruutmeetrini.

PARIIS, AVENUE DES CHAMPS ELYSEES
Vaade Karusselli Skveerilt ja Platsilt
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Tallinna Toompeal vdime meie, rahvamajanduse heledama tuleviku saabu-
misel, ehitada mbdistele ja otstarbeile vastava Kunstihoone. S3#l vdime Kunsti-
hoone pidifassaadi ja iildise vilisarhitektuuri soetada ehituskoguna, mis miiraks
ette ja algataks edaspidi Lossiplatsi iimber ehitatavate riigiillemvoimuhoonete
terviku Kiralyi VA4r’i imposantsusega ja isegi algupidrasena...

Toompea Lossiplatsi pohjakiilje hoonestik kuulub tulevikus ilmkahtlematult
nihutusele pohjapoole enam kui 40 meetrit. Nii palju meetreid tuleks juba

UUS LOUVRE, KARUSSELLI PLATS-AUGU

Toompealossi pdikorpust pikendada pohjapoole, nagu ma seda juba olen pdhis-
tanud 1930. a. Olionis (nr. 4 ja 8).

Nii ja ainult nii on ette miiratud kord tekkida Eesti Kunstimuuseumi
tsentraalkorpusel keskmise kuppeltorni all ja Ungari Kunstimuuseumi ning
Soome Kunstimuuseumi tiivkorpustel kdrvalkuppeltornide all...

Nii aga tuleks Toompealossi pddkorpuse pdhjapoolse tiiva pikendus — juba
ehituse ettevotmisel — ette ndha Prantsuse Kunstimuuseumi jaoks.

Nii tuleks wvaid Toompealossi pikendatava pdidkorpuse vastasehitusel —
itmberkujundatava Lossiplatsi vastaskiiljele ehitataval Riigipdipaleel — pdhja-
tiib algusest pddle kujundada Prantsuse Kunstimuuseumi lisaruumiks ja iihtlasi
Poola Kunstimuuseumi ruumiks...

Selline tohiks olla Tallinna Kunstihoone ehituskavatsus — Perikles’e ja
Colbert’i vaimus ning Kirdlyi Vir'i imposantsusega...

KUID meil ei leidu riigimehi, keda huvitaks piisiv kuulsus Euroopas: neid
huvitab mammonarhikese-kuulsus kodumaal —— talupoja- ja viikekodaniku-au-
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ahnuse rahuldus, raskekaal kodumaiste aktsiaseltside konsortsiumi-ringkondades.
Neid ei huvita kuulsus Ungaris ega Soomeski, ammugi mitte patrioodi-colberti

kuulsus Pariisis...

Meil leidub kiill hdimupoliitikuid, kelle on isamaa iseseisvus aidanud méju-
véimsusele ja vaesestmehest vahest rikkamaks, kui seda oli Ungari kadunud
hdimupoliitik krahv Klebelsberg, tdnu oma esivanemate polverea varakogumisele.
Kuid meie hbimurahva magnaati-kultuurpoliitikut ei rahuldanud haridusminist-
rina ka mitte see, et Kirdlyi Var'i kivid ainuiiksi juba mdjuvalt suutsid ja suu-
davad kisendada ja nduda Euroopa-Ameerika kultuurinimkonnalt — O&iglasemat
lugupidamist Ungari riigisuverdniteedi digustatud ulatusele... Oma ootamatult
varase surmani asutas meie hdimurahva magnaat-minister iile 1000 kooli ning
asutuse, ja seks, et need — kasvataks ungarlasi endid ja isegi hdimurahvaid ning
ka eestlasi, ja kasvataks neid nimelt ka lugupidamisele nii Ungari kui Eesti riigi-
suveriniteedi oigustatud ulatusele.

) Meie magnaatide-hdimupoliitikute hulgas leidus tdnini vaid selliseid, kes
oma erakondliku mojuvoimsusega tahtsid — &dra keelata eestlastele lugupidamise
oma riigisuverdniteedi Gigustatud ulatusest pdidlinnapildigi tippu... Meil leidus
selliseid kah-h&imupoliitikuid m&juviimsate riigimeeste hulgas, kes isegi tahtsid
— #ra keelata meile inspireerumist h&imurahva Kirdlyi Var’ist... Hulgas isegi
Ungari kérgeima ordutihe kavaleere, lugesid meie vGimumehed oma hdimu-
poliitiku-kohustuseks aidata kinnistada — vormiliku sissekandega kohtu kinnis-

TUILERIES’ AED, PALAIS DU LOUVRE JA PAVILLON DE FLORE (1600—1609)



siimboolselt alandavat Piiha Venemaa kirikukiilamaastikku...

Arutlustest Tallinna Toompea suveridniseeringuvajaduste ja -vahendite iile
algas iiks, 1931. a. novembrikuu Olionis, silmapaistvana tritkitud pHatiikipdil-
kirjaga Tallinna Toompea — Pitha Venemaa kirikukiilamaastik. 1931, a. det-
sembrikuul juba reageeriti nii, et Riigikogu — jduluvaheajaeelsel ruttamisel
muidugi! — vastu vottis seaduse, mis ette dikteeris: kinnistada eraomanduseks
ithele kiriklikule eraithingule — sissekandega Tallinna-Haapsalu rahukogu
kinnistusraamatuisse! — Toompea Lossiplatsi keskkoht ja lisaks ehitusplatse
kiiiinide ja onnidega Eesti tdhtsaima riikliku platsi ddrel... Teiste sdnadega:
mojuvdimsate hdimupoliitikute poolt inspireeritud seaduseelndu juhiti Riigi-
kokku ruttamismomendiks ja seks, et — takistada eestlaste Kiralyi Var’i tekki-
mist iseseisva KEesti pHilinnapildi tipul Piiha Venemaa kirikukiilamaastiku
asemele... Muidugi, Ungarilt ja Soomelt saadetud korgeimat ordutihte ei
saatnud tagasi mitte iikski mainitud seaduseelndu inspireerijaist-hdimupoliiti-
kuist: nende hankimiseks oli vaeva nihtud — sdnadekdlksutamisega; neid kanda
vajati ja vajatakse — nime kallimaltmiiiimiseks aktsiaseltsidele; neid kanda
vajati ja vajatakse hiilte korjamiseks valimiste ajal... Imestada aga tuleb, et
selliseid voimumehi-hdimupoliitikuid veel pole niha omale esindusmaja ehitamas

— Moskva sinoodimaja vilisarhitektuuriga... ja samale Lossiplatsile...
Meie vdimumeeste-hdimupoliitikute siidametunnistust el eruta see, et nad
oma tegevusega — piinlikku seisukorda asetavad Euroopa silmis Ungari ja

Soome: kandes viimaste kOrgemaid ordutdhti, takistavad Eestit mitteblamee-
rimast tdeliselt-iseseisvaid hdéimurahvaid...
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KUID seda giinlilfuma_ks osutub lugu mbtlevaile eestlastele, et meie hoim-
lust ungarlastegagi — ja mitte ainult soomlastega — teab juba terve Euroopa.

Seda teab isegi terve maailm. On ju tervele maailmale esiteldud eestlasi
ungarlaste kérval Euroopa hirrasrahvana par excellence ja isegi turaanse tore-
dusearmastuse hellitajana. Sellisena on meid esitlenud tervele kultuurmaailmale
krahv Hermann I_{eyserling oma raamatus Das Spektrum Europas, mis poolaas-
takiimnendi_eest ilmunud. Tinu vaimukale loetavusele ning prant’sus- ja inglis-
keelseile tolgetele,. on see raamat niilid tervet kultuurmaailma informeerinud:
eestlased on samuti turaanset raassi iseseisev rahvas nagu ungarlasedki; eestlased
osutuvad Euroopa hirrasrahvaks par excellence nagu ungarlasedki" eestlased
hellitavad turaanset toredusearmastust nagu ungarlasedki... '

Oma raamatut kirjutades muljete jirele iseseisvuse i it

) . § = ) algaastail kiilasta

Eqstlst. oli krahv H.'K§yser11ng muidugi veendunud, et tema viditeid ésjat it:i

seisvaks saanud Eesti ei blameeriks hiljem ekslikuks — kui mitte autori, siis
y

kiidetu enese pirast.

OUVRE, VARAVATE-EHITUS SEINE’] KALDAL Arhitektid Visconti ja Lefuel

*



SOOME PARLAMENDIPALEE (1927—1931), PAAFASSAAD HELSINGI
Arhit. J. S. Sirén



Enese ning galandi krahvi blamaaZzi tottas kiill dra hoidma meie lahetagune
hdimurahvas: echitas Helsingis parlamendihoone, mille pi#dfassaad ja iildine
mulje on majesteetlik nagu Kiralyi Var’i oma. EneseblamaaZi ira hoidma ei
totanud ega tdtta vaid meie, eestlased. Meie soetame eeskidtt oma erakonna-
tuusadele iiha edasi luksusautosid ja luksuseraelamuid linnas ning maal, oma
riigisuveriniteedile vaid mitte ainsatki esindus- ega eneseviljendus-kinnisvara...
Isegi riigile iga Giguse alusel kuuluva kinnisvara pailinna Akroopolil, isegi seda
voisid talupojakavalusega erakonnatuusad tasahilju tiilirida Zra-kinkimisele -~
erakinnisvaraks tuusa hdidlekarja suurendavale eravoimule,..

III

Oma parlamendihoone ja eriti selle pddfassaadi soetanud majesteetlikuna par
excellence, hoolitsesid soomlased, et hdimluse pédrast nendega piinlikkust kanna-
tada ei tarvitseks ungarlased, Kirdlyi Var’i ja Budapesti parlamendihoone omanik
ning Euroopa hirrasrahvas par excellence... Soomlased hoolitsesid, et nad ei
blameeriks ennast ega krahv H. Keyserling’i kultuurmaailma ees.

Parlamendihoone ehitus Helsingis alustas soome ehituskunsti ajaloo teise
kdite ja kohe kuldkirjaliste lehekiilgedega. Soome era- ja provintsiaalavalikule
ehituskunstile oli juure tekkinud — riigisuveridniteeti viljendada ning esindada
suutev ehituskunst.

Soome periklesed ja colbertid mdistsid, et rahvuse omariiklus ja riigi-
suverdniteet nduab armastavat aukartust mitte ainult rahvusriigi enese koda-
nikelt, vaid ka terve kultuurmaailma lugupidamist. Soome periklesed ja colbertid
mdistsid, et Helsingi vajab seepdrast aukartust ning lugupidamist sisendavat
riigisuverdniteedi arhitektoonset viljendus- ja esindusvormi ning mitte ainult
parlamendi t66tamismaja. Soome periklesed ja colbertid iihes parlamendihoone
projekteerijaga suhtusid iilesandesse sellise hingelennuga, nagu sellisesse iiles-
andesse suhtunud olid — Perikles kaastodlistega Ateena Akroopoli kujundusel
ja Louis XIV Colbert’i ning arhitektidega Louvre’i p#dfassaadi ja Versailles’i
kujundusel...

ISESEISVUSE-eeclse era- ja provintsiaalavaliku ehituskunsti kdrge tasapind
hoidis Soomes parlamendihoone loojaid eksimiselt — provintsiaalavalikku arhi-
tektuuri, ehkki viimasel Soomes ei puudu korgevddrtuslikku omapirasust ja isegi
rahvusvarjundeid. = Soome parlamendihoone loojaid ei eksitanud isegi suure
kodumaalase arhitekt Saarise maailmakuulsus nii Helsingi p#idvaksali loojana
kui auhinna-v8itjana dollaritemaa ,ilusaimate® pilvelhkujate vdistlusel.

Viga Oleti ei peetud Soomes parlamendihoonele sobivaks mingit kontses-
siooni Chicago voi New-Yorgi pilveldhkujate drihoone-arhitektuuriga ja ka mitte
Saarise isikliku pilvelShkuja-stiilikatsega. Soome parlamendihoone loojad olid
— selle vastu — tdhelepanelikult siivenenud dollaritemaa pidlinna WaSingtoni
iileriikliku ja iildrahvusliku tdhtsusega arhitektuuri. B

Kadeduseta konstateerin lahetaguse héimurahva parlamendihoone loomingu
ainuvoimalikku lihtumist WaSingtoni Valge Maja ja muude iileriiklike hoonete
vilisarhitektuurist, mis tagasihoidliku vabadusega moderniseerinud Euroopa
riigisuverdniteedi arhitektoonsete ilmestusvormide hiilgeteoseid — Louis
X1IV-nda, Louis XVI-nda ja Napoleon I-se aja majesteetlikku klassitsismi.
Ilmselt on Soome parlamendihoone projekteerijat juhtinud Valge Maja viimase
inspireerija, Pariisi Panthéon’i, mdju moistmisele. Ilmselt on Pariisi Panthéon’i
portiku majesteetlik ilu juhtinud Eduskuntatalo fassaadi looja Perikles’e aja
Akroopoli Neitsitempli majesteetliku ilu dietihinnangule ja -iimberndgemisele.

Nii loodi riigisuveraniteedi arhitektoonlik valjendus- ja esindusvorm —
korge ehituskunstilise tasapinnaga Soomes.

EESTLASTE rahvusdemokraatia oli vaid oma parlamendihoone ehitusega
kiill ette rutanud soomlastele, kuid seejuures — lausa unustanud hoida #ra piin-
likkust ungarlastele ja niiiid jirgnenud piinlikkust soomlastele: Riigikoguhoone
soetajad olid lausa unustanud mitte soetada piinlikkust Euroopa silmis ungar-
lastele ja soomlastele hdimluse pirast eestlastega...

. Otsegu ungarlaste riivamiseks ehitati Riigikoguhoone — Kiralyi Var’i
ehituskohaga vdrdsele Toompeale. ~— Riigisuveriniteedi esindushoonena enne-
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xdike evis Riigikoguhoone just Kirdlyi Var’i tdhtsaima ehitusotstarbe. Xuid
tekkis turaanset hirrasrahvalikkust lausa kaheldavaks esindav ehitus Toompea-
lossi duel. Eesti parlamendihoone tekkis peidetuna keskaegse sunnilossi vormilt
primitiivsete miiliride varju ja tekkis vilisarhitektuuri vormivétteilt ning mul-
jelt vbistlejaks — Pihkva kaupmehe esindushoonele... Otsegu oleks ta omanik,
turaanlik hirrasrahvas, méni illdsusevaenulik tousikhidrrasmeeste korporatsioon,
mille konvendihoone vahest kardab pdiksevalgust ja hiarrasrahvalikku arvustust
omaniku aadressil... Onneks vo6i ka Onnetuseks ei tunnud raamatu Das
Spektrum Europas kirjutamisel autor meie Riigikoguhoone ehituse poliitilist-
arhitektuurset tulemust...

Riigikoguhoone vilisarhitektuur osutub tdielikult véimetuks viljendada v&i
esindada riigisuverdniteeti. Selle fataalsuse pidrast tuleb siilidistada meie
sfddrides valitsenud ja tdnini valitsevat ebausku. Iseseisva Eesti sfiddrides
valitseb tdnini usk, et ebausk olevat tunnustada roomlaste tOekspidamist ex
nihilo fit nihil.

Meie sfdidrides arvati ja arvatakse, et ka riigisuverdniteedi vdljendus- ja
esindusarhitektuuri loominguks annab ko&ike Riia provintsiaalsaksliku poli-
tehnikumi arhitektidiplom ja ,,0pi- ning rdnnak-aasta® Euroopa provintsis,
Saksamaal...

Nagu aga nigime, ei hinnatud Soomeski nii kdrgelt tema t&estikdrge kodu-
maise-provintsiaalavaliku arhitektuuri koole ja nende maitset...

Fataalse ebausu tulemus — Riigikoguhoone — liks vaid maksma mitte
ainult 130 miljonit senti ajal, kui sent oli kallis: fataalne tulemus tdendas
ungarlastele hoimurahva eestlased — iseseisvusetahtetuks popsrahvaks...

Riigikoguhoone arhitektidele v&ib apoloogiat jatkata Hanno Xompus.
Biograafilise Leksikoni, Avalike tegelaste albumi toimetus vdib Riigikoguhoone
arhitekte iihes apoloogiga ette kiita meie sfidridele — edaspidisekski. Hanno
Kompus voib edaspidigi iilistada Riigikoguhoone arhitekte isegi turaanse oma-
pirasuse pdhjendajaks avalikus ehituskunstis ja kogunisti riigisuveridniteedi
arhitektoonse viljendus- ja esindusarhitektuuri alal... Hanno Kompus voib
ka edaspidi ehitusesteete iillatada kunstiteaduslike sensatsioonleidustega, nagu
Festi Kunsti Aastaraamatu ldinud kiimnendi keskpaiga vihus, et — kolonnidega
fassaad olevat ,venelik* ja ,optantlik®, ning seepidrast olevat iiha venelik
Louvre’i pHifassaad ning Helsingi parlamendihoone pHifassaad ning iha
optantlik... Kuid see oleks provintsiaalsakslik tiithi t66 ja kalli kriitpaberi
raiskamine Eesti Kultuurkapitali arvel: sellise 160 on rahva- ja sfidridepimestus-
tooks algusest pidile ja tiihiseks ette tunnustanud Kirdlyi Var Budapestis, ja
1oplikult Eduskuntatalo Helsingis.

Hoimlus eestlastega vaid poleks ungarlastele ja soomlastele Euroopa ees
vihem piinlik isegi mitte siis, kui meie Riigikoguhoone vilisarhitektuur olekski
nii tSeline omapirasus, nagu selline tdeline omapidrasus on — Pihkva kaupmehe
TorankHHbl TANATHL

Iv

T3si, Riigikoguhoone projekteerimis- ja ehitusajal ei ergutanud hdimu-
litkumine meie hirrasrahvast tutvumisele ungarlaste Kirdlyi Var’iga. Ka Tartu
Prantsuse Instituuti polnud siis ergutamas Eestit tutvumisele Versailles'i ja
Louvre'iga. T0si, siis ndhti Euroopat libi baltlike virviprillide ja arhitektuuri
alal eriti ldbi baltlike-kadakasakslike virviprillide Riia poliitehnikumi optika-
téokojast. ‘Tosi, siis olid viahemuses isegi need, kellele ,,aknaks Euroopasse®
oli tsaariaegne Peterburi oma iileriikliku arhitektuuriga itaalia-prantsuse suur-
maitses. T&si, siis oli mdisate iilevétmisega ebaturaanse loogikaga iile voetud
ka meie kultuurpoliitikaks — baltlik metsnurgaparunlikuna ja isegi kadak-
sakslikuna kah-kultuurpoliitikana eestikeelses tdlkes.

Kuid — lugu kestab... Kavatseb ometi Eesti Kujutavate Kunstide Siht-
kapitali wvalitsus — meie péddlinnas ja riikliku ehitusfondi arvel! — mingi
iildsusevaenulikule korporatsioonile konvendihoonet! Kavatseb konvendihoonet
ja seda jillegi dra peita — Konservatooriumi ja #rihoonete varju -— turaanse
ning hirrasrahvaliku arvustuse est!.. Seda kavatsetakse isegi niiiid, kus mone-
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tunnilise laevasbidu kaugusel asetsev hainzgrahx{gs_ tervet Eestit.on Spe-tan-ud,
kuidas ja milleks tarvitatakse kultuurses Sigusriigis riiklikku ehitusfondi ning
millise rahvusliku kohustusega oma raassi teiste hgrra‘s_rahvaste vastu. ..

Nagu Budapesti Kirdlyi Var ei suu.tngd, nii ei ndi suutvat Helsingi parla-
mendihoone padfassaad k5rva]da.da jantimiselt meie riigi_ ja rahvuse esindus-
arhitektuuri alal — baltlasi ning kadakasaksu eesti tOlkes, arhitekte Riia
provintsiaalsakslikust poliitehnikumist aastase tdiendusrinnakuga Euroopa pro-
vintsis Saksamaal! Olustik sunnib mind iiles kutsuma meie hdrrasrahva raassi-
ja rahvusteadlikke kodanikke — vaimsele retkele isamaamdnitajate vastu.

Kuid vaimne vabadussdda nduab meilt vastasirondi oiglast ja humaanset
kohtlemist. Vaja selgusel olla, ehk on vastasrind vdhem pahatahtlik riigi ja
rahvuse ning raassi au vastu ja on rohkem -— saamatu pidrast miirgitust meie
isamaal sajandeid pesitsenud provintsiaalsakslikust {ildsusevaenust.

KOIGEST koige vihem saab ehituskunst edeneda ning Oitseda viljaspool
ruumi ja aega.

Ehituskunstiteos vajab toetuda mittevajuvale reaalsele maapinnale ja nduab
vBimalikult vaba Shuruumi ning vabu perspektiive enese valisarhitektuuri iimber,
kuigi h#i ehituskunstiteose voluvus osutub metafiiiisilisemaks siimfoonilise heli-
kunstiteose vdluvusest parima orkestri ettekandel. Riigisuveridniteeti vdljendav
ja esindav ehituskunstiteos vaid vajab mitte ainult vajumatut ehitusplatsi, vaid
seda — reaalsenaoleval ning vajumatul riigiterritooriumil, Enne kui polnud
eestlastel oma rahvusriigi territooriumi reaalse ajaloofaktina ja vajumatuna, ei
saanud iildse mitte olla eestlastel oma riigisuveridniteedi viljendus- ja esindus-
ehituskunsti. Xui olekski eestlased sellise ehituskunstiteose soetanud oma
pidlinnas, moni aastagi enne Eesti iseseisvuse maksmapanekut, oleks soetajaid
nende isamaalt Vene riigivim saatnud kiilmale isamaale: rahvuslikku riigi-
suverdniteeti viljendav ja esindav ehituskunstiteos, selline mdistet vastavana
suudab oma metafiiiisilise voluvusega, selle vidgivaldsete korvalduskatsete puhul,
kuumendada hirrasrahva sdjameeleolu ildrahvuslikuks... Isegi rist Piihal
Sofial, isegi nende kolme sdna poliitiline sidestus ainult pildistusegi kaudu
tuntud mdjuva arhitektuuriga, see oli Ida-Euroopas ja mitte kaua tagasi isegi
haarangsdjalise meeleolu populaarseimaks kuumendajaks...

Ehituskunst ei saa edeneda ega Bitseda ka vidljaspool aega, isegi mitte vil-
jaspool oma aega: ehituskunsti Oitseng vajab omaaegset ehituspraktikat ja isegi
omaaegset maitset projekteerimiseks. Ehituskunsti alal leiutada uusi vorme
iildvdartusega kunstile, — siin maksab leiutaja Edisoni t&ekspidamine: enne
999 o6ppimist ja praktiseerimist, siis 1% leiutustalenti...

Poliitilise iseseisvuse vaid saavutas Eesti sajandil, mis pole riigisuverini-
teedi ega isegi rahvuse iseseisvusevdljendus- ega esindusarhitektuuri sajand:
kidesoleval sajandil pole Euroopas praktikat riigisuveridniteedi esindusvormi
ehituse alal. Juba k#esoleva sajandi alguseks oli Euroopas moddunud sellise
arhitektuuri ditseng ja isegi jdrelditseng. Sellise ehituskunsti jdrelditsengugi
méddumine ilmnes mitte ainult Saksa keisririigi Riigipdevapalee ehitusena;
ilmnes isegi juba Suur-Britannia maailmariigi parlamendihoone ehitamisel
Londonis. Prantslaste keskaegse katedraalistiili inglise rahvusvarjundigi uuesti-
elustus ja liiati riigisuver@niteedi viljendusarhitektuurina, see tundus eba-
veenvana nii poliitilisilt vormimédtteilt kui nende kisitluse echituskunstilise
kShnavditu tulemusena hiiglakulutuste jdrele...

Meie riigikoguhoone arhitektide ,,6pingu- ja rinnakuaastail vaid polnud
enam terves KEuroopas kusagil praktikat riigisuveriniteedi viljendusvormi
projekteerimise ega ehitamise alal. Ehituskunsti sel ilimal liigil n#is olevat
Epr.oopas ots ja elluirkamatu: Eurcopa riigid olid eelmisil sajandeil varustatud
riigisuverdniteedi arhitektoonsete viljendusvormega.

_ . Baltlaste, nende maailma parimate karjiristide ja materialistide mdjutatud
Opinguaastail evisid paratamatult meie tdnapievsed loominguhariealised arhi-
tektid ,mulgi maistusele” lisaks selle erihuvi, mis kunstiga ennekSike tahab —
teenida raha ja ennekdike rikkaks saada. Meie loominguhariealistel arhitek-
tidel polnud _Opinguaastail ega hiljem huvi anduda 99%-lisele tddle riigisuve-
riniteedi arhitektoonsete ilmestusvormide tundmadppimiseks ja projekteerimis-
katsetustele sel alal, kuna Buroopa ei vajanud sellistest ehituskavanditest iili-
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hiilgavaidki; kuna vajada vdis ehk viimastest veel mdnda iiksikut dollaritemaa
pailinn Wasington. Eurocopa uute riikide tekkimisest vaid ei vdinud nigemu-
sigi ndha meie tinapdevsed loominguhariealised arhitektid, kuna neid ei veetle-
nud ega veetle tinini nigemusi ndha oma erialalgi, kuna neid veetles Saksamaa
eraelulise ehituspraktika kopeerimine ning raha teenimine selliste koopiatega.

Uute riikide tekkimine Euroopas ei elustanud projekteerimis- ega ehitus-
praktikat riigisuverdniteedi esindusarhitektuuri alal. Soome parlamendihoone
dkiline ehitus ja kunstiline suurtulemus vaid oli baltlastele ootamatu Turaanse
Euroopa enesemaksmapanek kongeniaalsena Prantsusmaale voi L#dne-Euroopale
par excellence. '

Uutest riikidest oli Poola nautinud poliitilist iseseisvust Euroopa iileriik-
liku tdhtsusega arhitektuuri Oitsengu sajandeil. Iseseisva Poola viimane ku-
ningas Stanislaw August Poniatowski, ehituskunsti harrastaja ja oma duearhi-
tektide orkestrijuht, otsegu aimas, et Poola rahvuslik riigisuverdniteet vajab
monumente, mis jirgnevaile pdlvedele sajandi kesteks sisendaks usku tagasi
voidelda Polonia Restituta ja aitaks viimast valmite suurehitustega. Selle
aimduse ja ettendgelikkusega kasutas veel Kongress-Poola aastail 1815—1830
oma laialist autonoomiat: ehitati Varssavis pikk rida iileriikliku t#htsusega
hooneid. XKindralstaabi ehitus vaid Varssavis kuulub vormimdtteilt ja kisitlus-
majesteetluselt Euroopa riigisuverdniteedi vidljendus- ja esindusarhitektuuri
Oitsenguaja tulemuste hulka., Ta iiletab oma muljega Varssavi neidki iileriik-
liku tdhtsusega eelmiste sajandite ehitusi, mis vahest ainult rahuloldavad Eu-
roopa uue suurriigi kohta.

Kesk-Euroopa uutest riikidest teine suure kaaluga ja suure ehitusvdimega,
Tgehhoslovakkia, oli samuti La#ne-Euroopa iileriikliku tiahtsusega arhitektuuri
Oitsengu sajandeilt pdrinud sellise vajaduse etterahuldusi.

Uute riikide hulgas erandi moodustas ainult Soome. - Tema parlamendi-
hoone kerkis uute riikide iseseisvuse teise kiimnendi alul kui {86nikslind Eu-
roopa iileriikliku esindusarhitektuuri Hraditsengu tuhast. Soome parlamendi-
hoone kerkimine vaid Periklese aja Akroopoli Neitsitempli suveriinse mulje
20-nda sajandi algupdraselt-majesteetliku variatsioonina, see tabas Hanno
Kompus’e suunaga arhitektide enamikku Eestis otsegu ootamatu vilk ja kdue-
miirsk selgest taevast. Monumentaalsete kolonnidega fassaadi pidas meie arhi-
tektkond iithes suunanditaja Hanno Kompusega ,venelikuks ning ,optantli-
kuks“, ja niiid — Soomes parlamendihoonel selline fassaad.. See ndudis
meie arhitektkonnalt toibumist, kuni — valmis oli Helsingi parlamendihoone
ja 10ppenud oli seegi ainus v&imalus meie arhitektidele evida 20-nda sajandi
maitses praktikat suverddnriikliku ehituskunsti alal.

Scome parlamendihoone v3ib isegi veel soomestada meie arhitektkonna
provintsiaal-sakslikku maitsesuunda: Soome parlamendihoone kiilgfassaad v&ib
meie arhitektidele tunduda — hingelihedasem ja elulisem pHifassaadi majes-
teetlikust ilust!..

Soome parlamendihoone kiilgfassaadid osutuvad ju Berliini mittesuve-
ridnse Baunakademie odava vabrikuhooneklassitsismi jdljendiks: koik, mis Ber-
liinist, on ju meie arhitektkonnale — hinge- ja elu-ldhedane...

Lugu on muidugi selles, et Soome periklesed iihes ehituskunstnik
Sirén’iga olid sunnitud varjama pimedate masside eest oma aulikke patrioodi-
kavatsusi. Soomes nurisesid pimedad rahvamassid Eduskuntatalo praegusegi
tsentraalkorpuse kalliduse pirast. Viimane vaid nduab — veel kaht tiibkor-
pust, mis jitaks Buele praeguse kiilgfassaadi ja tema Lkorvaldaks p#dfassaadi
rqajeﬁsteeﬂiku ilu allavinnamiselt mingi Bauakademie vabrikuhooneklassit-
sismiga...

Nii siis, kuni Soome perikleste tdieliku kavatsuse teostuseni vdib Edus-
kuntatalo kiilgfassaad veel takistada pddfassaadi vabastavat mdjutust Eestis!..

Helsingi parlamendihoone, olen piris veendunud, pole kavatsetud iiksik-
ehitusena, vaid — hoonete grupi piidominandina. Selliseni kavatsuseni ei kiiiini
~— niipea — meie eraarhitektuuri projekteerijate riikliku ega rahvuslku mdtle-
mise viljendusvdime ega pole tal ka voimalust niipea ka Soomes sellist vdimet
harjutada.
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ULALSELGITATUD p&hjusil osutub Eesti réhuvas olustikus riigisuveri-
niteedi arhitektoonse esindusvormi pdrast, mida Tallinna senini ei evi. Rd&huvast
olustikust valjapidsuks leidub Eestile ainult iiks pidiksepaisteline tee.

v

Riigiiilemvdimu esindusarhitektuuri soetusel riskiks Eesti kdige vadhem,
kui ta valiks Helsingi ja WaSingtoni omast erineva vidljapddsu umbtdnavast,
mille soetanud uutele riikidele riigi ja rahvuse esindusarhitektuuri &draditseng
Euroopa tooniandvates riikides.

THitsa omapiraseks, kuid algupdrase suurkunstivddrtusega vidljapddsuks
tohiks osutuda jdrgmine.

Eesti peab nii riigitilemvdoimu kui rahvuse kultuurse
iseseisvuse esindusarhitektuuri soetuseks kasutama
hiilgekavandi Euroopa tooniandva riigi suveradnava-

liku ehitusk_unsti oitsengusajandist... Eelistada tuleb Pa-
riisi enese jaoks riigiﬁl;n_lVSimu esindusehituse soe-
tuseks loodud hiilgekavandit, mis senini teostamatu — mitte oma

ndrkuse nidrast — nii kultuurmaailma péilinnas eneses kui maakera muus keskurcs

3
Soome parlamendihoone suur istungisaal. Fot. Iffland. ,Bauakademie® Berliinis
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Paleekavand Louis XV-nda auplatsi palistuseks Pariisis. Teostamatu. Arhit.
Pierre Contant d'Ivry (1698—1777). Arhit. Pierre Patte’i 1767-nda a. viljaande
jarele

LA MADELEINE, PARIISIS

Maailma suurim kristlik kirik antiikse templi peripteraalse ehituskujuga. Lossi-
platsi katedraali iimberehituse ideaalne eeskuju

Selline algupirane ehituskavand vidirib meie piidlinnas teostust — riik3
ja rahvust esindava linnaehituskunstiteose paddomi-
nandina... Sellist linnaehituskunstiteost ennast vaid kujutleme Vana-

Ateena Akroopoli v6i Ungari Kuningalossi liiki.

On aga linnaehituskunsti teose piidominant algupidrane, v6ib arhitektoon-
lik koguteos ise olla nditeks maakeralt kadunud Pergamoni 'Zeusialtari ja Uue
Louvre’i liitjdljend — vaba i{imbernidgemusena ja seega ka algupirasena...
Omapéraseks kujuneks niitena mainitud konkreetne linnaehituskunstiteos juba
Eesti piidlinna iihe ehltusra]oom pinna ideaalse vastavuse parast sellise suur-
nigemuse teostuseks.

L1nnaeh1tuskunst1teos voimaldaks viiksele ja vaesele Eestile riigiiilem-
voimu esindusarhitektuuri soetada osade kaupa, millest igaiiks maksaks vaid
vihem kui Soome parlamendihoone. . :

Linnaehituskunstiteos riigi-illemv3imu esindusarhitektuurina, see moodus~
taks Ungari Kuningalossiga voistelda suutva kogumulje, just Tallinna Toom-
peal. Sellise suurnigemuse teostus Tallinna Toompeal maksaks hoopis vihem

kui — Lasnamiel; ehkki ka viimane oleks vdrreldav Ungari Kuningalossi ehi-
tuskohaga.
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TALLINNA Toompea pinnaprofiil ja hoonestus lubaks ja nouaks isegi riigi-
iilemvoimu esindama nodutud linnaehituskunstiteose piidominandi ehitada —
kunstihoonena...

VIIMANE asjaolu tohib meie riigimeestele osutuda eriti tihtsaks juba see-
pirast, et meie parlamendihoone on juba ehitatud ja ebasuverdfnsena ning ehi-
tatud samale Toompeale, kuna kunstihoone ehitusfond Onnelikul viisil — veel
dra raiskamata on mdoneks riiklusevaenuliseks ehitusettevotteks...

Kunstihoone kavatsemise ja ehitamise puhul peab meie riigivoim toendama
kahtlevaile laialistele iihiskonna ringidele, kas on veel Eesti riigivéimul huvi
seadusliku voimu kasutada ja kunstihoone ehitusfondi kulutust nduda ainult
riigi ja rahvuse iildhuvides...

Kunstihoone vaid peabki olema — ehituskunstiteos ja algupdrane. Algu-
pirase ehituskunstiteose soetus kunstihoonena ning kultuurmaailma ehitus-
esteetide poolt 114 sajandit kiidetud kavandi jdrele, see tohiks osutuda suureks
auks meie kujutavale kunstile, see tohiks olla alatiseks reklaamiks hoones pee-
tavaile kunstinditustele. See tohiks olla alatim&juvaks kiilastussoovituseks
hoonesse mahutatud Eesti kunstimuuseumi kogudele.

Selliste voorustega ehituskavandit olen Eesti Kujutava Kunsti Sihtkapi-
tali Valitsusele ning vastavaile riigimeestele tutvustanud, mustvalgel, arvustu-
seks ja hiikskiitmiseks: Olionf kaudu juba 2 aastat tagasi ning ka hiljem. Esi-
tan tdna veel kord Pierre Contant d’Ivry poolt loodud ehituskavandi, mis otsegu
tellitud ja loodud Tallinnas kavatsetava kunstihoone projektina.

Contant d'Ivry poolt 114 sajandi eest loodud Tallinna kunstihoone ehitus-
kavandil on, kriipsutan veel kord alla, iiks vacorus, mida peaks vidga tdhtsaks
hindama Eesti iga riigimees, keda ei kirjutata hanejalgade vahele. See kavand
loodi ennekdike - riigiiilemvoimu esindusehituse soetuseks
ja Pariisi enese ehteks hiilgavate ehete olemasolu
jdrele...

Nii siis, Contant d’Ivry ehituskavand on kriteerium selle kohta, kes meie
riigimeestest on patrioot ja kiillaldase silmaringiga, mida ndutakse riigimeestelt.

Seepirast dhvardab Contant d’Ivry kavand saada Eesti kdigi patriootide
lemmikuks ning tema teostus mdnegi riigimehe populaarsusele sdrasoetajaks
Euroopas... Contant d’Ivry kavand #hvardab iihtlasi pAevaselgeks selgitada,
kes tema ignoreerijaist meie Kujutava Kunsti Sihtkapitali Valitsuses ja selle
taga telgzs on — baltlusele v&i ida-eurooplusele truu provintsiaali-orientatsioo-
niga voi jdlle onupoegade helhta]a...

CONTANT D’IVRY kavand ongi juba aidanud iildsusele pa];astada, et mai-
nitud Sihtkapitali Valitsuse poolt kavatsetakse Tallinnas kiill hoone ehitada, kuid
mitte kunstihoone. Kunstihoonet vajab Eesti riik ja rahvas eeskidtt kolmeks
otstarbeks. Esiteks Eesti riigisuveridniteeti silmandhtavaks viljendava linna-
ehituskunstiteose ehituse algatuseks algupirase ehituskunstiteosena ja Eesti
Kunstimuuseumi ehtiva vabadhunumbrina. Teiseks vajab kunstihoonet meie
riik ja rahvas Eesti Kunstimuuseumi kogude alatiseks ja vastavaks varjualu-
seks. Kolmandaks ja viimaseks vajab kunstihoonet meie riik ja rahvas kuju-
tava kunsti ndituste korraldamiseks. Xoiki kolme neist ehitusotstarvetest ra-
huldab vaid Contant d’Ivry kunstihoone-ehituskavand hiilgavalt. S&ralt tuhmu-
matult on ta hiilganud enam kui 134 sajandit ilma teostamatagi. Ta suudab
seepirast Toompea tipult tuhmumatult sdratada Tallinnat -— suverddnse riigi
pddlinnaks, sajandite loetlematuks hulgaks, ettepoole arvatult.

Kuid Contant d'Ivry kavandi teostus vdimaldaks kuppeltornialuse Eesti
Kunstimuuseumile, kdrvalkuppeltornialuse — Ungari Kunstimuuseumile, kdrval-
kuppeltorni Soome Kunstimuuseumile. . .

Kuid Contant d’'Ivry kavandi proportsmomd néuaks selle kunstihoone ehi-
tust — 140 meetrit pika fassaadiga; viimase otsad vdiks jiida Toompealossi
pddkorpuse ja Riigipiddpalee otsa taha, kuna k&rvaltornid moodustaksid 1dpetuse
kahele teele iiles Lossiplatsile..

Contant d’Ivry kavand oleks vaidrt, et juba tema auks iiksi soetada uus
ililesGidutee: risti 1ibi Kaarlipuiestee iiles Toompeale —— sihiga katedraali selja
tagant Kunstipalee kdrvaltornile...
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Contant d’Ivry kavand vidiriks altlinnast Toompea l8unaservale iilesviiva
laia kivitrepi ehitamist, mida palistaks kumbki iileséidutee...

Contant d’Ivry kavand viidrib, et Toompea [dunaservale iilesviiva kahe
tee vahele siinniks ehitada isegi laiem kivitrepp kui Perikles’e aja Ateena Akroo-
poli oma... Niipalju tuleks Eestil laenata Ateena Akroopolilt.

Lai kivitrepp iilles Toompea ldunaservale... Pergamoni altari kivitrepp
iilal Toompeal ,alumise” ja ,iilemise” Lossiplatsi iihenduseks! Nii tekiks Ees-
tile arhitektoonlik pddlinnakroon, mille sisekiilje majesteetlik ilu paistaks
l6una poolt ka alla pddlinna dripdevsusse.. .

SELLEST iileriiklikust ja iildrahvuslikust ideaalist vajab teostust heleda-
mas tulevikuski vahest ainult kaks osa korraga: Kunstihoone ehitus Contant
&’Ivry kavandi jidrele Lossiplatsi pGhjapoole nihutatud terve kiilje palistusena
ja Toompealossi pddkorpuse pikendus pohja- ja lounapoole ning varustus suve-
riinsete kolonnaad-rodude paariga... Viimased moodustaks Pergamoni Zeusi-
altari terrassi kolonnaadi fantaasialise ettetdste Toompealossi uuele pddfassaa-
dile... Pergamoni Zeusialtari terrass ise osutuks Toompeal — Lossiplatsi
avardustehniliseks vGotteks vastavalt-suverdinse arhitektoonikailuga...

Sellise osalisenagi oleks juba Eestil oma pddlinnas — riigi iilemvdimu ja
rahvuse kultuurse iseseisvuse esindusarhitektuur. Suguvennad Ungaris ja Soo-
mes ei tarvitseks siis juba Euroopa silmis ebamugavust tunda popsistsuguvendade
Eesti pdrast.

Maailma- ja rahvusmajanduse kriis ei olevat Eestit veel kiillalt nuhelnud:
vaja oli pahandada proletariseeruvaid riigiametnikke ning vaesestunud muid
kodanikke ja kavatseda iseseisva Eesti kultuursusegi 18plikku diskrediteerin-
gut Liine-Euroopa silmis.

Puudus veel nuhtlus, et on anno 1932 otsustatud mingisuguste riigi- ja
rahvuse pahavaimude poolt ehitada vidikse KEesti' pdidlinnakeses korraga kaks
kunstihoonet ja kumbki Saksamaa — L#ine-Euroopa provintsi — amerikani-
seerunud era-arhitektuuri jirjekordse jdljendikesena: iiks kujutavate tddipoegade
kohvi- ning eraluksusateljeede maja Tallinna Vabadusplatsi soppi, teine Eesti
Kunstimuuseumi olemismotte diskrediteeringuks Tallinna Meripuiestee puude
varju, mdlemad iihegi ldine-euroopalise kunstihoone ehituseks ebaulatuva ehitus-
fondi tuulepillanguks.. . .

Kas ei jatkuks Kirevere silla ehitusfondi uputusest Emajokke? Kas ei
jatkuks Tartu raudteejaamaonni kitsuse veelgikitsendusest tunneli ehitusega?

Kas poleks riigile kasulikum olnud silla-arhitekte saata Prantsusmaale
uurima, miks roomlaste kristuseaegsed akvaduktid tdnini pole kokku varisenud?
Kas rahvuslikule ehitusfondile tuulepillangust iildkasulikum poleks, kui kunsti-
hoone kavatsejad saata Prantsusmaale selgusele joudma Kunstihoone olemis-
motte enese kohta — ehitusotstarbe enese iile?

Lapsikus oleks taas loota, et Eestile tema arhitektid looks iile 68 riigi
esindusarhitektuuri moodsena ja rahvuslikuna. Seda ei vdi Eesti saada niha
kidesoleva sajandi 16pukski — tallinnalisena omapirasusenagi mitte. Nii kurb on
lugu ehitusstiilide ja riigi esindusarhitektuuri arengutingimuste — teadusliku
ajaloo seisukohalt. Midagi ei muuda siin Moodsa elu leksikoni ja hirra Rasmus
Kangro-Pool’i vagad soovid ega palvetused. Asjatu on ehitusfonde vihendada
riigi esindusarhitektuuri projektide vbdistluste korralduseks.

Seda raha kulutatagu meie paremate arhitektide komandeeringuks Prant-
susmaale: uurima ja evima ehitustehnikat ja -maitset Louis XIV-nda ja
Louis XVI-nda suurstiilides riigiesindusarhitektuuri erialal. Sest Contant
@’Ivry kavand nduab vastavalt hiilgavat teostust Tallinna Toompeal Eesti kuns-
tipaleena. Sest Riigi Lossi ehituste grupp Tallinna Toompeal vajab algupirase
l}nnaehiguskunstiteose tuhmumatut sira Louis XIV-nda ja Louis XVI-nda stii-
h.de majesteetlikus liitvarjundis. Ainult nii suudaks vastav viljendusvorm tek-
l'nda eestlaste poliitilisele ja kultuursele iseseisvusele, nende — maapiilsele
jumalusele. ..

R. A. Lesta.
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A. MURAKIN MONOTUUPIA

Ado Sdéirits
Ringikdiik
- Refleksiivne poecem

1

Suipdeva o6htupool. Ldieb iile taeva pélev laev

ja pillub palavust ja valgust i
vdik’linna katuseile, tinavaile, asfaltille alla.

On sajad I6kendavad luugid valla,

neist suuri valgussambaid valgub,

Ja pikka, pikka séuab laeva aer.

Linn sarviline muinasaja brontosaur

end laisalt sirutanud kiinka kaldal,

sen l60san soendab selga, suust kdib palav aur, —
linn puiestik kui mninasjutu-aed.

Ma tulen alla varjurikkalt mielt,

kun esi-isad toonud jumalaile urja

ja hilisemat méégasundi mérgib katedraali vare —
aeg hambad tollelegi 166nud turja,
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kui pilkeks ja kui saatus-endeks koigi kukkedega torne.
Raudkivitinav krokodillituri keerun lieb,

kiel kummalgi must madal majarind kui tare,

mis midagi kui hibeneden kaeb.

Fassaad siis stiilsem. Sopranite siristust

ja rédul véarvilisi miitsitirne

ja ndolappe, ja ei mitte morne.

Ma taotlen vakamaalist ust

betoonsel sillal, rahvahinge vabadusetahtest ristit;
siin seisatan, et silmitseda alla.

All vajub voog kui sula malm;

ta oma siigavusen vilu nidib, see kalm,

mis vétnud vastu ménegi nii pessimisti

ning jéuetu, kel liinud raskeks edasi veel olla.
Kuid iilal leeb, on leeb kui naisehingus

tuul hiljukesi luhalt 66tsuv.

Niéen luhta tarretanud péua peenen vingun

ja silmapiiri loorituna siniujun;

kui valge tipp sen sonnun kalur’maja iiksik kuju.
Kuid piiksealasi — see itha, itha 166skavamalt 166tsub.

Mu kérval hirra hoiab kaapu,

nurk iilespoole, teine — mappi.

Daam oma iisaloomingu mr’'st mééda kirutab,
on niha sellest ainult éiekarva lappi.

Taas auto nagu kurat mééda perutab,

ning iiks ja teine saabub.

Kesk seda piiksevihma nidhtamatut sadu,

kesk roidund totlejate aega nappi

ma vajun oma méttesiigavusen

kui buddha munk, kui ida saddhu.

Léeb lennul mééda 16bushingi oma mugavusen

ja muigab — kummaline ndib neil’ métiskelev ilme tumm,
kuid rindab, rindab vaim, ei tunne teistest halvem,

et tema loos on méttelumm.

Ma olen viirikana tiditnud pdeva salve,

nitiid vaim kiill tohib olla vaba, valvel.

Mu pidev on liinud kéigiti, kuis viis ja komme.
Teind kiimblust, sporti, hoolikalt raseerund,
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ma pole viind kiill giljotiini alla looma piid,
ei parlamendin pruukind suud,

et hoolitseda peekoni eksporti, —

kuid vidrsena mu ehitus on paberill’ baseerund:
pool pdeva vedand sérmed sulepdid.

Nii eile, nénda kiill ka homme.

Siis kérge raamat’kogu vanan kantsin

ma kirjest paigand méned mineviku lapid,
sddljuuren nautiden naisametniku kauni elegantsi,
kuis hdrrasmehe kord ja kohus.

Siis mutina ma urgitsenud rohun,

mu kitte saanud vikatki ja labid.

Nii, annud pievale, mis pdeva kohus,

nititd kastun teiste hulka promenaadil

ja vestlen endaga ja sépradega métten, —

noiks, sobruks, on pdd iga métlev me planeedil.
Uht teiste sarnast pideva jille matten,

seanssi filmi titiituseni korrat,

ma motlen: kas on siiski kéik, kuis kord ja kohus?
Kas siiski k6ik me saatusen on korran?

Eks ole see ju tipne masin’virk:

saab igal hommikul me selga sirk,

pédev — péllul, kantselein v6i poodin,
kateedrin, presidenditoolil, paadin,

. klaun’piiksen, palaganitraadil

voi ménel kahtlast laadi vaadil,

siis &htul seljast ira jille sirk,

saab keerat iiles mahakiinud masin’virk —
ja jdlle algab lugu vanal plaadil:

pdev pollul, kantselein v6i poodin —

eks keerle nii ju leierkasti vint!

Vast pidevist iiks ldeb teisist lahku pisut:
kui vanker must meid uude majja veab.
Seks tunniks sébergi end lahti kisub

ja énnitelmi kaasa, kuis tal taipu, lobab,
hdidl juhul annetuseks monument.

Siis jille kéik lieb vanan roopan,

ei liinki, mees kust 166dud vilja reast.

Ent vaev ning hool ning rithk — see ko6ik niiiid magab koopan.
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Ma moétlen seda ja mu’'n miski valutab.

See on siis mao keel, me esiema patt ja vanne:
»pead palehigin® ja need sénad teised!

J34b mulle arusaamatuks mu sépre anne:

veel ré6msan rahun seda taluda.

See on kui péli lojusel, kui veisel.

Mis on see sau, mis piiiidvat pievast pdeva talutab?
Et noatdis maad saaks, kuhu a’ada vagu;

et talu véla pattudest saaks vabaks;

et omandada vilets majalogu;

et rinda manu risti, 6lale saaks paela;

et summale uus null saaks sabaks;

et keeritada vastse kleidi saba

v6i véimun sirutada oma kaela.

Ma tean kiill, sel saual 166b et 6itsma hingerahu,
kuid rahu sddrane el tiida minu hinge mahu. —
Ma jille tunnen rinnan tutvat ldidet:

oo, korgemalle, kérgemalle tiibeluik

sest maast, mis jookseb leiva jirel vaid, itks teisest een,
sdil-man veel suurest rahuménust tdidet!

Mu sulepdid, mu labidas, mu hidrrasmees —

nad pole mulle kéik!...

Kui ma nii métiskellen promenaadi tallan

ja mehi kaen, kel pésil h66gub naps,

ja naisi, kellel kéige lahendus nii lihtne — laps,
166b #kki baari avat aknast alla

dZissbandi kiivalt kiunuv kass.

Kui viike vasik moégib saksofon

ja siilelapse oma fleksetoni toon,

kuid kidrkiv peremees on trumm ja bass.

Mu métteliiht siit hargneb jille valla.

Mull’ meenub tuttav sénapala:

meil leiba antagu ja —— tsirkust!

Jah, 16bu pidle pdevast virkust

voi kogu pidevatddks. See on siis elu teine pale.

Siis millist naudingut niiiid, pdeva vaka tditnud, toota?
Kas astu’ 6htu kértsi, sépradega juua

ja sektiga ja komplimentidega naisi joota

ja I6puks oma Aadamalle annus tuua?
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Vé6i kuulata, kuis laval sangar teksti veerib

ja operetipriima detoneerib?

Véi vétta kde kérva méni ,hingeline” laps

ja piiiida seletada tema viiksele lokkpiile,

mis minu rinnan raskelt kdirib,

mis vara hirma-eod on toond mu piile?

Ah, kbigele ma ikka péri,

kuid see ei ole mulle k6ik! Ei, tina seda mitte, teps!

Ma métlen nii — ja ma ei miérka,

et taeva lael on paisund valged pallid;

niiiid &kki kaugest kémahtusest drkan.

Ju péiksepuri langend ldngu,

kuid itha l66mavad sidilt sambad puna-sini-hallid.
Mu poue paisutavad elamused kallid

kui ikka, nihen jiilhet loodusmingu.

Siis, nagu taevatrummi vastukajaks —

passaaze metsik-kiireid nurgamajast,
lahk-kélalisi klaveriakkorde.

Ma tunnen Wagneri kromaatilise forte,

ja mul on tunne, mind kui hiiiiaks meistri vaim.
Mul meelen helama 166b imeline viis,

mul meenuvad mu lapsed siis,

kes piiiidvad vilja késikirja virsikujust,

et saada elavana suhu laulukaju.

Ja kisub mingi nihtamatu véim,

el enam suju — ma niiiid lendan koju.

2

Kel rinnan tuksub siida ilu vastu aldis,

too teab, kui 6nnis, valus muusika véib olla ja kui kallis.
Oo, see on véim, mis oma virinasse suleb

koik hoisked ja tragéddiad, mis inimrinda raputand.

Kuid viis on iilevaim kui hingeiisast ta maailma tuleb.

Mis tinaval mu vaimu vapustand,

nititd murdub helidesse nagu kosk.

Kes suudab kirjeldada selle miiha?

See laul titaani, keda kitsus litsus maha
Ja keda niiiid ta sisim avarusekisk
viih mdissun miiiire kéigutama taevakantsil.
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Oo, see on tunnetusekire suur siimfoonia,
kun hirmsaks hiiiideks paisuvad meloodia

ja iittiléik’valt-karjahtavad dissonantsid!
Kui metsik ratsavigi iile maa

rittm hullund tormab iile orgude ja aukude,
séasarve 16ikab sirisev trompeetide signaal,
alt, tagant ragisevalt paukuden '
trumm-kahureist kidib iitha miirts ja miirts,
tuld taldrik-suist, tuld! — siirts ja siirts...
viiv vaikusvérinat,

tromboone véitlustirinat,

taas iile kbige voimas kisklus — basside passaaz!
Ja keset kéike seda kirinat,

kesk paginat ja raginat ja ruttu —

oboede ohkeid, alto oigeid, viiulite nuttu! —
See kiipse mehe tunnetusepiin,

kel murdunud iirgkiisimuste miin.

Ma tousen, langen nagu tormin kask

ja klaver viriseb mu sérmi all kui haab,
sdilt hoovab, voolab méissav helikosk.
Ja taoti aknast pérab piksetrummi saat.

Ma oma viisid paberille saan.

Niiiid vaatan oma vaimutdéd kuis kord too Urgne sdal;
see hdi on, hingata véin vaevast.

Ma vaatan nooti, vaatan virsse laua piil —
siin olen loonud tiiki o m a maad ja taevast.

Ja siis ma métlen end ja kiisin taas:

Kas see on siiski hii? Ons kéik

see kujuteluriigin ringikiik?

Nii nukralt tunnen, siidamest liks titkk,

jéi litnk ja see on must ning pime.

Mis I6puks on siis kbik see korge kunsti ime?
See viivuks uimav miirk. See tukk,

mis kumab, kuumab, kuid ei niita valgust.

See on kui naise riippe peita pid,

kun 16pmata on hidi, kun aga midagi ei nie.

On iilev looming’uim, kuid ta ei niita algust...

Ma olen vidsinud, kuid rahuta.
Pean jille minema ja ndgema ja kuulma,
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kuis védljan ilmameri vahutab.
Vast tema uhk toob siidamelle kiilma,
vast iiksindusekone motte-uhu lahutab. —

Taas tinaval ma lien.
‘Ju pilvi-Skiilla neeland péiksepurje.
Loe-I6una telgedelle t6mmat tinasinkjas réatt.
Haudvaikus, leitsak. Nihtamatud kided
aegajalt miiriseden hirmutavad vaimuvarje.
Suur rahvasabal tdnavail on rutt,
kui kardaks mingit ennendhtamatut kurja;
naisloomukesil k6vast’ kaenlan vihmavarje.
Ka mul on rutt: pean kaasa elama suurt loodusmingu,
nitiid hingama kord jélle Otsatuse héngu.
Pean iiksindusse niiiid, pean jdtma linna,
pean ruttama, et enne algust jouda sinna.
Jidrgneb

JOONISTUS



Richard Patzner

Gooti raid~- ja maalikunst Tallinnas

GOOTI stiil levis pdhjapoole pikaldaselt. Ta pGhjendas oma
kunsti matemaatilisele kalkiiiilile. Romaani ajajdrgu tasase, hingelise
tunde asemele astus niilid arvestus. Maali- ja raidkunst, milledele ro-
maani stiil kunstis oli annud suuremal hulgal vorme ja kuju sisemuse
ilustuseks ja kiituseks, pidi gooti stiilile vaenuliselt vastuseisma. Va-
rajase gooti stiili kunstnikud tundsid kohe Gieti, et uus suund raid-
ja maalikunsti edu takistaks ja niisugusele teele juhiks, mis ei eelista
edurikast loomingut. Sel iileminekul romaani stiilist gooti stiilile-lan-
ges maalikunst k&dsitooni.

Samuti vttis ka arhitektuur vdga acgamddda uusi vorme enesesse
ja hoidis kaua veel vanust romaani stiili vormest kinni. Aga varsti
haaras gooti jouline realism v3imu enda kitte, mis ka kunsti vallutas.
Uue voolu k&rval seisis parandav ja uuesti tegevusse astuv Glimaali-
kunst kui tehniline vahend. Raidkunst jirgnes maalikunstile, sidu-
des ennast selle plastilis-piltliku suunaga, mis sada aastat (1450—1550)
suurepéraseis puuldikealtareis kunstivd&drtusi 16i, mis tdnapdev, mil
kunst halveneb, igat kunstisOpra méidratusse imestusse viib. Nii
kui maalikunst ergutavate virvidega oma kujutuste harilikkust tOs-
tis, nii andis raidkunst oma kujudele maalimise ja kuldamise kaudu
elava vidljandgemise. Ka tagakiilje arhitektuur tegi tdielise kuldamise
vdi virvikiillase maalimisega oma osa sinna juure, et luua kogupilti,
mis kiitkestavam olla ei vdinud. Nii on hilise gooti stiili aeg
just niisugune, mil kaks suurt kunsti, raid- ja maalikunst, suurepira-
ses kooskolas iihinesid isegi kunstniku isikus, kes tol ajal oli peaaegu
erandita kujur ja maalikunstnik iihtlasi.

Gooti arhitektuur, nii kui gooti raid- ja maalikunst, on meie maal
ainult vidhesed kunstimdlestussambad jdrele jdtnud. Tallinna, mis oma
seitsmesajaaastastes miilirides nii m&ndagi suurt kunstivéirtust var-
jab, v0ib uhkusega meli l8ikealtarit sellest kerkivast kunstiajajargust
omaks nimetada. Esimesel kohal seisab siin kui chef-d’oevre gooti
16iketd6, mis kujur Berent Notken’i valmistatud, tore altarikapp, mis
praegu on vidlja pandud Tallinna Eesti Muuseumis.

Juba tdhtsusetum kunstividrtus, kujude ndrga viljaveo tagajirjel,
kuulub Nikolai kiriku kabelis oleva puulBikealtarile ja Eestimaa Kir-
janduse Uhingu muuseumis leiduva ldikealtarile, mis ennem St. Jiir-
gens’i kirikule Harjumaal kuulus ja a. 1652 Tallinna raendukogu poolt
150 riigitaalri eest omandati ja korda seati.

Kui vihema tdhtsusega 13iket6d, aga tdhelpandavaim gooti maali-
teos meie linnas on Mustapdidde Klubi vennastesaalis leiduv tiibaltar
enam mittetegutsevast Tallinna ,,Jutlustajate Munkade kirikust®.

Tallinna kunstikdsit§s kdrgusest gooti kultuuri ajajargul selgi-
tavad meile mdned Tallinna Raekoja saalis sdilinud pingid. Uks neist
pinkidest piisib kiill 15-nda sajandi algusest ja sisaldab seljatoe 18ikeis
drakustuva lehtilustuse keskel piiha Peetruse ja Maria rinnapildid.
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VAIKIJA, NIKERDUS TALLINNA RAEKOJAS
Alfred Waga: ,Eesti kunsti ajafugu I, E. K. S-i kirjast.

Veel huvitavamad nidivad kaks nooremat pinki, millede piltldige-
tega kiilgtoed Tallinna kujuri humoori viljendasid.

Roos seesmise kiilgtoe keskel tahab vististi tdhendada, et kaalutlu-
sed raekoja saalis peaksid sub rosa siindima. Tugi 16peb piitha pddga,
millest piiiiab ronida iile mees. Selle vastas seisva pingi sisemine kiilg
kordab roosi, ja toe otsas on mehe p#i avatud suuga. Temal puudub
keel, vististi mingi mirk trahvimisest, mingi tdhtsa saladuse viljalobi-
semise pdrast. Vilistugi nditab magavat Siimonit ja {iht kdpukil rae-
hérrat, keda tema abikaasa mehe lobisemise eest karistab. Tuleks veel
natuke tdhelepanu juhtida ménede kirikutoolide tugedele Piihavaimu
kirikus, mil iihel neist on p#il aastaarv 1513, kuna iiks teine tugi on
varustatud raskesti arusaadava reljeefpildiga.



KARJA KIRIK, SKULPTUURGRUPP VOIDUKAARE LOUNAPIIDAL
Alfred Waga: ,,Eesti kunsti ajalugu I, E. XK. S-i kirjast.

Lopuks Tallinnas veel sdilinud gooti kiviskulptuurist teoseid.
Neist kunstiliselt kfige vddrtuslikum on kaupmees Hans Paulseni
hauasammas Oleviste kirikus asetseva Bremeni kabeli idakiiljes. Selle
kabeli kinkis Oleviste kirikule mainitud kaupmees, kes suri a. 1513.

Niiiid pSorame kogu oma tihelepanu puukunstldiketeosele — Be-
rent Notkeni viljatéstatud tiibaltarile, mil puuldikekunstis on suurim
tdhtsus Tallinnale ja kogu Eestimaale. See altar esineb tdnapdev va-
nima ja viddrtuslikema ilustusena Tallinna Eesti Muuseumis. Vilja-
tootamise ja sdilimise mdttes on see — esimesejdrgu gooti kunsti-
teos. Niisugust kunstivddrtuslikku gooti tiibaltarit ei ole sageli koige
tuntumais L&ddne-Euroopa muuseumeski leida. Richard Patzner.
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ANTS LAIPMAN AUTOPORTREE
1931
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KAREL CAPEK

on siind. a. 1890 ja on tdnapieval viljaspool oma kodumaad tuntuimaid tSehhi
kirjanikke, kelle nididendid on mingitud Euroopa kéigi kultuurrahvaste ja
Ameerikagi lavadel, ulatudes Eestissegi, nimelt tema ndidend ,,Rur* mingiti Esto-
nias. Kuigi dramaatiline toodang on toonud Capekile iilemaailmse kuulsuse, ei
vaidri selle kérval mitte vihemat tihelepanu tema looming reisikirjanduse,
romaani ja novelli, esseede ja féljetonide alal. Oma relativistliku elufilosoofia
on see kirjanik omandanud Henri Bergsonilt ja ameerika pragmatistidelt. Kuid
filosoofiliste jutustuste kérval on leidnud Capeki loomingus kasutamist rahva-
likumadki elemendid, viljendugu need siis kas alamliigiliste kriminaaljuttude
v6i jalle kinoliste ainete kidsitamise kujul, mis on vigagi ulatuselised selle
kirjaniku toodangus. Kui Capeki niitekirjanduslik toodang on leidnud liithemat
mainimist nende ridade kirjutaja teoses Loova Kesk-Euroopa poole!, siis
tuleks seda viimastel aastatel Capeki toodangus enam-vihem tahaplaanile nihku-
nud litki tdiendada kirjaniku uudsemate teostega, mis kuuluvad pdimiselt jutus-
tava proosa ja osalt ka reisikirjanduse alale: kriminalistlik element on niidanud
erilist téusu just Capeki kahes novellikogus Povidky z jedné kapsy, 1929. a.,
ja Povidky z druhé kapsy, 1930. a. (Jutustused iihest taskust ja Jutustused tei-
sest taskust), kuna reisikirjanduse alal on tulnud lisaks varem ilmunud suure-
parastele Listy italské 1924. a., ja Anglické listy 1925. a., veel 1932. a, ilmunud
Listy holandské, mis kajastavad kirjaniku viibimist nimetatud aastal Pen-klubi
auvéérana Hollandis.
B. L.
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Karel Capek

Magi

LAPS, kes méngis vana kivimurru pShja lompides, mis olid tekki-
nud eilse hoovihma jirele, ja ehitas tOkkeid veeniredele, leidis kalju-
seina alt 16hkil66dud pdiga mehe laiba. Kuigi laps ei teadnud midagi
surmast, tundis ta kartust ja tOttas end peitma emakese siille. Niiiid
on tal juba kass kaenlas ja ta ei tea mispérast isa viskas t66 kdest ja
jooksis vidlja. Kass on parem kui veelombid.

Kes seisaks iilal kivimurdude kohal, see ndeks kogu kiila nagu peo-
pesal; ta n#eks last, kes tormab karjudes ning nuuksudes koju; ta
ndeks tillukest mehekuju vélja jooksvat ning sipelga erutatud kiiru-
sega ldbi kiila tottavat. Ja korraga kubiseb all kujukesist, kes viipavad
kidtega ja jooksevad samas suunas, katkestatud reas alla kivimurdudesse.
Siis naeraks iilalseisja sarnaste hirjapOlvlaste tormamise iile.

Kuid kui ta seisaks all rahvajougu hulgas, siis tunneks ta duduse
ning harduse virinat ning, tdstes silmad iiles surnult mehelt, md6daks
ta kalju hirmsat korgust kuni harjani, kus madala v@sastiku tagant
jookseb 1dbi tee ja pilvis taevas venib nukralt; siis seisaks ta vaikselt
koos teistega, imeliselt v8lutud ja viivitades minekuga. Sellal liks
Slavik kivimurrust mddda; ta tundis end mahajdetuna taeva ja maa
vahel, kallakute ja majakeste vahel, kus tal oli m3iratud veeta vihma-
aega. ,Hirra,” hiilidsid talle inimesed, ,sddl on tapetu. Nii siis 1dks
ta seda vaatama.

Mottes tuli Slavik koju; kuid ka kodus seisis ta akna all ja vaatas
kivimurdude poole, mis haigutas nagu lahtine haav miekiiljes. Kivi-
murrud ndisid talle hirmsaina ja peaaegu saladuslikena.

MISKI ei kustuta mu meelest enam seda pilti: suur keha nioga
verises savis, liikmete hullumeelne hoog, nagu tahaks see keha jdlle tiles
tousta, — praegu veel, praegu iiles tdusta ja otsmikult muda piihkida!
Oo, milline vaade! Kaks kitt kaebavad s#ilt joledasti purustatud ko-
gust, tdis muda, oh jumal, ja siiski nii inimlikud on need kided! Miski
ei voi seda pilti enam —

Saatus oli lasknud mind n#ha vdga armsaid nigusid puusirgis,
suletud silmadega magavaid, kded ristis ning n#os ilme, nagu peaksid
nad mind Onnistama. Piihalikult uinusid nad kiiiinlate ning lillede
keskel; nad ndgid vilja nagu pithakud. Ah, mis v8ib surm olla inimliku-
mat, kui inimese &ilistamine!

Ent midagi ei ole hirmsamat kui surm, mis ei piihitse ei surnuid
ega elavaid. Surm Zesti, silmapilgu v6i juhuse ldustaga. Surm, mis
ei kustuta Hra elu viimseid jidlgi. Ei ole midagi koledamat kui sur-
nute elav liigutus. Miski ei sarnle rohkem piihaduse teotamisele.

ALLES pikkade tundide jirele peatus kivimurdude ees auto, millest
kolm hidrrat vilja hiippas. Slavik jooksis neile jirele. Kaks kumar-
dusid parajasti laiba iile ja kolmas ronis kivimurru kallakut m&dda iiles.
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»Ta on otse ndole kukkunud,” iitles iiks ja ajas enese sirgeks. ,,Koik
luumurded on esikiiljel. Ta pidi silmapilkselt valmis olema. P&3 on
tidiesti, hm — mis? Teda ei tunne iikski enam &ra.”

»Ei keegi,” iitles nagu rShuga teme, kes kiikitades pooras surnu
iimber. ,,Kurat isegi ei tunne teda dra.‘

»Mis te otsite?*

»Ei midagi, ma vaatan ainult —“

,Kas leidsite midagi?“

Kumardunud hirra tdusis iiles. ,Ei midagi. Mul kustus tuli.
Tinan,” lausus ta Slavikule, kes andis talle tuld, ,,mina olen komissar
Lebeda. Jah,” mbotiskeles ta. ,,Doktor, kui kaua ta kiill v3iks olla
lamanud s#il?“

,»Uks, kaks pdeva —“

,»Kaks pdeval Kes teab kus ta niiiid juba on!“

»Kes?"

»Martsukas muidugi,” lausus komissar imestanult. ,See, kes tolle
siia alla viskas — —“

,»See voib olla ka mitte m8rv!“ kaitses end doktor. ,Mispédrast —
mispédrast —

»Samuti. Ma imestan, et surnul on kiibar pdhe jddnud; ma imestan,
et see ei ole ei muljutud ega midrdinud; imestamisvddrt, mis?“

» Toepoolest,” arvas doktor vihe veendunult.

Komissar liigutas huuli, nagu tahaks ta midagi vilja pahvatada,
ja vaatas pingutatult doktorile. ,Laiba riietest on kdik monogrammid
vilja Ioigatud,” litles ta korraga

»Laske ta kinni katta,” pomises doktor, korraga vaatas ta jiles-
tusega oma kitele: ,Ma pean end pesema.”

»Oodake, kdneles komissar. ,Oletades, et kallaletungitav kaitseb

end, — te teate, vOitlus kuristiku veerel... asjatu; ainult kiibar jii
sinna iiles. Mortsukas tOstab selle siis iiles ja leiab voodrist mono-
grammi vdi firma, — muide, vaadake,” katkestas end komissar, tdstis

surnu kiibara iiles ja nditas selle voodrit: tiikk nahkriba kiibara sise-
muses oli terava noaga vilja 16igatud. ,Ja talle meenub, et surnul on
veel sarnaseid isikutGendusi pesul, riiete kiiljes ja taskuis, ja see-
pérast ronib modrtsukas kiibar peos iilalt alla. — See on huvitavalt
rumal; ta oleks vOinud kiibara lihtselt alla visata.”

Sellal hiiiidis midagi mees, kes otsis ldbi kdrget kallast.

»Pilbauer on midagi leidnud,” {itles komissar. ,Nii 18ikab ta siis
all &dra, kisub maha ja v&tab k8ik endaga iithes, — monogrammid, kinga-
pandlad, rdtsepafirma voodri kiiljest, paberid — kdik, iga tunnus-
margi isikust voi kohast. Midagi ei unustanud ta. Siis pani ta kiibara
sinna ja ldks. Selle siin jattis ta siia: nimetu surnu. Mahakustutatud
isiku. Moistatuse. Liialt tumma tunnistaja. Mis hakkan niiiid mina
temaga pdile? Pilbauer, mis te leidsite?“

»Jala jalgi,” lausus kolmas mees, ronides kaldalt alla. ,Keegi on
kiirustades alla roninud; ta on libisenud niiskel pinnal.”

,»Hile pdile 10unat, arvate teie?*

»Jah. Tal olid minu omadest kolm nummert suuremad turisti-
saapad jalas.”
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»Suur mees. Turist. Ta&epoolest,” imestas komissar métlikult,
,tdhelepanuvddrt suur mees.”

»Mulle ei meeldi see pormugi,” porises doktor. ,Ma ei salli
roime. Laske laip ometi kinni katta.”

Slavik astus komissari juure ja lausus siingelt: ,See on lihtselt
mdottetus.”

,,Mis on mottetus?”

,Need monogrammid. Mispirast k&rvaldas mdrtsukas need? Kui
ta oleks nad jdtnud, siis oleks igaiiks uskunud, et siin on lihtselt
onnetus siindinud. Mitte aga mingi roim. Keegi on vaid kukkunud.
Miski ei suudaks teda reeta. Mispédrast tegi ta seda?”

,Ma ei tea ka mitte.”

,Teiseks: See oli rumal, et ta kandis kiibarat kides. Nidhtavasti
kaotas ta motlemisvéime. Kuid siin all oli tal seda... liialt palju.
Midagi ei unustanud ta. Tark p3d, koige selle jidrele otsustades. —
Kas see el ole iseenesele vasturddkiv?“

»,Ma ei tea seda.”

,Kolmandaks vGib maanteelt ja kiilast siia ndha. Mdrtsukas oli
suures hddaohus ja tootas siiski kaalutult, otse metoodiliselt, pikka-
misi. Midagi ei jdtnud ta kahe silma vahele. See on hirmus para-,
doksaalne.”

»JBle ja tume. Te peate kas tunnistama selliselt toimimise mdis-
tatuslikke ja ebatavalisi motiive. Vi jdlle mdoistatuslikku ja ebatava-
list isikut, kes on nonda toiminud. Asi on imelikum, kui see niib.
Teil on vbib olla iilesanne seda lahendada; ja mina tahtsin teid teha
vaid tdhelepanelikuks.”

»Ma tdnan teid,” lausus komissar tdhelepanelikult; ,te huvitasite
mind viga; kuid andestage, te el mdsista mind. Mul ei ole midagi
lahendada.”

Slavik tahtis midagi iitelda.

»Ma ei lahenda midagi. Mina olen t#didesaatev vdoim. Xui see
teid huvitab, siis v8in teid kutsuda minuga kaasa tulla.”

TA ei lahenda midagi, puuris Slaviku péids, mis ta siis Oieti teeb? —
Uhel hilisemal hetkel kiisiski ta seda viimaks.

»Ma ei lahenda midagi,” {itles komissar, ,lihtselt seepdrast...
Vaadake, hidrra, ma ei tegutse ometi oma enese isiku tahtel, ja ma ei
voi ka midagi lahendada. Ma tegutsen v3imu nimel, mis ei lahenda,
vaid otsustab. Ja v8im otsustab vaid asjade iile, selles on tema tugevus
ja endastmoistetavus. — Ainuke endastmdistetav otsus on kisk. See
on voimu loogika. Ei, hirra, lahendusega ei ole siin tegemist.”

IGAVUST osutava ilmega viis komissar uurimise 16pule. Pikkamisi
kogus inimesi, kes olid eile siin v8i sddl ndinud ,tundmatut meest”.
Kord oli see olnud pikk, k6hn habemik; siis jidlle vigev vB8ras, puna-
juukseline ja siigavais motteis, paljaksaetud nioga; voi jidlle ebahari-
likult tugev, suur turist, kelle nigu polnud keegi ndinud. See viimne,
ndis, oli tGepoolest olnud pdgenemisel ja oli endast jdrele jitnud
segase ja hirmsa jilje.

Pdev enne laiba iilesleidmist, siis kui just nii tihedat vihma oli
sadama hakanud, oli keegi vana voorimees vaksali sditnud ja oli kel-
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lestki lithikesi piitkse kandvast suurest vGorast hirrast médda sditnud.
»Istuge katte alla,” hiiiidis ta sellele. ,Ma ei taha,” iitles hirra. Vana-
mees s8itis edasi, ent kahetses libimidrgunud jalak#ijat ja hiiiidis sel-
lele teist korda. ,Ma ei taha,” karjus hidrra vihaselt ja tormas kiiresti
vaksali poole. Silmapaistev, ,kummaline” ta juures oli, et ta nii suur
oli ja et mul tast nii kahju oli.“ (Vana voorimehe iilekuulamine.)

Pisut hiljem oli sama spordirSivais iilisuur h&drra vaksali tulnud
ja oli vihmaga jaamaesisel edasi-tagasi kdies Ghturongi ootanud. Jaa-
maiilem saatis ta ootesaali, kuid hirra 18i krae iiles ja vaikis. Veidi-
kese aja pérast tuli jaamaiilem talle teatama, et tdna ei sOida enam
ithtki rongi, sest et neljakiimneviiendal kilomeetril on hoovihma
téttu kalju alla varisenud ja tee oma alla matnud. Siis oli suur rei-
sija hirmsasti vandunud ja kiisinud, millal ldheb jdrgmine rong.
»Kahekiimnenelja tunni pdrast,’ arvas jaamaiilem, ja ehmus peaaegu
kiisija vihastest ja valulistest silmadest, ,,Te peate linnakeses 86bima,”
andis jaamaiilem talle kaastundlikult n8u, ,,Arge minu eest hoolit-
sege,” oli reisija jédrsult vastanud ja &ra ldinud. Ta ndgu oli kinni
maéssitud, oli aga siiski dratanud imeliku ja ,,piinava“ mulje, ,,nagu
oleks see surmahddaohus viibiva inimese ndgu”. (Jaamaiilema
tunnistus.)

Sama v0Oras ilmus oOhtul linnakese iihte vB8rastemajja, laskis
endale toa kiitta ja siiiia tuua. Hiljem koputas peremees uksele. ,Mis
on?“ karjus vGdras kohkunult. ,Kas hérra on turist?“ julges pere-
mees kiisida. ,,Ma tahaksin soovitada teile hddd voorimeest; teda
nimetatakse ,,Jumala abiga®; v&ib olla hdrra —“ ,Ma mdtlen jdrele,”
iitles vooras ja 10i ukse kinni. Veidikese aja pidrast hiiiidis ta #lalt
trepist alla: ,Tellige mulle see voorimees kella viieks hommikul kogu
pdeva pddle.” Té&dna hommiku vara oli ta siis dra sditnud; see oli
turistirGivais hédrra, hiiglane, hirmsa ja kinnimdissitud nZoga. ,Meie
kGik kartsime teda. Me olime siin all nagu pussitatud.” (Vodraste-
maja peremehe tunnistus.)

»la seisis akna ees nagu milestussammas, pdd laeni. Ta ei rddki-
nud midagi, ainult korises. Ma ei tea, miks ma ndnda kartsin.”

»MIS niiiid? kiisis Slavik komissarilt.

Komissar kehitas &lgu; alul laskis ta tuua , Jumala abiga” naise
ja siivenes ise iimbruse kaardisse. Slavik muutus iiha erutatumaks.
Mu jumal, piinas ta end hirmunud pinevuses, milline jilg see on!
Milline dudus! Mis ebaharilikku on s#il siindinud? Midagi rohkem
kui tapmine? See on tume. Meeletu. Imestamisviddrt meeletu.

Vahepddl kuulas komissar voorimehe naist iile; see ei teadnud
midagi ja piilidis sellegipoolest, rahva vaistule vastavalt, salata. Pil-
bauer luges rahulikult i{iht vana hinnakirja, mis ta oli aknalt leidnud.
See oli tume ja kohutav, kurvastas Slavik. Midagi arusaamatut on
siindinud. Samm sammult vOime meie jdlgida duduse jilgi. Xuid
meie vaid ootame. Ootame 13puta.

Loputa réndasid vihmapilved {ile wvidikelinna t&mbi p#ilelduna,
niisutades seda kroonilise, kangekaelse vihmaga. Ule surnud turu-
platsi jookseb komissar telegraafiametisse. Réidstas pdriseb vesi, ja
Slavikule niib, nagu tiksutaks moni morseaparaat 16putuid ja imelikke
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vangistuskiske ja raporteid. V&imata selles midagi mdista. Asi venib
nukralt ja segaselt. Slavikut on haaranud tusane rahutus. On juba hilja.

Viimaks jooksis komissar postilt tagasi. Praegu olevat ta saanud
telegrammi naabrilinnast, et , Jumala abiga® sddl purujoobnult kortsis
istuvat; ta jutustavat inimestele, et ta olevat hommikul sdidutanud iiht
hiiglasuurt reisijat, kelle nigu olnud rdtikuga kinni missitud ja kes
teel pole ainustki sdna rdikinud. Poolel matkal juba pole voorimees
duduse pirast enam vilja kannatanud, ja olevat lasknud reisija vilja
astuda ning olevat ise dra sSitnud. Kus see olevat olnud, seda ta ei tea.

Kuid s#il on olemas vihemalt suund. Nagu libisedes iile tee look-
leva lindi, tormas auto komissariga naabrilinna poole. Slavikul endal
polnud mdddupuud kiiruse jaoks; kuid pime kehaline dngistus, mingi
tung nutmiseks v38i oksendamiseks, tundmus, nagu oleks Shk kole
kiilm ja kindel kork, mis on 1dbi suu aetud rinda, valuliselt tukslevate
kopsutiibade vahele, — kdik see sundis teda mdtlema, et auto lendab
suurima talutava kiirusega. Teadmata mispdrast, kaasa kistuna, hoides
kramplikult s8iduki kiiljeseinast kinni, tundis ta eneses tekkivat kahte
suurt {irgtunnet: uhkust ning dudust.

Ja korraga: stopp! Mairguandmine rédtikuga: pea! ,,Ma tundsin
teie masina dra,” iitles kiirustades keegi kdskjalg; ,ma jooksen just
sandarmite jdrele; meie juures, St. Agnes’is on midagi juhtunud.”
Hommikul olevat siit vanker peruks ldinud hobustega ja sditjata mooda
kihutanud; selle taga tuli jalgsi mingi hiiglane ja ,langes toolile
nagu tomp“; siis laskis ta endale toa kiitta ja lukustas end sellesse.
Pddleldunal koputasid nad tema uksele, pirides, kas ta midagi soo-
vivat. V@dras aga karjus, ta viskavat igaiihe alla, kes julgevat iiles
tulla. Keegi ei julge niilid enam temale ldheneda! Ta olevat trepile
ilmunud, pidid kdterdtikuisse méssitud ja olevat rusikatega dhvardanud.
Juba olevat ka metsnik tulnud, aga nad ei teadvat mingit nSu — &diretu
dudus hoovavat vilja sellest vG0rast.

Ja auto lendas St. Agnesi poole; see on vidike supeluskoht selle
timbruskonna korgeima mde jalal, kuulus oma kummaliste, aasta ldbi
kestvate vihmasadudega. Kuid kui nad sinna joudsid, pidid nad
kuulma, et tundmatu hiiglane olevat umbes tund aega tagasi trepist alla
tulnud, ndudnud arve ja eemaldunud jalgrada m&dda, mis viivat mie
harja padrikusse, kuna aga iitheksa meest lukustatud toas ndu pidasid,
kuis poOgenejale lihedale pH#iseda. Ainult toatiidruk oli ndinud vo6-
rast lahkuvat ja ise siis minema jooksnud.

Uheksa meest piiras komissari; need olid metsnik, suvitajad,
majateenijad ja kBhetu, prillidega noormees, kes langes Slavikule kaela;
see oli viiuldaja ja helilooja JeviSek, kes veetis siin suve, surres iga-
vusest oma péritud majakeses, milles ta oli siindinud.

»Mispdrast lasksite ta minna,” karjus komissar.

»Meil ei olnud aega.”

»Meie ei joudnud kuidagi iihisele otsusele.”

»Meil oli hirm tema ees,” sosistas JeviSek usaldavalt.

Komissar kumardus Slaviku poole: ,Nad ei olnud, lithidalt Seldes,
vajaliselt organiseeritud.”

Migi, mille jalal nad niiiid seisid, on metsadesse kasvanud kalju-
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lagendik, jdrsk ning vaid kahte teed mooda kédtte saadav: sdiduteed
ja jalgrada modda. Ulal on pisut pdldu ja lagendik; muidu langeb
koikjalt lage kaljusein jdrsult alla.

Niiiid ndis kogu migi olevat vaid udune mass. Komissar astus
maja ette vidlja ja vaatas mie tohutule kogule, nagu kutsuks ta teda
voitlusele.

NUUD pidi Slavik saama tunnistajaks siindmusile, mis ei {illatanud
teda mitte ainult iiksikute juhtumitega, vaid ka oma erilise laadiga.
Ta leidis end keset kollektiivset siindmustikku ja vOttis ise osa sellest;
ta oli sddljuures, kui tekkis vdike ja dkkiloodud, peaaegu sGjavideliselt
sdnakuulelik organisatsioon ja sattus hoogu; ja siiski oli Slaviku tdpne
ja kindlaim mulje: mottetu kaose tunne.

Alles hiljem taipas Slavik, et v3ib olla ei vBigi see teisiti olla;
ent tegevuse arenemisel, kui ta ise oli juhitud salga liige, kannatas
ta drarddkimatult kdigist neist karmidest raskepéirasusist, ajakaotusest,
ootamisest ning 10putuist peatumisist; samuti aga kannatas ta jdrsust
iileminekust teole, tegutsemise iilepddkaela kiirusest ja kogu aktsiooni
korratust #kilisusest. Peaaegu imestusega motles ta hetkeist, kus ta
oli iiksinda tegutsenud; ta leidis neis nii palju isiklikku ja seoses olevat
tempot, et ta niiid vaid vaevu end ise #ra tundis selles ebariitmilises,
dgekiirustavas ja kollektiivses siindmuses, millest ta osa v§ttis.

Raske ja dhmane oli Slaviku meel,

Kogu tagaajamise raskemail hetkeil, komistades 66sel mie harjal,
tundis ta olukorra dngistavust; ja ta motles sGdureile, lugematuile
sojavdgedele, viikesele vahipostile, kes ootab kidsku, vidikesele salgale,
kes jilgib roimarit miestikus, roimarile, sellele iiksikule ja imelikule
olendile, kes ammendab oma iiksindusest ei tea millist iileolekut, ja ise-
endale; siis istus ta kivile ja kirjutas, pédramata 66le tdhelepanu, oma
tillukese, ahtakese, kibeda kiekirjaga mirkmiku lehele:

»Organisatsiooni olemus: teha sinust iiksus. Sina oled v8orast
tahtmisest juhitud tdidesaatev iiksus; sina oled osa — ja tdhendab:
oluliselt olenev asi. Olles #ra tunnud juhi, oled sa motiivid ja
eesmirgi, tahte ja otsustamise temale iile kannud; ja sulle jddb wvaid
passiivne hing, mida sa tunned kannatusena.®

LHAA,“ iitles 16puks komissar, ,meie piirame mie iimber. Meid
on kaksteist, ja ma lasen veel sandarmeid juure tuua; meid oleks siis
kakskiimmend. Neli meist sulevad sdidutee; teie, hirra, juhite neid.
Neli jddvad vahipostina jalgrajale; teie, hidrra, vitate selle endale.
Ainult teed modda vdib mdrtsukas julgeda 6dsel liikkuda. Mina ise
ronin jalgrada modda iiles. Keegi tuleb minuga iihes.”

»Mina,” teatas end Slavik.

»Had kiill. Detektiiv Pilbauer ldheb samal ajal sGiduteele. Keegi
julgemaist liheb temaga kaasa “

»Mina,”“ teatas end JeviSek, nihutades otsustavalt oma prilli digele
kohale.

»Hdd kiill, Mie lagendikul kohtame. Xuni sandarmite tulekuni
jddvad kaks alla teede juure vahtidena. Teistega ronite teie mie harja
lagendikule iiles. — Teele, mu hirrad!”

Nonda piirati migi iimber. Jirgneb
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JOOSEP KIISS KARL MITT
Alatskivi ,Seletuselt* Valgjéirve ,Kiltrelt”

Joosep Kiiss

Mailestusi laksi Tonisest S

Jérg

PIKA vaikuse jdrele kiisis Laksi Tonis: ,Noh, Lahepera-kiila
mehed, ega teilgi ole lugu parem kui Lahe meestel?*

Lahepera mehed réddkisid midagi tasa omavahel, siis astus keegi
nende hulgast iiles ning istus keset tuba pingile.

»Meiega on lugu veel halvem,” iitles ta, ,,meil ei ole enam usku
ega isamaad, meiega on nii iimber kididud, et siida tahab 1hkeda, kui
mdtelda sellele. Teate isegi, kuidas neli aastat tagasi Nina-kiila prees-
ter kdis kiilast kiilla, seletades, et keiser annab neile hingemaad.
kes ldhevad tema usku. Teie elate Nina-kiilast kaugemal, v8ib-olla, et
ta teid kiusamas ei kdinud. Aga meid peteti.”

»Vai ei kdinud meil!“ tdhendas Laksi Tonis. ,Vai ta kdimata jét-
tis. Rabasime parajasti esimest rukkireht, kui meie karjapoiss 168tsu-
tades rehe-aluse vidravale jooksis ning iitles, et itks imeline mees sGit-
nud meie Sue ning kiisinud, kas siin elab Laksi Tonis. Ja parajasti
kui karjapoiss minuga réd#kis, oligi vBdras ise ka sddl. Hakkasin natuke
teda kartma, sest tal oli isesugune laiade kiistega kuub seljas, ja suur
habe ja pikad juuksed olid tal. Vot, Tdnis, iitles mulle mees, pean
sinuga keisri nimel rddkima tidhtsa asja pirast. Keiser annab k3igile
hingemaad, kes tema usku iile tulevad. Kui sina ka usku vahetad, siis
meie arhierei teeb sinust suure’ mehe. Keiser hakkab sulle palkagi
maksma. Ta rddkis palju ja mul ldks pikapddle siida tiis, et pere vahib
ja muudkui viidetakse minu aega. Utlesin siis kohe jdrsku vilja, et
minust usu vahetajat kiill ei saa. Ega usk ole kuub, et viska &ra ja
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pane kasuk selga, kui kiilm hakkab, mine parem kohe &ra, meil on t66
pooleli. Ja hakkasingi rabama nii, et haganad aina keerlesid uksel.
Papp katsus, et sai vdravast vilja. Ouelt aga dhvardas ta veel, et kiill
sina kahetsed surmani, et pdlgasid keisri usku. Tiihja teise dhvardus-
tega, aga kiusajast saime lahti.”

»Noh, siis ei ole teil seda hida,”“ jatkas L.ahepera-kiila mees. ,Nagu
ma aga juba enne iitlesin, elame Nina-kiila ligidal. Papp hakkas iga
pithapdeva Shtupoolikul, suvel, kui meie pojad ja tiitred kiige juure
tulid kiikuma, Laheperale kdima, tuli kiige juure ning andis naistele
ja lastele saia ja prdnikuid. Sellest kuulda saades kogus teisel piiha-
pdeval veel enam ralivast kiige juure. Vanad mehed istusid kiige manu,
piibud hambas. Papp kdis igal piihapideval Laheperal ning seletas koi-
gile, kui suur kasu tuleb inimesele, kes vene usu vastu votab. Keiser
annab teile hingemaad niipalju kui tahate, rddkis ta, maa vietakse mdisa
kdest dra ja antakse teile, teil ei ole siis enam mdisa orjust ega Gpe-
tajale pdevade tegemist, harite aga oma hingemaad ning kdite Lahe-
jarvel kalu pililidmas. Kui teil leib vahest hukka lZheb, nagu iilemine-
val aastal, siis saadab keiser teile Pihkvast lodjatdie kruptSatka jahu
Ninale. V@3dtate koti vai kaks, kuidas kellelgi vaja ja kui suur on pere.
Motelge hoolega jidrele, et pdrast el oleks kahju. RiEdkis nii ja ldks
minema. Kuna jdrgmisel pithapdeval papp ei tulnud, siis kutsusime
kiilarahva kokku ndupidamisele. Arvasime, et kruptSatkat vahest kiill
ei saadeta, kuid hingemaad ehk antakse veneusulistele ikka ennem kui
luterlastele. Kaalusime veel seisukorda ning liksime siis jdrgmisel
piihapdeval koik, Lahepera-kiilast iile saja hinge, Nina kirikusse ning
lasksime ennast vene usku salvida. Niiiid on meie maad dra m66detud
ja paremad maad mbdisale vSetud, hingemaad aga ei ole kellelegi antud!
Oleme juba kdinud Opetaja juures palumas, et ta meid luteri usku
tagasi vGtaks, kuid Gpetaja litleb, et tema ei v3ivat seda teha. Ja niiiid
on lugu nii, et iiletuleval kevadel 18hutakse meie hoonedki laiali! Kas
veel suuremat hida maailmas v3ib inimesel olla, kui meil!“ 13petas
koneleja ning piihkis ridtiga pisaraid silmist.

Saabus jidlle vaikus.

Siis iitles Laksi Tonis: ,Niiiid, mehed, teate, missugune meie sei-
sukord on. Aga teie ei tea veel seda, mis kirjutaja Weitzenberg mine-
val reedel mulle rddkis, kui mdisas kiisin kohut mdistmas. Alatskivi
rahval olevat ndu ja tahtmine Krimmi v8i Samaarasse minna. Alasoo-
kiila rahvas hakanud juba siigisel Krimmiminejate nimesid iiles kirju-
tama ja raha korjama saadikute jaoks, kes ldheksid seda uut isamaad
vaatama ja vastu vG3tma, sest sddl olevat tuhandeid vakamaid tiihja
kroonu- ja modisamaad saada. Selle kirjutamise ja rahakorjamise vot-
nud vana Alasoo koolmeister Mirt Viilip oma hooleks. Olnud juba
ligi sada rubla raha koos ja palju nimesid iiles kirjutatud, kui iihel
661 tuldud Méardi poole, voetud Méirdi kastist kirjad ja raha &dra, kis-
tud Maérdil ennast riidesse panna ja viidud siis mees Kavastu mdisa.
Viijad olnud kolm sandarmit. Jdrgmisel pdeval antud Mairdile 60 vitsa-
160ki ja saadetud siis koju. Siiiiks loetud seda, et ta olevat neid iiles
kirjutanud, kel ei ole kubernerilt Krimmi rdndamise luba. Kavastu
moisas olnud 100 soldatit, kes sinna rahva rahustamiseks saadetud
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moisnikkude palvel. Meie ei hakka kiill saadikuid Krimmi saatma,
enne kui meil kuberneri poolt luba on kées. Ja mina arvan, et kui meie
palvekirja postiga saadame, siis m&isnikud vdivad kirja dra hédvitada,
nii et kiri kuberneri kitte iildse ei jouagi. Meil on aga siin iiks Naela-
vere mees, kes lubab isiklikult kirja kubernerile viia ja temalt ka
vastuse tagasi tuua. Kas olete sellega ndus?“

Kui kdik selle ndu hiiks kiitsid, kiisiti, et ei tea, mis selle kdigu
eest Naelavere mees maksu tahab. Kohe tuli iiks litheldane, tiise mees
teiste hulgast ette.

»Ega teie mind kiill ei tunne,” iitles, ,,0lin 25 aastat kroonuteenis-
tuses, ilma et kordagi vahepidl oleksin kodus kdinud. Ldinud siigisel
sain ,,otstahvku® ja niliid elan Naelaveres oma venna saunas. Minu
nimi on Kaarel Toomasson. V0oite mind kiill usaldada, sest niete ise,
et mul on viis aumdrki rinnas, neid peab ju hoolega teenima. Mina viin
teie kirja Riiga kuberneri kidtte oma kdega ja toon teile Krimmi rdn-
damise loa. Selle eest ei taha mina muud tasuks, kui et pange mulle
toidumoon kaheks nidalaks kaasa. Selle paigutan oma viikesele rau-
tatud kelgule. Paar rubla raha andke ka, et saaksin reisil iga pHev
kord tSaid. Kui olete nbus ja kui ilmad lubavad, asun tuleval esmas-
pdeval reisile. L#hen ka Krimmi teiega, kui teie ldhete, ega ju mulgi
siin Alatskivil midagi teha ei ole.”

Kui mehe ettepanekuga ndus oldi, iitles Laksi Tdnis: ,Noh, siis
hakkab minu iileaedne, vanaperenaine, kes, nagu nédete, minu naise kor-
val singi veerel istub, meile kohe palvekirja kirjutama, tema on juba
palju kirju Riiga kirjutanud Kirepi-kiila venelaste soovil, sest Kirepi
mehed kidivad igal suvel Riias miilirit661.”

Minu vanaema astus niiiid minu juure ja iitles mulle: ,Sina jookse
ja too siia minu vidike kastikene, kus kirjutusendud ja paberid sees on.
Pérast mine koju tagasi, sest meil ldheb siin kirja kirjutamisega aega.”

Toin kodust kasti, andsin selle vanaema kitte, ja ldksin ise &ra,
et magama heita.

Lugejale ndib ehk see imelikuna, et orjaaegne taluperenaine mdis-
tab kubernerile kirjutada ja pddlegi vene keeles. Minu vanaema tiid-
rukuaegrie nimi oli Kro6t Peipsi. Ta oli siindinud Nina-kiilas. Ta
oli varakult vaeslapseks jddnud, sest tema isa oli uppunud Lahejirve.
Nina-kiila preester votnud siis lapse oma juure. S#il ta elanud kuni 24
aastani, kuni saanud mehele. Preestri lastega iihes {iles kasvades olnud
temal kerge vene ja eesti keeles lugemist ja kirjutamist omandada sel-
lepdrast, et preester teda ka oma lastega iithes Spetanud. Nonda oli
minu vanaema kahes keeles osav.

Piihapdeva oShtupoolikul pérast seda koosolekut tuli Kaarel Too-
masson, keda kutsuti lihtselt Otsa Kaarliks, Metsakivile ja andis teada,
et jdrgmisel hommikul ta hakkab Riiga minema. Laksi TOnise naine
ja minu ema hakkasid tee-moona korraldama. Pandi valmis ldnikutiis
keedetud sea- ja lambaliha, kaks suurt rukkileiba, kaks nisupitsi ja
suur karp vdid. Otsa Kaarel paigutas moona pidrnakoorest kasti, pan-
nes koige pddle veel piibli ja lauluraamatu, mis ta kelguga alati iihes
vedas, sest tema oli Vennastekoguduse lugija.
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TALLINNA, VIRU TANAV 19-NDA SAJ. ALGUL (vana akvarelli jirele)
Alfred Waga: ,,Eesti kunsti ajalugu I“, E. K. S-i kirjast.

Esmaspieva varahommikul 1dks Kaarel teele. Kahe ni#dala pérast
oli ta jille Metsakivil tagasi! Kohe toimetati sdnum laiali, et Toomas-
son on tulnud Riiast tagasi. Ohtul tuldagu kuulama, mis sGnumeid
Riiast toodud.

Ohtul, kui ilm pimedaks muutus, liksin ka mina oma vanaemaga
Laksile. Ei olnudki aga veel kuigi palju mehi koos. Alles siis, kui
iisna pimedaks liks, hakkas saabuma ikka kolm-neli meest ree péail.
Kui juba oli mehi kiillalt koos, tdi Tonis kambrist iihe pudeli, mille
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kaela oli kiilinal paigutatud, pani selle lauale, siilitas kiilinla ja iitles:
~Kuberneri kirja ei v8i pirrutule juures lugeda: kui langeb tulesiisi
péile, siis pBleb kiri kétte #ra, enne, kui loetud saab.” Siis {itles ta
Toomassonile: ,,Kiri anna vanaema kitte, siis kuuleme, mis s#il seisab.”

Kui minu vanaema oli laua juure istunud ja kirja lahti v&tnud
ning seda titkike aega vaadanud, lausus ta: ,Kiill on kuberner vihe
kirjutanud, ainult niipalju iitleb, et need Alatskivi valla talupojad, kes
on minult Krimmi rdndamise luba palunud, v8ivad sinna minna ja mdisa-
hirra ja kohtuhirra ei tohi neid keelata. Xirjutan neile hdrradele kohe
ametlikult, et nad teile takistust ei tohi teha ega mitte teid sellepdrast
nuhelda.”

Veel luges vanaema ette kuberneri nime ja niitas siis koosolijatele
kirja, mille alumisel #drel oli iimargune tempel. Niiiid 1dksid meeste
niod kohe rddmsaks. Hakati Otsa Kaarlilt ndudma, et kuidas sina
ometi kuberneri juure said.

»Ega see kerge olnud,” vastas Kaarel. ,Teel palusin hobusemehi
kes tithjalt m66da sditsid, need vOtsid enamasti alati piidle; ndnda sain
viie pdevaga Riiga. Kuid kuberneriga kokkusaamine oli juba raskem.
Liksin kuberneri maja ukse ette, kelk jdrel, valvur vai karaul tuli mui-
dugi kohe vastu ja kdratas: kuhu sa tahad oma kelguga minna!? Lasen
sind viia kinni, mis sa hulgud siin, kas sa ei tea, et siin on kuberneri
loss! Noh, tasa-tasa, baarin, iitlesin mina, olen oma kakskiimmend viis
aastat samuti kroonu teener olnud nagu sinagi praegu. Tombasin oma
kuue rinna eest lahti ja iitlesin, et vaata, mul on viis aumirki rinnas
ja sul iiksainus, siis peaksid minuga kiill leplikum olema. Niiiid hakkas
mehike mahedamalt kdnelema ja kiisis, kas on ehk moni palvekiri kuber-
nerile. Kui {itlesin, et on, kutsus ta teise omasuguse vilja ja iitles,
et anna niiiid kiri sellele, tema viib sisse. Kui kuuldi, et mina kirja
kellelegi teisele ei anna kui ainult kubernerile endale, siis ldks teine
uksehoidja iiles ja tiiki aja pdrast laskis mul kelgu Sue tOmmata. Panin
oma kuue seljast ka kelgu p#dle ning liksin uksehoidja jdrele kuber-
neri kantseleisse. Kuberner silmitses natuke mind ja minu aumirke
ning kiisis siis, et mis sa siis tahad. Andsin palvekirja temale kitte.
Kui oli lugenud, iitles ta mulle: Kiill ma kirjutan moisahérrale ja kihel-
konna kohtuhidrrale, et nemad teid ei tohi keelata Krimmi minemast.
Niiiid vdid minna! Aga mina ei tulnud vélja, vaid palusin, et kuber-
neri-hdrra annaks kohe mulle isiklikult lubakirja kitte, sest ilma kir-
jata koju joudes vOtavad mind sandarmid kohe kinni ja annavad 60,
nagu seda nii anti juba iihele Alatskivi mehele, kes Krimmi minejaid
tiles kirjutas. Kas see on t8si? kiisis kuberner. Kui kGik dra seletasin,
kuidas ja mispédrast Mart Viilip Kavastu mdisa viidi ja talle 60 vitsa-
166ki anti, tegi kuberner suured silmad ja pahase n#o, v3ttis siis paberi
ja sule ning kirjutas kohe oma kidega selle kirja, 161 templigi alla ja
andis minu kitte, eldes: Niiiid voite julgesti hakata Krimmi rdndama.
Kui teid veel keegi peaks takistama, siis ndidake aga seda kirja. Ja
niifid on teil luba k#es, tehke kuidas ise arvate,”” 18petas kdneleja.

Jéargneb
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ELIZABETH CHUDLEIGH

Miss Elizabeth Chudleigh

18-nda sajandi suurim seciklejanna ja tema Eestisse kdigud

EESTIT on meteoorina riivanud inglanna, kes 18-nda sajandi kolmandal
veerandil siinnitas nii palju tolmu, jutte, pamflette ja keelepeksu kogu Eurcopa
korgemas seltskonnas ja keda voib kindlasti nimetada oma aja huvitavamaks ja
omapérasemaks naiseks, — neiunimega miss Elizabeth Chudleigh, kelle lahutus-
protsess siinnitas sama kdémulist tdhelepanu, nagu tema lugematud armuloodki
neiu-, abielu- ja lesepdlves, andes ikka ja jdlle uut koneainet kaasaegseile keele-
peksu-harrastajaile ning saades hulga inglis-, prantsus- ja saksakeelsete teoste
aineks.

Miss Elizabeth Chudleigh, mehe jdrele hertsoginna Kingston, dratas suurt
tihelepanu mitte iiksnes ainult oma kodumaal, vaid peaaegu kogu Euroopas.
Ta siindis a 1720 kolonel Thomas Chudleigh, vaese maa-aadliku tiitrena Ply-
mouth’i 1dhedal, kaotades iisna varakult oma mdlemad vanemad. Elavaloomuline,
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tulihingeline, lokkava ettekujutusvéimega, haruldaselt ilus tiitarlaps avaldas juba
varakult erakorralisi kalduvusi 18budele, hiilgusele, harrastades iihtlasi koike
seda, mida tol ajal peeti meeste eesdiguseks.

Kord nigi teda metsas hdrra Pulteney, keda vaimustas miss Chudleigh
suur ilu, ning olles sdbralikus vahekorras Wales’i printsiga, muretses nimetatud
mr. Pulteney noorele neiule a. 1743 kojadaami koha Wales’i printsessi juure.
Vaimukas ja kergemeelne miss tutvub a. 1744 merivde leitnant Hervey'ga
4. aug. 1744 abiellub miss Elizabeth Chudleigh salaja kiilakirikus neli aastat
enesest noorema A Hervey’ga. Nende abielu kantakse eriraamatusse, mis selle
jarele kinni pitseeritakse. Kogu abielu pidi jddma saladusse, kuna molemad
olid vaesed. Kuu aja pirast sdidab A, Hervey Ida-Indiasse. Elizabeth aga oli
juba siis pettunud iihendusest, mille alged olid paisutanud tema lootusi. Ta
vandus lahkuda mehest, kes nii vihe hoolib temast.

Asja pdile hertsoginna Kingstoni surma ilmunud prantsuskeelne anoniilimne
kroonika kirjeldab teda jirgnevalt:

,,Miss Chudleigh oli naine, kelle iseloomustavaks omaduseks oli, et tal el
olnud mingit iseloomu: tema tahe oli talle iilimaks seaduseks, tema kérk iseseis-
vus ning kangekaelsus el tunnistanud iihtki saadud ideed; tema kéige isedrali-
semad ning pillavamad kalduvused ja kéige kiskivamad soovid iihinesid voima-
lustega tédita neid piiritult.

Tema saatus oli soovida kéike, mis tal ei olnud, tunda end énnelikuna siil,
kui véib nii iitelda, kus teda ei olnud — ja jirelikult kahetseda peaaegu kohe
seda, mis ta oli teinud Nii siis ndeme teda piinlevat kéige elavamates kahet-
sustes, piiiides igal viisil hdvitada oma abielu jidlgi ning kiristades katki 1opuks
akti, mille talle ettevaatamatult oli usaldanud vaimulik, keda ta oli véitnud enese
poole raha ning lubadustega.”“1)

Leitnant Hervey tuleb tagasi Ida-Indiast, ta saab teada oma/ naise tegu-
viisist ja selle piiiidest saavutada lahutust. Mees palub kohtamist faisega — ja
saabki selle. Kuid nagu olid kGiksugused kontrastid iihendatud Elizabeth’i isikus,
moodustades temast sama tujuka, kui isedraliku olendi, nii juhtubki, et sel
momendil, kui ta kisitleb oma mehega lahutuskiisimust kokkuleppe teel, oli selle
kohtamise tagajdrg tidpselt vastandlik: Elizabeth Chudleigh sai emaks.

Muidugi kahetses E. Chudleigh, kes kandis kangekaelselt edasi oma neiu-
nime, oma tunnete puhangut peaaegu silmapilkselt. Leitnant Hervey ei tea mis.
teha: kas avaldada oma abielusaladuse, kuid see viimane v&iks anda rahulole-
matuseks pohjust Wales’i printsessile, kelle kojadaamiks oli miss Chudleigh, vdi
jitta Elizabeth Chudleigh ta kergemeelsuse hooleks? — Kuid abielu jieti sala-
dusesse ning mees hoolitses viga oma naise eest tema raskejalgsuse ajal, tehes
talle ettepaneku sdita siinnitamise ajaks Chelsea’sse. Si#dil siindis Elizabeth’i
poeg. Londoni tagasi tulles ei aimanud keegi, et E. Chudleigh oli siinnitanud.
lapse ning noor ema andus uue ja suurema hooga 1obustustele. Mees kaebas oma
sobrale, et naine kunagi kodus ei ole, et ta muudab pdevad 66ks ning kulutab
pobraselt raha. — Laps oli vahepddl surnud ja miss Chudleigh ei tahtnud enam
kuuldagi leitnant Hervey’st; ta pidas end tdiesti nii iilal, nagu poleks ta kunagi
olnud mehel, ja olles kiristanud katki laulatusakti, kujutas ta enesele ette, et
ta ongi tdiesti vaba. Krahvinna Bristol’i, — sest leitnant Hervey oli vaheajal
pirinud oma surnud onult krahvi tiitli, — sdrav tiitel kahvatas vabaduse ning
iseseisvuse ideede ees, mis pesitsesid E. Chudleigh siidames.

Sel ajal ilmnevad miss Chudleigh iseloomu isedraldused veelgi silmapaist-
vamalt. Ta piiliab kogu joust pidsta ilusat naist, kes oli saatnud teise ilma
oma kuus abielumeest, tarvitades selleks kogu oma mdju Wales’i printsessi juu-
res, kuid asjata. ’

. Et nididata oma vabadust neile, kes tegid, nagu ei teaks nad midagi tema
abielust leitnant Hervey'ga, liks Elizabeth Chudleigh reisima. Saksamaa oli
maa, kus ta esimesena debiiteeris. Saksa printsid kiilvasid ta iile pidude ning
kingitustega. Friedrich II vabastas tema igast etiketisunnist, kuna miss oskas
talle meeldida oma elava vaimu, teravate ning tabavaté vastustega. Tulles Lon-

1) Ananiliimne teos: Histoire de la vie et des aventures de la duchesse de
Kingston.
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doni tagasi, oskas E. Chudleigh v6luda Wales’i printsessi oma jutustuste ning
kujutluste teravmeele, fantaasia ning vaimukusega. Ta oskas esitada oma vaat-
lemisi kaunis pikantsest seisukohast. Tal oli palju austajaid, nende hulgas
lord Howe, kellelt ta saab raha, mida ta pillavalt raiskab.

Hakati juba kartma miss Chudleigh satiiiirilist kalduvust, sest mitmel puhut
oli ta maksnud kidtte oma vastastele pamflettide teel, naeruviiristades neid kdige
tabavamalt. Vaenlased vastasid miss Chudleigh’le muidugi samaga ning laotasid
tema kohta laiali pamflette sadandetes eksemplaarides. Kadetsejad kandsid ette
neid lugusid, mis oleksid olnud monele teisele naisele surmahoobiks, kuid see
ei kéigutanud pdrmugi miss Chudleigh rahu.

Krahv Bristoli raske haiguse ajal drkas uuesti naise hellus oma mehe vastu.
Ta tarvitas sama palju kavalust ning pingutusi mehele lihenemiseks, kui ta oli
kulutanud seni temast vabanemiseks., Ta piiiidis jidlle rohutada oma abielu, mille
jdlgi ta alles hiljuti oli hdvitanud. Vaimulik, kes talle oli olnud meelepirane
esimesel korral, oli sama lahke selgi puhul.

R&8must kantuna ning ndhes end juba vaimus rikka krahvinnana, hakkas
miss Chudleigh avalikult konelema, et ta on krahv Bristol’i naine; ta tunnistas
isegi kellelegi, et on siinnitanud talle poja, siis kui krahv Bristol oli alles leit-
nant Hervey, ning teatas, et abielu toendavad paberid, mis ta leidis uuesti iiles,
vidrivad voib-olla sadatuhat naelsterlingit.

Kuid krahv Bristol paranes ja miss Chudleigh loobus kdigist oma preten-
sioonest ning tithistas koik oma protesteerivad kirjad, milles oli kinnitanud
krahv Bristol'ile oma naisearmastust.

Tervenedes oli krahv Bristoli imestus suur, kui sai teada, et lord Kingston
on selle armuke, kes alles hiljuti talle avaldas kirjas oma abikaasalikke armas-
tustundeid! Hertsog Kingston oli rikkamaid ning vidgevamaid Briti lorde ja
krahvinna Bristol, v3i miss Chudleigh, nagu teda ikka veel nimetati, loobus
koigist oma piilietest krahv Bristoli suhtes, kui nidgi hertsogi oma jalge ees,
kellega ta tahtis abielluda, kuna hakkas juba kaduma tema naiselik ilu. Kuid
uuesti abiellumiseks oli vaja saavutada esimese abielu lahutus. Algas kirja-
vahetus Hervey’'ga, kes tahtis ka uuesti abielluda. Aga inglise tolleaegsete sea-
duste jdrele oli vdéimalik abielulahutus ainult sel teel, et tOstetakse kaebus abi-
elu rikkumise pdrast, ja siis vo6idi parlamendi istangul teha vastav otsus: aga
selleks oli vaja kuulutada miss Chudleigh abielu Hervey’ga avalikuks ja siis
alustada lahutust, mis aga oli tol ajal Inglismaal {isna kallis 18bu. A. Hervey
volinik pani ette miss Chudleigh’le end abielu rikkumises siiiidlaseks tunnistada.
Miss Chudleigh naeris talle nikku ning vastas sellele ettepanekule laimujutuga,
mille tema sobrad panid lilkuma Londoni seltskonnas. Nimelt sitiidistati A.
Hervey’d kahe naise pidamises, siiiidistus, milles miss Chudleigh’l enesel tuli
hiljem anda vastust. Selles laimuloos olid p66rdud k&ik faktid pahupidi, kuigi
oli selle juures siiski piititud alal hoida teatud tGelisuse ilme.

Miss Chudleigh esines vaimuliku kohtu ees palvega tunnistada tema abielu
August Hervey'ga mitteseaduslikuks, mille vastu kiill vaidles Hervey, kuid toi
meelega ette nii vdhekaaluvad asjaolud, et vaimulik kohus tunnistas 10. veebr.
1769. a. selle abielu maksvusetuks. — Leidus poolehoidjaid, kes soovisid krah-
vinna Bristol'ile dnne selle viisi puhul, mis ta oli tarvitanud. 8. III 1769. a.
abiellusid miss Chudleigh ja Evelyn Pierrepoint, teine hertsog ja kuues krahv
Kingston upon Hull (normannide valdamisest saadik auvdidrseks peetud. kuid
alles 1627. a. peeride hulka voetud sugukonna viimne vdsu). Nii siis oli miss
Chudleigh saavutanud seda, mis ta igatses. Kuid naine, kes iitles — need on
tema oma sdnad —, et ta endise polgaks, kui ta oleks kaks tundi jdrgemddda
ithes ia samas meeleolus, ei tSotanud jus: ‘:uldseid pdivi oma armunud mehele.
Vaevalt olid moodunud selle uue abielu: esimesed kuud; kui milady jahtus koigi
eesdiguste vastu, mis talle t3i ta uus seisus, tundes oma mehe vastu ainult
jdlestust. - Milord, kes oli tasase, hella loomuga. tdieline vastand oma naisele,
varjas oma pettumust ning kannatusi. Peaaegu iihel ajal tundsid moélemad, kui-
vord nad iiksteist vihkavad, kuid varjasid seda siiski vilise tdhelepanu ning vii-
sakuse taha. Tulles liig hilja arusaamisele, et ta on kaotanud mehe armastuse,
piiiidis milady uuesti elustada oma abikaasa tundeid, kuid jallegi liiga hilja. Mees
oli ndinud liiga selgelt ja tundma &ppinud oma naist. Armastus oli kustunud
malema juures. Tiidinud seltskondlikkudest [8budest, otsustas milady asuda
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elama iihte hertsog Kingston'i lossidest, lootes leida maaelu 16budes oma iga-
vusele meelelahutust.

See idee oli E. Chudleigh’le seda armsam, et ta lootis lord Kingston’i
kaasatulekule Ja et maaelu iiksluisus ning iihetoonilisus ja kah;utunne lahkuda
kuninglikust ouest ning Londonist, mdjuvad ehk mehele nii masendavalt, et
milady voiks peagi lobu tunda lesenolve monudest.

Kuid milady pettus oma oletustes. Maaelu mojus mélemale ainult kosu-
tavalt. Siis pani milady oma mehele ette asuda kuhugile soomaastikus asuvasse
iossi, kiskudes mehe nagu kahevoitlusele: kumba niidab surm rutem. Hertsog
Kingston oli liig onnetu, kui et oleks tahtnud vastu hakata oma abikaasale:
pdlguses tiditis ta tema soovi. Ja kuus kuud hiljem oligi lady Kingston'il room
singitada oma mees tema perekonna Londoni matmispaika igavesele unele,

Abielu alul oli hertsog Kingston méairanud kogu oma varanduse naisele
tarvitamiseks selle eluajal, kui ta uuesti ei abiellu. See testament jdttis pdran-
duseta hertsog Kingston’i seadusliku pdrija, tema vennapoja Evelyn Meadow’i,
kuna varanduse paile hertsoginna surma pidi parima Evelyn Meadow’i noorem
vend.

Mehe surma jirele andus hertsoginna uue ning suurema hooga seltskond-
likule - elule, nii et tema pillamishimu ning 13bustused skandaliseerisid Londoni
elanikke sel mi#ral, et need kord piihapdeval peatasid hertsoginna Kingstoni
tolla ja sundisid teda jalgsi koju minema, noomides teda kogu tee piihapdeva-
rahu rikkumise pirast.

Sidrased viikesed vahejuhtumised ei meeldinud miladyle ja ta otsustas

sbita Itaaliasse. Rooma reis osutus hertsoglnnale triumfiks. Paavst Ganganelli
vottis hertsoginna vastu printsessina ning rahvas nidgi temas midagi muistse
kuninganna taolist, kui Elizabeth Chudleigh ilmus oma toredal jahil Tiiberi
jokke.
! Roomas tutvus hertsoginna kellegi Vartaga, kes iitles olevat enese Albaania
printsi ja kel oli arvurikkaid tutvusi ning sGprusi Euroopa printside hulgas.
Lady Kingston oli peaaegu valmis andma Vartale oma kie ja varanduse, kuid
see mees paljastati avantiiristina ning arreteeriti. Ta suri Hollandi vanglas.
tappes iseenese.

Vahepddl, 15. apr. 1776, oli hertsog Kingston’i vanem vennapoeg, Evelyn
Meadow tostnud siiiidistuse lady Kingston’i vastu kahemehepidamises, lootes sel
teel saada tagasi oma paranduse.

Et lady Kingston ei p#dseks protsessipievaks Londoni, mdjutati tema pan-
kurit, et see keelduks talle vidlja andmast tema summasid, kuid leidlik naine ilmus
piistoliga relvastatult torkuva pankuri juure ja dhvardusega saigi tarvilised sum-
mad. Niiiid tottas hertsoginna talvel iile Alpide tagasi Londoni, piineldes kar-
tustes ning ettekujutustes, mis juba teel tGusid ta mottekujutusse hidbistava mir-
gina, vangihoonena jne. Calais’s kohtas ta lord Mansfield’i, kes rahustas eru-
tuses olevat naist, nii et miss Chudleigh saabus Londoni juba pisut vadhem Zdre-
vas meeleolus.

Jdudes Londoni maksis ta kautsjoni, kuna tema eest vastutajad olid hertsog
Newcastle, milord Mounstuard ja hdrra Clover.

Piitunnistaja protsessis oli keegi mistriss Graddock, miss Chudleigh endine
teenijanna, kes oli viibinud miss Chudleigh esimese abielu sdlmimisel. Vilet-
susse sattudes, oli ta kord pdddunud lady Kingston’i lahkuse poole, paludes
temalt toetust. Kuid milady oli ettevaatamatult keelanud seda talle, ning kitte-
maksu himus oli teenijanna avaldanud hertsog Kingston’i seaduslikule périjale
Evelyn Meadow’ile kdik, mis oli juhtunud kiilakirikus.

Kohus peeti miAdratus Westminsteri saalis, kus seks juhuks olid seatud
korda looZid kuninglikule perekonnale, Gukonna daamidele, vilissaadikutele,
lem- ning Alamkoja liikmetele. Peerid, arvult kakssada, piiskopid ja kuning-
tiigl esimesed magistraadid olid tseremoniaalses riietuses. Kodik see tdstis lady
Kingstoni protsessi suurepiraseks ning mdjuvaks etenduseks. Hertsoginna kdr-
val istusid tema kiimme advokaati, sekretir, kaks toaneitsit, arst, kirurg, aptee-
ker, kuna erutusest jagusaamiseks oli milady valinud &ige imeliku abindu: pdile
iilekuulamise kohtunikkude poolt laskis ta enesele aadrit lasta. Jirgneb
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Kultunrdokument kaob!

Umbes 18 a. tagasi kinkis Karl Mitt oma isa Mart Miti isiklikud miles-
tused kokkupuutest meie drkamisaja tegelastega j. t. fihele meie asutusele voi
oigemini ~— andis need sinna ,igaveseks hoiule”. K. M. teades pidi iile 1000
lehekiilje ulatav suure vdidrtusega kultuurdokument ka praegu vastavas kohas
hoiul olema. Suur oli K. M. iillatus, kui ta hiljuti sai iihelt ajalehe toimetuselt
kirja, kus pdritakse, kas tema, K. M., on Mart Miti pidrija. Nimelt olevat tahe-
tud toimetusele miilia Mart Miti milestuste kogu! K. M. muidugi astus viibi-
mata iihendusse nii omaaegse kingi saajaga kui ka ajalehe toimetusega, keelates
viimasel kisikirja tagasiandmist selle miiilapakkujale. N#htavasti on dokument
kadunud vastavast asutusest juba palju aastaid tagasi, kusjuures ta oli kinkimise
juures isegi registreerimata jdidnud. Skandaalsest loost kuuldes astus iiks teine
asutus, kus Mart Mitt oli omal ajal esimeheks, omaltpoolt samme lehe toimetuse
ees, sooviga kisikirja ise omandada. Isiklikult kohale sditnud seltsi esindajale
olevat vastatud, et kisikiri on tagasi antud selle miiiiapakkujale, kelle isik ja
aadress toimetusele teadmata! Nagu aga niitid 16plikult selgub, on kisikiri
siiski lehe toimetuse poolt dra ostetud ning antakse, pirast moningate osade
avaldamist, ta Gigele .omanikule — vastavale asutusele tagasi.

Meie ei taha mingit varju heita asutusele, kust vdirtuslik kisikiri kadus,
seda enam, et asutuses valitseb praegu eeskujulik kord, nii et isikud, kel on
olemas mingisuguseid iildsusele tdhtsaid dokumente hoiule anda, vdivad seda
niiiid teha iisna rahuliku siidamega. Lohakus vdis aset leida iiksnes vene ajal,
mil vastavad vilunud joud meil veel puudusid. Ometi on ki#esolev dokumendi
kadumise lugu kiillalt iseloomulik seks, et sellest avalikult kirjutada. Kui kergesti
oleks voinud Mart Miti kadunud milestused iilldse pdevavalgele tulemata jdida!
Onneks juhtusid nad isiku kitte, kes kohe nigi, millega tegemist, ning need
esitas — ajalehe toimetusele. VO0Oib olla aga, et teatud asutusest selle algpidevil
on kadunud veel muudki!? Oleks tarvilik, et k&ik need, kes Vene ajal midagi
meie kultuurkirjavarast kusagile hoiule vdi kingituseks annud, niiiid kontrolliks,
kkas ka nende pidrandus on vastavas kohas olemas. Kui on tegemist monesuguse
kadumaminekuga, siis ehk saaks sellest n#it. kas voi avalikkust ajakirjanduse
kaudu informeerides vahest veel midagi pddsta. On ju voimalik, et ithes Mart
Miti milestustega ,kadus” veel midagi, mille olemasolust kunagi ei ole praegu
aimugi kingituse saajal endal.

G. N.

Karl Mitt

Minu isa Mart Miti elust ja tegevusest

MART MITT siind. 19. okt. (v. k. j.) 1833 Paistu kihelk. Puleritsu
esimese koolmeistri pojana. Saades karjuseealiseks, Sppis ta isa juures
teiste koolilaste seltsis. Puleritsult kolis Miti perekond sama valla
Pirmastu koolimajja. S#il pidas Mart Mitt, kes vahepdil saanud 17-
aastaseks, isa asemel Opetaja ametit 2 aastat. Paar aastat hiljem asus
kogu perekond Tartumaale Kirepi valda Tammejaani teoorjuse tallu.
Kuna tol ajal talupidajad olid- vabastatud sdduriks vGtmisest, siis ldks
Mart Mitt 22%% a. vanuselt Valguta valda Telgale koduvidiks. A, 1857
saab ta Vastse-NGo mdisa aidameheks ning 114 a. pirast seda sama médisa
valitsejaks. Kuna mdisa omanik krahv Ingelstrom oli seotud Krediit-
kassa assessori, N8o kirikuvodrmiindri ja paljude teiste ametitega, siis
usaldas ta kogu mbisa-elu juhtimise Mart Miti hoole. Parajasti oli
kdsil NG&o kirikumdisa ehitamine. Mart Mitt pidi niiiid juhtima ka
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kirikumdisa ehitustdid ning krahvi t86de kidigust informeerima. Tolle-
aegne Ndo kirikudpetaja ndudis laialdast ehitamist, mida aga krahv
ei pooldanud ning oma valitsejale vastavad kdsud andis. Kuna krahv
kirikudpetajaga kokkusaamisest ise kdrvale hoidus, pidi G&petajaga
vastuollu sattuma Mitt. Suure vihaga kirikumees ei andestanud kunagi
Mart Mitile ta ,,vastuhakkamist. Kui Mart Mitt, tahtes vabaneda N&o
dhkkonnast, 1dks rentima Veski (Oriku) mdisa Pusu karjamdisat, piiii-
dis kirikudpetaja vahele segada, rdikides mdisa omanikule v. Andrae’le,
nagu oleks Mitt teda, Gpetajat, mdnitanud. Sellest avameelselt Mart
Mitile rddkides, ta ometi rentis temale oma karjam&isa. Kuid kui a. 1865,
pirast kaheksa-aastast teenistust Noos, Mitt kolis Pusu karjamdisa,
tehti talle mitme kohaliku mdisniku ning Kambja kirikudpetaja poolt
etteheiteks saksavastalisust. Vastavaid hoiatusi oli levitanud jillegi
N&o kirikumees.

Pusul t66tamise ajal astus M. Mitt Vanemuise seltsi liikmeks.

A. 1868 ostis Mitt Vérumaa Kanepi kihelkonnast Tamme (praeguse
Valgjdrve) vallast Kiltre talu. Niiiid olid kded vabad ega tarvitsenud
enam nii karta NGo dpetaja ja temameelsete mdisnikkude intriige. Arkas
voimas tung t66le asuda oma rahva kasuks, et iildse kaoks eestlase
alandav mdisa orjamine ja mdisast ning kirikuSpetajast alatine rippuvus.
Selles suunas tegutsemine ndudis Miti arvates igasuguste seltside asu-
tamist ja rahvakoosolekute korraldamist ning neil selgitavate kdnedega
esinemist. Just sakste eneste ohutusel nii Mitist saigi nende kibe vas-
tane, tundis ju Mitt modisnikkude ja nende talupoegade ning Jdpetajate
elu vdga hédsti. Rohuv orjastamine ning muud alatud kditumised rah-
vaga (nagu Noo kirikudpetaja poolt isiklikult kepi tarvitamine todliste
turjal, kusjuures taheti pddle sundida samasugust Opetajale ,,appitule-
kut* walitsejalegi) — seda enam Mart Mitt ei talunud n#ha ega kuulda.
Viletsas seisukorras oli eesti p8ldur. Tuli hakata asutama eeskitt
pollumeeste -seltse, kusjuures keskorganiks pidi saama p&llumeeste
selts, mille asukoht Tartus.

Rahvapoegadel onnestuski ellu kutsuda Tartu Eesti Péllumeeste
Seltsi, mille iimber hakkasid kogunema iimberkaudsed erksamad eesti
pollupidajad. Seltsis hakkas minu isa ennek8ike pidama k&nesid pdllu-
majanduse edendamise tdihe all, soovitades loobumist kolme-vilja-p&llu-
pidamise siisteemist. Hiljem poetas ta kdnedesse s8nu enese lahtirapu-
tamise vajadusest orjaikkest. See tegevus ei vdinud jddda teadmatuks
mbisnikele ning nende viha langes tidie raskusega eesti p&llumeeste
seltside juhatuse kaela. Vahep#idl olid aga juba asutatud ka Pirnu,
Viljandi, V6ru ja Kanepi pdllumeeste seltsid... Kuna minu isa oli
nii Tartus kui ka Kanepis seltsi esimeheks, siis m3justati (ka kiriku-
Opetajate poolt) Voru maakohtunikku v. Maydell’it nii palju, et ta mitu
aastat ei saatnud Kanepi Péllumeeste Seltsile ta pShikirja kitte, iihtlasi
ministeeriumile teatades, nagu oleks selts juba ammu oma tegevuse
I6petanud (mis muidugi tdele ei vastanud).

Mart Miti kdned ja tegevus ajas otse marru mdisnik- ja nende
kirikudpetajaskonna. Juhina ja poliitikamehena astus nende eest vilja
Kanepi tolleaegne kirikudpetaja von Holst, kes otsustas teha kahjutuks
rahva ergutajat. Ennekdike ta aga vabastas kohalt koolimehed, kes
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Mitist suurt lugu pidades ei olnud tema motteid varjanud klassis oma
Spilaste ees... Need olid Mart Vares Tammest ja Adolf Daniel
Sorestest, Ta vallandas noored koolimehed just siigisel, mil algas kooli-
186 ja — sBduriks votmine. Vares (pérastine raamatukaupmees Tartus)
sai onneks koha Kihri vene kooli juure. Kuid Daniel kohta ei saanud
ning vbeti seepdrast sdduriks. Kui Daniel videteenistuse komisjonis
s6duriks registreeriti, kirjutas ta Kanepi kirikudpetaja v. Holsti kohta

jargmise luuletuse:

Kristlane ma olen,
litleb moni mees, —
silm mul hunti ndeb
lambariide sees.

Kiill on ilmas palju,
kellel pikk, must sirk —
Eesti rahvas, tunne,

see on kuri mirk.

Opetajaks iitleb
ennast olevat,

Rikkaid tema trédstib
haledusega,

vaeseid tema noomib
trotsi-sOnaga.

Oh, sa pitha Jiiri,
matle otsa padl’,
ots saab sulle kuri
iikskord saama t&il.

Kae, juba tossab
pdrgu katal sdil,

vanasarvik ootab
sinu hinge p3dil’.

siiski tema teod
eestlast surmavad.

Daniel teenis kroonu siiski &ra, oli sGjavdes velskeriks Oppinud ning
pidas pdrast sundaja mdodumist sama ametit Voru raudteejaamas kuni
surmani Ja oma tiitre pani mehele just mustakuuemehele — Spetaja
Tallmeistrile.

" Danieli laul levis lithikese ajaga iile Kanepi kihelkonna ja kihel-
konna piiridest kaugemalegi rahvasuhu. Holstile pilget lauldi viisil
Kuldne 6htu piike. Isedranis agarad Holsti torkijad olid Opilased ja
leeripoisid. Kuid vanarahvaski ei sallinud silma otsas Holsti ning
laulis kdikjal ,,Kristlane ma olen”.

Viga kriitiliseks kujunes minu isa v8itlus mdisnike vastu pdrast
seda, kui ta a. 1880 Tartu Eesti Pdllumeeste Seltsi poolt valiti viima
Peterburi Aleksander II-se 25-a. valitsemisjuubeli puhul rahva tidnu-
sdnu ja kui ta veebruarikuul 1881 Riias kuberneri lossis peetud 10-pie-
vasel ,,rahva majapidamise parandamise kongressil“ {ihe eestlaste volini-
kuna oli selgitanud mdisnike kditumist rahvaga ning oma sGnade tGen-
duseks koos C. R. Jakobsoniga esitanud vastavaid teoorjuse lepinguid.
M#disnikel oli seda piinlikum, et nende esindajad olid eitanud lepin-
gute olemasolu. Niilid tegi kuberner (samal kongressil) pollumeeste
seltside saadikuile otse iilesandeks koguda rahva kiest andmeid ja teo-
orjuse-kontrahte ning need temale saata! See ajas m8isnikud #revile
ning paisutas nende viha isedranis Miti ja Jakobsoni vastu veelgi. Ja
kui 19. juunil 1881 Mart Mitt valiti Tartu Eesti Pdllumeeste Seltsi
poolt ka kaastundeavaldajaks Aleksander IIl-le tema isa Aleksander
II-se mdrtsukaliku hukutamise pirast ning Aleksander II-se poolt
pooleli jidnud lubaduste tdideviimist palujaks, oli m&isnike m35t tiis.
TBusis torm, mis pidi 18plikult méirima talurahva saadikuid ja juhte.
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Alul piiliti minu isa vastu ndidata piiritut lahkust, katsudes teda
juhtida kdrvale oma motetest ja to0st eesti rahva hiddks — meelitustega.
M@disnike hobustega hakati teda sOidutama kalessis kui Tartu Kesti
Pollumeeste Seltsi presidenti ning igati mdista andma, millised hiidd
pédevad teda ootavad, kui ta aga loobub vditlusest ning edaspidi ,,vaikib
koigest”. See k&ik ei mojunud: Mitt jidi ustavaks oma rahvale. Seda
#ra ndhes muudeti taktikat pdhjalikult. Ja kirikuhdrra v. Holst oli
see, kes Kanepis asus jdlle tema vastaste etteotsa juhina, et otse koha-
pddl korraldada vastuvditlust. Holst leidis labase vdtte, teatades polit-
seile, et teda olevat piissiga lastud. Teisi vihamehi ta endal ei teadvat
olevat kui — Mart Mitt, Mart Vares ja Daniel. Kuid arvata olevat, et
laskja olnud Mitt! TGdelikult ei olnud teda iildse keegi lasknud ega
dhvardanudki. MGattele tapmiskatsest oli teda viinud oma koeranael,
mis talle kiilje pddle oli tekkinud. Kuid selle koeranaela oli kohale-
kutsutud arst tunnistanudki laskehaavaks! Nii hakkasid kogunema
minu isa p#d kohale rasked pilved, mis #hvardasid tuua endaga kaasa
Siberi 16hna. XK. E. S66t’i milestuse jdrele siilidistatud ajakirianduse
kaudu isedranis Varest selles ,tapmiskatses®, tegelikult aga langes kogu
lendulastud jutu jirelkaja raskuspunkt siiski just Mart Miti isikule.

Samal ajal pdles — vbGib-olla, et ka pdletati — mones {imbruskonna
moisas paar viddrtuseta heinakiilini. Huvitav, et isegi siin nigid mdis-
nikud rahva-meeste ,kurja kidtt"“ mingus olevat.

Jidrgneb

AUGUST PEERNA LAUDAS
Monograviiiir
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T§ehhi 7-nda foderaalse pitha kuulutusplakaat

Motteid demokraatia olevikust ja
tulevikust

Kas demokraatia ei votaks eeskuju oma algrakukesest — perekonnast

DEMOKRAATIA p8eb kogu maailmas tosist kriisi, otsib vormi uuest-
siinniks. Ja uut kuju ning reformi on talle kindlasti tarvis. Eriti veel meil
meie iilidemokraatlikule pdhiseadusele, mis loodi ja kopeeriti revolutsiooni
ning s&ja koledusis, kahurimuusika saatel, mil pBhiseaduse koostajail oli kai-
neks kaalumiseks vidhe v&imalust. Seda reformi ja muudatuste vajadust meie
riigipShiseaduses dokumenteerivad meie koikide ringkondade piiiided. tUhed soo-
vivad seda nii, teised teisiti teostada. Ideaali ei suuda muidugi keegi tabada.
Kuid rddmustav on nihe, et ka rahvas ise piiliab seda teostada, oma demokraa-
tiat tervendada, mis loomulik ja ainudige.

MOODUDES reast nihetest, mis demokraatia praeguse kuju ndrkuseks vaib
lugeda, tahaksin erapooletu vaatlejana paarile suuremale vastolule tdhendada,
mis demokraatia pShimdttes ehk pChiolemuses nii meil kui ka mujal maailmas
eriti silma torkab ja muutmist vajab.
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1) Liig suur erinevus, vastolu demokraatia tHide-
saatva voimu konstruktsioonis ja téotamise tingimu-
sis selle autokraatse véimu omadest, mis valitseb ja
juhib perekonda ja millest ju, nagu algrakukestest, de-
mokraatia Sigupoolest koosnebki. Esimeses on maksev
hulga-, teises ifiksiku isiku — peremehe — individuaalne
tahe ja voim. Sellest loogiline vastolu elus ja tege-
vu ses.

2) Kontakti kaotus — rahvaste liiaks kiirestunud elu-
tempoga Kollektiivne (hulga) valitsus ei suuda aja-
nduetega kooskdlas tegutseda, ta on seotud hulga soo-
vide ja tahetega.

Peatume pisut punkt esimese juures. Demokraatlik kord igas riigis tuge-
neb ju omaette ,riigikestele“ — perekondadele ja selle liikmetele,

Perekonna valitsemises ning juhtimises toimib perekonnapidi ehk peremees
autokraatselt, isevalitsuslikult neis raames, millised seadused riigis perekonna ja
iihiselulise korra kohta maksvad ja perekonna huvid talt nbuavad.

Demokraatlikus riigis aga peab sama perekonnapidai, kel omas
kodus ainuvalitsuslik v&im kdes, toetama korda ja valitsust mille
tdidesaatev voim rajatud hulkade arusaamistele, tahteile, soco-
vele, kapriisidele ja kes vaid siis saab valitseda, tegutseda, kui tal teatava hulga
usaldus olemas. Usaldus? Sundus, kdsk ja — wusaldus?!

Milline dualism, vastolu selles olukorras, mida iga isik peab ithel ja samal
ajal teostama ning kandma! MGJeldagu vaid jirele!

Lugu pole parem ka teises punktis toodud viditega. Teaduste ja tehnika
aladel on kogu maailma elu nii kiiretempoliseks kujunenud, et aega arvestatakse
sekunditega ja selle murdosadega. Maakeral valitsevad masinad, autod, elekter,
raadio ja lennukid. Rakettlennukitega piiiitakse tormata teistele planeetidele.

Elame kiirusrekordide hullustuste ajal, mil enamik inimesi (ja wvististi
isegi imikud hi#llis) unistavad vaid kiiruse rekordidest ja mil kilpkonna vdidu-
ehk rekordsoitudeks treneeritakse. K&aikjal rithib elu nagu kinolindil.

Aga mida nieme samal ajal demokraatias? Selle valitsus vdi tdidesaatev
orgaan peab riigilaevukese juhtimisel sama aeglaselt — koosolekud, vaidlused
jne. — toimetama, kui see siindis muistses Kreekas ja Roomas, mil rahvaste
kiiremaks iihendus- ja liiklemisabindudeks oli hobune maanteel, kaamel kor-
bes ja eesel migiradadel.

Kiisimuste lahendused, mida elutempo kiirelt nduab ja mida iiks isik, nagu
peremees perekonnas, mdne minuti jooksul teeks, nduavad demokraatia kollek-
tiivses valitsuses aega otsustamiseks pdevade, nidalate ja tihti isegi kuude kaupa.

Nii ei suuda demokraatia oma praeguses kujus aja ja kiire elutempoga
sammu pidada. Sellest raskused ja vastolud.

RAHVAS, hulk, mass ei saa ise ennast juhtida. Selleks peab tal keegi
olema. Demokraatia on rajatud kollektiivsele juhile ehk valitsusele, mis oma-
korda toetub valijate enamuse usaldusele. Selline valitsus on kui vihmavari,
mis piisib traadikeste tugevusel, usaldusel. XKui iiks vdi kaks nendest ndrkeb,
langeb kogu vari kokku. See on vdim: ,niivérd — kuivord“. Ja seesugust lon-
kavat voimu pole iikski rahvas oma kriitilistel silmapilkudel (s6jad, revolutsioo-
nid) saanud kasutada. Siis antakse vdim iihele isikule, kes toimib seaduste
piires ainuvalitsuslikult nagu peremees perekonnas. XKas selline kord, mis vaja-
lik kriitilistel momentidel, ei sobiks veel paremini harilikul ajal!? On vaid kiisi-
mus, kuidas seda riigis teostada, et ei kaoksiihes sellega demokraa-
tia, rahvavalitsuse pohimdte, et ei kasvaks vidlja diktaatoreid isi-
kuist, kelle kitte tdidesaatev v3im teatavaks ajaks antakse vdi on antud.

Sellise kiisimuse asetamisel vodiakse hiiiida: see on reaktsioon, demokraa-
tia eitamine, varjatud diktatuuri piilided jne.

Sellele vastan. Pean demokraatlikku riigikorda ideaalsemaks valitsemis-
vormiks, kuid puudutan kiisimust iiksnes seepirast, kas poleks vdimalust leida
vormelit, kuju, mis teda veelgi paremaks, ajanduetele kohasemaks muudaks.

131



Ainuvalitsuslikes riikides on juhi v&im rajatud jdule, piissitikule, mille
kaitseks antakse vilja seadusi ja korraldusi. Kui demokraatias asetame riigi-
juhi analoogsesse seisukorda perekonnapidiga peres, nagu eespool nideme, siis
voiks selle, s. o, riigijuhi v6im piirduda, toetuda ja maksev
olla ainult neis raames, misrahvaesindajate poolt antud
seadused talle midravad

Perekonnapid toimib autokraatselt perekonnas oma tunnete, oma ning pere-
konna huvide kohaselt ja seaduste piires, mis selleks iirgselt maksvad. Selline
,valitsusvorm® on nii igapievane nidhe, tode, et me seda ei mirkagi, nagu kivi
tinaval, millel kdnnime,

On vaid kiisimus, kuis sellist moodust riigi ja rahva elu juhtimisele raken-
dada sama edukalt ja OGiglaselt, nagu perekonnapdd oma perekonna suhtes toimib.

Katsun neid voimalusi jargnevate ridadega iildjoontes natuke puudutada.

Perekonnapii autokraatse v8imu juures pohjeneb perekonna hiivang (hii-
olu) kahele jirgnevale tegurile ehk algmomendile:

a) Armastus oma perekonna liikmete vastu ja sellest suunatud hool oma
perekonna hiivangu ja tuleviku eest.

b) Perekonna iildhiivang on ka tema enese (perek. pdd) hiddolu.

On olemas pereckonnapiid, nagu perekonna- ja suguharupdid loodusrahvaste
juures, kel oma kodakondsete suhtes on palju suurem vGim olemas, kui madnel
diktaatoril vdi absolutistlikul monarhil. Eeltoodud pShjused aga kohusta-
vad teda oma perekonna hiivangu eest tarvilise innuga hoolitsema.

Ei leidu ju muidugi, isegi taevast mitte, riigipddd, kes kogu riigi rahvast
nii armastaks, nagu perekonnapidi oma perekonna liikmeid, ning selle mdjul riigi
hiivangu eest hoolitseks.

Kiill aga peaks saama igat kohusetundlikku kodanikku -— nexd ju riigis
ikkagi peaks leiduma! — kohustada, et ta riigipdina ning riigis maksvate
seaduste piires, nii riigi kui ka kdikide kodanikkude hiivangu eest vOrdselt ja
tarvilisel midral hoolitseks.

Kohusetunne ja kohusetditmine on iiksiku indiviidi kui ka rahvaste elus
suurem tegur kui usk ja armastus. Kaks viimast on véimsad impulsid. Ilma
kohusetundeta ja kohusetditmiseta aga ei saa kumbki ldbi.

Uheks suurimaks kiusatuseks, mis igas isikus tema kohusetunnet tihti ndr-
gestab, igasugu kalduvustele meelitab, on — varandused ja voim. Ihatakse
voimu, et varandusi koguda ja kogutakse varandusi, et véimu vdita. Need kaks
tungi on alati koos kui Sijami kaksikud ja inimestel tegutsemise impulsiks.

Isegi piiramatu véimuga ja pdlised monarhid on alati suured varade ahnit-
sejad olnud. Tuletagem meele kas vdi aasta 14 eest vdimult langenuid Niko-
lai II Venes ja Vilhelm II Saksamaal. Isikutel aga, kes saavad vaid lilhemat
aega voimul olla, on see tung veelgi arusaadavam ja loogiliselt vabandatavam,
kui polistel monarhidel.

Kui aga riigijuhtimine ehk voim riigis viia perekonnapii vdimu alusele,
siis ei tohiks, loogiliselt, riigipiddl ei tema ameti ajal ega ka pirast
seda olla mingisugustisiklikku varandust, nagu seda perekonna-
pail eraldi perekonnast olemas ei ole. On riigipaiks valitud isikul aga enne
juba varandused olemas, siis peaksid need, iihes ametisse seadmisega, minema
riigi omanduseks, nagu perekonnapdi varandused muutuvad perekonna iihiseks.
omanduseks. Millisel mdiiral see peaks siindima, on detaili kiisimus. Samuti
el vOiks tema perekonnal (naine, lapsed) olla nende eluajal isiklikku voi era-
varandust. Ameti ajal vdiks perekond iilalpeo riigilt saada, kuna piile selle
v§irria1daks riik talle teenistuse oma asutustes vdi invaliidsuse korral — pensioni
riigilt.

Meile omase mdtteviisi juures tundub see ultraparadoksina. Seda ta aga
ei ole. Ta oleks isiku immmuniseerimine kiusatuste vastu. Riigijuhil oleks kiill
tiielik vdim seaduste raames olemas, kuid see vdim ei annaks talle mingeid isik-
hkke kasusid, kuna tal varanduse ja piarandamise digused puuduvad, kuid tema
ja ta perekonna tulevik on riigi poolt siiski kindlustatud. Selline olukord lihis-,
taks riigipii teatava méiirani perekonnapii seisukohale. Isik, kes ise kiusatuste
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vastu immuunne, suudab ka teiste, oma kisualuste, kiusatuste jirele paremini
vaadata. Ta isiklikud huvid oleksid seotud riigi hiivanguga.

Selliseid immuniseerimise n#iteid leidub elust kiillalt. Xoaikjal, isegi Vene
kommunistide juures tarvitatav moodus, et juhtivatele joududele makstakse v3i-
malikult suuremat palka, ei tdhenda ainult nende oskuste hindamist, vaid viitab
piiiidele neid ,kaitsta” kiusatuste vastu, immmuniseerida.

Kommunistidel on piiiideks rahva varandust hidvitada, riigistada, kuna juhid
ise vististi el unusta enese eest hoolitsemast. Ka sotsialismi ,,apostlid“ on tihti
suurte isiklike varanduste omanikud, kuna varanduste kaotamist, riigistamist
nad ainult rahvale soovitavad.

Asi v3iks aga just iimberpodrdult olla: rahva varandus jidks selleks, nagu
ta on olnud, kuid riigijuhi (vdi ka juhtide) varandus kuuluks ,sotsialiseerimi-
sele”, et nad siis tOelise omakasupiiidmatusega vO&iksid rahvale eeskujuks ja
juhiks olla.

See tervendaks vististi tublisti igat demokraatiat ja annaks selle valitsuse
juhile teatava vabaduse, kuid iihtlasi ka tduke riigielu paremaks juhtimiseks,
kuna riigi hiivang oleks ka tema enese hiivang ja tuleviku kindlustus.

RASKE on ju rutiinist loobuda ja uut teed otsida. Seepidrast on demokraatia
kdikjal kopeerinud tdpselt endiste v3imude vormid ja valitsemise institutsioonid,
mis eriti rasked ja tarbetud on viikeriikide juures.

Kui riikides endiste ja ,,koikvoimsate” vaaraode juures olid ametis minist-
rid, kes keisri voi kuninga tahtel piisisid omas ametis aastat 10, 15 ja rohkem,
siis Oppisid nad viimaks ka tegelikult oma ministeeriumi tarvidusi ja juhtimist
tundma, vdisid seda teostada, s. o. tGeliselt juhtida.

Demokraatias aga liiguvad parteide ministrid kui marionetid parlamendi
ja parteide eneste ,usaldusniidil“: tina touseb isik ministriks, homme v&ib ta
langenud olla. Harulduseks on moni kuu ametipidamist.

Sellise korra juures ei saa dikski minister oma ministeeriumi ja tema tar-
vidusi tundmagi &ppida. Ministeeriumi juhivad selle osakondade juhid ja amet-
nikud. Ministrid kujunevad vaid ametnikkude representantideks. Igalt k#Hsit60-
liselt, kes oma kaubaga turul kaupleb, ndutakse ametioskust. Ministrilt seda
aga nduda ei saa. Tal pole vdimalust olnud oma ametit Sppida. Ta ainult
representeerib seda oma partei purjede all

Ons selline kord demokraatiale kasuks? Suudab ta nii vastu seista neile
riinnakuile, mis pahemalt kui paremalt poolt talle osaks saavad? Seda ei julge
vististi keegi viita. Ja scepirast peab demokraatia ennast pdoh-
jalikult reformeerima, aja nduetele kohandama, kui ta
edeneda ja piisida tahab.

Eelpool puudutatud mdtetel kujutaksin ma demokraatiat tulevikus umbes
jdrgmiselt ette:

1. Tdidesaatev ja seadusandlikud vdimud oleksid iiksteisest tHiesti rippu-
matud, nagu seda meil praegu kisil oleva p&hiseaduse muutmisega umbes
kavatsetakse.

2. Tdidesaatvat vdimu teostaks riigipdd voi president ministritega, keda ta
valiks v6i midraks, igast ministeeriumist iihe, osakonna juhatajate hulgast, ja
kes sama palga eest peaksid: a) esindama valitsuse koosolekuil, kus need tarvi-
likud, kogu oma ministeeriumi kiisimusi, ja b) iihtlasi tditma oma osakonna
juhatamise kohuseid, mis tHdiesti vdimalik teostada.

Seniste partei-ministrite instituut, kes, nagu eelpool tdhendatud, asjaga
vihe kursis ning parlamentlikel kirgedel piisivad iihepideva liblikatena, oleks
kaotatud. Ametnik-ministrid kutsub ja vabastab ametist, pdhjendatud asioludel,
president, kas oma dranigemisel v6i parlamendi poolt motiveeritud umbusaldusel.
Uhelgi juhul ei langeks ega astuks tagasi kogu valitsus,
nagu niiid, vaid iksi see minister-ametnik, kelle tegevus
kas presidendi rahulolematuse voi parlamendi umbusal-
duse vilja kutsunud.

Ametist lahkunu asemele m##raks president jdllegi ministeeriumi osakon-
dade juhtide hulgast uue ministri, aga mitte viljastpoolt. Kuna osakonna direk-
toriteks on harilikult (v5i midratagu) vastavate vdimetega isikud, kes praegugi
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ministeeriume juhivad ja neisse puutuvaid kiisimusi lahendavad, siis ei oleks
raske nende hulgast ka valitsuseks ministreid saada, kes oma keskelt valiksid
valitsuse koosolekute juhi — pHdministri — iihendusepidajaks presidendiga.

See oleks asjade ja kiisimustega tegelikult vilunud ametnike kabinett voi
valitsus, nagu seda paljudes riikides kas poliitiliste kirgede ajal vdi muudel ras-
ketel aegadel valitsemiseks edukalt on tarvitatud. Selline valitsus ei oleks polii-
tiliste parteide tujudest tidies ulatuses drarippuv, iithepdeva liblikas, ja tema
moodustamine oleks presidendi iilesandeks. Siis kaoksid kuudeviisi kestvad
nlehmakauplemised”, nagu see #sja meil ja Saksamaal aset leidis.

3. Parlament annaks vaid seadusi ning valvaks nende tdpse tditmise jdrele
ministrite ja presidendi poolt.

Seaduse rikkumise vGi ka selle halvasti tditmise korral oleks parlamendil
digus ametist korvaldada -— presidenti kohtuotsuse jdrele, ministreid ~ umb-
usaldusega punkt 2. mirgitud korras. Juhul, kui president (vdi ka ministrid)
ilmutavad tegusid, mis riigikorra muutmisele sihitud vdi muid kriminaalkuri-
t6id sisaldavad, on parlamendil digus neid kohe ametist tagandada ja kohtu
kitte anda.

Parlament ise aga koosneks, nagu niitidki, poliitiliste parteide esindajatest,
kes valitud isikuvalimise viisi jirele. S##l oleks parteide esindajatel voimalus
oma oskusi ja v8imeid ndidata ning seadusi luua, mis rahva elunduetele vasta-
vad. Samuti ka valvata selle jirele, kas seadused vastavat tditmist leiavad.
Selle jirele kujuneks elu riigis selliseks, millised seadused
on selleks antud, mis, s. o. seadusteandlus, iseenesest suur ja oilis iiles-
anne parlamendile oleks.

Neil pohimdtetel, mis siin iildjoontes vidhe puudutatud, oleks presidendil
samasugune oigus riigielu juhtida ja korraldada, kui perekonnapidil peres. Véimu
teostamisel oleksid talle abiks ministrid, igaiiks omal alal. Parlamendil oleks
oigus asjasse segada vaid siis, kui seadust ei tdideta vdi rikutakse.

Uhtki meisterteost maailmas ei ole loonud hulk, vaid iiksik isik, meis-
ter. Hulk on ehk teda selle juures aidanud ja arvustanud, kuid t86, looming
kuulub iihele.

Kui see nii on iihe kunstieseme, ehituse, kirjandusliku teosega jne., mille
méju ja viirtus kuulub piiratule ringile, kas siis ei peaks veel suuremal miiral
individualiseerima riiklikku t6dd, selle valitsemist ja juhtimist, et demokraatia
saaks omale ka riigi — meisterteose, mille mdju kdik kodanikud tundma peavad?

See on kiisimus, mis arutlust ja motlemist vajaks.

' K. Laagus

Mis on vabadus ?

Vabadus on sOna koigis sOnaraamatuis, laul koigis
iitiopilaslaulikuis, vdrviviirg igag seltsilipus, fraas koigi
giljotiinide kiiljes, kbigi rahvaste unelm, laul, mida min-
givad koik kirikuorelid ja kd&igi tdnavate vantorehd

Vabadus on inimliku keele kannatlikem ja sisurik-
kaim soOna.

Vabadus on senikaua piiritlematu, seni lihtne kola
ilma sisuta, kuni iiteldakse, millest ollakse vaba,

kas vaba valest vdi vaba tdest,

vaba siilist voi vaba siiiitusest,

vaba méttelaiskusest voi vaba motlem1sest

vaba usuvihkamisest véi vaba usust,

vaba ahelaist v6i vaba vabadusest.

Kardinaal Michael Faulhaber
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Jaan Tonisson 40 a. ajakirjanik

Jaan Ténisson iilidpilasena Jaan Tonisson 40-ne a. eest



JAAN TONISSON

on juba 40 a. té6dtanud ajakirjanikuna.
14, jaan. a. 1893 asus ta ajalehetoime-
taja kohale ning alates tollest hetkest
on ta kasvatanud meie rahvast iseseis-
vustahteliseks  kultuurrahvakssaamise
suunas. Korged kolblised, positiivsed
pdhimadtted toimetajana on teda juhti-
nud seni vankumatult. Ses mottes ei
ole Jaan Tonissoniga korvutamiseks
meil kuigi palju teisi avalikke tegelasi.
Hoidudes iga hinna eest komust on ta
oOpetanud ajakirjanikke jdima tdsise
asjalikkuse ja kibedamaski voOitluses
vastasega -~ Oigluse piiridesse. See
on palju muu korval Jaan ToOnissoni
vidrtuslikemaid pdrandusi, mis ta voib
kord jitta rahuldustundega oma jirel-
tulijaile pditoimetaja kohal.

HINDRIK PRANTS

E, Snellmanni maalingu jirele

17. XI 1. a. suri H. Prants. Tema
isikus varises mulda haruldane milu
ja vdirtuslik tSdmees, kes adra tagant
eneseharimise teel mdoistis tdusta ju-
hiks ajakirjanduse laua taha nirng iiht-
lasi saada tiisedaks jSuks eesti rahva
ajaloo uurijana.

KARL EDUARD S606T,

teenekas luuletaja ja arvukate organi-
satsioonide kauaaegseid tegelasi, sai
26, XII 1. a. 70-ne aastaseks. Sel
pubul korraldati Vanemuises auviirt
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maestrole pidulik aktus — ilusamaid
kombeid, millega oma kultuurtegelas-
tele saame tasuda nende elupdivil
nende teeneid

R. A. LESTA,

kes juba neljandat aastat iillatab Olioni
lugejaid oma ehituskunstiteadusliku ha-
ridusega ja ehitusesteetilise maitsega
ning ideekavanditega, mis k&ik kokku
sunnib pidama teda elukutseliseks ehi-
tuskunstnikuks, piihitses 10. jaan. s. a.
oma 20-ne aastast kohtuameti
juubelit. Tuubilar on Tartu-V&ru Rahu-
kogu alatine liige.

BERNHARD LINDE JA ADAMS

on teineteisele kuulutanud sdja. Igal
sojal on oma varjatud pShjus ja poh-
jus-ettekiine, mingi avalik juhus, mil-
lest haaratakse kinni kui eksimustdi-
gast. Kiesoleva sOnasdja avalikuks
pdhjustajaks on saanud Vilmar Adamsi
vastne luuletuskogu. Niiiid teatab Vil-
mar Adams Kajas, mille veergel kogu

tiili puhkes ja arenes, et ta votab
Bernhard Linde kohtulikule wvastu-
tusele.

Nii on ocdata kdmukat kirjandus-
protsessi, mis tdotab kujuneda seda
huvitavamaks, et pooled on ,slaavi-
asjanduse” eriharidusega, seega kiillal-
daselt temperamentsed vastased. Olgu
aga tdhendatud, et Bernhard Linde, kui
alatine voitja oma rohkearvulistes
kohtuprotsessides, ruttab juba Adam-
sile ette moista andma ,monusat mu-
helust* sel puhul. Kumba kahetseda
tuleb, seda mniitab asja edaspidine
areng. Seni on kannatajaks olnud —
Adams. Aga histi vastas ta Lindele —
Postimehes.

MIKUMARDI KULTUUR

Samas Kajas koolindunik M. Raud
nnab erakordse dufi Hugo Raudse-
pale ,Mikumirdi kultuuri* soetamise
eest. Pdevaleht ridade vahel paneb M.
Raud’i julguse Bernhard Linde arvele,
kes dsja raskesti siilidistas Adamsit.

Kindlasti ei jii Raudsepp M.
Raud’ile v8lgu. Ja nii on oodata ka
Raudsepalt — ,kohutavalt andekat” ja
teravmeelest sddelevat likitust meie
ajakirjanduse kaudu oma solvajale.
Sonaga — nidib olevat huvitav aasta
algus kirjanduselus, olgugi et asi
ainult piikidemurdmisesse puutub.



ANTON JURGENSTEIN
Aug. Vomm’i téid, 1932

ANTON JURGENSTEINI TERVIS

on viimasel ajal tunduvalt halvenenud.
Jédrjest arenev skleroos takistab iiha
enam ja enam haige liikumis- ja kdone-
voimet. Nii ei kdnni ta enam sugugi,
vaid ainult lamab — ja kui tervis mag-
nikord vdhe parem, siis istub voodi
serval. Arst konstateerib norgenevat
siidame tegevust. ’

Uldiselt ndib ilmastul olevat suur
mdju haige tervislikule seisundile.
Kogu siigisel, mil ilmad olid halvad,
lamas ta pdivi voodis, apaatsena, sule-
tud silmil. Kuid niiiid, talve tulekuga,
on haige erksamaks muutunud. Uhel
hommikul iillatas ta omakseid seega,
et palus endale ajalehte anda. Selle
saanud, luges ta pdidlkirjad ja langes
siis jouetult tagasi. See oli aasta ji-
rele esimene kord, mil haige vilisilma
vastu huvi ilmutas. Viimasel ajal ei
talunud ta isegi seda, et talle ette
loeti. :

Toelist pilti aga haige seisundist on
isegi omakseil raske saada, sest et ta
kdnetakistuste tdttu ennast Hdrmiselt
vihe avaldada saab. VG&ib aga téhele
panna, et perekonnaliikmete, eriti las-
telaste kiilastused haigele histi elusta-
valt modjuvad. Ta naerab siidamest
kaasa, kui lapsed ta iimber vallatlevad.
Kord ta tiitrepoeg ja -tiitar mingisid
teoloogia doktorit ja doktori prouat,
milleks nad endile vastavad riided olid
selga tOmmanud. Vanaisale meeldisid
nad nii, et ta neid korduvalt oma tuppa
kutsus ja enesele ette ndidelda laskis.

A. Jiirgensteini arstib dr. Lellep.

ALFRED KEMPE

sulest on 1dti ajakirja Domas (Mdtted)
viimases nris ilmunud Eesti kirjanduse
uuemate teoste iilevaade. Mainitakse
kiitvalt Mait Metsanurga, Aug. Jakob-
soni, Albert Kivikase, Jaan Xdirneri,
August Milk’i, Peet Vallaku, Mihkel
Jirna, Mats Méotslase, K. A. Hindrey,
Juhan Jaik’i, Henrik Visnapuu, Pedro
Krusteni, Richard Rohti, A. Adsoni,
H. Raudsepa j. t. loomingut. Artikkel
on asjalik ja Oiglane. Kahju vaid, et
eesti nimedesse on ldti laduja poeta-
nud eksitavaid triikivigu.

Sama Alfred Kempe on varemaltki
Eestit hoolikalt tutvustanud ldti rah-
vale oma arvurikastes artiklites ja
mirkustes ldti ajakirjanduses. Samuti
on ta ldti keele tolkinud eesti autoreid.
Nii ndit. Raudsepa (Vedelvorst) ja
Metsanurga (Haljal oksal) tdid. Vii-
mase Haljal oksal on leidnud viga sco-
ja vastuvotu Riias — teaatripubliku ja
ajakirjanduse poolt.

Alfred Kempe on agaramaid Eesti
tutvustajaid Riias. Pikemat aega on
ta tO0dtanud kaasa juhtiva tegelasena
Riia eestlaste seltsis, mis hiljuti piihit-
ses oma 10-a. tegevusjuubelit.

ANNA PARN
Kirjanik Jakob Pirn’i

naine, siind.
Zimmermann. Elab praegu oma poja
Rudolfi juures Vastseliinas.
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Lepitus~ettepanek ,,Tallinna‘ ja
»Lallinn‘ pooldajaile — Talina
. (Tallina)

On tekkinud lahkarvamusi ja isegi
dgedaid vaidlusi meie pddlinna nime
suhtes.

Selge on, et meie rahvas on annud
kohanimedele genitiivse kuju ja et need
peavad painduma meie deklinatsiooni-
reeglite alla.

Kui lubadagi nominatiivne Tal-
linn, siis peaks see deklineeruma
nagu ,linn“ —~— linn, selle linna, seda
linna -—, seega peaks ka Tallinn

partitiivis andma Tallinna, nidit.: ,ta ei
voi sallida Tallinna“. S#idrane kuju on
aga kodigile vastuvdetamatu, sest ikka
ollakse harjutud kuulma partitiivis -at.

Samuti annaks mitmuse partitiiv —
vormiliselt peaks ka mitmus olema
moeldav — Tallinnu nagu ,linnu‘.

Siingi nduab keelevaist -aid 18ppu.

Teiselt poolt vaieldakse Tallinna
vastu. Tallinna (kaasrdhk teisel silbil)
peaks deklineeruma nagu preestrinna,
lauljanna, summa jne. See tiiiip annab
mitmuse genitiivi 18pu -de: ,preestrin-
nade, lauljannade, Tallinnade*; kuna
partitiivi 16puks on vaid -sid, siis ka
»preestrinnasid, Tallinnasid“. Kumbki
on aga keelepruugile vddras, ocotaksime
mitm. gen. -te ja part. -aid.

Niisiis keeleliselt on- kummalgi vor-
mil oma puudused.

Eestis on veel kohanimesid: Ripina,

Kadrina, Viitina, Kudina, Xabina,
Kidrkna, Kuldna, Xamarna, Aegna,
Kehtna, Kalana, Kalina, Raudna, Si-
muna, Rasina, Vaabina, Lautna, Paat-
na, Lepna, Uusna, Jaakna, Logina,
Tuusna, XKiérstna jne., mis 1dpevad

-na’ga; suurem osa eestlasi tarvitab ka
Talina. Tundubki, et Talina oleks
vastuvGetavaim vorm keele seisukohalt,
sest see mahub viga histi sama tiiiipi
sonade hulka -— 3-silbine tiivi: ,see
Talina, selle Talina, seda Talinat, nende
Talinate, neid Talinaid”“, Xa pailinna
arhiivis leiduv Tallinna pole muud mi-
dagi kui vanas ortograafias kirjutatud
Talina, sest kirjutati ju vanasti lithi-
kese vokaali jdrel kahekordne konso-
nant, niit.: ,,Jummal, tallu(o), mehhed,
iimmarik, midda, temma jne.

_Kui mdnelt poolt piiiitakse etiimolo-
giseerida, et meie p#ddlinna nimi tule-
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nevat sonust , Taani linn“, siis seegi ei
pruugi olla Sigem kui jargnev seletus:
Talina tuleneb soOnast ,tali“ (pdhja-
murdes tdhenduses ,talv), millele lii-
tub kohanime 16puna -na (nagu Ri-
pina, Viitina jne.), st. talvine, kdige
talvisem, pohjapoolsem linn Eestis,
Loéuna-Eestis puudub séna ,tali“ see-
parast selle linna nimigi Talna, Lkust
v vahelt vilja langenud kui raskesti
hidldetav: Tal(v)na. — Kumbki etii-
mologiseerimiskatse ei tarvitse tabada
,naela padd”, ent keele tarvitaja seisu-
kohalt polegi oluline s6na péritolu, vaid
see peab mahtuma meie keele orga-
nismi liikmena, mil ei puudu analoogi-

lisi kaaslasi, teiseks — ta ei tohi olla
rahva  keelepruugile (hddldamisele)
vooras.

Kummaltki seisukohalt nidib kdige

vastuvoetavam olevat Talina.

Kuna peaksime arvestama ka meie
silmamélu ja ndgemisharjumusi, siis
voiks esialgu tarvitusele votta vorm
Tallina, milline esineb ka rahva keskel
kiillaldaselt.

Manivalde Lubi

Fot. Armin Lomp

LAPSED



Kahesilbiliste esmaviilteliste
a~10puliste adjektiivide ja
adverbide komparatsioonist

Komparatsiooni-reegleid kisitelles
mainivad meie grammatikad antud
liiki adjektiivide puhul vaid niipalju,
et ka mdned neist muudavad kompara-
tiivis sidevokaali a e-ks, ning toovad
moned naitmed. Sddrane ebaselge ree-
gel — piilegi kus Eesti Oig. Sonastik
ei anna koiki komparatiive — tekitab
keele tarvitajakunnas monigikord tea-
tavaid raskusi dige vormi leidmisel.

Sorides 1ibi kogu meie sOnastiku
ning vaadeldes koiki antud liiki soénu,
leidsin nende suhtes jiargmise reegli-
pirasuse kompareerimisel: kompara-
tiivi saame mnagu tavaliselt positiivi
genitiivist 4 m, ainult esimese silbi
vokaali olles a vai 6 muutub sidevo-
kaal a e-ks, vidlja arvatud neli eran-
dit: vabam, vagam, salam ja alam, kus

a jddb piisima (kui v&imalik pole ra- -

kendada viimasegi puhul soomepira-
selt alem (vrdl. sm. alempi), — saak-
sime vaid 3 erandit). Sdna pigem, mis
on Oigupoolest viiendaks erandiks, ei
pdhjusta aga mingisugust raskust, sest
tunneme ju teda vaid sHirasena ning

ei tajugi ta ,a-tiivelisust“ (piga =
pea/ae/gu).
Niitmeid: kenam, viham (= mé-

rum), visam, (omam: ta on sddl piris
oma(-) inimene, too teine aga veel
womam*), ulam, sulam, pitham, hiivam,
samuti pahem, vanem, varem, (masem,
vrdl. masendama), tasem. kévem, ent
vabam, vagam, salam ja alam (ka
pigem).

Praegune keel selle reegli suhtes
rohkem erandeid ei anna, ka uute,
kunstlikult loodavate sGnade juures
peaks see olema rakendetav.

M. Lubi

Kimp uusi tiivisénu

jore (-da) -— brutaalne, metsikult
toores. Moni isevalitseja oli ddrmiselt
jore. jéretsema — brutaalselt (teisi)
kohtlema.

nilge — vastik-kleepuv, kiilgetiikkiv
(kellest raske lahti saada) (vn. privjas-
¢ivoi). Nilged elumehed ei anna tol-
lele vaesele tiitarlapsele rahu.

siire (-da) — hapu, halvaksminev
vai -liinud. Suvel muutub toit (supp,
puder jne.) kergesti siiredaks ehk sii-

restub. siirestuma - siiredaks muu-
tuma, halvaks minema (toidu kohta).

rimp (-ba) — torso, korpus (vn.
tulovi§€e, sk. Rumpf), keha (ilma jise-
meteta).

vilpama (-bata) — (vahule) klop-
pima, 166ma (niit. mune, koort). Koor
tuleb vahule vilbata iihes suhkru ja va-
nilliga. Munad vilbata k&vaks vahuks.
Piima vilbata 10 minutit. vilp (-bi) —
vilpamisriist, vispel.

hoivama (-ata) — enda alla vdtma,
okupeerima (sk. besetzen, ka in An-
spruch nehmen, vn. zanimat). Hii
filmi puhul olid kinos k&ik kohad hdi-
vatud. Sakslased hdivasid 1918. a. meie
maa.

66p (-ba) — 86-pdev, 24 tundi (vn.
sutki). Kaks 60pa jirjest sadas vihma.
Kolme 66ba jooksul polnud haige saa-
nud sOba silmale. 66bane — 86-pdevane.

~ Siifialusele middrati 7-66bane vangistus.

elmuma — abielluma. Nad elmusid
varsti pArast tutvumist. - Inetuiga el-
mutakse harva. elmla — elmu, abielu
registreerimisbiirco; elmistu — elmu,
abielu (arstlik) nbéuandla; elm (-u) abi-
elu (vn. brakk. sk, Ehe); elmik (-u) —
abielulaps; elmama — abiellu panema,
registreerima; elmas (-msa) — elmu-
mishimuline. Elmsad vanapiigad otsi-
vad tutvusi ajalehe kaudu.

nérbe — tahtejSuetu, saamatu,
Htsoss, NO&rbel mehel pole motet el-
muda noore neiuga; nérbima — noérbeks
muutuma.

hérm (-u) — (kala)mari (vn. ikraa,
sk. Rogen). Xala puhastades eraldada
horm vai niisk. Hormust valmistetakse
hdid toitu. hérmama (-ata) — hdormu
heitma, kudema (pr. frayer).

kiiiilik (-u) — kodujdnes, (sk. Ka-
nienchen).

hiiiik (-gi) — ©6okull. Kuulsin met-
sast hiiliigi Sudset huikamist.

hiihe (-da) — tuhkjas, pulberjas
(koident s66dud). hiibestuma — hiibe-
daks muutuma. Muumia oli tdiesti
hiibestunud. hiibestama — hiibedaks
muutma. Koid olid selle mosblitiiki
pooleldi hiibestanud. hitbemed — hii-
bestunud osakesed, pulber. Kallist muu-
miast oli saanud vaid ni#putdis hiibe-
meid.

sorvama (-ata) — sisse tegema (toi-
duaineid). Aidvilju v3ib sorvata ka
toorelt. Sorvatud seened on kaotanud

osa oma maitsest.
Manivalde Lubi
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Kontsertide {ilevaade

KONTSERTIDE iilevaadet jitkates tuleb ennekdike tdhendada, et enne-
joéuluse hooaja kontserdirikkuse haripunktiks osutus ajavahemik 19. oktoobrist
kuni 14.detsembrini. Novembrikuul ja detsembrikuu alul kujunes kontserdl-
rohkus nii iilikiillaseks, et osav0tt koigist kontserdest osutus visitavaks isegi
koige mnukamaleg1 kontserdikiilastajale. SHirane kontsertide sadu meie vihese
kontsertpubliku juures on igatahes liialdus muusika enese kahjuks.

Oktoobrikuu kaunimaks muusikanaudinguks osutus Nikolai Orloffi
klaverikontsert 19. oktoobril Vanemuises.

Piihapdeval, 23. oktoobril oli Tartu Maarja kirikus David Otto Virk-
hausi 20. surmapdeva milestamiseks H, Franke oratooriumi Iisaki ohverdamine
ettekanne, milles olid tegevad Tartu Maarja kiriku laulukoor, solis-
tidena E. Aavik, E, Laanenbek, K. Polde ja orelil V. Blaubriik.
Juhatas A. Virkhaus. (Kavas oli ka laul Oh, touse laul, mille on loonud
milestatav muusikamees.)

‘Kolmapideval, 26. oktoobril toimus Vanemuises tSehhi kuulsa viiulikunstniku
Vasa Prihoda menurikas kontsert. Virtuooslik ettekanne leidis ti#ielise
poolehoiu rohkearvuliselt publikult.

Tartu Akadeemilise Helikunsti Seltsi korraldatud oli pii-
hapdeval, 30. oktoobril Wlikooli kirikus noore andeka orelikunstniku Volde-
mar Blaubriiki kavalt huvitav, maitsekas ja hoolega ettevalmistatud kont-
sert; mis moodus edukalt.

Kontserdirohke novembrikuu avas esmajarguhseks kammermuusika ansamb-
liks peetav TSehhi nonett oma huvitava kontserdiga 2. kuupdeval Vane-
muises. Sama haruldane kui koosseis, oli ka nende ming, eriti koosming.

Pithapideval, 6. novembri hommikul oli Vanemuises U. E. N. . Tartu
Osakonna 40-ne mehelise siimfooniaorkestri avakontsert (t66ta orkestrantide
toetamiseks) R Ritsingu juhatusel. Solistina oli kaastegev prl. H. Kann.

Beethoveni C-dur Mess’i teistkordne ettekanne (esimene oli liinud aastal)
Vanemuise Muusika Osakonnalt piihapdeval, 6. novembri Ghtu-
poolel Ulikooli kirikus oli rohkearvulise kuulajaskonna kokku tdmmanud. Piile
Osakonna segakoori hra. Ed. Tubina juhatusel olid tegevad solistidena
A. Juurup, O. Virat-Simm, R. Joks, K. Pdlde ja orelil E. Kiris:
Ettekande moju kippusid hdirima méningad defektid, mis olid nihtavasti tingitud
korraldusraskusist.

Tartu Helikunsti Seltsilt korraldatud Beethoveni ja Brahmsi
helitéist koosnev V kammermuusika ohtu teisipdeval, 8. novembril Ulikooli au-
las moodus vordlemisi edukalt. Instrumentaalosas esinesid E. Turgan (viiul),
M. Slatkin (8ello), L. Milk (klaver) ja O. Roots (klaver). Hinnates
esinejate kui Muusikakooli Sppejdudude mingu, tuleb nentida, et see oli korra-
lik, kuigi lahkarvamisi vois tekitada stiilikiisimus. Solistina esines laulja Paula
Neuman Brahmsi lauludega.

Laupideval, 12. novembril toimus Vanemuises U. E. N. U. Tartu Osa-
konnalt korraldatud kontesrtball, mille kontsertosas esines Osakohna sega-
koor, meeskoor ja siimfooniaorkester R. Ritsingu juhatusel. Kuna kava
sisaldas kergesisulisi laule (lemmiklaule), siis nduti peaaegu kdikide laulude
kordamist ja lisapalu.

Kuulsa koloratuursoprani Maria Kurenko kontsert oli esmaspdeval,
14. novembril Vanemuises. Laulja hakkas jagama oma lisapalade heldust juba
kohe oma neljaosalise kava esimeses osas. Muidu oli kontsert vdga maitsekas.
Klaveril saatis prof. A. Lemba, ) ‘

Tartu Korgema Muusikakooli V aastapdeva puhul esmaspieval, 21 novemb-
ril Vanemuises korraldatud siimfooniakontsert andis h#di tunnistuse usinuse ja
plisivusega tehtud toost. Sﬁmfooniaorkestrit juhatas ladusalt O. Roots, solis-
tidena esinesid E. Turgan (vuul) ja L. Katzin (sopran).

Klaverikunstniku Claudio Arrau meeldiv kontsert oli reedel, 25. no-
vembril Vanemuises.
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‘ : : DIREKTOR KARL KORNEL
~ Eesti Telegraafi Agentuuri juht. Tuli-
DIREKTOR AUGUST JoUDU hingeline, alati erk ja kibelevalt t66-

Eesti Panga Tartu osakonna juhata-’ tahteline ka 51-sel eluaastal.
jana tootanud 10 aastat, panga algusest
saadik.

OSKAR LUIK

AUGUST LAAS Toéusnud omal kiel 25 a. jooksul vddr-
Sai 27. X1I 1. a. 50-ne a. Péllumeeste ja tusliku eeskujuna ridndkaupmehest
paljudes teistes organ. juhtiv tegelane. suurdri omanikuks Tartus.
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Olioni kaastddlisi

ARNQO RAAG ALEKSANDER REMMEL
Kirjanik ja ajakirjanik. Paljuloetud Kunstnik ja pedagoog
wMassuvaimu® autor

PEDRO KRUSTEN ADO SAARITS AUGUST PEERNA
Kirjanik ja ajakirjanik Kirjandusloolane Runstnik ja pedagoog



Laupieval, 26. novembril toimus Ulikooli kirikus vaimuliku muusika Shtu,
kus olid tegevad Cantate Domino segakoor A. Karafini juhatusel,
A. Kopli-Viegandt (sopran), A. Karafin (orel), K. Grinberg
(ello) ja L. Tauts (orelisaade). Pidile selle oli kaastegevuse vdimalus ka
kuulajail koraalide laulmisega. Vaimuliku k3ne pidas sekka kirikudpetaja
A.Hinno.

Tartu Naislaulu Seltsilt laupdeval, 26. novembril Tartu kaitse-
maleva ruumes korraldatud kontsertball, mille kontsertosas esinesid Seltsi nais-
koor Ed. Oja juhatusel ja solistina viiuldaja E. Tur gan, jittis hddi mulje.

Tartu Pedagoogiumi muusikadpetaja Joh Tamverk korraldas piihapie-
val, 27. novembril Jaani kirikus oma helitdist kontserdi, kus olid tegevad meto-
disti kiriku segakoor autori ja lastekoor kirikudpetaja A. Kuuma juhatu-
sel, K. Polde (bariton); keelpillide kvartett (koosseisus: Ounapuu,
Annuk, Meos ja Teder) ja E. Kiris (orel). Kuna allakirjutanul puudus vai-
malus kontserdist osa votta, siis ei saa aprioorselt arvamust avaldada tédde ega
nende tdlgitsuse kohta. Muide olgu tdhendatud, et kontserdil viibinud asjatund-
jad on avaldanud t&6de suhtes erinevaid otsusi.

Ulidpilaskonna Muusika Sektsiooni segakoori kontsert, mis oli piihapdeval,
27. novembril Aulas, méédus A. Karafini jumalagajdtu tihe all (sest uuest
aastast alates asub Ulikooli muusikadpetaja kohale E. Vork). Sisuka kava
ettekanne oli iisna h#d. Solistina esines hiljuti Belgias lauludpingu 1dpetanud
bariton Arno Niitof, kes hoolimata ebasoodsast tervisliku seisukorra juhu-
sest jattis meeldiva mulje.

Vapra naiskunstniku Cecilia Hanseni viiulikontsert kolmapieval, 30.
novembril Vanemuises oli kuulama avatlenud koguka publiku, keda esineja oma
auvidirse kunstiga siigavasti vaimustas.

Tartu Akadeemiliselt Helikunsti Seltsilt korraldatud
solistide-ohtul laupdeval, 3. detsembril Treffneri giimn. aktusesaalis esinesid
R. Peenemaa (viiul), L. Milk (klaver) ja A. Niitof (bariton). Solisti-
del oli hdi edu.

Jirgmisel pieval, s. o. piihapieval, 4. detsembril Ulikooli kirikus samuti
Tartu Akadeemiliselt Helikunsti Seltsilt korraldatud Alfred Karafini
lahkumiskontsert (teatavasti asub A. K. uuele kohale Tallinnasse) tenori
R. I16ksi kaastegevusel moodus hdd kordaminekuga. Kavas oli ka lahkuja
enese kompositsioone, millede Jalglmme pakkus huvi.

Hii klaverikontserdiga esines esmaspieval, 5. detsembril Vanemuises vi-
hese publiku ees pianist Nikolai Medtner, kes on tuntud nimeka kompo-
nistina, eriti oma viidrikate muinasjuttude loojana.

Tartu Meeslaulu Seltsi 9. aastapieva puhul korraldatud kontsert-
ball oli 9. detsembril Vanemuisesse pereka publiku kokku témmanud. Xontsert-
kava tditsid meeskoor Ed. Tubina juhatusel ja solistid I. Aav-Loo (sop-
ran), E. Laanenbek (tenor) ja K. P6lde (bariton). Klaveril saatis
0. Roots. Kiilalissolisti I. Aav-L oo laul oli suureks t6hustavaks viddrtuseks
iildiselt vordlemisi hoogsale ja vdimsale musitseerimisiiritusele.

. Tartu Vaestehoolekande Whisuse 25-aastase tegevuse miles-
tuseks oli piihapdeval, 11. detsembril Tartu Maarja kirikus H. Franke oratoo-
riumi Iisaki ohverdamine ettekande kordamine samadelt tegelastelt, kes olid
koossisus 23. oktoobrilgi. .

Esmaspieval, 12. detsembril . Vanemuises toimunud Tartu Korgema
Muusikakooli Opilaskontserdi sisuka kava tditmine A. Brosse klaveri-,
H. K1kerp1111, A. Mahot1na, L. Neumani laulu-, M. Slatkini
Cello-, P. Toomi koosmingu ja E Turgani vuuhklassx opxIasdt andis oote-
pirase tunnistuse kooli t&68st.

Kidesolevat kirjutades ootab ees kolmapaeval 14, detsembril Vanemuises
Carin Edelbergi kontsert, mille retsensiooniga algab kiesoleva ulevaate

jidgmine osa.
R. Heliste
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ARNO VIHVELIN: ILJA RJEPIN (%)

MASS-INIMESE ARTIKLITE MOJU KULTUURIGA ARITSEMISEST

gi ole veel vaibunud, pigemini see iiha kasvab ja paisub. Kiisimust kaalutakse
seltskonnas pohjalikult ning piilitakse veel tagant jirele hankida Pievalehe numb-
reid, kus vastavad artiklid ilmunud.

Ennekdike tundis enese artiklist puudutatud olevat Eest/ Kirjanduse Selts,
kes ruttas korraldama oma asemikekogu erakordset koosolekut. Mass-inimese
— dr. phil. Oskar Loorits’a — ,haisupomm® (nagu autor seda ise nimetanud)
maisteti koosolekul hukka. Mass-inimesel leidus aga sel puhul ilusat humoori
oma teguviisi hukkamdistmise ettepaneku hiiletusel pooldavalt kaasa hiiletada!

Suure drevusse viis 'dr. Loorits’a artikkel ka koik teised, kes kultuurkapi-
talist (= riigirahast kultuuriliseks otstarbeks abistamisfond) kingitust saavad.
Nii ruttas ka Festi Kirjanike Liidu juhatus Liidu nimel PZevalehes deklaree-
rima, et Eesti kirjanike teenistus on viga vidike ja et Liidu kirjastus on puht-
drilisel alusel tegutsev eraettevdote (millele ainult riik kord aastate eest annud
tegevuskapitali). o

See seletus Liidu nimel, kui tahame erapooletult kaitsta eesti kirjanikku.
kui sHirast, ei ole kiillaldaselt &nnelik. Kiisimuse tdhtsuse piarast avaldame
jirgmises numbris teisitimotleja seisukoha kdneldavas asjas.

Vastutav toimetaja ja véljaandja: Georg Naelapea sPostimehe” triikk, Tartus 1933



CICGANTGED
JALANOY

TUNTUD HAADUSES
SUURES VALIKUS
VOISTLEMATA
ODAVALT

Tantsuharrastajad !
Teie ammune soov on tditunud:
Esimene Eesti Tantsudpet. Kongress

tihtlustas Tallinnas koikide tantsude
sammud {ile Eesti. Tartus 6pite nimet.
kongressi samme esialgul ainult dip-
lom. tantsudpetaja

J. Aramial fantsukursustel

Suurturg 2. Konet. igap. kl. 12—1 ja
6—8 ohtul. Kavas koik tantsud ja vii-
mane ilus temperamentne Viini uudis

TANGANILLA,

Opetus gruppides ja eratundides.
»Tantsuklubis®, Turniiri rithmas ja
igal pithap. kell 9 kordamischtuil.
Parimad dppejoud.

Tolmetsn jo talen: OWyost Ma w. 31, Toumy,
o 1 ¥, Boaassagn 3, K. /0. © rueanieisuiung
e s T = Fariin & Toma . Tom 03

Pusd geoiace wve ae TIR

on meie koolinoorsoo, eesti tousva sugupdlve ajaleht,

llmub igal laupdeval,8—~12 1k, !
suuruses kogu kooliaasta (9 kuud) |
ja maksab kuus 20s., 2 k. — 40s., |
3 k. — 50 s., poolaast. 1 kr., aastak. !
1 kr. 30 s, Toimetaja M. Nurmik.

sekasvatuse, noorte iihistege-
vuse, poiste ja tiitarlaste kasi-
£86 j. m. iile.

Igale opilasele on v6i-

Viljaandja: K. kJ/i. ,T60kool*. | maldatud laslehe®
Kirjade aadr.: .Opiiasients | miﬁ“ Opilaslehe
Tartu, postkast 8, ugemine.

nOpilasleht* toob sisukaid
juhtkirju, pdénevald romaane
ja reisiseiklusi, toredaid nalja-

jutte, vesteid tehnikakultuu-

rist, ristsénu, minge, keerulisi
tilesandeid, noorte loomingut,
lugusid suurmeeste elust, kir-
jutisi raadio, lennuasjanduse,
spordi, skautluse, foto, filmi,
keele, kunsti, kirjanduse, ene-

Kes iiksi ei suunda, tellib teis.
tega ithes, sest mis iihele file
jou, see on hulga péile mingu-
asi. Meie dirksamais koolides on
dpilased 2—5 kaupa moodustanud
lugemisringid. Viis tiikki 166vad
kampa, igaiiks paneb 4 senti ja
ongi terve kuu tellimisraha koos.

. Tellimise v3ib ira anda igasse

postkontorisse.

»Opilasleht on opilaste ja dpetajate fihistéd tulemus.

Ta liidab kasvandikud ja kasvatajad iiheks sobralikuks
pereks, luues nende vahele usalduse dhikkonna. Ta ei targuta
palju, vaid juhib tegudele, sest talle meeidivad algatusjul-
ged teoinimesed. Alati tujus, alati 10bus ja naljatlev, —
nii ldheb ta rodmsa naeratusega elule vastu,

——




Psiihholoogiline moistatus

Oigupoolest: Kohtu-psiihholoogiline moistatus. Ehk veel 3ige-
mini: Protsess kinniste uste taga. Sest nii nimetab oma kuulsat teost
autor Leo Belmont ise,

T66 ilmus iihel ajal nii poola kui vene keeles, kusjuureskumma-
legi vidljaandele anti oma individuaalne varjund, vastavalt mdlema
rahva iseloomule. Seega tahtis autor, nagu ta ise iitleb, dra hoida
kahe viljaande ,tSlke iseloomu”. Teose viljaandmist ka vene keeles
ja vene olustikku kohandatuna pohjustas muidugi autori tihe-.kokku-
puude vene kirjanduslike ringidega.

Teose aluseks on juhtum tdelikkusest. On ka usutav, et autor
stenografeeris iithe suurprotsessi kdigu. Seega ongi seletatav jutustuse
— nagu autor seda ise nimetab — kohtuliku protsessi vorm. Ja just
seetdttu on Psiihholoogilise méistatuse vastu tunnud suurt huvi eriti
juristid. o '

Niiliselt jddb autor ise erapooletuks oma teema kdsitlemisel. Kuid
mitte omas siidame siigavuses! Sest kogu novell ei olegi miski muu, kui
suur kaebus iihiskonna vastu. See on valuline kisendus tormiselt
merelt. See on hiiile: Pidstke meie lapsed elu kdrbekutsikate
kiilintest! Piddstke siititud!

Seega on Belmonti teos — teos k8igile: lapsevanemale ja val-
lalisele, igale mdtlejale inimesele.

Raamatu vastu vSiksid olla ainult need, kes oma lapsi kasvatavad
selles naiivis usus, et lapsed tohivad eluga tutvuda iiksnes tdismeestena
ja tdiskagsvanud tlidrukuina. Teadus iitleb, et see on vale tee. Iga
vanema kohus on 8igel ajal informeerida ja hoiatada oma last elu hida-
ohtude eest, et véltida suuremaid Onnetusi.

Psithholoogiline méistatus on piddle muu paljude huvitavate tiiii-
pide galerii. On iisnagi mdistetav, et see raamat kohe ilmudes sai
suure tdhelepanu osaliseks.

Meie juristid on Psiithholoogilist méistatust otsinud nagu tiku-
tulega. Niiild avanevat vdimalus seda teost jdlle saada ning nimelt
eesti keeles.

Palutakse jilgida selle ajakirja reklaami-osa.

.
Hind 75 senti



