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TUG LISTEATER TEATRIKUNSTI AJAKIRI

Nr. 1 OKTOOBER 1936.

Lugejaile

Kiesolevaga algab oma ilmumist wus teatrikunsti ajokiri
»Toolisteater”, mille iilesandeks eestkitt muwidugi on rahuldade
suurearvulise Todlisteatri publiku tarbeid, kuwid ,,Toolisteatri®
tilesanded et piirdu kaugeltii mitte sellega. Teatrikunst on jaga-
matu jo sellepirast wue ajakiria veergudel leiavad kisitlemist
voimalust modda koik teatri eluavaldused nii kodu- kui vilismail,
koik teatrilunsti probleemid, mida aeg esile tostab. Kuid teater
et ole ka eraldatud teistest kunstialadest, sellepirast ,Téolis-
teater jdlgib tihelepanelikbult ka kirjanduse ja kunsti arengut
Jja piidiab tutvustada oma lugejaid koige huvitavaga ko neil aladel,
kuiword ajakiria ruum seda lubab.

Loodame, et suudame uue ajakirje sisu hoida vajalikul kor-
gusel, seda teha killalt huvitavaks ja elavaks. Uhtlasi loodame,
et see saab ka suurema leviku osaliseks kui ikski teine teatri aja-
kiri seni. Ajakirja odav hind peaks selleks kaasa aitama.

s, Toolisteatri toimetus.




KUNI

33
KOKKU-
HOIDU

AJALEHE UKSIKNUMBRI OSTJAILE
VOIMALDAB

QWS IEIES W

KOJU TELLIMINE

~YUS EEST -

ON SISUKAM, SUUREM, HUVITAVAM JA
SEALJUURES O D AVA M 7 KORDA
NADALAS ILMUV AJALEHT

VAHESE RAHAGA SAATE TEL-
LIDA EESTI PARIMA AJALEHE

TELLIMISI VOTAVAD VASTU KOIK POSTI-
ASUTUSED. »UUS EESTI. PEAKONTOR,
ABIKONTORID JA ESINDAJAD KOHAPEAL




Andres Sdrev

Mndres Sérev ,juubeldal”

Andres Sdrev peab juba juubelit! Pisut kummaline mételda, et mees,
kes otse wverivdirske moorusliku energinga hommikust ohtuni mdssadb moéoda
teatri proovisaale ja lavasid, dhtust hommikuni tegeleb reiiraamatutega jo
uurib romaane, mille kallale saaks karata dramatiseerima, kelle redissoori
meel on otse tulvil tdis lavastuslikkudest ideedest ja alati virsketest votetest
jo kel veel aega jatkud nditlejanagi viga vastutavete osade kallale asuda
ja tillatuslikke tulemusi saavutada, — et see noormees Sédrev on juba iile
viteteistkiimne aasta tegutsenud nditlejane ja dile kiimne aasta kutselise
nditejuhina teatris. Ja oma uliinimlikult rdnga téokoorma juures ei avalda
veel ainustki vdsimuse mdrki, vaid tdotad edasipidi veelgi ,wihasemalt” laval
edasi missata ja teatripublikut illatada virskete lavastustega ning ihtlasi
ka meie kehva lavakirjandust rikastada wute vidrtteostega. Ja niiiid ta siis
njuubeldad®. Noh, las’ Juubeldad pealegi. Ega see ta tédkoormat kill ei
vihenda. Kuigi Sdrev ise oma nditleja t66d justhui arvesse ei votagi ja
ainult oma kiimneaastast mdssamist nditejuhina loeb kuidagi mdrkimise
vadriliseks. ' ‘ ) )



Andres Sarev siindis 8. veebruaril 1902. a. Viljondimaal, Heimtall vallas,
Lparis® mulkide siidames. Ta algas oma ,elukarjGiri — kohtuasutustes,
teenis Viljandis prokuratuuris, kohtu-uurija juures ja rahukogu sekreti-
rina. Vist leidis, et ega kohus siiski dige teater ei ole — ja sitrdus drialale.
,Lavastas® siis tiikk aega tol ajal nii kuulsa jo eduka Viljandi ajalehe
,Sakale” ning samanimelise kirjastusiithisuse majanduslikke asju drijubing
ja raamatupidajona, sealjuures aga juba asjaarmastajena tegeledes ka teat-
ris. Kuid seegi driasjade Jlavastamine” jo driramatute ,dramatiseerimine’
ei rohuldanud pérmugi parandematut lavainimest A. Sérevis ja 1922. a.
siigisest alates heidad osa driasju  korvale ning astud Ikindlapolgalise
néitlejuna ,,Ugala® teatri tegelaskonda. Esimene osa ,roha eest” mingida
oli tal kodanik Monteloup Sopfus Michaelis’e niidendis ,,Revolutsiooni pulm®.
Selle osaga algas tal ka kokkupuutumine arvustusega jo ,Salkola“ teatri-
arvustajo viis mirkida, et ,Sdrev rahuldas®,

LWUgalas® tegutses A. Séirev 1922.—1926. aastani, oli seal nditlejaks ja
hiljem néitejuhiks. Esimeste lavastustena ndgid lavavalgust A. Trilljdrve
»Tasuja* ja Fr. Schilleri ,,Réovlid“, :

Viljandist siirdus A. Sérev Pirnu ,Endla® teatri teemistusse ja sealt
varsti Parnu Toolisteatri néitejuhiks. Pdrnu Tdolisteatris lotkas A, Sdrev
teatrijuhina omad esimesed ja hiilgavad ,Jloorberid”: lihikese ajoga 16i ta
mitte-millestki ithe parema provintsiteatri, mis nii kunstiliselt ku ka majan-
duslkult kaugele ette joudis oma maabrist ,Endlast jo Eesti teatrielu
arengus silmapaistvat ose etendas.

Kuid véistlejona ,Endlale” loomulikult ei olnud Pdrnu Todlisteater kuigi
sallitav jo toetuste dravdtmisega suruti ta seisukorda, mis enam ei voimal-
danud edukat tegevust. Ja 1930. a. jaanuaris A. Sdrev tuli Tallinna Todlis-
teatri mditlejaks ming nditejubiks. Esimeseks tooks siin oli tal E. Vilde
JPisuhdnna® lovale toomine. Ja Toolisteatris ta wiitid tootabki juba kahek-
sandat hooaega wvisimatult kogu oma hiigla suure t66jouga, olles saanud
iheks kandetalaks, ilmo milleta Todlisteatrit ei oska enam kujutledagi. Kuid
hoolimata oma todkoormast Toslisteatris on tal joudu jatkunud ka ,,Draama-
stuudio® nditejuhtimise toost osavitmiseks jo — rohkem kui tosina drama-
tiseeringu valmistamiseks.

*

Ei ole mingit véimalust siin lLihidaltki peatuda A. Sdrevi kui lavastajo

ja nditleja loomingu juures. See on lai ja mitmepalgeline, ideekiillane ja

VASINUD vei JANUNE?
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H. Ibsen. ,,PEER GYNT“ Stseen esimesest pildist
Peer (A. Sdrev) ja Aase (A. Tamm)

alati virske. Lepitagu sellega, kui ainult mainime ta kéige silmapaistva-
maid saovutust viimaste aastate jooksul., P. Schureki ,Tdnavmuusika‘
hoogmne riitm, S. Tredjakovi ,Méirga Hiinal* haruldane virvirikkus jo dra-
maatiline tugevus, A. Milgu ,,Vaese mehe wututalle* siigav jo mdotestatud
realism, E. Vaiguri ,Kraavihallide® realistliku huumoriga tempereeritud
kiilaromantika, O. Lutsu ,Tagahoovis® llatuslikult kujurikas naturalism,
H. Ibseni ,,Peer Gynti“ onnestunud iimberloomine, A. Mdilgu ,,Ottseva mere
stidamlikkus jo mere hinge maistmine — kes oleks suutnud siin A. Sdreviga
voistelda! Terve rida teisigi dnnestumisi — L. de Vega ,Naiste mdss“, A.
Kivi ,,Nommekingsepad®, A. Mdilgu ,,Neitsid lampidega®, O. Lutsu ,,Vaikne
nurgake — Téolisteatris, A. Gailiti ,,Toomas Nipernaadi® ja ,Kolmas
kompanii®, eriti aga A. H. Tammsaare ,Vargamde“ seeria lavaletoomine
wDraaomastuudios” mirgib A. Sdrevi jiddava vidrtusega lavatiod.

Kuigi A. Sdrev lavastajana on suurem kui nditlejana, siis ka siin viime
mirkida selliseid meisterkujusid nagu Esko ,,Nommekingseppades®, Peer
Gynt, Pearn ,Mahtra séjas® jne.

Eripeatiiki moodustavad A. Sdrevi dramatiseeringud. Kuigi monelt
poolt on juba pdéhimodtteliselt soditud dramatiseeringute vastu, siis el saa
ometi iitlemata jitta, et A. Sdrevi dnnestunud dramatiseeringud mele vii-
mase aja kehva nditekirjandust otse vorratult on rikastanud. FEesti teater
oleks olnud palju vaesem, kui ta viimaste aastate repertuaaris oleks puu-
dunud néiiteks O. Lutsu ,,Tagahoovis“ ja ,,Vaikne nurgake®, E. Vilde ,,Mahtra
soda” ja ,,Mdaekiila piimamees®, A. Mdlgu ,Oitsev meri“, A. H. Tammsaare
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WVargamie“, ,Hdirra Mawruse I jirgu koolis®, ,Abielu jo armastus® ja
SVargamie vanad jo noored”, A. Gailiti , Toomas Nipernaadi“ ja ,Kolmas
kompanii® jne. Suurem osa neist kuulub parima hulke meie néiitekirjanduses
ja on teed leidnud pea kdigi Eesti kutseliste teatrite lavadele. Ning uued
dramotiseeringud ootavad jirge — ja teatrid ootavad meid!

. E3 .

Kdesoleva aosta novembris A. Sdrev siuis ,juubeldad® oma juba praegu .
suurt jo vidrtuslikku elutosd. Sel puhul toodb ta Téslisteatri lavale W.
Shalkespeare’s ,,Othello¥, esinedes ise mimiosas. Pole kahtlust, et jubilar sel-
lega kirjutab taas uue vdidu nmit omae lavastajo kui ka mditleja kontosse.
Kindlasti see mirgib teatud poordelohta edaspidise kunstisse siivenemise ja
kristalliseerimise suunas jirgnevate aatakiimnete jooksul. Selleks joudu ja
piisivust! ‘

Oskar Kurmiste.

Teatrl (seselsvusest o

Kui keegi liheks kirjaniku juure ja ditleks, et vaata kulle mees, niiiid-
sest peale kirjutad so omad romaawid jo novellid vaid séjo iilistusels ming
too kirjanik teekski nii, siis meie otsekohe tostaksime nutukise jo konsta-
teeriksime, et kirjanik on kunstile kaduma ldinud, kuna ta on asunud iihe
idee propageerimisele, kirjutad libipaistva tendentsiga. Ehk kui maalijole
tehtaks dilesandeks maalida aina kasvatusliku sisuga, dpetlikke pilte, millede
abil rahvas véiks oma teadmisi laiendada, siis meie jallegi iitleksime, et
see mees on kunstiliselt surnud. Neil juhtudel meie otsekohe saaksime aru,
et midagi on korrast dra. Kui aga teatrilt néutakse, et ta rakenduks otse-
selt ihiskondlike ideede propageerimisele ming rahva Gpetamisele, siis meie
et leia siin midagi laita — siis pole kunst héddaohus.

Veelgi huvitavam. Needsamad inimesed, kes méuavad kunstile iseseis-
vust jo mottevabadust, leiavad selle kuulmatu olevat, kui teatrile noutakse
sama. Noue, et meie teater vitaks kasvatuslibud dlesanded oma peasihiks,
on meil juba niiword iildiseks saanud, et vastupidiseid seisukohti otse rahva-
draandmisena wvoetakse. See oleks wveel kuidagi arusaadev, kui dilaltoodud

SOOME RIIDEKAUPLUS

] Laane - 4. Mutt

’ Soovitab omast rikkalikust valikust igasugust kodu- ja
vilismaa vudisriiet, nogu: palitu-, montli- jo ilikonna-
) riided. Moodsad siid ja villased kleidiriided. Kcrchnad

vaibad, tekid, pesuriie j. n.e.

Estonia teatrimajas Nr. 13.




A. Milk ja A. Sirev. ,,0ITSEV MERI“
Vasakul: R. Bauman ja E. Koppel. Paremal: R. Bawman

seisukohta kaitseksid inimesed, les seisavad teatrist vordlemisi eemal, kellele
teater pole siidamensi. Kuid olen kuulnud ka teatriinimesi rddkivat, et ak
mis kunst, meie peamine iilesanne on ja olgu rahvast kasvatada, rahvale
oige elusuund kdtte ndidata.

Niisugune seisukoht nditleja juures on endale jo oma kunstile vaesuse
tunnistuse andmine. Téhendab, nditleja muutub sel puhul téiel mddral lava-
autori konetoruks. Sest kasvatuse programmi je¢ Oppekava annab ikkagi
irjanik. Ning vaese niitleja omaloominguga on niiiid kéik libi. Ta peabd
piinliku hoolega ijdlgima, et midagi programmist vahele el jhdiks — pead
ju iga opetus olema plaanikindel ja siistemaatiline. Ja sel juhul ei olegi
kuigi tahtis, kuivérd hdsti sa suudad inimest loval kujutada. tdhtis on vaid,
et sa ,oppekavas” leiduvad méotied selgelt ja arusaadavalt edasi ennad.

Millest o1eti om tingitud niisugune seisukoht teatri suhtes? Miks tege-
likus elus kirjandus, muusika ja maalikunst on eesdigustatumas seisukorras
kui teater? Ja ometi opetad meid kunstiteadus.ja esteetika, et teater on
kunstide peres teiste litgetega iihediguslik. Viide, et teater saab tihiskonnalt
toetust ning sellepdrast pead vastutasuks ka dihiskonda teenima, on esimesi,
mis kerkid keelele. Kuid see vdide ei pea paika. Saavad ju kirjanikud ja
kunstnikud samuti kultuwrkapitalist summasid. Jo viimased saavad mneid
summasid tingimusteta. Miks peaks siis teater halvemas seisukorras olema,
et temalt toetuse eest kohe moutakse vastuteeneid.

Rahvajuhid oma ideede levitamiseks on sumnitud haarema igasuguste
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propagandavahendite jirele. Nende setsukohalt on tdiesti tikskdik, kas rdd-
gived nad seda konetoolilt véi lasevad kirjanikul oma ideid raamatus propa-
geerida vdi kunstnikel meid maalides jo skulptuurides jutlustade v6i ka
laval nditlikult raehva silmi ette tuua. Peaast, et oleks aga méjuvam. Teata-
vasti elav niide mojudb rahvahulgale kéige tugevamini, sellepdrast on juhid
ka kbige rohkem teatrist kui propageerimisinstantsist huvitatud. Ja seda
el saa neile sugugi pahaks pamne, sest nende seisukohalt on see dige ja
tarvilik.

Kiill on aga hukkamdistmist vddrt need teatriinimesed, kes samad seisu-
kohad omaks vitavad, kes suure suugo tulevad seletama, et teatri Gige ja
ainus ilesanne olevat rahvast opetada jo kasvatadp. Need inimesed ree-
davad teatri, tuues ta alla kérgelt kunstipjedestaalilt jo seades ta lihtsa
agitautori voi kiilakoolmeisri ossa. Kuid nad alondevaed ko endid. Loova
kunstniku seisukoha wvahetavad nad kergekdeliselt pdevatislise pedagoogi
oma vastu., Kuid vahest nad matlevad, et nad sellega vitavad endile mdrksa
suuremad ja Gilsamad tilesnded. Umbes samuti nagu too riigitegelane, kes,
tahtes #ht lahkunut tilistada, vditis: ,Kadunuke polnud sugugi tédomees,
nagu eelkonelejad ridkisid, vaid ta oli poliitikamees!®

Oelduga ma ei piitia sugugi vdite, nagu teatril ei olekski kasvatavaid
 tdilesandeid jo mdjusid. Igal kunstialal on inimesele ipris suur kasvatav
moju, samuti ka teatril. Kuid see pole otsene. Kumstielamus oilistab inim-~
hinge, siin pole mingit kahtlust, kuid seda teeb ta tunnete kaudu, mitie
maistusele rdikides. Sellepirast voib iga nditleja julge olla, et kui ta laval
inimest on nmit méjuvalt kujutanud, et see vaatajasse siigava mulje jatab,
sits on to rahva kasvatamise alal juba palju dra teinud.

Inimestes on palju protestivaimu. Kui nad mirkavad, et neid teatavas
suunas juhtida tahetakse, sits torguvad mad wvarsti isna kiusakalt. Selle-
tottu on teatrill viga hddaohtlik oma publikule mingit ideed jutlustama
hokata — v6ib kergesti publikust ilma jddda. Nii on siis ka teatri oma.
huvides, et ta jidks selleks, mis ta on — kunstitempliks!

: Leo Soonberg.



A. Milk ja A. Sirev. ,0ITSEV MERI“. — Stseen II pildist

’ ’ . ~ ] ”e “”
Dramatiseering ja ,toeline néidend

Viimaseil aastail on meie teatreis dige tdhelepanuvidrse seisukoha
omandanud dramatiseering. ,Vargamde“, ,Armastus jo abielu®,
LYargamie vanad ja noored”, ,Hdarra Mauruse I jdrgu koolis“ on toonud
Draamastuudio teatrile neli hooaeg a jarjest ,kuldmedali“ nii vaatlejate
arvu kut kassatulude poolest Méodunud hooajal 167 »Tagahoovis® Tartus
psurnuks“ koik ,,Va'nemuise sbna- ming isegi operetilavastused ja tuli esi-
kohale. ,,Toohsteatms on ,,Tagahoovis® seni vaatgmas kdinud juba 28.000
inimest ning tikk liheb ikka veel viljomiiiidud majadele. Jo kuigi Tallinnas
mingitud menukamaks sonalavastuseks senmi on moned reklaaminud ,,01
noorust”, siis tegelikult seda on tkkag: dramatiseering ,,Tagahoovis®, sest
viimase vaatlejate arv on tubliste suurem kui esimesel. (,,0t1 nooruse* vaat-
lejate, arv on veidi iile 20.000). :

Aga ka teised dramatiseeringud peale ,,Tée ja diguse” sarjast vietute
ja ,,Tagahoovis“ ei ole wveel ,libikuklkumist® ndinud, vaid nad on ikka
edukalt suutnud véistelda nii télketeostega kui ka algupdranditega. Isegi
wMiekiila pitmamees®, millest moned on kirjutanud, nagu poleks see publiku
poolehoidu leidnud, véistles ,,Toolisteatris samal hooajal mingitud M. Metsa-
nurga ,,Umbrohu juurtega® jo tiletas viimase kassaliselt. Samuti ka ,,Kolmas
kompanii, mida arvustus on piitidnud maha teha ,kogu rindel”, liheb
wDragmastuudios tdha kasvava menuga. Publiku puudust ei ole dramati-
seeringute lavastused kunagi tunnud ja et inimesed ei tule teatrisse niisama
Hheamehe® poolest, see on teatrijuhtidel dige selge.

Dramatiseeringute menu on teinud teatrijuhid mende vastu ,,s00jaks®
ja nobedaiks ,tellimisi andma. Seni pidi Tddlisteatri néitejulit Andres Sdrev
(kellele Ed. Hubel juba 1935. a. jeanuar: kuuw ,Loomingus® andis ,,vannuta-
tud-dramatiseerija’ tiitli, mis kahjuks Iiill ei keelanud ka ,risti-isa* ennast
juba sama aasta kevadel oma ,,Umera joe“ dramatiseerimisega katsetamast)
hooaja jooksul ,valmis viskama* vihemalt 4,—5 dramatiseeringut. Viimasel
ajal on age dramaatiseerimiseks sule pihku votnud ko teised mditejuhid,
romaani autorid ise ja kuuldavasti isegi moned teatrirvustajod.

See dramatiseeringute ,laine” on teinud lavekunsti ,korravalvurid® —
teatriarvustajod — erksaks. Kui seni arvustus sallis dramatiseeringuid
teatrite mingukavades kiillalt sobralikult, siis kdesoleval hooajal juba ollakse

tihti iisna pahane.
*

Mis on dieti dramatiseering?

Kes dramoaturgia seadusi tunneb, see teab: dramatiseerima =
mingit ainet draagmaks (s. o. ndidendiks) kujundama. Dramatiseering —
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eelmise legevuse tulemus ehk draama (néidend). Oma olemuselt ei erine
dramatiseering millegagi draamast. Sest dramatiseeringu ehk draama suh-
‘tes iseseisva teosena €1 tohi enam olla oluline, kas ta aine on vietud mo-
nest romaanist, novellist, legendist, toesti sindinud juhtumist vdi on see
kirjamilw isiklik fantaasia. Mitte tooraine ei ole tdihtis, vaid tdhtis on
teos kui tervik ja tema kui terviku vddrtused. Vdga heast romaanist voib
kirjutada veelgi parema ndidendi jo tisna nérgast néidendist vid kirjutada
véiga hea romaani. Aine leiutamine on ju vidrt ning kallis asi, aga kus saab
pleidur® patentida, et keeg ei tule ja kasuta sama ainet veelgi kunstikiipse-
maks loomingulks. Shakespeare’ist teame, et tema oma teosed 16i aina laena-
tud aineil jo see ei vihenda nende vddrtust meie silmis piiskagi. Meid ei
huvita, kust Shakespeare vottis toormaterjali, meid huvitab selle toormater-
jali iimbertootamise tulemus — Shakespeare’s draam, ‘

Linda Kimnapas arvustad ,Uliopilaslehe” mihlclikuu numbris: ,,Toelist
ndidentit, mis loodud oma eriseaduste pohjal, ikski dramatiseering teadagi
asendada ei saa. Dramatiseering on ja jadb void aseaineks isegi kdige lava~
pdrasemas jo dnnestunumas kujus“. Aga kuidas saome seda uskuda? Shakes-
peare, see kiigi ,dramatiseerijate” esiisa, on toestanud, et védraid teoseid
ja aineid iimber tehes saab suurimoeks klassikuks. Ja millised on sits need
seriseadused”, mille pohjal luuakse ndidendeid ja ei kirjutade dramatisee-
ringuid? Dramatiseering kdige ,lavapdrasemas jo, onnestumas® kujus pea b
olemua loodud ju tdpselt samade seaduste pdhjal kui ,téeline ndidend* —
jo kui see dramatiseering on tehiud nditeks monest hiinalkeelsest romaanist,
mida L. K. juhtumisi ei tea, kust ja mil moel ta siis veel dra tunneb, et siin
on tegemist dramatiseeringuga, mitte ,téelise ndidendiga™? )

Kui meil veel selliseid hdid dramatiseeringuid et ole, mis oleks som
vidrtuslibud kui ,toelised ndidendid®, siis see weel ei tihenda, et meid e
saq dildse olla. Ja kui eesti rahvas iihel pdeval leinks mehe, kes eviks voi-
med vooraid aineid sama hiasti iimber tegema ja motlema, nagu suutis seda
Shakespeare, siis voiks koik meie ,toelise ndidendi“ kirjanikud oma suled
kotti pista.

- *

Dramatiseeringu lavalise vidrtuse kiisimus ei seisa mitte teose aines,
vaid selle aine dramatisecerimises ehk kujundamises. Meie
teame, et dramaatika ehk nditekirjandus tuleb luue dramaturgiliste seaduste
péhjal, jo samu seadusi, mida pead kasutama ,téelise ndidendi autor, peab
kasutama ka dramatiseerija. Kui ta neid aga ei oska vajalisel midral silmas
pidada, siis on dramatiseering halb. Ja siin véid meie dramatiseeringuile
muidugi mondagi ette heita, sest liigsest lugupidamisest romaani autorite
sonastuse jo faabule vastu on meil tihti kannatanud dramatiseeringute kom-
positsioon. Aga siin tuleb etteheiteid teha ka meie arvustajoaile. Kui tihti
loeme dramatiseeringute kohta, et need ei ole ,katnud romaani tegevust” jne.,
aga kui wvihe oleme kuulnud, et rddgitakse ka dramatiseerija iseseisvast
osast. Meie arvustuses on juba kindlaks kujunenud hinnang, et dramatisee-
ring ei suuda ,woistelda” romaaniga. Aga kas dramatiseeringu iilesandeks

Igasugu kosmeetika kaupu, I8hnadlisid j.n.e.
soovitab suurimas valikus

A/S F.O.TREUBLUT

T AR
Pikk tdnav 18. '

ABIKAUPLUSED: Tartu maantee 2, ning Némmel. I
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E. Vilde ja A. Sarev. ,MAHTRA SODA-“
Lavastus: Priit Példroos Lavapilt: Herbert Tamm

on dildse vistelda romaaniga? Kas ei ole kumbki loodud eri otstarbeks —
romaan lugemiseks jo dramatiseering wvaatamiselis ning kuulamiseks? Ja
Jwi arvustajo kodus romaani on libi lugenud ja sellest teatava ettekujutuse
saanud, kas tal on siis teatrisse tulles Gigus mouda, et ta sitn nieks tipselt
sama, mis ta romaanist luges? Kas dramatiseeringul, lavastajal ja nditlejal,
kelle Liest aine ldbi kdinud, ei tohi siis ka ollu oma motteid? Kui tahame
niha dramatiseeringuis tulevikus rohkem kui seni, siis koige pealt peame
oppima meid hindaomo kui iseseisvaid teoseid, millel hoopis teised iiles-
anded kui romaanil. Ja kui siiski vajaliseks peetakse dramatiseeringut ka
romaaniga vérdlema hakata, siis tuled romaan enne etendust ldbi lugeda.
Sellest ei aita, et kunagi loeti vo1 hoopiski ei loetud — ju et ndidata, et on
loetud, siiski dra deldakse, et romaanis see ju see koht oli usutavam. Muidu
voib juhtuda mii, et romaanis seda kohta jdrsku ei olegi, ju siis need, kes
teavad, naeravad. .. -
#*

Aga kui Loneleme dramatiseeringute Lompositsioonilistest puudustest,
8iis ei tohi meie dra unustada veel iht asja — meie nideme oma teatrilaval
tdnapieval ka ,téelisi niidendeid”, mis kompositsioonilt kihnad jo kehvad.
Niiteks: ,,0i noorus®, ,,Kauged rannad®, ,Tdnav®, ,Unustamatud hetked*
ja ride teisigi. Kes julgeks iitelda, et need ,toelised nmdidendid” on komposit-
stoonilt tugevamad kui tavalised dramatiseeringud? Ja mis vahe on siis
»Tagahoovis® ja ,,Tinava® vahel, v6i mis vahe on ,,Oitseva mere” ja ,Kau-
gete randade” vahel? V&i on Ameerika agul kunstitervem, kui Tartu oma?
Ja prantsuse rand ,scalongilikum®,- kui Saaremaa oma? Maitse v0ib olla
mitmesugune, aga see ei kergita piiskagi ilaltdhendatud ,impordi“ drama-
turgilisi voorusi. Ja tostasjaks jidb, et samal ajal, kui oleme oma maa
paramatiseeringutele” vaadanud iledla, oleme ,téeliste ndidendite” firma all
sisse vedanud dsna ,lodevat® kaupa. Aga kui nad meile on meeldinud ja
teatrite kunsti ning Lassasid kergitanud — olgu pealegi. Koik on korras.
Ainult ,,oma maa saadusi nende mimel pooma minne on kardetav, nad e
ole meie ,dramatiseeringwist” tugevamad, kuigi kiitlevad, et olla ,téelised
ndidendid".
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E. Vilde ja A. Sirev. ,,MAHTRA SODAX

Teatriarvustajo V. Mettus septembrilkuw ,Teatri® numbris lausub dra-
matiseerimise kohta: ,,Dramatiseeringud, vihemalt m e i e romaanide dramati-
seeringud — on kaugeli suuremalt jaolt nagu pildiraomatud® jne.
Séna ,meie” sérendamisega nihtavasti tahab réhutada, et meie kodumad
romaan on dramotiseerimiseks halvem kui vilismoo oma. See onm muidugs
ka seisukoht, aga minu meelest tuleks sellele siiski vastu vaielda. Sest kui
meie vilismaalt nitkuinit juba ,sisse veame” néidendeid, mis on just kui
wdramatiseeringud®, siis wvihemalt wvilismaa romaane meil ise dramatisee-
rime ei maksaks hokate, vihemalt ei tuleks meid eelistada , kodumaiste
korval, V6i kui just nii, et dramatiseeride védrkeelsest dramatiseeringust?
Jah, nii on meil kah tehtud, aga tihjo — viimaks nuhived vilja jo mine

siis seletama. )

Ja lopuks: Nende ridade iilesanne ei ole sugugi selgeks teha, et eesti
teater peaks emnast toitma winult dramatiseeringutest. Aitab sellest, et
dramatiseering eesti tearis leialks lugupidamist, mis ta vidrib, jo kui hal-
kaved kord tulema kanged eesti mdidendid, Kkill siis drematiseering isegi
ennast lavalt koristad., Senikaua aga, kui eesti ndidend ei suuda eesti teatri
mingukave veel wvajalisel mddral rikastada, tuleb paratamatult leppida
dramatiseeringutegn. Sest parem ikkagi kodumao dromatiseering, lui méni
wtoeline ndidend”, mis wvddrtuselt samuti lodev ,just kui méni dramatisee-
ring."

Ning koigile teutreile ja dramatiseerijaile jiigu lohutuseks Rasmus
Kangro-Poolt sonad, mis ta Toélisteatrs ,,OGitseva mere” esietenduse puhul
»Postimehes kirjutas: ,,0lgu lugu dramatiseeringutega kui-
das om — nende vitmisega repertuaari hoiame tewtri
siiski oma vaimuelu taotlusis ja sellega ka parimas
seoses rahva elu jao meeleoludega®

Muidugi iitles Kangro-Pool seda eesti romaani dramatiseeringute kohtce
ja lause séremdus on minu oma.

J. T.
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H. Ibsen. ,PEER GYNT¥. — Stseen Miekuninga juures
Lavastus: Andres Sdrev Tavapilt: Herbert Tamm

L 4

W, Shakespeare’c ,Othello

Praegu on Téolisteatris ettevalmistusel ja tuleb novembris esietendusele
William Shakespeare’i viievaatuseline karaktertragéédia ,,O0thello* (Ve-
neetsia moorlane). Teater vottis selle renessansi-aja suurmeistri haaravama
teose miingukavasse, et pakkuda publikule meeldivat vaheldust ja anda oma
tegelaskonnale raske, kuid viga rikastava iilesande. Niitlejaskond
on asunud selle suure t66 juure otse haruldase innuga. Esietendus peab

nititama, kuivord nad on suutelised selle klassikalise suurteosega rahuldama

publiku néudeid.
*

Klassikalise repertuaari kohta on tihti lifkunud arvamusi, nagu oleks
see tiinapiieva inimesele kauge ja vd6ras. See ei pea aga kuidagi paika
Shakespeare’i loomingu suhtes. Shakespeare on ikka viirske, noor ja
réomus. Ta teoseid ei vanane. Nad on juba iille elanud viga mitmevirvi-
lisi ajalooeluaastaid ja ikka jille pakkunud wuwut ning haaravat. Shakes-
peare’i on alati jdinud kaasaegscks ja hoidnud #rkvel nii meeli kui vaime.
Shakespeare’il on iitelda ka tinapiieva inimesele ju nii palju ning elu-

lihedast.
*

Shakespeare’i elas ja kirjutas oma teosed Inglismaa ajaloo heleda-
mal ning ilusamal silmapilgul. See oli Elisabethi valitsusaeg, mil Inglis-
maa elas iile renessansi, vabastas ennast katolitsismi kammitsaist
ja kiiresti kasvatas oma rahvusliku uhkuse. Usuline vabanemine t6i ellu
uued suunad, rahvusliku teadvuse tdusuga arenes ka kultuur. Kirjandus
ja kunst piidses keskaegsest kirikuorjusest ning vdis jille teenida igavesti
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‘vabadust igatsevat inimsiidant. See kéik kajastub Shakespeare’i loo-
.roingus. Inimene ja inimsus on ta teoste siigavaim sisu.
%

Hiilgavaima osa Shakespeare’i loomingus moodustavad ta tragésdiad.
Siin on ta geniaalne anne jaidvustanud koik inimkonna igavesii moored
igatsused ja tunded. Antiiktrag6édias oli inimene jumalate ja saatuse
mingukann. Renessansiaja inimene oli iseteadev maailmavalitseja ja miiii-
ras ise oma elu. Tema ,saatus* peitus ta kirgedes, ta karakteris. Seda
uueajastu inimesi kujutab Shakespeare oma teoseis. Ja ta kirjutas need
teosed sellise meisterlikkusega, et tema tragoddiad ei ole igavad...
Ta oskas neisse poimida ka koomikat ja teha seda nii osavasti ning Oigesti,
et teosed said elavaiks. Shakespeare’i tuagoodia ei ole antiikaja tra-
giodia, see on uueaja draama, tiis tdelist elu ning litkumist.

. ; )

»Othellot* peetakse Shakespeare’i suurimaks saavutuseks teose
siigavuselt, karakterite jirjekindluselt ja pohjalikult libitéotuselt, samuti ka
tegevuse arenemise poolest ja kompositsiconilt. Nii nagu enamikus jaos
Shakespeare’i. teoseis, nii on ka ,,Othellos* kandev tegur armastus.
Armasinsega on seotnd armukadedus ja nii esimest kui viimast kisit~
leb Shakespeare ,,0Othellos*“ suurima siigavuse “ning meisterlikkuséga.

*

Tinapieva inimesele on ,,Othello* traagika kindlasti kdige haaravam

Shakespeare’i loomingus. Sest see, mida kannatab Othello, seda véib kan-

* EESTI OMAVALITSUSTE JA
UHISTEGELISTE ASUTUSTE
KINDLUSTUS A/S.

»O M A

POHI- JA TAGAVARAKAPITALID JA
RESERVID ULE 821291.~ KR.

'KINNISVARAD  TARTUS JA
VILIANDIS

TULE-, ELU- JA TEISED TAHTSAMAD KINDLUSTUSED

SELTSI JUHATUS: TARTUS, RHA TAN. 41, TELEF. 3-44

TALLINNA OSAKOND :

TALLINN, V. KARJA 3,
. TELEF. 437-59
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Enn Vaigur. ,,POTILILL JA KARUSAMMAL* — Stseén I vaatusest
Lavastus: Andres Sérev Lavapilt: Herbert Tamm

natada igaitks. Ja see teeb teose meile viiga lihedaseks ning méistetavaks
ja voidab erilise siimpaatia.

Aga sama silmapaistev kui traagika siigavus, on ka karakterite kuju-
kus ses teoses, Siin on kangelaslik Othello, puhtsiidamlik ja siiras. Siin
on julm Jago, kes peene psiithholoogina iga vihiematki  asja ette arvestab
ja endale hiibiks peab olla mii aus kui Othello. Siin on &ilis ja puhas
Desdemona, heasiidamlik Cassio, rumal Rederigo ja rida teisi, kes kéik on
meelejiiivad kui inimesed, igailks tema omapiraga ja erijoontega.

*

,»Othellot* peetakse Shakespeare’i optimistlikuks tragdodiaks
ja seda tidie digusega. Sest Othello ei tapa oma naist mitte kirest ega
kittemaksust vaid tema sihiks on mdista kohut. Kui

_naine on teda petnud, siis on 1a Othello arvates hiivitanud tema meh e-
viirtusetunde ja au, purustanud kodu ja abielu mdotte.
Sitiirasel puhul ei lunasta Desdemona oma pattu muuga kui surmaga. Ja
Othello tapab oma naise, keda ta ikka veel siigavasti armastab. Kuai ta aga
veendub, et on talitanud valesti, siis ei jita oma ebadiget tegu teiste karis-
tada, vaid karistab ennast ise —— enda surmamisega.

* N

Téoolisteatri tegelaskond kindlasti rakendab ,,Othello* lavastuseks oma
parima arusaamise ja energia. Julgeme loota, et publik asja vasta huvi
tunneb. Sest Shakespeare’i iitleb: ‘

»++.Kui libevad meid kuulata te read,
siis parandab me virkus mingu vead.®
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A. Milk ja A. Sirev. ,,0ITSEV MERI“
Lavastus: Andres Sdrev Lavapilt: Herbert Tamm
Vasakul: M. Varango ja E. Koppel. Paremal: L. Reial ja E. Koppel

Mugust Mélgu ,Oitsev meni”

Moodunud aasta romaanitoodangus seisab August Milgu ,,Oitsev meri®
kahtlemata esikohal oma siigava, dramaatilise haaravusega ja laia ming
virvikilllase olustikumaalinguga. See romaan on ka autori enda toodangus
kaige kiipsem, siiram jo seetottu tugevamini meeleséobivam. Mdlgu lemmil-
teemiks on meri joa mererahva argielu nming igatsustunglemised. Ta tunned
oma lemmikala nii lihedalt, see on talle mii omane, et lugeja alati tajub siin
otse mereléhna, ndeb klibukivist Saaremaa rannikujoont jo hakkab méistma
kehva kaluri raskeist elusulteist kalestunud, kuid alati mereigatsusest téide-
tud hinge. Kuid kusagil varemalt ei ole Mdlk seda omapdrast chustikl,
annud edasi nii otsekoheselt, sellise erilise tasakaalukusega jo eluréomsa
ning elujaatavae enesekindlusega kui ,,Oitsevas meres”. Kindlasti on autorit
selles tohusalt toetanud J. Bojeri imetlusvidrne meriraomat ,,Viimne vii-
king®, mille ainestikuga ja elutundega ,Oitseval merel® on mondagi whist,
ilma et see wviljakas mdjutamine ometi kuidagi oleks wihendanud Mdalgu
romaani olustiku jo inimkujude siigavet saaremaalikkyu omapira.

»Ottsev meri® on omamoodi ilemlaul merele, karm jo halastamatu,
ilma mingi idealiseerimiseta ja luulelikkuseta, kuid just seesuguses siigavalt
realistlikus dilemlaulus tajud hoaaraveamaelt mere ,kougete randade® vastu-
pondamatut veetlust ja volu, Kes lapsest saadik on hinganud mereshku ja
juba varasest noorusest peale seisnud silm silma vastu mere ohtudega, seda
ei lase meri dial enam lahti. Merisditja olla tihendab igapiev viibida elu-
ohus, tdhendab ddretult rasket jo kurnavat tééd, mide tasutalkse ainult
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A. Kitzberg ja J. Simm. ,,KOSJASOIT
Lavastus: Priit Példroos Lavapilt: Herbert Tamm

viletsa hingehoidmise véimaldamisega ja sageli otse nélgimisega. Kalurile
paistadb nit monigi kord néiteks pollumehe elu kiilluslikuna ja muretuse kehas-
tusena, kuid tema enda hinge on meri istutanud sellise rahutuse, et ita
kunagi ei suudaks kohameda sellise Kiillusega jo muretusega. Ta pead oma
elu viima hddaohtu, see on ta saatus, mille véimas ja salapdrane meri talle
~ mddranud.

Niisugune on ,,Oitseva mere” elutunne ja peamine méte. Autor kujundab
seda erapooletult ja eepilise rahulikkusega, Kildkillult elu vdikesi tosiasju

lirtes iiksteisega, kuni on valminud ehitus, milles merielu hinge tunneme
vahenditult.

Mdlgu romaani suurimalks wvooruseks on ta inimkujud. Neis ei ole
midagi kunstlikku, propageerivat voi tilearust. Need on lihtsad, igapievased
olendid, kelle wdikesi roomusid ja muresid ming tunglemisi autor on ise
ndinud jo tunnud ning oskab meid niitid ka suure usutavusega edasi anda.
Ometi sellest igapievasuse realiteedist hoolimata ,,Oitseva mere” peategelused
vana Turjo Laasiga eesotsas muutuvad kuidagi monumentaalseiks, otselui
sangareiks, keda voib samuti imetleda, nagu ,,Viimse vitkingu® peategelasi.
Eks Turja Laasi, ta naise, Saadu Taali jo teiste kummaline meelekindlus,
vatkne enesesse piédrdumine, endasse mattumine siigavaima valu hetkil ole
suurem sangarliklkus kui mingi suurte tegude sooritamine? Sén on kirjanik
ilima piiri saqvutanud Taali kujutomises, kes ometi romaanis esineb vaid
nagu moddaminnes. Seesuguste omapdraste, kuid ometi selgejooneliste inim~
kujude olemasolu iiksi juba otse sunnid romaani tooma lavale, kuigi selle
siindmustik on wveidi katkendlilk ja seetotiu raskesti ndidendi? raamidesse
mahutatav.

Kuid just romaani didrmiselt kujurikas ja dromaatiline dialoog reedab
autoris néditekirjanillu ning teeb weelgi maistetavamaks teose dramatiseeri-
mise. Kui siia veel juure arvata romaani aine uudsus, peene ja tagasihoidliku
huumori, sonalise ja stitlilise omapdra ning enne kéike tolle kdikevallutava
siidamlikkuse, naeru libi pisarate, siigavaima valu ldbi selgitatud ja puhas-
tatud elurédomu, millest romaan on tulvil, — siis ei ole vist kahtlust, et see
ka lavateosena ei ole wihem mdjuv jo saavutad vihemalt samasuguse menu
kui A. Mdlgu néidendid.

*

»Oitseva mere* peaosi mingivad: Ruts Bauman (Turjo Laas), Anna
Tamm (Liisu), Eduard Koppel (Hannes), Linde Reial (Taali), Made.
Varango (Niida), Aleksander Teetsov (Mcért Muru), Lency Rommer (Linda)
ja teised.
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HINNANGUID

.. XKas saame unustada iselaadset rannarauga réomusddelust, kui ta
poeg kaugelt jouab koju? Kas saame kunagi unustada rannarauga kurbust
ja saatusele alistumist, kui ta oma surnud naist tahab kambri viia, iiteldes,
et olen teda noorelt kannud, miks ma ka niiiid ei peaks kandma! Xas saab
olla siidamevalu lihtmeelses ehtsuses paremini, kui nigime Baum an’ilt,
kui ta vajus istuma oma naise laiba kdrvale ja nuttis! Kas saame unustada
koomilist kosjsobitust, kus isad riigivad ja pirat lapsed omavahel ridikima
jatavad!

Kas ei elanud terve maailm ré6mu hra Koppeli naeratuses, kui oli
leeripoisina meheks saanud, kes isegi naist voib votta! Kas ei olnud eht see
gige tahe oOigeks elamiseks, kui noor kalur uut elu algab kalurittidruku
Taaliga, kes nukra rahuga on kasvatanud nende last!... Tdesti, néitlejad
pakkusid hingestatud mingu hea osade ldbitundmisega.”

R. K.-P., ,,Postimees* 24. aug. 1936.

»Milgu romaani ,,Oitseva mere® dramatiseering A. Sérevilt iseenesest
kuulub korralikumate dramatiseeringute liitki, Dramatiseerija on piitidnud
autori meeleolusid ja elupilte seada lava jaoks véimalikult vastavalt romaa-
nile... Edasi lavastus. See voeti tiitsa viljamiiidud maja poolt vastu
enam kui soojalt. Kontakt lava ja saali vahel, nagu ,T6olisteatris® tihti,
kujunes kiiduvdsrt tihedaks... Koostos laval oli korralik, osade jaotamine
ja kujude iseloomustamine iiksikute niitlejate poolt isegi parem oodatust.

See kiib eriti noorte, ,Tddlisteatri® uute joudude kohta. Naib, et noorte -

joudude juuretdmbamisega ,, Toolisteater” eelseisval hooajal saavutab monegi
kunstilise véidu... ,0Oitseva mere“ peakuju oli vordlemisi onnelikult usal-
datud noore niitleja K op p e i kitesse. Koppelil oli joudu ja viljapidavust
sama rohkelt kui varjundirikkust je elastsust. Tema amplua ei ole kitsas.
Ta hiilematerjal ja miimikagi on kiillalt kujunenud, isikupdrane... Tiikk
enesest kujunes igatahes kohe alguspildist peale publiku soosikuks. Milgu
mahe huumor, elulised konekfinud ja mitmekesine tegevustik oli lavastaja-
dramatiseeria prisma 1abi antuna kiillalt elav, hoogus ja realistlik. Naudingu-
rikkamaid repliike kviteeriti iisna sageli aplausiga.
R. Sirge, ,,Vaba Maa* 24. dug. 1936.

... Lavastajana Sirev oli muidugi kdinud sama teed nagu dramati-
seerijanagi. Oli plifitud vilja tésta dialoogi lopsakust, réhutatud elulihedust
jne.... Lavastuses oli rShutatud i{isna tugevasti minguline kiilg. Isegi
kérvalosades paistis see silma — nii niditeks konstaabli osa kisitluses. Olus-
tiku n#idendis on mingulise elemendi réhutamine koigiti teretulnud, sellep
siis kompliment lavastajale... Niitlejatest paistis kdige rohkem vilja R.
Bauman Turja Laasi osas. Too vana meremees kujunes niitleja kisitlu-
ses teose kandjaks. Pole muud iitelda, kui tiieline kunstitéo. Sa ei saa siia
midagi juure lisada ega &ra vétta ilma, et too Baumani loodud kuju ei
kannataks. Ning seda koike saavutas niitleja igasuguste viliste effektideta.
Ta ei minginud, ta elas! Kaldun pidama Turja Laasi Baumani tipp-

. 3
saavutuseks. Leo Soonberg, ,,Uus Eesti* 24. aug. 1936.

VALMISRIIETEARI

J. EIDELMANN

Tallinnas, Suur Karja tdnav 3. Telefon 446-88.

Soovitab lugupeetud ostjaskonnale suures ja heas valikus
viimase moe jargi valmistatud naiste- ja meeste-iliriideid,
iilikonno-, palitu- ja mantliriideid, karusnahku ja karus-
nahkmantleid. Hinnad mésdukad, Tellimiste taitmine
k o rr al itk ja ki ir e.
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M. Triger.. ,,ONNELIK ABIELU“ K. Vilbe (Ma8a) ja H. Maldre (Vartan)
Lavastus: Priit Példroos, Lavapilt: Herbert Tamm

s~
M. Trigeri ,,Onnelil albielu’

. Taigexi ,,

_ Vordlemisi wihetuntud Noukogude Vene autori M. Trigeri ndiidend
»Onmelils abielu® on viga tihedas vaimusuguluses H. Ibseni ,,Nukumajaga®.
Molemad wndidendid lisitlevad abielu sotsiaalseid wvahekordi peaaegu tihe-
sugusest seisulkohast. Autorite siimpaatiad jo isegi stindmustikuw kdil on
tildjoontes tihesugused. Nii Ibsen kui Triger jataved seejuures kogu prob-
leemi ometi sisuliselt lahendamata. Kuid koigest ihisest hoolimata siiski
molemad ndidendid kuuluvad hoopis isemaailma. Vahe seisad ajavaimus,
ajomentaliteedis, kalie ajajdrgu erisuguseis suhtumisis iihele jo samale
kiisimusele.

Mélema ndidendi sisuks on naise ja mehe ihedigusluse kiisimuse arutelu.
Kui ,,Nukumaje* Nore téstab loppeks mdssu. ‘abielu sotsicalse olukorra
vastu, siis sellepdrast, et ta muwidu pdris eeskujulilk mees ei suutnud naises
niha iseseisvat, elavat inimest, vaid nukku, koduse dhustilw lelu. Sisuliselt
samal pohjusel lahkub mehest ka ,Onneliku abielu” Mada, kuigi hoopis eri-
nevas olukorras. Ibseni ajal oli juba ,Nukumaja“ taolise ndidendi ilmumine
ise otse mdss seltskonna eelarvamuste ja pdrimuste vastu, kdnelemata sellest,
et Nora tegumood tunnustati skandoalseks; moraalivastaseks, koguni tihis-
konna alussambaid purustavaks. Tuletagem wvaid meele meiegi avalikluse
suhtumist ,,Nukumajasse” omal ajoal. ,Nukumaje®“ muutus seega voitlus-
draamalks, omamoodi revolutsiooniliseks aktiks.

Hoopis teissugune on kaasaja suhtumine iihedigusluse kiisimusse. On
Ju iihediguslus pohimétteliselt saanud tildise tunnustuse osaliseks ju see on
leidnud teed isegi puljude demokraatlillude maade péhiseaduste paragrahvi-
desse. Inimoiguse ja iseseisvuse néudmist ei kuuluta keegi enam skandaal-
seks. Praegusel ajal on tegemist wveel wvaid harjumustega jo alateadliku
traditsiooniga, mis omas inertsuses aluti jadvad kaugele maha teadlilkudest
toekspidamistest ja seaduse normidestlki. Seesuguse harjumuste inertsuse
vastu sithib ,,Onnelik abielu® autor omad nooled. Kuid kaasajal sdidrane
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M. Triger. ,ONNELIK ABIELU“ L. Toona (Galja) ja J. Romot (Uzorov)

voitlus er olegi enam mitvord traagiline, vaid pigem koomilinegi, mille téttu
ka rohke huumeoriga viirtsitatud ,,Onnelik abielugi® tundub rohkem komdo-
diana kui draamana, kuigi autor kiisimust kdsitleb tdie tosidusega.

Siiski kill vaevalt ,,Onneliku abielu” probleemistil ise oleks péhjustanud
selle ndidendi votmist |, Toolisteatri repertuaari. Palju ennem andis selleks
pohjust draama ise, see wviis, kuidas Triger selles arendab probleems.
Enne kdike on ,,Onnelik abielu” omalt ehituselt ja oma seesmise dramaatilise
diinaamika poolest kaasaja nditekirjanduse dldises vormilageduses otse ide-
aalne. Oleme juba harjunud sellega, et isegi kuulsad jo sisult viga head
draamad on iilesehituselt katkendlibumad jo lohisevamad kui ménelt poolt
isegi keelu alla panna kavatsetavad dramatiseeringud (olgu nditeks kas vdi
E. Rice’i ,,Tinav*, Sheriffi ,Teekonna lopp*, E. O’Neilli ,,0i noorus!®“ jne.).
wOonnelikus abielus“ on simdmustik tiiesti terviklik. Selles ei ole midagi
wlearust, sealt ei saa midagi dra votta ega juure panna, tlma et teos selle
all ei kanntaks. Isegi mone iiksiku lause kdrpimine sealt on raske. Dialoog
on alati hoogne, siindmuste arengut edasiviiv ju tegelusi iseloomustav.

Mis aga ,Onneliku abielu” eriti teeb lihedaseks ja talle kahtlemata
suure menu kindlustab, see on ta sidamlik ja sundimatu, otsekui iseenesest
tulev huumor ja wldinimlikult huvitavad, sealjuures aga isikupdraste var-
jundite poolest virvirikkad inimkujud. Vihe leidub Noukogude Liidu mdite-
kirjanduseski ndidendeid, kus mii suure inimesetundmisega nditeks kommau-
nistlik noorsoo esindajoa paari napi joonega meilegi nit ligidaseks ja aru-
saadavaks on tehiud, vai kus oleks sama vdheste joontega kujutatud endisse
maatlma kuuluvat teenijast-eite nit usutavalt,

Niidendi peategelased kuuluvad aga juba dldinimlikkude pohitiiipide
paremiku hulka. Ei maksagi seepdrast wviga imestada, kui nditeks orst
Vartan DzZaparidies leiame otse tllatavat varmusugulast E. Vilde ,,Pisu-
hanna™ Piibelehega. Paistab koguni, nagu iiks kuju oleks mdjutanud teist,
mis muidugi on ju véimatu. Siin Whtsalt Hoovate inimeste mdgemuslik
talent on reaalsete inimhkujude ddretust mitimekesidusest vilju kristallisee-
rinud olulisema, koikjal leiduva dldinimliku tidibi, kusjuures aga on alale
jadmud tidpi vérvirikastavad rohked ja huvitavad isilkupdrased erijooned.
Ja mitte iiksi Piibelehe vastet ei kohta me kine all olevas draamas, vaid
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M. Triger. ,,ONNELIK ABIELU“ K. Vilbe ja J. Romot (arh. Uzorov)

ndeme seal ka vastaspoole Sanderi tiliipi arhitekt Uszorovi mdol. Nendegi
kahe idihiseid ja erinevaid jooni on huvitav vérrelda.

»Onmelil abielu® on pomev (sedagi védrtust ei tule alahinnata!) jo algu-
sest lopuni helevust sdilitav, ilma ainsagi tiihja véi igave kohata, seal-
Juures aga kuski kaldumata bztuatsioo-m'de kunstlikku dlespaisutamisse,

&

nOnnelikus  abielus mdngivad kaasa: J. Romot (arhitekt Uzorov),
K. Vilbe (Masa), L. Toone (Galja), H. Maldre (Vartan) ja S. Raaga
(Jegorovna).
£
HINNANGUID

. Niidend on toesti histi kirjutatud. Sitindmustikus kui ka tiiipides
valitseb haruldane selgus ning elulisus... Ei tule segava momendina see
pormugi arvesse, kas ,,Toolisteatri“ ndidendi késitus oli kiillalt venelik. Kiill
voiks aga #Hra mirkida, et ,Toolisteater® oli ,,Onneliku abielu” andnud
hulga minoorsemalt, kui seda ,Riia Vene teatri“ juures nigime,

Priit Pdldroosi lavastus oli elav ja liikkumisrikas. Tempo ela-
muste siigavuste kohaselt varieeritud... Voib itelda, et lavastus ildiselt
oli huvitav ja stiilikindel... Toreda tiisikushaige kuju 16i Hugo Maldre
arst Vartan DZaparidZe osas. J. R omot arhitekt Uzorovina esines kindlalt. .
Ta 181 elulise kuju tollest egmsthkust mehest kes, ilma et ta ise mérkakski,
asetab igalpool esiplaanile oma ,mina“

Leo Soonberg, ,,Uus Eesu“ 4. sept. 1936. -

,onnelikul bielul* vaib olla paris suur menu, kuna ta on osavasti knJu-
tatud... Peab muidugi iitlema, €t ,,Onnellkku abielu® ei ole kerge ,,mangida‘,
selleose peab end kdigepealt pohjalikult sisse elama, ja see voib siindida (ja
stinnib To6olisteatriski kindlasti) ainult ajajooksul. Ei tea, kas Riia Vene
teatergi oli ,,Onneliku abielu“ esietendusel loomulikum ja vabam, kui meie
Tolisteatri ansambl eila Shtul... To6listeatri plussina voib miArkida seda,
et tema laval ei olnud hetkekski seda liigset kiAra, mis riialaste ettekande
nauditavust kippus vordlemisi sageli eksitama ... Lavastanud oli ,,0nneliku
abielu“ Priit Poldroos oma niianssidega, millest mdned olid viga ilusad.”

V. Mettus, ,,Pievaleht 4. sept.-1936.

21



Tiiipe A. Korneit$uki ,,PLATON KRETSETIST*
Lavastus: Andres Sdrev Lavapilt: Herbert Tamm

,Lemmikteos naistele, kes iseeneste eest on #rkvel. Niidend on kindla
loogikaga ja sisukindel, kuigi osaliselt ehitus tundub kunstlikult tehtuna.
Tiiibid hasti 13bimdeldud, tiikati meie elule vodrad... Lavastaja osa oli
laitmatu, osade iilesannete selgitamine &ieti valitud, riitm voolav, miljos
sobiv... Pr. Liki Toona on kahtlemat erakordne anne plikade karak-
teriseerimises. Siingi ta pakkus h#id momente... Pr. Selma Raaga
teenijana ilmutas palju koomiku omadusi... Piris slimpaatselt... esines
arhitekti osas hra J. Romot. Valimuselt hésti leitud. Sisemuselt algusest
Iopuni tervikuline. Heaks parliks ta mingus kujunes ka moment, kus réém
keema hakkas loodetava au puhul.“

R. K.-P., ,,Postimees‘ 5. sept. 1936.

;E oz l 7 'o, ‘

|

Raekoja plats 11 Telefon 464-41
(Apteegi all) -

soovitab lugupeetud

duamidele ja hiirradele ¢ ¢
cuures valikus MO@ utdlSeld
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Teatripublibut cwustama!
Uus téinalf'k arvustusala .

Kurdetakse vahest, et arvustus ei ole diglane. Selline kurtmine on siiski
asjatu.’ Arvustus ei saagi olla absoluutselt diglane, kuna siin on tegemist
hinnangutega, kus puuduvad iildtunnustatud alused. Palju oleneb siin
arvustaja isiklikust maitsest. Sellepiirast ei tohiks kedagi pahandada ka eitav
sulitumine arvustatavasse esemesse, kui seda suudetakse pohjendada. Halb
on aga see, kui mdnikord mulje jiib, et hinnangud ei tule mitte iiksi arvusta-
ja_ kunstiveendumusest, vaid siin méjutamas on ménesuguseid hoopis kdr-
valisi motiive. Kuid seesugune arvustus ei viiiiri arvustuse nime, selleza ei
arvestala enam, see muutub viiriusetumaks kui piiliskaudsusest voi vihe-
sest asjatundmisest siindinud ilmselt ebadiged hinnangud.

Viimasel ajal on aga tekkimas hoopis uus arvustusala, millist seni ei
tuntud — teatripubliku arvustus. Leidub inimesi, kes monesugusel pdhjusel
on hirmus kibestunud ja kogu maailmale kannavad hirmust viha. Hida
siis sellele teatrile, kellele nad hakkavad oma kibedust vilja valama! Aga
kui siiski ei jatku joudu koige mahategemiseks, mis leater iganes teinud
voi kui see Gilis toiming ei suuda kiillaldaselt viha lahutada, siis tormatakse
hirmsa iigedusega kallale sellele, kes pole hoopis mitte milleski sitiidlane —
teatripublikule. Teater suudab ennast ju ikka ka ilmselt sihilikkude arvus-
tuste vastu kaitsta — vaene teatripublik on aga tiiesti kaitsetu sangarliku
arvustaja vastu, kes kogu oma oskuse selleks rakendab, et mdnitada publi-
kut ainult sellepiirast, et see kiiib teatris.

Esimeseks seclliseks sangariks meie muidu nii loius vaimuelus osutus
endine ,,Estonia* teatrivalitsuse liige H. Vellner, kes hiljuti (26. sept. 1936)
s Vabas Maas* avaldas esimese teatripubliku arvustuse.

Auviiiirne publikuarvustaja vidtab siis péhjaliku 'kriitika alla kolme
pealinna teatri publiku ja teeb oma autoriteetse otsuse.

Kuigi iikski teater pole seni kuidagi registreerinud oma publiku
sotsiaalset piritoln ega intelligentsi taset, on' hirra H. Vellner seda ometi
teinud mingil salapdrasel wviisil ja teab niilid kategooriliselt viita, et
s,sEstonia‘® ja ,,Toolisteater* omavat juba ,tiiesti eri publikn*“. ,Estonia“
publik olevat piiris noobel: ,JKoosseisult on ta intelligentsem ja soliidim.
Tema ndudmised teatri vastu on ka suuremad. Hundiratta heitmisega ei
saa ,Estonia‘* publikut liikuma panna. Ei siitita teda ka karvupidi kistud
konekiiinud. Labasustele laval ta reageerib seesmise pahameelega...
»Estonia‘* publiku korgem intelligents ja kriitikavoime kirjutavad ette ka
,sEstonia** repertuaari, millele ménelt poolt on ette heidetud salongilikkust.
,.Estonin®® repertuaar ei ole salongilik, vaid ta on lihtsalt kuntipdrasem,
kiipsem.* Kahjuks hiirra H. V. kiill ei seleta niiteks ,,Siidiveenuse,
,»Ming lossis®, ,,Preili* ja muu ,kunstipirase’ repertuaari viiiirtusi lige-
malt, kuid ta laseb vilja paista, et viimasel ajal isegi ,,Estonia* ,kiips*
repertuaar ei seisa enam endisel kdrgusel, sest praegu olevat ,,Estonia‘
teatrijuhatuse koosseis juhuslik, ,kus kompetentseid isikuid ei ole just kiil-
Juses.** Kuid publiku koosseis olevat igal juhul veel kdrge.

Hoopis kehvem olevat aga lugu. ,Draamastuudioga®. Selle publik
olevat palju ,,vihendudlikum ja naiivsem. Teda v3ib rabada juba vesise
nalja ja tiihise tolgendusega laval.* Nii et keskmiselt kesine publik, mis
pole kone viiiirtki.

Kdige pohjalikumalt on aga H. V. uurinud ,,Téolisteatri publiku
siidameid ja neerusid ning leiab, et — selline eeskujulik rimps, mis iga
intelligent inimese paneb hiiveldama: )

ssssTOOlisteatri publik on hoopis erilaadne. Ta enamuse moodustab
vihendudlik ja naiivne publik. Kiill kiilastab ka ,,Todlisteatrit“ osa meie
intelligentset publikut, kuid ta kaob enamuse hulka. ,,Téolisteatrit® on
iilistatud meie arvustuse poolt ja sellega teatrlie ainult tehtud kahju. Uks-
kaks onnestunud lavastust ei tee veel teatrit. ,,Toolisteatril® oli kiill alguses
suund kunstilise taseme tostmise poole, kuid viimasel ajal on progress
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jaiinud seisma, isegi miirgatay tagasiminek.* Ka selles olevat siiiidi sant
publik, keda ,ka kesisem vaimukus paneb laginal naerma.”* Pole ka ime,
et hirra H. V. on villja uurinud, ,et , Toolisteatri* publiku moodustab
sotsiaalselt halvemates tingimustes elav rahvaklass, kelle kunstiline kritee-
rium veel madal ja harimata.* See ,;madala ja harimatu* maitsega publik
tandvat killl juba vajadust kunstiliste elamuste jirele, kuid ta kahjuks ei
suutvat aineliselt (ega vaimliseltki) veel kiilastada — ,,mlellwentsemat“
,kunstipdrasemat ja kiipsemat* — ,,Sudlveenust“ ,,Eslonm“ teatris ja selle-
pirast paralamatult peab leppima odava ja vilels teatriga. :

Kui ,,Estonia‘ teatri kunstiline tase on korge tinu oma mtelhgentse-
male ja soliidimale publikule (ning loomulikult ka oma endise teatrivalit-
suse liikme erilisele intelligentsusele), siis jiidb kiilll méistatuseks, miks
»Estonia® teater koigi vahenditega seda sotsiaalselt ,,halvemates tingimustes‘
elavat ,;madalat ja harimatut publikut enda intelligentsesse majja piiiiab
meelitada, Teame ju, et ,,Estonia‘ tolle ,,madala ja harimawm* jaoks dige
mita korda niidalas korraldab nn. ,toélisetendusi‘, mis lealavasti ju
siinnib  vabrikantide iihisuse vahetalitusel. Teame ju ka, et ,JEstonia®
on hankinud endale peaaegu ‘monopoli sama ,,madnlate ija harimatute*
salamviielaste’ etenduste jaoks. Teame ka, et ,Estonia® oma draama-
etenduste publiku arva ja isegi kassat hoiab teatud tasemel just tolle
,,madala ja harimatu* rahvakihi — t66liste ja sddurite — abil, kellest H. V.
kdneleb nii pdlgavalt.

Kahjuks Téolisteatril pole kiill véimalust selliseid aboneeritud ja kinni-
makstud etendusi korraldada, kuid siiski sama ,,madal ja harimatu* kiilas-
tab murruna Toéolisteatri  ectendusi  isegi kallimate piletitega kui
,Estonia® - omi. ,,Toéolisteatri® etendusi ei maksa ju keegi kinni. Selle-
pirast ka arvulised andmed niitavad, et iga teatriskiija Toolisteatri eten-
duse eest keskmiselt ei maksa vihem kui ,,Eatonia draamaetenduse
eest, kuigi ,,Toolisteatri* piletite hinnad on 50% vérra odavamad. Ja arvu-
lised andmed téendavad ka, et kui méddunud hooajal ,;Toslisteatri* eten-
dusi  kiilastas 72.000 inimest, siis ,Estonia® draamaetenduste kiilastajate
arv jii tublisti alla seitsmestkiimnest tuhandest, kuigi ,,Estonia® juhid ise
seletavad, et moéddunud aastal draama olnud menukam, kuoi kunagi
varel‘nalt.

Kas see seik ei olegi hiirra H. Vellnerile sule plhku pistnud ]d teda
kihutanud Téolisteatri publikut monitama? ,,Arvusta® seda publikut nii
s,,madalaks ja harimatuks*, et 1oppeks igal vihegi enesest lugupidaval ja
intelligentsemal inimesel lihtsalt piinlik oleks oma jalga ,,Toélisteatrisse*
viia ja seega vulgaarsuse ja harimatuse pitsatit oma otsaetle saada,
— kiillap siis pikkamooda ieatergi ehk jidb tiithjaks!

Vaevalt siiski kiill hirra H. V. siidamesoovil on mingit tulemust. Sest
hoolimata oma ,harimatusest’* Toolisteatri publik on siiski aktiivne, kriitika-
voimeline ja ndudlik — kindlasti ngudlikum kui ,,Siidiveenuste* publik —
ning rahuldub ainult kdige paremaga. Arga siis ka hiirra H. V. nii viiga
muret tundku selle publiku kasvatamise ega teatri kunstilise taseme piirast.
Kill ,,Toolisteatri ,harimam‘ publik oma néudlikkusega kasvatab teatrit
ja teater oma parima taotlusega publikut. Selles publiku ja teatri tihedas
koostoos ning vastastikuses mdistmises peitubki ,,Toolisteatri* edu saladus.
Ei ole muidugi iikski teater kindlustatud vigade eest ja ka Toolisteater on
teinud suuri eksisamme. Ja neid eksisamme on publik alati ringalt karis-
tanud. Kuid selle eest Toolisteater on ka ainus, kes oma lavastusi on
voinud miingida ligi sada ja iile sajagi korra tiis majadele.

Kahju ainult ,,Vabast Maast®, et ta oma veergudel on ruumi luhnnud
kirjutusele, mis talle kindlasti nusi lugejald juure ei too.

Oskar Kurmiste,
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A. Sepp. ,ARMASTUS JA MAA®
Lavastus: Andres Sirev Lavapilt: Herbert Tammn
Vasakul: L. Reial Paremal: A. Teetsov ja A. Tamm

’otbmo,ed Jepa ,,ohumastus ja maa’’

Noore kirjaniku Arnold Sepa esikteos draama alal (acutor on laiemalt
tuttavaks saanud oma tekstiga ,,Titarlaps kodumaata” jaoks) ,,Armastus
ja maa® (autori poolt veidi pohjendamatult peallirjastatud ,Piikese poole™)
arutled wues kisitluses vana probleemi — kumb on tdhtsam, kas esemeline
suurus vot inimese sisemaailin, maa vé6i armastus. Ndidendi dramaatiline
salm teleiblei sellest, et suur jo rikas Alomde peremees Jaak Ainsoo rohkem
armastab omae Alamde abjaliklcn suurtalu kui enda ainsat poega, palava-
mint igatseb ja thaldab Hundipalu mdnnikut kui hoolib oma poja ommest.
Ndiidendi filosoof ja autori mdétiekaaslane, rawmatukaupmees Adamson vor-
mauleeridb murest murtud Jaagule tiiki probleemistikku wmii: ,, ... Mulle niib
ainult, et teie olete litati armastanud seda oma maomulde ja hoopis dira
unustanud oma sidame.” )

Jaagu ainus poeg Jaak, kes seni korporanding on vaid fimber pummel-
danud ja asjatult oma elu raisanud, armub korraga vaesesse, kuid lkaunis-
hingelisse tiitarlapsesse, mis toob pdhjaliku murrangu korporandist Jaagu
senisesse elukdsitusse. Ta koaunishingeline Solveig on mdatestanud ta elu ja
avastanud te senise eluviisi absurdsuse. Kuid vanal Jaagul ei olegi suure-
mat huvi oma poja siseelu wvastu (pummeldamiseks pole ta kunagi raha
keelanud!), sest tal on omad plaanid ja igatsused, mille teostamine moo-
dustab ta elu motte. Neli polve Ainsoosid on lakkamatult unistanud samao
sugukonda kuuluva naabri talu Ulemde ju selle kaugele sinetava Hundipalu
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manniku littmisest oma Alamde Liilge, kwid see unistus pole seni teostunud
Alamde Ainsoode samasuguse kangekaelsuse tottu. Niwd on selleks aga
soodne juhus: Ulemiie Ainsoo ei ole selle vastu, et ta winus tliter abielluls
noore Jaaguga, millega teostukski kahe suurtqle litmine vigevaks mbisa-
taoliscks majapidamiseks. :

Loomulikult nooremal Joaagul puudub arusaamine sellisest vanade Ain-
soode elumdttest. Tagajirg on, et wii Alamde kui Ulemde jidvad hoopis
ilmo pirijatete: Alamde sellepdrast, et vana Jaak kihuwtad talust minema
oma térksa poju, kes kill viga tohaks Alamdel oma rammu proovida, Ule-
méie selepdrast, et Emmi Ainsoo iildse ei tunne mingit huvi talu vastu, vaid
pégeneb Berliini ,kinomdingijoks® appima. Autor ei lepi selle juba kiillaltlc
dramaatilise olukorraga, vaid tihendad seda wveel draama arengust iisna
péhjendamatu  juhusega: lused mooremal Jaagul oma letvateenistuslilus
téos veoauto rataste all surma saada. See on ndidendi nérgem Ikoht, seda
enam wveel, et dutor draama sélme juba selletagi on lahendanud: murtud
tiitre pagenemisest ja kuuldes Alamie Jaagu pojapoja siindimisest on Ule-
mie Ainsoo ometi valmis loovutama” Alamiele Hundipalu jo kogu Ulemdegi.
Noorema Jaagu surm on (nagu vanades Kreeka saatustragiéddiais) rohlkem
isa moraalseks karistuseks sisse toodud. Kuid siiski ei sao salata, et juhus-
Likunagi tunduva swrme koudu autor tugevamini toéstab esile probleemi jao
siivendad draamatilist elamust. . -

Teisest kiiljest autor on piiiidnud tasekaalustada tragdodiat huumoriga
ja terve rea plastiliselt kujutatud kérvaltegelastega, kelle grotesksis ja
veidrusedli - tunduvad siigevalt inimlikkudena. Kotk mneed otse ,kroonu-
onulikult® luiskavad ja dipris tihti litrilisi ,varssu” vaatamas kdivad
kaitseliidu ratsapddlibud Katlad, madrusest kordnikud Soglad jo eeslinna
aednikud Tillid jne. on tiisverelised tiiiibid, otselwi elust wilja loigatud jo
need moodustavadli niidendi peamise vidrtuse. Sidamlik huumor ja era-
pooletu kdtkemdistmine teeb teose siimpaatseks ja huvidratavaks.

*

Peaosades mingivad ,Armastus jo maas” kaasa: A, Teetsov (Jaak
Ainsoo), E. Toona (noorem Jaak), E. Parve (Juhan Ainsoo), M. Varango
(Emmi), R. Bawman (aednik Till), L. Reial (Eliise), H. Maldre (Adamson),
J. Romot (kaitseliidu ratsapiilik), A. Rebane (kordnik Ségel) ja teised.

s
HINNANGUID

nArmastus ja maa® ettekanne ,Toolisteatris® liks iisna suure hooga.
Ruts Bauman, Hugo Maldre, Juhan Romot, Alfred Rebane ja Aleksander
‘Teetsov kujutasid oma osi suure ekspressiivsuse ja ka innuga. Meelejaav
oli Juhan Romoti Kaitseliidu ratsapealik, kes kujult grotesksena andis
{imara karikatuuri asunikust ,Kaukasuse ratsanikule“, ka Hugo Maldre
filosoof-raamatukaupmees oli stiilikalt kujutatud, kuigi see tiilip ei ole
autori poolt kiillalt hoolikalt viimisteldud.“

H. V. ,,Vaba Maa*, 25. sept. 1936.

E. HARIDUSLIIDU

T ————
TEATRITARVETE LADU
TALLINN, UUS TAN. 2, TELEFON 452-02

Naidendite laenukogu. W Parukate laenukogu. W Kosttiimide
laenukogu. W Jumestusvahendid. W Dekoratsioonide materjalid.
Gagsilaternad ja lambid. ¥ Mitmesugused peotarbed.
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A, Sepp. ,ARMASTUS JA MAA®, — Stseen II vaatusest

»Mis puutub ettekandesse, siis toolisteaterlased mingisid ,,lahtisemalt®
— kohati liig lahtiselt — kuna ugallased seda olid teinud intiimsemalt.
Publik, keda oli saal tiis, naeris dige palju ja plaksutas samuti.

V. Mettus ,,Pievaleht, 25, sept. 1936.

snUgala® ja |, Toolisteatri® lavastus oli suuresti — isegi poh)ahkult eri-
nev... Andres Sirev on sama kandi mehi, kust autorgi ning sellepidrast
ta tunneb histi mdndagi tiiipi, mille kujud voetud tegelikust elust; samuti
on talle enam tuntud see abja-mulgilik vaim. See vaim oli ,,Ttolisteatris®
vilja toodud reljeefsemalt kui ,,Ugalas”... Téolisteatri Ainsood olid téna-
'pieva Abja kandi moodsad taluperemehed. Aleksander Teetsov vana Jaak
Ainsoona igal jultul jadi kogu lavastuse koige silmapaistvamaks kujuks...
Noorem Jaak Ainsoo oli Toolisteatris Enn Toona kies ja see oli parem
»Ugalas® nihtud noortest Jaakudest... Emmit mingis Made Varango.
Osa kirjutades oligi 6ieti silmi ees just Made Varango, nii et osa nagu oli
kirjutatud talle... Dekoratsioon oli Tdolisteatris parem... Eriti ,,Ugala®
maja oli vilets. Muide oli H. Tamm lavastaja nipunididete jhrele deko-
ratsiooni teinud {ihest Viljandi 13hedal asuvast talust... Siis veel T66lis-
teatris on {iildiselt niiansseeringud puhtamad kui ,,Ugalas“ . To6listeatris
reageeris saal dige mitmes kohas elavalt tekstile, mis aga VllJandl pubhkule
laks kaduma.®

A. S.(epp) ,,Sakala‘, 27. sept. 1936.

»Mis puutub niitlejaisse ja lavastajasse, siis siin pole midagi laitvat
gelda. A. Sdrev lavastajana on teinud oma téé hoole ja armastusega.”
Leo Soonberg ,,Uus Eesti, 25. sept. 1936.

»KOige paremini on énnestunud autoril vaheosade tditmine ja ka tait-
jad. Véga head tiiipide koomikat leiame sealt... Nad on vaatamiseks ela-
vad, 16busad. Nad on kujudelt iseloomustatud. Nii aedniku (R. Bauman)
ja raamatukaupmehe Adamsoni konelused on elavad, huumorikiillased. Nii
on h#sti ki#sitatud karikatuure kaitseliitlasest (Romot) ja kordnikust
(Rebane), Neis on kdigis elu, nemad ka kannavad niidendis seda elu,
mis seal leida... Ja ming oli hea, koomiline tugevnoodiga kuni jandita-
miseni!“

R. K.-P. ,Uudisleht*, 26. sept. 1936.
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¢ . “”
2HKowes jo kuu
Néidend Taadermaa taadist ja kaunishingelisest esteedist

Mart Raua ,Kirves jo kuu hinnati arvustuse jo lugejategi poolt parima
hulka, mis moodunud aastal meil romaani clal imunud. Jo seda suurima
oigusega. Ega meil liig tihti vole pldevavalgust ndinud nii tihedalkoelist,
tilesehituselt vdrskeid, tidipidelt huvitavaid jo sénastuselt stilipidavaid teo-
seid kui see karakterromaan ... Niiiid on selle romaani kujud, olustik ja
peamine sindmustik dmber loodud kerakterndidendils, mis oma iseloomude
arenguga jo kujundamisega peaks miningat huvi dratama. Romaanis on
seda tehiud haruldaselt peene inimesetundmisega jo monegi psiihholoogilise
pisiasja ndgemusliku moistmisega. Ndidendis need toredad ja siigavall rea-
listlilult méhtud inimkujud peavad omandama liha jo vere.

wIKirvel ja kuul® ei puudu ko oma ,filosoofia”. See on omamoodi realist-
liku ja romantilise, maa ja taeva, jdssakalt ja johkralt vitaalse ming elu-
vGaralt esteetilise wvastuseadmine. ,Kirves ja kuu® ei ole ainult kaunis-
hingelise esteedi Vidrik Potaariku kavatsetava maalilise suurteose aine, vaid
kogu romaanis maine kirves lotkab johkralt ndkku romantilisele, esteetilisele
ja tacvasele kuule — autori kerge iroonia saatel, mis et jdta kahtlust autori
enda siimpaaticis moise kirve voi romantilise kuu suhtes.

Kuid autor siiski ei idealiseeri ei iiht ega teist. Vana Tiit Potaarik —
koige maise kehastajo — on vdidelnud oma véitlust soode ja rabade taga
asuve Taadermaa pdrast — ja kaotanud. Taadermaa on réévinud temalt
kolm maist ja kéik lapsed ming temalt endalt tostahte. Ta on niitid jddnud
tigedaks ja kibestunud erakuliseks ,vedelvorstiks”, kes ligutab end wvaid
seevdrra, kuipalju talle vajo vihenoudliku hingepiduse saamiseks. Aga ta
on dihtlasi sdilitanud kogu oma jdssekliku ja visa elujou, mis vajab ainult
soodsat juhust, et jdlle kord iirgjouliselt esile puhkeda.

Selline soodne juhus et lasegi end kaua oodata. Tiit leiah omale linnast
toreda tidruku, kes mitte tiks: Taadermaa laostunud talule ei aja hinge
sisse, vaid Tiidus endaski ldidab lausa l6kendama hilised kevademoodi kihud,
nit et Tiit tunned, et hoolimata omast kuuestkiimnest vitest aastast ei ole ta
ymehejoust veel midagt Grea voetud“. Ja kuigi wus teenija Linda on oma-
moodi tubli tiidruk ning igapidi siimpaatne inimene, et puudu tal ometi
fisna kiva annus ,moodsat” praktilist elutunnet. Ta on talutiitar, kes aga
dnnety juhuse tottu oma isatalust ilma jidnud., Tal on niliid killalt prak-
tilist meelt, et Tiidu ,teist noorust” kasutade Taudermaa véitmiseks oma
kaotatud taly asemele. Ja Tiit et pane talle seda sugugi pahaks, sest Taader-
maal puududb ju nikuinii parija — jo pealegi on ju tublist Lindast Tiidule
endalegi réomu ta vanul pdevil,

Ruid samal ajal, kui Tiit tasahilju arendad omu mooruslikle tuleviku-
plqane jo Linde jdlle silmitsed Taadermaa piire ja polde, saabud ootamatult
koju Titdu kakskiimmend aastat kadunud poeg Vidrik, kes vahepeal om

. . . aga jalandud ostke

494
” , t Y

Estonia pst. 15.
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Tiiipe ,,ARMASTUSEST JA MAAST“

Vasakul: A. Rebane (kordnik Sogel). Paremal: J, Romot (Kaitseliidu
ratsapadlik Katel)

saanud suureks, kuigi tumnustamatuks kunstnikuks ja peene tegumoega
esteediks. Temus ei ole jilgegi oma isa elulkiillusest ihust ja praktiliselt
tervest vaimust, kuigi isalegi pole tundmatud poja boheemlikud kalduvused.
Vidrik on kuidagi ebanormaalne, pehme kehaga, lotv, saamatu, elukauge
ja praktilise taibuta ilutseja. Ta on tiiibiline romantik, kes kogu jimeda-
toimelisele maailmale vaatab ileolevalt, kes ei salli teiste inimeste seltsi,
kuid kes ,,800ja peaga voi heldimuse hetkel ometi armastab mende ,,prostoit
inimestegi juures kelkida oma kunsti taevaliklusest ja oma kunstilise ,,isik-
suse” teostamisest. Ta otse wvihkad joudu, mis asub ,puusades, kdsivartes,
ja udarais” ning loodad kunstniku ,mégemustega ja helidega® minna ,,mitte
libi, vaid iile maise maailma®, ,magu diksikud, piikesest pdlevad pilverinkad
ile siniselge taeva“. Ta kelgib end geeniuseks, kes olevat ,jiiksi nii elus kui
ka kunstis®, sest geeniustest ei saavat nende kaaaeg kunagi aru. Ta pogened
sellepdrast meeleldi pigem soise karjamac iiksildusse mdotlema oma geeniuse
métteid jo ootama inspiratsiooni oma stimboolse teose jaoks voi — kuulama
oma eeterliku armastuse — Loola Vellemaa jumalikke viiulihelisid eetris.
Pikapeale nieme aga, et Vidrik ei ole naeruvidrne ja scamatu mitte iiksi
sonnikut vedades jo kaerapdldu rullides, vaid ka oma kunstiloomingus.

Hoolimata oma iksilduse inspiratsioonist ja koigest maisest eralddtud
Kkunstisuunast tekib ometi ka genicalseim kuntniku ,isiksuse” teostamise
idee — auku kaevates mitte just ,koige puhtame asjo ehituse* jaoks. Seal
augus ta ndebki teibasse loddud kirvest vastu helkivat sinitaevast ja jala-
maid ta kunstniku inspiratsioon ihendad geniaalseks, maailma sisimat ole-
must haaravalks nigemuseks kirve ja kuu, kusjuures johker maine kirvetera
tungib kuu taevaliltku ndkku. Teos ise jidb aga tegemata, sest Taadermaq
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maine Ghkkond ei anna kunstnikule selleks wvajalikld- rahu. Vikastunud
Vidriku kunstnikw ,isiksus® sunnib teda oma kompsusid kokkw panema jo
pigenema Taadermaalt sama salaju, nagu ta oli tulnudiki, Lusagile romanti-
lisemasse dimbrusse, kus rahulibumalt seaks sehkendada oma kirvest jo
fuud. '

Vidrils on histi néihtud kugu, kelle iseloomu omadused eriti reljeefselt
esile tulevad ta ise jdssakliku kanguse korval. Ta esineb metle kiill pisut
iroonilises koverpeeglis, kuid siiski tunneme temas meic iiliesteetilise lihema
minevikn ebamaiste kangelaste logutiliipi.

Pisut ebamidraseme mulje jatad Linda, kelle taibulus ja Killlalt rik-
kalile sisemaailm on siiski raskesti seotav ta johige kuueliimneviieaastase
vanamehe ja Taadermaea talu jérele. :

JKirve. ja kuu kui karvakterndidendi pewmised iseloomud on aga Joonis-
tatud sellise virviriklusega, iiksiasjade Eiillusege ming kontrastide vohu-
tamisega, sellise peene mimhinge tundmisegu, et see médub kuidagi otse
jahmatavalt jo on suuteline erakordset hwvi dratama.

Oskar Rurmiste.

* . ¢
Jabast ja sawist
Suudeldes oma peopesa...

,JKuidas Milvi Laid ,,Savoy ballis“ ette kandis Mis naisele maksad ta
trundus? — nii nagu ta seda tegi 19338./34. a. hooajal, sest viimase hooaja
16pul see ei Snnestunud enam sel miiral — seda tahaks ikka uuesti kuulata.
Ja. ikka uuesti vaadata Madeleine’i mangu kolmandas vaatuses, kus ta armas-
tusviirse, kuid seda enam Hrritava rahu ja Sarmiga piinab oma meest, ni1
toredasti suudeldes oma peopesa ja seda suudlust siis oma ,kallimale” heites.”

V. Mettus, , Teatrivallast”, ,,Pdevaleht* 19. IX 36.

Kaheldava viiirtusega atraktsiooni vahendid.*

»Maitse kiisimus ja seega vaieldav on teatavate drastilisemate momen-
tide lavale toomine. M&tlen nimelt ema surma ja Hannese haavamise stseeni.
Sellega on muidugi taotletud naturalismi, eluldhedust, kuid vahel mbjub see
laval pisut eemaletSukavalt. Publikus tdepoolest on kirg selliste ,vingete®
siindmuste vastu, ndgime seda juba Lutsu ,Tagahoovi® puhul, kuid kas
maksab publiku nendel kirgedel mingida. Sellised drastilised stseenid on
ikkagi kaunis kaheldava viddrtusega atraktsiooni vahendid.”

Leo Soonberg, ,,Onneliku abielu® puhul, ,U. Eesti“, 24. VIII 36.

Kahju ainult, et n#iteks iiks tuntud hérra Shakespeare ajalistel poh-
justel ei saanud lugeda Leo Soonbergi kirjutust, sest temap’ see ju ongi,

Soodsaim ostukoht ning suurim valik
viilis- ja kodumaa I6hnaslidest, kosmeetikast,
apteegi- ja keemia kaupadest ning vdrvidest

$ Mey & Landesen

TALLINN, VIRU TANAV 9.
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kgﬁ oma, na1dendels. pussiga, modgaga, odaga, miirgiga ja teiste »kaheldava
vadrtusega atrak_fvSI‘oom vahenditega® laval otse Gudselt #imber maratseb,
haavab, tapab, kégistab nii pohjalikult, et sageli viimase vaatuse I6ppedes
ainustki n#idendi tegelast ei ole enam elus. Vahest oleks temgi oma maitset
parandanud! Sest mida peab niilid tegema vaene Sirev ta »Othelloga®, kus
leidub kiill ,,ainult paar raskesti haavamist, paar moédgaga ldbipistmist,
iiks kigistamine ja lisaks veel iiks ,,vabasurm®, ent mida siiski hirmus raske
on vilja jatta?

Mustersurm laval.

. nHugo Laur on enese teadmata joonud miirki. Ta ajab end diivanil
sirgu, ohkab, tostab kiie suu juure, vajub siis ettepoole. Ema Villmer tuleb-
kohkunult juure, puudutab teda veidi &last, nagu tahaks kiisida, mis Lauril
viga. Taitsa kangena Laur kukub ettepoole diivani ees olevale vaibale.
Ahastav pilk (ja vist karje) Villmerilt. Eesriie ja iihes sellega unustamatu
elamus.”

V. Mettus ,,Ottsevast merest, , Pievaleht 24. VIII 36.

Lavapildi ,,elulihedane* méju. )
»S00ja Shut pirast oli saalis ldpatav kuumus, kraed meeste kaelas laksid
pehmeks — vaade mere avarusele andis jahutust! Aitih, hra Tamm, sest.
mina oleksin saali muidu kiill d&ra sulanud!“
R. K.-P. ,,Gitsevast merest, , Postimees* 24. VIII 36.

Enam siingust!

»Ta (E. Koppel) oli nii abitu, hdbelik nagu kunagi noor ,igavene lontu“
koerakutsikas. Hiljem jai tal ehk pisut mehisust puudu. Uldiselt ta oli
liialt piikesepaisteline - rohkem siingust oleks asjale kasuks tulnud.“

Leo Soonbery ,,Oitsevast merest”, ,U. Festi“ 24, VIII 36.

Mgaista, mdista, mis see on!

,»Loolisteatri® ja ,,Estonia“ esinemiste jArele niis, nagu saaksime vaikse
teatrihooaja. Laup#deval esines aga Tallinnas ringreisilt tulles Draama-
stuudi teater ja pilt muutus: elevus tekkis... Tulemuseks oli luboklik reviiii,
millel ei ole ka suuremaid viartusi propaganda seisukohalt. Meie teatri-
publiku enamuse kriitilised véimed ei ole just suured, ometi ei teadnud ta
seekord etenduse 16pul, kas lahkuda saalist kisi plaksutamata v&i plaksu--
tades.“ :
H. V. ,Kolmandast kompaniist®, ,,Vaba Maa 21. IX 36.

Ikka ,,propaganda maik* man... '
,»Esimesena avas uksed ,,To6listeater” literatuurse dramatiseeringuga,
millele jairgnes Nouk. Vene niitekirjanduse toodangust propagandamaiguline,
kuid muidu kahvatu, vanamoelikkusele pretendeeriv ,,Onnelik abielu“, millele
mobdunud kevadel ei osanud elu sisse puhuda ka Riia venelased.® )
H. V. ,,Kolmandast kompaniist, ,,Vaba Maeaa 21. IX 326.

i

B. SABSAY & KO " aureis

Tallinn, Suur Karja 16. Telefon 435-72.  veoAUTOD :

Volve”, ..Diamoent”, ,.Federal”, ,Renault’.
ERIALAD:
SOIDUAUTOD :
1} Love ~ sisseseaded: Harilikud lavad, psérdlavad, . o .
ringplnnad, teatrite ehitused Ja plaanid Jne. .Wolseley”, ..Grraham-Paige” ja ..Renault™.
2} Lavavalgustus - si ded: Val hnilised
;Iis;.es;a?e‘f E-z'ot:lt‘alj:vja !zl?:cjel:: Pro;(lak!slgo&]apg;z:j TEHNILISED KAUBAD:

Kemikaalid, aniliin- ja maoalriviirvid j. n. e,
.Estonia® teatrl poérdlava sisseseade on tellitud firma ' j

B. SABSAY & Ko l&bl
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s, Tinuviiirne tilesanne®.

,Viga ténuvisrse iilesande sooritas ,,Estonia® ,,Voluflgédi“ lavale too-
misega ... Kaasaja eluhinde juures romantiliselt muinasjutuline ,, Volufloot”
tundub pigem lastendidendina (ja seda voikski soovitada ealisematele lastele,
kui selle sisu siiski mitte veidi raskepdrane ei oleks).“

»Rahva Sona” 25. IX 86, ooperist ,Volufloot.

Tundmatud, kuid sobivad lilled.

,Kiilaline sai pealegi helepunaseid 1illi (milliseid nimelt, ei saanud eri-
tella), mis hdsti sobisid ta kostiiiimi, osa ning kogu selle siidamliku ,,Titar-

V. Mettus Terje Kuke Mizz{ iile ,Tiitarlapses tinaval®, ,,Pdevaleht” 2. IX 56.

Lessingiga iseendale piihe!
=

Hirra V. Mettus on iihes oma ekskursis ,,Teatrivalda® (,Pdevaleht®
29. aug. 36.) otsusele jdudnud, et Eestis on kaht sorti teatripublikut olemas:
6ilis publik ja vilets publik, Esimene kdib teatris vaatamas — ,,0i noorust”,
teine — dramatiseeringuid. Esimene on {iilimal m#aral teatrihuviline, teise
kohta tulevat aga umbusklikult kiisida, kas ta: ,teatrihuvi on nii-delda ainult
teisejdrguline voi tuleb iildse panna jutumirkide vahele? Kas ei ole nende
hulgas siiski palju neid, kes lihevad teatrisse esijoones selleks, et voimali-
kult vidhese vaevaga tutvuda lavalt antava romaani-konspektiga?“ Paha
lugu kiill, eks ole? Aga publikule vdiks siiski andeks anda, kui ta teatrisse
ei tule mitte niidendit vaatama, vaid romaani sisuga tutvunema — k#ib seal
mitmekiimne tuhande kaupa ja ei méirkagi, et ta romaanist suurt taipu ei
saa midagi, sest iga dramatiseering on hoopis midagi muud kui romaan.
Veidi pahem on aga, kui arvustajagi tuleb teatri dramatiseeringust romaani
otsima, et v6iks siis ,kohe pirast etendust igas seltskonnas kaasa kénelda,
nagu oleksid sa romaani ennast lugenud, asjatundlikult, ironiseerivalt, tun-
nustavalt v6i kuidas sa aga tahad, ja see on ju alati tore tunne, eks ole?“...

Tore voi mitte tore tunne, aga otsekui just niisuguste arvustajate pihta,
kes dramatiseeringus ei oska muud nZha kui romaani konspekti, langetas
Lessing omad rasked sénad:

»Mul on ainult iiks vaatekoht, millest ma hindan lavateost, nimelt ette-
Ilccmne. Ma ei usalda oma tundmust ega oma arvustust teisiti kui ainult
ava, ees.”

Neid sénu tgiteerides valaski V. Mettus Lessingiga ridngalt pihe ei kelle-
legi muule kui iseendale. Ja ainult iseendale, gest vaevalt kiill publiku hulgas

leidub selliseid kummalisi kirjandushuvilisi, kes ,Gppeotstarbeil® teatris
kaiksid!

ATELJEE

ED.TASKA

T

TALLINN, KUNSTIHOONE
TEL. 443-58

Algupdrased kaunistatud nahotésd ja kunstksited
— stindsamad esemed kingituseks ja mdlestuseks.




Téclisteater 1936./37. aastal

_Tﬁélistea.t'ri kiesoleva hooaja avamine 22. augustil siindis niiiid omas
majas, teadn}xsega,_et teatrile peavari on kindlustatud. Sest niiiid on teater
praeguse maja ja ligi 900 ruutsiillalise krundi omanik umbes 100.000 krooni-
lise ostuhinna eest.

Kahjuks aga praegused ruumid ei rahulda enam algelisigi ndudeid ja
teatri ees seisab paratamatult uue, moodsa teatrimaja ehitamine kdige lihe-
mas tulevikus. See osutub méodapadsmatuks veel seetdttu, et praegune maja
asub pooliti tulevase Tartu maantee liinil ja uue linnaplaani teostamisel
vihemasti pool saali kuulub lammutamisele. Kiisimuse raskus seisab muidugi
selles, kust ‘raha saada, sest alla 25—30 miljonit senti ei ole mé&teldagi aja-
kohase teatrimaja ehitamisele. Teatrijuhatus loodab igatahes, et hiljemalt
kolme aasta pirast véidakse hooaeg avada juba uues majas.

Esjotsa tuleb aga leppida praeguste ruumidega ja seetdttu ka kiesoleval
aastal teostas teater isna suuri remonte ja iimberehitusi. Ehitati juure
uued niitlejate ruumid, sest senised olid nii kitsad, et peaaegu véimatu oli
neisse inimesi ara paigutada. Uuvued ruumid, mis teatrile maksma 1iksid
umbes 4000 krooni, véimaldavad hoopis lahedamat tootamist. Laval uuen-
dati valgustusseadeldist, ja jalutussaali ehitati uus lagi, kohendati ja vArviti
ruume peaaegu igalt poolt. Kogu suvi kidis maja juures kibe to0.

Ka sisuliselt suureneb ja laieneb teatri tegevus eeloleval hooajal tun-
duvalt. Selleks andis teatrile julgust moodunud hooaja suur menu, kus eten-
duste tulud iiletasid eelarve rohkem kui kolmandiku vdrra. Publikut kiis 206
etendusel ligi 72.000 ja kassatulud olid Kr. 36.036.92 eelarves ette nahtud
Kr. 22.800.— asemel.

Eeloleva hooaja eelarve voeti peakoosoleku poolt vastu kevadel ja see
on tasakaalus Kr. 67.950.—, kusjuures ei saadud mddda puudujidgist
Kr. 5.460.— ulatuses. Teater loodab selle katta osalt ehk kassatulude suu-
renemisega, osalt ka lisatoetustega. On kavatsetud anda hooaja jooksul
vihemalt 235 etendust. Etendusi oleks siis nddalas 6—7. Et aga saavutada
sellist etenduste arvu, selleks tuli teatril tunduvalt suurendada trupi koos-
seisu, milles on praegu 20 kindlapalgalist niitlejat ja peale selle kaks niite-
juhti-nditlejat, lisaks sellele veel asjaarmastajad, koor ja tantsurithm. Seni-
seist niitlejaist terve rida asus tidie toojouga teatri teenistusse (Koppel,
Vaag, Romot, Maivel), kuna uusi niitlejaid palgati juure kuus: H. Maldre-
Malmsten, A. Rebane, S. Liiv, M. Lemberg-Varango, E. Pavlov-Parve ja
E. Toona. Palkadeks on uues eelarves ette nihtud Kr. 35.440.—

Ka suurendatud koosseisu juures teatri to6 eeloleval hooajal on pinge-
lisem kui méddunud aastal, kuna ka uute lavastuste arv suureneb tunduvalt
ja teater piiiab erilist rdhku panna lavastste korralikule ettevalmistusele.

. Praeguse koosseisu juures on enamasti vdimalik kaht nédidendit korraga
oppida.

Kiesolev hooaeg avati 22. augustil A. Milgu ,,0itseva merega® A. Sirevi
dramatiseeringus ja lavastuses. Teise tiikina tuli esietendusele 3. septembril
Néukogude autori M. Trigeri niidend ,,Onnelik abielu“. 24. septembril esi-
etendus A. Sepa uus ndidend ,,Piikese poole“ ja neljandaks lavastuseks tuleb
22. oktoobril P. P&ldroosi lavastusel esietendusele M. Raua ,,Kirves ja kuu®,
‘millisest romaanist autor ise on valmistanud dramatiseeringu. Novembris
valmib W. Shakespeare ,,Othello” A. Sirevi lavastusel, kes sellega tahistab
iihtlasi oma niitejuhi tegevuse 10-aastast juubelit. Parast seda tuleb toosse
H. Vuolijoe uus niidend 1905. a. siindmusist ,,Pdlev maa, Noukogude Vene
autori Pogodini ,,Aristokraadid“, Kunderi ,Kroonu onu“ iimberkohendatult,
Brecht-Weill’i ,,Kolme krossi ooper®, R. Janno héimuromaani ,Metsmees®
dramatiseering, vanameistri Gogoli surematu jant ,Kosjad“, R. Blaumani
rahvatiikk ,,Sillamatsi ritsepad®.
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Hooaja algus Todlisteatrls

Toolisteater voib 1936./37. hooaja algusega tdiesti rahul olle. Kaks esi-

mest lavastust — Malk-Sirevi ,,Oitsev meri“
onnestus kunstiliselt histi, mida ka arvustus iilksmeelselt mdrkis.
aineliselt hooaeg algas rahuldavalt ja kassatulud on dile eelarve.

ja M. Trigeri ,Onnelik abielu®
Samuti ka

Publiku

suur poolehoid julgustas teatrit septembri keskpuaigast alates etenduste arvu
nédalas tostma kahe vérra, nii et niiid jirjekindlalt antakse seitse etendust
niidalas, s. t. iga piev peale eesmaspieva, pihapdeval aga kaks etemdust.
Kuni 4. oktoobrini kujunes osavdtt etendustest jo kassatulud jirgmisteks:

klt,li.t(;la Vaatlejate arv: Tulu etendustest:
méingit. Uldse  Keskm. Uldse Kr. Keskm. Kr.
1. A. Milk ja A. Sérev. ,,0Ottsev
meri. Lavastus: Andres Sd-
rev .. . 13 5.154 892  306.56 234.12
2. R, Tirdk ja Th Emod ,,Tuta/r-
laps tinaval”., Lavastus: Priit
Poldroos . Y 1.319 264 717.80 148 .47
8. 0. Luts ja A. Sa’rev »lago- ‘
hoovis“. Lavastus: Andres Sd-
rev , e e e e . 2 686 348 265.01 132.50
4 A, KOT’/Le?,tSZLlG »Platon Kret-
Set“. Lavastus Andres Sdrev . 2 715 357 278.09 169.04
5. E. Vaigur. ,,Potilill ja karusam-
mal”. Lavastus: Andres Sirev . 8 882 294 445.18 148.87
6. M. Triger. ,Onnelik abielu®.
Lavastus: Priit Poldroos 9 2.999 383 1762.06 194.78
7. B. Vaigur. ,Kraavihallid®. La- )
vastus: Andres Sdrev . 3 1.204 401 504.60 168.20
8. A. Sepp. ,Armastus jo maa“.
Lavastus: Andres Sérev . 4 1.365 841 762.86 190.71
Koklu 41 14.324 850 7798.66 190.21
J ( . E z lc ] ‘E g e l t nl[ [ nl

E. Horidusliidu

i

Teabritarvete Caost

Taltinn, Uss tin, 2. Telbofon 452-02.
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Joclisteater 1935./36. booajal

Publilw arvu jo kassatulude poolest kujunes 1935./36. hooaeg Téolis-

teatrile diksikute lavastuste suhtes jirgmiseks:

10.

11.

12

.

18.

14.

ch&lrtc?a Vaatlejaid: | Tulu etendustest:

. Juhan Jaik. , Esivanemate mingit: Uldse Keskm. Uldse Kr.  Keskm. Kr.
kuld“. Priit Példroosi lav. 15 4.005 267 2.012,23 184,15
. E. Vaigur. ,,Kraavihallid“.

Andres Sdrevi lavastus.

(Eelmisest hooajast.) 81 9.964 821  5.46817 176,28
. O. Luts ja A, Sdrev. ,,Ta-

gahoovis”. Andres Sirevi

lavastus. (Eelm. hooujast.) 28  10.974 392 3.869,35 138,19
. Teuvo Pakkala. ,,Parvepoi-

sid“. Priit Példroosi lavast.

(Eelmisest hooajast.) 12 4.902 408 1.791,85 149,29
. O. Luts jo A. Sdrev. ,,Vaik-

ne nurgake“. Andres Strevi

lavastus 20 7.368 368 4.370,96 218,65
. August Milk. ,,Vaese mehe

ututall. Andres Sdrevi lav.

(Eelmisest hooajast.) 7 3.007 429 1.137,27 162,47
. Rudolf Térék ja Thomas :

Emad. ,,Titarlaps tinaval®,

Priit Pdldroosi lavastus. 34 12487 367 7.008,33 206,13
. Schubert-Berte. wKolme

neitsi kodu“. (Eelm. hoo-

ajast.) . . 1 195 195 100,58 100,58
. Henrik Ibsen. ,,Pee'r Gynt“ '
Andres Sdrevi lavastus . 15 5.729 382 38.584,05 238,94

E. Vilde ja A. Sdrev. :

»Mahtra séda. Priit Péld-

roost lavastus 12 4422 369 2.279,97  190,—
‘A. Kitzberg ja J. Szmm

,, Kosjasdit. Priit Poldroosi

lavastus C e e . 14 3.919 279 1.881,65 184,40
Aleksander Korneitsulk.

s Platon KretSet“. Andres

Sdrevi lavastus 11 2.942 267 1.675,99 152,36
Enn Vaigur. ,Potilill ja .
Karusammal®. Andres Sd-

revi lavastus . 5 1.408 282 804,03 160,80

Oskar Luts. ,, Arusaamatu :

lugu®, ,Kapsapea® ja ,,Pari-"

jad“. (Teatri &pperithma

poolt.) . . 1 190 190 57,99 57,99

Kokku 206 71.512 847  36.036,92 174,93
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Jéaeeob Jﬁﬂe)a—--

ma kuulsin, et rétsepmeistrid . . Max
lohanson ja Poeg .. omavad meel-
diva valiku inglise uudisriletest nii
tilikonnale, kui palitule. Riidevalikul
on abiks Johanson noorem, kes
viibinud iile aasta Londonis praktikal.

Rétsepmeistrid

| Max Johanson jo Poeg

Talinn RATASKAEV U 22, Tel. 43289. (Uudislehe vastas)
SAMANIMELISTEGA PALUTAKSE MITTE ARAVAHETADA

ndudke igalt poolt

P. K. ,,V(")I‘EKSPORT“ KESKMEIEREI

kérgevddrtuslist piima ja piimasaadusi,
ildist tunnustust leidnud.

P.K. ,,VOIEKSPORT' KESKMEIEREI

—
Tallinn, C. R. Jakobsoni tdn. 14. Tel. 305-18 ja 308-64
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Priit Példroos

SINGER

SINGER MOOTOR
VOOLUKULU AINULT. 1!/4 SENTI TOOTUNNIS

SINGER OMBLUSLAMP
VALGUSTAB OIGELT TOOD JA KAITSEB SILMI

MAKSUTA OPETATAKSE

OSTIALE RYA-TOOD, NOELUMIST MASINAL
JA TIKANDUST

MASINATE HINNAD
ALATES KR. 110.—




JLASTE ROOM.

EEST! LOETAVAM
LASTEAJAKIRI

®
T.E.K. U.

GRAAFI

TRUKIKODA
KGITEKODA
TSINKOGRAAFIA
LITOGRAAFIA
OFFSETT - TRUKK

HINNAD KOIGILE VASTUVOETAVAD

SUURIMAD NING
TAIELISIMAD

KATOOSTUS
ON TAIUSLIKUM TOOSTUS SEL ALAL
K O b U M A A L

RAAMATU- JA KIRJUTUSMATERJALIDE KAUPLUSED

KIRJANDUSE- JA PABERI-
‘ LAOD EESTIS

"TALLINNA EESTI KIRJASTUS-GHISUS

TALLINN, PIKK T. 2. OMA TELEF. KESK). 428-83




Herbert Tamm

HERMAN

KODUMAA
VAB RIKUTE

RIIDE
KAUPLUS

MUUK SUUREL
JA VAIKSEL
ARVUL.
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Enn Vaigur. ,,POTILILL JA KARUSAMMAL“. — Stseen I vatusest

Lavastus: Andres Sirev .

EQUNTHE'

TALLINN,
TARTU,VILJANDI.

40

Lavapilt: Herbert Tamm

Akna- ja ukse-

cardinaid,

kardinaliiste, pesu-, voodi-
lina- ja kdéterdtiriiet, frotee-
linu, pikee ja tillist voodi-
vaipu, pdevasdrgiriiet jne.,
voovitab
suures valikus

soodsate hindadega

JOH. MESPAK'i

pesuriide- ja kardinakauplus

"Suur Karja ténav 3
(Scheeli panga karval)




Helmi Tohvelman

Lindae Saul

N. VENE OMBLUSMASIN
»UNION*

VOISTLEB MAAILMA PARIMATEGA ~

ESINDAJA

M. NARITS e Ke

TALLINN, NIGULISTE 14
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Enn Vaigur. ,,POTILILL JA KARUSAMMAL®, — Stseen III vaatusest

avastus: Andres Sdrev

Lavapilt: Herbert Tamm

A/S

,EESTISIID"

VABRIKU LAOD:

Tallinn, Viru t. 5, tel. 447-87
Tallinn, Viru t, 14, tel. 443-97
Tallinn, Laodaplats 70
Tartu, Poe 2, telefon 10-17
Narva, Peetri plats 1
Viljandi, Tartu t. 1, telef. 30
Petseri, Turupl. 17, telef. 1-19

MOODSAD RIIDED,

. siidi, puuvillased, I16imed.
" Miiiik en gros.

" RESTID ja KUPONGID

ELEKTRISELTS

TALLINN, RAEKOJA PL. 4,
KODUKESKIAAM 42815
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"~ Anna Tamm

TARVITAGE MAJAPIDAMISES:

SIDOL

metalli- ja aknapuhastajat

LODIX

kingakreemi

SIGELLA

poonimisvaha

SIRAX

kiiiirimispulbrit

SIGELLA

mop-polituuri

SOPAL

plekkide kérvaldamise
vedelikku

POLE PAREMAID!

VALMISTAJA: A-S. SIDOL COMPANY, TALLINN.
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ARGE UNUSTAGE OMA

VARA JA ELU

KINDLUSTAMAST

IEIENES - KAl AL T4 S™

HARJU 45 TALLINN
KODUKESKJAAM

478-08

s Frankonia

Suurim klaasi eridri Eestis.

*

Igasugune ehitus- ja téstletud klaas,
peeglid,
gride vaateaknad ja sisustus,
klaas-, metall-, puu-konstruktsioonid.

armatuurid,

*

Peakontor:

Piirnu mnt. 29,
telef, 463-36 ja 469-07

Klaas - portselan |

ja muud

majatarbed

Tallinnas, Estonia pst. 13; Tartuy mnt. 13 |

Tartus, Roekojo tanav 1
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Eduard Koppel

Ruts Bauman




Nahg, jalanéude ja hobuseriistade kauplus

NIKOLAI BOSTROV

Tallinn, Veneturg 1. Kénetraat 313.13.

NAHAXAUPADE SUURLADU I

MUUK SUUREL JA VAIKSEL ARVUL

TALLANAHAD, GRUNVALDI — UNIONI INE.
JALANOUDE PEALIS- JA VOODRINAHAD
H OB U S ERITSTAD
SADULSEPA JA KINGSEPATARBED
KALA- JA JAHIMEESTE JALANOUD
KALOSSID JA BOTIKUD
v L TJALANOUD

A-S. GLOBUS-UNION, POHJALA, QUADRAT

j.ne. tehaste kaubad suurmiiiigi hindadega,

@ ) = :
g AA

¥
ELEGANTSED JALANOUD YAt

Tallinn, Harju 26. Telefon 436-26

, , ’
4
Elmar Jow'c
E ;m ! ] z: [ Ps 0y 'e [
Tallinnas, Laulupeo 26. Tel. 304-10.
MUUB JA HOOVELDAB IGASUGUST

METSAMATERIJALL
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Aleksander Teetsov

Lency Rémmer

SUURIM JA TA'IUSL[KUM

RIIDEKAUBAMAJA

KOIGE ODAVAMAD
R S
PAEVAHINNADI
L

LADU*"

- TALLINN, VALLI 4. KONETR. 450-23.

MUUK KA ORDERITE JARELE
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A.

Stscen ,,KOSJASOIDUSTS
A, Teetsov (Volmer Vomm) ja
Tamm (Kutsiku kortsinaine)

Stseen ,KOSJASOGIDUST“. — K.
Koppel — Mulk ja L. Reial — Liisu

Valmisriiete dri

G Jalwand

Jahikenborng

Tallinn, Parnu mnt. 41

Kino ..Kungla'* kérval.

Suur valik

meeste ja naiste

Jiliriideid
i

tlikondi.

Tellimiste vastuvétmine,

Jgaks hooajaks

daamidele ja hérradele

UUSIMAIS MUSTREIS

uw

soovitab

Julivs Rosing

S. Karja 11. Tel. 44584
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Oskar Pélla

Made Varango

Roman Saad'i

jalandudedri

] Maakri 4

Tallinnas

Kaitsemaérk.
Kaitsemdirk.

Kaitseb:

LKARU¥ riidevarve
HINGO* nahavérve
,PROTEIIN“ mineraal

maalrivirve

,,KARU" saapamdidire (vedel)
»KARU* saapatikke

jne. jne.
MUUGIL IGAL POOL.

Varvitddstus ,, KARU"
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Lavastus: Priit

R. Torok ja Th. Eméd. ,,TOTARLAPS TANAVAL¢

Poldroos

Lavapilt: Herbert Tamm

TOORIISTU,
EHITUSTARBEID,
TERAS - RAUAKAUPU

akub

soodsate
hindadega

JOH.KRAHE

TALLINN, NARVA MNT. 4.
Kénetraat 308-93

KULASTAGE

Peerer Poper:

VALMISRIIETEARI
KULLASEPA TAN. 16

ALATI RIKKALIKUS VALIKUS

NAISTE

ja
MEESTE
VALMISRIIDEID.

S0




Katrin Vilbe

Hugo Maldre

A. PESUR'I

i

VALMISRIIETE JA RATSEPAARI
KULLASEPA TAN. 7.

Rahuldab kéige néudlikuma
tellija ja ostja.

(]
Tellimisi tdidetakse kiirelt
ja korralikult isiklikul

juhatusel.

Austusega A. PESUR

Ka kiige

moodsam klelt

ilma sinna juure sobivate -

kingadeta ei ole ilus.

Moodsaid bingl

igaks otstarbeks ostate muidugi

jalanoude kauplusest

1 [ ([}
»

I S Y
VYiru 10.
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EESTIS ON

AINULT UKS PILDILEHT JA

SELLES LEIATE PILTE NADALA
Y
SUNDMUSTIKUST JA PALJUST
R
MUUST KUNSTIPARASES VASE-

SUGAVTRUKIS. SONALISES OSAS

ESINEVAD EESTI PAREMA D

S U L E M E H E D

JNADAL PILDIS" ILMUB
NELJAPAEVITI

MUOGIL KOIKJAL

TOIMETUS JA TALITUS
I Y
S. TARTU 49. TELEFON 304-22
L e e e
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Johannes Romot

Linda Reial

**
iy

NAPSID

u/U ,EMLO"

Tallinn, "Aia tin. 10. Telefon 451.08

Soovitab karges headuses:
konjakeid, napse, likdore, whiskyt

Uudis . . .

Kirsilik66r karahvinides.

N — 2
5
HEanEE L

VALMISRIIETEARI

B. Rubanowic
i

HARJU 22/24. TEL. 436-95
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.
_qENEEE IEEAEN.
ARMERENE WER RN
ASAEERENEREN KNP

- - pr |
i an am
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‘ RE NE
aR &k
BEEE N3
ENEN N3

Pagari- ja
kondiitridri
Tallinnas, Vana Posti 7
Telefon 446-57

SOOVITAN oma tdéstusest iildiselt

tunnustatud héstimaitsvaid

sokolaadi kompvekke, torte, .

kooke, kiipsiseid ja iga-

suguseid saiu valmistatud

parimaist fooraineist

PALUN KOIKI KULASTADA,

ET ASJAS ISE VEENDUDA RESERVEERITUD

Austusegu H. Laas

TALLINNA LINNAPANK

Suur ja Vaike Karja 7/2. Tel. oma keskjaama nr. 426-75
A T T AT AT AT AEROE

T A AT R AT GO
l Toimetab kdiki pangaoperatsioone sise- ja vélismaal

TALLINNA PUUVILLARIIDE KAUPLUS

JOH. LAIDNA
. ——————

TALLINN, VAIKE KARJA 12. TELEFON 445-48.
v

Alati laos saadaval Eesti Vabariigi lipud, villased ja puu-
villased, mitmes suuruses.
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Hugo Maldre Enn Toona

Vartan Dzaparidzena
,Onnelikus abielus®

MEELDIVA  VALIMUSE TAGAB
RIETUS, VALMISTATUD

A\\\\\/ S\%\lm £ ////)

A
~»>\\\\V\\\\\\§\\\%

TALLINNA KAUPLUSED:

SUUR KARJA 15 \
PARNU MNT. 6 RIIDEKAUPLUSTEST

JALGIGE UUDISVALAPANEKUID MEIE KAUPLUSTE VAATEAKENDEL
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A. Korneitsuk. ,,PLATON KRETSET*
Lavastus: Andres Sdrev Lavapilt: Herbert Tamm

'ai G aud&sdd
¥ v

SIIDI- @ VILLASEID JA PUUVILLA-

PITSE @ SPORDITRIKOOSID J.N.E.

v
L 4
&
g
~3 SEID RIDEID @ PESU e KOLA.
%Q

SOOVITAB RIKKALIKUS VALIKUS

od-s. Rauanilt’

TALLINN, POHJA PUIESTEE 7.

NOUDKE MEIE KAUPU!
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Alfred Rebane

i
A

Olly Jirisson

RIIDEKAUPLUS

B. VOLGA
H. PALM

TALLINNAS

VALLI 8

timbernimetatud
PARNU MNT. 2

Suurim valik odavate hindadega

iidi-, villaseid-, puuvillaseid
ju moodbliriideid.

ELEKTRISELTS

TALLINN, RAEKOJA PL. 4,
KODUKESKJAAM 428-15
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Suurimad paberikaupade, kirjutustarbete jao raamatute lood Eestis.

Kirjastustihisus

JRARIVAULLIKOOIL

A SR A A

Harju tédnav 48, omas majas. Telefon 444-30.
Pdrnu maantee 10, pangamajas. Telefon 446-67.

Tallinnas,

Meie suurlaod vdoimaldavad iga teie soovi tditmist kiire:t ja odavalt.

Opperaamatuid, 04./5, ,,um”
koolitarbeid A

ilukirjandust Nowas jo Tallinnas

Kénetraadid: 476-49; 450-39
leiate alati

Néudke igast parimast &rist

meie vérviehtsaid kleidi-,
ilikonna- ja
mantliriideid.

l VALMISTAME AINULT KVALITEET KAI]PA!J

KK.U. »T""kOOI IS« Esindus ja vabriku ladu:

IR . .
Tallinn, V. Karja 12.
Tallinn, P&rnu mnt. 17, telef. 462-56

ilmunud suures vallkus‘,,.

et Jutsu o

RATALLINN, VENE 7. 6, TEL. 45" -9
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Enn Parve : Salme Liiv -

KULUDE KOKKUHOID
ON TEIL KINDLUSTA-
TUD KUI KANNATE

¢ POHJALA

KALOSSE»BOTIKUID
I
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O. Luts ja A. Sarev. ,TAGAHOOVIS“
Lavastus: Andres Sdrev Lavapilt: Herbert Tamm

ELEKTRIARMATUURID ELU-,
sOOGI-, MAGAMISTUBATES-
SE, KABINETTIDESSE. ELEK-
TRIKEEDUNQUD-, PLIIDID-,
AHJUD. IGASUGUSED INS-
TALLATSIOON MATERJALID,
MOOTORID, HOOGLAMBID,
VASKPLEKK, TAKISTUS-
TRAADID. BAKELIIDI PRES-
SIMINE. OMAD TOOKOTAD.

0/u- TILGA « Ko

TALLINN, HARJU 23,
'TEL EF ON 467-98.

NOUANDED,
KALKULATSIOONID.
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Paul Maivel Helmut Vaag

Niiiid juba ka ,,Korting® kvaliteet
saadusi Kr. 215.- hinnas saadaval.

Ainuesindaja Eestis:

Tallinna Manufaktuur & Kaubanduse A/S.

Raadio-Ladu

Tallinnas, Teenri t. 1. Raekojapl.,, Jegorovi majas. Tartus: Vondut 19.
Postkast 231. Tel. 426-56.

61



KOIKI HOOAJA KODU-

JA VALISMAA RIIDE-

KAUPU SUURES
VALIKUS

SOOVITAB
LT HGUTKIN
INGLIS MAGASINTALLINN.V!RUA

POSTRAST272:TEL.434-44

Eesti suurim

klaveritoostus

KARL SAAR

Tallinnas, Liivalaia 64.
Telefon 457-01

Tédstuse Rauplus Uue ténava alul
Vana Virw 5. Tel. 447.94
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Olga Adorf

4 .

P! LT VvV OI FOTO?
. . : ‘ A
Fotoks v&ib Iga materjali tarvitada. Kul aga pilte soovitakse, siis valib asjatundja
AUF F-ﬁlme Ja plaate, sest nad on 2-kordse peenteralise emulsiconigo,
mis tasand isl. Nad on tdiestl valgustus tarata kaetud
tagakiilje tattu, suure valgustusvéimega jo annavad ka tumedates varju-

es veel vidrvivariatsioone.

/\ 6. .- "~ ]
=~ Ultra 18/109din = ca. 28 Sch.
\,/ ~ Pancola 17/100din = ca. 25 Sch.

Kaik ilesvotted Todlisteaatri kavas on tehtud Hawuff plaatidel.

ELEKTROTEHNIKA TOOSTUS

,VOIME"

Tallinn, Lai tén. 36-b. Telefon 444-53

Elektrotehn. tarbeid ostate soodsamini

V. Engel’i juurest.

Tallinn, Pikk tdn. 39, telef. 444.53
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R. Térdk ja Th. Emoéd. ,, TUTARLAPS TANAVAL“
K. Vilbe (Stella) ja A. Tamm (Goscherl)

A.NAAP & J. HORM

KLEIDID, ULIKONNA-,

. MANTLI-
PLUUSID, KLEIDI- JA
RIDEKAUBAD, PESURIIDED

PUDUKAUBAD I URLA MAJAS

PARNU M. 6
ESTONIA ALLNTI.3 (VALLI TAN. 10)

! ALATI SUUR VALIK UUDISKAUPADEST !

Foto

p
Ihekeass

meisterfotograafid.

Kuninga 1

Avatud drip. kella 9-5, piihap. kella 11-2.

24. okt. 1936. R. Tohver & Ko trtikk, Tallinnas, S. Tartu mnt. 49.



A-S. Esimene Eesti Polevkivitoostus

endine

RI1IGEI POLEVKIVITOUSTUS

SUURIM POLEVKIVI- JA OLITOOSTUS EESTIS

JUHATUS JA  MUUGIBUROD : KAEVANDUSED, OLi- )4 BENSIMIVABRIKUD :

Tallinn, Valli 4--3. _ Kohtla - Jarvel ja Kukrusel.
Telegrammi aadress: ,Peapdlevkivi®

Telefonid : 450-85 bumsay =
elefonid : -85, .
47476 Tollinna sadomas, telefon 309-07.
ja BENSIINIAAMAD :
450-62 Tallinnas, Kohtla-J&rvel.

Palevkivi kitteks; toordli; kittedli; bensiin, mootorpetrooleum: meotornatia ;
diiselnafta; rasked olid; Bituumen (Estobitumen) ja asfalt-emulsioon tesde
tegemiseks, katusepapivabrikutele ja isolatsiconitéddeks: maoantesdli tesde
tolmu sidumiseks; immutusained JFenolaat’, ,Estokarbolineum® ja immutusslid
puu konserveerimiseks; viliapuu-karbolineum viljopuude pritsimiseks: putuka-
mirk Puttox”; katuselakk (katusetdry): raualakk (asfalt-lakk) ja asfalt-mastiks.
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