Ilmub 20 korda aastas, mmelt iga kuu 10. ja 25, pédeval, mai, juuni,
juuli ja augusti kuudel ainult 10. pédeval.

Aastas. . . . . Mk, 500.—

Tellimise hind:
Pooles aastas . . , 250.—
Oksik number. . , 25.—
1923 aastak. 50.—
1924, . . ., 300—
1925 500.—

Koidetud aastakéigud Mk, 80, 125 ja 150 kallimad.

Kuulutuste hind: 1 lehekillg . . . Mk 3000.—
i1)2 IR ., 1500.—
1’4 ¥ .. . o, 800.—
1/8 b ..., A400.—
1/16 ” . " m ra—

Dokumentide kaotamise kuulutused Mk 50 doku-
mendi pealt.

Omavalitsustele kuulutuste pealt lehekiilgede jérele
30°/, hinnaalandust.

Toimetus ja talitus,Tallinnas, Suur Roosikrantsi uul. Nr. 12. Teléfon Nr. 4—72.

Jooksev arve:

Eesti Panga Tallinna osakond Nr. 609.
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34 MAAOMAVALITSUS Ne. 3:

Petseri Maaknnnavalltsus teatab, ‘et Maakonnavahtsuse ruumes 12 veebruaril s. a.

kell 10 hom. saab suusdnalisel véhempakkumrsel, jarelpakkumisega 3. péeva parast, véljaantud

le'de muretsem|ne kivitee ehitamiseks.

1. Petseri-Panikovitschi tee 6-dal kilom. 52 k. s. 4. Petseri- lrboska tee 2-sel kilomeetril 56 k. s.
2. o , 7dal ., 102, 5 Petserilinna ja raudtee jaama vahe-
3. . w © , 8dal:-, 102, lisel teel . . N

Vahempakkumisest osavoljatel tuleb tagatis ‘sulasahas ehk panga garanthdes sissemaksta jérg-

mifg,}. méér;l: esimese hange jarele 20.000 marka  neljanda hange jarele 25000 marka
' teise ., . 40000 , viienda ,, - 2000
" kolmanda ,,. » 40.000 ,

Kivide musetsemise tingimistega voib tutvuneda Maakonnavalitsuse - Tehnika osakonnas igal

prééval kells T i PETSERI MARKONNRAVALITSUS.

‘Viru Maakonnavalitsus vajab Jarvesuu vallavalifsus Pefserimaal

vajab

ek “ﬂ“ﬂsgkralaﬂ"
diguslist

Palvekirjad ihes lithikese elulookirjeldu-
sega ja tarvilised dokumendid palutakse

saata vallavalitsusele.

Palvekirjad varustada 20 margalise tem-
pelmargiga.  Valimine vallandukogu ees
13. veebruaril 1926 a. kell 11 e. 1.

Isiklik ilmumine soovitav.

Adr.: Varska postk. Vallavalitsus.
oma pollutoo ja majapldamise koolide

taludele Arknal, Modrikus ja Avan-

dusel ]a uhte
Petseri maakonnavalitsus

vajab rutuliselt Petseri, Kulje ja Jarvesuu
\ vallasekretdaride

selleparast hoidke, et tema Teid ootamata ei taba. — Seda teha vbrmaldab Teile

FBesti Omavalitsuste Rinnitus Bhisia Selrs ,,nmn"

kes .teostab:

 Seltsi. p6hi- ‘ja ‘tagavara kapitaalid iile 14.000.000 marka.
B iy jtthatus: « TARTUS, Lihaturg 7, - ==

Jfa 0w ,Oma” seltsis, kmnjtamisega i et POROE A SRR N 1

Sooviavaldused iihes lithikese eluloo a'Ut|SI kOhUSte taltjalda
kirjeldusega ja véimaluse korral tun- palgaga 6500 marka kuus.

'msﬁusega gndlse kteemstuie iile saata Tempelmaksustatud soovlavaldused kutse-
pollumajandusosakonna juhataja nime | diguslistel vallasekretéridel iihes tarviliste ,

~_peale Rakvere, P!kk uul. Nr, 15. tunnistustega palutakse saata maakonna-
s valitsusele.
Yiru Mﬂﬂ.kOﬂ]’lﬂVﬂlitSﬂS. Petseri . maakonnavalitsus.

r | - Onnelus kiib inimesi miidda — .

tulekmntusr, elulunn itusi ja raheklnnliusl.‘._n

Soodsad ‘kinnitastingimised: —  Koik kasu gahvalé tagasi,. <% ocbroltc gl

Omavalitsused ivotke: osa Seltsi ‘tegevusest ' nii aktsfata’ omandam15e, Kui: Rfa vamnduste “ g E
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Aeg on tegutseda' \/\L

Et pohiseaduse ndue riigivoimu
teostamise kohta kohtadel omava-
litsuste kaudu vaga suurel m#iral
teostamata on, oli silmapaistev juba
aastate eest, mispdrast ka Eesti
Maakondade Liit, oma hazlekandjat
1923 a. .ilma lastes, selles esime-
sena selle peale pidi tihelpanu juh-
tima kui pdhjapaneva tdhtsusega
kiisimuse peale, Seda sama kinni-
tas ka 26. okt. 1924 a. esimene
Eesti omavalitsustegelaste kongress
iihel hiilel, vastu vottes peale selle
resolutsmom

s Leiseks konstateerib kongress,
et vaatamata selle peale, et oma-
valitsuste huvid on. suurelt osalt
riigi huvid ja omavalitsuste hea kie-
kdik on riigi huvides, ei anna Riigi-
kogu ja Valitsus tarvilist tdhelepanu
omavalitsuste arenemisele, selle vastu
valitseb pdhiseaduse pohlmotete
teostamise 'asemel seisak, isegi ta-
gasikiskumine, mida uuemate sea-
duste iiksikud paragrahvid omava-
litsuste Giguste kitsendamisega t&en-
‘davad. Omavalitsuste korralikuks
funktsioneerimiseks héidatarvilised
. seadused, omavalitsuste seadus ja
maksuseadus, puuduvad ikka veel,
kuna omavalitsuste peale pannakse
uusi kohuseid, jittes nditamata vas-
tavad 51ssetuleku allikad.

Sellepatast
Maakondade
omavalitsusustegelased

Ludud

ja  Linnade

teostamlgt ;omavalitsuste

métete
selleks kasutades ajakirjan-

ko,}xta,

duist,. informeeerides rahva. sgaadlkuLd*
ja ,_.seltskond/a -omavalitsuste t68stja .
a‘.ﬁud’ééuba. Ei ole aeg kaugel, kus

b

-

@es jooksvat seadusandlust.‘
&9 W’*’%ﬂt&m ’”’I‘c&’f‘v’éfe*“.
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lelab kongress, et

vankumata'
‘peavad * nbudma pdhiseaduse : p&hi--

/

omavalitsuste Gigusi kitsendada, kuna
tulevastel Riigikogu valimistel
tuleb omavalitsustegelastel toetada
ainult neid kandidaate ja nende
heaks kihutustood teha, kes omale
iilesandeks seavad voidelda oma-
valitsushuvide eest, ¢

Kongress tegi omavalitsustegelas-
tele iilesandeks tegutseda seisukorra
muutmiseks paremuse poole. Ma- -
juvam k6igist tegutsemise abindu-
dest on viimane: tulevastel Riigi-
kogu valimistel toetada ainult neid
kandidaate, ja nende heaks kihutus-
t66d teha, kes omale iilesandeks .
seavad vdidelda omavalitsushuvide
eest. Oleneb ju riigielu juhtumine
ja korraldussiht Riigikogust, tema
tahtmisest, tema wvalitutest. Istuvad
seal need, kes rahvavalitsuse ase-
mel ametnikkude valitsemist eelda-
vad, siis ldheb tagasikiskumine oma-
valitsuste Oiguste .alal: edasi, hooli-
mata pohiseaduse ndudest, suude-
takse aga Riigikokku rohkem neid
mehi saata, kes omavalitsuste tiht-
sust rahva elus Gieti hindavad, de- |
tsentralisatsiooni kindlad toeta]ad
on,

valituste huvide eest voitlema, siis:
voib tagasikiskumise. asemel . loota

'tegutsexmst pohlseaduse néude ko-
‘haselt —' riigi ja ‘t4hvaénneks.

Et sinna, Riigikokku, sarnased me- '
hed saaks, selleks on aeg te-‘,
gutseda :

-Teiner Rngikogu lopetab tinavu
kevade oma 466, - Uue, kolman-
dama., .Riigikogt' valimine on mai
kuus. i Valimise eeltt6d. on -aga al- |

oma Rnglkogu lugete kan~

omavalitsuste praegust seisu- -+
‘korda tunnevad ja valmis on oma-
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didaatide nimekirju hakkavad kok-
kuseadma. See on tdhtis moment.
Seda tuleb kasutada. Sel momen-
dil tuleb tegutseda, mitte iiksi neil
omavalitsustegelastel, kes 1924 a.
oktoobri kuul eespool toodud reso-
lutsiooni poolt kui itks mees hééle-
~ tas, sel ajal tuleb kéigil omavalitsus-
* tegelastel, kes kuidagi iihenduses on
nimekirjasi esitajate rithmadega, kui
iiks mees tegutseda selleks, et nime-
kirjadesse {ilesvdetaks isikud, kes
tuntud kui omavalitsushuvide eest
voitlejad.  Igal omavalitsustegela-
sel tuleb asja t6sidus oma rithmale
ja' selle nimekirja kokkuseadjatele
pohimaotteliselt selgeks teha nii histi
riigi, rahva ja omavalitsushuvide sei-
sukohast, tuleb tdhelepanu juhtida
omavalitsustegelaste pere méju peale
valimiste puhul, kes iihtlase iileriik-
lise vorgu moodustavad, tuleb aga
ka selle peale tdhelepanu juhtida,

@

et sel juhtumisel, kui riihma ni-
mekirjade etteotsa ei voeta
isikuid, kes -omavalitsuste
huvide eest seisjatena tun-
tud, omavalitsustegelaste pe-
rel usku ei saa olla ka kdige
ilusamate pohimdtete ja lu-
baduste sisse, mida rithma p&hi-
kirjad, resolutsioonid ja proklomat-
sioonid sisaldavad. Surnud kirjatdht
ei siinnita tegusi. Seda teeb elav
inimene. _

Sellepirast, omavalitsustegelased,
tabage momenti Riigikogu liigete
kandidaatide nimekirjade kokkusead-
misel ja tegutsege mndidatud sihis!
See on omavalitsustegelaste esi-
mene kohus mdjuvéimsa abindu
tarvitamises seisukorra parandami-
seks esimese omavalitsustegelaste
kongressi tahtel.

Eesti Maakondade Liit, |

Poliitiliste riihmade seisukohad omavalitsuste kohta.
Jarg ).

Ankeedi peale ei ole senini vastust saa-
dud Pallumeeste Kogude, Kristliku Rahva-
erakonna, Rahvaerakonna, Rahvusvaba-
meelsete ega Asunikkude rithma poolt.

Ankeedi peale vastab

Eesti Sotsialistliku té6liste partei:
Vastuseks Teie jarelparimisele 1. dets.

s. a, nr, 202 all teatab Eesti Sotsialistliku
Téoliste partei Riigikogu rithma juhatus,
et rihm tegutseb avalikult sotsialistliku
tooliste partei kui demokraatliku erakonna
‘programmi ja pohimotete alusel, mis iildi-
selt teada peaks olema ja selle tottu ei
pea rithm tarvilikuks eraldi iiksikasjalikka
seletusi oma tegevuse ja seisukohtade
kohta omavalitsuse kiisimustes anda,

Kuidas on lugu 34 milj. kokkuhoidmisega?

Jérg.

'Nii seletavad paranduste pdhjustest:

- Viru maakonnavalitsus:

»Koik vihendused eelarvetes olivad ilma
tehnilise “aluseta, mdned nendest koguni
vastupidised, kui seda tehnilised tingimi-
sed nduavad. Niituseks, itheks suuremaks

")' Vaata algus ,Maaemavalitsus“ Nr. 20- 19254,

kdrpimiseks andis pobjust Vene Normide
Kogu § 605 ebadige tolgitsemine. Juba
Vene Teedeministeefiumi juures asuv in-
sineeride ndukogu asus seisukohale, et
seda § vdimata tee ehituse eelarvete kok-
kuseadmise juures tarvitada, sest et ta
selleks ei kolba, ¥ Elu ise sundis ka Eésti-
Vabariigi Teedeministeeriumi omi_ vaateid



Nr.3
selle § kohta muutma. Mis 1924 a. labi-
tommati, jaeti 1925 a. jarele, niituseks: ki-
vipriigi hindamine ja kivide hulk 1 ruut-
siilla kohta. Sellega tdendab ministeerium
ise, et tema mitte Gieti 1924 a. eelarvesi
vdhendas. 1924 a. eelarved olivad kokku-
seatud nendesamade ministeeriumite poolt
kinnitatud normide jdrele, milliste  jarele
1923 a. Maanteede Valitsus oma eelarved
anti maakonnavalitsusele teostamiseks 1923
a. Sellest ndieme, et see, mis 1923 a.
ministeeriumile {|vastuvdetav
oli, 1924 a. maakonnavalitsus-
tel enam ei kdlbanud ja 1925 a.
jalle kolbas maakonnavalitsuste pealekdi-
miste tottu. Koigist sellest ndeme, et miris-
teeriumis kindel kord eelarvete kinnitamise
juures puudub. Missugused summad maha
tommati, selgub kui Piissi eelarvet vaatame,
kus § 605 voeriti tolgitsemisel Mrk. 462.510.
~— maha témmati. 1924 a. eelarvete kokku-
seadmise juures voeti tooliste t66 arvesta-
miseks koefitsient 1,50, kuna ministeerium
¢elarveid parandates tarvitas 1,25, olgugi
et see muudatus maakonnavahtsusele tea-
tavaks sai peale projektide minis-
teeriumisse saatmist. Pallutééministeerium
pruugib veel praegugi 1,50.

Kolmes projektis ei tehtud ministeeriumi
poolt mingisuguseid tehnilisi muudatusi,
kuna Haljala projektis vihendati teeddrsete
kraavide siigavust ja sellega iihes ka mulla
keha kdrgust. Selle t66 arvel vihendati
eelarvet Mrk. 312.113.— vorra. See vi-
hendus ei ole aga ®igustatud, sest minis-
teerium,” muutes eelarvet ja projekti, ei
arvanud odieti valja mullatééde arvu, missu-
gused projekti jirele palju suuremad, kui
kinnitatud eelarve jirele. Kirjeldatud juh-
tumisel kaldus ministeerium kdrvale isegi
tee chitustehnika algnouetest, kus dra on
ndidatud kdige minimaalsem tee keha kor-
gus arvates kraavi pohjast. Neid kiisimusi
kisitavad pdhjalikult oma téddes insenee-
rid Sorokovski, Novgorodsev, Nekrassov ja
Rosen; kes niitavad; et minimaalsem tee
keha korgus savirahkase maapinna juures
vdib olla:0,87 meetrit, kuna ministeerium
ainult 0,45 kinnitas, mis vdiks arvesse
voetud saada ainult liivase maa kihi juu-
res, mitte aga savirahkse juures, nagu see
Haljala tee juures on. Purtse silla paran-g
‘duse - eelarvet vidhendati 500.000 marga
vorra lihtsalt selle pirast, et silla ilemise
pmna tsementeerimine maha témmati, ol-
gugi ‘et t00. sellepédrast sai ettevoetud et
takistada - vee tungimist pealt poolt
silla valvidesse. See on lihtne konoomiline,
aga mitte tehniline muudatus. Ulejadnud

MAAOMAVALITSUS
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Mrk. 484.519.— ei siindinud ka mitte teh-
niliste muudatuste tagajirjel, vaid selleps-
rast, et ministeerium veel osalt § 605 teisiti
tolgitseb, nimelt ei vbta arvesse kivide
klompimist. See t66 maksab faktiliselt
umbes 900 mk. kantsiild. Edasi ei luba
ministeerium tee pinna tasandamist enne
liiva panekut, seisukoht millele tehniliselt
vastu vaielda voib. Peale selle vottis minis-
teerium arvesse veo juures § 677, mis tehni-
liselt imberliikatav, sest eelarve peab tehni-
lislelt vastama koigiti Normide Kogu noue-
tele.

Uldiselt kokkuvdttes on eelarveid vihen-
datud jargmistel pdhjustel:

1) Ministeerium ei teatanud oigel ajal
koefitsiendi muutmisest 1,50—1,25 peale.

2) Ministeerium muudab tihti oma seisu-
kohti Normide Kogu §§ kisitamisel.

3) Ministeerium teeb lihtsalt matemaati~
lisi vigasi projektide parandamise juures.

4) Ministeerium vidhendab t66 hulka.

Viga iseloomustav on {ihe vanema mi-
nisteeriumi inseneeri viljendus, kes teatas,
et h-ra minister nduab, et eelarved pea-
vad kérbitud kujul temale kinnitamiseks
esitatud saama, vastasel korral olla viga
kuri*.

Vdru maakonnavalitsus:

o Teedeministeerium arvas tarvilikuks
1924 a. eelarveid kédrpida jargmistel poh-
justel: 1) Kuni 1924 a. oli eelarvetes alati
t66jou koefitsient 1,5 (12 tunni asemel 8
tundi). Et aga mingit ametliku teadaannet
ei olnud, et 1,5 asemel 1,25 peab eelarve-
tes vdtma, siis esitati Maakonnavalitsuse
poolt eelarved. kus t66jou kulu kasvatati
1,5 peale. Teedeministeerium aga paran-
das k&ik timber 1,25 peale, see tegi suure
summa véljal See viga tekkis sellest, et
Teedeministeerium mitte heaks ei arvanud
maakonnavalitsusele - teadaanda maksma

- pandud muudatusest. :

2) Teedeministeerium arvestas litva kaalu
950 pd. kant siild, kuna Ypoumoe Ilomo-
swenie § 673 selgelt iitleb Bramurtit mecoxs
850—1150 pd. k. s. Sai véetud keskmine
1000 pd. Mis Gigusega ehk poh]endusega _

. Teedeministeerium oma normi vdtab? See

on lihtsalt vote eelarve kérpimiseks.

3) Modnede eelarvete juures lubab Teede-
ministeerium votta 390 eelarve : summast
hsa, abi jne. t66de peale—teiste eelarvete
juures kirbib ta seda. Ei ole jarjekindlisst:

4) Igal pool vedude juures votab Teede-

hinisteerium tarvitusele § 677 — ja véhen-

ab veojoudu 40% wdrra, kasvatades 0,6
peale, Eelarve kokkuseadja peab ometi
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ise teadma, kus kohal v&imalik on veod
tiikité6na viljaanda, kus mitte. Mis and-
med Ministeeriumil selleks on, et tema
seda teeb? Peailegi iitleb § 677, et 0,6
peale kasvatamise juures peab hobuse
koorem 50 pd. olema—kuna meie hobuse
koormad on harilikult ikka 20 — 30 pd.
Selle paragrahvi tarvitamine Ministeeriumi
poolt on taitsa omavoliline.

5) Eelarves nr. 58 all on ministeerium
pannud ruut siilla sillutuse peale 4 versh.
kivide juures 0,075, kuna Urotshnoe Po-
loschenie § 604 p. nduab 0,09 k.s. Jallegi
omavoliline arv, mis Ministeerium l4bi viis.
Selle tagajérjel tuli ehituse juures kividest
puudus, neid tuli suvisel kallil ajal juurde
osta. :

6) Teedeministeerium tarvitab votet, et
tema lisab projektile teatavad t66d juurde,
kuid eelarves ei arvesta neid tdid sugugi.

Selle tagajirjel ei vasta eelarve enam
projektis ettendhtud téodele.

7) Vihemad muudatused on tingitud tihti
peale sellest, et Teedeministeerium teisi
Urotschnoe Poloschenie §§ tarvitab, kui talle
vbdimalus avaneb eelarvet kérpida, kuna
aga juhusel, kui eelarve kokkuseadja valet
§§ tarvitab ja selle tottu vdhenemise suu-
nas eksib, Teedeministeerium ei loe tarvi-
likuks sarnast viga parandada.

Nende paranduste tagajirjel vihendati
1924 a. eelarves 2.642.099 mrk.

Tehnilisi muudatusi Teedeministeerium
pea sugugi ei teinud vihenduse mattes,
kiill . aga modned vidikesed muudatused
eelarve suurendamise mottes.

1925 a. tehti kédrpimisi:

1) Igal pool on piiiitud mullatééde hulka
vihendada, arvesse vottes kdige vdhemaid
voimalusi.  Selle tagajirjel on tegelikult
igal pool mullatéid rohkem olnud, kui eel-
arves — ja Maakonnavalitsus on sunnitud
olnud ettevotjatele lisatasu selle eest
maksma.

2) Kohtadel, kus ballast (liiv, kruus)
kaugel on — soovitab Teedeministeerium
maanteede peale tiditeks savi vedada. See
absurdne ndue, kui seda tdidetud oleks,
oleks need teeosad I6pulikult rikkunud.
Meie piiiid on savistest teedest vabaneda,
kuna Teedeministeerium {imberpsdrdult
soovitab ja selles sihis eelarvet kirbib.
Teedeministeeriumi eriteadlased on nih-
tavasti arvamisel, et 6 — 18 cm. paksune
kruusakiht jdtab tditmise juures alumise
raske savikihi puutumata. '

3) Pollukivide kaalu ‘arvestamisel ei olda
jarjekindel, mdnel pool loeb Teedeminis-
teerium kant siilla kaalu' 1100 pd., teisel

pool aga 1250 pd. Pollukivid peaks ometi
iihtlase kaaluga arvestatud olema.

4) Teedeministeerium jitab V&dbsu-Pet-
seri teel tditsa poOhjendamata eelarvest
vilja 100 kaitseposti, ometi on koha-
liste tingimiste tottu tarvis neid iilesseada,
kus uus tee laheb libi luha, kus molemal
pool tee tammi alati siigav vesi on ja
onnetusi juhtuda véib.

5) Voobsu-Petseri teel pole kruusa kusa-
gilt ldhemalt kui 3 klm. kauguselt saada,
Teedeministeérium aga votab tditsa oma-
voliliselt kruusaveo kauguseks 1 klm., ehk
selleks kiill mingisuguseid andmeid ei ole.

6) Minnakse isegi sarnastele peensustele
valja, et aga kiarpida saaks, et vedude
juures ei arvestata mitte 1 klm.=1 verst—
vaid rehkendatakse 66 meetrit veokaugu-
sest maha, nagu kivid oleks tépselt kilo-
meetri postide juures kokkupandud.

7) Mbniste-Taheva tee tiditmisel on
karbitud teendlvakute sillutuspind
vastu vett kevadise veetdusu pinnani, aga
ei arvestata sellega, et tee tditmine on
kevadise luhavee teetammi niol tokke
ette teinud, mille tagajirjel vesi muidugi
korgemal kui kevadine normaalpind touseb
ja selle tdttu ka nolvakute kindlustus kor-
gem peab olema.

8) Sulbi silla juures on Teedeministee-
riumi poolt tditsa pohjendamata dra jdetud
eelarvest 140 r. siilda sillutust.

9) Kiviteede korrashoiu aega loeb Minis-
teerium 1. V—1. X, kuna tegelikult iga
aastaneid teid on korrashoitud suvel 1. apr,.—
15. okt.

10) Teedeministeeriumi materjaalide hin-
natabelis Joetakse kruusa kinnaks 200.—,
eelarves aga kérbitakse kruusa hind téiesti.
Ometi ei saa maakonnavalitsus kusagilt
maksuta kruusa, vaid peab kruusaaukusid
maksu eest vodrandama, seega tuleb tihti
iga k. s. kruusa rohkem kui 200 marka
maksma.

11) Mingisugusel pdhjusel ei loe Teede-
ministeerium kiviteedel kulude hulka teede-
markisid (km., teesihinditajad postid ja
viiendiku kivid). Kes neid siis peab ase-
tama priigiteedele? Vallad ei ole kohus-
tatud priigiteid korrashoidma.

12) Pélva aleviku kivitee ebitus projektis
on projekti joon Teedeministeeriumis suu-
relt muudetud, selle tagajirjel ka mulla-
toode hulk mirksa véhenenud. Mis pdh-
jusel Teedeministeerium sarnaseks muuda-
tuseks ennast kompetentseks loeb, on
teadmata.” Kohapealsete olude jérele on
maakonnavalitsuse poolt esitatud projekt
dige. e i A Sl B T bt
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Kérpimise - tagajirjel vahenes 1925 a.
eelarve 1.414.526 mk.

Ilma  tehniliste muudatuste tegemata
vihenes eelarve umbes 400.000.— mrk.
vorra.

Et pea koik eelarved Teedeministeeriu- .

mis karbitud on,” on viga lihtne seletada.
Ka koige :paremine kokkuseatud eelarvet
on voimalik igas suunas muuta,
Urotschnoe Poloschenie annab vdimaluse
iga t66 kohta mitmeid §§ tarvitada oma
heaks arvamise jirele ja tihtipeale on
Teedeministeeriumi eriteadlased tiitsa vale-
sid parandusi sisse toonud, millest nihtav,
et asjatundmatus mitte maakondade pool
ei ole — vaid mujal”.

Pirnu maakonnavalitsus:

Nr. 1 (jarj. nr. 37) eelarves:

1) T66j6ud materjaalide veoks oli kalku-
leeritud Toé6de ' midrustiku § jirele, mis
ndeb ette vedude ldbiviimist majanduslikul
teel. Eh. Tehnika os. vidhendas seda t66-
joudu 25%0 vodrra, viies kiisimust § alla,
mis téotegemist ettevotja kaudu kisitab,;

2) vdhendati rakenduse (plastri) alla pan-
dave liiva korra paksust 0,1 siilla pealt —
0,09 s. peale;

'3) vdhendati meelevaldselt 1 knt. siilla
raudkivide kaalu 1200 puuda pealt 1100
puuda peale.

Nende paranduste tagajirjel vidhenes
eelarve summa iildiselt 965.064 mk. vorra
ja- maakonnavalitsusel tuli-omadest summa-
dest ettevdtjale juurde maksta.

Nr. 2 (jérj. nr. 38) eelarve vihedati nii-
samuti:

1) Té6joudu materjaalide veoks vahen-
dati, nagu eelarve nr. 1 all seletatud;

2) kivide alla pandava liiva 1 knt. siilla
kaalu véhendati meelevaldselt 960 puuda
peale:.

3) valesti on parandatud t66j5udu tee-
pinna planeerimiseks 0,1 td6lise pealt 0,07
toolise peale. Selle paranduse 14bi, mida
ainult eksitusega voib seletada, vahenes
eelarve 6676 marga vorra;

4) oli nihtud ette klompida suuri kiva
rakenduse jaoks.
t88j5u . kalkulatsiooni Toode maar. § alla,
mis késitab rakenduse (plastri) tegemist
viikestest kividest. Sellega on materjaali
iseloomu muudetud

'5) oli ettenahtud taguda rithka keskmlse
suurusega 'kividest, Eh. Tehnika osak,
miiras meelevaldselt selleks komps1m1sest
jirele 1aanud ‘kivikillukesi, ' mida. ei jatku.
Sellega on materjaali hulka vihendatud;

6) vihendati rakenduse alla pandava

sest.

Eh, Tehnika osak. viis.

liivakorra paksust 0,09 siilla pealt 0,083
siilla peale.

Nende paranduste taga]arjel
eelarve iildiselt 7.746 marga vorra.

Nr. 4 (j. Nr. 40) eelarves:

1) Koik kulud olid kalkuleeritud tingi-
misega, et Todde médr, t66jou normisid
kasvatakse 1,5. Et vahepeal oli vilja tul-
nud uus mf—i'eirus, millega koefitsienti 1,5
vahendati 1.25 peale, siis oli Tehnika os.
sellele vastavad muudatused teinud. Selle
muudatuse t6ttu vihenes eelarve 76.241
marga vorra.,

Nr. 5 (j. Nr. 41) eelarves:

1) Vihendati veokaugust 3 ja 6 versta
pealt vastavalt 3 ja 6 klm. peale;

2) vdhendati t66j6udu materjaali veoks,
nagu eelarve Nr, 1 seletatud; .

3) oli ettendhtud, kohalisi olusi silmas-
pidades, mulda kaevata kévas krundis.
Eh. Tehnika os. viis meelevaldselt t66j6u
kalkulktsiooni Toédde maar. § alla, mis
kéasitab mulla kaevamist pehmemas krun-
dis. Sellega on t66tingimisi muudetud ; ‘

4) oli ettendhtud kaitsekiva tee #Hires
panna 2 siillalise vahega; Eh. Tehnika os.
suurendas selle vahe 3 siilla peale. Nende
muudatuste tagajdrjel vidhenes eelarve iil-
diselt 301.871 marga vorra.

Nr. 6 (j. Nr. 42) eelarves: - ;

1) Muudetl téotingimisi, nagu p. 15 -all
seletatud ;

2) oli ettené.htud tee #adri suurte kivi-
dega sillutada ja selleks oli eraldi mater-
jaal kalkuleeritud. Eh. Tehniks os. tombas
selle materjaali maha, sellega vidhendates
soidutee laiust:

3) todjoudu materjaalide. veoks vahen-
dati, nagu p. 1. alla seletatud;

4) 1 kt. s, kruusa kaalu vahendatl meele-
valdselt 960 puuda pealt 900 puuda peale,

5) vdhendati ritha (kivipuru) hulka;

6) valesti on vidhendatud t66joudu beton
toode juures. Parandust voib seletada ai-
nult eksitusega;

7) maha tommatud on rakenduse tege-
miseks tarvisminev rithk (kivipuru). Sellega
on materjaali hulka ja té6headust vahen-
datud. Eelmistes eelarvetes jattis Tehnika
os. kulud ritha muretsemiseks sisse. Sel-
lega on parandus huupi tehtud"”.

vahenes

Saaremaa maakonnavalitsus:

Luguse maantee priigitamine. :
Maakonnavalitsuse poolt = esitati eelarve
Mrk. 282.650.— suuruses. Maantee osa
oli kavatsetud ehitada endise priigitee laiu-
ses 7'/2 mtr, kuid parandatud 6!/ mtr.
laiuse peale, Maarustiku § 612 jérele tuli



40 | MAAOMAVALITSUS

Nr. 3

ehitatava teeosa pealt koristada mulda
0,13 m., s. 0. 0,06 s., mille peale arvatud
0,09 mullatdslisi. Parandatud 0,13 m., s.
0. 5" ja voetud 0,075 mullat6élisi, mis aga
dige ei ole, sest 5" ei ole 0,05 s, vaid
0,06 s. Silmaspidades, et vana maantee
mullakeha ei ndudnud rammimist, oli selle
planeerimiseks aluseks vbetud méirustiku
§ 655, kuid parandusel voeti arvesse § 46,
mirkusega, et § 655 ridgib raudteest,
Meie arvamise jarele on iikskoik kas tihte
maaala planeerida raudtee ehk maantee
alla. Péikprofiili muutmisega muutusid ka
mdned mullatédd, mille tottu eelarve vahe-
nes Mrk 4650 vérra. To6 viidi lopule
ettevotia poolt Mrk. 278.000.— eest.

Kuresaare — Kihelkonna postmaantee
laiendamine.

‘Maakonnavalitsuse poolt esitatud eelarve
Mrk. 238.210.— suuruses. Maantee oli
kdige paremas seisukorras, ainult kitsas.
Laiendamise t66 juures oli kavatsetud
ainult uus juurdeehitatav kiilg kruusaga
katta, kuna ministeeriumi paranduse jirele
tuli maantee kogu laiuses N. P. 10 vasta-
valt kruusa korraga katta, mis suurendas
kruusa arvu 29 k. s. pealt 72.5 k. s. peale
ja sugugi tarvilik ei olnud. Paranduse
tagajdrjel suurenes eelarve summa Mrk.
91. 790.— vodrra. T66 viidi 16pule ette-
votja poolt Mrk., 233.750.—", :

Sarased umbes on ka kdigi teiste maa-
konnavalitsuste seletused paranduste pdh-
juste kohta.

Need seletused rddgivad viga selget
keelt ja vdtavad igasuguse aluse dra maér-
kuse tegemiseks, nagu oleks maakonnava-
litsuste eelarved raiskamise méttes suure-
malt esitatud. Need pdhjenesid Normide
Kogu (Vpounoe Ilomoxenie) ja ministeeri-
umi ense varemate madruste peal. Tagant
jarele norme muuta ja siis eelarvesi pa-
randada, et minister kuri ei oleks, ning
34 miljoni kokkuhoidmisest hdisata, ei ole
igatahes vigitegu, seda enam, et sellega
riigivalitsuse, omavalitsuste ja rahva vahel
Iohesi siinnitakse.

Koige kategoorilisemalt likkame selle
parast tagasi Teedeministeeriumi suurus-
tuse, et tema on 34 milj. kokku-
hoidnud, sest, nagu algul nimetatud
artiklis juba 6eldud, ei saa maakonnad
iile tegelikkude kulude pennigi omale, vaid

need summad -lihevad teiste hédaliste
toode peale, mis meil iildiselt viletsad,
nagu seda Riigikogus paljugi kordi tooni-
tatud. Selle summa asemele vdiksime
tuva kiill summe, mis maakonnad tegeli-
kult kokkuhoidnud, teostades t66d alla
ministeeriumi poolt kinnitatud eelarvet,
sest t66d ei anta vilja eelarve jarele, vaid
vahem pakkumise teel, kahjuks puuduvad
aga osa maakondadest andmed, samuti on
hulk t6id veel pooleli, mispirast kogusum-
mat tuua ei saa. See ei ole ka tahtis,
sest maakonnad omale kokkuhoidmisest
loorberisi loigata ei ihka. Kui seda siin
siiski konstateerida tuli, siis ainult rais-
kamise piiiide siitidistuse tagasitorjumiseks.

Kui veel meeldetuletada eelpool toodud
seletusi eelarve ja projektide paranduste
pohjuste kohta, siis peaks viga arusaadav
olema, miks Maakondade Liidu ndukogu
4, juunil 1. a. otsustas paluda, et teede
eelarvete ldbivaatamine peaks siindima
Teedeministeeriumi juures moodustatud
asjatundjate komisjonis, mitte loomulikuks
pidades, et maakonna insenceride poolt
kokkuseatud eelarved Teedeministeeriumi
tehnikerite poolt kontrolleeritakse ja tihti
tiihiste vormivigade pdrast i{imbertegemi-
seks tagasisaadetakse”. Eespool toodud
materjaal tdendab selle ndude vajadust.

Ei ole komisjoni ndue ka sugugi .uus
leidus. Seesama Teedeministeerium, kes
eitab teede ja sildade projektide ja eel-
arvete ldbivaatamist komisjonis, teostab
riikliku ehituslaenude ehitatavate majade
projektide ja eelarvete libivaatamist ometi
komisjonis. Sarnane kord teede ja sil-
dade asjus oli maksev ka endises Landrats
kolleegiumis, kelle kdes teede ehitamine
ja krediidi mddramine Lidnemere maades
oli. Komisjoni poolt projektide ldbivaa-
tamise kord on maksev ka Haridusminis-
teeriumis koolimajade projektide kohta ja
kohtus projektide ekspertiisi juures.

Kui seesama kord, mida ka Maakondade
Liit palus, ka teede ja sildade ehituse
projektide ldbivaatamise juures oleks mak-
sev olnud, siis oleks, loodame, &rajiinud
ka eelarvetes ja projektides sarnased ha-
ruldased parandused, millest maakonna-
valitsuste seletused niilid jutustavad, siis
oleks dra jddnud ka 16pu tulemus, hdiske
34 miljoni marga kokkuhoidmise kohta.

e e—— ]
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Kas nii teostatakse omavalitsuse pohimottet?
EUGEN MADDISON.,

Vordmisi viikene, kuid omavalitsuste
elus siiski poOhimottelise tdhtsusega siind-
mus; tdiesti ootamatult asus hiljuti Riigi-
kogu ildkomisjon tuletdorje asutamise
maaomavalitsuse sunduslikuks {ilesandeks
tunnustamise asjus eitavale seisukohale.
Miletavasti leiti augusti kuus Vorus ara-
peetud jarjekorralisel Eesti Maakondade
~ Liidu ndukogu koosolekul tarvilikuks muu
seas, tiiendada selles mottes tuletorje sea-
duse (,Riigi Teataja” Nr. 72/73 — .924 a))
§ 3, milles, nagu teada, on tuletdrje asu-
tamine sunduslikuks tehtud ainult linna-
dele ja alevitele, kui neis ei ole tarvilikuid
tuletdrje iihinguid. Noukogu otsusest tea-
tas Maakondade Liidu jubatus siseminis-
trile,  Siseminister, olles ndus -Maakon-
dade. Liidu ndukogu otsusega, esitas Va-

bariigi Valitsuse kaudu sellekohase eelndu .

Riigikogule. ~Minule teadmata pdhjustel
sattus eelndu omavalitsuse komisjoni ase-
‘mel tildkomisjoni. Siin voiks dra mérkida,
et see ei ole esimene ega ka viimane
juhtumine - Riigikogu _praksises.
Neil piivil anti, niit., kiiiitide maaruse § 6
muutmise eelndu rahaaslanduse komisjoni,
kuna eelmised samasisulised eelndud olid
~ fildkomisjoni antud. Puudub jirjekindlus
seaduseelngudele kidigu andmises. Eelndu
jargi, taheti Eesti Maakondade Liidu ndu-
kogu otsusele vastavalt tuletdrje asutamist
teha sunduslikuks ka valdadele neil juhtu-
mistel, kui neis peaks. puuduma vaba-
tahtlik tuletdrje. Kuid eelndéu liikati ta-
gasi, Voib ju iitelda, et sellega ei ole mi-
dagi katki: elu liheb endist rada edasi.
Kuid isiklikult leian, et on siiski midagi
katki, — iitleksin isegi rohkem, et siin on
tegemist omavalitsuse pohimdtte dige tun-
tava kaotusega. Koneldi viga palju oma-
valitsustegelaste esimesel kongressil — ka-

neldi enne kongressi ja koneldakse ka .

praegu, et meie riiklises sisemises elus on
méargata igal sammul sihikindlat tendentsi
koiki riiklisi iilesandeid tsentraliseerida,
voimalikult kdik need koondada keskvalit-
suse orgaanide kiatte, kuna pohiseaduse
seisukohalt vaadates peaks maksma just
vastupidine — nimelt detsentralitsiooni
tendents. Selleks leiti " isedranis stitidi
olevat Vabariigi Valitsust, kellele mitte
vooras olevat biirokraatiline vaim jne.
Mis aga stindis niiib? Vabariigi Valitsus
tahtis tdhendatud . eelnduga ainult alla
kriipsutada seda, mis omavalitsuse pdhi-

mottest véljaminnes, peaks kuuluma
omavalitsuse l-se jargu, s . isedranis
tahtsate tilesaunete hulka, kuid vastuseks
oli: ei — olgu see era-alga use iilesanne,
Viga huvitav oleks teada, mis oleks tei-
nud iildkomisjon, kui eelnduga oleks tahe-
tud seda iilesannet teha mone keskvalit-
suse asutuse (niit. prefekluuri) iilesan-:
deks? Arvan — et eelndu oleks sel juh-'
tumisel ka tagasi liikatud, kuid sel pdhju-
sel, et see iilesanne on — omavalit-
suste iilesanne.

Mis oli aga kdesoleval juhtumisel pea
pohjuseks? Osalt kartus, seda iilesannet
sunduslikuks tehes, koormata vallaomava-
litsusi; osalt kartus, et sarnane tunnusta-
mine hdvitaks eraalgatust, osalt ka kartus,
et omavalitsused votaksid asja liig formaal-
selt, nait. ostaksid seaduse tahe taitmiseks
monda tulekustutamise abinéu-—ja see oleks
koik. Selle kohta tuleks kdige pealt iitelda,
et pohiseaduse seisukohalt, on koik
omavalitsuse lilesanded sundus-
likud {ilesanded; omavalitsus ei voi-
neist lahti {itelda — ta peab neid tiitma
nii vord, kui vord selleks sissetulekuid
jatkub, Talesh taitmata jatta neid ei voi—
see oleks enese pankrotiks kuulutamine.
Ei jatku sissetulekuid, tuleb oisida uusi
allikaid, tuleb péérduda seadusandluse
kogu poole, ndonda keskvalitsuselt jne, -
Pohiseaduse seisukohalt ei ole kolmandat,
kes taidaks riiklisi iilesandeid: neid tdida-
vad ainult keskvalitsus ja omavalitsused.
Ei suuda neid tidita omavalitsused, tuleb
neid tdita keskvalitsusel oma kohapealsete -
asutuste kaudu, — kuid jatta neid era-
algatuse hooleks, see on juba oma iilesan-
nete tditmisest lahti iitlemine. See pdhi-
seaduse vastu patustamine oli kiill aset
leidoud tuletdrje seaduse maksma pane-
kuga, kuid sellest ei jirgne, et seda tuleks
veel siivendada. ,

Teiseks — ei ole millegagi pohjendatud
kartus, et kaoks sellel alal era-algatus
(vabatahtlik tuletdrje); just vastuoksa —
sarnasel juhtumisel — omavalitsus oleks .
enam huvitatud vabatahtliku tuletdrie 6hu-
tamises. Kolmandaks, ei tahaks uskuda, -
et meie omavalitsused oleksid nii formaal-
sed oma iilesannete tiditmisel. — Isiklikult
olen teisel arvamisel. Kuid, mis k01g1st
sellest konelda, kui praegu vdimata asja
parandada; jdib vist lootus, et kolmas
Riigikogu asja teisiti lahendab.
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" Lopuks tahaksin ainult pisut peatuda
selle juures, missugune olukord véiks tek-
kida mones vallas maksva tuletérie sea-
duse juures. Nagu oeldud, ei ole tule-
torje asutamine tuletdrje seaduse
seisukohalt valdadele sunduslik, kui neis
puudub vabatahtlik tuletdrje; teiselt poolt,
aga oleneb vabatahtliku tuletérje tekkimine
valla omavalitsuselt, nimelt on vabataht-

liku tuletSrje ithingu registreerimisel vaja
omavalitsuse ndusolek. Kas ei vdi sar-
naste tingimsite juures kergesti juhtuda, et
vallas ei ole vabatahtlikku tuletdrje iihin-
gut ega o:mavalitsuse tuletdrjet? Peale
selle ei tohiks unustada ka seda, et vaba-
tahtliku tuletdrje iihingud voivad samuti
vabalt surra, kui tekkida.

Veel valla- ja alevivalitsuste maksuraamatute

vormi muutmise vajadusest.
J. KOKAMAGI.

+Maaomavalitsuse Nr. 1—26 a. kisitas
.wvallasekretir —KK"— praegusid valla ja
.alevite maksude sissetuleku raamatute vor-
mide i{imbermuutmise vajadust ja leidis,
et praegused vormid on ebapraktilised ja
-ei anna kiillalt selget iillevaadet maksude,
maksude tasumise ja maksumaksjate iile,
sest maksud olla mitmesse raamatusse laiali-
pillatud.

Raamatute vormide kiisimuses vaib ju
-dige palju iiksteisest erinevaid arvamisi
-olla, sest raamatupidamise ja iildse raama-
tute vormide iile vdib palju vaielda, kuid
missugune vorm parem on, peab tegelik
t66 ise nditama. Ja paremaks vormiks tu-
leb muidugi sarnane vorm tunnistada, mis
ka taielikult sellena otsutub: lihtne ja
kerge pidada ja ka raamatupidamise alal
vahe kogenenud isikutele arusaadav ja
mboistetav. Ma mdtlen siin valla revisjoni-
komisjoni liikmeid, kellel valla raamatuid
tihti tuleb revideerida.

—KK— poolt ettetoodud viidetega ei
‘saa ma siiski iihisel arvamisel olla ja leian,
‘et praegune vorm sugugi mitte nii eba-
praktilisena ei tundu.

Minu arvates ei ole praegune maksu-
raamatu vorm mitte ainult dhe liigi
maksude votmiseks kavatsetud, vaid
selle raamatu — vormi — heaks omadu-
seks on just see, et teda mitmesu-
guste maksude votmiseks ‘'saab
kohaldada'). Selleks ongi seal ettendhtud
joonevahed siindimise aasta, elukoba ja
maksurublade kohta. Et mdne maksuliigi
juures monda joonevahet tarvitada ei tule,
ei alanda veel praeguse vormi vaartust.

Mis puutub lisaraha arvestamisse, siis ri-
pub see dra raamatupidajast enesest. Ma

1) Nii just ta mdeldud on. Toim.

ei tea kiill iitelda, kuidas kusagil vallas te-
gelikult lisaraha arvestatakse, kuid mina
isiklikult olen arvestanud politsei ja Otse-
koheste maksude Peavalitsuse deposiiti
kuuluvad summad lahus selleks méiratud
joonevahedes.

Teiseks voetakse naturaal-hohustuseks
maksu eriseaduste ja vallandukogu otsuste
ning veel ka eri eelarve jirele. Nendel
maksudel ei ole midagi iihist valla {ildisteks
kuludeks vdetavate maksudega. Moni
aasta tagasi keelas Viljandi maakonnava-
litsus {ildse naturaal-kohustuste maksu
vOtmise dra ja jattis vallanGukogu otsuse
selles suhtes jarelvalve korras kinnitamata.
Seda pohjendati sellega, et mingisugust
muud maksu peale seaduses ettenihtud
liilkum. varand. maksu ei tohi maade pealt
votta. Kas see juriidiliselt dige om, ei
ole nende ridade iilesandeks lahendada,
vaid see olgu ainult toodud niitena,

Kui niifid naturaal-kohustuste maksu
tdiesti erimaksuna vdetakse ja lahus valla
tildistest .- maksudest, siis oleks minu arva-
tes digem selle maksu arvestamiseks ka
taiesti eriraamatud pidada, nagu see tege-
likult praegu ka on.

—KK— poolt ettenihtud vormi kohta
tahsks nii palju iitelda, et sarnane maksu-
raamatu vorm oli 192021 a. Tartumaa
valdades tarvitusel.. Kas see vorm ka veel
teistes maakondades tarvitusel oli, ei ole
teada. Ja just see vorm leidis mahatege-
mist, niihisti vallasekretiride koosoleku,
kui ka iiksikute sekretdride poolt.

Ja selle vormi suuremaks puuduseks ja
veaks oli see, et sinna ko&iksugu maksud
olid kokku kuhjatud. Selle tottu korval-
dati need vormid ka tarvitamisest.

192021 a. tarvitusel olev vorm ldks et-
tepandud vormist ainult sellepoolest lahku,
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et seal oli ka viivituse Olo“:o arvestamiseks
iga maksu  jaoks vastavao’ joonevahed fjde-
tud, kuna —KK— poolt ettepandua kavas
viivituse  %o%jo . arvestamiseks ainuit iiks
joonevahe on jietud.

Kui niiiid —KK— pooit soovxtakqe sar-
nast vormi jille maksma panna, siis ei ole

see mitte uue ja lihisa vormi andmine, -

vaid kord juba kolikambri heide-
tud vormi wuuesti tarvitusele
votmine.
- Minu arvates on praegune maksuraa-

matu vorm kiillalt praktiline ja lihtne ning
peale kdige muu kergesti arusaadav, nii
raamatupidajale enesele, kui ka revisjoni-
komisjoni litkmetele. Uute vormide vilja-
tostamine on tikk rasket t66d ju nduab
taielist oskust ning asjasse siivenemist.
Senikaua aga kui uut ja paremat vormi ei
ole vilja toodtatud, peame jddma vanade
vormide juurde.

Et niitid kord raamatute vormide kiisi-

mus on

‘raamaius on selleks

iilestdostetud, siis tahaksin ma
tulude eelarve raamatu kohta nii-.

,pai'u iitelda, . el see raamaiu vorm tuleks

kiill taiendada ja neljanda joonevahe jarele

- krediidi: -

juurdelisada koilm joonevahet: .
suurendamise, vihendamise - ja . 1opuliku -
krediidi summa tarvis. Tulude aruande

vastavad joonevahed
olemas, samuti ka kulude raamatus.

Kui niitid teatavasti juhiumistel lisa eel-
arve jarele krediiti suurendalakse, siis ef
saa tulude eelarve raamatus seda kuhu-
gile markida, sest selleks ei ole vastaval
kohta.  Eelpool toodud pohjustel oleks
selle vormi tiendamine erili tarvilik.

Oleks soovitav, et omavalitsustegelased
selles kiisimuses rohkem motteid avaldaks.

Toim. tihendus: E. Maakondade
Liidu poolt valjatéstatud tulude ja kulude
eelarve raamatus on kone all olevad laht-
rid sees, ja vastavad raamatud ka triikituc
ning tarvitusel — paljudes kohtades.

Slsemlmstrl seletus alevielanikkude osavotu kohta
maakonnandukogu valimistel.

Sellekohase arupérimise peale Riigikogu
poolt andis siseminister hra K. Einbund
12. nov. Riigikogus jargmise seletuse:

Rrupérijad kiisivad: mikspérast on ale-
vid korvaldatud maakonnanéukogu vali-
mistelt, nagu seda jédreldada véib arupéri-
mise pealkirjast.” Lopuks kiisivad arupéri-
jad: kas' Vabariigi Valitsus loeb 6igeks
Sisemin. Omaval. as. Peavalitsuse seletuse
alevite korvaldamise kohta maakonnanéu-
kogu valimistelt ja normaalseks selle taga-
jarjel tekkinud seisukorda, kus alevid on
asetatud valdade kaudse valve alla? Tei-
seks: kui mitte, kas kavatseb siis Vaba-
riigi Valitsus teha korralduse, et voimal-
dataks alevitele osavétt jargmistest maa-
konnandukogu. valimistest.

Selle arupérimise. juures paluksin ma
Riigikogu litkmeid teatavaks vétta selle
kompetentsi, mis on igal asutusel valimiste
labiviimisel. Kui see arupdrimine on p&o-
ratud Vabariigi Valitsuse ja iihtlasi ka
siseministri vastu, siis peaksid arupérijad
ka teadma, missugune kompetents seiles
asjas on Siseministeeriumil véi Valitsusel.
Valimise seaduses leiame meie,
konnandukogude valimised stinnivad- Sise-
ministeeriumi poolt maaratud tahtajal kahe
péeva jooksul,
See tahendab stemmls’ceenuml kompe-

et .maa-
.tab asja nénda,
.saab. Selle praksise jarele,

mille hulgas ka plihapdev. -dutab.iildisemat ndhtust, teeb Omaval. as.

“tents on valimised véljakuulutada ja pa-

rast, kui valimised juba toimetatud, siis
tuleb see materjaal kdik Omavalitsusasjade
Peavalitsusele, kes on digustatud 7 pdeva
jooksul protestisid avaldama, kas valimi-
sed nende materjaalide pohjal on oieti
toimetatud. Kaebused ja koik protestid
ldhevad Riigikohtusse. Valimisi aga toi-
metavad koha peal omavalitsuste asutusec
ja nende poolt valitavad komiteed. Tdhen-
dab, valimisi toimetavad maakonnandu-
kogud, maakonnavalitsused ja komiteed.
Arupérijad aga alevite valimistelt korval-
damise suhtes on pdé6éranud Vabariigi
Valitsuse poole, tugedes Siseministeeriumi
Omaval. as. Peavalitsuse ithe seletuse
peale. Lugu on jargmine. Juba 1920 a.
poérasid monad omavalitsused, kaks voi
kolm, nagu ma asjaolude selgitamisel
leidsin, Siseminisieeriumi Omaval. as. Pea-
valitsuse poole kilisimusega, missuguses
arvamises on Peavalitsus alevite osavotu
kohta maakondade valimistest. Seda tuleb
Omavalitsuste as. Peavalitsuse praksises
tihti ette, et tema poole péoratakse kiisi-
mustega, ja Omaval. as. Peavalitsus sele-
‘nagu temna sellest aru
kui asi puu-
Peavalitsus ~ teatavaks .

selle kay._,t}elstele _

T oLy
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kdesoleval korral maakonna omavalitsuse
asutustele. Teistele teeb ta teatavaks seda
mitte ettekirjutustega, vaid lihtsalt ring-
kirjaliselt saadab ta selle teate igale maa-
konnavalitsusele katte. Siin tuleb arves-
tada Omaval. as. Peavalitsuse arusaami-
sega, tema viiks sellest ka dra Gelda, aga
omavalitsuse praksises on see védga soo-
vitavaks peetud, niihdsti ministeeriumi
kui ka omavaiitsuste poolt. Nénda vahe-
tatakse motteid, mis asjaajamist sagedasti
kergendab. Seletuste andmine ja arvamiste
avaldamine ei kohusta neid selleks mitte,
vaid tema voib teha nii voi teisiti, kui
selle asja ' enese otfsustamine puutub
omavalitsuse kompetentsi. Niisugusel kor-
ral, kui see puutub .tema kompetentsi,
siis ei kohusta teda see seletus pdrmugi,
vaid  kui omavalitsus votab selle omale
teatavaks, siis on see juba selle vastava
omavalitsuse seisukoht ja kompetents, aga
mitte siseministri kompetents. Vaadake,
nénda on juriidiline alus kdesolevas asjas.
Niitid, kui seadusega on valimiste ldbivii-
mine pandud kohtadel omavalitsuste ja
nende poolt valitud komiteede peale, siis
on arusaadav, et Siseministeerium nende
kompetentsi enesele iile votta ei saa ja
on ka arusaadav, et arupdrimisega podora-
mine siseministri poole on taiesti tileliigne.

Et seisukoht ndnda on seletuste andmise
poolest, sellega on arvestanud ka Riigi-
kohus. Ma loeksin .vastava Riigikohtu
otsuse ette, Teatavasti maksva seaduse
jérele kutsub néiteks linnades. linnavalitsus
mingisugusel pGhjusel védljalangenud voli-
kogu liigete asemele uued liikmed. . See
on' seadusega pandud linnades linnavalit-
suste ja maakondades maakonnavalitsuse
kompetentsi. Viljandi linnavalitsus aga
pdéras seletuste pédrimisega selles asjas
Omava). as. Peavalitsuse poole. Nendel
oli omavahel lahkhelid tulnud, keda kan-

didaadiks, kutsuda ja podrasid .niiid Oma-

val, as. Peavalitsuse poole. Omaval. as.
Peavalitsus andis seletuse, milles ta nai-
tas, ‘et kui seadusest dieti aru saada, siis

e

‘Omavalitsuse

Maanteede seaduse pShimotete

: {ilesseadmine.

26.. jaah. s. a. oli Teedeministeeriumis
ndupidamine -uuesti - valitsusele esitatava
maanteede seaduse eelndu pdhimdtete

* yolinikkudeks maédaratakse.

teie ei vdi kutsuda seda kandidaati sisse,
vaid teie peaksite teise kandidaadi kut-
suma. Viljandi linnavalitsus sai sellest
nii aru, et see on Omavalitsus as. Peava-
litsuse korraldus ja kaebas Riigikohtusse.
Riigikohus sel puhul annab jérgmise
seletuse, mis tdiesti analoogiline on sellele,
mis siin ette kantud:

»,Omavalitsuse ajutise jérelvalve seadus,
mis Siseministeeriumi digused linnavoli-
kogu ja linnavalitsuse tegevuse kohta &ra
maddrab, ei nde ette, et Siseministeerium
linnavolikogu vo6i linnavalitsuse otsuseid
tihistada v6i muuta voiks. Linnavolikogu
ja linnavalitsuse otsuste muutmist véib
Siseministeerium ehk selle orgaanina
Omavalitsuse asjade Peavalitsus teostada
ainult administratiiv kohtu korras avalda-
tud protesti pohjal. Linnavolikogude vali-
misseaduse §§ 30, 282 teise l6ike ja 29
pdhjal peab arvama, et Viljandi linnavoli-
kogust véljalangenud 8 linnavoliniku ase-
mele madrab kandidaadid Viljandi linna-
valitsus. Kuigi kdesolevas asjas Omaval.
as, Peavalitsus on Viljandi linnavalitsusele
teatanud, kuidas tema véljaarvamise jarele
vabakssaanud. linnavolinikkude  kohad
drajaotada tuleks, véib linnavalitsus siiski
oma otsuse juurde jéddda ning Omaval.
as. Peavalitsuse] on vdimalus taotada
linnavalitsuse otsuse muutmist ainult ad-
ministratiiv kohtu korras. Kuna kiisimuse
otsustamine uute kandidaatide kutsumise
iile vélja langenud linnavolinikkude ase-
mele kuulub linnavalitsusele, aga mitte
Omaval. as. Peavalitsusele, siis ei . ole ka
alust kagbtust tosta Omavalitsus as. Pea-
valitsuse teadaande peale. linnavalitsusele,
vaid selleks &igustatud isikud voéivad esi-
neda kaebusega ainult linnavalitsuse otsuse
peale, mille jarele uued kandidaadid linna-
Nii kaebused
kui ka protestid linnavalitsuse otsuste
vastu alluvad administratiiv k. k. § 5 poh-
jal rahukogudele“. ' Ettetoodud pdhjustel
otsustas Riigikohus téhelepanemata jétta
selle kaebuse. (Jargneb).

paevauudised.

{ilesseadmiseks, millest E. Maakondade
Liidu esitajana abiesimees J. Sonajalg osa-
vottis ja tah. seaduse aluseks esimese
omavalitsustegelaste kongressi poolt vastu-
vdetud jargmised pShimdtted iilesseadis:
a) Maanteede . tegemine ja korrashoid-



mine, tihtlasi ka jérelvalve tuleb maakonna. .

omavalitsuste vdimkonna -anda, kelledel
digus onteede kui ka liikumise korralduse
kohta, seal hulgas ka raskete jouvankrite
litkumise arakeelamlseks. kohustavaid maa-
rusi ‘anda.

b) Esimese klassi teed voetakse tegeml-
sele ja korrashoidmisele riigikassa kulul.

c) Teise klassi teed vdetakse tegemi-
sele ja korrashoidmisele kas riigikassa voi
maakonnavalitsuste kassa kulul. Maan-
teede kassa peaks kujunema riigi eelarve

eelarve summadest,
dest, vdi olevate maksude osadest,
madratud maanteede kassa tdiendamiseks.

d) Esimese klassi teed voetakse  riigi.
eelarve korras tegemisele vdimalikult hil-
jemalt maanteede seaduse  vastuvdtmisele
jirgneva aasta eelarvega. Teise klassi
teed voetakse maakonna teedekassa kulul
tegemisel teataval tahtajal peale esimese
klassi teede uuele alusele - viimise, mllle
Vabariigi Valitsus kindlaks méarab.

e) Peale maanteede seaduse maksma
hakkamist maksetakse iilemineku ajajérgul
naturaalkohustuse korras teetegijatele tasu.

g) Niikaua, kui naturaalkohustus maks-
mas, peab see uhtlasl lasuma era- ja riigi-
maadel.

h) Kolmanda klassi teed jatta tegermsele
naturaalkohustuse alusel, kus juures oma-
valitsustel igus jasb naturaalkohustuste
korrast iile minna rahahsele teede - tege-
misele,

Need pohxmotted voeti noup1da isel 'ka
koik vastu, viljaarvatud pt. g, mil
esitaja seisukohta ei pooldanud, lubades
siiski ka selle seisukoha Teedeministrile
esitada, :

jirele vdoimaldattid summadest, maakonna :rng1kogule omavalitsuste

sellekohastest maksu- .
mis |,

nou-
pidamise juhataja riigimaade asjus - Liidu -

Teedeministeeriumil on kavatsus ‘uute
pohimatete jarele kohaldatud maanteede
seaduse eelndu veel sellele Riigikogule
esitada ja, kui minister ndupidamisel iiles-
seatud pohimdtted heaks kiidab, algaks .
kohe t66 seaduse eelndu umbertegemlse
alal,

Omavalitsuste liitude seadus r11g1- |
kogule esitatud.

Vabariigi Valitsuse poolt otsustati esitada
liitude seadus~
eelndu.

Vallasekretdiride seltsi uleruklme
. 'peakoosolek

peetakse puhap, 28..veebr. s, a. Tallinnas, -
Harju maakonnavalitsuse ruumides. Péeva- .
korras on: Koosoleku juhatuse valimine,
seltsi 1925 a. aruanne, seltsi 1926 a. eel-
arve, vallasekretddride ja nende abide
palkade normeerimine, pohikirja muutmine, |
juhatuse ja revisjoni komisjoni valimine,
seisukoha vGtmine - eeloleva riigikogu ja
omavalitsuste esituskodude valimise asjus
ja jooksvad asjad. ]

Ulerukhse hoolekande 1a terwshom

néituse
algus on lopullkult 21. martsi peale mii- .
ratud. Ulesandmiste lopulik tdhtaeg on
20. veebr. Ulesandmised ja vahapanekud
postiteel, samuti ka raudteel saadetavad

" dublikaadid adresseerida H. Aviksoni nime

peale Tallinn, . Suur Roosikrantsi uul. 12,
kuna saateklrlad kirjutada tulevad ettenii-
taja nimele ja raudtee saadetised vilja-
saata nii, et nad 15 —18. mértsini Tallinna -

]ouaksxd

Teated Maakondade Liidu jai,omaval.‘te;ge‘Vi:J;seSt.‘,

_Eesti Maakondade Liidu ndukogu
koosolek' 28, jaanuaril.

Osavdtjad ja koosoleku juhatus.
Koosolekutest votavad osa: Tartu maa-

konnaval. esitajad E. Saar ja D. Uiga,

Valga' m. v. es. 'J. Mattus,” Li4ine m. v.
esitajad A, Saar ja ‘A, He1de, Petseri m, v.
es. N. Rdag Pdrnu 'm.*v. es. J, Markson

i—I G. Maurer, Viru'maak. ‘ésitajad K. Pajos, ~

Kiiver jd"E. Roseh‘berg, Hatju' i, v, es.
M. Krusemann'ja “Martingon," Jéarva m. v,

es, J. Sonajalg ja J. Séddor, Voru m. v.
esit. A. Kohver ja A. Vainola ning Liidu
esimees H. Lauri ja: sekretdar H. Avikson.
Koosoleku juhatajateks valitakse - iihel
hailel H. Lauri ja E. Saar, protokolh kirju-
tajaks H. Avikson.
Maakonnavalitsuste: 1926 a.»eel—
. arvete kokkuviimine. .-
(Et seisukorda _selgitayad andmed 1uha-
tiise poolt noukogu lugetele kol “kattesaa.
detud, ‘algavad _peale esimehe luhﬁ?‘eﬁ‘f
si‘s‘Se]uhatusl ko}xe labxraaklmlsed B Tk
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Senini saadi riiklist toetust dpetajate

palkadeks selle iildsumma suuruses, ja

tegelikkude kuludega selles asjas pohjen-
dati ka E. M. L. poolt toetusraha tostmist.
Kui Liidu ndukogus detsembri kuu koos-
olekul hdilte enamusega seisukoht vastu-
voeti, ‘et, alates 1926 a., tuleb toetusraha
rahvaarvu jirele &ra jaotada, missuguse
jaotuse aluse ka sise- ja rahaministrid
vastu votnud, siis tekkis niitid sellel alusel
pikem vaielus vaja oleva toetussumma
suuruse aramdiidramise kohta, sest iihed
maakonnad saaks juba riigi eelarvesse vie-
tud 113 milj. margalise toetusraha juures
opetajate palkadeks tarvismineva summa
kitte, teised ei saaks ka 172 milj. {ildtoe-
tussumma juures Gpetajate palkadeks tar-
visminevat summat, sest koolivorguy teosta-
mine ei ole kdigis maakondades iihteviisi

arenenud. Ja selle kiisimuse {imber vaie- -

lused keerlesidki, millest osavotsid thelt
poolt J. Sénajalg, E. Rosenberg, J. Sooder
ja J. Mattus, leiselt poolt A. Kohver, A.
Saar, A. Vainola ja A. Martinson.

Selles kiisimuses, et riigieelarvesse vdetud
113 milj. kaugeltki ei vdimalda omavalit-
sustel sunduslisi kulusi katta, valitses tiie-
line iiksmeel ja leiti, et ka 1925 a. saadud
143 milj. summa ei véimalda 1926 a. maa-
maakonnavalitsustel oma sunduslikke iiles-
andeid tdita, mispdrast Liidu ndukogu
leiab, et maakonnavalitsused vajavad riik-
list toetust riigi poolt maakondade peale
pandud kohustuste tditmiseks, s. o. dpeta-
jate palkade maksmiseks, hoolekande, pen-
siooni, tuletdrje, raamatukogude jne. sea-
duste teostamiseks 1925 a. toetusraha, 143
milj. suuruses -+ 20°%o, s. ¢, iildse 172
milj, marga suuruses. Toetusraha jaota-

mispohimotetes jdddi eelmise koosoleku
seisukohale — héilte enamusega.
Toetusraha suurendamise ndutamiseks

valiti peale selle, kui Liidu juhatuse liik-
med selle tarvidust olid réhutanud, kolme-
lilkmeline delegatsioon herradest A, Kohver
(Voru), A. Saar (Lddne) ja M. Krusemann
(Harju).

Vallakohtude ellukutsumise.
' kisimus, -
mis Valga maakonnandukogu ettepanekul
pievakorral, lilkatakse jargmiseks koosole-
kuks, sest referendiks palutud. isikul ei ole
voimalik olnud lihikese aja'jooksul tarvi-
lisi andmeid koguda. 4

Sundméiruse kava tulékaitse asjus.
“Referent M, Krusemann toob ette .tule-

kaitse ' asjus sundmairuse “vajaduse pohju-

sed ning ‘itab, terve 'rea abindusi, mis

e

tuleks sundméiruses maksma panna tule-
dnnetuste drahoidmiseks ja tulekustutamisel
abiandmiseks. Selles, kes need sundméi-
rused maksma paneks, lihevad arvamised
lahku. Kuna referent seisukohta pooldab,
et seda peaks siseminister tegema, kellele
vastavad soovid esitada, leiab J. Sonajalg,
et Liit peaks kokkuseadma iildkava, kuna
maakonnandukogud nad koha peal maksma
paneks kohaliste nduete kohaselt iildkava
taiendades. Viimases kiisimuses lopuseisu-
kohta ei vdeta ja kiisimus antakse ette-
paneku tegemiseks ja sundmdidruse kava
esitamiseks jargmisel koosolekul komisjoni,
kuhu valitakse M. Krusemann, J. S3najalg
ja J. Markson.

"Maakonnavalitsuste ametnikkude

arstiabi tasukiisimus,
mis iithe maakonnavalitsuse poolt tilestdste-
tud, antakse, juhatusele vastava ettepaneku
tegemiseks, sest koosolekul selgub, et ette-
paneja kiisimust laiemas ulatuses méelnud
kui ta pidevakorda vGetud.

Kinnisvarade hindamise alal
maakondades turuminevuse raijo-
nide kindlaks médramise kiisimus.

Arakuulates M. Krusemanni  seletust
kinnivarade hindamise alal maakondades
tulukuse (turuminevuse) raionide kindlaks
méiiramise praegust korda, tutvunedes kok-
kuseatud tulukuse raioonide kaartiga ning
leides, et iildiselt, iileriigi - maakondade
tulukuse raioonide' vahel tarviline iihtlus
puudub, ndukogu peale ldbirddkimisi otsus-
tab Hindamise Peakomisjoni ees palvega
esineda, et iileriiklise tulumaksu raioonide
iihtlustamiseks saaks kokkukutsutud kéik
maahindamise  komisjoni esimehed: iihes
E. M. L. esitajatega. a

Eelarve aasta muutmisega seo-
tud tahtajad. - ¥
Omavalitsuste eelarve aasta muutmisega
tuleb muuta terve rida mitmesuguseid téht-
aegu, millede kohta Liidu ' juhatus vastava
kava esitas. Leides, et selle kiisimusega

"on seotud rida teisi kiisimusi, mis pﬁhi—"
.mbtteliselt veel otsustamata, ja et kiisimust

tuleks enne kohtadel iiksikasjaliselt kaa-
luda, liikkkab ndukogu kiisimuse otsustamise
jargmiseks koosolekuks.

Seisukohavétmine alevite allu-
vuse kohta, Bt

Kiisimuse on tostnud pievakorda Riigi-
kogus arutusel olev maakonnandukogude

_valimisseaduse muutmise seadus. Arvesse
* vottés seda, et alevitel soov on maa?o@*‘

dade alt vabaks. saada, mida linnadeks

2
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muutmise soov tdendab, et M. L. ndukogu

juba 4. juunil 1925 a. leidis tarvilikuks
tunnistada alevite majandusliselt iseseis-
vaks muutmise, tunnistakse soovitavaks, et
maakonnandukogude valimisseaduse muut-
mise asemel tuleks aleviseadust ja jirelvalve
seadust ses mottes muuta, et alevid ka
jarelvalve alal maakondade alt vabaneks.
Nende seaduste muutmise seaduse eelndu
kokkuseadmine tehakse Liidu jubatusele
{ilesandeks.

Véerandatud mdisade hoonete
hinna alandamine. -

 Juhatuse ettepanekut arakuulates, ndu-

kogu otsustab pdérata P6llutéoministeeriumi
poole ettepanekuga, et voorandatud mdisate
hooned, mis omavalitsustele kasutada antud
ehk antakse, neile alandatud - hindadega

‘Vabariigi Valitsuse eriméddruse pohjal ara-

miiiidaks, vottes : aluseks ‘selle hinna, mis
nende eest saaks  neid dravedamiseks
miilies, et drahoida tdh.-hoonete hiavinemist,
kui suurt rahvamajanduslist kahju.

Omavalitsustegelaste teise kong-
ressi aja dramédédramine
siinnitab viga elavaid ladbirdakimisi, kuigi
pohimotteliselt seisukohta pooldakse, et
kongress peaks tdnavu enne Riigikogu vali-
misi dra peetama, mdju avaldamiseks vali-
miste peale esimese omavalitsustegelaste
kongressi poolt ndidatud suunas, leitakse
enamuse poolt, ‘et kongressi, mis tuleks

veebr. kuu jooksul drapidada, ei saa enam

tarviliselt ettevalmistada, kuna peale Riigi-
kogu valimiste peale mojuavaldamise peaks
paevakorda ka. omavalitsuste muid elulisi
kiisimusi .vétma, Ka teine ettepanek, kong-
ress siigisel dra pidada, jaab vihemusesse,
mis peale juhatuse ettepanek, kongress
1927 a. kevadel mirtsi ehk aprilli kuus,
‘peale omavalitsuste valimisi, &rapidada,
vastu voetakse. - '

EestiMaakondadeLiidujuhatusekoos-
L daliine L dlele i

peeti 27. jaan., millest kaik juhatuse liik-

me@{‘qs’avétsid. Paevakortas oli 20 kiisimust.

Margukiri Riigikogu Eelarve komis-

joni Rahaministeeriumi eelarve alam-

A% komisjonile. S

E. M. Liidu néukogu otsust tiites saatis
Liidu juhatus . Rahaministeeriumi eelarvet
labivaatavale alamkomisjnnile, missuguses
eelarves omavalitsustele Gpetajate palka-
deks toetusraha -113' milj. suuruses ette-
néhtud, - seletuskirja-*- maakonnavalitsuste
rahalise seisukorra ja 1926 a, sundusliste

‘kogis saadud,
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kulude kohta, paludes toetusraha summat
riigieelarves 172 milj. marga .peale tdsta ja
tarbekorral lihemate seletuste #drakuula-
miseks Liidu ndukogu poolt valitud dele-
gatsiooni vastu votta, vastuvbtmise aega
dramadrates. ‘

Mirgukiri maakonnandukogu vali-

misseaduse muutmise puhul.

E. Maakondade Liidu ndukogu otsust
tdites saatis Liidu juhatus 3. veebr. s. a.
koigile riigikogu rithmadele jargmise méargu-
kirja*

‘Alevite praegust ebaloomulist seisukorda
ei- ole kunagi heaks kiidetud. ‘Esimene
Eesti omavalitsustegelaste kongress tun-
nistas juba alevite esitajate ettepanekul
thel hidilel, et ebaloomulik alevite prae-
gune kahesugune alluvus tuleb Igpetada.-
Selleks lopetamiseks on hakatud otsima
teesi. Alevid on oma tahtmisega sihi dra
midranud, kuhu poole nad piiiiavad. Nende
tahtmist viljendab Linnade Liidu ettepanek
Siseministeeriumile. suurematele alevitele
linna Gigused anda. Maakondade alt va-
baks — see on alevite soov ja piilid. Ma-
jandusliselt’ on ka paljud alevid, kokkule-
pete pohjal maakonnaomavalitsustega, juba
aastaid iseseisvad. Arvesse vottes alevite
piitidi maakonnavalitsuste alt vabaneda ja
teiselt poolt mitmes maakonnas kokkuleppe
teel’ siindinud alevite majanduslist iseseis-
vust, tunnistas Eesti Maakondade Liidu
noukogu juba 4. juunil 1925 a. soovitavaks,
et alevid majandusliselt iseseisvaks saaks.

Tutvunedes maakofina ngukogude vali-
misseaduse tdiendamise seaduse eelnduga,
mis 9. dets. 1925 a. Nr. 571/187 all Riigi-
leidis Eesti Maakondade
Liidu ndéukogu 28. jaan. s. a., et tdhenda-
tud seadus:lahendaks kiill suure kiisimuse,
kuid vastupidises suunas, sidudes alevid
maakondadega, kellede alt vabaks: saada
tahetakse ja,loodetavasti, linna digusi saa-
des, ka saadakse, seega wuut segadust
siinnitades, mispdrast Liidu juhatus ndu-
kogu otsuse kohaselt Riigikogu rithmasi
palub seda arvesse votta. Valimisdiguse
andmise asemel alevi kodanikkudele tuleks
alevid maakondade alt vabastada nii. histi
majandusliselt kui ka jirelvalve poolest ja
selleks aleviseadust ning jirelvalve seadust
muuta ning nende seaduste muutmised
arutusele votta, , .

Téhendatud seaduste muutmisé seaduse
eelndu esitab Eesti Maakondade Liit ldhe-
mal ajal, millega maakonna ndukogude
valimisseaduse tdiendamise seaduse aruta-

. mise juures arvestada palume.
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Margukm Har1dusmmlsteer1umxle.

Arvestades seisukorraga haridusalal kor-
raldatud noupxdamlstega Haridusministee-
riumi poolt, pooras E. Maakondade Liidu
juhatus 3. veebr.'s. a. Haridusministeeriumi
poole ettepanekuga, et Haridusministee-
rium kutsuks omavalitsuste poolt iileval-
peetavate koolide tegelaste ehk omavalit-
suste ametnikkude — koolinsunikkude ndu-
pidamistele ka omavalitsuste esitajad —
koolivalitsuste (haridus osakondade) 1uha-
tajaid.

Uus kord loomatervishoiu korral-
duse alal.

Harju maakonnavalitsus kavatseb lihema
aja jooksul ametisse panna. 9 jaoskonna
loomaarsti ja 3 loomavelskeri. Et see aine-
liselt maakonnal v&imalik oleks, loobub
maakond lisatasu maksmist neile looma-
arstidele, kes Loomatervishoiu Peavalitsuse
poolt ametisse pandud, mispirast maakonna-
valitsus Loomatervishoiu Peavalitsuse ette-
paneku on ‘teinud, et see loomaarstide
palkasi maakonnas tostaks.

Viru maakonna ndukogu koosolek
30, jaan. 1926 a.

Eelarve arutamine.
1926 aasta eelarve kmmtakse )argmlsel

kujul ;

Tulud:

Maksud omav. maksuseaduse :
JArgi .. .o e Mk, 22.913.278
Toetussummad . . . oo 117732980
Tagasisaadavad kulud o 441,000
Ettevotted . . . . . . . . ., 4.216.526
Varanduste tulud . . ... 409.400
Laenud . . . . . . . oo, 2.996.593
Mltmesugused tulud - i g 807.000
Kokku Mk. 49,516.777

Kulud:
Maakonna néukogu . Mk. '380.000
" valitsus . ... . ,  5.797.200
Administratiiv ala . . . . 891.185
Haridus . . ... . . . .. o 21,229.622
Tervishoid . . . . . . 3,060,372
Hoolekanne . . . . . ; . 2.497.930
Pollumajandus . . .. . . . . 6,553,436
Teed, ehitused. ja liikumise o
korraldus ........ +  4.513.000
Ettevotted . . . . . . s B 18.000
Varanduste kulud . . « . 3.171.000

K

M A A Q M A V A L 1T S Us ...
Laenud . . . ., . .. . . - 377.0¢0
Mitmesugused kulud . +  1.008.908
Tagavara summa . . . . , ) 419.124

Kokku Mk, 49, 516, 777

Maja ehitamine
Maakonnavahtsus asub ifiri ruumides.

Utiri leping lopeb 1. jaan. 1927 a. Pealegi
on ruumide {itir korge Ka ei ole Rakve-
res kohast maja maakonnavalitsuse mahu-
tamiseks, Selleparast otsustas nﬁukogu
maakonnavalitsusele ma]a ehi-
tada Rakvere postijaama krundile ja voli-
tas maakonnavalitsust selleks kulutama
kuni 9.030.000 marka, sooviavaldusega,
et .maja saaks tulekindlast materjalist eh1-
tatud.

Imastu algkoolimaja
fimberehitamiseks otsustati  kindlustada
Undla vallavalitsusele laenu koolimajade
ehitusfondist 1.000.000 marga suuruses.

Pdhikirjade kinnitamine.
Kinnitatakse uus Arkna pollutédkooli
pohikiri ja uue asutatava Modriku aia- ja
majapidamisekooli pohikiri.

Teede vdrgu tdiendamine.
Teedevorku otsustakse tiiendada ja iile
viia 2 klassist I klassi jirgmised teed:
1) Kadrina jaamast — Undla ristteeni,
2) Haljalast—Va&suni j ja 3) Auverest-—Narva-
Joesuuni ile Udria ja Merekiila.

Suvituskohtade m aaramin»e,
Otsustatakse ettepanna seaduslises kor-
ras Vabariigi Valitsusele tunnustada suvi-
tuskohtadeks Sillam#e ja Merikiila mere-
rannad ja votta tervishoiu kaitse alla.

Joogikohtade avamise:
palved liikati koik tagasi,

Vabad kohad.:

Rootovo vallasekretdari vali--
mine Petserimaal on 14, veebr. Rootovo
vallamajas, -

Laitse vallasekretaan
on 12. veebr. kell 12 p.

Majapidamise juhte vajab™ Viru

valimine

maak. val. Arkna, Modrlku ja Avanduse

koohtaludele

Aednikku va]ab Viru maakonnava] _

Kutsediguslist vallasekretddri
vajab Jérvesuu vallavalitsus.

Petseri ja Kulje vallasekretdd-
ride ajutisi kohuste tditjaid vajab
rutuhselt Petser: maakonnavahtsus :
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Bibliograafia.

'Omavalitsuste  kiisimustesse puutu-
vad kirjutused Eesti ajakirjanduses.

Jaanuar 1926 a.

Teede ja sildade ehitus Tartu-
sPostimees” 10.

——a-,
maal kiesoleval aastal.
jaan., Nr, 9.

Kiisimused
Ktisimus Nr. 90 RAktide ‘kinnitamise
maksu kohta. )
Rleviseaduse § 127 pdhjal on aleviomavalitsusel
digus aktide kinnitamise puhul maksu vétta,
Palume selgitada, missugustel kordadel ja mis-
suguste aktide kinnitamise puhul ja kui palju vdib
alevivalitsus maksu votta? T. alevivalitsus.
Vastus: '
Tahendatud maks on &rakaotatud. (Rjutine
nolariaal seadus. ,Riigi Teataja* Nr. 24—1919 a.)

Kisimus Nr. 10, Ringkonnavalit-ﬁ

‘seja teatelehtede ja kuulu-
tuste edasi toimetamisest.

Kohalik ringkonnavalitseja saadab valla-
valitsusele vahekirju, milledes palub riigi-
maade asunikkudele, 'kuulutada, et nad
ilmuks tema kantseleisse 1) rendi maksu-
kyiitungisi ettenditama,
Iepmguxd draandma, 3) tulekinnituse poliisisi

 sisseandma. {

Kas vallavalitsus, kui omavalitsuse asutus,
on kohustud sarnaseid vahekirju tditma?

Vallasekretiar B.
Vastus:

Vaata, ,,Maaomaval ¥ Nr. 11 - 1924 a.
kiisimuse Nr, 50 vastus ‘ e
‘Kﬁmmus ar 11, Opetaja ametist va-
‘bastamise asjusomavalitsuseame-
tlsse valimise puhul ja tema ase-

miku valimise kohta.

‘Kas voib maakonna koolivalitsus Spetaja
ajutiselt ametist vabastada tema valimise
puhul maakonnavalitsuse  liilkmeks ja temale
asemiku maarata’ M vallavalitsus.

Vastus ‘ :
Avalikkude algkoohde seaduse § 67
motte jirele kuulub ' algkooliopetaja aju-
tine ametist ‘vabastamine maakonna koo-
livalitsuse. (hafxdusosakonna] voimkonda ja,

sxlmaspldades seda, et Gpetaja valimine.
omavalitsusametisse simmb seltskonna hu- : -
vides, kuid luhlkese aja peale, vaib selle

mojuvaks ' pohjuseks’ lugeda dpéetaja’ kohalt

2) ‘endisi rendi- .

,Vastus'l"

]

—g. Kas on pohjendatud omavalitsuste
siitidistused riigile hédaohtliku ma)andus-
poliitika ajamises? - ,Postimees” 1.jaan. Nr.1.

—. Maakonnavalitsuste koolipoliitika ja
petajate palgamak.mine. ,Jérvamaa” 19,
jaan. Nr. 5.

ja vastused.

draolemiseks, s. o. koha tema jarele kinni-
pidada, kuid asemiku médramise O&i-
gust koolivalitsusel ei ole, sest § 67 iitleb
selgel sonal et ,siis valitakse temale
asetditja,” muidugi vallandukogu poolt.

Kiisimus Nr. 12. Tempelmaksu maks-
misest telefoni maksude pealt.

Senini nduavad postiasutused neile Posti
Peavalitsuse poolt saadetud ettekirjutuse
pohjal omavalitsus-asutustelt tempelmaksu
tasumist  telefoni pohi- ja liinimaksude
pealt, sealjuures toetades Tempelmaksu
tariifi p. 13|23 peale.

Kas kirjeldud Posti Peavalltsuse noud-
mine on d&igustatud, jaataval korral, mis-
sugusel alusel? Alevisekretir J. T

Vastus:

Maksvate seaduste jargi ei ole omavaht-‘
sused vabastatud tempelmaksust lepingute
pealt, olgu lepingu osaliseks kas valitsus-
asutus voi teine omavalitsus voi eraisik
(v. Tempelmaksu sead. § 2 pp. 2 ja 3, S.
k. V' k. ja okkupatsiooniaegsed tempel-
maksu madrused K. Gabreli viljaandes).
Tempelmaksu tariif (,Riigi Teataja” Nr. 71-
72 — 1920 a.) on' aga kokkuseatud maks-
vate seaduste pohjal. Jarjelikult on posti-

lasu’custe noudmine ﬁlgustatud

Kus1mus Nr. 13,  Vallandukogu
liikme lepingu vahekorra vﬁlma-
lustest vallaga. :
Kas vallanukogu liikkmel on &igus valla-

valitsusega léepingu  vahekorda astuda ja

nende vahel 's6lmitud lepingu pdhjal valla-
valitsuse d&rilise ettevotte teostamist oma
peale  vitta ja vallavalitsuse teenistuses
seista, - S maakonnaValitsus ‘
Meie valla omavalxtsuste kohta maksvgé
seadused ' ei sisalda selles suhtes mmgx- !
suguseid takistusi, ' '
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Kisimus Nr. 14. Kohtu poolt kit-
sendatud Jdigustega kodanik:
kude 1s1kutunn1stustega varus-
tamisest.

" Kas tuleb isikule, kellel kohtuotsusega
kdik kodanlised ja isedralised digused &ra
voetud, isikutunnistus vilja anda ja mis-
sugune mirkus tuleb sellele sisse mirkida.
Niisama palun teatada, kuidas tuleb nen-
dega talitada, kellel juba enne Giguste vot-
mist isikutunnistus vilja antud, kuid pérast
seda koik digused &ra voetud, sest nagu
kuulda, anda vangimaja iilem peale karis-
tusaja kandmist isikule isikutunnistuse
tagasi, ilma et sellele iihtegi mérkust tema
diguste kitsendamise kohta oleks teinud.’

Vallasekretddr N. E.
Vastus:

Kiisimus on vaieldav. Vabariigi Valitsuse
poolt. 9. veebruaril . 1923 a. vastu vdetud
ajutine méadrus isikutunnistuste kohta (,R.
T."* Nr. 25—1923 a.) samuti eelmised Vaba-
riigi Valitsuse méddrused selles asjus (,,Riigi
Teataja” Nr. 91/92 — 1919 a., Nr, 151|152
— 1920 a. j. t.) ei sisalda sarnast ndud-
mist. Tahendatud mé&iruse jirgi, ei ole
isikutunnistus midagi muud, kui isikut tden-
dav dokument. Passi seaduse jirgi oli aga
isikutunnistus (BUA Ha XUTeNLCTBO) peale
selle toenduseks selleks, et isikutunnistuse
omanikule oli lubatud lahkuda oma alalisest
elukohast juhtumistel, 'kui seda oli tarvis
toendada (§ 1). Nait,, kohtu otsuse pc")hial
politsei valve alla antavatele isikutele vois
isikutunnistusi val]a anda ainult politsei
voimude loal, kus juures 'isikutunnistusele
margiti isiku karistavas, kohtu otsus jne.
(§ 24). :

Maksva isikutunnistuste médruse jargi
on aga isikutunnistus ainult isikut tdendav
dokument ning, teiselt poolt, on pdhiseadu-

Kuulutakse maksvusetaks.

Jaan Mihkli p, Schleicheri. ho-
busepass, viljaantud Ingliste': vallavalitsu- *

sest 10, jaanuaril 1921 a. Nr. 296 all;

Villem Peetri p. Velnbergl ho-’

- busepass, viljaantud Ravila vallavalitsusest
22. detsembril 1920 a. Nr. 236 all;

' Kustav Mardi p.Ummus'e "hobuse-
pass, vidljaantud Palmse -vallavalitsusest
28. detsembril 1920 a. Nr. 509 all Edu-
ard Tooma p. Jadrland'i nime peale;

Peeter Mihkli p.. Krapp'i hobuse-.

‘pass. wviljaantud . Orajde vallavalitsusest
10 detsembril 1920 a. Nr. 128 all; ..

Heinrich Emmas'i hobusepa.ss, vl
jaantud Sauewallaval;tsuse p(mlt 11 'veebr,
19’21 ﬂf N‘! 399 al Foprn

b Fawmar i
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sega Eestis liikumise vabadus kindlustatud

(§ 171,) Sellest voiks jireldada, et karista-

vuse dramirkimine isikutunnistustes voiks
dra jddda. Kui aga arvesse votta, et
tdhendatud mérkimine ei ole vastolus pohx-
seadusega ja et passi seadus selles asjas
ei ole muudetud, siis voiks ka jireldada,
et neid méirkusi tuleks teha nii 151kutunms-
tuste viljaandmisel kui ka pirast.

Kisimus Nr. 15. Varanduse eest-
kostmise alla votmisest.

Kas tuleb varandus eestkostmise alla
votta, kui iiks parija alaealine ehk tead-
mata &raolejaks on tunnistatud ja kui tei-
sed kolm périjat tdieealised on? Kas tuleb
terve paranduse tomp eestkostmise alla
votta ehk ainult ithe parija osa ja kuidas
seda eestkostmist toimetada, kui varandus
seisab koos ainult elumajast. P, J
Vastus: ‘

Varandus ei vdeta eestkostmise, vaid
hooldamise alla. Eestkostjad méairatakse
ainult sel juhtumisel, kui k&ik pirijad ala-
ealised, kuid ka sel juhtumisel tididavad
nemad hooldajate kohuseid, (B. E. S. IIL
k. § 2590). Kiisimuses tihendatud 1uhtu-
mlstel maidratakse hooldajad terve péran-
duse tombu kohta (ibid. § 2589 p. p. 1 ja
4). Kuid -juhtumisel, kui alaealisele on
juba méadratud eestkostja voi hooldaja, siis
péarandus iildse hooldamisele alla ei vdeta,
kui périjad ise seda’ ei ndua (ibid. §§'2588
ja 2589 p. 4). Hool_dajate kohused on iihed
ja samad, vaatamata péranduse tombu
koosseisu peale (1b1d § 2594 1a ]argm)

Kirjavastused,
E. B. Tinan, ;
H. T. Ténan tahelpanu )uhtlmlse eest
Loodan jérgmises numbris lahendada. .

Parnu Maakonnavalitsus vajab:
1) Sindi nodrameelsete ja korvalab1 tar‘-‘]
wvitajate ‘vatjupaika ; -
rawtsejat-ode

Soovitav, kes varem, vatmuhaxgete rav1t--
susasutuses toétanud. :
‘Palk 3500 marka: kuus ja. uIespldamme

2) Lastekodule ,,L11v1a“ Voltvetl asutuse

- pollumajapidamises vilunud .

mees;uhatajat
* Palk, 5500 mk. kuus’ ja, tilespidamine.
Pakkumised 20 mk.. tempelmarglga va-

" rustatud ihes’. tunn_lstuse arak1r]aga saata"‘

Maak ‘Valitsusele.

Mqak rﬁﬁ H(wlek "sgk,;.»luhaiu.s:.,
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Koigile omavahtsus— Ja rnglasutustele koh-
tutele ning advokaatidele.

Lahemeil paivil iimuvad trilkist esimene ja teine vihk vihkude viisi ilmuvast

Sundnormide kogu
maaomavalitsuse

kohta

E. Maddison J. Kaiv
Administratiiv asjade Kohiuministeeriumi kodi-

Peavalitsuse juhataja fikatsiooni qsakonna liige

Eesti Maakondade Liidu viljaanne
1996.

See sundnormlde kogu sisaldab kodifitseeritult maksvad seadused mis
maakonna-, valla- ja alevmmavahtsustesse puutuvad, ning on varustatud vas-
tavate Rnglkohtu ja Senati seletustega ning sundnormlde alnehse tahestikuga,
jubatajaga. . .

Sundnormide kogu koosneb umbes 20-st vihust.

Tellimine' nende peale on.avatud. Tellida voib the, viie ehk: kumne vihu.
viisi, Tellimise hind kattesaatmisega: (iksik vihk 75 m., viis vihku 325 m.,, kiimme
vihku 650 m. Tellimise aadress: Tallinn, S. Roosikrantsi uul. Nr. 12. . Eesti Maaken-
dade ‘Liit. Ainus mﬂﬁgikoht sealsamas. (dooksev arve E. P, Talllnna osak. Nr. 6@9).
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Vastutav knmetaja Eesti Maakondade Liidu sekretaér H. Rvikson: Véljaandja: Eesh Mau]wndade Ljﬂ
+Ohistrdkikoda Rehveres”.
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