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HIERONYMUS

Cicerolasest kristlaseks

Ilmar Vene

Ei ole teada, miks Hieronymusest ei saanud paris
eremiiti. Usutilid tema viimastel korveaastatel muidu-
gi agenesid, kuid toelist erakut poleks sénasdjad elu-
kohta vahetama sundinud. Ilmselt ei vastanud taielik
eraldatus tulevase kirikuisa loomusele, igatahes on ta
379. aastal juba Konstantinopolis, pealinnas, kus tegut-
sevad mitmed kogu kristlikus maailmas tuntud inime-
sed, kellega suheldes loodab asjane korveelanik taienda-
da oma teoloogilist haridust. Kirju pole kolmeaastasest
Konstantinopoli-perioodist sailinud tihtegi, kuid ikkagi
on vaieldamatult teada, et selles keskuses teeb Hierony-
mus usinalt kirjatood. Muu hulgas t6lgib ta ladina keel-
de Eusebiose maailma loomisest algava ajalooteose ning
taiendab seda omalt poolt viimaste aastakiimnete siind-
mustega. T60 suur maht sunnib teda kiirustama, liiatigi
tuleb tal norgenenud nagemise tottu kasutada kirjutaja-
te abi, mistottu tulemus, nagu hiljem korduvalt nendi-
tud, osutub mitmeti ebarahuldavaks, kuigi samas on ala-
ti tunnistatud ka teose vaieldamatuid vaartusi. Kirja-
toost vabal ajal suhtleb tarmukas télkija kuulsate kiriku-
tegelastega. Mida tdhendab “teineesimene sabat”, ku-
sib ta Nazianzose Gregorioselt, soovides selgitust Luu-
ka evangeeliumis esineva arusaamatu sonapaari kohta,
mille moédunud sajandi tekstoloogid on tunnistanud ri-
kutud tekstiosaks. Gregorios keeldub vastamast, kuid

Algus eelmises numbris.
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Hieronymus

lubab seda teha jutluse jarel kirikus, kus Hieronymusel
tuleks kuulajate heakskiidu mojul rahulduda tema vas-
tusega ka siis, kui see peaks naima ebapiisavana. Igal
pihades kirjades ettetuleval sénal oli tollase teadmis-
himulise inimese jaoks vaga suur tahtsus. Hieronymus
soovis selgitust “teineesimese” kohta ning hiljem seletas
Roomas ise, miks Vanas Testamendis on Jumala kohta
kasutatud kimmet erinevat nimekuju ja milline tahen-
dus sel on. Augustinuse kirjast Hieronymusele selgub,
et ithes Aafrika koguduses puhkes tésine rahulolema-
tus, kui jumalateenistusel loeti parandatud tolkes ette
tekstiloik, milles mingi vilja nimetus oli asendatud tei-
sega. Hieronymus oli pidanud odigeks parandada, kuid
juudi kirjatundjad Aafrikas otsustasid endise nimetuse
kasuks. Seegi naide toendab, et varakristlikku kogudust
el tohi samastada praegusega. Ka valiselt igati 1lmali-
kus Konstantinopolis ei tegelnud kérgemate vaimuelu-
kusimustega mitte tiksnes vaimulikud. Kui kaupmehelt
kusid leiva hinda, kirjutas Nyssa Gregorios, siis ta vas-
tab, et Jumal-Isa on suurem ja et Jumal-Poeg on te-
ma alluv. Hieronymuse Konstantinopolisse saabumise
ajal vois Nyssa Gregorios just kirjutada Dialoogi oma
6e Macrinaga hinge ja ulestousmise kohta; seega jaab
arusaamatuks, miks lihtrahva usuline 6hin temas vasta-
kaid tundeid tekitas. Vaga voimalik, et tema arvustavat
hoiakut sobib vorrelda Petrarca omaga, kes ju ka kaldus
pilkama oma kaasaegsete antiigivaimustust. Inimeste-
ga on ikka nonda: nad soovivad endale mottekaaslasi,
sest esialgu naib, et koos oleks seltsim; kui aga nende
jehimaadele juba igast kiiljest tungima hakatakse, siis
muutub ka koige sallivam hoiak torjuvaks.

Kolmele Konstantinopoli-aastale jargneb Hierony-
muse eluloos kolm aastat Roomas, kus ristiusu osataht-
sus jarjest kasvab; keisrid, sageli noorukesed ja norgu-
kesed, votavad meeleldi arvesse piiskoppide arvamust.
Opetatust hindav Damasus suunab Rooma piiskopina,
see tahendab paavstina, viimaseid aastaid Ohtumaa ki-

riku vaimuelu. Upris loomulik, et kérveaastate, heebrea
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Ilmar Vene

keele ja teostega tuntuks saanud Hieronymus leiab saa-
bumise jirel endale koha tema lahikonnas. Keiser Gra-
tianus viibib parajasti Milanos, kus muutub iha roh-
kem piiskop Ambrosiuse mojualuseks. Ambrosiuse mo-
jul loobub ta pontifez mazimus’e tiitlist ning seiskab ra-
halise toetuse paganlikele kultustele; kaasaegsemas kee-
les valjendudes tahendaks see paganl:ice usundite lahu-

tamist rugist. Uhtlasi annab ta korralduse, et senati is-
tungisaalist eemaldataks Victoria (vmdujumalanna) ku-
ju. Enne teda oli saarase maaruse andnud juba keiser
Constantius, kuid keiser Julianus taastas endise olukor-
ra. Valentinianus I oli Victoriat kuidagimoodi talunud,
kuid Gratianus ei pidanud seda enam voimalikuks. Se-
naatorite paganlik enamus palub maaruse tiihistamist
ning saadab keisri juurde oma esindajad, kuid paavst
Damasuse kehutusel laheb samas teele ka kristlike se-
naatorite kirjalik lakitus, mille Ambrosius esitab keisrile.
Tulemuseks on muidugi, et valitseja ei véta paganlikku
saatkonda ildse jutule. Alles 399. aastal tuuakse voi-
dujumalanna kuju taas senati istungisaali, kuid ainult
moneks kuuks.* Olukord on seega tundmatuseni muu-
tunud. Sajandi alguses kiusas Victoria veel kristlasi,
sajandi lopul aga votavad kristlased kunagiselt tagakiu-
sajalt eluoiguse.

Nii soodsad olud kallutavad arvama, et Rooma-
aastail pidi Hieronymuse mojuvoim saavutama hari-
punkti. Nonda see oligi, kuid nood iseenesest osakssaa-
nud eelised t6id tulevase kirikuisa ellu ka suuri ebameel-
divusi. Suurimat osa etendas seejuures askeetliku suur-
mehe karedavoitu meelsus, mis tavatses valjenduda sa-
pises keelepruugis. Kaik muu oleks talle ehk andestatud,
kuid ta ehtinimlik pliidlus méjutada voimalikult palju-
sid endale soovitud suunas sai teenitult palvida ainult
hukkamoistu. Jutt on sedapuhku faktist, et juba tolla-
ses tosises olustikus hakkas titha suuremat osa etendama

*Selle kohta vt Rooma kirjanduse antoloogia (Tallinn: Eesti Raa-
mat, 1971), Ik 561-565, 668-669, 672. Toim.
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niinimetatud ilmalik kleerus, kes paraku polnud ilma-
lik mitte ainult oma seisundi, vaid ka soodumuste tottu.
See tahendab muidugi, et nood vaimulikud, kelle kohus
oli paljastada patusust, langesid pahatihti ka ise mais-
te peibutiste kiiisi. Loomult askeetlikku Hieronymust
ei saanud sihuke asi tkskoikseks jatta. Pidevalt poe-
tas ta silmakirjatsejate kohta mirgiseid vihjeid, need
aga said arvustaja tahtsa seisundi tottu otsekohe laialt
tuntuks. Paavstile ldhedase inimesena muutus range as-
keet ka pealinna vagameelsete patriitslannade usaldus-
meheks; nood maailmast jaagitult arapoérdunud lesed
kuulasid vaga meelsasti tema seletusi. Puihamehe suht-
luskonna suhteline feminiinsus, mis muide jaab plsima
ta pika elu I6puni, m6jub nii kirgliku askeedi puhul pi-
sut voorastavalt, on ju tegemist inimesega, kes muude
kusitavuste hulgas on s6andanud kirja panna 1seg1 lause
“Abielu kontsa pesi Peetrus maha martriverega”. Vara-
kristlik vendluse vaim ei nainud sugudevahelistes erine-
vustes tletamatuid tékkeid, ja nii istuski Hieronymus
pidevalt oma suursuguste roomlannade juures, et neile
pithade kirjade kohta seletusi anda. Ei jadnud &ra isegi
heebrea keele 6pingud, sest vagad naised soovisid psalme
laulda pithas keeles. Loomulikult oli pitha keele opeta-
ja ka mees, kes vois anda nou koige mitmekesisemais
asjus. Ta koostas terveid traktaate selle kohta, kuidas
kujundada toelist kristlast voi kuidas kasvatada tule-
vast kloostrielanikku. Oma ettekirjutustes oli ta rangu-
seni vaga, sugugi mitte selline, nagu nood vooruslikkust
teesklevad kirikharrad. Ilmalike kalduvustega vaimuli-
kud saarast suhtumist muidugi ei andestanud. Kui ihe
patriitslanna titar suri, stitidistati Hieronymust, et lapse
surma pohjustas just tema oma paastudega. Téie tosi-
dusega ei votnud oma etteheiteid ka sitidistajad, kuid
see el muuda tosiasja, et méne aastaga oli Hieronymus
Roomas muutunud kéige vihatumaks inimeseks.

Paavst Damasuse surm halvendas olukorda veelgi.
Suisa torjuv polnud kill ka uue kirikupea suhtumine,
kuid lahedusest jai see siiski parajasti kaugele. Muutu-
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Illmar Vene

nud olukorras oli vaba voli Hieronymuse vaenlastel, tal
endal jai vaid ile jalgida sundmuste arengut. Midagi
lausa halba ei jargnenud, kuid pahatahtlik keelepeks ei

tahtnud kuidagi vaibuda. Uha sagedamini tabas vaga
mees end mottelt, et taevase Jeruusalemma poole piir-
gija jaoks pole llmahk Paabel 6ige elukoht. Seda suhtu-
mist jagas koos oma tiitrega ka Paula, rikas patriitslan-
na, kelle teise tiitre surm oligi Hieronymuse laimamise
ajendiks. 385. aastal asusid nad teele pithade paikade
poole. Enne l6plikku peatumist kilastati Egiptuse kuul-
said kloostreid, kus korget kilalist, Agamemnoni ja Sci-
piote jarglast, ning teda saatvat kuulsat pithade kirjade
tundjat voeti vastu suurte auavaldustega. Teekonna 16-
pul jaadi paigale Petlemmas, Lunastaja stinnilinnas, kus
Paula rahaga rajati endile tagasihoidlikud, kuid igati ra-
huldavad eluasemed. Senaatori lese varandusest piisas
ka ta saatja vajaduste rahuldamiseks; neist kulukaim

oli kahtlemata haruldaste raamatute hankimine. Uliku-
te varanduse suuruse ligilahedasekski adumiseks sobib
meenutada, et uusi senaatoreid valiti rikaste ratsanike
hulgast, ratsanikuseisusse aga saadi varandusega, mille
suuruseks pidi olema vahemalt 400 000 sestertsi. Cicero
ajal teenis sulane 4 sestertsi paevas, leegionari aastapal-
gaks oli 600 sestertsi. Need arvud naitavad, et erilisi
olmemuresid korgemate seisuste esindajail olla ei saa-
nud.

Sadrases kindlustatud olukorras algabki piihamehe
elu viimane periood, mis kestab tervenisti 34 aastat. Ei
tundnud ta enam vajadust koha v6i eluviisi muutmiseks,
sest teadis oma kogemuste pdhjal, et midagi paremat
maailmal pakkuda ei ole. Juba end preestriks puhitseda
lastes oli ta pihitsusega noustunud vaid tingimusel, et
sellega el kaasne mingeid erilisi kohustusi; s6ltumatuks
jaades tahtis Hieronymus tegelda vaid sellega, mida pi-
das koige tarvilikumaks. Pole kahtlust, et Petlemmas
leidis ta oma loomusele koige kohasema eluviisi. See
polnud korveelaniku eraldatus, kuid samas e1 meenuta-
nud miski ka tavalist linnaelu; pihamees elas erakute,
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see tahendab kloostrielanike vahetus laheduses, jaades
nende opetajaks ja suunajaks, kuid sellena esines ta kal-
duvuste, mitte kohustuste tottu. Niimoodi omasuguste-
ga suheldes ja lakkamatult omaette kirjutades muutis ta
oma elu tilimalt viljakaks. Juba Sulpicius Severus vois ta
kohta kirjutada: “Kogu hingega on ta alati oma lugemi-
se, oma raamatute juures; poletal;nihkustelpafvalega
001 kas loeb midagi voi kirjutab.” Ning juba mainitud
anontifimsest eluloost véib muu hulgas lugeda kusimust-
ki: “Kes meist suudaks nii palju lugeda, kui palju too
onnis mees Hieronymus on kirjutanud?” Vaga liialda-
tud see arvamus polegi, eriti kui veel arvesse votta ka
teoseid, mida suurema moju saavutamiseks anti valja
kuulsa opetla.se nime all, sest nonde vagade véltsingu-
te kogumaht e1 jaa suurt maha ehtsate teoste omast.
See peaks konekalt toendama, et kirikuisa mojuvéim oli
erakordselt suur.

Kuid ka voltsinguid arvestamata osutub Hieronymu-
se loomingu kogumaht vaga suureks. Valdav osa sellest
on kill nii teoloogiline, et el saa lugejate laiemat rin-
gi huvitada, kuid killuses leidub ka kirjutisi, mis kul-
tuurilooliste malestistena on veel praegugi huviga loe-
tavad. Sel puhul tuleb koigepealt nimetada kirikuisa
kirju. Ilmselt margati juba ammu, et elavuselt ei saa
nendega voistelda uhegi varakristliku autori lakitused;
sellest siis ka tilevoolav kiitus, mis aja jooksul muutus
ni rohkeks, et seda on mainitud ka irooniaga. Koik
suhtumised on oigustatud, kuid kéigutamatuks jaiab to-
siasi, et kristlike autorite epistolaria’s kolab Hieronymu-
se haal koige daratuntavamalt. Kirjade hulka on sageli
arvatud ka puhakute elulugusid, mida kirikuisa koos-
tas selleks, et kloostrielanikel e1 puuduks hingekosutav
lugemisvara. Need hagiograafilised palad, olgugi vara-
kristlikus kirjanduses alustrajava tahtsusega, méjuvad
muude kirjadega vorreldes aegunult, kuid voib-olla just
selle tottu on neis esinevad kujundid ja nende intonat-
sioon juba ammu kasutust leidnud ajaloolistes romaani-
des. Kultuuriloo seisukohalt on tulimalt tahtis ka Kuul-
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limar Vene

satest meestest, ulevaatlik raamatuke, milles esitatakse
andmeid mitmekumne kristliku autori elu ja loomingu
kohta. See teos, mille peamiseks puuduseks peetakse
ta lihidust, paneb aluse kristlikule kirjandusteadusele.
Loomingu kéige mahukama osa moodustavad Vana Tes-
tamendi toponuumikat kasitlevad traktaadid ja kom-
mentaarid piihade raamatute kohta. Muis asjus voib
olla lahkarvamusi, kuid vihemalt Kuulsate meeste na-
pisonalisuse all nad kill el kannata. Kommentaaride
kalluslik maht sai muidugi teoks hoogsa t66 tulemuse-
na. Oma viljakusest raakides teatab autor, et ta too-
dab kuni tuhat rida paevas. Saarane killus kajastub
muidugl mottearenduste ahmasuses, kuid seda vaban-
dab autor ajanappuse ja kiirustamisega, lisades juur-
de, et ta oli sunnitud dikteerima, “mis aga pahe tuli”.
Kuid pealiskaudsusele vaatamata peetakse Hieronymu-
se kommentaare siiski huvitavamaks teiste kirikuisade
omadest, sest algteksti paremini tundes sai ta eksegee-
dina ilmutada suuremat iseseisvust.

Kommentaaridest hoopis suurema tahtsuse oman-
das aga lks teine teos — loomulikult piihade kirjade
tolge. Sakraalsete tekstide revideerimise vajadusele oli
osutanud paavst Damasus, kes andis uhtlasi moista, et
Hieronymus oma keelteoskusega oleks selleks t66ks koige
sobivam inimene. Petlemma eraldatuses ja rahus tuli see
osutus pihamehele iiha sagedamini meelde. Ta alustas
tiksikute kirjade uurimisest, kirjutas nende kohta selgi-
tusi, vordles eri tolkeid ja arakirju, kuni l6puks joudis
omapoolsete télgeteni. Koigepealt said valmis Saalo-
monile omistatud teosed, mis mahult vaikeste ja sisult
paeluvaina lausa ahvatlevad end télkima. Erilisest hu-
vist nende vastu rdagib juba Hieronymuse hindav jarjes-
tus: Opetussonu pidas ta kohaseks lapseeale, Kogujat
kiipsemale meheeale, Ulemlaul aga oli ta meelest sobiv
lugemine raukadele. Liihematele teostele jargnesid pi-
kemad, kuni l16puks oli vasimatu téomees ara tolkinud
koik Vana Testamendi raamatud, mille ametlikult maa-
ratlemata hulk oli tollal margatavalt suurem kui prae-
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gu. Uue Testamendi puhul piirdus kirikuisa t66 kriiti-
lise labivaatamise ja taiendamisega, kuid need lisandid
polnud kuigi rohked. Viisteist aastat kestis Hieronymu-
se tolketoo, mille sihiks oli pithade kirjade ladinakeelne
esitus “heebrea kirjatoele” vastavalt. Loomulikult mah-
tusid selle aja sisse ka opingulise iseloomuga uuringud
ja konsultatsioonid juudi kirjatundjatega. Vokaalimar-
kideta heebrea kirja moistmine ja tekstide tolgendamine
eeldasid erakordseid teadmisi, neid aga polnud tollastes
oludes hoélpus saada. Vaga sageli pidi tolkija lihtsalt
uskuma juudi kirjatundjate kinnitusi, suutmata kuidagi
kontrollida nende Gigsust. Alles kaksteist sajandit hil-
jem, kui 6ppevoimalused tunduvalt avardusid, hakati ka
Hieronymust opetama, kuidas tal tolkides oleks tulnud

toimida. Uks vaga oppinud protestant tuli valja isegi
noudmisega, et koigepealt oleks tolkija pidanud koos-
tama heebrea keele grammatika ja sonastiku ning alles
seejarel asuma tekstide tolkimisele.

Puhakirja uue tolkega seotud kisimused ajendasid
Hieronymuse poole p66rduma Augustinust, kes ealt noo-
remana, kuid ametlikult seisundilt tdhtsamana soovis
mitmete asjade kohta selgitust; nii sai alguse kirjavahe-
tus, millele annab tahtsuse eelkdige asjaosaliste suurus-
aste. Praktiliselt motlev Augustinus (kummaliselt ko-
lab see kiill!) oli esialgu heebrea keelest tolkimise vas-
tu; tema pidas Gigemaks lahtuda Septuagintast, vanast
kreeka tolkest, sest Pithakirja kaks erinevat redaktsioo-
ni pidid ta meelest kaasa tooma ka kristliku maailma
jagunemise kreeka- ja ladinameelseks. Hiljem ta suhtu-
mine muutus, kuigi Kirju tsiteerides lahtus ta pchiliselt
ikka vanast redaktsioonist. Tekstide tolkimine ja tol-
gendamine annabki sisu sellele kuulsale kirjavahetusele,
mis liiga “elavalt” alates muutub toonilt peagi rahuli-
kumaks, nii et lahkarvamused asenduvad taieliku tiks-
meelega ja kaks kuulsaimat kirikuisa, nagu katoliiklikud
autorid heldimusega kirjutavad, voitlevad 16puks tiht-
se rindena ketserite vastu. Hieronymuse voitlus 1oppes
viienda sajandi kahekiimnendal aastal, Augustinus jat-
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kas Toe kaitsmist veel kiimme aastat. Molemad tegut-
sesid 16puni hoogsalt, molemast jaid maha lopetamata
teosed. Augustinus ei suutnud lopule viia oma mahu-
kat dialoogi pelagiaanlaste vastu, Hieronymusel jai poo-
leli suurejooneline kommentaar Jeremia raamatu kohta,
millest asjatundjate kinnitust mooda oleks véinud saada
tema koige huvitavam eksegees.

Mélema kirikuisa tahtsus jargnevate sajandite jaoks
on nii suur, et selle vaariliseks tunnustamiseks tuleks
leiutada erilised maoisted. Augustinusele, ristiusu dog-
maatika suurimale arendajale, kuulub kindlasti esikoht,
kuid niisama kindel on seegi, et Hieronymus, Vulgata, la-
dinakeelse piiblitolke looja, tuleb keskaja kultuuri seisu-
kohalt kohe teisena. Teooriat see “kolmekeelne” opetaja
ei arendanud, kuid seda tahtsamaks osutus ta “praktilise
teoloogia” jaoks: kloostrite maarused ja juhised koos-
tati ju Petlemma piihaku ettekirjutuste pohjal. Uus-
ajal muutuvad hinnangud mitmekesisemaks; Hierony-
must hinnatakse selle jargi, kui suurel maaral sarnaneb
ta hindaja isikuga. Nii tunnistab Luther, et pole “6pe-
tajat”, see tahendab kirikuisa, kellesse ta suhtuks hal-
vemini. P6hjus olevat selles, et 6petamise asemel raa-
gib Hieronymus ainult paastumisest, toidust, neitsilik-
kusest ja muust sellisest. Tosi ju on, et pohimaottelistes
kusimustes eelistas Vulgata autor lahtuda teiste seisu-
kohtadest, nii et ka Adolf Harnack on ta kohta kirju-
tanud: peaaegu voiks temast dogmaatika ajaloos moo-
da minna vaikimisega, kuid antud juhul osutub maara-
vaks tosiasi, et needki opetused, mis askeetlikul kiriku-
isal esinevad, Lutherile kui inimesele lihtsalt ei meeldi.
Teistsuguseid vaartusi aluseks vottes osutub teistsugu-
seks ka hinnang. Erasmus naiteks, kes dogmade vasta-
vusest uusajale suurt el hoolinud, hindas eelkoige ope-
tatust ja ladina keele kasutust ning seeparast kujunes
tema hinnang kirikuisale utlemata soodsaks. “Kui pal-
ju on temas muinsust, kui palju kreeka kirjandust, kui
palju ajaloolist ainest; seejarel mis lausestusse, utlemise
kunstiparasusse puutub siis selle poolest ei ]ata ta en-
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dast kaugele maha mitte ainult koiki kristlikke autoreid,
vaid naib vaistlevat ka Cicero endaga. Hieronymuse ko-
net Cicero omaga kérvutades tundub mulle igatahes, kui
armastus tlipitha mehe vastu mind ei eksita, et isegi
konekunsti virsti juures jaaks justkui midagi vajaka.”
Nénda arvas Erasmus, kui juba hakkas mooduma aeg,
mil Hieronymust tavatseti kujutleda ja kujutada oma
toolaua taga istuvana, kiiinal ja surnupealuu laual, pa-
sun pea kohal ja rahumeelselt lesiv 16vi puhamehe jal-
gade juures. Voib ju vaielda, kumma sénaosavus on
suurem, Hieronymuse voi Clcero oma, sest veidramaid-
ki asju on selles maailmas tehtud, kuid vihemalt selles
pole kahtlust, et kultuuriloos kuuluvad nad molemad es-
majargulise tihtsusaga. suuruste hulka.
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PAULINUSELE

Hieronymus
Télkinud Ilmar Vene

(1) Sinu pisikinke tuues andis vend Ambrosius mulle
tile ka tlimeeldiva kirja, milles raagid draproovitud séb-
rana, kes sa oled olnud meie ammuse sopruse algusest
peale. See on ju téeline ja Kristuse liimiga kinnitatud
lahedus, mis el saa teoks mitte kasu, mitte vastastiku-
se juuresolu, mitte petliku ja lipitseva meelitamise, vaid
Jumala kartuse ja puhade kirjade uurimise labi.

Vanadest ajalooteostest loeme, et moned on labi-
nud provintse, kilastanud uusi rahvaid, iiletanud mere-
sid, selleks et neid, keda tundsid raamatute jargi, na-
ha ka palgest palgesse; nii kiilastas Pythagoras Mem-
phise preestreid; nii randas Platon suure vaevaga labi
Egiptuse, nagi Tarentumi Archytast!, jGudis sellele Itaa-
lia rannale, mida kunagi kutsuti Suureks Kreekaks, et
ateenlaste opeta._]ast ja voimumehest, kelle 6petus ka.],a.s
Akadeemia guimnaasiumides, muutuda véramaalaseks

S. Eusebii Hieronymi Stridonensis Presbyteri Epistolae
selectae. Londini: apud David Nutt; Taurini: apud Hyacint-
hum Marietti; Parisiis: apud Josephum Albanel. — Sancto-
rum Patrum opuscula selecta ad usum praesertim studiorum
theologiae. Ed. H. Hurter S. J. Oeniponti, Libraria Acade-
mica Wagneriana, 1 870, Vol. 11, pp. 166-168.

Hieronymus p66rdub Pontius Meropius Anicius Paulinuse
(353-431) poole, kes ca 409 sai Nola piiskopiks ja kelle loo-
mingust on siilinud 49 kirja ja 33 luuletust. (Siin ja edaspidi
tolkija markused.)

1K uulus pitagoorlane, tegutses 4. sajandil eKr. Arvatakse, et
piitagoorlik aines on Platoni hilisloomingusse ilmunud tema mdjutusel.
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ja opilaseks, kes oma Gpetuse soakale esitamisele eelis-
tab tagasihoidlikult oppida teiste omi. Lopuks, kui ta
utirikest kirjatarkust taotledes oli labinud peaaegu ko-
gu maailma, votsid mereroovlid ta vangi ja muusid ma-
ha; tal tuli kuuletuda julmale tirannile: vangi, ahelda-
tu ja orjana. Olles filosoof, oli ta siiski suurem enese
ostjast. Loeme, et Titus Liviuse, sénaosavuse sulnilt
voolava allika juurde tulid moned tuntud isikud His-
paania ning Galliate darmistelt piirialadelt, ning neid,
keda enda vaatlemiseks polnud sundinud Rooma, juh-
tis kohale iihe inimese kuulsus. Too ajastu nagi enne-
kuulmatut ja koigil aegadel iilistusvaarset imet, et saa-
rast linna kilastanud voérad ei néutanud mitte linna
ennast, vaid midagi muud. Apollonios?, kas siis too
mustkunstnik, nagu lihtrahvas raagib, voi filosoof, na-
gu teatavad piitagoorlased, suundus Parsiasse, moodus
Kaukaasiast, joudis albaanlaste, skilitide, massageetide
juurde, labis ulirikkad India kuningriigid ning jattes sel-
jataha maaratu Phisoni® jée, joudis 16puks brahmaanide
juurde, et kuulata, kuidas kuldsel troonil istuv ja Tan-
talose allikast? joov Hiarchas annab vahestele Spilastele
opetusi looduse, kommete ja paevade kulgemise kohta;
Elami, Babiiloonia, Kaldea, Meedia, Assuuria, Partia,
Stiiria, Foiniikia, Araabia ning Palestiina kaudu saabus
ta sealt tagasi Aleksandriasse, suundus Etioopiasse, et
niha giimnosofiste ning toda tlikuulsat paikeselauda®
keset liiva. Koikjalt leidis see mees, mida 6ppida, ning
lakkamatult teadmisi omandades muutis ta end lakka-

2Uuspﬁtagoarlik filosoof ja imetegija (1. saj.), kelle kuulsus saa-
vutas haripunkti 3. saj., mil Philostratos sai ilesande kirjutada tema

elulugu.
3Gangese.

4Philostratcs, kelle Tyana Apolloniuse elu Hieronymus edastab,
kirjeldab vastaval kohal téepoolest Tantalose karikat kaes hoidvat kuju;

karikas, “lihele janusele piisavas”, vahutab vedelik.
5Vihje iseenesest toitudega kattuvale lauale, mida kirjeldab Hero-
dotos (Ajalugu III, 18).
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matult paremaks. Kaheksas raamatus on sellest tlipch-
jalikult kirjutanud Philostratos.

(2) Mis ma raagin ilmalikest inimestest, kui apostel
Paulus, aravalituse anum ja rahvaste Gopetaja, kes tead-
likuna jumalikust kilalisest endas ttles: “Kas tahate
téendit selle kohta, et minus raagib Kristus?”, parast
Damaskuse ja Araabia labimist saabus Jeruusalemma,
et naha Peetrust ning jdada tema juurde viieteistkum-
neks paevaks®. See salaparane seitsme- ja kaheksapaie-
vak oli tarvilik, et 6petada tulevast rahvastele jutlusta-
jat. Ja neliteist aastat hiljem vottis ta kaasa Barnabase
ja Tiituse ning esitas apostlitele evangeeliumi, et naha,
kas ta mitte asjata ringi el jookse, kas ta mitte asjata
ringi pole jooksnud?’ Elaval haélel on mingi varjatud
toimejoud, nii et opetaja huulilt tulevad sonad kosta-
vad opilase korvus tugevamini. Seeparast ka Aischines,
kui ta pagulasena Rhodosel luges Demosthenese kénet,
mille too tema vastu oli pidanud, ttles imetlevatele ja
kiitvatele kuulajatele ohates: “Mis veel siis, kui te olek-
site kuulnud, kuidas metsloom ise oma sonu komistas!”

(3) Seda ma ei raagi sellepdrast, et minus midagi
oleks, mida sa voiksid voi tahaksid oppida; kuid sinu
oppimise l66m ja kihk peab ka minust s6ltumata palvi-
ma heakskiitu. Opetusele vastuvotlik vaim on ka ope-
tajata kiiduvadarne. Argem vaadelgem mitte seda, mida
sul tuleks leida, vaid seda, mida otsida. Pehme ja ker-
gesti voolitav on vaha; isegi kui taiduri ja kujuri kaed
toost loobuksid, oleks 7#) Svwaued® siiski koik see, mis
saab olla. Apostel Paulus hoopleb, et Moosese kasu-
opetust ja Prohveteid 6ppis ta Gamalieli jalgade ees, et
hiljem vaimselt relvastatuna studilt celda: “Meie voitlu-
se relvad pole lihalikud, vaid nad on végevad Jumala ees
maha [6hkuma kindlustusi, havitades moistuse targutu-

a1 1, 18.
"Gl 1.
8Kr. k potentsiaalselt.
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sed ja koik korgistused, mis tostetakse Jumala tunnetuse
vastu, vottes vangi iga motte Kristuse sonakuulelikku-
se alla ja olles valmis nuhtlema kéike sénakuulmatust.®
Ta kirjutab Timoteosele, kellele pithasid kirju on ope-
tatud lapsepolvest peale ning manitseb teda puudlikult
lugema, et ta poleks likskoikne armuanni suhtes, mille
ta on saanud presbuteri kde pealepanemise kaudu. Ta
kirjutab Titusele ette, et piiskopi muude vooruste hul-
gas, keda ta napisonaliselt kirjeldab, oleks ka Kirjade
tundmine. “Ta pidagu kinni ustavast sonast vastavalt
opetusele, et ta oleks voimeline nithasti manitsema terve
oma opetusega kui ka kummutama vasturaakijate vai-
teid.”!? Piihast némedusest on kasu vaid talle endale, ja
nagu ta oma sobiva eluga rajab Kristuse kirikut, nénda
teeb ta kahjugi, kui selle l6hkujaile ei avalda vastupanu.
Utleb prohvet Haggai voi digemini Issand Haggai suu
kaudu: “Seaduse kohta kiisi preestritelt”!!; sel mairal
on preestri kohus vastata, kui temalt kiisitakse seaduse
kohta. Ja Deuteronoomiumist loeme: “Kiisi oma isalt ja
ta teatab sulle, kiisi oma vanasid ja nad iitlevad sulle.” 12
Ning saja theksateistkiimnendast laulust: “Su maaru-
sed on mu kiituselauluks mu vé6raspélve majas.”!? Ja
oiglase mehe kirjelduses, kui Taavet teda paradiisis oleva
elupuuga vordleb, lisab ta muude vooruste hulka sellegi:
“Issanda kasuopetuses on tema tahe ning sellest kasu-
opetusest motiskleb ta pieval ja 661.”'* Taaniel itleb
oma piihima nagemuse 16pus, et diglased saravad nagu
tahed, ja teadjad, see tahendab 6petatud, nagu taeva-

99 Kr 10, 4.
10y 1;10;
HHg 2 11,
125 Mo 32, 7.
13ps 119, 54.
ldpg 1S 8
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laotus.’® Naed, milline vahemaa lahutab Giglast nome-
dust opetatud Giglusest? Uhtesid vérreldakse tahtede,
teisi taevaga, kuigi heebrea kirjatoele vastavalt saab mo-
lemat maista 6petatute kohta. Nonda ju nende esitusest
loeme: “Kes on opetatud, need saravad nagu taevalao-
tuse hiilgus, ja kes diglust 6petavad paljudele, need on
otsekui tahed 16putus igavikus.” Miks nimetatakse Pau-
lust aravalituse anumaks? Loomulikult selleparast, et
ta on tdis kasuopetust ja pithasid kirju. Variserid on
hammingus Issanda 6petuse ile ning imestavad, kuidas
saavad Peetrus ja Johannes tunda kasuopetust, kui nad
kirjatarkust pole 6ppinud. Kuid selle, mis teistele tavali-
selt osaks saab harjutamise ja igapaevase kasuopetusest
motisklemise labi, sisendas nendele Piha Vaim. Nii et
nad olid, nagu on kirjutatud, feobibarto'®. Kaksteist
aastat vana oli Lunastaja, kuid ta pigem oOpetas oma
arukate kiusimustega, kui ta neid templis vanureile ka-
suopetuse kohta esitas.

(4) Ega me ometi taha némedaks nimetada Peet-
rust, nomedaks Johannest, kelledest kumbki véis oel-
da: “Kuigi vilumatu kénes, siiski mitte teadmises?”!7
Johannes nome, kalamees harimatu? Ja kust, palun,
siis too kuulus utlus “Alguses oli Séna, ja Sona oli Ju-
mala juures, ja Jumal oli Séna”!®; kreeka Aéyos on
ju paljutahenduslik. Ta tahendas sona ja moistust ja
kokkuarvamist ja mis tahes asja pohjust, mille kaudu
koik tksikavalduses saavad olemise. Oigesti moistetu-
na kaib see koik Kristuse kohta. Opetatud Platon seda
ei teadnud, sonaosavale Demosthenesele oli see tundma-
tu. Oeldud on: “Kaotan tarkade tarkuse j ja taunin aru-

157q 12, 3.

16K, k Jumalast opetatud.
179 Kr 11, 6.

18541, 1.
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kate arukust.”!® Téeline tarkus kaotab véltsi tarkuse,
ja olgugi kuulutamine ristist rumal, kuid Paulus siiski
raagib tarkust taiuslikele. Kuid mitte selle maailma,
mitte selle maailma wviirstide tarkust, mis havitatakse,
vaid salasusega varjatud Jumala tarkust, mille Jumal
on maaranud ette enne maailma-ajastute algust.?’ Ju-
mala tarkuseks on Kristus. Kristus on ju Jumala vagi ja
Jumala tarkus.?! See tarkus on peidetud salasusse; sel-
leparast on theksanda Laulu pealkirjal eelmarge “poja
varjatuse eest”; tema eest, kelles on varjul kéik tarku-
se ja teadmise aarded, kes on peidetud salasusse ja kes
on ette maaratud enne maailma-ajastute algust. Ette
maaratud ja eelnevalt kujutatud on ta aga Kasuopetu-
ses ja Prohveteis. Seeparast kutsutakse prohveteid ka
nagijaiks; nad ju nagid seda, keda iilejaanud ei nainud.
Aabraham naeb tema pieva ja roomustab.?? Hesekieli-
le avanesid taevad, mis patustavale rahvale olid suletud.
“Vota kate mu silmilt”, ttleb Taavet, “ja ma vaatlen su
kasuopetuse imeparasusi.”?® Kasubpetus on ju vaimne
ning on tarvis kattest vabastamist, et méista ja katmata
pilguga Jumala hiilgust vaadelda.

(5) “Ilmutamises” naidatakse seitsme pitseriga sule-
tud raamatut;?* kui annaksid selle kirjaoskajale lugeda,
siis ta vastaks sulle: “Ei suuda, ta on ju kinni pitseeri-
tud.” Kui paljud peavad end tanapaeval kirjaoskajaks
ning hoiavad kaes pitserdatud raamatut, kuid ei suuda
avada, kui méadranud pole too, “kellel on Taaveti vo-
ti, kes avab ja keegi ei sule; suleb, ja keegi ei ava.”?®
Apostlite Tegudes kiisib Filippos piithalt eunuhhilt, ome-

181 Kr 1, 19.
20y gr 2, 1.
211 Kr 1, 24.
22734 8, 56.
231, 119, 18.
24N 5 1.
251Im & T
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ti mehelt (nonda teda ju nimetab Kiri), kui see loeb Je-
sajat: “Kas arvad end mdistvat, mida loed?”, ning see
vastab: “Kuidas seda suudaksin, kui mind keegi pole
opetanud?”’?® Mina (et vahepeal endast raakida) pole
ei pitham ega dpihimulisem tollest eunuhhist, kes Etioo-
piast, see tahendab, maailma darmistelt piirialadelt tuli
puhamusse, jattes maha kuningliku saali; ja nii vaga ar-
mastas ta kasuopetust ja jumalikku teadust, et luges
pihi kirju isegi s6idukis. Ja ometi: raamatut hoides,
Issanda s6nu moistusega lahates, neid keelel veeretades
ja huultega haaldades jai talle tundmatuks, keda ta raa-
matus teadmatult austas. Tuleb Filippos, naitab talle
Jeesust, kes suletuna varjub kirjatahtede taga. Oo 6pet-
lase imelist vage! Otsekohe hakkab eunuhh uskuma, la-
seb end ristida, saab ustavaks ja piithaks ning muutub
opilasest opetajaks; kiriku korbetithjuse allikast saab ta
rohkem kui kullatud templist-stinagoogist.

(6) Kirja piiratus ei talu pikemaid métteuiteid ja
seeparast olen seda vaid pogusalt puudutanud, andmaks
sulle moista, et suundanaitava teejuhita ei saa pihade
kirjade rajale astuda. Jatan korvale grammatikud, ree-
torid, filosoofid, geomeetrid, dialektikud, muusikud, ast-
ronoomid, astroloogid, meedikud, kellede teadused sure-
likele nii kasulikena jagunevad kolmeks osaks: 70 §oypa,
Thv pébobov, Tiw éumerpiav.?’ Tulen vihemate kuns-
tide juurde, mida ei valitse niivord Aéyos?® kui kasi.
Pélluharijad ja muuriladujad, metallsepad ja puuloika-
jad, ka villatootlejad ja vanutajad ja muud, kel on vaja
mitmesuguseid riistu:

...seda, mis aga arstimist nouab, teoks teha téotavad
arstid ja sepiseid téotlevad sepad.?®

25Ap 8, 30.

2TKr. k opetuslik, metodoloogiline ja kogemuslik osa,
28K: k sona, keel.

29 oratius, Kirjad II, 115-116.
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(7) Piithade kirjade teadus on ainus, milles koik vahet
tegemata peavad end asjatundjaks:

Opetust saanuna ning seda saamata

— kéik teeme luulet.3

Lobisemishimuline vanaeit, jampsiv vanur, sénaoh-
ter sofist — koik arvavad, et nad neid moistavad; neid
nad kisuvad tiikkideks, opetavad neid, enne kui on Gp-
pinud. Uhed, kulmud kérgele kergitatud, filosofeerivad
suurte sonadega piihade kirjade iile naisukeste ees; tei-
sed, oo habi! Opivad naistelt seda, mida nood mees-
tele opetavad, ja et sellest veel ei piisa — tolgendavad
ladusalt, jah, sidilt seda, mida ise ei moista. Vaikin
enesesarnaseist, kes, kui nad juhtumisi piihade kirjade
juurde on jéudnud pérast ilmaliku kirjandusega tegele-
mist, kitkestavad viljapeetud konega rahva kérvu, pi-
dades koike, mida utlevad, Jumala seaduseks ega vaevu
tundma oppima, mida prohvetid, mida apostlid on sil-
mas pidanud, vaid kohandavad meelevaldselt nende tun-
nistusi oma motetele, justkui see oleks midagi suurt ja
mitte opetamise kahjulikem viis, kui motteid vaanates
allutatakse torkuvad Kirjad oma tahtmisele. Kas pole
me lugenud Homerose ja Vergiliuse katkeid, kas pole vai-
detud sedagi, et Vergilius oli kristlane Kristuseta, sest
ta on kirjutanud:

Nijiidsest Saturnuse riik>! tuleb taas ning taas tuleb
neitsi,

; nitidsest ju lastakse uus sugu taevasist korgusist al-

la.3?
Ja kui isa pojale raagib:

Poeg, sa mu joud, minu ainus suur véimsus.
Ja parast Lunastaja sonu ristil:

33

305ealsamas, I, 211.
31Kuldne ajastu.

32 Ekoogid 1V, 6-7.
33 feneis I, 664.

1813



Paulinusele

Utles ta nénda ja jai oma tahtmises lopunt kind-
laks 34

Lapsik on see ja ringmanguga sarnane, kui opeta-
takse, mida ei teata; jah, et sapisemalt celda: kui ei
teata sedagi, et ei teata.

(8) Koige selgem on muidugi Loomine (Genesis),
milles kirjutatakse maailma loomusest, inimsoo pélvne-
misest, maa jagamisest, keelte ja rahvaste segamisest —
kéik kuni heebrealaste sraminekuni. Arusaadav on Lah-
kumine (Ezodus) ning selle kiimme nuhtlust, selle deka-
loog, selle saladuslikud ja jumalikud maarused. Lihtne
on Ettekirjutuste raamat ( Leviticus), mille iiksikuist oh-
verdusist, jah, peaaegu igast silbist, ja Aaroni riietest ja
kogu ettekirjutuste korrast ohkub taevasi sakramente.
Kuid kas Arvud (Numert) el sisalda kogu loendamist
ja Piileami ettekuulutust ja korve neljakimmend kaht
peatuskohta? Ning kas Deuteronoomiumis, teises sea-
duses ja evangeelse seaduse eelkujus pole koik see, mis
on eelnenud raamatuis, kuid siiski nonda, et kéik vana
on muutunud uueks? Ja see on Pentateuh, mille viie
sonaga koguduses raakimise soovi arvab apostel endale
kiituseks.%

Milliseid saladusi kiill sisaldab liobi, kannatlikkuse
eeskuju, kone? Proosaga alustab, varsis jatkab, siduma-
ta kones lopetab; kogu dialektika leidub jargmises: eel-
dus, esitus, kinnitus, jareldus. Koik selle uksikud sénad
on tais tahendusi. Ning et muud korvale jatta: keha-
de ulestousmist kuulutab ta ette nonda, et selgemini ja
kindlamini pole sellest keegi kirjutanud. “Tean,” itleb
ta, “et minu Lunastaja elab ja et ma viimasel paeval
tousen mullast liles. Ja uuesti antakse mulle imber mu

34 feneis I1, 650.

357 Kr 14, 19.

Eestikeelses Piiblis nimetatakse Pentateuhi, neid Moosesele omis-
tatavaid raamatuid viieks Moosese raamatuks; vastavalt: 1. — Genesis,
2. — Ezodus, 3. — Leviticus, 4. — Numeri, 5. — Deuteronomium.
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nahk ning oma lihas ma néden Jumalat. Mina ise naen
teda, minu silmad saavad teda nidgema, ja mitte keegi
teine. See minu lootus puhkab mu pdues.”3®

Tulen Nave Jeesuse®” juurde, kes Issanda kujutisena
mitte ainult tegude, vaid nimegi poolest iiletas Jorda-
ni, purustas vaenlaste riigid, jagas véitjale rahvale maa,
tiksikud linnad, vaikesed kiilad, maed, joed, maestiku-
ojad ja rajad, tahendades nénda kiriku ja taevase Je-
ruusalemma vaimset riiki.

Kohtumoistjate raamatus on nii palju vordpilte, na-
gu on rahvapealikuid. Moabi naine Rutt viib taide Jesa-
ja ettekuulutuse, kes iitleb: “Issand, saada tall, maailma
valitseja, kivikérbest Siioni tiitre mée juurde.”3® Elija
surma ja Sauli tapmisega naitab Saamuel, et Vana Ka-
suopetus on tithistatud. Siis aga, Sa.adolu ja Taavetiga,
annab ta tunnistust uue preestriameti ja uue riigi sak-
ramentidest.*®

Melahim, see tdhendab Kuningate kolmas ja neljas
raamat, kirjeldab Juuda ja Iisraeli ritki Saalomonist Je-
konjani ja Jeroboamist, Nabati pojast kuni Hooseani,
kes viidi vangina asstitirlaste juurde. Kui pead silmas
ajalugu, siis kdlab koik lihtsalt. Kui kirjatdhtede taha
peidetud motet uurid, siis jutustatakse sulle tésiusuliste
vahesusest ja hereetikute sodadest kiriku vastu.

Kaksteist prohvetit, iihe koite kitsusse kokku suru-
tud, esitavad sootuks muud, kui sonasénalise tahenduse
pohjal voiks arvata. Hoosea nimetab tihti Efraimi, Sa-
maariat, Joosepit, lisraeli, kolvatut naist ja kélvatusest
siindinud poegi ja a.blka,a,sa kambrisse suletud abielurik-

381 19, 25-28. (Isedranis just VT puhul tuleb arvestada, et Hie-
ronymuse tolgendus ei kattu kaugeltki mitte alati praegusega.)

3?Pra.egune lugem: Nuuni (poeg) Joosua.

3875 16, 1.

39 «gakrament” kuulub varakristlikus kirjanduses kéige laialival-
guvama tahendusega sonade hulka, kuna ebamdirase “pithaduse” té-

histusena sobis ta holpsasti igasugusesse “sakraalsesse” konteksti.
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kujat naist, kes kaua aega istub lesena, oodates leinaruus
oma mehe tagasipéordumist. Joel, Petueli poeg, kir-
jeldab kaheteistkiimne suguvésa maad, mida on laasta-
nud réovikud, randtirtsud, rohutirtsud, rooste, kuid pa-
rast varasema rahva havitamist valguvat Jumala sulaste
ja immardajate, see tdhendab saja kahektimne uskliku
nime peale Pitha Vaim, mis peab valja voolama Siio-
ni mael; saja k~hekiumne, milleni joutakse jarkjargulise
kasvamise teel ithest alustades ja viieteistkimnega lope-
tades,? saades viisteist astet tahendava arvu, mis sala-
duslikul moel sisaldub Lauluraamatus. Amost, karjast
ja maameest, kes korjab poldmurakaid,*! ei saa vaheste
sonadega seletada. Sest kes suudaks kohaselt valjenda-
da Damaskuse ja Assa ja Tuirose ja Edomi ja Amoni
Poegade ja Moabi kolme ja nelja iileastumist ja seits-
mendal ja kaheksandal kohal Juuda ja Iisraeli tilesastu-
mist? Ta rddgib rasvunud lehmadele, kes on Samaaria
mael, ning annab tunnistust, et nii suur kui vdike maja
varisevad kokku. Ta ndeb randtirtsu loojat ja Issandat,
kes seisab krohvitud véi teemandist muuril, ja puuvilja-
de konksu, mis tombab patustajaile karistusi, ja nalga
maa peal; mitte nalga leiva, mitte janu vee, vaid Juma-
la sona kuulmise jarele. Obadja, kelle nimi tahendab
Jumala sulast, miristab Edomi, verise ja porise mehe
vastu. Oma vaimse odaga labistab ta ka vend Jakobi
alatise vaenlase. Joona, imekaunis tuvi, kujutab oma
mereonnetusega Issanda kannatamist, kutsub maailma
patukahetsusele ning kuulutab Ninive nime all rahvas-
tele paasemist. Morastlane Miika, Kristuse kaasparija,
teatab roovli tiitrele, et teda piiratakse ja laastatakse,
sest ta on Iisraeli kohtunikule andnud koérvakiilu. Na-
hum, maailma lohutaja, séitleb verist linna ning selle
purustamise jarel utleb: “Vaata, magedel on selle jalad,

40Mste on: 14+243+...+13+14415=120.
pm 1, 14
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kes kuulutab rahu ré6musénumit.”*? Habakuk, tugev
ja kange voitleja, seisab oma valvepostil, astub kindlu-
sele, et Kristust ristil vaadelda ja 6elda: “Tema sara on
kantud taeva ja tema kiitust on tdis maa. Tema hiil-
gus saab olema nagu valgus; sarved on tema katel, seal
on varjul tema tugevus.”*3 Sefanja, vaatleja ning Issan-
da saladuste tundja, kuuleb Kalade vdrava juurest ki-
sa, ja ulumist Teise juurest, ja purustamist kiungastelt.
Ta méaarab hadakisa ka uhmris elutsejaile,** sest vaiki-
nud on kogu Kaanani rahvas, sest hukkunud on koik,
kes olid kaetud hobedaga. Haggai, meeldiv ja l6bus,
kes kiilvas pisarais, et réomus ldigata, ehitab purustatud
templi taas tles ning laseb Isandal ja Isal raakida nonda:
“Veel pisut ja ma raputan taevast ja maad ja merd ja
kuivpinda, ja raputan koéiki rahvaid, ja tuleb, keda koik
rahvad ihkavad.”*® Sakarja, oma Issandat maéletav, on
ettekuulutustes mitmekesine: ta naeb rapaselt riietatud
Jeesust?® ja seitsme silmaga kivi, samuti kuldset kande-
laabrit, millel lampe on sama palju kui silmi, taheldab
ka kaht olipuud, tiks kandelaabrist vasakul, teine pare-
mal; siis mitmesuguseid hobuseid, punaseid ja valgeid,
siis Efraimi purustatud nelikrakendeid ja Jeruusalemma
hobust; ta kuulutab ja ennustab ette vaest kuningat,
kes istub noorel koormakandja eeslil. Malakia, koigist
prohveteist viimane, kuulutab avalikult Iisraeli korva-
leheitmist ja rahvaste kutsumist: “Mul ei ole teist hea
meel, utleb vagede Issand, ja kinki ei v6ta ma teie kaest
vastu. Sest pdikesetousu poolt paikeseloojangu poole on

2Nn 2, 1.

B 3, 3-4. Praegune tdlgendus: “tema korval on kiired, seal
on ta voimsuse loor”. Et “sarvi” ja “kiiri” tahistati algtekstis sama
sonaga, siis ilmus Vulgata'sse kuulus viga, mille uldtuntud valjenduseks
on Michelangelo Moosese sarvedega kuju.

441 somulikumas sonastuses: Ta kuulutab ette, et appl karjuda
tuleb ka neil, kes oma linnas tambitakse sodiks nagu uhmris.

$BHg 2, 1.

qsﬁlempreeste: Joosuat.
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mu nimi suur rahvaste hulgas ja igas paigas ohverdatak-
se mulle ja tuuakse mu nimele puhast urja.”*" Kes suu-
daks moista véi tolgendada Jesajat, Jeremiat, Hesekieli
ja Taanieli? Mulle niib, et esimene nendest ei kirju-
ta mitte ettekuulutust, vald evangeeliumi. Teine naeb
mandlipuu oksa ja héﬁguvat sulatusahju, mille pealis
paistab pohja poolt, ja oma varvid kactanud leopardi
ning p6imib neli korda erinevais méotudes tahestikku.
Kolmanda algus ja 16pp on mahitud nii suurde tume-
dusse, et heebrealaste juures neid osasid, nagu Loomise
algustki, enne kolmekiimnenda eluaasta taissaamist ei
loeta. Neljas aga, kes neljast prohvetist on ka viimane,
aegade tundja ja kogu maailma pidoioTwp?® kuulutab
selges kones ette, et inimkae abita mae kiiljest 16igatud
kivi paiskab imber kéik kuningriigid.

Taavet, meie Simonides, Pindaros ja Alkaios, samu-
ti Flaccus, Catullus ja Serenus, mangib Kristust lutiral
ning laseb tal kiimnekeelses Psaltris surnuist iles tousta.
Saalomon, Issanda teenrina rahu- ja sobrameelne, pa-
randab kombeid, 6petab loomust, thendab kiriku Kris-
tusega ning laulab ptihade pulmade auks sulnist pulma-
laulu. Ester, moista tuleb kiriklikus tahenduses, vabas-
tab rahva ohust, tapab Haamani, kes tahendab ebadig-
lust, ning saadab jarelpolvedeni malestuse vooruspeost
ja tahtsast paevast.

Ajaraamat, see tahenab Vana Testamendi &meroun®®,
on saarase tahtsusega, et see, kes temata tahab omanda-
da Kirjade tundmist, teeb ennast naeruvaarseks. Toe-
poolest, tksikute nimede ja sonaithenditega puuduta-
takse selles Kuningate raamatuis vahelejaetuid lugusid
ning selgitatakse arvutuid evangeeliumide kiisimusi.

Esra ja Nehemja, Issandalt tulev abi ja lohutus, mis
on kokku surutud iihte koitesse, taastavad templi, piis-

4T\ 1, 10-11.
48y k tundmadppimist ihkaja.
497 iihiesitus.
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titavad linna miitirid; kéik see kodumaale tagasip66rduv
rahvahulk ja preestrite, Iisraeli leviitide, proseltiitide
kirjeldus ja iiksikute perekondade vahel jagatud miii-
ride ja tornide ehitamise t66 naitab tiht pealispinnalt,
teise aga jatab nii-oelda udisse.

(9) Sa néed, et Kirjade armastusest haaratuna olen
ma uletanud lakituse moodu, kuid ei saavutanud siiski,
mida tahtsin. Saime vaid kuulda, mida peame teadma,
mida ihkama, et meiegi voiksime Gelda: “Minu hing ih-
kas igal ajal Sinu digeksméistu.”®® Muidu aga kehtib
meie kohta too Sokratese: “Tean vaid seda, et ei tea.”

Puudutan luhidalt ka Uut Testamenti. Matteus,
Markus, Luukas ja Johannes, Issanda ja toeliste kee-
rubite nelikrakend, millega tolgendatakse teadmise pal-
jusust, on tervenisti kaetud silmadega; nad pilluvad sa-
demeid, helendavad vilkudena, neil on diged ja korgus-
se putidlevad jalad, seljad on tiivulised ja nad lendavad
koikjale. Vastastikku tksteist toetades hoiavad nad end
koos, poorlevad otsekui ratas rattas ning liiguvad, kuna
Piiha Vaimu puhang neid juhib.?!

Apostel Paulus kirjutab seitsmele kogudusele, ka-
heksanda, Heebrealastele saadetud kirja jatavad ju pal-
jud sellest hulgast valja. Ta 6petab Timoteost ja Titust;
ta palub Fileemonit arakaranud orja parast. Selle kohta
vaikida arvan paremaks kui napilt kirjutada.

Apostlite Teod naib kiill kélavat vaid siindiva kiriku
lapsepdlve loona, aga kui vétame teadmiseks, et nen-
de kirjeldaja Luukas on arst, “kelle kiitus on evangee-
liumis”, siis moistame, et koik tema sonad tahendavad
tihtlasi ravivahendit haigele hingele. Apostlid Jakoobus,
Peetrus, Johannes ja Juudas on vélja saatnud seitse kir-
ja, niihdsti saladuslikke kui kokkusurutuid, lihikesi ja
uhtlasi pikki: lihikesi sonade, pikki motete poolest, nii

50ps 119, 20.
51ys 1, 7-12.
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et harva esineb sellist, kes neid lugedes endale pimedana
ei tunduks.
Johannese Ilmutamises on sakramente sama palju

kui sénu. Utlesin vahe, kui raamatu vaartust silmas
pidada. Ta on korgemal igast kiitusest: tiksikuil sonadel
on mitmekordne tahendus.

(10) Palun sind, kalleim vend, ela selle keskel, sellest
motiskle, ara otsi, ara opi muud; kas sulle el tundu, et
juba siin maal on taevariigi asupaik? Argu solvaku sind
piithade kirjade lihtsus ja nii-6elda sonade odavus; non-
da edastatud on nad kas tolgendajate vea labi voi siis
tahtlikult, et lihtsameelset rahvahulka kergemini Gpeta-
da, ning et sedasama moétet moistaks ihtmoodi haritu,
teistmoodi harimatu. Pole ma nii iilbe ja rumal, et pida-
da ennast selle teadjaks; ei suuda ma haarata puude vil-
ju, mille juured on kinnitunud taevasse, kuid tunnistan,
et seda tahaksin. Tulen esile istuja tagant; opetajaks
olemisest keeldun, kaaslane olla tootan. Palujale antak-
se, koputajale avatakse, otsija leiab. Oppigem maa peal
seda, mille teadmine ootab meid taevas.

(11) Embuseks avatud katega votan su vastu ning
(et midagi tobedat ja Hermagorase®® iilespuhutusega
oelda) kéike, mida otsid, piitian teada saada sinuga koos.

Sul on siin sind vaga armastav vend Eusebius, kes su
kirja meeldivust minu jaoks kahekordseks muutes radkis
su kommete puhtusest, maise maailma pélgamisest, si-
nu sopruse ustavusest ja armastusest Kristuse vastu. Su
arukuse ning su sonaosavuse ilu edastab ka temata kiri
ise. Kiirusta, palun sind, ning laevukest reidil hoidev
kois pigem loika 1abi kui haruta lahti! Ukski maisest
maailmast loobuda kavatseja ei saa hasti miitia seda,
mida ta muiub arapdlgamise tottu. On muistne iitlus:
ahnel jaab puudu niihasti sellest, mis tal on, kui ka sel-

52Vihje konemehele, keda arvustab Cicero (De inventione rheto-
rica 1, 6).
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lest, mida tal ei ole. Usklikul on kogu maailma rikkused,
uskmatul pole oobolitki.’® Elagem ndonda, justkui meil
midagi poleks, kuid kéike haldaksime.’® Toit ja riie-
tus on kristlaste rikkus. Kui su omand on su valduses,
siis muu ta ara; kui ei ole, viska minema. Vammuse
votjale tuleb jatta ka kuub. Kas arvad, et kui sa alati
homsele liikates ja paevast paeva venitades oma vara-
natukest ettevaatlikult ja vahehaaval ei muu, siis pole
Kristusel, millega oma vaeseid toita? Koik on Jumalale
andnud see, kes on end andnud. Apostlid jatsid maha
vaid laeva ja vorgud. Lesknaine laskis korjanduskarpi
kaks vaskraha ja seda peetakse suuremaks Kroisose rik-
kustest. Kerge on koike polata sellel, kes alati métleb,
et tal tuleb surra.

53 Tsitaat Septuaginta Opetussonadest (pt 17).
542 Kr 6, 10.
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Sissejuhatus
Aleksander Aspelisse. |

Mart Orav

8. 1925. aasta alguses registreeriti Aleksander Elan-
go (Juhanson), August Annisti ja Nigulas Kabini alga-
tatud Kultuuritahtelise Noorpolve Koondis. Et seista
vastu vaimsele kriisile ja jatkuvale reaktsiooni pealetun-
gile, oli eesmargiks seatud

1). Eesti parema ja kultuursema tuleviku jaoks inimeste koondami-

ne ja kasvatamine; 2). ses sihis vilisolude parandamiseks voitluse

korraldamine. (ERA, 14, 3, 1602, 2; vt Vallner 1975.)

Kuigi see oli méeldud vaid vahemalt 18-aastastele noor-
tele ja juhtorganeisse vaisid kuuluda ainult taisealised,
ei arvestatud neid piire koondise tegevuses, tegevus oli
suunatud kdigile. Tegevliikmeks voeti neid,

kelle tegevus naidand, et nad pohimottels maarat kultuurideaale

pooldavad ja aktiivselt nende hadks t66tada voivad ning tahavad.

(Kultuuritahtel. Noorp.... 1926: 14.)

Koondis on Eesti kultuurilukku nahtava jalje jat-
nud ajakirjaga Uudismaa (1926-1927) ja albumitega Tu-
lirynd (1927) ning Dynamis (1928).

Kultuuritahtelise Noorpélve Koondise peakoosole-
kul 5. detsembril 1926. aastal Tartus véeti liikmeks ka
Aleksander Aspel. Organisatsiooni kuulus siis 93 tegev-
liiget ja 34 kaastootajast liiget, esimeste hulgas peami-
selt opilased ja uliopilased. Oieti oli Aleksander Aspeli

.Algus eelmises numbris.
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pohikirja jargi juba varem KNK litkmeks vétnud koon-
dise juhatus viie tegevlitkme soovitusel (neist iks juha-
tusest). Soovitajate nimesid ma ei tea. Ise on Aleksan-
der Aspel soovitajaks olnud Paul Rummole aastal 1927,
Heinrich Heinrichsonile (siind. 1909) 1927, Elmar Siima-
nile (stind. 1910), Herbert Riitsonile (siind. 1902) ja Alvi
Grosstalile (Kook) (stund. 1905) 1927 (koik voeti vastu
1928) (ERA, 2686, 6, 9, 49-52&54-54p). Paul Rum-
mot soovitas Aleksander Aspel koos Nigol Andreseni,
Karl Freibergi, Albert Marmori ja Mihkel Mihkelsoniga,
tilejaanute puhul asendas Mihkel Mihkelsoni Aleksan-
der Antson. Alvi Grosstali soovitajaiks olid veel Alfred
Kulmar, Aleksander Elango, Karl Saaret ja Aleksander
King. Kéik need soovitajad tegutsesid samal ajal ak-
tiivselt noorte sotsialistlikus liikumises.

Kuigi koondise juhatus asus Tartus, loodi hiljem
eraldi Tartu ja Tallinna osakond oma juhatusega (osa-
kondi loodeti avada ka teistes linnades). 24. aprillil
1927. aastal registreeris juhatus Tartu osakonna. Sa-
mast aastast on viimase juhatuse liikmeks olnud ka
Aleksander Aspel koos Leida Magiste (Leeman), Alfred
Kulmari, Richard Viidalepa (Viedebaum) ja Aleksander
Kingiga (EAA, 1770, 1, s 64, 1 42; s 65, 1 48, 54, 75; s 66,
1185; s 68,1177, 179; ERA, 2686, 6, 12, 18). Tartu osa-
konna tegevusest informeeris Aleksander Aspel koondise
litkmeid KNK viimasel aastapeakoosolekul 18. martsil
1928. aastal. Vaid kolme koosoleku toimumise tottu pi-
di ta selle tunnistama tagasihoidlikuks (ERA, 2686, 6, 3,
17). 25. novembril 1928. aastal on Nigol Andresen kut-
sunud Aleksander Aspelit referendiks Kultuuritahtelise
Noorpolve Koondise Tallinna osakonda, et selle tegevust
elustada, kuid kutsutu jai nousoleku andmisega hiljaks
(N. Andresen A. Aspelile 25. XI 1928. — KM KO, 169,
190:14, 7/11-8/13.)

Kogu koondise tegevuses tekkinud probleemid kajas-
tusid ka Tartu osakonna t60s. 19. novembril 1928. aastal
on osakonna juhataja Aleksander Kiing jatnud tlipilas-
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seltsi “Veljesto” paevikusse sona Aleksander Aspelile ja
Richard Viidalepale, agiteerides endid “liigutama hak-
kama” (EAA, 1770, 1, 67, 202). 1929. aasta kevadsuvel

on veel korraldatud thisvaljaséit Otepaale koos Oppu-
rite Enesearendamise Rithma litkmetega (EAA, 1770, 1,
69, 107&128).

18. martsi 1928. aasta peakoosolekul valiti ka Kul-
tuuritahtelise Noorpélve Koondise uus juhatus. Seits-
mest litkmest viis pidi olema Tartust ja kaks Tallinnast.
Tartlastest esitas juhatus kandidaadiks Aleksander As-
peli (sai 14 haalt), Alfred Kulmari, Albert Marmori,
Peeter Tarveli (Treiberg) (koik 13 haalt) ja Richard Vii-
dalepa (8 haalt). Koosoleku poolt tlesseatuist sai Leo
Kents 5 ja Linda Raun (Leeman) 17 haalt. Juhatuse
kandidaatideks jaid seega Leo Kents ja Richard Viida-
lepp. Tallinlastest esitas juhatus Nigol Andreseni (sai
16 haalt), Karl Freibergi (12 haalt), Mihkel Mihkelsoni
(3 haalt) ja Rudolf Poldmae (4 haalt). Neist jaid juhatu-
se kandidaatideks kaks viimast. Valitud juhatus jaotas
hiljem ametid jargmiselt: esimees Linda Raun, abid Pee-
ter Tarvel ja Karl Freiberg, sekretar Aleksander Aspel,
abid Nigol Andresen ja Albert Marmor, laekur Alfred
Kulmar. (ERA, 2686, 6, 3, 18p&19; Kultuuritahtelise...
1928.) Koondisse kuulus siis 127 liiget (neist 26 olid
kaastootajad).

Kultuuritahtelise Noorpolve Koondise sekretariks
on Aleksander Aspel end ise nimetanud 1934. aasta-
ni, mil tema sénutsi koondis likvideeriti (KM KO, 63:1,
1/2). Tegelikult vaibus tegevus juba 1929. aastal sise-
miste ideoloogiliste lahkhelide t6ttu n-6 Tartu ja Tal-
linna suuna vahel, teisisonu noorsotsialistliku orientat-
siooniga Tulirynna ja teisigi voimalusi nageva Dynamai-
se suuna vahel (viimase avaldasid koondise samanime-
list ajakirja koostama pidanud toimetuse litkkmed, kuid
KNK Tartu osakond ei néustunud albumit votma oma
valjaandeks (ERA, 2686, 6, 13, 17p)). Neid pooluseid oli

raske viia thtse ideoloogilise programmi alla ning samu-
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t1 oli koosseis suurearvuline ja hajali. Kuigi 1933. aasta
veebruaris pidi Johannes Tavast tlidpilasseltsi “Veljes-
to” kuuris oleva KNK arhiivi iile andma Eesti Noorsoo
Karskusliidule (mille juures oli ka Eesti koolinoorsoolii-
kumise keskarhiiv) (EAA, 1770, 1, 76, 144), vois vai-
detav likvideerimine 1934. aastal olla vaid koondisesise-
ne. Ametlikult loeti Kultuuritahtelise Noorpélve Koon-
dis likvideerituks riikliku aktiga 19. veebruaril 1940. aas-
tal (ERA, 14, 3, 1602, 23&p).

9. Tartu ulidpilasseltside vasakusse tiiba (koos

“Uhendusega”) kuulunud “Veljestot” iseloomustas kul-
tuuriradikaalsus ja jarjekindel tuginemine demokraa-
tia pohimotetele. Elimineeriti nii kommunistlik kui
ka vabadussojalaste motteviis ja nende esindajad ning
1930. aastate teisel poolel vastanduti ka Konstantin Pat-
si juhitud autoritaarsele voimule.

Aleksander Aspeli kutsus “Veljestosse” veidi varem
selle litkmeks saada soovinud koolivend Karl Saaret.

Olin mdelnud varem “Veljestole”, kuid teadmata midagi lahemat,
ei omanud kyllaldaselt julgust saada ise omi samme sinna poole,

on meenutanud Aleksander Aspel (EAA, 1770, 1, 110,
11p). Ta 13. novembril 1927. aastal kirjutatud avalduse-
le andsid soovitusallkirja Aleksander Kiing, Linda Raun,
Leida Magiste, August Palm, Ants Sarev ja Julius Ma-
giste (EAA, 1770, 1, 119, 27). Liikmekandidaadiks kin-
nitati Aleksander Aspel 17. novembri ildkoosolekul ja
voeti taisdiguslikuks litkmeks tihel haélel 16. veebruaril
1928. aastal.

Hiljem on ta ise olnud iiheks soovitajaks viiest jarg-
mistele sotsidele-velledele: Alvi Grosstal, Salme Kimask
(Kook), Linda Tohvelman, Juhan Karje (1928); Leida
Loone (Rebane), Nora Humal (Luiga), Leida Tarand
EKaru), Bernard Kangro, Helmut Tarand (Takenberg)
1929); Johannes Tavast, Friedrich Olup, Paul Vihalem,
Gustav Must (1930); Artur Vassar, Leo Tedre, Paul
Noot, Aleksandra Aavik (1931); Ilmar Rebane (1932).
8. oktoobri 1931. aasta tildkoosolekul on Aleksander As-
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pel onuna soovitanud liikmeks votta Gerda Laugaste
(Kink). Nigol Andresengi on Aleksander Aspelile kui
“Veljesto” esimehele soovitanud uusi litkmeid “Veljes-
tosse”:

Sygiseks soovitan Sulle mond uut liiget. Esijoones Leida Kutser,
minu Spilane (Kaarli gymn.) — kui Marmor ei protesteeri ta nao
parast! Viga arenend ja intellektuaalne tydruk! Hiigla veendund
sotsialist! Teiseks Tavast (Paidest), kes tuleb ka Tartu, siis sygisel
loodab tulla ka Paul Vihalem. Loodetavasti need kéik osutuvad
kord tdiesti vastuvoetavaiks. Peaks tulema uusi juurde, kyllap
kirjutan. (N. Andresen A. Aspelile 10. VI 1830. — KM KO, 168,
190:14, 15/25.)

Seltsi valikut pohjendas Aleksander Aspel 1928. aas-
ta martsis jargmiselt:

“Veljestosse” astumisel ei kaalunud péhimottelisi kysimusi. Iga-
tahes ei astunud seltsi ka seeparast, et olla organiseerit kusagil.
Metsiku seisus vastas mu olemusele hiigla hasti. Et ma siiski as-
tusin, sai selgeks esimese kylastusega. Veljesto Shkkond haaras
oma vaimse erksusega. Esimene mulje laskis oletada, et koige ta-
ga oli palju seda mida ma veel el ndind ega kuulnud. Tahtsin seda
kuulda, “Veljesto” pohimdtted tundusid udustena niikaua kui ei
tundnud “Veljesto” inimesi. (EAA, 1770, 1, 163, 2.)

Moni aasta hiljem kirjeldas ta, kuidas organiseeru-

mine oli haaranud ta taielikult, sest tundis end

selles ringis séna tosises mdttes dnnelikuna ja kulutasin temale,

oieti kyll sellega just endale, palju rohkem aega, kui yks “korralik”

tudeng oleks tohtinud. (EAA, 1770, 1, 110, 11p.)
“Veljesto” olevat aidanud teda jérjele ka tulikooliopin-
guis.

Aega, mil Aleksander Aspel astus “Veljestosse”,
on ta kaaslased iseloomustanud kriisiajana seltsi elus.
1928. aasta alguses korraldati seltsi siseelu tervendami-
seks ankeet, millele Aleksander Aspel kui itks korralda-
jaid ka ise vastas. Ta esmamuljed seltsist olid jargmised:

Veljesto on juba kyllalt suur selleks, et votta vastu uut juuretu-

lijat risttulega, vaimulaadide risttulega. Esialgu arvasin leidvat

yhises tahtes kokkusuland sdpruskonna. Seda arvamist ei lasknud
kéigutada tykk aega, padmiselt seeparast, et nii oli omal kdige
parem. Nyyd olen siet juba positsioonivétmise ette. Ma ei luba
seda nimetada veel pettumuseks, voi ehk ainult siis, kui osutub,

et selts on toeliselt 10hestet. Praegu, nii naib, on tegu ainult liik-
mete arvurikkusest tingit yheiseloomuliste grupeerumisega, mis ei
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ulatu péhiméotete murdmiseni, kyll aga vahel siseelu intensiivsus-
tamiseni. Ent sattudes ménel juhul taielikule passiivsusele, see on
suretand igasuguse meeleolu.

Puudustest seltsi elus ja nende kérvaldamise teedest kir-
jutas ta samas:

Ma pole otsind kunagi vigu ja eitan iga teisegi suhtes selle tar-
vidust, ent mis puutub yldiseloomustusse, siis margiksin inimeste
liig norka elutunnet, tahteid sytitava huvi puudust. See huvi ei
pruugiks olla ei tea kui laiatiivaline idee, see v&ib olla nii viga
lihtne ja igapaine. Ent niipea kui see huviteritus oleks saavutet,
ta tooks kaasa uusi sademeraksatusi seltsi ellu. [---] Inimeses on
varul voimeid, vaartusi. Kuid suuremalt osalt nad surevad oma-
ja enese teadmata voi siis tagasihoidlikkuse tragbodiasse. Tihti
oleks tarvis olnud puudutada vaid Giget erku, et panna tegevusse
huvidejoa. V&ib olla “Veljestos” on oldud ykskéikne selle provot-
seerimisega, voib olla on jadadud ootama spontaanseid pursanguid,
mis jddvad tulemata. Abindusi selle vastu naeksin: 1) Referaati-
de korraldamises. 2) Yhishuviliste koondumises tegevaisse grupes-
se. Konehuvilised, spordihuvilised, poliitikahuvilised, teaatrihuvi-
lised. Lauluvdimelised ongi juba koondund.

“Veljesto” siseelu ja ideoloogia arenemissuunda kujutles
Aleksander Aspel nii:

Asi seisab praegu koigepaalt selles, et igayks teeks oma t6o, ent ta
seisab ka selles, et inime leiaks t66 jarele varskenduse vaimuerksas
keskkonnas, kuid veelgi edasi asi seisab selles, et inime ei unus-
taks yhiskonna toukejoude. On oldud vaga kultiveerit. Arvan, et
on tarvis, et omataks praegu kéigepaalt loomuliku elu télgitsuse,
et omataks jSudu, isegi viha. Enese omapdra siilitamine néuab
seda. See loomulik elutdlgitsemine oleks vastukaaluks poseerivale
diletantismile ja diletantlikule skeptitsismile. Ei ole tarvis tun-
da liig palju asju (v5i siis, et omataks juba kuradivairt véimsa
vaimu), kuid tuleks tunda nad kogu olemusega. R&hutaksin veel
laiade ja vabade [sona vahele jainud — M. O.] tarvidust iga yksiku
suhtes — ei karpi pistmist. (EAA, 1770, 1, 163, 2&p.)

1920. aastate 16pp ja 1930. aastate algus sai “Vel-
jesto” ideoloogilise elavnemise ajaks tanu uue sugupolve
noorsotsialistlike ideaalidega esindajate astumisele seltsi
litkmeks. Tousutendentsist 1928. aasta alguses on paar
aastat hiljem kirjutanud Voldemar Erm:

Viimaseil aastail kalduvad referaatide teemid ikka enam ihiskund-

likkude kiisimuste valda, et aratada inimestes huvi kaasaja koige

elulisemate kiisimuste vastu ja kasvatada iihiskundlikku mottevii-
si. [---] Selles v6ib margata teatavat murrangut “V-o” noorema
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polve elukasitluses ja huvi suundades iildse, vorreldes varasema
ajajargu harrastustega, (Erm 1930: 10.)

Hiljem on Julius Magiste todenud:

Seltsi monotoonseks muutuma kippuv algaegade apoliitiline-hai-
mumeelis-karskusaateline virving sai aga igatahes 1928-1930 va-
hemail tagantjarele vaadates juurde diskussioone elustava, rea-
listlikuma yhiskondlik-sotsiaalsete huvide nyansilisandi. (Magiste
1975: 19.)

Oluline oli ka juurdetulijate kogemus koolinoorsoolii-
kumises. Elevust jatkus kill vaid moneks aastaks,
1930. aastate teise poole alguses tekkis seltsi tegevuses
uus madalseis.

Juba koosolekul, kus Aleksander Aspel voeti “Vel-
jesto” litkmeks, soovitati ta valida majaisaks (ildkoos-
olekul ta kohal ei olnud, ameti vottis vastu Alfred Kul-
mar). Seda ametit pidas Aleksander Aspel 1928. aasta
kevadsemestril. Sama-aasta stigissemestriks valiti Alek-
sander Aspel juhatuse sekretariks (esimees Voldemar
Erm, laekur Karl Saaret). 1929. aasta esimesel poolaas-
tal oli ta abiesimehe ja laulumeistri ametis (esimees Rein
Nurkse, sekretar Rudolf Poldmae, laekur Karl Saaret).
Laulumeistrina pidi ta koos majavanematega tegelema
seltsielu klubilise kiljega ja on korraldanud lauluharju-
tusigi, naiteks opetanud “Gaudeamust”. Tosi kiill, sa-
ma aasta septembris toimunud ildkoosolekul ei peetud
ta teeneid miskiks ja talle sona ei antud.

25. aprillil 1929. aastal valiti tildkoosolekul juhatuse
ettepanekul 1929. aasta teiseks semestriks Aleksander
Aspel juba seltsi esimeheks (abi Karl Saaret, sekretar
Voldemar Eller, abi Arnold Humal (Tudeberg)) (EAA,
1770, 1, 13, 104; juhatuse ja esimehe tookava vt 1770,
1, 20, 41 ja 1770, 1, 13, 107p). 5. detsembril 1929. aas-
tal valiti Aleksander Aspel “Veljesto” esimeheks erand-
likult ka 1930. aasta kevadsemestriks (lile ithe semestri
on “Veljestos” esimehe ametis olnud veel vaid August
Annist) (EAA, 1770, 1, 13, 126p; tookavad 1770, 1,
20, 56 ja 1770, 1, 13, 129). Seekord oli ta abi Helene
Vau (Bachmann), sekretdr Martha Viidalepp (Strand-
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berg), siis Herbert Tampere, lackur Eduard Laugaste
(Treu), siis Rudolf Pdldmae, siis Eduard Arend (Alb-
recht). 1930. aasta suvijuhatusse on juhatus ette pan-
nud Aleksander ja Helmi Aspeli ning Jaan Kangilaski,
valiti aga kaks viimast ning lisaks Nigulas Loone (Treu-
muth). 1930. aasta teisel semestril oli Aleksander Aspel
revisjonikomisjoni (koos Richard Viidalepa ja Aleksan-
der Kiingiga) ning laenude korraldamise komisjoni lii-
ge (koos Aleksander Kiingi ja Salme Priiiisiga (Perv)).
2. mai 1931. aasta tldkoosolekul valiti Aleksander As-
pel siigissemestri juhatusse onuks (esimees Rudolf P5ld-
mae) ja 26. novembri 1931. aasta uldkoosolekul 1932. a
kevadsemestri revisjonikomisjoni kandidaadiks. 6. mai
1932. a valimistel revisjonikomisjoni stigiseks on ta keel-
dunud “oma kolbmatuse parast” (EAA, 1770, 1, 14, 2p).
26. novemnbri 1936. a tildkoosolekul valiti Aleksander As-
pel 1937. a esimeseks semestriks seltsi onuks (vanaonu
Rudol Példmaée), kuid 1937. aasta oktoobris nenditi, et
molemal onul on olnud vaga vahe aega seltsis viibida.

Mitmel aastal on Aleksander Aspel seotud olnud
Tartu ilikooli iliopilaskonna edustuse valimiste eelt6o-
ga “Veljestos”. Edustusse ta ise siiski ei joudnud, kuigi
oli mitu korda sellele usna lahedal.

25. veebruaril 1929. aastal otsustas “Veljesto” juha-
tus minna edustuse valimistele radikaalsete ja sotsialist-
like ilidpilaste tihisnimekirjas. “Veljestost” taheti sin-
na esitada Albert Marmor, Evald Kadak, Aleksander
Aspel, Aleksander Kiing, Karl Saaret, Arnold Humal,
August Palm, Alvi Grosstal ja Rein Nurkse. Valimis-
te eeltdid pidi korraldama Voldemar Erm (EAA, 1770,
1, 20, 33-35). Martsis pidid Evald Kasak, Aleksander
Aspel ja August Palm Albert Marmorile andma néusole-
kuallkirjad kandideerimiseks, kuid Evald Kadak loobus
(EAA, 1770, 1, 68, 187). 15. martsil 1929. aastal pidi
toimuma rihma agitatsioonikoosolek Mihkel Martna ja
Albert Marmori kénedega. “Veljesto” paevikusse jaetud
sonas on Aleksander Aspel pidanud vajalikuks, et sin-
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na laheksid koik ja votaksid tuttavadki “kraetpidi kaa-
sa” (EAA, 1770, 1, 13, 102p). 16.-18. martsini toimu-
nud valimisi reklaamides on sotsialistide ajaleht Rahva
Séna ihisnimekirjas kandideerijate hulgast nimetanud
just Albert Marmorit, Aleksander Aspelit ja Aleksan-

der Kiingi ( Uliopilaskonna... 1929). “Veljestost” osutus
edustusse valituks Albert Marmor, ilmselt siis esimene
kandidaat. 18. mail 1929. aastal on ta aga jatnud seltsi
paevikusse teate Aleksander Aspelile, et temal on osu-
tunud voimatuks edustuses t66tada ning jargmine kan-
didaat Aleksander Aspel arvestagu seda (EAA, 1770, 1,
69, 146). Albert Marmor jai siiski edustusse edasi.

1930. aastal mindi edustuse valimistele seltside iihis-
rindena, mille {ihisnimekirjas “Veljesto” pidi saama 7. ja
23. koha. 6. martsil toimunud “Veljesto” tldkoosolekul
jai seltsi poolt esimeseks kandidaadiks Albert Marmor ja
teiseks Aleksander Aspel. Viimase sonutsi oldi teadlikud
erinevusest seltside vahel, kuid valitud teed peeti pari-
maks korporatsioonide hegemoonia vastu (EAA, 1770,
1, 13, 135p-136p).

1931. aasta edustuse valimistel oli “Veljestol” jallegi
seltside tihisrindes 6. ja 21. koht. Seltsi tildkoosolekul
19. veebruaril valiti kuuendaks Albert Marmor ja kahe-
kf.in;ne esimeseks Aleksander Aspel (EAA, 1770, 1, 13,
156).

1932. aasta uliopilaskonna edustuse valimistele eel-
nenud arutelud “Veljestos” olid vdga pingelised. Seda
pohjustas usna oluliselt Aleksander Aspeli poleemika.

11. veebruaril 1932. a toimunud tildkoosolekul valiti
seltsis valimiseelseid téid organiseeriv toimkond: Volde-
mar Erm, Paul Vihalem, Aleksander Aspel, Friedrich
Olup, Eduard Laugaste ja Rudolf P6ldmae. Arutati
ka erinevaid koostéovéimalusi (EAA, 1770, 1, 13, 178p-
180). 18. veebruari ildkoosolekul on Aleksander Aspel
aga valelnud agedalt vastu juhatuse esitatud kandidaa-
dile Paul Vihalemale ja juhatuse teguviisile. Ise pooldas
ta Albert Marmorit, kes soovis jatkata t66d edustuses ja
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kellel olid selleks head voimalused ning eeldused. Alek-
sander Aspel ei pidanud opositsioonis olekut edustuses
ainutahtsaks.

Nyydses edustuses ei saa enam t66d teha korgete looksonadega,

kinnitas ta. Ka voorastas ta juhatuse seisukoha resolut-
sioonina esitamist, sest olevat méttetu esitada otsuseid
ildkoosolekule, kui tuleb haaletada vaid poolt, sest mui-
du astub juhatus tagasi. Seda, mida ei tea, ei saavat ka
usaldada. Tema s6navétud olevatki mdeldud selgituse
saamiseks. Juhatus pidanuks enne ise asjas selgust saa-
ma, samuti peab enne selge olema, mida kaitsta, ja alles
siis tuleb esindajad valida. Jatkuv vaidlus viis juhatuse
(esimees Nigulas Loone) tagasiastumiseni, mida Alek-
sander Aspel nimetas demokraatia vahesuseks.
Véoorastav, et juhatus pisemagi raskuse puhul tagasi kohkub. See
ei ole mitte haa vaim,
markis ta. Juhatuse vastu ei tahtnud Aleksander As-
pel olla, sest pooldas seda enam kui tihtki varasematest.
Siiski lahkus juhatus ning Nigulas Loone tegi Aleksander
Aspelile ettepaneku uue moodustamiseks, kuid viimane
el pidanud oma vastuseisu nii oluliseks ja kahetses loo
sellist arengut. (EAA, 1770, 1, 13, 181p-185).
Diskussiooni jatkati 22. veebruaril. Paul Vihalem oli
keeldunud kandideerimast, Nigulas Loone pakkus Fried-
rich Olupit, kuid Aleksander Aspel endiselt Albert Mar-
morit, kellel olevat kogemused ja autoriteet millegi kor-
dasaatmiseks, mitte vaid haaletusega esindamiseks. Al-
bert Marmori moénda tegu on siiski temagi tauninud.
Haaletusel valiti seekord siiski Ferdinand Olup. Teiseks
kandidaadiks valiti Nigulas Loone ettepanekul Aleksan-
der Aspel. Samal koosolekul valiti ka uus “Veljesto” ju-
hatus, mispuhul Aleksander Aspel ei saanud aru, miks
Nigulas Loone koos teistega juhatuses olla ei saa, pida-
des sellist teguviisi solvavaks kaaslastele. (EAA, 1770,
1,13, 185p-188).
Seltsid siiski koos edustuse valimistele minna ei
suutnud. “Veljesto” uues nimekirjas olid niiiid jarjekor-
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ras Nigulas Loone, Albert Marmor, Paul Vihalem, Alek-

sander Aspel, Rudolf Poldmae jt. Koos “Uhenduse” ja
organiseerimatute iliopilastega saadi 140 haalt, millega
tihiselt saadi kaks kohta edustusse. Aleksander Aspel
tunnustas Nigulas Loone teguviisi, kes piiiidis arvesta-
da poolte erimeelsust ja esitas oma kandidatuuri (EAA,
1770, 1, 13, 190p-192p).

Veel 27. veebruaril 1936. aasta tldkoosolekul esi-
tas juhatus edustuse kandidaatideks jarjekorras Heinrich
Marki, Artur Vassari ja Aleksander Aspeli. Neid koos
hiiéile)tades tikski liige vastu ei olnud (EAA, 1770, 1, 14,
138p).

Edustuses voinuks Aleksander Aspel sattuda aga ka
SELLi (Soome, Eesti, Lati ja Leedu iliopilaskonna esin-
duse) keskbiiroo asjaajajaks, s.t saksa keeles toimuva
too tegelikuks korraldajaks ({ihistiritused, konverentsi-
de ja noupidamiste, labikaimise, spordi ja infovahetuse
korraldamine) ( Ulidpilasleht, nr 5, 30. IV 1933, lk 87).
30. oktoobril 1929. aastal on edustuse juhatus esita-
nud kéik sooviavaldused otsustamiseks. Kandidaate oli
kolm: Alfred Kulmar, Aleksander Aspel ja Peet. Korpo-
rant Leesmenti sonutsi polnud ukski “eriti vastuvoetav”,
aga et koht tuli tdita, jattis korporatsioonide rithm vaba-
duse valida. Herman Everti avalduse jargi toetas seltside
rihm Aleksander Aspelit. Kinnisel haaletusel sai Alfred
Kulmar -19, +10, Aleksander Aspel 410, -10 ja Peet +8,
-12. Kahest viimasest seega kumbki vajalikku enamust
ei saanud (Edustuse... 1929).

Suur[t] tuli teeb SELL’i Keskbiiroo asjaajaja valimine,

tunnistati edustuse jargmise, 12. novembri koosoleku
avalikus informatsioonis. Kandidaadid olid niiid Peet
ja Aleksander Aspel. Herman Everti sonutsi toetasid
seltsid endiselt viimast,

kuigi mélemad on neile lihedal seisvatest ringidest. Aspel on va-
nem iilidpilane ja ta tegevus ildiselt tuntud.

Vastuvaiteid on olnud iliopilasel Siilil:
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Ulispilaskonna t56s meie Aspeli e1 tunne, kuid Peet’i tunneme.
Aspel pole SELL’'i Keskbiroo tooga kursis sel maaral kui Peet,
kes olnud vilistoimkonna liikmeks.

Haaletusel sai Aleksander Aspel +10, -11, Peet 410, -10.
Jallegi tuli madrata uued valimised. (VIII Edustuse..
1929). Kuu l6puks olid Herman Evert, Eduard Roos ja
Kull lahkunud edustusest ning Aleksander Aspel enam
kandidaadiks ei olnud (VIII Edustuse koosolekud. 1930;
SELLi Keskbtiroo... 1929).

“Veljestos” on Aleksander Aspel tegelnud seltsi vil-
jaannete avaldamisega. 8. oktoobril 1929. aastal ot-
sustas juhatus 10. aastapdeva puhul ilmuva Uliépilas-
lehe erinumbri toimkonna kandidaatideks esitada Vol-
demar Ermi, Karl Saareti, August Annisti ja Ants Ora-
se. 10. oktoobr: uldkoosolekule on esitatud siiski Vol-
demar Erm, Kar]l Saaret ja Aleksander Aspel, vilistla-
sist soovitas koosolek August Annistit ja Julius Magis-
tet. 1930. aasta jaanuaris asendati Karl Saaret toimkon-
nas Aleksander Kingiga. Pikemalt koneldi valmistata-
vast erinumbrist {ildkoosolekul 6. veebruaril 1930. aastal
(vt EAA, 1700, 1, 13, 131-131p). Uliopilaslehe kohta
- utles Aleksander Aspel oma arvamuse 1930. aasta mart-
S15:

“Yliopilasleht” ei tohi mitte olla ajaviite ja pilke ajakiri, vaid te-

mas peaksid rohkem aset leidma kultuurikysimused. (EAA, 1770,

1, 13, 136p.)

“Veljesto” 15. aastapdeva Uliopilaslehe erinumbri
toimkonda valiti 26. aprilli 1934. aasta uldkoosolekul
Rudolf Példmae, Aleksander Aspel ja Eduard Laugaste.
Erinevate arvamuste puhul numbri vajaduse ja voima-
luste kohta kinnitas Aleksander Aspel moéédunud viie
aasta kohta:

Praegu on palju uut delda. (EAA, 1770, 1, 14, 83.)

5-liikmelisse toimkonda vajati veel kahte vilistlaskogu
liiget. Stigisel otsustati erinumbri komisjon muuta 4-liik-
meliseks ja konelda sel puhul Juhan Kaosaarega. Voi-
malikult mitmekiilgsena kavandatud erinumbris otsusta-
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t1 keskenduda probleemile “Millised on ylipilas- ja ha-
ritlaskonna suhted ja ylesanded muutunud olukorras”.
31. jaanuaril 1935. aastal arutati iildkoosolekul péhjali-
kult numbri saatust, sest demokraatliku motte siveneva
ahistamise juures polnud enam véimalik aktuaalsete tee-
made kasitlus ja vaba métteavaldus (EAA, 1770, 1, 14,

97p-98p). 2. martsil 1935. aastal Ulidpilaslehe “Veljes-
to” erinumber siiski ilmus, kusjuures 16plikus toimkon-
nas olid August Annist, Juhan Kéosaar (tegevtoimeta-
ja), Rudolf Példmae ja Eduard Laugaste. -Aleksander
Aspel jai ettevalmistustoist eemale Prantsusmaal oppi-
mise tottu. Seekord polnud ta ka erinumbri kaastooli-
seks.

Uks Aleksander Aspeli osavotul kavandatud valja-
anne ei joudnud ilmumiseni. 5. detsembril 1929. aas-
tal teatas Aleksander Aspel “Veljesto” tildkoosolekul,
et Soomes oppiv Linda Raun on kirjutanud soomlaste
ettepanekust “Veljesto” ja Helsingi tlikooli maakond-
liku ilidpilasorganisatsiooni Satekuntalainen osakunta
vahelise kontakti loomiseks (EAA, 1770, 1, 13, 127p;
vt L. Leeman “Veljestole” 10. XII 1929. — EAA, 1770,
1, 125, pagineerimata). Viimast peeti ideeliselt “Vel-
jestole” koige lahemaks ja teda oli soovitanud ka Lau-
r1 Hakulinen ja “Veljesto” vilistlaskokku kuuluv Aarne-
Miikael Tallgren. 1930. aasta jaanuaris loodi “Veljes-
tos” suhete kava ja tksikasju kaaluv komisjon. (Hil-
jem on loetud sépruslepingu alguseks siiski 1929. aas-
ta detsembrit.) Juba veebruaris oli soomlaste esindus
Tartus “Veljesto” aastapdeval. 13. martsil 1930. aastal
- arutati “Veljesto” tildkoosolekul soomlaste kutset saata
24, martsiks Satakuntalainen osakunta 26. aastapaevale
iiks veljestolaste esindaja. Koosolekul valiti selleks seltsi
esimees Aleksander Aspel, kes

ei laheks mitte ainult pidutsema, vaid ka pinda valmistama sop-
ruslepingule. (EAA, 1770, 1, 13, 137.)

3. aprillil informeeris ta iildkoosolekul velli-sotsi s6i-
du tulemustest. Soomes oli tehtud ettepanek avaldada

1834



Mart Orav

kahe organisatsiooni thisalbum, mis sisaldaks pohjali-
kult kasitletud hoimukisimusi, tlidpilaselu, ilukirjan-
dust, pilte, oleks tldse “hasti elav”. Soomlased olid
valinud juba toimkonna, “Veljesto” haaletas sellesse sa-
mal tldkoosolekul Aleksander Aspeli, Voldemar Ermi,
Aleksander Kiingi ja Heiti Talviku, kandidaatideks Ber-
nard Kangro ja Linda Vihalema (Kuusler). Avaldamist
sooviti sugisesiks Soome—Eesti uliopilaspaeviks. (EAA,
1770, 1, 13, 138p.) Nagu Aleksander Aspel 8. mai ild-
koosolekul toimkonna t66st koneles, taheti tutvustada
Eesti kultuuri Soomes, paigutades albumi ilukirjandust,
reproduktsioone, tlevaateid vaimuelust jne. Kirjan-
dusest kavatseti esitada aktuaalsemaid autoreid: August
Jakobson, Juhan Siitiste, Peet Vallak, Albert Kivikas,
lisaks viimasele teisigi “Veljesto” ringidest. Honorari-
ta pidi selleks kuluma 1000 krooni, kusjuures paberit
loodeti saada kingiks. Kahes keeles ilmuva albumi ti-
raaz pidi olema 2000, Eestit kasitlev osa soome keeles
ja vastupidi. (EAA, 1770, 1, 13, 139p.) 25. septembri
tildkoosolekul parandas Aleksander Aspel oma eelmist
sonavottu: ta el olnud moéelnud August Jakobsoni, Ju-
han Sttiste ja Peet Vallaku esindamist nende aktuaal-
suse tottu,

vaid soovitas neid, sellepirast et vanematest kirjanikkudest on pa-

remad Soomes tuttavad, siis tuleb votta noorematest koige pare-

maid. (EAA, 1770, 1, 13, 140p.)

23.-24. juunini 1930. aastal olid Soomes Satakunta-
latnen osakunta suvipaevad uhes jargnenud ringsoidu-
ga. “Veljestot” esindas seal jallegi Aleksander Aspel,
kes kaigust koneles seltsi 25. septembri tldkoosolekul
(EAA, 1770, 1, 13, 141). Albumikisimus kerkis “Veljes-
to” tldkoosolekul taas aga alles aasta parast, 24. sep-
tembri 1931. aasta tldkoosolekul. Rudolf P6ldmae ko-
neles, et tuleb uuesti labi vaadata senised seisukohad —
ei olnud saadud tasuta paberit jne, kéik oli jadnud lah-
tiseks. 4. veebruaril 1932. aastal informeeriti “Veljesto”
tildkoosolekut aga soomlaste kirjast, kust selgus, et al-
bumi avaldamisest ei tule seekord midagi vilja (EAA,
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1770, 1, 13, 176). Pohjuseks oli majanduskriis ja seetot-
tu vaike raamatulevik Soomes. Olude paranedes loodeti
tritust jatkata (Satekuntalainen osakunta “Veljestole”
2. 11 1932. — EAA, 1770, 1, 136, 33), kuid kisimus
enam paevakorda ei kerkinud.

Aleksander Aspelil on “Veljesto” esimehena tulnud
tegelda mitme olulise kiisimusega seltsi elus.

Algatuste ja ettevGtete raske koorem pole murdnud mehe optimis-

mi,
kinnitatakse ta kohta 1930. aastal ( Uliépilasleht, nr 1/2,
IT 1930, lk 3).

1930. aasta alguses oli “Veljesto” 52 litkme hulgas
(46 tegevliiget ja 6 noorliiget) 20 naist (vilistlaskokku
kuulus 38 inimest) (vt Erm 1930: 10). 1929. aasta si-
gisel on Aleksander Aspelil kui esimehel seltsi thtsu-
se huvides tulnud lahendada Albert Marmori, Mihkel
Toomse jt algatatud kusimust “Veljesto” litkmeskonna
arvulisest naisestumisest. Albert Marmori ettepanekul
arutati seda vaga agedalt 31. oktoobri 1929. aasta ild-
koosolekul, 21. novembril 1929. aastal samamoodi aga
Mihkel Toomse ja Albert Marmori kaitumist (vt EAA,
1770, 1, 13, 113-118p&121p-124). Oma arvamuse selle
kohta on Aleksander Aspel kirja pannud ka “Veljesto”
paevikusse.

Nahtavasti on kadunud muud jutuained, nahtavasti ei suuda miski

muu enam inimeste vaimusid ja meeli liikuma panna, kui et voe-

takse suure sydidusega katte pohimote, mis on meile kdige vaikse-

ma tahendusega (peaks olema!) ja heidetakse ta pommina inimes-

te keskele. Haartakse kinni veel vaga vahe ytlevatest tosiasjadest

ja tahtes olla kaugelenagelikud, tehakse neist elukysimus,
on ta sinna kirjunud kolmetunnise koosoleku puhul peal-
kirjaga “Meie seltsi polvekysimus” (EAA, 1770, 1, 70,
49-51). Tema arvates peaksid péhilised olema sotsi-
vellesid ithendavad, mitte lahutavad kiisimused. Kui
neid leiduks, vaibuks niitid tiles kerkinud kisimus kui
ebaoluline.

Naib, et meil ei ole enam vaimustust ideede vastu, need ideed mis
kandsid meie seltsi eelmisi pdlvi on jadanud meile ainult ilusaks
ryyks selga, meie ei tunne neid enam labi, ei ela neis enam. Ja
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uusi, nende endiste asemele ei ole tousnud, meie ei ole suutnud

neid luua. (Véi suudaksime siiski?!),
arvas ta. Koosoleku terav toon polnud tingitud paani-
kast, vaid selle aluseks olid

igavus ja tyhjus, mis suunas mdtted pisiasjule, tyhisusele, mil oli

ainult see vaartus et arritas meeli.

Selles tiithjuses pidas ta siitidlaseks koiki:

Moodustasime selle yldise lameda pinna, mille loomuliku jareldu-

sena sai polevkysimuseks meie seltsis sellane kysimus, millele me

teistsugused, toeliselt radikaalid ja idealistid olles, ei oleks kinki-
nud yhtki métet.
Aleksander Aspel nag: seltsi litkmeis algeid olukorra
muutumiseks. Ja kui Albert Marmor jai ootama Alek-
sander Aspeli “korgeid ideid ning nende rakendust”, pi-
das viimane kiisimuse tuumaks just seda ootamist, mis
aga el segavat, sest mingis mottes olevat seegi hea.

Et ta aga demagoogiliselt minu poole nende ootuses poorab, on

sant kuulda ja nyyd on mul toesti kahetsus et yldse kirjutasin

mida arvasin yldise seisukorra kohta, kahetsus, kuna sellest vais

valja lugeda yks veli ja isegi mottekaaslane jallegi isiklikku,
resumeeris ta. Vahemalt seekord jai kiisimus tsna pea
kérvale.

Seltsi ihtsuse ja omapara probleem kajastus samu-
ti arutlustes “Veljesto” valistegevuse ning teiste uliopi-
lasorganisatsioonidega suhtlemise ile. Kui Aleksander
Aspel 1929. aastal sai seltsi esimeheks, markis ta oma
tookavas, et aeg on selleks sobiv. Jargmisel semestril
algatas Eestl Uliopilaste Selts normaalsete suhete taas-
tamise kahe organisatsiooni vahel. Suhted oli EUS 15
petanuks kuulutanud 1925. aasta Ulidpilaslehe “Veljes-
to” erinumbri avaldamisega tekkinud konflikti tagajar-
jel (vt EAA, 1770, 1, 17, 18p&21p-23). 20. veebruaril
1930. aastal teatas Aleksander Aspel suhete taastami-
se voimalusest ildkoosolekul, soovitades seda teha il-
ma tingimusi seadmata. Uhel haalel volitatigi esimeest
selleks ning 21. veebruaril anti leppimiseks kaed (EAA,
1770, 1, 13, 134p&149). Kui aga Eerik Laid tegi 30. ok-
toobri 1930. aasta “Veljesto” tldkoosolekul mitu ettepa-
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nekut teiste seltsidega suhtlemise aktiveerimiseks (uut
viisi referentide vahetamine, lauluvoistlus, seltside uhi-
se maja ehitamine), el pidanud Aleksander Aspel ihen-
dust teiste seltsidega enam endastmoistetavaks. Kui po-
le seesmist vajadust, jadvat see vormiliseks ihenduseks,
millest

pole killma ega sooja, vaid veidike piinlikku jutuajamist.

Lahenemine olevat méeldav vaid “Veljestole” vastava
ning kulastusi sooviva seltsi leidmisel. Protokollis on s6-
rendatult kirjas Aleksander Aspeli vdide, mis oli olnud
iihtlasi tema “Veljestosse” astumise pohjus:
On ainult Veljesto ja teised ilidpilasorga-
nisatsioonid.
Oigeks ei pidanud ta ka arvamust seltside ja korporat-
sioonide ideoloogilisest sarnastumisest “Veljestoga”; vii-
masele toovat lahenemine teistele seltsidele kahju, sest
litkmed sarnastuvat teiste organisatsioonide omadega.
Albert Marmor vordles Aleksander Aspeli seisukohta
ptuhade meeste korbesse minekuga ning esitas teisigi ar-
vamusi, millele Aleksander Aspel vastas — enda sonutsi
inspiratsioonist lahtudes — nii:
Marmor arvas nagevat meis neid inimesi, kes vastu rinda l66vad.
Ta ei tunne inimesi v&i ei taha tunda. Miks Marmor siis tuli? Kas
sellepirast, et meil on tlespuhutud tihjused? Me teotseme siiski
ideoloogia pohjal. Eitan kategooriliselt, et voiksime teistelt seltsi-
delt oppida. Teed liigetele nende tundmadppimiseks on kéortside
ja kohvikute kaudu lahti, selts argu tehku marsruute. Meie oleme

siiski norgad, kui tihedasse libikdimisse astume, véime kaotada.
Meil kui seltsil on rohkem péhjust isoleeruda.

Koosolekul jai Aleksander Aspeli seisukoht vahemusse.
(EAA, 1770, 1, 13, 146p-148.)

12. veebruari 1931. aasta lldkoosolekul toimunud
edustuse valimise kavade arutlusel on Aleksander Aspel
siiski tunnistanud naiteks EUSis margatavaid muutusi,
sest saadud siiski moju avaldada. Korporatsioonidevas-
tases voitluses oli ta meelest seekord “olupoliitiliselt”
seltsidega liitumine Sigustatud (EAA, 1770, 1, 13, 155).

“Veljestos” on Aleksander Aspel oluliseks pidanud
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selts1 sisetegevuse vaimsustamist referaatide tahtsuse
rohutamisega. Iseloomulik on ta poolt 20. septembr:
1928. aasta uldkoosolekul tehtud ettepanek jatta kavast
valja telefon ja ventilatsioon ning maarata selleks moel-
dud summa raamatukogu tdiendamiseks (EAA, 1770, 1,
13, 90). Aleksander Aspeli kui seltsi esimehe 1929. aas-
ta stgissemestri kava nagi olengute asemel ette rohkem
referaate (pShjuseks kill rahapuudus) ning 1930. aasta
esimese semestri juhatuse kavas oli muu hulgas opiringi
kisimus ja suurema referaatide seeria kava koostamine
ja valjajagamine (EAA, 1770, 1, 13, 107; 1770, 1, 20,
41&56). 30. jaanuari 1930. aasta tldkoosolekule esita-
tud tookavas oli see pealkirjastatud “Isik ja thiskond”;
olid ette nahtud veel ka konedhtud, kus iga osaleja ko-
neleks viis minutit (EAA, 1770, 1, 13, 129p). 13. martsi
1930. aasta ildkoosolekul on Aleksander Aspel tutvus-
tanud kaaslasi laupaevaste ja neljapaevaste referaatide
seeriaga (EAA, 1770, 1, 13, 137). 30. martsi juhatuse
protokollis on kirjas juhatuse koostatud esialgne referaa-
tide kava:

1) Yhiskonna probleemi ajalooline ylevaade 2) Haritlaskonna sei-
sukoht yhiskonnas ja tema ylesanded 3) Isiku ja yhiskonna vahe-
kord praegusajal 4) Mis maarab yhiskondliku elu arengu? 5) Yhis-
kondliku oigluse ja rahuidee kandjad viimase aja ilukirjanduses
6) Tanapaeva yhiskondlikud voolud. (EAA, 1770, 1, 20, 60-61.)

1935. aastal kirjutati Ulidpilaslehe “Veljesto” eri-

numbris sellest referaatide seeriast, et seal oli késitletud
peamiselt intelligentsi iilesandeid ihiskondlikus elus, kuna sel-
leaegsel liikmeskonnal vast kéige rohkem huvi leidus sotsiaal-
poliitiliste kiisimuste vastu. (“Veljesto”... 1235: 79.)
25. septembri 1930. aasta ildkoosolekul kuulutas uus
esimees referaatide temaatika taas vabaks, sest teema-
de andmine ettekandjaile, kes neist huvitatud ei ole, ei
toota midagi head,
sest huvitavalt voib konelda ainult sellest ainest, mis huvitab re-
ferenti ennast. (EAA, 1770, 1, 13, 141p.)
1931. aasta septembris on palutud “Veljesto” paevi-
kusse jaetud sonumis esmaspaeval tulla seltsi neid, kes
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on huvitatud
sotsiaal-poliitiliste kiisimuste harutamiseks asutatavast Spiringist.
(EAA, 1770, 1, 72, 52.)
Paeviku informatsiooni jargi 21. septembril 6piring ka
loodi.

Tegevuse keskpunktiks otsustati valida tutvumine sotsialismiga ja
sotsialismi puudutavate kiisimustega,

kirjutati samas. Koos oli tehtud ja paevikus avalikustati
kava semestriks:
1. “Kapitalistlik kord” (Paul Vihalem), 2. “Sotsialiseerimine”
(Johannes Tavast), 3. “Diktatuur ja demokraatia” (Helmut Ta-
rand), 4. “Reformism ja radikalism” [nimi kustutatud loetama-
tuks], 5. “Kultuur ja sotsialism” (Leida Loone), 6. “Bolsevism Ve-
nemaal” (Aleksander Aspel), 7. “Faschism” (Nigulas Loone).

Alates 30. septembrist pidid referaadid toimuma igal
kolmapéeval kell 21. Osaleda soovitati koigil huvilis-
tel, ettevalmistavaks tutvumiseks teemaga lubati pan-
na seltsi valja vastavad raamatud. Kontaktipidajaks jai
Leida Loone, temale pidid endast teada andma ka ak-
tiivselt osaleda soovijad. (EAA, 1770, 1, 72, 57.) Sep-
tembri 16pul ongi Paul Vihalem kénelnud teemal “Kapi-
talismi arengu sihtjooni”. Kuulajate soovil on ta paevi-
kusse kirjutanud ettekande teesid (EAA, 1770, 1, 72, 69—
70). Oktoobri alguses refereeris valjakuulutatud teemal
Johannes Tavast ja samal kuul veel Leida Loone tee-
mal “Materialistlik ajalookasitlus” (EAA, 1770, 1, 72,
82&98). 28. oktoobril pidi késitletama teemat “Demo-
kraatiast ja diktatuurist!: Kuidas vallutada riigivéim”,
kuid see liikkus edasi, saamata ka lilejargmisel nada-
lal esitamisk{ipseks (EAA 1770, 1, 72, 113- 114) Et
“Veljesto” arhiivis puudub jargmine paewk on Gpiringi
edasine tegevus mulle teadmata. Referentide agar ju-
hendaja oli Paul Vihalem, kelle soovitatud kirjandusest
on “Veljesto” paevikus mitmes kohas informatsiooni.’

7 Opiring on ilmselt identne V. Joakimovi tbos ekslikult aasta-
vahetusega 1932-1933 dateeritud Gpiringiga, kus kénelenud Paul Vi-
halem, Leida Loone (“Ajaloolisest materialismist”), Leonhard Illisson,
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Mitmel teiselgi puhul on Aleksander Aspel poolda-
nud “Veljesto” vaimsustamist, eriti arutlusi ja seisuko-
havotte 1deoloogilise suuna kohta. Naiteks esimees Paul
Viidingu esitatud tegevuskavas 29. jaanuari tildkoosole-
kul 1931. aastal toetas ta eriti ideoloogilisi vaidluséhtu-
id, ”

zest praegu tunduvat seltsi liikmete keskel iiksk&iksust ja huvi puu-

ust.
Tema arvates puudus “Veljestos”

tosidus ideoloogiliste kisimuste harutamisel. Me liigetes on kiill

seda tosidust, kuid me radgime neist asjust vaga vihe. (EAA, 1770,

1, 13, 154.)

19. oktoobri 1931. aasta juhatuse koosolekul (onuks
Aleksander Aspel) ei ole nditeks peetud Julius Magiste
ettepanekut osaleda rahvuslaste klubi tegevuses

loomulikuks praeguses olukorras, kuna [juhatus] peab rahvusli-

ku vaenu- ja kihutusajajarku minevikuliseks, ja ei nie praegusel
momendil kasvavat mingitki hadaohtu eesti rahvuslikule méttele.

(EAA, 1770, 1, 20, 86.)

Sama suhtumise kiisimuse on Aleksander Aspel iles
tostnud 22. oktoobri 1931. aasta tldkoosolekul (EAA,
1770, 1, 13, 180p). Kui 11. veebruari 1932. aasta ild-
koosolekul kerkis kiisimus Vabaduspaeva konedest, vois
Aleksander Aspeli meelest vastukaaluks marurahvuslu-
sele neis vaga hdsti demokraatiast konelda (EAA, 1770,
1, 13, 180p). 5. novembri 1932. aasta tldkoosolekul on
Aleksander Aspel soovinud tliopilaskonna hoéimuesin-
duse kohta informatsiooni selle asemikult Eduard Lau-
gastelt (EAA, 1770, 1, 13, 173).

Ise on Aleksander Aspel “Veljestos” esinenud jarg-
miste referaatidega:

“Upton Sinclair 50, aastane” (29. IX 1928); “Clarté’st” (18. II
1928); “Sotsicloogilisest kunstivurimisest” (27. IV 1929); “Sé-
jamotiive maailmakirjanduses” (pealkirjastatud ka “Séjakirjan-
dusest”; 18. X 1930); “Yhiskonda suhtumise kriisist” (26. IX
1931); “Ménda uuemast kriitikast” (29, IX 1934); “Pariis tuden-
gl vaatevinklist” (“Veljesto” suvipdevadel Virumaal Peetri vallas

Ott Kangilaski (“Marksismist ja esteetikast”) jt. (Vt Joakimov 1959:
115; vrd Tartu ulikooli... 1982: 70.)
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Anelo talus 20, VII 1937); “Moliere’ist” (Shtul “Uks tund Mo-
liere’i” (lisaks katke Ants Orase télgitud Misantroobist Paul Vi-
halema esituses) 14. IX 1935); “Moodunud aasta luulest” (lisaks
esitasid oma Iuulet Bernard Kangro ja Heiti Talvik, muusikapalu
Aino Undla-Példmae (Krimm) ja V. Kangro 5. IT 1938).

Ka on Aleksander Aspel osalenud 15. oktoobril 1932. aas-
tal “vilistlasprouade soola-leiva 6htu” kiirkénevaistlusel
koos Eerik Laidi, Leida Loone, Paul Vihalema, Peeter
Tarveli, Nigulas Loone ja Harald Pelloga (EAA, 1770,
1, 165, 48).

Kaks konet jaidki ilmselt kavatsuseks. 10. mart-
sil 1928. aastal toimunud vaidlusohtu koguteoste Dyna-
mis ja Tulirynd kohta pidid algatama Aleksander Aspel,
August Palm ja Linda Raun, hiljem on aga algatajate-
na nimetatud kahte viimast (EAA, 1770, 1, 120, 190;
1770, 1, 164, 170). 15. veebruaril 1932. aastal on selts
juhatus otsustanud aastapaevaks konelema paluda kas
Aliaksa.nder Aspeli voi August Palmi (EAA, 1770, 1, 20,
90).

Aleksander Aspeli ettekandeist on naha ta sotsioloo-
gilise ja esteetilise huvisuuna uhendust, kusjuures vara-
semais ettekandeis on valdav sotsioloogiline lahenemis-

viis. Uhte ettekannet on Jakob Koit meenutanud jarg-
miste sonadega:
Esimesel koosolekul, millest osa votsin, [---], pidas Aleksander As-
pel ettekande prantsuse kirjandusest. Jargnevatel labiraakimistel

rindas teda teravalt Valmar Adams, minu arvates ebadiglaselt.
(Koit 1975: 61.)

“Veljesto” siseelu elavdamiseks on Aleksander As-
pel 1920. aastate 16pul ja 1930. aastate alul teinud ka
teistlaadi ettepanekuid. Juba 1928. aasta alguses on
ta majaisa ametis soovinud enam mitmekesisust lau-
paevaste ettekande- ja ajaviitedhtute l6puosale (EAA,
1770, 1, 65, 90). 3. aprilli 1930. aasta tildkoosolekul on
ta esimehe ametis informeerinud laupaevase ettekande-
koosoleku soovitusest osaleda rohkem seltsivalises kul-
tuuritoos: votta ihendust rahvaitilikoolide, Haridusliidu,
Toolisharidusliidu jt organisatsioonidega (Rudolf Pold-
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mae oli soovitanud osaleda ka Tartu Toolisteatri tege-
vuses). Kiusimuse kaalumiseks valiti komisjon (Rudolf
Poldmae, Aleksander Kiing ja Eduard Laugaste) (EAA,
1770, 1, 13 138p). Seltsielu edendamiseks asutas Alek-
sander Aspel esimeheks olles hulga komisjone. Seda nen-
diti 25. septembri 1930. aasta tildkoosolekul, kui uus esi-
mees Arnold Humal kavatses likvideerida rahvapidude
korraldamise komisjoni. Sellele vaidles Aleksander Aspel
vastu, pidades komisjonide varjusurma pohjuseks nen-
de uudsust ning juhatuse iilesandeks neid toole chutada
(EAA, 1770, 1, 13, 142&142p). 23. aprillil 1931. aastal
on Aleksander Aspel omakorda tildkoosolekul olnud vas-
tu Friedrich Olupi méttele seltsis karskusrithm asutada,
sest uutele litkkmetele mojuda el saavat, vastuvotmatu oli
talle ka pohiméte: kui ei kuulu meie hulka, oled vastane.
Ta soovitas koonduda karskustooks vormita, sest orga-
nisatsioon tegevat “tuimaks ja mehaaniliseks”. Liigset
organisatsioonilisust pidas ta eesti karskusliikumise puu-
duseks tildse. (EAA, 1770, 1, 13, 159p-160.)

“Veljesto” materjalide alusel saab Aleksander Aspe-
li loomuomadusist esile tésta ta distsipliinitunnet, kor-
raparasoovi, selge- ja kindlasonalisust. Nonda on ta
31. jaanuari 1929. aasta tldkoosolekul toetanud Mihkel
Toomset, kes vaitis, et kohustuste taitmine seltsis on
nork ning et hiljem viib see kohusetundetuseni (EAA,
1770, 1, 13, 96p). 21. novembri 1929. aasta iildkoosole-
kul on ta hoiatanud purjus inimeste seltsi toomise eest
ja konelnud méne nokastanud veljestolase seltsi ruumes
viibimise lubamatusest (EAA, 1770, 1, 13, 124). Ka
1. oktoobri 1931. aasta tldkoosolekul on ta nimetanud,
et kohustuste puhul on oluline ka tahtaeg, mis tagaks
taitmise, ning et on vaja rakendada abinousid, mis seltsi
litkmeid d:st51phneer1k51d (EAA, 1770, 1, 13, Iﬁﬁp 167).
Ta vaimset disponeeritust naitab 22. oktoobri 1931. aas-
ta lildkoosolekul esitatud soov, et protokolle kirjutataks
ihtlasemas stiilis (EAA, 1770, 1, 13, 171). Kindla sona
taotlust kajastavad 1932. aasta kevade arutelud seltsi-
le uue korteri otsimise puhul. 6. mai tldkoosolekul on
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Aleksander Aspel séna votta soovitanud vaid konkreet-
selt ning samast on jdddvustatud protokolli ta sonad ithe
kaaslase solvumise puhul:

Iga inimest ja tema tegevust voib arvustada, ilma et arvustatu
veel haavuda pruugiks. (EAA, 1770, 1, 14, 3-4.)

Ka kuu varem, 28. aprilli iildkoosolekul oli ta soovinud,
et ei koneldaks mitte asja timber, vaid asjast (EAA,
1770, 1, 13, 199p). Samuti on “Veljesto” pabereis jaad-
vustatud ta sportlikud simpaatiad: vorkpall, uisutami-
ne ja tleskutse velledele minna véimlemistundidesse.
“Veljesto” paevikud voimaldavad informatsiooni saa-
da ka Aleksander Aspelit huvitanud sotsioloogilisest ja
erialasest kirjandusest: Jattes korvale enamiku eesti-
keelseid teoseid, loetlen neid. 1927. aastal on ta seltsi
raamatukogust laenutanud muu hulgas N. Kulbini bro-
siuuri Kubism eesti tolke, sama aasta detsembris toonud
Aleksander Kiingile Henri Barbusse’i Die Kette (Ahe-
lad) ja W. Kiichleri t66d Romain Rolland’ist ja Henri
Barbusse’ist. Samal ajal on ta seltsi raamatukogust lae-
nutanud valjaande Die neue Rundschau numbreid (nr 1
ja 2, 1923). 1928. aasta martsis on Aleksander Aspel
seltsist koju vétnud Arbeiter Zeitung’id, ilmselt Austria
sotsialistliku partei ajalehe, mais tagastanud Mart Lepi-
kule kellegi Style’i, juunis 1928 tagastanud Akadeemilise
Kirjandusiuhingu raamatukokku Nowvelics Littéraires’i
neli numbrit, juulis on Ants Sdrev jatnud Aleksander
Aspelile voi Mart Lepikule kolm numbrit Mende’i, det-
sembris 1928 on Aleksander Aspel soovinud Pdevalehe
numbrit Katri Vala artikliga “Soome uuemast kirjan-
dusest”. 1929. aasta martsis on Ants Sarev tagastanud
Aleksander Aspelile Nikolai Buhharini iihe teose ja Alek-
sander Aspel uurinud Rudolf P6ldmaelt, kas tema kaes
pole monda Nigol Andreseni Krasnaja Nov’i numbrit.
Samal ajal on Ants Sarev tagastanud Aleksander Aspe-
lile mingi John Dos Passose teose. Augustis 1929 tagas-
tas Aleksander Aspel omakorda Ants Sarevile Die neue
Gesellschaft'i. 1930. aasta martsis on ta Linda Bakisele
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(Luigale) midagi tagastanud “protsentidega”, markmes
on sulgudes Bebel. Ise palus ta Bernard Kangrolt Ste-
fan Zweigi Romain Rolland’i elulugu, mida vajas oma
referaadiks. 1929. aasta septembris on ta otsinud Cur-
tiuse teost Balzac. 1930. aasta jaanuaris vottis Aleksan-
der Aspel “Veljesto” laualt kellegi The Ozford Book of
English Prose’i. 1931. aasta septembris on ta laenuta-
nud seltsist Carl Michael Bellmani Epistlid. 1932. aasta
martsis t61 Aleksander Aspel Paul Vihalemale August
Annisti tagastatud Otto Baueri teose Kapitalismus und
Sozialismus und der Weltkrieg. 1932. aasta aprillis andis
ta seltsi raamatukogule edasi kaks seni tema kaes olnud
Eerik Laidi kingitust: V. Gruskovi Kadry ja F. Gladko-
vi Novaja Zemlja ning tagastas K. Borinski teose Deut-
sche Poetik. Samal ajal toi Artur Vassar Aleksander
Aspelile tagasi D-Fr. W’ija Veraeines’i ning paar lehte
Unamunot. 1932. aasta detsembris on Aleksander As-
pel lugemistoast kaasa votnud Der Kaempf’i numbrid 6,
8/9 ja 10, ilmselt Viinis ilmunud sotsiaaldemokraatliku
ajakirja. Samal kuul jattis Leida Loone seltsi paevikus-
se sona Aleksander Aspelile, et ei saa talle hetkel tuua
Kampf’e, ja palunud tagastada tema kaes olevad numb-
rid. 1936. aasta siigisel on Aleksander Aspel soovinud
“Veljesto” raamatukogust Voltaire’i venekeelse jutustus-
tekogu kahte koidet (leiti iks).

10. Aastail 1929-1938 kuulus Aleksander Aspel te-
gevliikmena noorsotsialistide poolt 1927. aastal asuta-
tud Akadeemilisse Sotsialistlikku Uhingusse (A. Matsu-
levitsi teade). See polnud eesti noorema humanitaarin-
telligentsi hulgas sugugi erandlik: ihingusse olid koon-
dunud paljud iliopilasseltside “Veljesto” ja “Uhendus”
litkmed. ASU sihiks oli

koondada sotsialismist huvitatud Tartu ilikooli lipilasi, et ihi-
selt ja isetegevalt kaasa aidata sotsialismi kui teaduse uurimisele
ja arendamisele. (Joakimov 1959.)

1932. aastal olid Akadeemilise Sotsialistliku ﬂ'hi]_:t_gu
juhatusest korvale jdetud nn parempoolsed sotsiaalde-
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mokraadid Jaan Vainuga eesotsas. 1936. aastast alates

saunas EKP iilesandel Akadeemilise Sotsialistliku Uhin-
gu tegevust Ilmar Kruus ( Tartu tlikools ajalugu... 1982:
76). Samal aastal votsid varjusurmas oleva {ihingu juh-
timise ja pitsati iile kommunistliku litkumisega seotud
Johann Tamm, Boris Konstantjuk, Nikolai Duplevski ja

Mihhail S5stsikov. Kaigile ASU parempoolseile liikmeile
saadeti jareleparimine, kas nad soovivad tihingu litkmeks
edasi jadda voi mitte ja jaeti vastamiseks vaga lihike
.aeg. Enamik saadetud lehist jai tagasi tulemata, vas-
tamata jatnud aga kustutati thingu nimekirjast (Kuuli
1971). Ajendatuna Max Laossoni referaadist 6. juunil
1938. aastal suleti tihing 25. juunil sisekaitse tilema ot-
susega, sest ta arendas ja levitas poliitilisi ideid, mis
kahjustavad uliopilaste

iildise kasvatuse edendamist ja takistavad iliopilaste rahvusliku

iksmeele ja ihtekuuluvuse saavutamist ja siivendamist. (A. Mat-
sulevitsi teade.)

Aleksander Aspel jai ASU liikmeks kuni selle sulge-
. miseni, asudes nonda ihingu vasakpoolsel tiival. Enda
kuulunnst Akadeemilise Sotsialistliku Uhingu pahem-
poolsesse ossa on ta 1933. aastal ka otsesonu kinnitanud
(EAA, 1770, 1, 14, 25p). 1934. aastal vottis poliitiline
politsei Aleksander Aspeli kui ASU tegevliikme arvele
(A. Matsulevitsi teade).

1929. aasta kevadel on Aleksander Aspel olnud Aka-
deemilise Sotsialistliku Uhingu juhatuses vahemalt koos
Alvi Grosstali, Karl Saareti ja Albert Marmoriga. Kui
ta aga sama aasta veebruaris pidi esitama tihingu litkme-
te nimekirja, teadis ta vaid paari-kolme juhatuseliikme
nime (EAA, 1770, 1, 68, 147; 1770, 1, 69, 25).

14. martsil 1929. aastal kutsus Nigol Andresen
Aleksander Aspelit noorsotsialistide kongressile, luba-
des Akadeemilisele Sotsialistlikule Uhmgule kutse saa-
ta (N. Andresen A. Aspelile 14. III 1929. — KM KO,
169, 190:14, 12/20.) 23.-24. martsil 1929. aastal toimu-
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nud Eesti Noorsotsialistliku Liidu III kongressi esime-
sel paeval oligi tervitajate hulgas ka Aleksander Aspel
Akadeemilise Sotsialistliku Uhingu ja Kultuuritahtelise
Noorpolve Koondise poolt,

kes tahavad koos noorsotsialistidega piiiida sotsialismi poole. (Ees-

ti Noorsotsialistliku... 1929: 38.)°

Aleksander Aspelit voib naha ka 13.-14. aprillil
1930. aastal toimunud Eesti Noorsotsialistliku Liidu
IV kongressist osavotjate fotol (vt Rinnak, nr 4, 1930,
lk 87). Muide olid seekordki kutsutud Kultuuritahtelise
Noorpolve Koondise esindajad.

Loodame et osaliselt samu sihte taotlevate organisatsioonide lahe-
nemiseks aitab kaasa ka koostod kongressil,

kinnitati kutses (ERA, 2686, 6, 12, 31).

Koos Akadeemilise Sotsialistliku Uhingu liikmete
ja Tartu noorsotsialistidega on Aleksander Aspel Alice
Steini juhtimisel osalenud 8.-9. juunil 1929. aastal Tal-
linnas Eesti Noorsotsialistliku Liidu, T66listeatri ja T6o-
lisspordi Liidu korraldatud I t66lisnoorpdlve suvepidus-
tustel (EAA, 1770, 1, 69, 186&191; vt Esimesed... 1929).

13. martsil 1932. aastal toimunud Akadeemilise Sot-
sialistliku Uhingu 5. aastapaeva aktusel Tartus tuliopilas-
konna edustuses saalis on 6elnud iliopilasseltsi “Veljes-
to” riimel sooje sonu Aleksander Aspel (Akadeemilise...
1932).

Akadeemilisse Sotsialistlikku Uhingusse kuulus pal-
ju “Veljesto” litkmeid, kuid teise maailmavaatega ini-
meste leidumise t6ttu oldi seltsis kahe organisatsiooni
samastamise vastu. 1933. aasta kevadel vaieldi “Veljes-
tos” juhatuse ithekordse keelu ile ASUI seltsi ruume ka-
sutada ning oma “Veljesto” aadressiga kirjadel seltsi ni-
me tarvitada. 9. martsil 1933. aastal toimunud tldkoos-
olekul pooldas Aleksander Aspel sotsialistlikule thingule
“Veljesto” ruumide keelamist jargmise pohjendusega:

9 Teisal on nimetatud teda vaid ASU poolt tervitajaks (Noorsot-
sialistliku Liidu... 1929: 5).
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Nii ei peaks see ettepanek aratama kelleski kibedust, kuna ta pole
juhitud kellegi vastu, vaid on méoeldud ainult Seltsi ihtluse huvi-
des, mis niikse eeldavat sellist ettepanekut. Ja kui siiski tekiks
kibedustundeid litkmeis, siis tuleb selles algatus veeretada juhatu-
sele.

Ettepaneku tegi Aleksander Aspel ASU litkmena ja

“Veljesto” huvides,

sest kuigi m= olen ise As. Yhingu liige ja kuuludes pahempoolse-

masse aarde on sc!‘s mulle palju rohkem kui As. Yhing.
Ta ettepanek sai 9 poolt- j= 18 vastuhaalt. Vaieldi ka
juhatuse keelu iile osaleda Eesti Noorsotsialistliku Liidu
kongressil. See viis “Veljesto” juhatuse tagasiastumise-
ni (Leonhard Illisson, Juhan Kaosaar, Gustav Must ja
Harald Pello). Aleksander Aspel pooldas Julius Magis-
tet, kes sel koosolekul oli raakinud, et 6hkkond aetakse
meelega drevaks. Julius Magiste utles:

Peab ytlema Veljesto juhtivate isikute kohta, et nad toimivad isik-
likel motiividel. Juhatuses peab olema yksmeelt rohkem. Meil
on ju vaga lai vabadus ja lilkmete vahel suured erinevused, kuid
just sellepiarast peame olema seltsi juhtimisel yksteise vastu lepli-
kumad.

Vaidluse 16petas Aleksander Aspel protokollitu jargi nii:
Leiab sarnase tagasiastumise olevat enda vagevuse ja mehisuse
naitamine. Lopetab: meil peab viimase sonana jiama pysima vel-
jelikkus ja lahkub koosolekult. (EAA, 1770, 1, 14, 24p-26p.)
Justkui selle vaidluse jarelkajana laks 28. martsil

1933. aastal “Veljesto” fuajeest kaduma 11 eksempla-

ri ajakirja Sotsialistltk Voitlus 4. numbrit, kus oli ka

Aleksander Aspeli kaastoo. Sedagi poliitilise mindiga

kusimust pidid lahendama seltsi onu Julius Magiste ja

seltsi juhatus (EAA, 1770, 1, 14, 31p; 1770, 1, 20, 127).
Kuigi mitu Aleksander Aspeli sopra olid Eesti Noor-

sotsialistliku Liidu aktiivsed litkmed (Karl Saaret, Al-

bert Marmor, Alfred Kulmar jt), ei kuulunud ta ise sel-
lesse organisatsiooni. Noorsotsialistide tegevus aga hu-

vitas teda kiill (N. Andresen M. Oravale 13. III 1983).

Tegutsemine Akadeemilises Sotsialistlikus Uhingus voi-
maldas suhelda inimestega, kes vaga erinevalt tolgenda-
sid sona “sotsialism”. Naiteks on 1930. aasta jaanua-
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ris soovinud Aleksander Aspeliga kénelda parempool-
seks sotsialistiks nimetatud Aleksander Mekkart (EAA,
1770, 1, 70, 112).

Parast Westholmi-aega jatkus Aleksander Aspeli ti-
he kontakt noorsotsialistide juhi Nigol Andreseniga, kel-

lest hiljem sai Marksistliku Téérahva Uhenduse liige.
Endiselt vahetati raamatuid. 8. detsembril 1927. aas-
tal on Nigol Andresen saatnud talle Daudisteli [?] Das
Opfer’i ja John Dos Passose sojaromaani Drei Solda-
ten, samuti moned Europe’i numbrid. Aleksander Aspel
oli ise soovinud Pierre Hamp’i teoseid (Nigol Andrese-
nil olid méned vene tolked). Aleksander Aspeli kaest
kisis Nigol Andresen omakorda temale kuulunud Henri
Barbusse’i Force’i, mille “Habenichts ja Co, mu armsad
sobrad” koos monede teiste tema raamatutega ara olid
kaotanud. (N. Andresen A. Aspelile 8. XII 1927. —
KM KO, 169, 190:14, 1/1.)

Nigol Andresen oli parinud ka Aleksander Aspeli
kaekaigu jargi: mida teeb, mida loeb jne. 17. detsemb-
ri 1927. aasta kirjutatud kirjas on ta kinnitanud soovi
thendust jatkata:

Tahaksin meelsasti pidada yhendust edasi — seda enam, et yhen-
dus mitmegi vana s6braga naib katkevat. Ei ole midagi, mis la-
hutaks — kuid vist liigne kahepoolne egoism. Igatahes mulle ei
meeldi kui minu paale vaadatakse yledla kui taganeja paile. Ar-
mastan iseseisvust, mitte mannekeeni tantsimist. Ja seepirast ehk
on loomulik, et olen jaand kaunis yksindusse — mis on ka tarvilik
asl.
Omaenda t66 huvides soovis ta naha Aleksander Aspeli
tolgitud Barbusse’i Tuld, muu hulgas selleks, et seda ori-
ginaali ja tolgetega vorrelda. Aleksander Aspeh kaes oli
eelmises kirjas mainitud Henri Barbusse’i Force. Ka ki-
sis Nigol Andresen, kas Aleksander Aspel ei sooviks just
valmimas olevat Tuh'ryndu Tartus kaest katte muua.*

10 19, jaanuaril 1928. aastal kirjutatud kirjas on Nigol Andresen
néustunud Aleksander Aspeli negatiivse hinnanguga 0. Kurmiste (Karl
Freibergi) Tulirynnule kirjutatud eessnale. (N. Andresen A. Aspelile

12. 11928. — KM KO, 169, 190:14, 9/15.)
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(N. Andresen A. Aspelile 17. XII 1927. — KM KO, 169,
190:14, 2/2.)

Eelmist kirja jatkas Nigol Andresen 22. detsembril
1927. aastal, kirjeldades pikemalt oma elu lahus oldud
ajal. Peale selle, et ta valgustab oma suhteid Toolisteat-
ri, Rahva Séna ja teistega, kirjutab ta seal:

Laind aastal olin peaaegu vastu enda tahtmist isegi noorsotsialis-
tide kulissidetagune “lider”. Anti mdnelegi poisile “néu ja abi”,
ise uskusin, et on véimalik luua fdeline sotsialistide ring. Naete:
suund oli tihtigi ysna bolsevisantlik, ja ma ei kahjatse seda. Kui
mdned olid valmis hakkama palgakommunistideks — mis mina saal
voin, kuna mina paalegi propageerisin “kasinust”, s.o. esialgu veel
mitte liidrikspyydmist.

Nyyd ei ole mind saél enam vaja. Mul ei ole muidugi tunnet, nagu
keegi mind oleks hyljand. Ei, suurt “organiseerijat”, “liiderit”,
minust muidugi ei ole, on kadund “kasvatetavad” objektid.

-]

Parteisotsialismi ma muidugi el harrastaks, hoopis vastupidi nen-
de ootustele, kes arvasid pyydvat mind parteitippudesse — kas vai
teatava suguluse abil Martnaga. (N. Andresen A. Aspelile 22. XII
1927. — KM KO, 169, 190:14, 3/3.)

12. jaanuaril 1928. aastal tanab Nigol Andresen
Aleksander Aspelit Tule tolke eest ning arutab pikemalt
selle kirjastamise voimalusi. (N. Andresen A. Aspelile
12. 11928. — KM KO, 169, 190:14, 9/15.) 14. aprillil
1928. aastal saatis ta tolke Aleksander Aspelile tagasi.

Ei viitsind teha markeid. Kuid igatahes jatka usinasti: nyyd suurel
tolkekirjanduse avaldamise hooajal ehk saab kirjastada. Ise tahan
tolkida suve kestes “Force”, voi vahemasti novelli “L’au-dela”, mis
mulle on hakand meeldima pééraselt. Minu arust (et “Loodus”
lubab avaldada “Pérgu”) oleks vajaline “Tule”, “Ahelate” (Les
enchainements) ja “Jaa” avaldamine. Ega Sa ei tunne veel “Faits
divers”? Huvitav asi — tdesti, faktide kogu.

Muid prantsuse asju pole lugend viimasel ajal — isegi “Europe”
martsi number pole tulnud. Ja hullem veel: Monde ei tule veel,
pole mingit teadetki. V&ib olla, H. B. on liig kinni oma komitee-
dega.

Selle eest on “Becrmmx” ja “Kpacmasz Hoss”. Tellisin hiljuti
“Hoprmt JIed”, “Ha muteparypaom nmocty” ja “Jlurepatrypa u mMapk-
cuam” |, kuid need vaevalt saabuvad enne mai kuud.

Saadan nyyd, mis on. John dos Passose “Mannhattan Transfer”,
mis mul praegu pooleli, saadan hiljem.

Peaksime igatahes v6tma lahemate aastate programmiks luua
marksistlik-sotsioloogiline kirjanduse kasitlemine — ja vastav loo-
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mingki!? — Eestis, Hada on naha “revolutsioonilisi” kirjanik-

ke Antsonist Hiireni: nende revolutsioonilisus on torm teeklaasis

(voi clleklaasis — ykskéik!), nad usuvad (Hiir!), et kui luuletaja

pillub revolutsioonilisi fraase, manifeste, siis ta on revolutsiooni-

line! Va&i samuti: kuulasin Visnapuu “sotsicloogilist” kasitlust

Marie Underist — taevas hoia! Parem jainuks oma egofuturismi

Jjuure! Peab tekkima kolm-neli poissi, kes saavad yle loomingu-

lisest metafyysikast ja jouavad konstruktiivse kirjandusloomingu

ning marksistliku loominguanalyysi juure. Sest teisiti kui klassi-
voitlusest (-vahedest) lahtudes on ikka raske suhtuda esteetilisele
loomingulle.

Kahjatsen nyyd tosiselt oma lyhikest ja vaikest kaasaminekut Ant-

son ja Co-ga — ja see teadmine on mul parit juba lainud kevadest.

To66programmi jatkub — kuid teostajaid on vahe! (N. Andresen

A. Aspelile 14. IV 1928. — KM KO, 169, 190:14, 4/6.)

15. aprillil 1928. aastal on Nigol Andresen saat-
nud Aleksander Aspelile teate Monde’i ilmumahakka-
mise kohta kuu 16pul ning kiisinud uute tellimiste leid-
mise voimaluse kohta, sest nyyd on teada ka Monde’i
kaastéolised. (N. Andresen A. Aspelile 15. IV 1928. —
KM KO, 169, 190:14, 5/8.) Nigol Andreseni andmeil on
Aleksander Aspel olnud Monde’i ilmumise puhul koguni
thenduses Henri Barbusse’iga ([N. Andresen| A. Pero-
vile 19. XII 1940. — ERA, R-14, 1, 933, 28). Nagu
kirjutati Rahva Sonas 1927. aastal, oli Monde’: {ilesan-
ne

“voidelda reaktsioonilise vaimu ja propaganda vastu”, paale tihis-

kondlikkude ja moraali kiisimustega tegutseb ka kunstide ja kir-

jandusega ning tahab olla rippumatuks tribtitniks vaimutoclistele.

(Henri Barbusse. 1927)

Prantsuse keele oskajate hulgas levis Monde arvukalt ka
" Eestis (Andresen 1945).

11. novembri 1928. aasta kirjas on Nigol Andresen
palunud Aleksander Aspelil tolkida inglise keelest Upton
Sinclairi Laulvate vangide (Singing jailbirds) jarelsona,
et avaldada see Toolisteatr1 etenduse eelseks tutvustu-
seks. (N. Andresen A. Aspelile 11. XI 1928. — KM KO,
169, 190:14, 6/9.)

Noorsotsialistide ajakirjale Runnak palus Nigol And-
resen Aleksander Aspelil muretseda hea referaat teemal
“Kunsti ja kirjanduse seisukoht” vms, “Klassivahed ja
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klassivoitlus”, “Demokraatia” — “muidugi vastuvoeta-
vast suunast”. Samuti soovis ta Aleksander Aspeli tolke-
seeriat Monde’i ankeedi parimaist vastuseist. (N. Andre-
sen A. Aspelilei.a. — KM KO, 169, 190:14, 10/16.) Ka
ootas ta igasugust kaastood Aleksander Aspelilt endalt,
palus seda taas muretseda teistelt ning aidata ka Rin-
naku kuulutuste osas (N. Andresen A. Aspelile 17. II
1930. — KM KO, 169, 190:14, 14/24.)

14. martsil 1929. aastal on Nigol Andresen saatnud
Aleksander Aspelile Monde’i tellimisraamatu, lubades
ise uuendada Tallinna tellimused. Igaks juhuks palus ta
uuesti ka tliopilasseltsi “Veljesto” tellimust. (N. Andre-
sen A. Aspelile 14. IIT 1929. — KM KO, 169, 190:14,
12/20.) Nigol Andresen oli ka ise Monde'i autoreid. Se-
da kaast6od hindas Aleksander Aspel jargmiselt:

Sinu Monde'is ilmunud artiklit lugesin, lugesin nyyd uuesti. Oled

teinud ta suuparaseks Monde'i lugcja_tskonnale ja sellest olenebki

koik mida voidaks oelda ta vastu. Oieti aga el ole ta viga mit-
te selles mida oled sdaal Gelnud, vaid selles mida ytlemata jatnud.
Ta on ju puhtalt horitsontaalne, seda laiust aga vahe kitsenda-
des oleksid voinud haarata ka vertikaalsusse. Ja teiseks, lahtekoha
enese oled saadnud liig yhekylgse, selle alla el mahu mitte koik.
[--] See aga, et ykskord ometi v5is naha tervet meie kaasaja kir-
jandust sotsioloogiliselt vaatekohalt, selge yldpildina tegi sydame
roomsaks. (A. Aspeli kirjamustand N. Andresenile 11. IX 1929, —
Koopia KM KOs.)

1929. aasta mais on Nigol Andresen nainud Aleksan-
der Aspelis kindlat s6itjat Viini Jugendtreffen’ile, palu-
des leida ka teisi huvilisi (N. Andresen A. Aspelile 19. V
1929. — KM KO, 169, 190:14, 13/22).

11. septembril 1929. aastal on Aleksander Aspel ka-
vatsenud lahetada Nigol Andresenile jargmised read:

Tegin eksami, kuid see yksi ei oleks neelanud osagi sellest ajast,
mis aga vottis, sellele ma el leia praegu paremat valjendust kui
“Lesewut”. Tunne on umbes niisugune, et oled jooksnud paa ees
raamatute sisse ja ei nde enam muud. Neelad. Realt reale, lehekyl-
jelt lehekyljele, raamatult raamatule. Kas selleks et syya ennast
vilja? Vaib olla tuleb see, véib olla on see kusagil all, veel nage-
matu, alateadvuses, kuid see mis on litkkmetes ja mis ajab on tung
syya sisse. On aluskivid, on yldjooned, ehitus ise aga puudub, véi
on ainult kavas. Ja just see: pole hirmu enam syya sisse, pole kar-
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tust et see kaotab, on ainult teadvus, et selle kaudu ehituvad joud
aluskividele. Siin on ka vastus sellele kysimusele, et miks ei 166 ma
ise sonamoogaga vahel sekka. Ma el ole usaldanud iseenda sona,
ta on olnud poolik. Poolikud sénad (neid on ju kuuldud kyllalt)
aga on sama haad kui tuulde visatud, tihti pahemadki. (A. Aspeli
kirjamustand N. Andresenile 11. IX 1929. — Koopia KM KOs.)

16. juulil 1930. aastal on Nigol Andresen palunud
kaastood Noorsotsialistliku Liidu joulualbumile, milles
olnuks ilukirjandust, teoreetilisi artikleid, pilte jm. Tee-
madest pani ta Aleksander Aspelile ette “Sojavastasest
kirjandusest”, “Proletaarlikust kirjandusest” vm. Sa-
muti palus ta hankida ilukirjandust, eelkoige alguparast
(luuletusi, vaikesi novelle jm):

Kas el voiks loota kergemat kaastood monelt nooremalt kirjani-
kult, ainult album peaks saama rahvalik ja karmilt marksistlik —
ka ilukirjanduse osas. Loodan, et teed omalt poolt kdik voimali-
ku ses asjas. (N. Andresen A. Aspelile 16. VII 1930. — KM KO,
163, 130:14, 16/27; vt ka 30. VIII 1930. — KM KO, 169, 190:14,
17/28.

Aleksander Aspel oli iiks esimesi, keda Nigol Andre-
sen pithendas uue sotsialistliku sisuga ajakirja valjaand-
mise kavatsusisse. 29. augustil 1931. aastal saatis ta val-
ja kolmes eksemplaris tileskutse, mille kaaskirjas Alek-
sander Aspelile ta kirjutas:

Kui sa el pea seda uritust lapsikuseks, ja kui Sul tdesti on energiat
“muttamiseks”, aita kaasa. See too vajab tegijaid!

Mul on palju lootusi (ikka meie napi praktika piires!): katsuda soe-
tada sellegi ajakirja abil vaike teoreetikute vagi, paale selle mui-
dugi harjutada meie organisatsiooniinimesi asetama ja lahendama
probleeme. Ja siin ehk need “elustvédrdunud” akadeemikud aita-
vad pisut kaasa.

See néuab pisut chvreid. Kuid — kui ka méni meist peaks sat-
tuma vanglasse voi jaama pankrotti: “Rinnaku” senine mdju on
pannud mu arvamusele, et iga trikitud poogen marksistliku tead-
vuse kasuks katab selle! (N. Andresen A. Aspelile 29, VIII 1831,
— KM KO, 169, 190:14, 18/29.)

Uleskutses véimalikele abilistele eldi muu seas:

Meie endiste mottevahetuste aineks oli uus ajakiri. Olen olnud
mures selle levitusvoimalustega, ja asi omandab ikka enam selli-
se poorde: sel peab olema mingi organisatsiooniline alus, kui ta
iildse tahab saada mingit m&ju, ei taha aga teha odavat sensat-
siooni. Meil puuduvad sellised rihmitised — kui ka kirjastajad —
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kui Saksas “Klassenkampf-i” v&i Hollandis “De Socialist-i” omad;
selle asemel aga — pikemate kaalutluste jarele oleme tulnud méne
sobraga jargmistele tulemustele:

1. On vaja, et noorsotsialistlik ajakiri eraldataks kaheastmeliseks,
kusjuures iiks (Riinnak) muutuks kergemaks ja mitmekesisemaks,
kohaldatuks 15-16-aastaste jaoks (eeskujud: Austria “Der jugend-
liche Arbeiter” v&i ka Sveitsi “Die Rote Jugend”);

2. Vanemale astmele — alates umb. 18. aastast, noortele kunni
30. aastani, kelle psiiihhika paratamatult on teine, oma ajaki-
1i; see oleks populaarne probleemide ajakiri. Selle eeskujuks on
“Jungsozialistische Blatter”, olgugi, et meil tuleb olla kergem iil-
dise teoreetilise hariduse madaluse tottu. See aga voib teenida
hasti ka vanemaid. Ainult ta psihholoogiline kohanemine oleks
noorte kohane.

Mis puutub selle teostamisse, siis ta kasitletavad alad piiiaksid
olla mitmekesised ja pakutud véimalikult laiadele hulkadele, nii
toclistele kui intelligentidele. Valismais[t] toetust on loota piisa-
valt, paale selle muidugi veel ajakirjad ja ajalehed mitmelt maalt,
milles algab juba viike téojaotus.

Ariline killg? jaa, see on raskeim! Kuid see lahendagem primi-
tiivselt: esialgu (ithe aasta kestes) uus ajakiri (iitleme, et ta nimi
oleks “Sotsialistlik Voitlus”, nii prantsuse huvitava “La Bataille
Socialiste” tdlge) ilmuks “Riinnaku” kaasandena. See ei vajaks
erilist aparaati ja leviks sellega politiseerima koéiki noorsotsialis-
te. Neile vanemaile, kes tahaksid tellida teist ajakirja, “Riinnak”
tuleks kaasa ja aitaks hoida sidet noorsotsialistidega.

Minu arvates see tahendaks revolutsioonilise marksismi intensiiv-
set pesitsemist N. Liidus, samuti ne[n]de pohimdtete teostamist,
mida on rohutand eriti Saksa organisatsioonipedagoogid (Engel-
bert Graf, Anna Siemsen, Kurt Lowenstein)., (N. Andresen A. As-
pelile 29. VIII 1931. — KM KO, 169, 190:14, 18/30.)

16. novembril 1931. aastal teatasid Nigol Andresen
ja Oskar Parn ka Aleksander Aspelile, et Eesti Noor-
sotsialistliku Liidu juhatus oli eile otsustanud jaatavalt
esialgu kuus korda aastas ilmuva ajakirja Sotsialistlik
Véitlus ilmumise, kusjuures korraldustoid jai tegema
Riunnaku toimetus. Nad lootsid, et adressaat pole loo-
bunud moéttest toetustellijate ja tildse tellijate kogumi-
sest, sest ainult toetustellijate abil saakski see ajakiri
ilmuda.

Aga vajadus ajakirja jargi just niiid on suur, otse kisendav: sise-

mine kaarimine toolislilkumises ahvardab omandada vaikekodanlik-
anarhilise suuna, ja nii partei kui ametiihingute juhtivad tegelased
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ega ametlikud keskkohad ei nii tegevat endale suurt muret sellest,

(N. Andresen ja O. Pérn A. Aspelile 16, XI1931. — KM KO, 169,

190:14, 19/32.)

Sotsialistlikus Véitluses avaldas Aleksander Aspel
kaks artiklit: “Proletaarlise kirjanduse probleemist”
(nr 3, 1932, 1k 74-80) ja “Ideoloogilised paalisehitised
Marx'i teoorias” (nr 4, 1932/1933, 1k 93-99). Sotsia-
listide kirjastuse “Soprus” valjaandel ilmunud ja Nigol
Andreseni koostatud koguteoses Ring Esimene (Tallinn,
1936) avaldas ta artikli Romain Rolland’i 70. sunnipae-
vaks ning oli koos Nigol Andreseni ja Erik Tuimaniga sa-
ma kirjastuse avaldatud Karl Marxi ja Friedrich Engelsi
Valitud teostes (Tallinn, 1937) ilmunud Kommunistliku
parter manifesti tolkija. Ka on Aleksander Aspel Ni-
gol Andresenile saatnud Tartu tlikooli raamatukogust
lugeda véetud Karl Marxi varasemaid teoseid (N. And-
resen M. Oravale 13. III 1983). Aleksander Aspeli nimi
leidub ka Nigol Andreseni eestvottel 1935. aastal aval-
datud koguteoses Mihkel Martna 1860-1934 (Tallinn,
1935) leinajate hulgas. 31. mail 1936. aastal kirjutatud
kirjas on Aleksander Aspel hilinenult tananud Johan-
nes Vares-Barbarust viimase poolt koguteoses Ring Esi-
mene avaldatud artikli eest “Ideelisest vastutustundest
loomingus”,

mis elustas rohkem matteid kui ajakirjanduse vaikus laseks oleta-

da. SA.. Aspel J. Barbarusele 31. V 1936. — ERA, R-39, 1, 28,

100.

Nigol Andresen on 1940. aastal kirjutatud soovituses
iseloomustanud Aleksander Aspelit sonadega:

Oma labikaimises oli ta tuntud kui tagasihoidlik, kuid seejuures ra-

dikaalne ja noukogudesdbralik teadlane, kes tundis huvi eriti mark-

sistlikule kirjandusteadusele. ([N. Andresen] A. Perovile 19. XII

1940. — ERA, R-14, 1, 933, 28.)

Nagu paljudele eesti demokraatlikust intelligent-
sist, mojus ka Aleksander Aspelile “kommunismi” areng
N. Liidus eemaletoukavalt. Hiljem on ta kirjutanud Kir-
jandusliku Orbiidi ja sellele jargnenud perioodist:

Stalinism polnud siis veel selgunud. See hakkas selguma 1935-
nda paiku ja pariselt Moskva enesepaljastusprotsessidega alates
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1936-ndast ja 1937 aastast. Andre Gide't “Retour de I'URSS”
(1937) kinnitas juba avastunud 15het inimliku @hiskondliku Gigluse
taotluse ja birokraatse terrori vahel. (Kangro 1885: 214; siin ja
edaspidi on Aleksander Aspeli kirju Bernard Kangrole tsiteeritud
originaali kserokskoopia jargi.)®

(Jargneb)

8 Toon dra ka Aleksander Aspeli juhuluules reageeringu “Veljes-
to” paevikus Mihkel Toomse luuletusele “Voetagu tahele panna” (EAA,
1770, 1, 66, 129-131), mis kodanluse seisukohalt arvustas ilmselt 1. ap-
rillil 1928. aastal “Vanemuises” toimunud “Elava Rahva Séna” koosole-
kut (vt “Elav Rahva Séna”... 1928). Aleksander Aspel luuletas: “Ju
jille oled algatanud joru,/ Sa kodanlase kopitanud puru./ Mu meelest
mahalyya kyps,/ Et julenud su pegasuse lyps/ Taas monita me haljast
sotsi muru./ Kuid olgu see, ei mahalo6k mind kisu/ Kus kaigil liha-
votte isu./ Sest laulgem nyyd ja ikka kaa-a/ See “Illusioon” on meie

hingemaa-a.” (EAA, 1770, 1, 66, 131.)
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Albrecht Durer
Télkinud Ain Kaalep

Ja on loomulik, et maalija, kelle hooleks antakse te-
ha tks pilt, teeb sellesinatse nii ilusasti, kui tema oskab.
Mis aga on ilu, seda ei tea mina mitte. Ometigi votan
mina siinpaigas ilust juttu teha: meie peame hoolt kand-
ma sellesama eest, mida inimsoo eluaja jooksul suurem
jagu on ilusaks pidanud.

Ja tikstakoik mis asja puudumine on viga. Nonda et
niithasti liiga palju kui ka liiga vahe rikub iga asja ara.

Uhte mootu asjad, ks teise kdrval, on ilusad, ja
tarbetuma eest tuleb hoida. Aga tarvilikkus on suur
osa ilust. Tuleb leida suurt themoodulisust isemootu
asjades. Aga et teada oleks, mis on tarbetu, siis: tarbetu
on lonkamine ja veel palju niisarnast. Selleparast ei ole
lonkamine ja sellesarnane mitte ilus.

Ja selleks, et ilusat asja uurida, laheb igatahes tiht
head néu vaja. Ju tuleb sedasinast néutada nende kaest,
kes on head késitoorahvas. Selleparast et teiste Gppima-
ta inimeste eest on see niisama salajas nagu iiks vooras
keel. Aga seda voib teha igatiks, kellel méni t66 valmis,
et ta naitab sedasinast monele lihtsale inimesele ja la-
seb sellel otsust anda. See ndeb harilikult nurjalainut,
aga head tema ara ei tunne. Kui sina néndaviisi mond
tott kuuled, void sina oma t66d sedamooda parandada.
Ja ilul on mitmesuguseid iseviisisid ja aluspohjasid. Kes

Van Schonheit. — Albrecht Diirer. Schriften und Briefe.
Leipzig: Verlag Philipp Reclam jun., 1989, S. 144-146.
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neid oma tooga toestada suudab, seda peab lihtsalt us-
kuma. Sest see t60, milles mitte tihtegi viga ei ole, on
ilus.

Ja see peaks kdima niimoodi, et saaks oelda: kes
iganes votab oma peale koik selle t60 ja vaeva, millest
edaspidi juttu tuleb, kulutagu palju aega, kuni iiks uht-
lane pilt valmis saab. Mismoodi peaks tegema see, kellel
tithe tahvli peale tuleb panna kakssada asja, millest mitte
kui iiks teisega iihte sarna ei ole? Selle kohta e1 arva mi-
na mitte, et igatks oma eluaega just pikendama peaks.
Aga siia juurde kulub ara, mis ma edaspidi kirjutan, nii
et sa seda opid ja ka meelde jatad, et sa teadlik olek-
sid, kuidasmoodi asi olgu. Kui siis sinu kaed sind vabalt
tegutsema. ja kiiret tood tegema peaksid kiskuma, siis
saab sul olema moistust, mis oige silmamaoodu ja otstar-
bekohase kunsti labi sinul palju eksida ei lase ja annab
sulle joudu sinu t6os ja péi'alstab sind suurtest eksitustest
ja sinu maaling tuleb alati niisugune, nagu Sige on. Aga
kui sinul 6iget pohja el ole, siis ei ole voimalik, et sa
midagi head teeksid, olgu sul pealegi kui lahtised kaed
tahes.

Ja Gige kunsti labi saad sa oma t6os palju s6akam
ja hakkajam olema kui ilma selleta.

Ja kui sina 6ppust saad, mis viisil iiht inimesekuju
moota, siis aitab see sind mistahes omadustega inimese
puhul. Sest et on olemas palju inimeste kokkupanusid
[Kumplex], nagu sellest sulle véivad teadust anda arstid.
Neidsinaseid kéiki void sina moota nende viiside varal,
mida edaspidi kirjeldatakse. Ja oleks vaja, et sina palju
inimesi liles maaliksid ja neist kéikidest koige ilusama
votaksid ja valja vooliksid ja the pildi sisse paneksid.
Meie peame vaga ette vaatama, et inetus oma ]ouga. el
punuks ennast ikka ja jalle meie toosse sisse. Ja see eiole
mitte voimalik, et sina saaksid teha ilusa pildi iikspainis
uhestainsamast inimesest. Sest seda ei ole olemas maa
peal, kui ilus tema ka olgu. Ei ole ka mitte olemas iihtegi
inimest maa peal, kes tltelda voi teadust anda voiks,
missugune on see koige ilusam inimesekuju. Mitte keegz
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peale Jumala ei oska ilu kohta otsust anda. Selle iile
tuleb aru pidada, iga asja sisse tuleb seda panna [selle
asja| omaduste j jargi. Sest et me peame monedes asjades
ilusaks tihte asja, mones teises ei oleks see mitte ilus.
Isemoodi asjadest, mis molemad ilusad on, ei ole kerge
ara tunda, kumb on ilusam.

Ja kui palju osasid kokku panna, paljudest ilusatest
inimestest, siis voib sellest saada midagi head.

Ja sina e1 pea ka mitte arvama, et mina seda, mis
jargnevas on kirjeldatud ja moodetud, kangesti kiitma
hakkaksin, nagu mina ka seda maha teha ei taha. Ei ole
mina ka seda meelt, et sellest kdige halvemini arvatama
peaks. See ei pea ju olema tapselt nondamoodi ega mitte
teisiti. Aga sina void selle jargi teha niimoodi, nagu
sinule meeldib. Ja selleparast votan ka mina edaspidi
teed juhatada, mismoodi sa igat asja oma meelt mooda
poorata void ja nondaviisi parema 166 valja motelda.
Ometigi pean mina igat oma arvamist senikaua heaks,
kuni selle asemel midagi toepoolest paremat opetatud ei
ole.

Ja mo66tmise labi void sa kattesaadavaks teha igasu-
guse inimesekuju, tigeda voi lahke, ehmatanu voi lusti-
lise, ja mismoodi iganes sul seda tarvis mmema juhtuks.

ALBRECHT DURERI (1471-1528) erakordselt suur osa Euroopa renessansi-
acgses kujutavas kunstis (nii maalis kui graafikas) on ildiselt teada. Tema-
ga tegelikult algab vaselikekunsti viljelemine, niisiis uusaegsete graafiliste
tehnikate hoogus areng — aluseks uusaja iseloomulikumaid leiutisi, nimelt
trikikunst.

Vaevalt on aga meie kunstihuvilistel, kui nad just spetsialistid pole,
olnud véimalust tutvuda Diireriga kui teorectikuga. Ometi on Geldud, et ta
on esimene tdeline kunstiteoreerik pohjapool Alpe.

Kirjalik enesevaljendus kuulub Albrecht Diireri karakteristikasse lahu-
tamatult. Ta jatkas isa alustatud perekonnakroonikat, pidas paevikut oma
Madalmaade-reisi ajal, kirjutas huvitavaid kirju, tegi mitmesuguse sisuga
fragmentaarseid markmeid ja harrastas pogusalt varsikunstigi. Kesksel kohal
tema kirjanduslikus parandis on aga kolm suurt raamatut: Sirklt ja nurklau-
ga mootmise opetus (1525), Linnade, losside ja alevite kindlustamise poh-
jaltk Gpetus (1527) ja Proportsiooniopetus (postuumselt, 1528). Tervet oma
loome- ja méttetés kogemust ei jéudnud Diirer kirja panna, kuid selle ps-
hijoonad, rikkalikuma sisuga, kui mingi liihikommentaar seda edasi suudaks
anda, tohiksid olla aimatavad eespool télgitud 16igustki, mis on parit viimati

nimetatud raamatust.
Ain Kaalep
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VAITED JA
ANTROOPSUSPRINTSIIP

John Leslie
Tolkinud Tanel Tammet

I. ANTROOPSUSPRINTSIIP

1974. aastal formuleeris Brandon Carter antroop-
susprintsiibi — “see, mille taheldamist me véime loo-
ta, peab olema piiratud meie tahelepanemisvoimeliseks
kohalolekuks tarvilike tingimustega”. Hoolimata sonast
“antroopsus” ei pidanud ta seda kehtivaks mitte ainult
inimeste, vaid koigi universumis leiduvate intelligentsete
olendite kohta.

Antroopsusprintsiip on ilmselgelt dige — tapselt
samamoodi nagu printsiip, et igal abielunaisel on mees.
Sellegipoolest véib ta olla ipris oluline. Me ei tohiks
kunagi unustada, et see koht ja aeg, mida meie ]a.lglrne,
Ja. see universum, mida meie jalgime, voivad olla vagagi

“erilised”. Voib- olla on peaaegu koik kohad ja ajad sel-
lised, milles vaatleja ei voi eeldada oma kohalolu: koik
vaatlejad hukkuksid seal silmapilkselt. Samuti eksistee-
rib voib-olla vaga palju “universumeid”, millest peaaegu
tihessegi ei ilmu iialgl vaatlejaid (Leslie 1989, 1990).

Oeldes “palju universumeid”, moétlevad kosmoloogid
paljusid hiiglaslikke piirkondi. mis on suuremalt jaolt v6i

Toélgitud kasikirjast “Predictions and the Anthropic
Principle”.
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isegi taielikult tksteisest eraldatud. Nad ei kasuta sona
“universum” tahenduses uldse kéik, mis eksisteerib.

Antroopsusprintsiibi nork versioon seisneb tdhele-
panekus, et meie poolt jalgitav koht ja aeg peavad
kahtlemata olema sellised, kus jalgija saab eksisteerida.
Printsiibi tugev versioon vaidab, et meie universum
peab, jallegi kahtlemata, olema selline universum, kus
jalgija saab eksisteerida.- Norka ja tugevat versiooni ei
olegi nii lihtne eristada, sest vahel kutsub moni teadlane
tohutuid piirkondi “lihtsalt kohaks ja ajaks”, kuna teine
nimetab neid “universumiteks”.

Moéned inimesed kasutavad moistet tugev antroop-
susprintsvip valjendamaks ideed, et meie universum pidi
tingimata jalgijaid sisaldama, naiteks seeparast, et Ju-
mal soovis nende kohalolekut. Kuid midagi sellist Carter
ei moelnud.

Paljud teadlased kaebavad, et antroopsusprintsiip ei
vaida mitte midagi.

Ma olen nous, et see printsiip — samuti nagu vai-
de, et igal abielunaisel on mees, — el iitle iseenesest
mitte midagi. Aga ta véib vagagi oluliselt julgusta-
da paljude viidete piistitamist. Ta voib meid julgustada
omaks v6tma teooriaid, mis peavad meie asukohta, aega
voi universumit “eriliseks” koigi aegade, asukohtade ja
universumite seas. Ta voib meid julgustada uskuma, et
me jalgime ebatavalisi olukordi.

Kui antroopsusprintsiip julgustab millegi vaitmist,
nimetan ma selliseid vaiteid antroopseteks vaideteks.

1I. VARIEERUVAD FUUSIKALISED
‘KONSTANDID’

Vaga oluline antroopne vidide on, et eksisteerib
palju erinevate omadustega universumeid.

Seda vaitma julgustab asjaolu, et meie universum
paistab olevat “tapselt hadlestatud” elusolendite tekita-
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miseks. Kujutlege vaikesi muutusi meie universumis —
varase lalalipaiskumise kiiruses, nelja peamise jouvalja
(gravitatsioon, elektromagnetism, tugev ja nork tuuma-
interaktsioon) tugevuses, osakeste massides (prootoni

mass, elektroni mass jne) ja muudeski omadustes. Oel-
des, et meie universum on “tapselt hadlestatud elusolen-
dite tekitamiseks”, maotleme, et kui need suurused olek-
sid pisutki teistsugused, siis ei oleks mitte mingisugused
eluvormid saanud tekkida.

Kuidas seletada “tappishaalestust”? Levinud hiipo-
teesi Jargl on palsumlskurus valjatugevused, osakeste
massid ja teised suurused eri universumites suuresti va-
rieeruvad. Uurijad saavad jalgida ainult selliseid univer-
sumeid, kus koik on elu tekkimiseks “tapselt oige”.

[Imselt voib sellisel “antroopsel” seletusel olla edu
vaid sel juhul, kui leidub fiiusikalisi mehhanisme, mis
toepoolest loovad palju erinevaid universumeid ja va-
rieerivad nende omadusi. Pakutud on mitmesuguseid
loomismehhanisme. Antroopse vaite kohaselt peab va-
hemalt iihe sellise mehhanismi olemasolu olema
teaduslikult toestatav.

Uhe niisuguse mehhanismi on pakkunud John Whee-
ler. Ta oletas, et kosmos on igavesti ostsilleeruv: Suu-
red Paugud vahelduvad Suurte Kollapsitega ja jargmiste
Suurte Paukudega. Osakeste massid, jouvaljade tuge-
vused ja paljud muud omadused varieeruvad juhuslikul
viisil iga uue Paugu jaoks, mida v6ib vaadata kui “uue
universumi stindi”.

Teistsuguse mehhanismi (mis mulle endale koige
rohkem meeldib) esitas Andrer Linde. See kombineerib
paisumisteooriat juhuslike simmeetriamurrangutega.

Kosmoloogide seas kaasajal levinud paisumisteoo-
ria utleb, et Suure Paugu alghetkedel paisus kosmos to-
hutu kiirusega. Seet6ttu on praegu teleskoopidest jalgi-
tav ainult suure kosmose imevaike osa. Kui me seda osa
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nimetaksime meie universumiks, voiksime oelda, et ho-
risondi taga on veel miljardeid universumeid.

Stimmeetriamurrang leiab aset siis, kui uks kin-
del fuisikaline jouvali ja iiks kindlat tiilipi osake asen-
datakse paljude erinevate jouviljade ja erinevate osakes-
tega — joudude ja osakestega, mis on justkui uksteise
moonutatud peegelpildid.

Arvatakse, et simmeetriamurranguid tekitavad ska-
laarvialjad — valjad, mida on aarmiselt raske margata,
sest neil ei ole “suunda”, nagu on naiteks magnetvaljal,
ja nende joud on koikjal siinpool meie horisonti tapselt
sama tugev. Interaktsioonis skalaarsete valjadega muu-
tuvad tldjuhul massita osakesed (nagu footonid) mas-
siivseteks. Sel on omakorda moju _}ouva.lja.de tugevuse-
le, sest jouvalju kannavad “kulleritest” osakesed. Stm-
meetriamurra.ng on juhuslik, kui skalaarvaljade erine-
vused universumites on juhuslikud. Fuusikutel on ntud
muidugi selge, miks olukord voiks toepoolest selline olla.

Pange tahele, et “universumid” ei pruugi iikstei-
sest taielikult eraldatud olla. Nad voiksid aaripidi tiks-
teist puudutada, just nagu jarvejaa kristallid. Hiiglasli-
kud kosmosepiirkonnad voiksid uksteisest juhuslikul vii-
sil erineda, umbes nii, nagu erinevad tksteisest jaakris-
tallid. See annaks meile eriti selge pohjuse konelda neist
ruumiosadest kui “eri universumitest”.

Oletusele, et juhuslik simmeetriamurrang on toe-
poolest aset leidnud, voib paista tosise vastuargumen-
dina kisimus, et miks toimus see tapselt samamoodi
igal pool kuni horisondini. Paisumisteooria annab sel-
lele kiisimusele vastuse. Iga vaike piirkond, kus siim-
meetriamurrang mingil viisil on toimunud, vois lihtsalt
paisuda, kuni oli piisavalt suur selleks, et sisaldada kogu
meie poolt praegu jalgitavat universumit.

Koik see annab tuge antroopsele vaitele, et paisu-
misteooria tunnistatakse oigeks.
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I[II. ELU EELTINGIMUSED

Antroopsusprintsiip julgustab vaitma, et intellek-
tiga elu on raske tekitada. Ka siis, kui selline elu
tekib vaga-vaga harva, voiksid uurijad leida ennast ik-
kagi ainult niisugustest paikadest, aegadest ja universu-
mitest, kus see on kord juba tekkinud!

Seetottu voiksime julgelt vaita, et intellektiga elu
tekkimine on harukordne, seda isegi ideaalselt
elamiskolblikes paikades. Enamik elu tekkeks ideaal-
seid planeete, millel on nditeks piisavalt susinikku ja vett
ning sobivat tuiipi atmosfaar, ei pruugi kunagi stiinnita-
da moistusega olendeid, sest geneetilise koodi tekkimine
on niivord ebatdenaoline. Nii et vahemasti kosmoselae-
vade ehitamiseni leiavad vaatlejad end vaid neil taeva-
kehadel, kus geneetiline kood juhtus tekkima.

Edasi voiksime julgelt vaita, et mingeid iliveid-
raid eluvorme nagu avakosmoses ujuvad intellektiga
pilved voi Paikeses elavad “plasmoobid” ei ole olemas.
Nii veidrate eluvormide tekke voimatuse téttu on elu
teke veelgi harukordsem — meenutagem, et antroopsus-
printsiip julgustab meid oletama elu tekkimise ulimat
keerukust.

Fred Hoyle on esitanud méned kuulsad antroopsed
vaited eeldusel, et elu peab rajanema siisinikul. Ta vai-
tis, et fiilisikalised konstandid on “tapselt haales-
tatud” moel, mis hélbustab siisiniku teket tahte-
de sisemuses.

Hoyle’i ja susiniku lugu illustreerib olulist ildist ta-
helepanekut. Kui me méistame “antroopset” arutlus-
viisi — kul me moistame, et efektid, mis on seotud
selekteerimisega vaatlemisvoime pohjal, voivad aidata
seletada, miks me ndeme enda umber elu véimaldavat
olukorda —, siis see voib julgustada meid uskuma, et
paljud asjad on elu tekitamiseks tapselt haalestatud.

Naiteks Stephen Hawking sai “antroopsest” motte-
viisist julgust uskuda, et galaktikaid ei oleks saa-
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nud tekkida, kui universumi varane paisumiskii-
rus oleks kasvoi miljondiku vorra tegelikust eri-
nenud. Hawking oletas, et eksisteerib palju erineva pai-
sumiskiirusega universumeid. Elusolendid saavad jalgi-
da vaid tapselt dige kiirusega paisuvaid universumeid.

Niib, et elu véimalikkuseks peavad meie universu-
mi ta.olistes universumites vaga paljud asjad olema vaga
tapselt haalestatud. Voiksime oelda, et selline tappis-
haalestus on antroopselt vaidetav.

Loetelu tappishaalestust vajavatest parameetritest
sisaldab muu hulgas téenaoliselt ka jargmisi:

1. Nahtava universumi uhtlus. Arvutuste jargi
voiksid vaid tliharvad universumid olla nii {ihtlased ja
sujuvad kui meie universum. Kosmoloogid nimetavad
seda “lhtluse probleemiks”. Paisumine voiks asja sel-
gitada, kuid naib siiski, et paisumine ise nouab selleks
erilist haalestatust, ehk tapsusega umbes kiimme astmes
viiskimmend the vastu.

2. Nork tuumainteraktsioon. Selle parameetri
tapne haalestus voimaldab universumil tildse vesinikku
sisaldada ja tdhtedel tootada elu véimaldaval viisil.

3. Tugev tuumainteraktsioon. Tapne hailesta-
mine on vajalik, et leiduks piisavalt siisinikku, et tdhed
tootaksid parajas, elu véimaldavas tempos, ja et eksis-
teeriksid prootonid.

4. Gravitatsioon ja elektromagnetism. Nende
kahe jou tugevuse haalestus (tapsusega umbes kiimme
astmes nelikimmend) teeb véimalikuks Paikese-taoliste
tahtede olemasolu. Vaikesed muutused elektromagneti-
lise jou tugevuses oleksid muutnud véimatuks aatomite
olemasolu voi teinud keemiliste reaktsioonide toimumise
kohutavalt raskeks.

5. Mitmesuguste iiliraskete osakeste massid
peavad samuti olema tapselt 6iged. Vastasel korral oleks
universum oma varases staadiumis toimunud aine—
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antiaine kokkupérgete tagajarjel koosnenud ainult val-
guskiirtest v6i mustadest aukudest.

6. Elektroni mass peab olema palju viiksem kui
prootoni mass, et saaksid eksisteerida tahked ained ja
keemilised reaktsiconid.

7. Ulemise kvargi mass peab olema tapselt haa-
lestatud, valtimaks muutusi varem kirjeldatud skalaar-
setes valjades, millest s6ltub ka meie elusolemine.

Toodud nimekiri pole kaugeltki taielik. On avasta-
tud palju konkreetseid tdppishaalestuse véimalusi. On
“antroopselt vaidetav”, et veelgi suurem hulk ootab alles
avastamist.

IV. MITTE ULE HAALESTADA

Kuigi antroopsusprintsiip julgustab uskuma vaga
erinevat tiilipi parameetrite tippishaalestust, julgustab
ta meid ka eitama enamat haalestatust, kui meie ole-
masoluks parajasti tarvis on.

See asjaolu on paljudele teooriatele tosiseks komis-
tuskiviks. Naiteks rikub see dra Ludwig Boltzmanni
teooria, mille jargi me jalgime ennast kohas ja ajas, kus
entroopia on madal ja uhtlasi kasvav, — sest kohas, kus
entroopia ei kasva, el saa olla ka vaatlejaid. Tolle teoo-
ria norkuseks on, et me taheldame veelgi vaiksemat
entroopiat, kui oleks hadaparast tarvis.

Hiljuti pakkus Steven Weinberg valja idee, et Ein-
steini kosmoloogiline konstant, mis on toendoliselt olu-
line universumi kasvukiiruse jaoks, voiks “antroopselt”
pohjendatuna olla vaga véike, kuid ainult tingimusel, et
meie universum on loputult palsuvat sorti. Vastasel kor-
ral néuaks tema poolt pakutud antroopne seletus liiga
tapset hdalestatust.
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V. INIMKONNA TULEVIK

Carteril on tpris rahutukstegev antroopsusprintsii-
bil rajanev arutlus, mis julgustab viitma, et inimkond
sureb varsti valja ja el jatkagi olemasolu oma prae-
guses suuruses veel palju sajandeid ega kasva tohutuks,
galaktikat koloniseerivaks inimhulgaks.

Carteri arvamust mooda saab nédidata, et inimkon-
na kiire valjasuremise téenaosust on pidevalt alahinna-
tud. Juhul kui keskkonna saastumine ja tuumasojad
meid praegu piisavalt ei hirmuta, peaksid nad meid hir-
mutama parast Carteri mottekaikudega tutvumist.

Nimetagem tema argumente maailmalopu argumen-
tideks. Carter on neid oma loengutes ja seminarides
kaitsnud juba kimme aastat, kuid triikki on need toi-
metatud alles hiljuti, fiusik Nielseni ja minu enda poolt
(Leslie 1992). ;

Maailmalépu argumendid tuletavad meelde, et ant-
roopsusprintsiipi saab rakendada situatsioonides, kus
elusolendid ennast koige toenaolisemalt leiavad. Uks
jareldustest on see, et meil pole alust uskuda, et tingi-
mustes, kus elu arenes vaga paljudes eri piirkondades,
oleks inimene olnud koige esimene, kes joudis korge
intellektiastmeni, — sel juhul oleks meie olukord era-
kordselt ebatavaline ja ebatéenaocline.

Samuti, utleb Carter, on teil ja minul alust tagasi
lukata arvamus, et meie asukoht inimkoosluse ajaloos
voiks olla vaga varajane. Oleks veider, kui kéigist ini-
mestest, kes kunagi elanud on ja edaspidi elavad, vaid
uks tuhandest voi tiks tuhandest miljonist elaks nii va-
rasel perioodil kui teie ja mina. Niisugusel juhul oleksi-
me toepoolest tilivarajased inimesed! Aga kui inimkond
kestaks oma praeguses suuruses veel palju sajandeid, ja
isearanis, kui ta koloniseeriks kogu galaktika, siis oleksi-
megi me tulivarajased inimesed. Peaaegu koik inimesed
elaksid parast meid.

1868



John Leslie

Carter1 arvates annab see piisavalt alust uskuda, et
meie rass upris varsti saastab hukatuslikult oma kesk-
konna véi laseb ennast tuumapommide v6i millegi muu
abil pilbasteks. (Moned fliisikud, nditeks John Ellis,
Andrei Linde ja Marc Sher on arvanud, et suurte ener-
giatega tehtavad eksperimendid véivad olla uliohtlikud,
sest nad voiksid plahvatuslikult muuta skalaarseid val-
ju.)

Pangem tahele, et isegi kui inimkond hukkuks juba
tana, ei oleks me ikkagi kuigi hilised inimesed — um-
bes ks igast kimnest kunagi elanud inimesest on elus
praegu.
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EESTI MUINASUSUNDI
HINGEFENOMENOLOOGIAST

[Il. Hingekujutlused Eesti kivi-
aja arheoloogiaaineses

Tarmo Kulmar

1. MESOLIITIKUM

Keskmise kiviaja leide, mida voiks seostada usun-
diga, on Eesti alalt saadud vdaga vahe. Varamesolitili-
sest Pulli asulast on leitud ilmselt ripatsitena kasutusel
olnud skemaatiline loomakujuke ja loomahambaid (Jaa-
nits, Lougas, Laul, Tonisson 1982: 30). Hilismesoliitiku-
mist on oluline nimetada Torvalast leitud rastikukuju.
See on nurgeline podrasarve haru, mille ks ots on vooli-
tud kiilukujuliseks ja meenutab maopead. Sarve kume-
ratele kiilgedele on pisikeste siivendpunktide abil kantud
roomaja soomuseid meenutav muster. Kuju seljal kitsas
lamedas voondis kulgeb kolmekordne siksakjoon. Pea
laiemasse ossa on puuritud auk, mis lubab arvata, et ku-
ju on asetsenud mingi vaia otsas. See kuju on unikaalne.
Gorbunovost (Uural) on teada palju lihtsam, mustrita
ning puust maokuju. Et samasuguseid vaiksemaid luust
maokujusid on nii Oleni saare (Karjala) kalmistu kui ka
neoliitilise Tamula leidude seas, siis voib arvata, et puust
maokujukesi valmistati meiegi aladel (Jaanits 1961: 22;

Algus 7. numbris.
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Gurina 1956: 234). Zemaitiskest (Leedu) on leitud ras-
tikut kujutav mustrita luukujuke, tosi kill, neoliitilisest
kihist, kuid Algirdas Girininkas témbab ka selle puhul
paralleele Torvala rastikuga (Girininkas 1990: 97).

Karjalasse on alates VII aastatuhandest eKr saabu-
nud, kui otsustada tulekivi-inventari jargi, Volga-Okaa
aladelt proto-soomeugrilasi (Pankrusev 1978: 91-92).
Et Torvala leid parineb hilismesoliitikumnist, siis véib
oletada, et proto-soomeugrilasi oli joudnud ka juba Eesti
aladele. See muudaks maokujude etnilise paritolu veidi
selgemaks. Pealegi nditavad Tamula ja ka l6unanaabrite
leiud, et madu on edasi austatud neoliitikumiski. Oskar
Loorits kinnitab, et maokultus oli olemas juba soome-
ugri algkeele ajastul (vahemalt [V aastatuhandel eKr).
Hingeussi motiiv ja kodumao pidamine on hiljemgi upris
levinud olnud (Loorits 1949: 339jj). Wilhelm Wundt
kasutab, nagu eespool nagime, terminit Seelenschlange
(hingemadu). Leo Frobenius toob hingemao kajastusi
maallma paljude rahvaste iirguskumustest (1898: 51jj).
See koik lubab arvata, et on kaks tolgendusvoimalust.
Uhelt poolt voiks olla tegemist maokujulise irdhinge ku-
jutamisega. Aga Freiseele, hinge arengu hilise faasi eel-
damine juba tleminekuajal mesoliitikumilt neoliitikumi-
le tunduks ennatlik. Teiselt poolt voiks Torvala rastiku-
kuju peasse puuritud auk ja arvamus, et seda kanti vaia
otsas, kinnitada oletust, et tegu on tootemloomaga, mil-
le puhul ei pea veel tingimata eeldama hingekujutelma.
Seevastu Tamula, Zemaitiske ja teiste leiukohtade neo-
liitilisi maokujutisi v6ib pidada juba totemistlikeks ird-
hinge (hingelooma) kujudeks. Loomulikult ei tarvitse-
nud tootemloomaks olla ainult madu. Soome Rovaniemi
Lehtojarvist on leitud mesoliitiline mannipuust podra-
pea, mida dateeritakse tappisteaduslike meetodite abil
aastatega 59001170 eKr. Soomest on teisigi analoogilisi
leide (Edgren 1984: 60).

Kunda kultuuril, nagu naitab tulekivi-inventari sar-
nasus, on olnud kontakte Péhja-Leedu mesoliitilise ':ul-
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tuuriga (Rimantiene 1971: 175). Seda tdendavad ka
Ida-Lati ja Lubana jarve aarsete asulate kaevamised
(Loze 1988: 68). Loomahammasripatseid on leitud pea-
le Pulli ka Kundast ja mujalt Eestist, neid on ka Lati
ja Leedu vastava leiumaterjali hulgas (Girininkas 1990:
92-94, 124-126). Koige toenaolisemalt on nii nende ri-
patsite kui ka Pulli ripatskujukese puhul tegu maagilis-
te, totemistlike fetisitega. Neile v6idi omistada ka elujou
kui hingekujutelma varasema astme omadusi, kindlasti
aga on veel vara raakida Freiseele-omadustest.

Narva asula [ mesoliitilisest kihist on leitud lapse-
haud. Vaga halvasti sailinud luud asetsesid kividel, nii
et kolju oli pinnase raskuse all purunenud. Samas lahe-
dal oli pddrahambast ripats, ilmselt amulett. Luudest
20 cm korgemal asetsesid moned horisontaalsed paeplaa-
did, mis v6isid olla pandud haua katteks (Jaanits, Lou-
gas, Laul, Tonisson 1982: 45). Et rohkem mesoliitilisi
matuseid ei ole Eestist leitud, siis on materjali tosise-
mate jarelduste tegemiseks liiga vahe. Selge on vaid see,
et IV aastatuhandel eKr (Narva I kihi dateering) maeti
surnuid kindlasti maasse. VI aastatuhande keskpaiga
alumise mesoliitilise kihi kohta, kust leiti samuti ménin-
gaid luid, el saa seda nii kindlalt vaita, sest materjali
on sailinud liiga vahe. Haua katmine paeplaatidega viib
aga paratamatult mottele surnu véimaliku naasmise us-
kumisest.

Zvejnieki matusepaik Latis on suurimaid kiviaja kal-
mistuid Pohja-Euroopas, mida on kasutatud V aastatu-
handest (hilismesoliitikum) kuni II aastatuhandeni (hi-
lisneoliitikum) eKr. Sealt on teada vaid ks keskmeso-
liitiline matus — mitte kalmistult, vaid Zvejnieki II asu-
last (VII-VI at eKr). Hilismesoliitilised matused paik-
nevad 1 meetri sugavuses. Haudades on palju ookrit.
Luustikud on enamasti seliliasendis valja sirutatud, har-
vemn kéhuli véi kiljeli, eri suundades. Aratab tidhelepa-
nu, et vahemalt viis luustikku olid olnud kinni seotud.
Hauapanuste hulgas on looma- ja inimhammasripatseid,
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toendoliselt ohverdamisest parit linnuluid, tulekiviriis-
tu. Torvala ja Narva mesoliitilise kihiga seob Zvejnieki
matuseid tihine odaotsatiiiip (Zagorskis 1987: 124-125).
Ka Zvejnieki puhul viib matmiskombestik, seekord kull
harva esinenud matmine kéhuli ja viiel juhul laipade kin-
nisidumine, mottele preanimistlikest kujutelmadest me-
soliitikumis. ;
Hauapanused ja ooker on matmiskombestikus tun-
tud koige vanematest aegadest. Ilmselt on ooker vaadel-
daval ajajargul algselt siimboliseerinud animatistlikku
vage, perioodi l6pupoole aga animistlikku elujoudu. Hi-
lisemal ajal — neoliitikumis ja pronksiajal — on ooker
tahistanud peale Korperseele usutavasti juba puhasta-
vat tuld ja isegi pdikest (Girininkas 1990: 101). Niisiis
lubavad hauapanused ja matmiskombed {ipris suure tée- .
naosusega oletada uskumist surmajargsesse elusse esi-
algu preanimistlikus, seejarel animistlikus tahenduses.
Putigi- ja tooriistu, samuti maagilisi kaitsevahendeid pi-
di tarvis minema nii “elaval surnul” kui ka surnu hingel.

2. NEOLIITIKUMI VARAJASEM JARK

Selle perioodi tahtsaimateks materiaalse kultuuri
tunnusjoonteks on varaneoliitiline narva titipi keraami-
ka, tuipiline kammkeraamika ja osalt hiline kammke-
raamika.

Savinoude ornamenteerimine oli vaga tavaline ja
ilmselt koguni kohustuslik. Ornamentide tahendus ei ole
selge, kuigi voib arvata, et siingl on tegemist usukuju-
telmadega. Wilhelm Wundt vaidab, et keraamikaorna-
ment, primitiivne stilisatsioon ja tatoveeringud kuulu-
vad kultusliku ehiskunsti valdkonda, mille tahendus ol
maagiline ja usundiline, ent tihtlasi vGib-olla ka estee-
tiline (Wundt 1923: 121, 233%. Samasuguseid marke
nagu neoliitilisel keraamikal, leidub ka savist inimku-
jukestel. Moénikord on savinoudel kujutatud veelinde,
milleks on kasutatud stampe. Leidub ka inimfiguu-
re (Jaanits 1961: 41-42). Pardimotiivi ja punktiirsete
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inimkujutistega leide on avastatud Lubana neoliitilis-
test asulatest (Loze 1988: 69-71) — keraamika stam-
pimiseks kasutatud ripats Oleni saare neoliitiliste ma-
tuste juurest (Gurina 1956: 157). Ida-Furoopa metsa-
voondi loodeosas on kammkeraamikaornamendina levi-
nud lindudest part, hani, luik; loomadest karu, pdder,
pohjapoder, hirv, madu, kalu; inimene; geomeetrilis-
test kujunditest kriips, punktiir, horisontaalne véi ver-
tikaalne siksak, ruut, romb, kolmnurk, siseristiga ruut,
ring, paikese- ja kuumarke (Gurina 1961: 151). Ees-
ti aladelt on leitud kaks linnukujulise fragmendiga ke-
raamikakildu. Enamasti on Eesti kammkeraamikal geo-
meetriline ornament, millele voib leida analoogiaid La-
ti Sarnate (Vankina 1970: 146), samuti Leedu Zemai-
tiske ja Kretuonase kammbkeraamikalt (Girininkas 1990:
93-95). Narva tiitipi keraamikal on thisjooni Lubana,
Sarnate, Leedu Sventoji, Viiburi ja Louna-Soome va-
rajase kammkeraamikaga (Jaanits 1984: 17-18). Eri-
nevalt mitme lokaalvariandiga narva tiupi keraamikast
(Girininkas 1985: 133) ilmus tdilpiline kammkeraami-
ka killaltki ulatuslikule territooriumile tisna thesugu-
sena. Hilises kammkeraamikas hakkavad taas avalduma
eri kujud, mis suuresti kattuvad varajase kammkeraa-
mika rihmadega (Jaanits, Lougas, Laul, Tonisson 1982:
75-7T). Richard Indreko sonul ei tohi kammkeraamika
puhul Uurali-suunda iile tdhtsustada. Varajane kamm-
keraamika Eesti aladel ja lahipiirkondades on Uurali ala-
de omast usnagi erinev. Kui Kunda kultuuri ja Volga-
Okaa mesoliitilise ainestiku vahel v6ib taheldada side-
meid, siis varajase kammkeraamika puhul see side kaob
ja muutub taas margatavaks alles tiiipilises kammbke-
raamikas (Indreko 1964: 260-265). Igal juhul on Eesti
ja naabermaade neoliitilises materjalis vaga palju thist,
mis lubab kogu Ida-Baltikumi ja selle ldhialasid vaadel-
da thtse kultuuripiirkonnana, kus esineb vaid lokaaleri-
nevusi.
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Asulatest ja haudadest leitud kultusliku iseloomuga
esemetest tuleb nimetada luust ja merevaigust ripatseid,
mida on kantud peamiselt kehakatete kiiljes. Nende seas
on labipuuritud juureosaga loomahambaid, eriti kiskja-
liste kihvu, peentest lindude toruluudest rongaid ja to-
ruhelmeid. Nugise ja saarma l6ualuid on kantud koos
hammastega. Merevaigust ripatsid on plaatjad ning tra-
petsi-, kolmnurga- v6i néobikujulised (Jaanits, Lougas,
Laul, Tonisson 1982: 96). Koos ripatsite senise maagi-
lise, fetisistliku ja animatistliku tahendusega on neolii-
tikumis ilmselt iha enam hakanud levima nende kasi-
tamine hinge-esemetena, mis on eeldanud koigepealt et-
tekujutust individuaalsest elujoust (Korperseele), seeja-
rel aga juba irdhingest kui Freiseele varasemast faasist.
James Frazer naitab, et hinge on samastatud mingi kaa-
saskantava voi hasti peidetava esemega. Kui keegi suri,
siis vois keegi teine olla hinge-eset kahjustanud véi selle
varastanud. Hinge-eseme uskumus on tihelt poolt seotud
fetisistliku maagiaga, teiselt poolt voib jallegi leida pa-
ralleele totemistlikku algupara hingeloomauskumustega
(Frazer 1986: 624jj). Hingeloom omakorda on irdhinge-
na Freiseele tunnuseks.

Eesti merevaikripatsid on sarnased Lati ja Leedu
neoliitiliste ripatsitega, mis lubab naha paralleele ka
toonastes uskumustes (Girininkas 1990: 92-94; Zagors-
kis 1987: 126).

Rohkesti on leitud luust ja merevaigust looma- ja
linnukujukesi. Tuupilise kammkeraamikaaegse Valma
asulakoha juurest leitud hauast, kuhu olid maetud mees
ja naine, saadi luust kopra- ja merevaigust metsseaku-
juke. Et need leiti koljude korvalt, siis olid nad ilm-
selt kinnitatud peakatte kiilge. Hilise kammkeraamika
aegsest Tamula asulast ja haudadest on leitud skulp-
tuurseid plaatripatseid vaga arvukalt: merevaigust ka-
rukujuke, luust metssiga, mao- ja linnukujukesi. Méoni-
kord on nad noa- vo1 labidakujulise luueseme jatkuks.
Véimalik, et tegu on omaaegsete ehtendeltega, millel oli
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kultuslik otstarve, nagu arvab Lembit Jaanits, véi jallegi
savindude ilustamiseks moéeldud riistadega. Looma- ja
linnukujulised ripatsid on asetsenud haudades tavaliselt
kas luustiku rinnal, kolju all, kolju korval vo6i kaelaluude
juures. Ilmselt kinnitati ripatsid kehakatte kulge voi ri-
putati nooriga kaela voi asetati rinnale. Tamula ripatsid
on analoogilised Lati Rinnukalnsi neoliitilise asula ma-
terjaliga (Jaanits 1961: 26-32). Leedu alalt meenutab
Tamula leiuainest I'{retuona,se kuue matuse panusema-
terjal (Girininkas, Cesnis 1985: 14).

Harvem on leitud savist looma- ja linnukujukesi,
needki tisna katkendlikud. Neid ei ole kantud ripatsite-
na. Tuntumatest nimetatagu istuvat karupoega Valma
asulast, 2 linnu- ja 1 loomakuju katkendit Lommi asulast
Narva joest ida pool (Jaanits 1961: 25). Riigikiila III ja
Villa asulast on leitud kaks luust ja sarvest pédrapead,
mis olid nahtavasti kinnitatud puust varre otsa (Jaa-
nits, Lougas, Laul, Tonisson 1982: 96). Ka Soomest
on teada hulk tiitipilise kammkeraamika aegseid savist
hiilge-, karu- ja seakujukesi (Luopioiste Hietaniemi), sa-
muti kivist karu- ja pédrapaid (Espoo, Kakskerrasta,
Paltamo jt) (Edgren 1984: 60-61).

Tamulast on leitud ka hulk inimkujulisi plaatripat-
sikatkendeid. Vorreldes linnu- ja loomakujutistega on
nad isegi detailsemad, kuid palju stiliseeritumad ja ske-
maatilisemad. On leitud ka viis inimkujulist luuripatsit.
Merevaigust inimkujulised ripatsid on tuntud eriti Lee-
dust ja Kura sdirelt (Jaanits 1961: 32-34).

Savist inimkujukesi on saadud vahe, needki saili-
nud katkenditena: kolm katket Akali asulast, selle hasti
sailinud analoog Latist Purciemsist, moned ka Laadoga
aarest ja Louna-Soomest (Jaanits 1959: 273-274), nai-
teks Raisala Pitkajarvilt, Luopioiste Hietaniemilt ja mu-
jalt (Edgren 1984: 58-59).

Rohkesti mao-, pddra- ja inimkujulisi ripatseid ja
skulptuurikesi on saadud 170 matust sisaldanud Oleni
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saare kalmistust (Gurina 1956: 153-157). Ka Lubana
néo asulatest, mille kammkeraamikas on esindatud ko-
gu varajasem neoliitikum, on parit savist looma-, linnu-
ja inimkujukesi, samuti vaikesi luu- ja sarvripatseid, mis
sarnanevad nii Riigikiila I, Valma kui ka Tamula leidu-
dega (Loze 1988: 70-72, 105).

Tahelepanuvaarseks arheoloogiliseks usundimater-
jaliks tuleb pidada suuri puukujusid. Sajandi esimesest
poolest on neid teada Uuralist, samuti Soomest (Poh-
jankuru “puujumal”), hiljem ka Lati Sarnatest ja Leedu

Sventojist. Monel juhul kujutatakse kogu keha, kuid
vahel saab eristada vaid nagu. Nagu inimkujuliste ri-
patsite ja saviskulptuuride puhul, v6ib ka nende puhul
taheldada suurt tinglikkust ja hoidumist tapsusest (Jaa-
nits 1961: 20-21; Edgren 1984: 63). Sarnate puuiidol on
pusti seisnud erilises kultuspaigas kolde ees; ta on datee-
ritud hilise kammkeraamika kihi materjali abil (Vankina
1970: 103).

Usundilooliselt parinevad iidolid ajastust, kus arva-
tavasti ei saa veel tegemist olla jumalamoistega. Teatava
ettevaatusega voib neid pidada antropomorfsete loodus-
vaimude kujutisteks — eriti hilisemaid kujusid. Kindla-
malt voib neid kiill eeldada hilisneoliitikumist. Toenao-
lisem on, et iidolid valjendavad Korperseele hilisemat
arengufaasi — teisikut ehk kuju. See tahendaks, et ku-
jutatud oli teatud konkreetset, ilmselt kardetud ja mo-
juvoimsat inimest, kelle teisikut tuli aeg-ajalt andidega
lepitada.

Eesti neoliitikumi esimese perioodi matused parine-
vad enamasti asulatest. Matmisviisilt on nad vaga lahe-
dased valjastpoolt Baltikumi tuntud hilispaleoliitilistele
haudadele. Narva-Riigikiila I asulast on teada taiskas-
vanud mehe ja vaikese lapse matus. Nad olid maetud
elamusse leeaseme lahedusse (Jaanits 1961: 59). Valma
asula loodeservast, paari meetri kauguselt leeasemest lei-
ti keskealise mehe ja noore naise kaksikmatus. Luusti-
kud lebasid selili, kaed valjasirutatult korval, mees pea-

1877



Eesti muinasusundi hingefenomenoloogiast

ga lddnde, naine itta. Asula kaguosas oli veel halvasti
sailinud lapsematus. Asula keskosas paiknes leeaseme
all rituaalne “karumatus”, mis annab ilmselt tunnistust
totemistlike kujutelmade edasikestmisest. Tamula asu-
last on leitud ile 20 haua. Need asusid kultuurikihi ala-
osas voi vahetult selle all. Luustikud lebasid selili, jalad
valja sirutatud. Mitme haua pohja oli laotud okstest
voi kasetohust ase, monel haual oli paitsiosa korgem voi

oli pea all olnud puuront. Uhes panuserohkes hauas oli
surnu molemasse katte asetatud sookure tiivaluu. Seitse
luustikku oli konksus jalgadega. Uks surnu oli kagarda-
tult asetatud kasetohust torbikusse. Viimati kirjeldatud
matused parinevad toenaoliselt asula hilisemast jargust,
millele osutab nende leidmine iilalpoolsemast kihist. Ka
panuseid oli neis matustes vahem, mones puudusid soo-
tuks. Enamik haudu paiknes 2-4 kaupa lahestikku ja
tihti leeaseme laheduses. Kui nimetatud seitse hauda
valja arvata, siis oli panuseid rohkesti — peale tlalkir-
jeldatud ripatsite leiti kiviriistu ja tootlemata looma- vo1
linnuluid (Jaanits, Lougas, Laul, Ténisson 1982: 69-70,
82). Leedu Kretuonase asulatest on leitud kuus selili-
asendis surnut, kes olid maetud suunaga loodesse, har-
vemini kagusse voi edelasse. Uhe luustiku jalad olid
polvist kéverdatud. Matmiskombestik ja leiumaterjal
sarnaneb Narva [ ja III, Tamula ja Valma omaga (Gi-
rininkas 1990: 98-100). Vaadeldava ajajargu Eesti ja
Lat1 Zvejnieki matuste vahel on sarnaseid jooni vahem
(Zagorskis 1987: 125-126).

Tundub, et asulatesse matmise komme oli sel pe-
rioodil vordlemisi levinud. Ent suurem osa surnutest
tundub olevat maetud siiski mujale, valjapoole asulaid.
Selliseid leide on naiteks Koljalast Saaremaalt, Kilase-
mast Muhus, Kivisaarest Vortsjarve aares. Valdav oli
seliliasend, Kdljalas on kasutatud ookrit. Pea suund va-
rieerub (Jaanits, Lougas, Laul, Tonisson 1982: 99-100).

Nagu naitab Narva asula kihtide uurimine, v6ib hi-
lismesoliitikumi ja varaneoliitikumi vahel tuvastada kul-
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tuurilise jarjepidevuse. Narvas on kolm mesoliitilist kih-
ti. V aastatuhande loppu eKr dateeritud aines sarna-
neb mujalt Eestist leitud varasema mesoliitikumi ma-

terjaliga. Ulemise mesoliitilise kihi (IV aastatuhande
IT pool eKr) materjal sarnaneb teiste narva tiiiipi asula-
te omaga, ent puudub veel keraamika. Alumises neoliiti-
lises kihis on juba narva titlipi keraamika (Jaanits 1966:
119-122). Keraamikat voib pidada Eesti alade esime-
seks teadaolevaks kultuurilaenuks mujalt. See asjaolu
lubab arvata, et keraamika ilmumine ja sellega kaasne-
nud kontaktid voorastega pidid tahendama ka muutu-
s1 usundis. Nagu naitab sonavara ajaloo materjal, vois
tleminek animatismilt animismile, mis valitses tohutul
alal Baltikumist Uuraliteni, toimuda mesoliitikumi jook-
sul. Osalt jatkusid animatistlikud kujutelmad muidugi
ka neoliitikumis, raakimata totemismi edasikestmisest.
Viimast voiks téendada suure hulga looma- ja linnuku-
juliste ripatsite leidmine haudadest; eriti podrapeaku-
jud, mida sai teiba kulge kinnitada, konelevad totemismi
kestmisest. Vaadeldaval perioodil on alguse saanud sa-
vist linnu-, looma- ja inimkujukeste valmistamine. Kuju
ehk teisik seondub aga eriti inimese puhul Korperseele
hilisema faasi — isega. Kahtlemata kasutati kujukesi ka
imitatsiooni-jahimaagilistel eesmarkidel voi néidumisel.
Jahimaagiaga tunduvad seotud olevat paljud Aanisjarve
idakalda neoliitilised kaljujoonised, need aga on omaette
teema.

Tdenaoliselt keskneoliitikumi voi isegi veidi varase-
masse aega langeb Freiseele-kujutelma tekkimine. Sel-
le poolt raagivad haudadest leitud linnu- ja loomaku-
julised ripatsid, mis voivad kujutada irdhingi — hinge-
loomi. Uldse tundub, et hingelooma méistel on kaks
allikat: thelt poolt totemistlikud kujutelmad ja teiselt
poolt elujou méiste kujunemine irdhingeks. Uhest Ta-
mula hauast leitud sookuretiivad surnu kaes viitavad
oletatavasti juba kujutlusele siirdhingest. Rohked vee-
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linnukujude leiud voivad viidata kahele asjaolule: esi-
teks osutaks see veelindtootemist ldhtunud hingelinnu-
kujutelmale, teiseks aga loomakultusele (teriolaatriale)
kui religioonile. Ent juba Wundt hoiatab, et kultuse-
le n-6 parisreligiooni méttes alumist ajapiiri otsides tu-
leb vaga ettevaatlik olla (Wundt 1920: 157). Toepoo-
lest, jumaluse moiste olemasolu keskneoliitikumis tun-
dub viheusutav, sest paistavad puuduvat mitmed usun-
difenomenoloogilised vaheastmed. Seega tuleks jaada
esimese voimaluse — hingelinnu juurde, millel on tihe
side lindtootemiga. Maokujukestest kui hingeussidest
oli juttu juba eespool. Need tunnusjooned naitavad, et
neoliittikumi esimese poole uskumustes puutume kokku
arenenud animismiga selle eri arengufaasides voi esine-
misvormides. q

On loomulik, et matusekombestikus mesoliitikumi
omaga vorreldes nimetamisvaarseid muutusi ei ole. Piir-
konniti on erinev ookri kasutamine, enamasti on maetud
valjasirutatult seliliasendis, varieerub laiba suund ilma-
kaariti. Véib leida méningaid surnukartusele osutavaid
marke. Toendoliselt maeti leeaseme lahedusse péran-
da alla just mojukamaid surnuid ja elamu voidi seejarel
tabuks kuulutatuna maha jatta. Mote naasmise takis-
tamisest tekib Tamula kasetohtu méhitud surnu puhul.
Okste vms asetamine haua pohja otsekui viitaks sellele,

et surnu keha arvati magavat. Upris usutavasti on sel
ajajargul kaibel olnud tiheaegselt ettekujutused “elavast
laibast”, elujoust ja irdhingest v6i koguni siirdhingest.

3. NEOLIITIKUMI HILISEM JARK

Selle perioodi algust Eesti aladel tahistab néérkeraa-
mika ja lihvitud silmaga kivikirveste ilmumine, millega
koos hakkab levima koduloomade pidamine ja algeline
maaviljelus. Need nahtused toodi sisse uute, senistele
asukatele etniliselt vooraste hoimude poolt. Nagu nai-
tab leiumaterjal, kasutas kohalik elanikkond edasi hilist
kammkeraamikat ja hiljem varajast tekstiilkeraamikat.
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Molema etnose pikaajaline segunemine on neoliitikumi
hilisjargu olulisemaid protsesse, millega on seotud vilje-
lusmajanduse areng Eesti aladel. Paraku on meil selle
ajastu kohta vahe andmeid.

Noorkeraamika oli vordlemisi konservatiivne, saili-
tades nou kuju koos ornamendiga kullaltki kaua uhe-
sugusena. Varasema noorkeraamika néud on ilustatud
kuuseoksaornamendiga voi peente horisontaalsete noori-
vajutistega, hilisemad néud on jamedama ja héredama
noorijalg- voi kuuseoksaornamendiga, hiline noérkeraa-
mika on hoopis noorijalgedeta, selle asemel on umber
nou kaelaosa jamedad sooned vo6i vaod, kuuseoksaorna-
menti esineb harva. Varajases tekstu]xkeraannkas mida
Eestis on leitud koige rohkem Akali ja Kullamae asula-
test ja mille paritolu ei ole selge, on ornament saadud
jameda riidekoe vajutamise teel vastu néu valispinda
(Jaanits, Lougas, Laul, Ténisson 1982: 108-111, 117-
118). Nagu kammkeraamika puhul, nii ei ole véimalik
ka noor- ega tekstiilkeraamika ornamendi usundilise ta-
henduse kohta midagi vaita.

Venekirvekultuur on esindatud peamiselt juhuleidu-
de ja kalmistutega. Asulakohtadest on leitud vaid mo-
ningane hulk noorkeraamikat, mis néitab, et seal on ela-
nud ka venekirvekultuuri esindajaid. Kirde-Eestist Sope
kalmistust on leitud kokku seitse luustikku. Hauapanu-
seid oli vaga vahe, matused asetsesid tpris lahedal maa-
pinnale. Uks luustlk oli istuvas asendis, teine tugevasti
kagardatud, polved vastu keha 5urutud1 pea suunatud
louna-kagusse. Kolmas luustik oli paremal kiiljel, p6lved
koverdatud, liks kasi pea all, teine kehal, pea suunatud
loodesse. Jalutsis oli tal peaaegu terve savinou, luunaas-
kel ja karbikoda, 6la alla oli paigutatud imaraid kivikesi.
Ardu kalmistust leiti ainult kaks luustikku. Need asetse-
sid siigavamal. Molemad meheluustikud lebasid vasakul
kiljel, pead suunatud pohja, polved konksus, kded pea
all. Panusteks olid luu- ja tulekiviesemed, iihes hauas
ka venekujuline kivikirves ja purunenud savinéu killud.
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Teistest haudadest on leitud ka kitse-, lamba-, sea- v6i
veiseluid. Kalmistuid on teada Eestis paarikimnest ko-
hast (Jaanits, Lougas, Laul, Tonisson 1982: 103-105).

Rohkesti vordlusmaterjali on saadud naaberaladelt.

Soomes paiknevad venekirvekultuuri asulad sealsa-
mas kus kammkeraamikakultuuri asuladki. See sunnib
arvama, et moélema etnilise rihmituse asualad olid kiil-
laltki kattuvad ja et oli kujunenud segarahvastik (Ed-
gren 1984: 76).

Ida-Lati Lubana noo hilisneoliitiliste asulate noor-
keraamika ja muu leiumaterjal sarnaneb nii Eesti kui
ka Liti Sarnate, Leedu Sventoji ja Soome Eknisi leiu-
kohtade vastava ainesega. Hilisneoliitikumi matuseid on
Lubanast leitud 61. Kammkeraamikakultuuri surnud on
tavaliselt selili ja valja sirutatud, pea suunatud pohja,
lounasse, kirdesse voi edelasse. Istuvas asendis surnud
on enamasti venekirvekultuurist. Seda téendab ka ant-
ropoloogiline analiiis. Kvapani asulast avastati kaks ve-
nekirvekultuuri matust, kus laibad on olnud kagarasen-
dis kinni seotud (Loze 1979: 48-53; 109-111).

Lati Zvejnieki kalmistu venekirvekultuuri iseloomus-
tavad kagarmatused. Nad on ookrita, suunaga lGunasse

voi pohja. Haudades leidus noorkeraamikat. Uhel luus-
tikul asetses olgade all kivi. Need matused parinevad
IT aastatuhande I poolest eKr (Zagorskis 1987: 126).
Leedu Duonkalnsi hilisneolitilisse matusepaika oli
maetud pohiliselt selili, polved konksus, 2 luustikku le-
bas paremal kiiljel. Isearanis huvitav oli matus, mida
Algirdas Butrimas peab samaani ja preestri omaks: sur-
nu pead kaunistasid amuletthammastest parjad, amulet-
tidega olid kaetud olnud ka suu, silmad, nina ja korvad.
Keha kattis punane ooker, amulette asetses ka jalgadel.
Luustik oli asetatud selili. Korvalt leiti naisematus. Me-
he rinnaosast pohja pool avastati ookriga taidetud auk,
mis ilmselt oli imiteerinud kollet. Amuletid olid p&dra ja
metssea l6ikehammastest. Tahelepanu aratab just ook-
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ri suur hulk — surnul pidi olema olnud isearaline side’
tulega voi peeti teda vagevaks teadmameheks, kelle elu-

joud dratas aukartust. Asulast leiti nii hilise noorkeraa-

mika kui ka hilise narva tuipi keraamika kilde. Uurija

peab matust siiski hilisneoliitiliseks, kuigi materjal vai-

maldaks oletada kuulumist ka kammkeraamikakultuuri

(Butrimas 1985: 63-64).

Leedus Kretuonases otseselt noorkeraamikakultuuri
matuseid ilmselt el ole. Kull aga pakuvad huvi sealsest
asulast leitud luundelad, mille analooge on leitud ka Ar-
dust (Girininkas 1990: 94).

Sarnate asulast Latis lisandub huvitav detail: ki-
hist, kus esines ka noorkeraamikat, leiti puust fallos dia-
meetriga 7 cm ja pikkusega 23 cm (Vankina 1970: 104).
See viitab koige ilmsemalt viljakususkumustele, mis olid
viljelusmajandusega tegelevatel noorkeraamika héimu-
del kindlasti levinud.

Antud materjal lubab arvata, et esiteks kestavad hi-
lisneoliitikumis edasi animistlikud toekspidamised. Tei-
seks lisanduvad viljelusmajandusega seotud uskumused:
viljakuskultus ja inimkujuliste loodusvaimude austami-
ne. Need nahtused iseloomustavad animismi hilisemat
jarku. Muutusi tekib ka matmiskombestikus. Endiselt
sailib laibamatus, kuid tundub, et inimene on oma sur-
nutega endistviisi kimpus, otsides voimalusi, kuidas end
nende naasmise eest kaitsta. Varieerub endiselt laiba
asend, suund ilmakaarte suhtes ja matmissiigavus. Hau-
dadesse on kaasa pandud savinéusid — surnu tuli varus-
tada hinnalise ja vajalikuga. Nuud kardetakse kull pi-
gem surnu hinge, nagu on animismile iseloomulik, kuid
Kvapani kinniseotud luustike péhjal véib vaita, et on
kardetud ka surnu enda hauast valja tulekut — hirm
“elava laiba” ees ei ole kadunud.

Esiajaloo jargmisel perioodil, varasel metalliajal il-
muyv poletusmatus sunnib arvama, et see iirgne preani-
mistlik uskumus veelgi enam taandub. Vene arheoloog
Leonid Stankevitsi vaitel, kes samuti tunnistab “elava
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laiba” uskumuste piisimist, on Ida-Euroopa metsavoon-
di matmisuskumused kujunenud jargmiselt: mesoliiti-
kumis voitlesid inimteadvuses tihelt poolt hirm “elava
laiba” ees ja teiselt poolt soov teha talle edasine “elu”
voimalikult mugavaks; neoliitikumis muutus valitsevaks
arusaam surnu hinge pikast teekonnast teise ilma, mis-
tottu ta peab aktiivselt liikuda saama (laip tuleb vabalt
valja sirutada); hilisneoliitikumis ja varasel metalliajal
leiti taas, et kuigi hing on aktiivne, tuleks ka laipa karta
ja takistada teda naasmast (kinnisidumine, poletusma-
tuse leiutamine) (Stankevits 1981: 11).

4. KOKKUVOTE

Arheoloogiline leiumaterjal ja matmiskombestik lu-
bavad arvata, et Eesti kiviaja uskumustes ja {ihtlasi ka
hingekujutluste arengus vo6ib eristada kaht ilemineku-
jarku.

Esimene iileminek — animatismilt animismile —
toimus mesoliitikumis. Totemism eksisteeris ikka veel
pigem miitoloogilise faasi kui usundina — kujutlusena
sumpaatialoomast kui sugulasest (Wundt 1920: 327jj).
Matmiskombestik ei raagi vastu uskumusele “elavast lai-
bast”. Ilmselt valitses veel valdavalt animatistlik maail-
mapilt. Muidugi ei ole valistatud ka juba kujutlus elujou
diferentseerumisest — hingeusu varajasemad astmed.

Neoliitilist kammkeraamikakultuuri iseloomustas toe-
naoliselt klassikaliselt animistlik maailmapilt ja totemis-
mi usundiline faas. “Elava laiba” uskumus tundub ole-
vat taandunud, nagu naitavad matmiskombed.

Hilisneoliitikum toi kaasa ajaliselt lihema iilemine-
kuperiood: animismilt varajasele jumalusteusule: on il-
munud viljakususkumustele osutavad margid, usutavas-
ti juba varem diferentseerunud loodusvaimud antropo-
morfeeruvad. Matmiskombestik koneleb vorreldes neo-
liitikumi varasema perioodiga moneti ilmekamalt “elava
laiba” uskumuste sailimisest voi koguni taasilmumisest.
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Ukski neist usundi- ja hingefenomenoloogilistest tun-

nusjoontest ei haabu loplikult. Uhel voi teisel kujul on
neid eesti rahvausundiparimustes fikseeritud lahiminevi-
kuski.
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CARCASSONNE

Walliam Faulkner
Tolkinud Lauri Pilter

Ja mina voigul ponil, kelle silmad on nagu sinine elekter ja
lakk nagu sasine tuli, kapakul madest iles jo oiseteed maailma kor-
gesse taevasse.

Luukere lamas vaikselt. Voib-olla motles selle peale.
Igatahes varsti ta oigas. Kuid ei Gelnud midagi mis pole
sugugi sinu moodi motles mees ma ei tunne sind dra. age eks
pisut rahu ja vaikust ole meeldiv kill

Ta lamas lahtirullitud torvapapi all. See tahendab,
koik temast peale tolle osa, mis ei kannatanud ei putu-
kate ega palavuse kdes ja mida raugematult kappav sihi-
teadmatu poni viis méoda hobedast riunkpilvemage, kus
kabjad ei kajanud ega jatnud jalgi, iiles, kattesaamatu
sinisiigaviku poole. See osa temast ei olnud liha ega li-
hatus, ja vaimusilma ees see maaratlematus, tundis ta
torvapapist teki all lamades viivuks meeldivat vodinat.

Nii muutus magamistehnika, 6htune urgupugemine
lihtsamaks. Hommikuti keeras voodi end tagasi rulli ja
seisis nurgas piisti. See meenutas prille, vanade naiste
lugemisprille, mille kiiljes olev noor kerib end kabedas
proovita kullast toosis asuvale poolile; prillitoos, pool,
mis peitub uneema siigavas poues.

Ta lamas vaikselt, nautides toda kujutlust. Allpool
jatkas Rincon oma salajasi saatuslikke oiseid toiminguid
ja tema tanavate tihkel loiul pimedusel olid valgustatud
aknad ja uksed nagu paksu laia pintsliga tommatud 6li-
varvijooned. Sadamast kostis ekslev laevavile. Algul oli
see heli, siis aga haaras ka vaikuse, atmosfaari, ja jat-
tis trumminahkadele vaakumi, kus polnud enam midagi,
isegi mitte vaikust. Siis see lakkas, alanes: taas hak-
kas vaikus palmilehtede sahinal hingama, nagu vihiseks
plekkplaadile liiva.
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Luukere ei liigutanud. Vo6ib-olla métles temagi selle
peale; ija mees kujutles térvapappsangi prillidena, mille
abil ta 66siti uurib ulmade kangast:

Teispool prilliklaaside labipaistvust jatkab hobune
kappamist, lakk visklevate tulekeelte sasimik. Edasi-
tagasi 06tsuvad jalad riitmikalt vastu ta kohu prinki tima-
rust, sirutavad ja riivlevad, ja iga uhmavat touget tahis-
tab rautatud kapjade notke vilgatus. Mees naeb sadula-
vood ja ratsaniku taldu jalustes. V66 16ikab hobuse tap-
selt turja tagant pooleks, too aga kappab tha riitmikas
raugematus raevus, edasi litkkumata, ja mees motleb tolle-
le riditlita normanni lahinguratsule, kes iiksipaini riindas
saratseeni emiiri, ja kuidas emiir, silm terav, mooka vi-
butav kasi peen ja tugev, raius kappava looma ainsa hoo-
biga pooleks, ja kumbki pool tormas kéminal edasi piithas
tolmus, kus ka Bouilloni hertsog ja Tancred trotslikult
taandudes vastu panid; tormas, ikka veel rinnakuraevu
ja -uhkusse mahitud, labi meie vagura Issanda vaenlaste
vae ega teadnudki, et on surnud.

Arklitoa lagi lingus viltuvajunult madala radstani.
Oli pime, ja nagemismeelt asendav kehataju to6i lama-
ja vaimusilma ette, kuidas ta liikumatu keha fosforselt
hiilgab tolles aeglases kodunemises, mis oli saanud algu-
se juba ta siindimispaeval. liha on surnud elatudes iseendast
siies iseend oma sddstlikus uuenemises ei sure tialgi sest Mina
olen Ulestéusmine ja Elu Meestest toituv vagel peaks ole-
ma ihar, kéhetu ja tileni karvane. Aga see, kes toitub
naistest, ornadest neidudest, kauneist kui pogus meloo-
diakatke, see peaks olema voluva vormiga, ta ju sé6b ilu,
tungib sellesse. mis aga Minu jaoks on vaid kut uue piima kee-
mine kes Ma olen Ulestiusmine ja Elu.

Oli pime. Neil laiustel ei sure puu nii valuliselt; tih-
jad toad ei kriuksunud, ei kagisenud. Kuid véib-olla saab
puust samasugune luukere nagu teisedki, siis kui endiste
kihude refleksid on kulunud. Véib-olla loksutab lainete
vaibuv kaja luid-kontegi, mis lebavad mere pohjas, mere-
alustes koobastes. Ja hobuste kondid neavad oma marne-
tuid peremehi, hoobeldes iiksteise ees sellega, mida nad
suutnuksid, kui sadulas oleks istunud esmajarguline rat-
sanik. Kuid alati 166b keegi esmajargulised ratsanikud
risti. INii et parem juba loksutada oma luid-konte rauge-
vate voogude kies merealustes koobastes ja grottides.

kus on Bouilloni hertsog ja Tancred

7 1889



Carcassonne

Luukere oigas jalle. Teispool kaksiklaatse klaasjat
pinda jatkas hobune vasimatut paigalkappamist, sihiks
tall, kus tammus uni. Oli pime. Luis, allkorra puhvetipi-
daja, lubas mehel siin arklitoas magada. Kuid nii arkli-
tuba kui katusepapp kuulusid Standard Oil Company’le,
kelle paralt oli ka pimedus; see oli Standard 0il Com-
pany abikaasa mrs. Widdringtoni pimedus, mida ta ka-
sutas magamiseks. Kui sa kuskil ei t66ta, teeb see naine
sinustki luuletaja. Mrs. Widdrington uskus, et kui mingi
hingesoleku pohjus teda ei rahulda, siis pole see kellegi
pohjus. Ja et kui valge mees ei tee to66d, siis on ta kas
hulgus véi luuletaja. Voib-olla oli tal digus. Naised on
ju nii targad. Nad on oppinud, kuidas elada téelusest
hairimatult, ligipaasmatuna sellele. Oli pime.

el ma vditksin aina oma luid-konte loksutada Oli pime, ja
pimedus tulvil vaikeste jalgade varglikku pinevat haldja-
vudinat. Ménel 661 rkas mees kiilmast vudinast silmnaol
ja niipea, kui ta end liigutas, vilasid nad nahtamatult mi-
nema, nagu oleks tuulehoog koltunud lehed akitselt laiali
paisanud, ja pogenemise tasane krabisev arpeggio jattis
ohku vargliku apluse nérga, kui selgesti tajutava hongu.
Vahel ao ajal, kui paevavalguse hall triip piki nokkuvaju-
nud katusedart edasi nihkus, vaatas mees lamades, kuidas
nad varjudena pimedusest pimedusse vilksatasid, varju-
kad ja suured nagu kassid, jattes tardunud vaikusesse oma
haldjajalgade krabisevaid puhanguid.

Ka rotid kuulusid mrs. Widdringtonile. Kuid rikas-
tel peabki nii palju asju olema. Ainult et rottidelt ei
noudnud ta, et nad tema pimeduse ja vaikuse kasutamise
eest luuletustega tasuksid. Mitte et nood poleks hakkama
saanud; kiillap olnuks see paris hea luule. Byroniski on
midagi rotilikku: vargse apluse ilukéned; vaiksed vudivad
haldjajalad verise seinavaiba taga, kus langes kus langes kus
ma olin kuningate Kuningas aga naine koerasilmse naisega et ma
voiksin aina oma luid-konte loksutada

“Ma tahaksin midagi teoks teha,” lausus mees pime-
das haaletult huuli liijgutades, ja jille taitis kappav hobu-
ne ta meele hailetu kouekéminaga. Ta nagi sadulavéod ja
ratsaniku taldu jalustes ja motles tollele normanni lahin-
guratsule, keda nii paljudest esiisadest oli aretatud kand-
ma raudset soomusriiiid Inglismaa pikaldastes niisketes
orgudes; ratsule, kelle kuumus ja janu ja virvendavat tiith-
just tdis lootusetud horisondid olid hulluks ajanud, ja kes
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tormas edasi kahes tiikis, teadmata, et on surnud, ikka
veel jooksuhoo riitmiga iiks. Hobuse pea oli iileni soo-
mustatud, nii et ta ei ndinud iildse ettepoole, ja plaatide
vahelt ulatus esile — ulatus esile —

“Chamfron,” itles luukere.

“Chamfron.” Mees jai pisut moétlema, kuna loom,
kes ei teadnud, et ta on surnud, tormas kominal edasi ja
Talle vaenlaste read avanesid piihas tolmus ja lasid ta labi.
“Chamfron,” kordas mees. Elades tagasitombunult, kui
nii 6elda, ei voinud tema luukere maailmast ju peaaegu
midagi teada. Siiski oli tal hAmmastav ja arritav komme
varustada meest mitmesuguse tiithise teabega, mis tollel
oli ajutiselt meelest lainud. “Sa tead ainult seda, mis ma
sulle radgin,” litles mees.

“Mitte ainult,” vastas luukere. “Ma tean, et elu lopp
on litkkumatu lamamine. Sina seda veel ei tea. Igatahes
pole sa seda mulle maininud.”

“Miks ma ei tea,” titles mees. “Seda on mulle kiillalt
pahe taotud. Asi pole selles. Vaid selles, et ma ei suuda
seda uskuda.”

Luukere oigas.

“Ma ei usu seda, kuulsid,” kordas mees. :

“Hea kiill, hea kiill,” vastas luukere turtsakalt. “Ma
ei hakka sinuga vaidlema. Ma ei vaidle kunagi. Annan
sulle lihtsalt nou.”

“Ju peab keegi ka seda tegema,” noustus mees ha-
pult. “Vahemalt tundub nii.” Ta lamas endiselt torva-
papi all ja vaikust tditsid haldjavudinad. Jallegi vajus ja
vajus ta keha allapoole m6oda opaalseid koridore, mida
volvisid sumbuva paikesevalguse iilalpool hagusalt haju-
vad roided, ja jai viimaks puhkama tuuletutes mereaeda-
des. Umberringi koobaste ja grottide 66tsumine, lamas
ta keha sabaral pohjal, loodete haabuva kajaga rahulikult
kaasa veereldes.

Ma tahan teoks teha midagi julget ja traagilist ja karmi kor-
das mees, vormides vudivas vaikuses kolatuid sénu mina
voigul pontl, kelle silmad on nagu sinine elekter ja lakk nagu sasi-
ne tuli, kapakul maest iles ja otseteed maailma kérgesse taevasse
Uhtvalu kapates touseb hobune kérgele dhku; iihtvalu
kapates soostab ta kominal iiles taeva pikka sinimakke,
visklev lakk kuldkeermeis nagu tuli. Kominal kappavad
ratsu ja ratsanik edasi ning kahanevad vaetiks kustuvaks
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tdheks mootmatus pimeduses ja vaikuses, milles kuskil
tuhmuv, piisiv, rinnakas ja raskepihtne, meeliskleb Maa
tume ja traagiline kogu, tema ema.

SAATEKS

“Carcassonne” algab ja 16peb iihesama motiiviga: “véigul penil” kap-
pab minakoneleja “maest iles ja otseteed maailma korgesse taevasse”.
Selles fraasis on heroilisust nagu Beethoveni pateetilistes avataktides
(“Kuula neid triumfi- ja rd6mupasunaid rdkkamas kuldseid helisid suu-
res kurbusevidevikus,” olevat Faulkner kord noorpdlves Beethovenit
kuulates 6hanud) ja varjamatut ambitsiconikust. See on kunstniku val-
jakutse oma andele ja tahtejoule, ning laiemalt v&ttes inimese olemis-
ekstaas. “Voik poni” seostub Pegasusega, kuid ratsutamine oli ildse
iks hobustega maast-madalast harjunud Faulkneri lemmikkujundeid,
mida tunnistab naiteks Thomas Sutpeni vordpildistamine inimhobu-
deemoniga romaani Absalom, Absalom! esipeatiikis, arvukad teised
kentaurtegelased ja oma t66 nimetamine katseks “panna inimesed ta-
gajalgadel seisma ja maapinnale varju heitma”.

Heleda algmotiivi jarel kélab jargnev karbe voikalt ja arusaama-
tult. Ilmneb, et mees, kellele algne kujutluspilt kuulus, métleb omaenda
skeletile, motleb, kas ka skelett ei matle tollest ulmast. Mis lugejale tun-
dub absurdne, on mehele kdige karmim tegelikkus: tema luine tuum,
ainus, mis temast parast surma alles jaab, ei lase tal ununeda fantaa-
sialendu. Hetkel skelett ei konele, iksnes oigab, kuid mees on harjunud
kuulama ja liiiirilise sisemonoloogina alanud teoses ilmneb juba dialoo-
g, dramaatilise arengu véimalus.

Kuigi kursiivkiri on moeldud eristama tegelase sisekdonet autori-
tekstist, pole see eristus kindlapiiriline, nii et ka iilejaanud teksti voib
siiski nimetada sisemonoloogiks; monoloogiks, kus aga iks héil jagu-
neb mitmeks, seejuures siiski moodustamata karaktereid. Seisaksime
otsekui kunstiloomingu latte juures, kust kéik pildid ja kujud, hailed
ja nagemused ilmuvad, ilma et oleks veel maaratud, kas tekib eleegia,
piibellik hiimn, draama, eepos, romaan voi midagi muud. Véib-olla just
selle urglaheduse parast utles Faulkner 1957. aastal “Carcassonne’ist”
koneldes, et tundis end siin “jalle poeedina” — sest kuigi ta tavatses
endast rddkida kui luhtunud luuletajast, on tema juttude vaanlevates
pericodides niisama palju luulet kui Homerose heksameetreis, nende
suhe oma kasvupinnaga on sama. Kuid ainult “Carcassonne’is” laseb
ta laulda omaenda kerel (prantsuskeelne “ma carcasse sonne” tahen-
dab “mu kere heliseb”) — ja nditab selle v6itu surma iile hidbumises
koiksuse paljuhaalsusse.

1925. aastal, kui Faulkner “Carcassonne’i” alustas (kdesolev kol-
mas, vilmane variant valmis viis aastat hiljem), oli ta noor boheemlane
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New Orleansis, kes koos oma kunstnikust sobra William Spratlingiga
oli iitirinud Prantsuse Kvartalis arklitoa, kulutas hammastavaid kogu-
seid viskit, pajatas tuttavaile lugusid oma kangelastegudest Euroopa
sGjatandril (kuhu ta polnud jéudnud) ja armuseiklustest koduses Mis-
sissippi osariigis (olles tegelikult naiste suhtes arglik ja alandlik) ning
avaldas kohalikes ajakirjades esimesi jutte. Sellesse pericodi kuulub
ta tutvumine Sherwood Andersoniga, kes hiljem portreteeris hakkajat
poeeti lihijutus “Kohtumine Lounas”. Faulkreri nimeks on seal Da-
vid; sama nime pani Faulkner oma tegelasele “Carcassonne’i” esimeses
versioonis. Nii isiklik pseudoniiim kui ka loos kujutatud “noore ini-
mese konflikt oma imbrusega” viitavad autori tarvidusele tletada siin
mingi siigav isiklik 16he. Ilmselt oli ta vasinud oma luuletuste mono-
toonsetest rilmidest ja pacotsingutest muretus pastoraalmaailmas. Elu
oli rikkam, ja tema oli nii paljule olnud kurt. Méne teise, n-0 teckama
inimese véinuks nutud elu haarata kaasa, panna unustama ulmaderii-
ki, muuta korralikuks todinimeseks. Kuid Faulkner oli juba rikutud;
vastamisi seatud oma viletsuse, vaesuse ja nailise andetusega, el jaa-
nud tal muud ile kui kuulatada oma skeletti, selle lapse luustikku, kes
oli ilmale tulnud ithe kunagi riigiks pirginud ja ajaloo tahtel — kas
omaenda puudulikkuse, sogeda uhkuse vol seletamatu iilekohtiu téttu
voorastele alla jaanud regioonis, selle regiooni koige vaesemas, hari-
matus ja kuritegelikus kolkas. Ilmale tulnud ja avastanud endas unis-
tuse, mida puudis taitma asuda talle kattesaadava materjaliga: ingli-
se ja prantsuse liilirika sajanditepikkune traditsioon, Piibel, Eurcopa
romaanikirjandus, Mississippi rahvajutud ja kodusoja veteranide ma-
lestused, rahva ikka veel elav vastupanuvaim, teatud uhkusega segatud
enesehaletsus, kaarivad rassikonfliktid — 16puks maa ise ja tema moist-
matute pariselanike kadunud varjud. Ta ei saanud seda koike karvale
heita; ainult leppimises olevaga vois avaneda fantaasialate. “Lounaosa-
ritklase elu tithjus sundis teda votma appi omaenda fantaasia, looma
omaenda Carcassonne’i,” arvas Faulkner hiljem. Seda julget ehitust
(Carcassonne on linn Louna-Prantsusmaal, kus asub suur fantastiliste
tornidega keskaegne linnus; sama linnanime on oma luuletuse pealkirjas
kasutanud prantslane Gustave Nadaud, kellele sinimagede tagant vilk-
satav Carcassonne simboliseerib “saavutamatut eesmarki, taitmatut
iha”) sai rajada ainult vanale, ja kiesolevas teoses ndemegi juba, milli-
se osavusega suudab Faulkner ihendada lokaalse ja universaalse, sidu-
da loomulikuks tervikuks oma vahetud elamused ja Homerose (“naine
koerasilmse naisega” arvatakse olevat vihje Agamemnoni hauataguse-
le kénele Odusseia IX peatikis, milles ta neab oma reeturlikku naist
Klytaimnestrat), Uue Testamendi, renessansieepose (Esimeses ristiso-
jas silma paistnud Lotringi hertsog Godefroy de Bouillon (1060-1100)
Jja Tancred (10787-1112) on tegelased Torquato Tasso eeposes Vabasta-
tud Jeruusalemm), Shakespeare’i (“vdiksed vudivad haldjajalad verise
seinavaiba taga kus langes” vihjab Poloniuse tapmisele Hamletis; “sei-
navaip”, Gieti eriline maalitud piltidega kaetud baldahhiin, inglise keeli
arras, mida kasutati Elisabethi-aegsel Inglismaal lavakujunduses, esi-
neb mujalgi Faulkneri teostes elu teatraalsuse tahistajana, vrd nditeks
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Miss Rosa monoloogi romaani Absalom, Absalom! viiendas peatiikis:
“ .. kes ma juba iheksateistkimneselt pidin teadma, et elu on tiks pidev
ja alatine hetk, mil seinavaibast kate [arras-veil] selle ees, mis tuleb, al-
lub kuulekalt ja r66msanagi kergeimale paljale torkele, kui tihkaksime,
oleksime killalt julged (mitte targad: tarkust siin ei vajata), et teha
rebestav 15ige [---]”)), Joseph Conradi (kelle romaanist Nostromo, mille
tegevus toimub valjamé&eldud Ladina-Ameerika riigis, on ilmselt véetud
linnanimi Rincon), luuletaja Housmani, James Joyce'i, T. S. Elioti “Tii-
hermaa” veesurma-kujundite ja ildise killustunud-seostava laadi ning
kaudsemalt teistegi eelkdijate moju. Samal ajal leidub siin ihiskujun-
deid mitme peatselt teoks saanud romaaniga. Kes on lugenud Halinat
ja raevu, aimab kunstnikuteadvuse pdorastes hiipetes nii idioot Benjy
ajatut piltidetulva kui ka tema venna Quentin Compsoni motteuide,
milles ennast uputama valmistuv noormees annab eesootavale veesur-
male seksuaalse, verepilastusliku ja lunastava tahenduse.

Quentinis arvatakse Faulknerit kujutavat omaenda nérgemat “mi-
na”, kes ei suuda eluga toime tulla ja on madratud hdibuma. Kuid
surm ootab ees nagunii, ja ainult seesuguses kunstis (véi elus), mis on
teostatud kahekSnes oma skeletiga, leiab inimene iilestdusmise. Ennast
vette heites sukeldub looja oma peegelpilti, mille selgides on naha te-
da tulihobul taeva poole kappamas. Nii on “Carcassonne” Faulkneri
loomingus otsekui allikas, millest algab ja millesse 16puks naaseb tema
Yoknapatawpha-tsikkel, nimi, mis tsikasoo keeles tahendab “tasandi-
kul aeglaselt voolavalt vett”.

Faulkneril on veel iks lihike kirjutis, milles ta m&tiskleb kunsti
tle: kone Nobeli preemia kattesaamisel kakskiimmend aastat parast
“Carcassonne’i”. Ent kui viimases avaldub kujundlikult voimas ta-
he, siis on Nobeli-kone pigem abstraktse usu valjendus, usu inimese
kestmajaamisse ja kunsti voimesse teda selles toetada. Arvatakse, et
Faulknerit ennast kohutas tema varaste teoste siinge, vanatestamentlik
ohkkond, kus k&ik, kui tahes heade kavatsustega teod podrduvad ini-
meste vastu, sutituses peitub kuri. Vanemas eas r6hutas Faulkner iih-
tepuhku inimese suutlikkust oma teguviisiga ebadiglust heastada. Siin
ilmneb paralleel Shakespeare’iga, kelle viimase naidendi Prospero, olles
osaliseltki tasa teinud talle tehtud kurja ning siitidlastele andestanud,
laseb vabadusse teda teeninud vaimud. Ka Faulkner vGis viimaks oma
deemoniga hiivasti jatta. Kuid alles siis, kui oli labi teinud “patu”
veekuristiku.

Lauri Pilter
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EESTI LINNASTUMINE

Kaljo Laas

Kaesolevas artiklis kasitletakse linnastumist Eestis
vabariigi loomisest tanapaevani. Autor lahtub tédemu-
sest, et ihelt poolt on linnastumine geograafiline, teiselt
poolt aga sotsiaaldemograafiline fenomen. T66s vaadel-
dakse linnastumist erinevatel perioodidel ihtse metoo-
dika alusel ja piitutakse esile tuua selle protsessi ajalisi
isearasusi soltuvalt vaadeldavate aastakimnete sotsiaal-
majanduslikest oludest.

Linnastumise moistest. Linnastumise maiste on
vordlemisi lai ja oleneb suurel maaral kasitleja erialast
(sotsioloog, arhitekt, demograaf, geograaf, majandus-
teadlane). Uusi huvitavaid tddemusi voib tekkida mit-
me eriala kokkupuutel, interdistsiplinaarsetes kasitlus-
tes. Jargnevalt vaatleme linnastumist ruumilise protses-
sina, réhutades selle demograafilisi aspekte. Uhiskonna
ruumlllne areng pohineb asulastiku arengu tuntud sea-
dusparasustel nagu tootmise kontsentratsioon, rahvasti-
ku mobiilsuse suurenemine.

Statistilisi andmeid kasutades selgitame lahemalt,
kuidas on viimase seitsmekiimne aasta jooksul muutu-
nud Eesti linna- ja maarahvastiku arvuline vahekord,
mis on muutuste pohjused ning kuidas on need méjuta-
nud Eesti rahvastiku struktuuri ja demograafilist kaitu-
mist.

Lahtume teesist, et valdavalt toimuvad rahvastiku-
protsessid oma sisemiste seadusparasuste alusel. Lin-
nastumist méjutavaid tegureid véib pidada rahvastiku-
sisesteks voi -valisteks (nt teiste ritkide poliitika). Si-
semiste teguritena tulevad arvesse rahvuslikud isearasu-
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sed, traditsioonid, looduslikud tingimused ning sotsiaal-
ja territoriaalpoliitika.

Kokkuvéttes méistame linnastumise all elanike koon-
dumist linnalistesse asulatesse iikskoik kas aktiivselt
(rande tulemusena) voi passiivselt (asulale linna staatu-
se andmine, inimeste elukohtade sattumine linna koos-
seisu asula piiride laiendamise tottu). Varem vo6i hiljem
toob see kaasa nende elanike juriidilise, sotsiaalse ja ma-
jandusliku staatuse muutumise. Linnastumise tagajarjel
muutuvad inimeste tooalased ja perekondlikud suhted,
suureneb nende s6ltuvus linnast kui tehiskeskkonnast.

Linnastumise uurimisest. FEesti linnastumist
vaadeldaval perioodil on uuritud rohkesti. On avalda-
tud monograafiaid, kaitstud vaitekirju ja diplomitoid.
Eesti Geograafia Seltsi eestvéttel on korraldatud Balti
majandusteadlaste ja geograafide noupidamisi ning aval-
datud nende materjale, milles on huvitavaid seisukohti
ka linnastumise kohta. Peamiselt ongi linnastumist ka-
sitlenud geograafid (Taimo Rea, Ann Marksoo, Salme
N6émmik). Ann Marksoo on kasitlenud rahvastiku rande
protsesse erinevate linnatiiipide vahel (Marksoo 1971),
uurinud uksikute linnade randeareaale %Ma.rksoo 1990}
Taimo Rea on koostanud Eesti linnaliste asulate genee-
tilise klassifikatsiooni (Rea 1960) ja esitanud huvitavaid
andmeid uute linnade tekkimise pohjustest.

Hulganisti on linnastumise kohta ka majandustead-
laste kirjutisi (Vello Tarmisto, Harry Paalberg, Heino
Tonsiver). Vello Tarmisto ja Harry Paalberg on linnas-
tumist analiiisinud seoses tootmise kontsentratsiooni-
ga ning vaaginud selle protsessi reguleerimise voimalusi
(Paalberg 1968).

Linnastumise vastu on huvi tundnud ka ajaloolased
(nt Raimo Pullat, kelle teostest leiame arvukalt fakti-
materjali (Pullat 1968, 1978)) ja arhitektid (nt Leonid
Volkov, kes kirjeldab peamiselt vanade linnade territo-
riaalset kujunemist (Volkov 1980)).
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Et puudub kogu Eestit holmav uurimus, mis kasit-
leks pikka ajavahemikku, siis ongi pohjust esitada sel-
le kohta oma vaatekoht. Siin t60s on edasi arendatud
mond autori varasemat ideed (Laas 1978, 1987).

Linnalise asula kriteeriumid. Elanikkond jagu-
neb maainimesteks ja linlasteks. Elanike kuuluvuse iih-
te voi teise kategooriasse maarab nende alaline elukoht,
Eestis on see seni olnud vastavalt passireziimile theselt
fikseeritud.

Eestis kuuluvad linnaelanike hulka kaesoleval ajal
need inimesed, kelle alaline elukoht on linnas vo1 alevis.
Maaelanikeks on vastavalt alevike ja kiilade elanikud.
Siinkohal voiks markida, et nii linn kui alev on Eestis
esmatasandi haldusuksused.

Oeldust jareldub, et linnastumist mojutab see, mil-
lised asulad kuuluvad linnade ja alevite hulka ning mil-
le jargi neid vastavasse asula kategooriasse arvatakse.

Uldjuhul antakse asulale linna véi alevi staatus kérgema
seadusandja vastava aktiga. Kuni viimase ajani otsustas
selle Eesti Vabariigi Ulemnéukogu Presiidium.

Linna- voi alevidiguse andmisel lahtutakse teatud
tldtunnustatud kriteeriumidest (hoonestuse kompakt-
sus, elanike arv, pollumajanduses ja metsanduses toota-
_]ate osakaal ko1g1 toota_]ate hulgas). Need kriteeriumid
on rng1t1 erinevad ja ajas sageli muutuvad. Eestis ei ole
seni fikseeritud iihtset kriteeriumi linna- voi alevidiguse
andmiseks. Kaheastmeliste linnaliste asulate stisteem ei
ole ildlevinud. Alevid eksisteerisid Eestis 1926.-1938. a
ja edasi alates 1945. aastast. Neljakimnendate aastate
16pus kandis osa neist toclisalevi voi linna tilpi alevi
nimetust.

Analuusigem niiud passiivset linnastumist, kus esi-
neb korvuti objektiivse arenguga ka subjektiivseid tegu-
reid. See holmab nii uute linnade moodustamist kui ka
asulate piiride laiendamist.
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1. UUTE LINNALISTE ASULATE
MOODUSTAMINE

Linna voi alevi digused antakse tihekordse seadus-
andliku -aktiga. Seega on véimalik tapselt oelda, kui
palju linnalisi asulaid (linnu ja aleveid) mingil aastal
Eestis on olnud. Keerukam on selgitada, kui palju ini-
mesi elas seal asula linnaks voi alevikuks muutmise ajal.
Jargnevas analtitisis kasutame selleks ligikaudseid and-
meid, vottes tldjuhul aluseks asula staatuse muutumi-
sele jargnenud rahvaloenduse andmed; 1943. a andmed
on voetud statistikakogumikust (Boustedt 1943).

Loendusaastatel eksisteerinud linnaliste asulate ja
nende elanike arv selgub tabelist 1.

Tabel 1.
Linnaliste asulate arvuline muutumine.
Rahvaloenduse v5i aasta alguse seis.

Aasta Linnaliste Elanike arv  Asulate arvu Elanike arvu

asulate arv  linnalistes muutus muutus

asulates

1918 17

1922 30 294 755 +13

1934 35 347 804 +5 53 049

1941 32 -3

1959 61 671 398 +29 E+30—1) 323 504

1970 57 876 610 —4 (+1-5) 202 492

1979 59 1016 170 +2 139 560

1989 56 1118 504 -3 102 334

1992 57 1116 300 +1 -2200

Tabelis toodud arve analtitisides tuleb silmas pida-
da, et asulate staatuse muutmine ei too alati kaasa linna-
elanike tildarvu muuturmist. Nagu naeme allpool, vib
asulate arv muutuda ka selle tottu, et moéni iseseisev
linnaline asula liidetakse mone suurema asula kiilge voi
siis eraldatakse sellest iseseisvaks ithikuks. Neil juhtudel
linnaelanike iildarv ei muutu.

Tabelis 2 on toodud nimekiri kéigist Eesti linnalis-
test asulatest.
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Tabel 2.
Eesti linnaliste asulate nimekiri.
Antud Antud Oiguste
Nimi alevi digus  linna digus lopetamine
Abja-Paluoja 1945
Aegviidu 1945
Ahtme 1948 1953 1960
Ambla 1945 1979
Antsla 1920 1938
Elva 1923 1938
Haapsalu 1279
Jogeva 1919 1938
Johvi 1917 1938/1991 1960
Jarva-Jaani 1945 1987
Jarvakandi 1945
Kallaste 1921 1938
Kehra 1945
Keila 1925 1938
Kilingi-Némme 1919 1938
Kiviali 1946
Kohila 1945
Kohtla 1945 1959
Kohtla-Jarve 1946
Kohtla-Nomme 1991
Kukruse 1950 1959
Kunda 1920 1938
Kuressaare 1563
Kardla 1920 1938
Kiittejou 1945 1957
Lavassaare 1949
Lihula 1945
Loksa 1948
Maardu 1951 1980
Mustla 1927 1938 1980
Mustvee 1921 1938
Maisakila 1920 1938
Mirjamaa 1945
Narva 14. sa).
Narva-Joesuu 1917/1945 1934
Nuia 1945
Némme 1917 1926 1940
Otepaa 1919 1936
Paide 1291
Paldiski 1783
Petseri 1470 1918
Poltsamaa 15. saj./1920 1926
Polva 1961
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Parnu 1154
Parnu-Jaagupi 1945

Pissi 1954

Rakvere 1302
Rapla 1945

Rapina 1945

Saue 1973

Sillamae 1949 1957
Sindi 1821 1938
Sompa 1948 1960
Suure-Jaani 1923 1938
Tallinn 1154
Tamsalu 1954

Tapa 1917 1926
Tartu 1030
Tootsi 1949

Torva 1921 1926
Tun 1926
Valga 1584
Viivikonna 1950

Viljandi 1283
Vohma 1945

Voru 1784
Vasu 1971

Vaopsu 1920 1938
Vandra 1945

Eesti Vabariigi loomisel oli siin 13 linna ja 4 alevit
(Némme, Tapa, J6hvi ja Narva-Joesuu), mis olid alevi
oiguse saanud 1917. aastal. Esimese kolme iseseisvus-
aasta jooksul moodustati 13 alevit (Péltsamaa, Torva,
Antsla, Jogeva, Kallaste, Kilingi-Nomme, Kunda, Kard-
la, Mustvee, Moisakiila, Otepéa, Sindi ja V6épsu). Neist
Poltsamaa oli linnaline asula olnud ka juba 15. sajandil.
1922. a 16pul toimunud Eesti esimese rahvaloenduse ajal
oli siin 30 linnalist asulat. Jargneva 11 aasta jooksul
kasvas nende arv 35-ni. Juurde tulid Thri, Elva, Keila,
Mustla ja Suure-Jaani. Jargmise seitsme aasta jooksul
vahenes linnaliste asulate arv kolme vorra: Nomme ar-
vati Tallinna, Narva-Joesuu aga Narva linna koosseisu ja
Voopsu kaotas 1938. a alevi oigused. Kokku oli 1941. a
alguses Eestis 32 linna, 1938. a olid koik alevid peale
V66psu saanud linna staatuse.
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Jargmisse 18-aastasse perioodi jaavad s6japurustu-
sed, samuti osa Eesti territooriumi ebaseaduslik lilita-
mine Vene Féderatsiooni koosseisu. Linnaliste asula-
te arv vahenes Petseri eraldamise tottu. Narva-Joesuu
eraldati 1945. a Narva koosseisust uuesti omaette ale-
viks. Kokku loodi aga parast séda (1945-1954) Eestis
30 uut linnalist asulat.

Uued linnalised asulad olid: Kohila, Aegviidu, Jarva-
Jaani, Parnu-Jaagupi, V6hma, Kiittejou, Rapla, Kehra,
Rapina, Jarvakandi, Marjamaa, Vandra, Abja-Paluoja,
Lihula, Nuia, Ambla, Kohtla-Jarve, Kivioli, Ahtme,
Sompa, Loksa, Lavasaare, Tootsi, Sillaméae, Kukruse,
Viivikonna, Maardu, Pissi, Kohtla ja Tamsalu. Vahe-
markusena voib éelda, et 10 neist olid parast 1950. a
lihemat voi pikemat aega rajoonikeskusteks. Kittejou
liideti aga Kividliga juba 1957. a. 1959. a alguses oli
Eestis 61 linnalist asulat. See arv on jaanud kogu vaa-
deldaval perioodil kéige suuremaks. Jargmise 11 aasta
jooksul loodi juurde ks linnaline asula (Pélva alev), sa-
mal ajal vahenes seoses Kohtla-Jarve linnapiiride laiene-
misega linnaliste asulate arv 5 vorra (Kohtla, Kukruse,
Ahtme, Sompa ja Johvi). 1970. a alguses oli linnalisi
asulaid 57. Jargmise uheksa aasta jooksul tulid juur-
de Vosu ja Saue, millega linnaliste asulate arv suurenes
59-ni. Jargneva kimne aasta jooksul vahenes linnaliste
asulate arv 3 vorra, sest Ambla, Mustla ja Jarva-Jaani
arvati alevike hulka. 1989. a alguses oli Eestis 56 lin-
nalist asulat. 1991. a eraldati Kohtla-Jarve koosseisust
omaette aleviks Kohtla-Nomme. J6hvi on taas saanud
iseseisvaks linnaks. Seega on Eestis praegu 58 linnalist
asulat.

Kuigi kaesoleva t66 eesmark ei ole anda hinnangut
linnalise asulastiku kujunemisele Eestis, voiks siiski te-
ha moéne markuse. Asulatele linnaliste 6iguste andmi-
sel 1920. ja 1930. aastatel oli iiheks motiiviks kohalike
omavalitsuste arendamine. Arvesse tuli votta ka mo-
ningaid nihkeid tootmise paigutuses. Naiteks muutus
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Kesk- ja Ladne-Eesti majanduspotentsiaal Lelle—Parnu
ja Rapla—Virtsu raudteeliinide rajamisega.

1940., 1950. aastatel anti linnalise asula igus nen-
dele toostusasulatele, mis olid arenema hakanud juba
1930. aastate 16pul, samuti paljudele kohalikele keskus-
tele, mida oli vaja kujundada uue, Venemaaga analoo-
gilise haldusjaotuse rakendamiseks.

Analiiiisime niiid lahemalt, kuidas asulate staatuse
muutumine on méjutanud linnaelanike arvu. Tabelis 1
toodud muutused hélmavad ju kogu muutumist (loomu-
lik iive, ranne, uued asulad, piiride korrigeerimine).

Eesti Vabariigis teostatud esimeseks rahvaloenduseks
oli linnaliste asulate arv suurenenud 13 vorra. Neis asu-
lates elas rahvaloenduse andmetel 20 879 inimest, ehk
7,1% koigist linnaelanikest. Keskmiselt elas juurde tul-
nud asulas 1 606 inimest. Jargmiseks, 1934. a rahvaloen-
duseks oli juurde tulnud 5 asulat, kus loenduse andmetel
elas 7 542 inimest, kes moodustasid koigist linnaelani-
kest 2,2%. Uue linnalise asula keskmiseks elanike arvuks
oli 1 508 inimest.

Jargneva viieteistkimne aasta jooksul toimunud
muutuste analttis jaab vagagi ligikaudseks. 29 uues asu-
las elas (Kiittejou oli liidetud enne loendust) 1959. a
loenduse andmetel 113 937 inimest. See moodustas
koigist loendatud linlastest 17%. Keskmiseks uue asu-
la suuruseks tuleb 3 929 inimest. Jargmisel perioodil
(1959-1970) vahenes linnaliste asulate arv nelja vorra.
Et aga need viidi teiste asulate koosseisu, siis selle ar-
vel linnaelanike arv ei muutunud. Juurde tuli aga iks
asula, kus loenduse ajal elas 2 720 inimest.

Perioodil 1970-1979 kasvas linnaliste asulate arv
2 vdrra ning neis elas 1979. a 3 849 inimest. Seega elas
uues asulas keskmiselt 1 925 inimest. Linnarahvastiku
kasvust moodustasid need siiski vaid 0,4%. Viimasel
perioodil (1979-1989) linnaelanike arv vahenes 3 asula
vorra, kokku 2 969 elaniku vérra.
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Kokku véttes voiks odelda, et uute linnaliste asula-
te moodustamisel on suhteliselt tagasihoidlik koht Eesti
linnastumises. Selle maksimaalne osakaal ilmnes 1959. a
loenduse andmetest, ulatudes 17%-ni. Pohjus on sel-
les, et asula suurus linna- voi alevidiguse saamisel on
olnud tavaliselt alla 2000 elaniku. Isegi sojajargsel pe-
rioodil lisandunud linnalistes asulates elas keskmiselt al-
la 4000 elaniku.

Toome nuud andmed selle kohta, kui palju suurenes
linnarahvastik aastas kogu perioodi valtel olemas olnud
linnalistes asulates, n-6 vanades asulates.

Tabel 3
Linnastumise intensiivsus.
Aastad Perioodi Elanike arvu Elanike arvu
pikkus  muutumine muutumine
kokku keskmiselt aastas
1922-1934 11 45 507 4 137
1934-1959 24 214 296 8 929
1959-1970 11 202 492 18 408
18970-1879 9 135 T11 15 079
18979-1989 10 104 303 10 430

Analiiiisist selgub, et vaadeldavatel perioodidel kas-
vas linnaelanike arv kogu perioodi valtel eksisteerinud
linnalistes asulates koige hoogsamalt 1960. aastatel,
jargnevad 1970. aastad. Seega voib arvata, et saavuta-
nud maksimumi 1950. aastatel, on Eestis linnastumine
hiljem aeglustunud. Siiski on ta ligikaudu kaks korda
korgem kui 1920.-1930. aastatel.

2. LINNARAHVASTIKU IIBE KOMPONENDID

Teatavastt muutub elanike arv asulas loomuliku ja
mehaanilise iibe arvel. Rahvastikugeograaf John Webb -
on nende kahe komponendi vordlemiseks esitanud skee-
mi. Selle alusel olen varem vérrelnud 1925., 1935. ja
1970. aastat (Laas 1978). Lisame sellele niiid vastavad
andmed 1980. aastast.
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1925. a oli vaid mones linnas elanike loomulik iive
positiivne (Laas 1978: 65). Need olid enamasti vaike-
sed linnad, mis olid alles asja viidud linnaliste asula-
te kategooriasse ja kus oli sailinud maaelanikele oma-
ne demograafiline kditumine. Seevastu mehaaniline iive
oli positiivne enamikus linnadest. Vaid neljas linnalises
asulas oli elanike arvu vahenemine tingitud molemast
tegurist — nii suremuse ilekaalust kui ka negatiivsest
mehaanilisest iibest. Seega oli sellel perioodil elanike
arvu suurenemine linnades tingitud asjaolust, et maa-
elanikkond asus elama linnadesse.

Umbes samasugune oli olukord 1935. a (Laas 1978:
66). Vaid ménes tksikus linnas tiletas siindide arv sur-
made arvu. Endiselt oli vahe linnu, kus linnast lahku-
jate arv uletas sinna elama asunute arvu. Seega voime
jareldada, et 1920.-1930. aastatel toimus linnastumine
kohaliku maaelanikkonna arvel.

1970. a andmete pohjal koostatud Webbi skeem eri-
neb eelmistest (Laas 1978: 77). Vaid ménes tksikus lin-
nas tletas surmade arv sindide arvu. Ainult kahes lin-
nalises asulas oli elanike arvu vahenemine tingitud nii
negatiivsest loomulikust iibest kui ka negatiivsest me-
haanilisest iibest. Samal ajal on linnalised asulad jagu-
nenud mehaanilise iibe alusel kolme gruppi: a) asulad,
kus mehaaniline iive oli negatiivne; b) asulad, kus me-
haaniline iive oli kiill positiivne, kuid jai maha loomuli-
kust iibest; c) asulad, kus oli suhteliselt kérge mehaani-
line 1ive.

Uldistatult voiks delda, et 1970. aastate alguses on
loomulikul iibel oluline koht elanike arvu suurenemisel
linnades. Mehaanilises iibes on oluline positiivne rande-
saldo Noukogude Liidu vabariikidega. Samal ajal on
ilmne ka mone linnalise asula taandareng.

1980. aastate esimese poole kohta tehtud analoogili-
ne analiiis voimaldab vaita, et enamik linnu kasvas nii
loomuliku kui ka mehaa.mhse iibe arvel. Sellesse gruppi
kuulusid koik vabariikliku alluvusega linnad ja enamik
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rajoonikeskusi. Teisel kohal olid linnalised asulad, kus
iheaegselt positiivse loomuliku iibega esines negatiiv-
ne mehaaniline iive. Siia kuulus ka kaks rajoonikeskust
(Valga ja Viljandi). Vaid kahes alevis (Vosu ja Jarva-
kandi) oli negatiivse loomuliku iibe korval positiivne me-
haaniline iive.

Linnarahvastiku iibe komponente kasitledes ei saa
korvale jatta asjaolu, et osa inimesi satub linnaelanike
hulka linna piiride laiendamise t6ttu. Andmed selle koh-
ta on liinklikud ja ka kaesolevas tcos ei ole voimalik neid
oluliselt taiendada. Siinkohal vé6ib viidaia monele Rai-
mo Pullati kirjutisele (nt Pullat 1968) ja Leonid Volkovi
monograafiale (Volkov 1980).

Neist selgub, et Tallinna piire on laiendatud 1930.
ja 1940. a, Tartu piire 1921. ja 1923. a, Narva piire
1924. a. Nagu vaidab Leonid Volkov, voiks sellest pe-
rioodist uuteks linnajagudeks pidada siiski vaid Nommet
Tallinnas ning Tammet ja Tahtveret Tartus.

Suuremad piiride muutumised toimusid Tallinnas,
Tartus, Narvas, Parnus ja paljudes teistes vanades lin-
nades 1950.-1960. aastatel, kui kujunesid algul indivi-
duaalelamute rajoonid, hiljem aga suured elamumassii-
vid.

Nagu naitavad moned valjavotted andmetest, e1 ol-
nud nende piirkondade liitmisel seal elanud inimeste arv
kuigi suur, piirdudes aarmisel juhul paarisaja inimesega.

Linnarahvastiku iibekomponentide struktuurinihe on
tingitud paljudest teguritest. Teatud osa selles mangib
kindlasti see, et linnaelanikud on keskmisest rohkem ha-
ritud ning seal on oppijate osakaal suurem kui maal.

Esitame meie linnarahvastiku iseloomustamiseks
1989. a tehtud tdcliste ja teenistujate perekondade va-
likuurimise andmed. Linnas elavatest 20-24-aastastest
meestest oli 3,8% korgharidusega, 9,4% lopetamata
kérgharidusega, 29,1% keskeriharidusega ja 45,1% iildi-
se keskharidusega. Samavanustest naistest oli korghari-
dusega 6,7%, lopetamata korgema haridusega 10,5%,
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keskeriharidusega 39,4% ja tildise keskharidusega 37,2%
(Sostav... 1990: 368).

Siit selgub ka, et linnanaiste haridustase on kérgem
kui meestel. Eriti hakkab erinevus silma keskeriharidu-
se osas. Mitmetest demograafilistest uurimustest ilm-
neb, et naiste haridustase on pédrdvordeline viljakusega
ning et juhul, kui naise haridustase iiletab abikaasa ha-
ridustaseme, on perekonnad vihem plisivad.

Sama valikuurimuse alusel jagunesid Eesti linna-
de tooliste ja teenistujate Sppivad perekonnaliikmed
jargmiselt: korgkoolis kais 10,6%, keskerioppeasutuses
5,9%, keskkoolis 77% ja kutsekeskkoolis 1,3%.

3. LINNADESSE ASUJATE TERRITORIAALNE JA
RAHVUSLIK PARITOLU

Aktiivse linnastumise jalgimisel on oluline teada,
kust inimesed linna tulevad. Siin on uurijal kasutada
eelkoige rahvaloenduse andmed. Neis leiame kas eelmi-
se elukoha voi siis elukoha eelmise rahvaloenduse ajal.
1970. a rahvaloendusel selgitati vaid nende endine elu-
koht, kes olid antud asulasse tulnud viimase kahe aasta
_]ooksul Voimalik on kasutada ka pidevat statistilist ar-
vestust. Uksikute linnade kaupa hakati Eestis rannet
arvestama 1925. aastast. Linnadesse asunute paritolu
selgitamisel peame silmas randeteoreetiku E. Ravenstei-
ni seadust, mille jargi inimesed ei koli kaugemale, kui on
hédavajalik (Davis 1991: 3).

On teada, et 1930. aastatel Eesti linnadesse valis-
maalt kuigi arvukalt elama ei tuldud. Seega toimus
linnaelanikkonna suurenemine vaid kohalike maaelani-
ke arvel. See pidi katma ka linnades esineva negatiivse
loomuliku iibe. Tallinna tuli elanikke koigist maakon-
dadest, teistesse linnadesse aga lahematest valdadest ja
maakondadest. Valdavalt kogunesid inimesed suurema-
tesse linnadesse. Maalt lahkumise pohjuseks oli t66-
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olude muutumine péllumajanduses, samuti inimeste ha-
ridustaseme tous.

Oluliselt muutus linnadesse asujate paritolu parast
II maailmasoda. 1940. aastate lopus ja 1950. aastate
alguses suurenes linnaelanike arv kiiresti. Kohe parast
soda tuli Eesti linnadesse hulgaliselt elanikke Néukogude
Liidu eri piirkondadest, 1950. aastatel suurenes ka Eesti
maaelanike asumine linnadesse. Selle tulemusena vord-
sustus Eestist ja teistest Noukogude Liidu piirkondadest
linnadesse siirdunute arv. Edaspidi kohalike maaelanike
linnadesse saabumine vahenes, ning 1980. aastate kesk-
paigaks Eesti linnad kohalike maaelanike arvel enam ei
kasvanud. Vahenes ka sissesoit teistest Noukogude Lii-
du piirkondadest. Praegu on linnadest lahkujaid rohkem
kui sinna saabujaid.

1970. a rahvaloenduse andmetest selgub, et 43% vii-
mase kahe aasta jooksul linnadesse asunutest olid parit
valjastpoolt Eestit, viimastest kaks kolmandikku Vene
Foderatsioonist. Koige rohkem saabujaid oli Venemaa
Loode- ja Keskrajoonist, Ukrainast, Valgevenest, Ka-
sahstanist ja Uuralist (Laas 1978: 75).

1985. a andmetel moodustasid linnarahvastiku me-
haanilisest iibest venelased 66,1%, ukrainlased 16,8% ja
sakslased 1,1%. Eestlaste mehaaniline iive oli aga nega-
tilvne (Jestestvennoje... 1987: 402).

Et linnaelanikud on kohalike tavade ja traditsiooni-
dega vahem seotud kui maaelanikud, kontsentreeruvad
mittepoliselanikud just linnadesse. See selgub nii kolme-
kimnendate aastate kui ka s6jajargsete aastate andme-
test. 1934. a rahvaloenduse andmetel elas linnalistes
asulates 83,3% Eestis asunud sakslastest ja 98,2% juu-
tidest (Mayer-Willuda 1938: 195).
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4. LINNARAHVASTIKU STRUKTUUR JA
DEMOGRAAFILINE KAITUMINE

On teada, et linnarahvastik on tavaliselt noorem kui
maarahvastik. Mis selgub Eesti andmetest? Vordle-
me ule 60-aastaste meeste arvu. 1922. a oli neid lin-
nades 3,4 protsendipunkti vahem kui maal, 1934. a 2,7;
1959. a 8,4; 1970. a 9,5; 1979. a 7,0 ja 1989. a 2,2. Seega
on erinevus vordlemisi markimisvaarne. Naiste puhul
olid vastavad arvud: 0,6; 0,6; 8,5; 10,4; 10,4; 5,2. Ilm-
neb kullaltki huvitav tendents: eriti suur on vahe olnud
1959., 1970. ja 1979. a, niisiis on see vahe kiire aktiivse
linnastumise perioodidel suurem. Linnas on rahvastiku
vanuseline struktuur ebatihtlasem kui maal.

Linnades on tavaparaselt ka naisi rohkem kui me-
hi. Analuusime vastavaid suhteid Eesti linnarahvastikus
rahvaloenduste andmete alusel (vt tabel 4).

Tabel 4.
Naisi 1000 mehe kohta.
1934 1959 1970 1979 1989

Linn 1273 1283 1191 1173 1162
Maa 1275 1178 1135 1088

1930. aastatel peeti selle pohjuseks asjaolu, et mehed
kaivad tool vdljaspool linna ehituses voi pollumajandu-
ses. 1970. aastatel pohjendatakse seda sellega, et nais-
tele ei ole maal sobivat téod.

Tabelis 5 on esitatud Eesti linnarahvastiku jagune-
mine soo ja vanuse jargi.
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Tabel 5.
Linnarahvastiku sooline jagunemine vanuse jargi.
Vanus 1934 1959 1979 1989

Mehi/Naisi ~ Mehi/Naisi  Mehi/Naisi ~Mehi/Naisi

0-4 2797426818 38162/36770 42570/40999
gug) - 18004/27081 26603;25566 37955;35717 40557539273
10-14 : 21843/21726 33005/32202 39320/38046
15-10 20839/21749 95009796843 38951/37067 41912/39149
2024 ypo0 anyg 32055/32897 44173/42680 38754/37627
25-29 33271/36123 43447/43656 42841/43737
30-38 yeureisggy, 28553/3823 34667/37016 43314/46337
35-39 18541/28645 35399/38393 40992/44895
4044 0001 ip7seg 15699/21141 36473/41063 32504/36903
45-49 17563/24169 34748/39754 33003/38017
50-54 1oonipyses 14657/21898 29330/39466 33019/39902
55-59 11575/20301 17881/29261 30011/38414
60-64 7865/16788 13598/21654 24100/37402
65-69 13751/26824 5945/14423 12999/24435 13474/26231
70-... 7995/24036 17017/48689 21919/49326

Olenevalt soolisest ja vanuselisest struktuurist on
linnarahvastikul teatud erinevusi perekonnaseisus vor-
reldes maaelanikega. Jirgnevalt esitame moned arvuli-
sed naited meeste ja naiste kohta eraldi. 1934. a andme-
tel oli linnas koigist 15-aastastest ja vanematest mees-
test 57,56% abielus, 3,5% lesed ja 1,4% lahutatud. Sa-
mal ajal oli koigist 15-aastasest ja vanematest naistest
44,3% abielus, 18,2% lesed ja 1,9% lahutatud. Nagu ka
edaspidi selgub, on naiste vdiksem abielulisus tingitud
meeste ja naiste arvulisest ebaiihtlusest.

1959. a oli linnades ja alevites 16-aastastest ja va-
nematest meestest abielus 64,1%; naistest 49,9%. Maal
olid samal ajal vastavad arvud 63,3 ja 47,3. Selgub,
et linnaelanike abielulisus on suurem. 1970. a andmed
naiste abielulisusest linnas ja maal téendavad samuti
linnainimeste kérgemat abielulisust vanuses 30-34 aas-
tat. Nooremates vanustes on maal naiste abielulisus
aga korgem kui linnas. Kiummekond aastat hilisema-
test andmetest selgub, et linnades on korduvabielusid
rohkem kui maal. 1989. a rahvaloenduse andmetel oli
linnades ja alevites kbdigist 16-aastastest ja vanematest
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meestest 68,2% abielus, 2,7% lesed ja 6,9% lahutatud.

Naistel olid vastavad arvud 56,2, 16,0 ja 11,1. Uldista-
tult voime seega vaita, et linnarahvastiku abielulisus on
kiill suurenenud, kuid veelgi enam on suurenenud lahu-
tatute osakaal.

Vaatleme jargnevalt linnarahvastiku demograafilist
kaitumist ja selle sltuvust tema demograafilisest struk-
tuurist. Varasemates toodes oleme stiindimuse ja sure-
muse tildkoefitsiente kasitlenud kuni 1970. aastate kesk-
paigani (Laas 1978), viimase kiimne aasta kohta on need
esitatud tabelis 6.

Tabel 6.
Siindimus, suremus ja loomulik iive linnades ja alevites
aastatel 1979-1991.

Aasta Uldiive Siinde Surmi Loo- Rinde- Siinde Surmi Loomu-
mulik  saldo 1000 el. 1000 el. Lk iive

iive kohta  kohta 1000 el.

kohta

1979 10845 15401 10228 5173 5672 15,1 10,0
1980 12448 15528 19523 5005 7443 15,0 10,2
1981 12398 16236 10741 5495 6903 15,5 10,3
1982 11906 16930 10698 5692 6314 16,0 10,1
1983 8933 17295 10890 6405 2528 16,2 10,2
1984 8915 17330 11632 5698 3217 16,0 10,8
1985 9665 16662 11621 5041 4624 15,3 10,7
1986 10773 16962 11064 5898 4875 15,4 10,1
1987 9011 17595 11386 6209 2802 15,8 10,3
1988 7109 17448 11608 5840 1269 15,6 10,4

om.n-mu’lu’l_fbmmmwﬁ»m
B3B3 B B SN LA TR B D WD B3 00 =

1989 4757 16520 11781 4739 18 14T 105 ;
1990 --2384 15003 12609 2394 —4778 13,4 11,2 ;
1991 114 118 7 -0

Kuigi linnarahvas erineb oma demograafiliselt struk-
tuurilt maaelanikest, on erinevused loomulikus iibes tin-
gitud eelkoige demograaﬁhse kaitumise isearasustest.
Isearanis erinev oli linna- ja maanaiste demograafiline
kaitumine 1930. aastate alguses. Linnas oli 1930.-34. a
andmetel viljakus (s.t stinnituste arv 15-49-aastaste
naiste hulgas) 29,1 promilli, maal 62,0 promilli — seega
rohkem kui kahekordne erinevus.
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Ilmneb veel asjaolu, et mida suurem on linn, seda
vaiksem on naiste viljakus. Kusjuures maa- ja linna-
naiste viljakuse erinevus suureneb vanuse tousuga. Sel
perioodil oli linnas 27,2% abielunaistest lastetud. Palju
oli linnades neil aastatel ka aborte. 1927. a tuli linnas
100 stinnituse kohta 44,1 aborti. Tulemuseks oligi ela-
nikkonna loomulik kahanemine. 1930.-1934. a andmetel
oli sindimus 11,5 promilli, suremus 16,3 promilli ja loo-
mulik 1ive —2,4 promilli.

1970. a andmed naitavad clukorra kardinaalset muu-
tumist. Linnades oli 23,4% peredest lastetud, maal oli
selliseid 33,2%. Tunduvalt on linnas paranenud loomu-
liku iibe naitajad. Viljakuskoefitsient on pidevalt tous-
nud. Vorrelgem: 1965.-1966. a oli see 50,7 promilli,
1980-1981 — 56,4 promilli ja 1988. a 60,7 promilli. Siis-
ki jaab see alla maanaiste viljakusele. Kaasajale on ise-
loomulik, et 18-19% koigist linnas siindinutest on vallas-
lapsed. Maal on vastav naitaja kolmandiku vérra suu-
remgi.

Peamiselt vanusstruktuuri erinevusest tingitult eri-
neb linna ja maainimeste suremuse tildkoefitsient. Mees-
te suremus linnas oli 1980.-1981. a 10,7 promilli, maal —
17,3 promilli; 1987. a linnas — 10,0 promilli, maal —
15,1 promilli. Naistel oli linnas 1980.-1981. a suremus
9,9 promilli, maal 17,2 promilli; 1987. a vastavalt 10,3
ja 15,8.

Jarelikult on kaesoleval ajal toimunud nihe linna- ja
maaelanike loomulikus iibes tingitud thelt poolt linna-
naiste viljakuse tousust ja teisalt linnaelanike soodsa-
mast vanusstruktuurist.
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5. LINNASTUMISE MOJU EESTI
DEMOGRAAFILISELE OLUKORRALE

Alates 1950. aastate algusest elab ule poole Eesti
elanikest linnades. 1989. a elas linnades ja alevites 71,6%
elanikest. Eesti rahvusest elanikest elab linnades 60%.
Jarelikult on linnaelanike demograafilisel kaitumisel olu-
line osa riigi demograafilises arengus. Sellest, milline on
sundimus ja laste arv linnaperedes, oleneb siindimuse
uldine tase. Tootingimustest ja linnakeskkonnast ole-
neb ka elanike tervis ja suremus. Kriisiperioodidel voib
aga elanikkonna suur kontsentratsioon linnadesse seada
ohtu kogu rahvuse eksistentsi (puhta joogivee ja kitte

probleemid). Onneks on pohiosa Eesti linnadest siiski

vaikesed. Vaid 8 linnas elas tle 20 000 inimese. Ule
100 000 ulatub elanike arv vaid Tallinnas ja Tartus.

Viimasel ajal on linnarahvastiku iive aeglustunud.
Oleme selles osas Latiga iihel tasemel. On lakanud koha-
like maaelanike siirdumine linna. Mehaaniline 1ive linna
ja maa vahel on juba maa kasuks. Jarelikult hakkab
edaspidi linnade méju Eesti demograafilisele arengule
vahenema.

Meie esitatud andmete alusel on kasulik meenutada
Ronald D. Lee hupoteesi, et rahvastiku tiheduse suure-
nemine viib siindimuse langusele (Lee 1991: 44). Eesti
viimase aja andmete alusel vGiks pustitada kiisimuse,
kas ka elanike tiheduse kiire vahenemine maal on sa-
muti kaasa toonud siindimuse languse (pruudiprobleem,
lasteaias ja koolis kdimise véimaluste piiratus).

Geograafl vaatevinklist on linnastumine Eestis oma-
moodi unikaalne protsess. Samal ajal aga voib seda ka-
sitleda ka kui teatud etappi demograafilises uleminekus
traditsiooniliselt tiitibilt modernsele. Vastava teooria on
valja t66tanud W. Thompson. Seoses sellega pustitak-
sime kusimuse Eesti linnastumise sarnasusest mone suu-

1913



Eesti innastumine

rema piirkonnaga. Esitame vastavad andmed jargmises
tabelis (Lowry 1991: 154).

Tabel 7.
Linnastumise tempo ja linnarahvastiku iive 1960. a.
Piirkond Uldiive Sindimus Suremus Loomu- Mehaani-
lik iive  line iive®
Péhja-Euroopa 11,2 17,4 11,0 6,4 48
Néukogude Liit 34,5 20,8 6,5 14,3 20,2
Eesti** 26,8 17,4 8,1 9,3 17,5

* Koos piiride muutumisega.
** Autori arvutused.

Linnastumine Eestis aeglustub. See tendents on
omane peaaegu koigile arenenud riikidele. Spartak Pols-
ki arvutuste jargi langes kogu maailma linnarahvastiku
tldiive aastatel 1974-1984 1,3%-ni ja prognoositakse, et
sajandi lopuks langeb ta 1,0%-ni aastas (Polski 1987:
152).

Kokkuvotteks. Uhe artikli piires pole voimalik
linnastumise koéiki kiulgl analtiusida vordse pohjalikku-
sega. Meile poorasime pohitahelepanu linnaliste asulate
kujunemisele ning selle kvantitatiivsele mojule linnastu-
misel. Monevérra saime 1ildistusi teha ka linnadesse saa-
bunute paritolu kohta. Téhelepanu vaarivaks seigaks on
nii linnastumise kui linnarahvastiku struktuuri erinevus
thelt poolt 1920.-1930. aastatel ja teiselt poolt 1970.-
1980. aastatel. See on tingitud niihasti olulistest muu-
tustest linnainimeste demograafilises kaitumises kui ka
asjaolust, et on suurenenud linna- ja maaelanike demo-
graafilise struktuuri erinevus.

Linnades elab juba ile poole koigist eestlastest ja
ligikaudu kolm neljandikku kéigist Eesti elanikest ning
seetottu on linnarahvastik hakanud Eesti demograafili-
ses arengus domineerima.
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AVALIK VASTUPANULIIKUMINE
EESTIS AASTAIL 1977-1984

Viktor Niitsoo

SISSEJUHATUS

Artiklis vaadeldakse Eesti vastupanuliikumist aas-
tail 1977-1984. Seda ajavahemikku on nimetatud Nou-
kogude Eesti poliitilise opositsiooni dissidentlikuks pe-
rioodiks. Siinkirjutaja peab otstarbekaks nimetada seda
perioodi tinglikult Eesti vastupanulitkumise avalikuks
perioodiks. Esmakordselt muutusid Eesti vastupanulii-
kumise voitlusmeetodid avalikuks. Peamiseks voitlus-
vormiks kujunes kollektiivsete avalike kirjade ja poor-
dumiste lakitamine nii okupatsioonivoimudele kui ka
rahvusvahelistele organisatsioonidele ning demokraatli-
ke riikide valitsustele. Tahtsamad avalikud kirjad koos-
tati koos Lati ja Leedu vastupanuliikumiste esindajate-
ga.

Eraldi kiisimusena on kasitletud Eesti vastupanulii-
kumise sidemeid ja koostood Moskva ja Peterburi teisiti-
motlejatega. On uritatud leida vastust kiusimusele, miks
el tekkinud tihedamat koostood vene erimeelsetega. Sa-
muti on puttud selgitada, miks on ebatapne kasutada
Eesti vastupanuliikumises osalenute puhul tavaméistet
"dissident”.

Maht ei voimalda kasitleda mitmesuguseid oku-
patsiovonireziimivastaseid voitlus- ja kodanikuallumatu-
se vorme, nagu usklike voitlus oma oiguste eest, kooli-
noorte ja iliopilaste stiihilised meeleavaldused, voitlus
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valjarannudiguse eest, valismaale pogenemised, poliiti-
lised vo1 majanduslikud tooseisakud, keeldumine teeni-
misest okupatsiooniarmees, omakirjastuslike valjaanne-
te valmistamine ja levitamine. Samal pohjusel ei ole
vaatluse alla voetud nn 40 haritlase kirjaga seonduvat.

Péohiallikana on kasutatud aastail 1978-1987 val-
jaantud poérandaaluseid kroonikaid Lisandusi motete
ja uudiste vabale levikule FEestis (Lisandusi... 19844,
1984b, 1986, 1988). Peatiikis, mis kirjeldab Eesti Hel-
singi lepete uhiskondliku jarelevalvegrupi loomise kat-
seid ja Eesti—Lati—Leedu Rahvusliikumiste Peakomi-
tee moodustamist, on kirjalike allikate vahesuse tottu
eeskatt kasutatud nimetatud sindmustes vahetult osa-
lenute suulisi teateid.

Muudest allikmaterjalidest vaarivad markimist Ees-
ti Vangistatud Vabadusvoitlejate Abistamiskeskuse poolt
Stockholmis valja antud teos Mart Niklus + Jur: Kukk:
Kaks kes ei alistunud (Mart Niklus... 1983), Califor-
nia ulikooli politoloogiaprofessori Rein Taagepera mono-
graafia Noukogude vangilaagris traagiliselt hukkunud
Tartu teadlasest Jiri Kukest (Taagepera 1984) ning TA

Filosoofia, Sotsioloogia ja Oigusteaduse Instituudi tea-
duri Mare Kuke uurimus poliitilisest opositsioonist Nou-
kogude Eestis (Kukk 1991).

Et kdesoleva t66 autoril puudus juurdepaas NLKP
ja KGB ikka veel salastatud arhiivimaterjalidele ja
ENSV Ulemkohtus 1980. aastatel peetud poliitiliste
kohtuprotsesside toimikutele ning et autor ei saanud tut-
vuda raadiojaama Vaba Euroopa uurimisosakonna ma-
terjalide ega pagulasarhiividega, jaab uurimuses kasuta-
tud kirjalike allikate valik iihekilgseks. Seega kasitleb
too vaatlusaluse perioodi sindmusi ja uksikisikuid ega
taotlegi midagi muud kui vaid juhatada sisse Eesti vas-
tupanulitkumise avaliku perioodi uurimist.
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EESTI VASTUPANULIIKUMISE TAKTIKA
HELSINGI KONVERENTSILE
JARGNENUD PERIOODIL

30. juulist 1. augustini 1975. a Helsingis toimu-
nud Euroopa julgeoleku- ja koostoondupidamise 16pp-
aktile kirjutasid alla 35 riigi juhid. See siindmus sai
otsustavaks poordepunktiks Ida-Euroopa kommunismi-
vastases voitluses. Helsingi 16ppakti nn kolmas korv
kohustas Ioppaktile allakirjutanud ritke austama inim-
oigusi ja poliitilisi vabadusi, sealhulgas sona-, triiki-,
koosolekute-, poliitilistesse organisatsioonidesse kuulu-
mise, valjarannu- jm vabadusi (Kirjatdht... 1989).

Noéukogude inimoiguslased, kelle pohitaktikaks oli
nouda riigis kehtivate seaduste taitmist, hakkasid véi-
mudele survet avaldama, et need Helsingi 16ppakti sat-
teid ka taidaksid. 1976. a jooksul moodustasid inim-
oiguslased Moskvas, Ukrainas, Gruusias, Armeenias ja
Leedus Helsingi lepete taitmist jdlgivad ihiskondlikud
grupid. Helsingi-grupid asusid selgitama ja avalikus-
tama inimoiguste rikkumise juhtusid. Et siseriiklikult
puudus voimalus Helsingi-gruppide materjalide aval-
damiseks, suunati need valisritkide massiteabevahendi-
tesse.

Paraku oli Noukogude Liit Helsingi 16ppaktile alla
kirjutanud kavatsuseta selle inimoiguste satteid kunagi
taitma hakata. Veel vihem oldi valmis taluma Helsingi-
gruppide tegevust. Juba 1977. a alguses arreteeriti koi-
kide Helsingi-gruppide liidrid. Seejuures ei pooratud
mingit tdhelepanu.maailma avalikkuse teravale hukka-
moistule. Rahvusvahelised iniméiguste kaitse organisat-
sioonid eesotsas Amnesty International’iga astusid valja
vangistatud dissidentide kaitseks. Laaneriikides moo-
dustati mitmeid iniméiguste kaitse organisatsioone.

Eesti vastupanuliikumise tuumikusse kuulusid 1970.
aastate teisel poolel peamiselt endised poliitvangid.
Mart Nikluse, Erik Udami, Enn Tarto jt vabadusvait-
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lejatee oli alanud 1950. aastate keskpaigas. Moned neist
olid osa votnud koolinoorte pérandaaluste organisat-
sioonide tegevusest ja kéik nad olid pidanud viibima Gu-
lagi vangilaagrites. Need olid mehed, keda on kujukalt
iseloomustanud ajakirjas Vikerkaar avaldatud pihtimu-
ses Taivo Uibo: “Neid, kes Eesti vabaduse ja meie rah-
vuse olemasolu nimel oma pea tulle pistsid, nimetatakse
tanapdeval kangelasteks. Mina titleksin lihtsamalt: oli-
me noorukid, kelles elas kohusetunne, kes tahtsid teeni-
da tode, kelles tostis pead protest voora vagivalla vas-
tu. Me armastasime Eestimaad ja tundsime endid olevat
seotud oma Isamaa saatusega.” (Uibo 1991.)

Noukogude kriminaalseadustik ei tunnistanud po-
liitvangi staatust (Rossi 1987). Noukogudevastases te-
gevuses siitidi moistetud isikuid koheldi kinnipidamis-
kohtades kui tavalisi kriminaalkurjategijaid. Ent samas
eristati tilejaanud kuritegudest eriti ohtlikke riiklikke ku-
ritegusid nagu kodumaa reetmine, spionaaz, terroristlik
akt, terroristhk akt valisriigi esindaja vastu, diversioon,
kahjurlus, néukogudevastane agitatsioon ja propaganda,
sojapropaganda, eriti ohtliku ritkliku kuriteo toimepane-
miseks suunatud organisatsiooniline tegevus ja osavott .
noukogudevastasest organisatsioonist (FEesti NSV Kri-
minaalkoodeks. 1978). Vabaduskaotuslikku karistust pi-
did nende paragrahvide alusel siiidiméistetud kandma
teistest vangidest eraldi (Festt NSV Parandusliku too
koodeks. 1987).

1950. ja 1960. aastatel koondati eriti ohtlikke riiklik-
ke kuritegusid sooritanud isikuid Mordva ANSVs paik-
nevatesse vangilaagritesse. Need laagrid kuulusid Dub-
ravlagi* sisteemi. 1960. aastate alguses oli Dubravlag
suurimaks “eriti ohtlike riiklike kurjategijate” koonda-
mispaigaks Noukogude Liidus. Sinna toodi muudest

* Dubravlag’i (Hy6passoe UTJI, “Tammikulaager”) nimetuse pal-
vis Stalini ajal vanim kommunistlik hévituslaagrite susteem Moksa-
Mordvamaa lddneosas, endine Temnikovlag (l12heduses asunud viike-

linna nime jargi), asutatud V. Uljanov-Lenini kasul 1918. a. Toim.

1920



Vikior Niitsoo

laagripiirkondadest ile neid vange, keda 1955. a am-
nestiaga ja HrustSovi-aegsete komisjonidega ei vabasta-
tud. Valjapoole Dubravlagi siisteemi jai Vladimiri vang-
la mitmesaja poliitilise kinnipeetavaga (Mart Niklus...
1983: 15-16).

Oludest tolleaegsetes Mordva laagrites annab pildi
valjavote Enn Tarto kohtuprotsessi ulevaate kommen-
taarist: “Mordva vangilaagritesse sattus Enn Tarto ajal,
mil seal oli veel sadu, kui mitte tuhandeid eesti poliit-
vange, séjamehi ja metsavendi. Seal oli latlasi, lee-
dulasi, venelam, inimesi koigist rahvustest, keda elab
NSVLS vo1 kelle maale NSVL s6javaed olid I maailma-
soja ajal joudnud, oli koikvoimalike poliitiliste veendu-
mustega inimesi” (Lisandusi... 1986: 570). Eriti tihedad
koostoosidemed tekkisid latlaste ja leedulastega, oma-
jagu ka vene opositsionadridega. Vangistuses tekkinud
suhted sailisid ka parast vabanemist. Kaidi uksteisel
kulas, vahetati informatsiooni, jagati kirjandust ja ko-
gemusi ning kavandati thist voitlustaktikat.

Kontaktid vene demokraatidega olid olnud ka Eesti
Demokraatliku Liikumise ja Eesti Rahvusrinde aktivis-
tidel, kes saatsid oma materjale Laidnde tihtipeale vene
samizdat’i vahendusel (Laar, Vahtre, Valk 1989: 90).

Eestlastel, latlastel ja leedulastel pohimoéttelistes ki-
simustes erinevaid arvamusi ei olnud. Samal ajal ilm-
nesid sugavad lahkhelid vene teisitimotlejatega. Erine-
valt Eesti vastupanuliitkumises osalejatest tegutses ve-
ne dissidentlikes ringkondades terve hulk tippharitla-
s1, kes kuulusid tolleaegse privilegeeritud eliidi hulka.
Vene inimoiguste kaitse litkumise vaieldamatuks liid-
riks oli kolmekordne sotsialistliku 166 kangelane, arvuka-
te riiklike preemiate laureaat, Noukogude vesinikupom-
mi konstruktor akadeemik Andrei Sahharov. Juhtiva-
te dissidentide hulka kuulusid veel Armeenia Teadus-
te Akadeemia kirjavahetajaliige Moskva Helsingi-grupi
juht Juri Orlov, II maailmaséja veteran kindralmajor
Pjotr Grigorenko, kuulsa vene poeedi Sergei Jessenini
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lapselaps Aleksandr Jessenin-Volpin ning palju silma-
paistvaid teadlasi ja kultuuritegelasi. Jessenin-Volpin ja
Valeri Tsalidze olid inimoéiguste kaitse liikumiste pea-
ideoloogid, kelle initsiatiivil valiti taktikaliseks voitlus-
meetodiks vdimuorganitele surve avaldamine, et need
hakkaksid tditma omaenese seadusi, eelkdige Noukogude
Liidu konstitutsiooni. Alates 1966. aastast korraldasid
dissidendid Moskvas Puskini monumendi juures Nou-
kogude Liidu konstitutsioonipaeval 5. detsembril vaiki-
vaid meeleavaldusi. Need meeleavaldused kestsid ku-
ni 1977. aastani, sest uue breznevliku konstitutsiooni
toetamine kaotas maotte. Selle asemel hakati tahistama
10. detsembrit rahvusvahelise inimoiguste paevana.

Vene dissidentide programmilised sihid ei lainud
kaugemale taotlustest néukogude stisteemi liberaliseeri-
da. Silmanahtavaks eeskujuks oli neile Alexander Dub-
ceki initsiatiivil algatatud Tsehhoslovakkia poliitilise ja
majandusliku siisteemi reformeerimine. See reformilii-
kumine, mis on tuntud Praha kevade nime all, suruti
Noukogude Liidu ja tema liitlaste poolt kull sojalise jou-
ga maha, ent selle juhtmotted leidsid viljakat pinda vene
dissidentide seas. Usuti nn inimnaolise sotsialismi voi-
malikkusse. Loodeti, et Laane riigid suudavad sundida
pingelodvendust ihaldava Noukogude Liidu juhte taga-
ma oma kodanikele iniméigusi ja poliitilisi vabadusi.

Vene dissidentluse poliitilised ja majanduslikud si-
hid on tlevaatlikult sonastanud akadeemik Sahharov
oma teoses Riigist ja maailmast:

1) 1965. aasta majandusreformi siivendamine... — ettevotete taie-
lik majanduslik, tootmis- ja kaadrialane ning sotsiaalne iseseisvus.

2) Majandusliku ja sotsiaalse tegevuse koigi liikide osaline denat-
l_iion.;liseeriminc, valja arvatud téendoliselt rasketoostus, rasketransport
8 side...
i 3) Taielik amnestia kdigile poliitvangidele...

4) Streigivabaduse seadus.

5) Sari seadusandlikke akte, mis kindlustaksid tegelikult veendu-
muste-, sidametunnistuse-, informatsiooni levitamise vabaduse...

6) Seadusandlikult tagatud avalikkus ja hiskondlik kontroll taht-
samate otsuste vastuvotmise iile...
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7) Seadus elu- ja tookoha valiku vabadusest riigi piires.

8) Riigist viljassidu... ja sinna tagasipoordumise Giguse seaduslik
garanteerimine.

9) Parteiliste ja teenistuslike privileegide koigi vormide keelamine,
mis el ole vahetult seotud teenistuskchustuste tditmise vajadustega.
Koigi kodanike vordoiguslikkus riikliku p&hiprintsiibina.

10) Liiduvabariikide eraldumise diguse ning selle kiisimuse aruta-
mise diguse kinnitamine seadusega.,

11) Mitmeparteisiisteem.

12) Valuutareform — rubla vaba vahetamine valisvaluuta vastu.
(Sahharov 1991: 103.)

Kuuludes noukoguliku eliidi hulka ning olles tooules-
annete tottu sagedastes kokkupuudetes korgemate voi-
mukandjatega, uskusid vene dissidendid, et Noukogude
Liidu juhte on voimalik mojutada liberaliseerima uhis-
konda, vabastama poliitvange, véimaldama valjarandu
neile, kes seda soovivad jne. Naiteks pidas akadeemik
Sahharov oma iniméigusliku tegevuse algperioodil valit-
sustelefoni kasutades sagedasi telefonikonesid KGB esi-
mehe Juri Andropoviga, puudes viimast mojutada ker-
gendama the voi teise poliitvangi saatust (Sahharov
1991: 161). Sama veendumust kinnitavad akadeemik
Sahharovi ja kirjanik Aleksandr Solzenitsoni korduvad
avalikud poérdumised Noukogude Liidu juhtide poole.

Eesti vastupanulitkumise eesmargid ulatusid kauge-
male. Vabadusvéitluse koigi etappide programmdoku-
mentides nduti Noéukogude Liidu okupatsiooni lopeta-
mist Eestis, okupatsioonivagede valjaviimist ja iseseis-
vuse taastamist. Selle nimel valasid verd metsavennad,
sama aate nimel vaevlesid vangilaagrites eesti noored
metsavendlusejargsel ajastul. Eesti Demokraatliku Lii-
kumise ja Eesti Rahvusrinde 1972. aastal UROle saade-
tud lakitustes juhitakse tdhelepanu Eesti Vabariigi jat-
kuvale okupeerimisele Noukogude Liidu poolt ja tiha si-
venevale venestamisprotsessile Eestis. Lakitusele lisatud
memorandumis noutakse Eesti Vabariigi taastamist ja
vabade valimiste labiviimist URO egiidi all (Heinakuu.
1988: 20-22). Seetottu tuleb taielikult noustuda teoses
FEesti ajalugu arkamisajast tanapaevani autorite seisuko-
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haga, et tavamoiste “erimeelne” ehk “dissident” kasuta-
mine Eesti vastupanulitkumisest osavotnute puhul pole
kohane, sest nende arvamusi jagas suur osa eesti rah-
vast, kes aga el julgenud aktiivsemalt tegutseda (FEesti
ajalugu... 1992: 267).

Helsingi 16ppaktile allakirjutamine ei tekitanud Ees-
ti vastupanuliikumise ridades erilisi illusioone. Mureli-
kult todeti, et Helsingi 1oppaktiga on fikseeritud Euroo-
pa s6jaj a.rgsete piiride vaaramatus ja riikide territoriaal-
ne terviklikkus, millega sisuliselt legaliseeriti 1945. a Jal-
tas II maailmaséja voitnud riikide poolt kehtestatud
mojusfaarid Euroopas. Eriti skeptiliselt suhtuti valja-
vaatesse, et Noukogude Liit hakkab taitma loppaktis sa-
testatud iniméigusi. Seda skepsist viljendas Eesti demo-
kraatide kiri USA Kongressile 21. oktoobril 1976. a, kus
rohutatakse, et ainult kaks ja pool kuud parast Helsingi
kokkuleppe allakirjutamist toimus Tallinnas, Helsingist
80 km louna pool, suurim poliitiline kohtuprotsess Eestis
Stalini-jargsel perioodil (Kirjatdht... 1989: 37).

Samal ajal jatkasid okupatsioonivéimud sihikindlat
asustuskolonisatsiooni eesmargiga polistada Noukogu-
de okupatsioon Eestis. Kirde-Eestis olid eestlased ju-
ba muutunud vahemuseks, kiiresti kasvas muulaste osa-
kaal pealinnas Tallinnas. Pohirahva vahemusse jatmise
ritklikku programmi téendab asjaolu, et 1970. a rahva-
loenduse andmeil moodustasid latlased 40,9% Riia, lee-
dulased 42,8% Vilniuse ja eestlased 55,7% Tallinna ela-
nikkonnast (Lisandusi... 1984a: 8-11). Okupatsioonivai-
mud teostasid Eesti loodusrikkuste suhtes roovellikku
majanduspoliitikat, mis t6i kaasa elukeskkonna reostu-
mise. Sellele juhtisid tahelepanu oma kirjas 18 loodus-
teadlast ENSV Looduskaitseithingust, ENSV Teaduste
Akadeemiast, TPIst ja TRUst. Kirjas juhitakse tahele-
panu ohtudele, mida loodusele pohjustab paolevkivi eba-
majanduslik kaevandamine ja kasutamine. Samas hoia-
tatakse Moskva plaanide eest rajada Toolsesse hiiglas-
lik fosforiidimurd, mis tahendaks rikutud maastiku kor-
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val tuhandete vene immigrantide sissetoomist (Mereste,
Saarepera 1978: 193). See kiri oli eelakordiks kiimme
aastat hiljem toimuvale ildrahvalikule protestiliikumi-
sele fosforiidikaevandamise vastu.

Eesti rahvast ahvardas reaalne oht haabuda vahe-
musrahvusena oma kodumaal. Elukeskkonna reostami-
ne vottis ahvardava ulatuse. Need arengud seadsid Eesti
vastupanuliikumise silmitsi vajadusega muuta vaitlus-
taktika avalikuks. Seni oli kogu tegevus olnud poranda-
alune ja selle tulemused KGB ennetava tegevuse tottu
sageli olematud. Tihti lakitati Laande avaldusi ja me-
morandumeid, millele olid alla kirjutanud kélava nimega
organisatsioonid. Paraku ei palvinud sellised avaldused
maailma avalikkuse suuremat tahelepanu. Ei olnud véi-
malik kontrollida, kes tegelikult seisis ithe v6i teise mar-
gukirja taga. Sellise avalduse puhul vois tegu olla blufi-
ga: vagevaks porandaaluseks organisatsiooniks vois end
tituleerida vaike seltskond. Ei saanud valistada ka véi-
malust, et 1akituse koostajaks on KGB. Selguse ithe voi
teise avalduse autorluse kohta véivad tuua vaid nende
avalduste kunagised koostajad. KGB koostatud lakitus-
te kohta saame teavet alles parast selle repressiivorgani
arhiivide avalikustamist.

Porandaaluste organisatsioonide tegevusest sai tild-
sus teada ainult siis, kui KGB méne neist paljastas ja
selle litkmed sattusid vangilaagritesse. Nii naiteks voib
taie kindlusega vaita, et Eesti Demokraatliku Liikumi-
se ja Eesti Rahvusrinde avaldus ja memorandum UROle

olid ehtsad, sest 21.—-31. oktoobrini 1975. a ENSV Ulem-
kohtus toimunud kohtuprotsessil moisteti nende EDL
aktivistid Sergei Soldatov, Mati Kiirend, Artjom Juske-
vit§ ja Kalju Matik plkkadeks aasta.teks vangilaagrisse,
sitdistatuna muu hulgas tlalmainitud UROle saadetud

lakituste koostamises ja levitamises (Lisandusi... 1984a:
11-15).
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Avalikku voitlustaktikat noudis ka parast Helsingi
lepete allakirjutamist kardinaalselt muutunud valispo-
liitiline olukord. Jatkus Ida ja Laane vaheline pinge-
l16dvenduspoliitika. Kremlile tahendas pingelodvendus
70. aastate keskpaigaks kattevoidetud mojusfaaride tun-
nustamist laaneriikide poolt ja voimalust nende moju-
sfaaride laiendamiseks. Laaneriigid olid peale relvas-
tuse vahendamise siiralt huvitatud inimoéiguste ja po-
liitiliste vabaduste olukorrast Noukogude Liidus ja sel-
le satelliitritkides. Laaneriigid olid samuti huvitatud,
et Noukogude Liit taidaks koiki Helsingi 16ppakti sat-
teid. 1977. a ametisse valitud USA president Jimmy
Carter kuulutas inimdiguste kaitse oma poliitika lahuta-
matuks koostisosaks. Helsingi-grupid muutusid Laanes
autoriteetseteks valitsusvalisteks inimoiguste kaitse or-
ganisatsioonideks, kellele hakati osutama laialdast toe-
tust nii laaneriikide ihiskondlike organisatsioonide poolt
kui ka valitsuste tasemel. Helsingi-gruppide tegevuse
ning Laanes avaldatud Aleksandr Solzenitsoni, Alek-
sandr Zinovjevi, Valeri Tsalidze jpt dissidentlike klrjam-
ke teoste tulemusena sai maailma avalikkusele teatavaks
Noukogude reziimi inimvaenulik ja kuritegelik olemus.
Maailm oli valmis uuesti meelde tuletama neid rahvaid,
kelle traagiline saatus oli natsismi tle saavutatud véidu
joovastuses kergekaeliselt unustatud. Nende unustatud
rahvaste seas olid erilisel kohal eestlased, latlased ja lee-
dulased, ainsad endise Rahvasteliidu liikmesmaad, kelle
iseseisvus [l maailmasoja tulemusena havis.

Alates Eesti okupeerimisest olid pagulasorganisat-
sioonid visalt tiritanud tostatada maailma avalikkuse ees
Eesti Vabariigi okupeerituse kiisimust. Paraku ei ula-
tunud laaneriikide enamiku reaktsioon kaugemale Nou-
kogude okupatsiooni formaalsest mittetunnustamisest
(Hough 1985: 391-445). Seetottu oli darmiselt tahtis, et
pagulaseestlaste vabadusnouetele lisanduks avalik toe-
tus okupeeritud Eestist. See oleks v6tnud Néukogu-
de propagandalt argumendid, nagu pooldaks eesti rah-
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vas Noukogude korda ja peaks seda seaduslikuks. Ees-
t1 vastupanulitkumise ette kerkis tilesanne organiseeru-
da avaliku struktuurina. Konjunktuuri arvesse vottes
nais kéige sobivamaks organiseerumise vormiks Helsingi-
grupp, mis oleks olnud autoriteetseks foorumiks juhti-
maks maailma avalikkuse tdhelepanu Eesti okupeeritud
staatusele ja inimoiguste rikkumisele Eestis.

HELSINGI-GRUPI LOOMISE KATSE.
EESTI—LATI—LEEDU RAHVUSLIIKUMISTE
PEAKOMITEE?

Samaaegselt Helsingi lepete taitmise iihiskondlike
jarelevalvegruppide moodustamisega Moskvas, Ukrai-
nas, Gruusias ja Armeenias vaeti analoogilise grupi loo-
mise voimalusi Eestis. Tihedas kontaktis oldi litlas-
te, leedulaste ja vene dissidentidega. Viimased andsid
n6éu moodustada tlebaltikumiline Helsingi-grupp. Selli-
se lahendusega ei saanud Baltikumi vastupanuliikumiste
esindajad noustuda. Et Baltikumi vastupanulitkumis-
te peaecesmargiks oli oma riikide iseseisvuse taastamine,
oleks iihise inimoiguste kaitse organisatsiooni moodus-
tamine hagustanud Eesti, Lati ja Leedu vastupanuliiku-
miste sihte ning péhjustanud vaaritiméistmist nii pagu-
lasorganisatsioonides kui ka kodumaises toetajaskonnas.
Kohklusi tekitas ka asjaolu, et Noukogude Liidus moo-
dustatud Helsingi-grupid hoidusid tegelemast valdkon-
dadega, mis olid valjaspool URO Iniméiguste Ulddekla-
ratsioonis satestatu raame. Erinevalt baltlastest ei pida-
nud Noéukogude Liidu inimbiguste kaitse aktivistid end
poliitilisteks, vaid moraalseteks voitlejateks.

*Et autorile kittesaadav kirjalik allikmaterjal peatiikis kirjeldata-
vate siindmuste kohta oli aarmiselt napp, on kirjapandu aluseks Vik-
toras Petkuse, Mart Nikluse, Enn Tarto, Jaan Isotamme ja Jiri Pert-

manni suulised teated.
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Sellele vaatamata toimusid Eestis 1976. a 16pul ja
1977. a alguses ettevalmistused Eesti Helsingi-grupi loo-
miseks. Et Helsingi-grupi tlesandeks oli kaitsta univer-
saalseid iniméigusi, pidi grupi sotsiaalne baas olema voi-
malikult lai. Selleks konsulteerisid grupi loomise init-
siaatorid Erik Udam ja Enn Tarto mitmesuguste ring-
kondadega. Grupi tegevusse tiritati kaasata rahvuskesk-
seid haritlasi, usulisi aktiviste ning viahemusrahvuste,
peamiselt juutide ja sakslaste esindajaid.

Siinkohal on vajalik selgitada vastupanuliikumise ja

eesti haritlaste vahelisi suhteid. Uldlevinud on arusaam,
mida kordab oma maélestusteraamatus ka Tiit Madis-
son: “Haritlased ei tahtnud end teisitimotlejatega sidu-
da, sest nad pidasid neid liga radikaalseteks, kelle vastu
julgeolek pidevalt huvi tundis. Dissidendid omakorda
kartsid, et KGB voib intelligente litalt kergesti murda.
See kartus oli osaliselt ka digustatud. 40 kirja ithe “isa”
Jaan Kaplinski murdmine julgeolekulaste poolt ruinee-
ris paljus ka teiste vastupanu.” (Madisson s. a.: 81.)
Madissoni vaide on oige siiski vaid osaliselt. Eesti ha-
ritlaskonda véib tinglikult jagada kaheks. Uks osa ha-
ritlastest vottis Noukogude korra sisemiselt omaks, oli
okupatsioonireziimile lojaalne ning teostas end nouko-
gulike mangureeglite raames, astudes oma karjaan sil-
lutamiseks kommunistlikku parteisse jne. Sellisesse ka-
tegooriasse kuulus osa 40 kirjale allakirjutanutest. Nen-
dega Eesti vastupanuliikumisel kontakte ei olnud. Seda,
et voorastamine oli vastastikune, kinnitab ka asjaolu, et
40 kirja initsiaatorid said Juri Kuke surmast teada, luge-
des tema surmakuulutust ajalehest Edasi (Kiin, Ruut-
soo, Tarand 1990: 16).

Ent oli ka teistsuguseid haritlasi. Need puidsid oma
loomingus ja eraelus olla voimalikult s6ltumatud ja val-
tida kompromisse okupatsioonivéoimudega. Komparteis-
se astunud ametivendadesse suhtusid nad parimal ju-
hul kui konformistidesse, halvemal juhul kui reeturites-
se. Vabadusvaitlejatesse suhtuti suure poolehoiuga ja
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puuti neid igati toetada. Paraku ei olnud nad valmis lii-
tuma vastupanulitkumisega. Ka ei olnud tkski neist ha-
ritlastest nous thinema loodava Eesti Helsingi-grupiga.
Gruppi ei olnud néus astuma usuaktivistid. Juudid ja
sakslased aga eelistasid oma probleeme, mis seondusid
peamiselt emigreerumisega, lahendada Moskva Helsingi-
grupi vahendusel. Sellega jaid Helsingi-grupi loomise
katsed soiku. Ainuiiksi endistest poliitvangidest koosne-
va litkmeskonnaga Festi Helsingi-grupi loomine ei oleks
olnud poliitiliselt otstarbekas.

Analoogiliste probleemidega olid silmitsi ka latlased.
Neilgi jai Helsingi-grupp moodustamata.

Erinevalt oma péhjapoolsetest naabritest suudeti
grupp moodustada Leedus. Eestis ja Latis kandsid vas-
tupanulitkumist peamiselt endised poliitvangid, ent Lee-
dus oli rahvusliku vastupanu toetuspind katoliku kiriku
naol tunduvalt laiem. Samuti suudeti grupi tegevusse
kaasata juudi aktiviste. Ent lisna pea hakkas leedu rah-
vuslaste ringkondadest kostma teravat kriitikat grupi te-
gevuse kohta. Viimastele tundus grupi koosseis tilearu
kosmopoliitsena. Hairis ka see, et grupp tegeles liiga
palju juutide valjarannuga, jattes unarusse rahvuslike
huvide ja katoliku kiriku 6iguste kaitse.

Siiski olid Eesti, Lati ja Leedu vastupanulitkumiste
aktivistid teadlikud, et on vaja oma tegelikku koost6od
institutsionaliseerida. Kolme Balti riiki sidus thine lahi-
ajalugu ja thine vastupanu okupandile. Traditsioonili-
selt kasitleti Baltikumi maailma silmis htse geograafili-
se regioonina. Uhtse vastupanuorganisatsiooni loomine
oleks margatavalt tugevdanud kolme Balti riigi vastupa-
nulitkumisi ja muutnud nende taotlused kaalukamaks.
Tingimata pidi see organisatsioon olema avalik.

1977. a kevadel, kui oli 16plikult selge, et Helsingi-
gruppi Eestis el moodustata, aktiviseerus Eesti KGB
tegevus. KGB oli sekkumata seiranud Helsingi-grupi
loomise katseid. Nahtavasti oli Eesti KGBle korgemalt
poolt antud korraldus infiltreeruda Helsingi-gruppi. Kui
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aga grupi loomise katsed lopetati, asus repressiivor-
gan oma kaugeleulatuva plaani paastmiseks omalt poolt
Helsingi-gruppi moodustama. Selle kohta on Erik Udam
kirjutanud jargmist: “4. aprillil 1977 helistas mulle ma-
jor Molok ja titles, et ta tahab minuga radkida. Me
kohtusime kolm korda 4., 11., 14. aprillil vastavalt KGB
majandusosakonnas Lai tanav 40, “Palace” hotellis ja
erakorteris Lomonossovi t. 5. Jutuajamised kestsid iga
kord vahemalt kaks tundi. Major Albert Molok tegi
mulle ettepaneku saada suurekaliibriliseks dissidendiks
ja organiseerida dissidentide grupp. Organisatsioonilis-
teks vajadusteks lubas ta mulle raha anda. Summa suu-
ruseks nimetas ta 4. aprillil 200-500 tuhat rubla. 14. ap-
rillil aga 150-200 tuhat rubla. Moloki ettepaneku koha-
selt pidid dissidendid valismaa ajakirjanikele oma ni-
mel ja KGB ettekirjutusel andma informatsiooni. Gru-
pi koosseisu oleksin ma voinud ise valida, seda eelnevalt
KGBga kooskolastades. Minu vaitele, et niisugune pet-
tus tuleb varsti valja ja et ma satun piinlikku olukorda,
lubas Molok kindlustada, et mitte keegi ei saaks teada
minu koostoost KGB-ga ja et nad véivad mind nailik-
kuse huvides isegi kergelt jilitada. Mina tegin omalt
poolt Molokile ettepaneku, et ma organiseerin Helsin-
gi leppimuste taitmist jalgiva grupi koos soomlaste ja
teiste Laanemeremaade rahvaste esindajatega ning et
selle grupi tegevus oleks avalik. Molok mu ettepanekut
heaks ei kiitnud ja ttles, et pole mingit métet end soom-

lastega siduda. Uhendus tulevat votta ameeriklastega,
titles ta, kuna nendel olevat raha dissidentide jaoks ja
seda raha tuleb neilt valja meelitada. Kui see sul 6nnes-
tub, ttles Molok, saad 50% rahast sina ja 50% saab riik.
Jutuajamise kaigus nimetas Molok mind natsionalistiks
ja utles, et mina ja KGB voime leida aluse koostdole,
kuna me molemad soovime eesti rahva hiivanguks t66-
tada... Kui ma Moloki ettepaneku tagasi liikkasin, kisis
ta, kas ei oskaks ma talle soovitada niisugust inimest,
kes ta ettepaneku vastu votaks. Ma titlesin, et ei soo-
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vita kellelegi niisugust pettust. 14. aprillil me leppisime
kokku, et kohtume nddala aja parast uuesti, kuid KGB
minuga enam ithendust ei votnud.” (Lisandusi... 1984a:
17-18.)

Millised olid KGB kaugemad eesmargid seoses fik-
tiivse Helsingi-grupi loomisega? Tundub vahetéenaoli-
sena, et gruppi moodustades loodeti, et sinna koondub
kogu vastupanuliitkumise tuumik, keda seejarel oleks ol-
nud kerge arreteerida néukogudevastase tegevuse eest.
Samal ajal on teada, et mujal Noukogude Liidus olid
KGB repressioonid Helsingi-gruppide litkmete vastu va-
ga valikulised. Tavaliselt arreteeriti 1-2 juhtivat isikut,
mille tulemusena kogu iilejaanud grupi liikmete tegevus
koondus vditlusele arreteeritute vabastamise eest. Ja
kuigi Ukrainas arreteeriti kéik sealse Helsingi-grupi liik-
med, polnud mingit alust arvata, et samalaadselt oleks
voinud toimida kullaltki paindliku taktikaga Eesti KGB.
Arvatavasti oli KGB teadlik Baltikumu vastupanuliiku-
miste tihtse organisatsiooni loomise kavadest. Siit ja-
reldub, et katsega luua Eesti Helsingi-grupp valis KGB
enda jaoks kahest halvast vahem halva voimaluse. Loo-
deti, et tegevus Helsingi-grupis ammendab kogu energia
ja vastupanuliikumisel ei jatku joudu loodava thisorga-
nisatsiooni jaoks.

Samal ajal jatkusid ettevalmistused ulebaltikumili-
se organisatsiooni loomiseks. Erilist aktiivsust ilmutas
siin leedulane Viktoras Petkus, kes oli ka Leedu Helsingi-
grupi liider. Ta kiilastas 1977. a jooksul korduvalt Eestit
ning arutas uhisorganisatsiooni loomise kiisimusi endis-
te poliitvangide Mart Nikluse, Erik Udami, Enn Tarto,
Jaan [sotamme, Endel Ratase ja Jiiri Pertmanniga. Mit-
med thisnoupidamised peeti Latis ja Leedus. Augus-
t1 lopuks oli uue organisatsiooni kondikava valja toota-
tud. Eesti—Lati—Leedu Rahvusliikumiste Peakomitee
otsustati avalikult valja kuulutada 25. augustil Mosk-
vas toimuval pressikonverentsil valismaa ajakirjanikele.
Peakomitee valjakuulutamise kohaks valiti Moskva sel
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pohjusel, et Laadneriikide ajakirjanikud olid akrediteeri-
tud Moskvasse ja sattusid Baltikumi haruharva. Kavas
oli avalikustada Peakomitee resolutsioon, mis valjendab
organisatsiooni eesmarke ja struktuuri. See Vilniuses
20. augustil 1977 koostatud lakooniline dokument sates-
tas, et igast Balti riigist valitakse neljaks ja pooleks aas-
taks Peakomitee esimees. Juhul kui Peakomitee avalik
tegevus osutub repressioonide tottu véimatuks, nahti et-
te kanda volitused iile jargmistele pagulasorganisatsioo-

nidele: Ulemaailmne Eesti Kesknoukogu, Vabade Lat-
laste Maailmaliit ja Leedu Vabastamise Peakomitee. Or-
ganisatsiooniga liitumiseks auliikme staatuses kavatseti
teha ettepanek jargmistele isikutele: Edgars Andersons
(USA), Jurgis Baltrusaitis (Prantsusmaa), Pjotr Grigo-
renko (NSVL), Andres Kiing (Rootsi), Czeslaw Milosz

(USA), Ernst Opik (Inglismaa), Arnolds Lusis (USA),
Juri Orlov (NSVL), Olaf Palme (Rootsi) ja Andrei Sah-
harov (NSVL) (Journal... 1988: 286).

Ulatuslikumat programmi ega organisatsiooni pohi-
kirja ei koostatatud. Uhe asjaosalise Enn Tarto so-
nul valditi programmi ja pohikirja koostamist teadlikult.
Pikaajalised kogemused porandaalustes organisatsiooni-
des osalemisel olid ndidanud, et enamasti kulus organi-
satsiooni loomisel loviosa ajast ja energiast organisat-
siooni olemust ja eesmarke tutvustavate dokumentide
koostamisele. Praktilise tegevuse jaoks oleks seetottu
jaanud joust puudu (Enn Tarto suuline teade Viktor
Niitsoole).

Eesti—Lati—Leedu Rahvusliikumiste Peakomiteed
ei onnestunud valja kuulutada. 23. augustil 1977. a ar-
reteeriti KGB poolt Vilniuses Viktoras Petkus hetkel,
kui ta oli astumas Vilnius—Moskva rongile ( Lisandust...
1984a: 3). 25. augustil peatas KGB P&lvas Moskva ron-
gi siseneva Mart Nikluse, konvoeeris ta Tartusse ja kor-
raldas tema elukohas Vikerkaare 25 pohjaliku labiotsi-
mise (Lisandusi... 1984a: 3-4). Eestis, Latis ja Leedus
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vallandas KGB labiotsimiste ja tilekuulamiste laine (Li-

sandust... 1984a: 3-8).

10.-13. juulini 1978. a toimus Leedu NSV Ulemkoh-
tus kohtuprotsess Viktoras Petkuse iile, keda stitidistati
noukogudevastases agitatsioonis ja propagandas. Sel-
le kohtulavastusega karistati tegelikult katse eest luua
eestlaste, latlaste ja leedulaste rahvuslitkumisi thendav
organisatsioon. Eestlastest olid tunnistajateks kutsutud
Mart Niklus, Erik Udam ja Enn Tarto, latlastest Ints
Calitis, Juris Ziemelis ja Ivars Zukovskis, kes kéik olid
Peakomitee liikkmed ( Lisandusi... 1984a: 56-66).

Igatiks neist oleks voinud seista Petkuse korval suu-
pingis. See, et kohtu alla anti iksnes Petkus, kinni-
tab veel kord KGB valikulist repressioonipoliitilikat tei-
sitimotlejate vastu. Ette rutates olgu 6eldud: Petkuse
arreteerimisest piisas, et halvata Peakomitee tegevust.
Arvatavati oli KGB suutnud Peakomitee moodustamist
nii tohusalt jalgida, et oli voimeline oma tegevust eksi-
matult ajastama. Eesti—Lati—Leedu Rahvusliikumiste
Peakomiteele anti havitav 1ook vahetult enne selle valja-
kuulutamist. Samuti oli KGBle selge, kes oli Peakomi-
tee loomise eestvedaja. Viktoras Petkus moisteti Lee-
du NSV Ulemkohtu poolt 10 aastaks erireziimiga van-
gilaagrisse koos sellele jargneva 5-aastase asumiselesaat-
misega. Karistuse kolm esimest aastat tuli ara kanda
tirmis (Lisandusi... 1984a: 64).

(Jargneb)
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KODANIKUUHISKONNA
VOORUS

Edward Shils
Télkinud Peeter Riba

Montesquieust peale on politoloogiast kirjutajad ol-
nud teadlikud tosiasjast, et teatud kolbelised omadused
ja veendumused peaksid olema seotud teatud valitsemis-
viisidega. Ehkki Montesquieu parandi uurijad on seo-
se vooruslikkuse ning vabariikliku valitsemiskorra vahel
toepoolest ules tahendanud, on see siiski jaanud tahe-
lepanuta. Soodumus osaleda poliitikas, poliitilise voim-
suse ja volmetuse moiste, teatud iseloomujooned, mida
voiks kokku votta terminiga autoritaarne istksus jne, on
koik demokraatiateoreetikute poolt labi uuritud. Voo-
ruslikkus tthiskondliku meelelaadi véi tsiviliseerituse ta-
henduses on seevastu hooletusse jaetud.

Tahaksin Montesquieu teema taas tles votta. Ma
soovin uurida vooruslikkuse ehk minu keelekasutuses tsi-
viliseerituse kohta liberaalse demokraatia tingimustes,
millele Montesquieu viitab kui vabariiklikule valitsemis-
tuubile. Viimasel ajal on terminit kodantkuuhiskond us-
na vabalt hakatud kasutama liberaaldemokraatliku ihis-
konna vastena. See ei ole tapselt seesama ja erinevus
nende vahel on oluline. Tsiviliseerituses peitub erine-
vus hasti ja halvasti korraldatud liberaalse demokraatia
vahel.

The Virtue of Civil Society. — Government and Opposi-
tion, vol. 26, number 1, winter 1991, pp. 3-20.
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KODANIKUUHISKOND

Idee kodanikuiihiskonnast on idee tihiskonnaosast,
mis elab omaenda elu, erineb aratuntavalt riigist ja on
riigi suhtes suurel maaral autonoomne. Kodanikuuhis-
kond asub valjaspool perekonna ja suguvésa piire ning
on ile paikkondlikest piirangutest, ta peaaegu laheneb
riigile.

Kodanikuthiskonna-kasitusel on kolm peamist koos-
tisosa. Esiteks see osa uhiskonnast, mis sisaldab ma-
janduslike, religioossete, intellektuaalsete ja poliitiliste
autonoomsete institutsioonide kompleksi, mis on erista-
tavad perekonnast, suguvosast, paikkonnast ja riigist.
Teiseks komponendiks on see osa ihiskonnast, millel
on riigiga teatud kindel suhetekompleks, ja kindel hulk
institutsioone, mis tagavad riigi ja uhiskonna lahutatu-
se ning sailitavad nende kahe vahel téhusad sidemed.
Kolmas on peenekombeliste ehk tsiviliseeritud kaitumis-
viiside uldlevinud mudel. Esimest komponenti on ni-
metatud kodanikuithiskonnaks; ménikord nimetatakse
kodanikuiihiskonnaks kogu inklusiivset tihiskonda, mil-
lel on olemas need konkreetsed omadused.

Mis puutub riigi lahutatusse kodanikuuhiskonnast,
siis see osa tihiskonnast, millega me siinkohal tegeleme,
koosneb individuaalsest ja kollektiivsest tegevusest, mi-
da ei juhi algsete kollektiivide seadused tiksi ega suuna
ka riik. Sellises tegutsemises kehtivad omad seadused,
nii formaalsed kui mitteformaalsed. Ritk kehtestab sea-
dusi, mis piiravad uksikisikute ja kollektiivide tegutse-
mist, kuid ka nendes piirides (mis kodanikuiihiskonnas
on harilikult laiad) péhinevad iksikisikute ja kollektii-
vide teod vabal valikul v61 toimuvad kooskélas selgeso-
nalise kokkuleppega osavotjate vahel voi siis tuginevad
individuaalsete voi kollektiivsete huvide voi asjaomase
kollektiivi seaduste arvestamisele. Selles mottes ongi
kodanikuiihiskond riigist lahutatud.
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Kodanikuiithiskond ei seisa riigist taiesti lahus. Kui
ta oleks riigist taiesti lahutatud, ei oleks tegemist this-
konna kui terviku osaga, just nil nagu pole riigist taiesti
lahus ka perekond — olles kull muust erinev ja eristatav.
Riik kehtestab seadused, mis maaratlevad kodanikuuhis-
konna mitmekesiste sfaaride ja sektorite valised piirid.
Kodanikutihiskond omalt poolt piiritleb riigi tegevust.
Kodanikuithiskonda ja riiki tihendavad konstitutsioon ja
traditsioonid, mis rohutavad nende vastastikuseid ko-
hustusi niisamuti kui éigusigi. Uksikisikute ja kollektii-
vide digused iksteise suhtes esitatakse konstitutsioonis,
seadustes ja traditsioonides. ;

Kodanikuiihiskond on tsiviliseerituse uhiskond, ta
peab silmas thiskonnaliikmete kditumist iiksteise suh-
tes. Tsiviliseeritus esineb nii tksikisikute omavahelistes
kui ka riigi ja tiksikisikute vahelistes kokkupuudetes, re-
guleerides niiviisi tiksikisiku kaitumist ihiskonna suhtes.
Samuti reguleerib ta kollektiivide omavahelisi suhteid,
kollektiivide ja riigi suhteid ja iiksikisikute suhteid riigi-
siseselt.

MOISTE TAASSUND

Viimastel aastatel on suhteliselt ootamatult intellek-
tuaalide vaatevalja ilmunud termin kodanikuihiskond.
Siiski on see kiisimus juba antiikajast saadik mitmesu-
gusel kujul esinenud thiskonnateemaliste diskussioonide
aaremail, monikord kesksemat kohta omandades. See
oli antiikse jurisprudentsi termin. Tal oli ebamaarane
seisund keskaja poliitilises filosoofias, kus teda eristati
kiriklikest institutsioonidest. XVII sajandil vastanda-
ti teda looduslikule riigile; tegemist oli seisundiga, mil-
les inimesed elavad kellegi valitsuse all. XVIII sajandil
hakkas selle sona kasutamisviis méneti sarnanema tana-
paevasega, moiste tahistas ithiskonnatitipi, mis on héi-
must suurem ja erineb sellest. Adam Ferguson kasutab
seda moistet oma “Kodanikutlihiskonna ajaloos” (The
History of Civil Society) tahistamaks vihem barbaarse-
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te maneeridega iihiskonda, tihiskonda, milles viljeldakse
vaimsust kunstide ja kirjanduse abil. Kodanikutihiskon-
naks pidas ta tihiskonda, mida iseloomustab linnakul-
tuuri ning kaubandustegevuse 6itseng. Adam Ferguson
pidas kommertslike eesmarkidega thendusi, mis ei pa-
rinenud trgajast, kodanikuiihiskonnale iseloomulikeks
joonteks. XVIII sajandil tlekaalus olnud vaadetes esi-
nes kodanikutihiskond pluralistlikuna, v6i vahemalt oli
see uhiskond, milles esines ohtralt perekonnavalist ja rii-
gl poolt assimileerimata eraettevotlust. Moistet ennast
nimetamata visandas kodanikuthiskonna mudeli koige
taielikumalt Adam Smith. Kodanikutihiskonna piirjoo-
ni teravdas saksa romantismi lennukas rahva idee, mida
peeti turu taielikuks vastandiks. Rahvaihiskond tahen-
das vaikest lokaalset ithiskonda, mida valitsevad ajalugu
ja traditsioonid; sellise tihiskonna tingimustes on staa-
tus tahtsam kui tegutsemine. Inimese ihiskondlik sei-
sund e1 tugine tema isiklikele omadustele ja saavutus-
tele. See tihiskond koosnes polluharijatest ja kasitoolis-
test, kes elasid vaikeste, sageli isemajandavate kogukon-
dadena. Neid vaateid arendati edasi, vastandades neid
territoriaalselt laiaulatuslike dhiskondade individualis-
mile, ratsionaalsele moétlemisele ja kaubandustegevuse-
le. Aastal 1887 vottis Ferdinand Tonnies selle kontrasti
kokku moistetega Gemeinschaft ja Gesellschaft.

XIX sajandil vaatles kodanikuiihiskonna méoistet
koige iiksikasjalisemalt Hegel oma “Oigusfilosoofias”
(Philosophie des Rechts). Hegel vottis palju iile Adam
Fergusoni ja Adam Smithi toddest. Hegel eristas kodani-
kuithiskonda v6i pigem selle tsiviliseeritud osa riigist
ja perekonnast. See koosnes turust, ihiskonna kom-
mertssektorist ja nendest institutsioonidest, mida oli va-
ja turu funktsioneerimiseks ja tihiskonnalitkmete majan-
duslikuks kaitseks. See soodustas kill indiviidi huvi-
de arvestamist, kuid liitis tiksikisikuid korporatsiooni-
de kaudu ka indiviidist kérgemal seisvateks kollektiivi-
deks, millel on oma kollektiivne eneseteadvus, ja iihen-
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das need theks suuremaks kollektiivseks eneseteadvu-
seks, mis taielikult realiseerub riigis. Niinagu oli teistes-
ki kodanikuthiskonna termini tanapaevastes kasutusvii-
sides, esitas ka Hegel kodanikutihiskonna keskse ning
valtimatu tunnusjoonena Giguse eraomandile. Hegel ka-
sutas terminit burgerliche Gesellschaft, mida on tdlgitud
nii kodanlikuks thiskonnaks kui ka kodanikuthiskonnaks.

Hegeli toodest joudis kodanikuuhiskonna idee Mar-
xi 6petusse. Marxi jaoks omandas see tahenduse,
mis erines sellest, mida pidas silmas Adam Ferguson
“Kodanikuithiskonna ajalugu” kirjutades. Fergusoni
jargi oli kaubandus ainult iiks kodanikuthiskonna tun-
nusjoontest. Marxi kodanikutihiskonna kontseptsioon,
mis kujunes enam kui pool sajandit parast Adam Smithi
turuanaliiusi, oli Smithi ja tema jargijate vaadete edasi-
arendus vabrikususteemi suunas. Todjaotus, vahetus,
tootmisvahendite eraomandus, mis olid tliolulised juba
Hegeli opetuses, ning thiskonna jagamine vaesteks ja
rikasteks, mille Marx vottis tlile varasematelt XVIII ja
XIX sajandi autoritelt, moodustasid Marxi tolgenduses
kodanikuthiskonna tuuma. Marx ei podranud tahele-
panu Adam Smithi seisukohtadele kolbeliste tundmuste
osas ning heitis korvale ka Hegeli individuaalsete tead-
vuste ihinemise Geist’is. Ta keskendas oma tahelepa-
nu kodanikuiithiskonna kaubanduslikule ehk majandus-
likule aspektile. Marx jargis Hegeli burgeriiche Gesell-
schaft'i maaratlust, kuid samas viitas selle terminiga ko-
gu tthiskonnale, mitte ainult thele osale sellest. Marx te-
gi kodanikuuhiskonnast selle kitsamas, hegellikus tahen-
duses kogu uhiskonda maaratleva teguri. Marx vordsus-
tas kodanikuihiskonna kodanliku kapitalistiiku uhiskon-
naga. Marxi jaoks ei olnud kodanikutihiskond kindlasti
mitte lihvitumate maneeridega iihiskond ega isegi selli-
ne tihiskond, mida hoiab koos vahetussuhetes osalejate
vastastikune soltuvus. See oli pigem uhiskond, milles
elanikkonna varanduseta massi peeti sunniviisiliselt or-
juses toovahendite omanike poolt. Kodanikuihiskonda
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maaratlevateks joonteks olid tootmissuhted ja tihiskon-
na jagunemine omanike ning omandita inimeste klassi-
deks. Koike ilejaanut vois sellest tuletada.

Koigis neis moistmisvoimalustes ja -nihetes on ter-
min kodanikuihiskond alates XVIII sajandist sailitanud
teatud kesksed tunnused. Esiteks, et see on tihiskon-
na osa, mis eristub riigist ning on sellest séltumatu. Ja
vaideti, et kui seda soltumatust pole veel saavutatud,
peaks see siiski toimuma. Teiseks hoolitses see indiviidi
oiguste eest, eriti diguse eest eraomandile. Kolmandaks
koosnes kodanikuiithiskond hulgast autonoomsetest ma-
jandustksustest ning riigist soltumatutest ning omava-
hel véistlevatest ariettevotetest.

Uks lisatunnus, mida XIX sajandil eriti ei rohuta-
tud — arvatavasti 011 tegemist vaid ilepakkumisega —
oli kujutlus poliitilisest ithendusest. See sisaldas koda-
kondsuse ideed. Seda aspektisoti autorid ja nende saksa
jargijad el rohutanud. Siiski oli ta olemas, jatkates ku-
jutlust polisest, linnakogukonnast, kodamkest kellel on
oigus riiklikele ametikohtadele j ja Oigus osa vétta dldrah-
valike kiisimuste arutamisest ja nende ile otsustamisest.
Tegemist oli parandiga, mis saadi digus- ja poliitikafilo-
soofia vooludest klassikalisest antiigist varajase uusaja-
ni. Kodanlik vastandati looduslikule. See oli ihiskonnas
elavate, seadusega kooskédlas elavate inimeste seisund.

Peaaegu koigis XIX sajandi arutlustes jai tahele pa-
nemata iks kodanikuthiskonna komponent — rahvus
ehk natsionaliteet. Rahvast ja rahvust peeti iseloomuli-
kuks niisugusele tihiskonnatiiiibile, mida kodanikuiihis-
kond oli kérvale torjumas. Ometi, sedamooda kuidas
kodanikuuhiskonnad XIX sajandi jooksul uha tegeliku-
maks muutusid, voimaldas just rahvas véi rahvus uhte-
kuuluvust, millest neis iihiskondades muidu oleks puudu
jaanud.

Alates XIX sajandist on terminit kodenikuihiskond
kasutatud osutamaks teatud osale tihiskonnast ning sel-
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lisele iihiskonnale tervikuna, kuhu see osa kuulub. Seda
osa pole kdigis ihiskondades avastatud, seega ei ole koik
tihiskonnad olnud kodanikuiihiskonnad.

KODANIKUUHISKOND JA MARKSISM-LENINISM

Vaatamata marksismi pealesurutud tlemvéimule
Ida- ja Kesk-Euroopa kommunistlikes maades (peaaegu
kolmveerand sajandit Vene impeeriumis ja pool sajandit
Poolas, Ungaris, Balkanimaades ja Tsehhoslovakkias) ja
kodanikutihiskonna ideg moonutamisele, ei ole inimeste
malust kunagi kustunu@ selle kaks keskset tunnust —
eraomand ning s6ltumatus riigist, kusjuures réhutati ko-
dakondsust. Kodanikuihiskond, mis tahendas riigist la-
hus toimivat turumajandust, ja kodakondsus, mis ta-
hendas kodanikuoiguste rakendamist, s.t kollektiivi toi-
mingutes osalemist, s.t nende kohta arvamuse avalda-
mist ning sonadigust nende kohta otsuste langetamisel,
ei vajunud 16plikult unustuse hélma.

Lihvitud, rafineeritud kaitumismaneerid tahendasid
uhiskonnalitkmete vaarikuse respekteerimist. Rafinee-
ritud maneeridega ithiskonnaks peeti sellist dhiskonda,
mille litkmed tegutsesid lksteisega arvestades, suhtusid
uksteisesse ametlikult tagatava ja tdideviidava tunnus-
tusega, mis tulenes thiskonnalitkme inimsusest ja kuu-
luvusest antud poliitilisse tihisusse. Lihvitud ja peen
kaitumine on vastandiks birokraatide jamedusele ja po-
litsei j6hkrale toorusele. Poliitilise vastase kohtlemi-
ne kommunisti poolt (nagu ka natsi véi fasisti poolt)
ning kommunistlik ja natslik retoorika oponentide poole
poordumisel voi neist konelemisel on tsiviliseeritud kai-
tumismaneeride vastaspoolus. See kasitlus naib olevat
alguse saanud ja levima hakanud kommunistlikest riiki-
dest. Sealt on selle kaja kandunud laaneriikidesse, kus
mitme sajandi jooksul on suuremal voi vahemal maa-
ral eksisteerinud kodanikuiihiskond, kuigi akadeemilised
poliitikateadlased on seda moistet oma tavaarutlustes
vaid harva kasutanud. Viimase paarikimne aasta jook-
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sul on Laanes see seletus koige populaarsem olnud dis-
sidentlike v6i pettunud marksistide hulgas.

See pole juhuslik. Marksistid-leninistid kuulutasid
end kodanikuuhiskonna vaenlasteks. Ehkki nad pundsid
kodanikuuhiskonda ja selle ideed limmatada, kaitsesid
nad tegelikult kodanikuthiskonna ideed, kuigi surusid
maha kodanikutihiskonda ennast. Marksismi-leninismi
voitlev retoorika sdilitas kodanikutihiskonna, just nagu
kuradiidee sailis teoloogias, mis pltdis temast mooda
hiilida ja teda jouetuks muuta.

Kapitalistlik ehk kodanlik iihiskond asendas kodani-
kuihiskonna; termin birgerlich elas tolgendusmuutused
ule. Hegeli idee marksistlik-leninlik tolgendus jattis kor-
vale tema kodanikuihiskonna pluralismi méiste, muu-
tis riigi ja ihiskonna vastastikuse autonoomia ning sol-
tuvuse ideed, tehes riigi taielikult soltuvaks valitsevast
thiskonnakihist ning seades tihiskonna tervenisti riigi
kontrolli alla. Marksistid-leninistid sailitasid kiillalda-
selt fundamentaalseid kategooriaid kodanikutihiskonna
intellektuaalsest parandist, et voimaldada seda paran-
dit tajuda ja taastada.

KODANIKUUHISKOND JA TURUUHISKOND

Turumajandus on kodanikuiithiskonna majanduselu-
le kohane mudel. Hegel mbistis seda paris selgelt; enam-
gl, ta tegl turust kodanikuthiskonna pohilise, kui mitte
ainukese tunnuse. Kodanikuiihiskond ei koosne siiski
ainult turust. Kodanikuihiskonna firmamark on era-
algatuslike tihenduste ja institutsioonide, samuti era-
ettevotluse autonoomia.

Kodanikutihiskonna pluralism on kahetasandiline ja
hélmab osaliselt autonoomseid majandus-, religiooni- ja
kultuurisfaare; intel'ektuaalset ja poliitilist tegevust jne,
mis iiksteist vastastikku mojutavad. Need sfaarid ei ole
omavahelistes suhetes kunagi taiesti autonoomsed; nen-
de piirid ei ole labitungimatud. Ometi erinevad need
sfaarid tksteisest ja eesmarkidelt, mida nad pluralistli-
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kus ihiskonnas taotlevad, on nad mitmeti ka autonoom-
sed. Kodanikuithiskonna pluralism sisaldab iga sfaari
raames ka arvukaid osalt autonoomseid korporatsioone
ja institutsioone; majandussfaar sisaldab palju toostus-
harusid ja firmasid, religioonisfaar kirikuid ja usulahke,
intellektuaalne sfadr arvukalt ilikoole, s6ltumatut aja-
kirjandust, televisiooni ja ringhaalingut; poliitiline sfaar
sisaldab mitmeid s6ltumatuid poliitilisi erakondi. On
olemas s6ltumatud vabatahtlikud heategevuslikud ning
kodanikeiihendused jne.

Hegellik tendents defineerida kodanikutihiskonda tu-
ruga kokkupuutepunkte omavana ning Marxi Geust'i ja
materiaalsete tingimuste vaheliste suhete Umstulpung
soodustasid kodanikutihiskonna idee moondumist. Nad
on viinud teiste sfaaride tahenduse kahanemisele, muu-
tes need nailiselt turust tuletatavaks voi soltuvaks.

Kodanikutihiskond ei hélma riiki, kuid eeldab selle
olemasolu. Ta eeldab kindlat titipi riki, nimelt piiratud
voimuga riiki. Sellise véimu hulka kuulub v6im joustada
turgu kaitsvaid seadusi. Kodanikuiithiskond peab hoo-
litsema eralepingute eest, mis téendavad siduvaid ko-
hustusi ja niisuguste korralduste juriidilist joustamist;
ta peaks hoolitsema kollektiivlepingute ja tootasulepe-
te kindlaksméaaramise eest. Kodanikutihiskond néuab,
et riigi (voi valitsuse) tegutsemine oleks piiratud ja sea-
duse kontrolli all, kuid ka tohus selliste seaduste ellu-
viimisel, mis kaitsevad kodanikutihiskonna pluralismi ja
selleks vajalikke vabadusi. Kodanikutihiskond koosneb
muu korval ka institutsioonidest, mis piirnevad riigiga,
toetavad teda ning piiritlevad ta tegevusvalja ja voimu.
Kodanikuiithiskond vajab kindlalt maaratletud poliitilis-
te institutsioonide susteemi.

Kodanikutihiskond on ilmselt rohkem kui turgude
ja turusarnaste institutsioonide sisteem. Mida on this-
konnal veel vaja, et olla kodanikutihiskond? Peavad
olema institutsioonid, mis kaitsevad uhiskonda riigi sis-
setungi eest ning sailitavad teda kodanikutihiskonnana.
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Kodanikuthiskonnas peab olema voistlevate poliitiliste
erakondade stisteemn. Vajalikud on konkureerivad polii-
tilised parteid, mis otsivad toetust tildise valimisGigu-
se kaudu seadusandlike esinduskogude pericodilisel va-
limisel ning kord valituna peab neil olema valijaskonna
suhtes moningast autonoomiat. Peab eksisteerima s6l-
tumatu kohtusiisteemn, mis toetab seaduse j6udu ning
kaitseb tksikisikute ja institutsioonide vabadust. Peab
eksisteerima institutsioonide siisteem, mis avalikustaks
valitsuse tegevust; siia kuulub vaba ajakirjandus, mis t&-
kestamatult edastab valitsuse tegevust. (Ajakirjanduse
hulka kuuluvad siinkohal triikivaljaanded, ringhaaling ja
televisioon, avaldatud teadusuurimused, kriitilised dis-
kussioonid ja hinnangud poliitikute ja birokraatide te-
gevusele ning poliitiliste ja haldusinstitutsioonide vormi-
dele.) Need on kodanikuithiskonna primaarsed institut-
sioonid, sest nad tagavad kodanikutihiskonna lahutatuse
riigist.

Primaarsete institutsioonide funktsioneerimiseks on
moodapaasmatud toetavad institutsioonid: vabataht-
likud thendused ja nende poolt kasutatav uhinemise,
koosolekute ning esindatuse ehk petitsioonivabadus. Ka
tiksikisikutel peab olema voimalus osa saada vastava-
test ihinemis-, kogunemis- ning petitsioonivabadustest.
Loomulikult kuulub kodanikutihiskonna juurde usulis-
te veendumuste ning talituste, usuthingute ja -opetuse
vabadus. Ka 6igus akadeemilisele Gppimisele ning ope-
tamisele, uurimistéole ja selle avaldamisele on samuti
osa kodanikuiihiskonna keerukast mudelist.

Nende institutsioonidega hoitakse riik olemuslike
ning protseduuriliste piirangute kitkes. Neid piiran-
guid, mida voiks pidada negatiivseks, toetatakse po-
sitiivse ideaali, individuaalse ja kollektiivse vabaduse
ideaali huvides.

Kodanikuithiskond eeldab ja réhutab autonoom-
sete sfidride ja nende sfaaride vahel ning raamides
tegutsevate autonoomsete institutsioonide pluralismi.
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Kodanikutihiskond tunnustab huvide ja ideaalide mit-
mekesisust, mis tekib igas suuremas ithiskonnas. Ta voi-
maldab iksikisikute ja institutsioonide mitmekesisust —
kuid sugugi mitte alati voi ikskoik millisel juhul.

LIBERAALNE DEMOKRAATIA JA
TSIVILISEERITUS

Liberaalne demckraatia on koige uldisem uhiskonna
korraldusviis, mille variantide hulka muu hulgas kuu-
luvad ka massidemokraatia, retrospektiivne demokraa-
tia ja kodanikuiithiskond. Massidemokraatia ehk popu-
listlik demokraatia on tks liberaalse demokraatia va-
riante. See on kodanikuthiskonna vastandpoolus sel
maaral, kuivord ta peab uhte thiskonnakihti — ise-
gi kui selle moodustab elanikkonna enamus — ainuke-
seks poliitikast kasusaajaks, mis puutub hiivede, teenus-
te ja auavalduste jaotamisse. Massidemokraatia eirab
esindusorganeid, asendades need meeleavalduste ja tld-
rahvalike haaletustega. Massidemokraatia soodustab
demagoogiat ja valitsuse véimupiiride laienemist ma-
teriaalsele oigusemoistmisele. Veel iiheks alternatiiviks
on retrospektiivne demokraatia, mille formuleerisid Max
Weber (Weber 1988: 553) oma vestluses Ludendorffiga
1919. aastal ja Joseph Schumpeter (Schumpeter 1943:
269-283) ning milles valijaskond kinnitab oma juhid véi
tagandab nad vastavalt sellele, kas valijad on rahul nen-
de saavutustega viimasel ametiperioodil. Kodanikuiihis-
kond erineb massidemokraatiast selle poolest, et hoolit-
seb koigi rahvastikukihtide huvide ning ideaalide eest ja
mitte ainult the grupi eest. Retrospektitvsest demokraa-
tiast erinevalt kontrollib ja hindab kodanikuihiskond
pidevalt valitsuse tegevust ning seisab vastu valitsuse
tegevusulatuse laienemisele.

Voib vaita, et liberaaldemokraatlikud institutsioo-
nid kehastavad tsiviliseeritust, kuivord nad tootavad
enam-vahem téhusalt, et sailitada liberaalset demokraa-
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tiat; nad ei suudaks funktsioneerida teatava minimaalse
tsiviliseerituseta.

Tsiviliseeritus on suhtumine ja kaitumismall. See
on enam-vahem seesama, mida Montesquieu nimetas
vooruslikkuseks. Montesquieu vaitis: “Vooruslikkus va-
bariigis on vaga lihtne asi, see on armastus vabariigi
vastu.” See on “armastus oma maa vastu”. “Armas-
tus vabariigi vastu demokraatia tingimustes on armastus
demokraatia vastu...” (Montesquieu 1822: 213-214.)

Tsiviliseeritus on kodanikuiihiskonda moodustavate
institutsioonide tunnustamine voi ustavus neile. See on
ustav suhtumine tervesse thiskonda ning koigisse sel-
le kihtidesse ja sektoritesse. Selles suhtumises sisaldub
mure kogu thiskonna hiivangu parast. Tsiviliseeritus on
tihtaegu individuaalne, paikkondlik ja holistiline. See on
innukas htuvangusoov tervikule ehk tildisematele huvide-
le.

Fundamentaalsemalt on tsiviliseeritus sellise inimese
kaitumisviis, kelle individuaalse eneseteadvuse on osa-
liselt korvale torjunud tema kollektiivne eneseteadvus,
mis on seotud ithiskonna kui tervikuga ja kodanikuthis-
konna institutsioonidega.

1973. aastal avaldas hr Ferdinand Mount suurepara-
se essee Tsiviliseerituse taasomandamine (Mount 1973:
31-43). Selle peasisuks oli tsiviliseeritus heade komme-
te tahenduses ja armastusvaarsus nii poliitiliste vastaste
kui ka poliitiliste liitlaste vastu. Ta kirjutas, et “tsi-
viliseeritus ... tahendas ... osalemist samas kolbelises
maailmas”.

Maistet tsiviliseeritus on nii minevikus kui ka tema
tanapaevase taassinni jarel tolgendatud jargmistes ta-
hendustes: vastutulelikkus, head konemaneerid, moodu-
kus, austus teiste vastu, enesele seatavad piirangud, au-
mehelikkus, viisakus, rafineeritus, peened kombed. Koik
need omadused on enamasti varutud inimeste kaitumise
kirjeldamiseks tiksteise vahetul juuresolekul. Koik need
tahendused viitavad inimeste tunnetega arvestamisele,
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eriti mis puutub soovi, et neist lugu peetaks. Nonda
oleks viisakusega vastuolus keelduda teisest inimesest lu-
gu pidamast voi teda austamast. Tsiviliseeritus kohtleb
teisi vaarikuse osas vahemalt vérdseina, mitte kunagi
vaarikuselt madalamal seisvaina.

TSIVILISEERITUS JA HEAD MANEERID

Mis on tsiviliseeritusel tegemist kodanikuithiskonna-
ga? Milline koht on headel kommetel, vastutulelikkusel
ja muul selletaolisel kodanikuiihiskonnas, mis koosneb
osaliselt autonoomsetest sfaaridest ja rohketest, osali-
selt autonoomsetest ja vaoistlevatest tiksikisikutest ning
ihendustest? Mida on heade kommete tsiviliseeritu-
sel tihist kodanikuiihiskonna tsiviliseeritusega? Lubage
mul alustada viitest, et molemad eeldavad igas koda-
nikus teatavat miinimumkogust vaarikust. Vaarikusel,
mida omistatakse isikule, kes on tsiviliseeritud kaitumi-
se vol heade kommete objektiks, on kolbeline vaartus.
Head maneerid eeldavad teiste inimeste kolbelist vaari-
kust nendega silmitsi olles v6i selliseid indiviide ja grup-
pe avalikult arutades, kes vahetult kohal ei viibi. Sel-
lega ei viidata inimese vaarikusele vo1 vaartusele uldse
koigis olukordades. Tsiviliseeritus kui kodanikutithiskon-
na tunnusjoon peab kaaskodanikke kodanikuiithiskonna
litkmetena nende Gigustes ja kohustustes uhtviisi vaa-
rikateks. See tahendab, et teisi inimesi, ka vastaseid,
peetakse sama inklusiivse kollektiivi litkmeteks, s.t sama
uhiskonna litkmeteks, isegi kui nad kuuluvad erinevates-
se parteidesse, usuuhendustesse voi etnilistesse gruppi-
desse. Tsiviliseeritus viimati mainitud mottes holmab
ka esimest tahendust. Kuid peale selle kuulub siia ka
hoolitsemine nii vastaste kui ka liitlaste hiivangu eest.
Selles peitub erinevus vastutulelikkuse v6i heade kom-
metena moistetud tsiviliseerituse ning tsiviliseerituse kui
kodanikutihiskonna vooruse vahel.

Need kaks tsiviliseerituse liiki erinevad teineteisest,
kuid neil on ka iihisjooni. Nad on vastastikku séltu-
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vad, iiks mojutab teist. Tsiviliseeritus vastutulelikkuse
mottes alandab voi leevendab pinget, mis kaasneb ris-
ki, voimaliku kaotusohu ja tegelikest kaotustest saadud
kahjuga majanduslikult, poliitiliselt ja intellektuaalselt
voistlevas lihiskonnas, milles méned inimesed paratama-
tult kaotavad. Vastutulelikkus teeb elu veidi meeldiva-
maks, seda on kergem taluda kui karmust. Mahedalt
raagitud aupaklikku konet on meeldivam kuulata kui
karmi ja polglikku. Kommete tsiviliseeritus pidurdab
viha ja pahameelt; sel on tunnetele rahustav, lepitav
toime. See voiks vahendada arrituvust. Tsiviliseeritud
maneerid on esteetiliselt meeldivad ja moraalselt 6iged.
Tsiviliseeritud maneeridel on moju poliitilise tegevuse
tulemuslikkusele.

Poliitikasse jouavad tsiviliseeritud maneerid seadus-
andlikes kogudes, avalikel poliitilistel koosolekutel —
koigis olukordades, milles inimesed voivad tliksteist ndha
ja kuulda ja milles otseselt poordutakse teiste inimeste
poole, kellest igaiiks on kohal mone poliitilise ruhmitu-
se esindajana voi poliitilise seisukoha valjendajana. Nad
muudavad litkmetevahelised suhted sellistes institutsioo-
nides vastuvoetavamaks. Nad vahendavad opositsiooni
vimma; nad muudavad oponente leplikumaks.

Tsiviliseeritud kombed aitavad kaasa kodanikuiihis-
konna funktsioneerimisele. Tsiviliseeritud kombed soo-
dustavad paljudes olukordades kodanikuiihiskonna ins-
titutsioonide rahulikku funktsioneerimist ja nendevahe-
lisi suhteid. Tsiviliseeritud kommete puudumine rikub
tasakaalu institutsioonide vahel.

TSIVILISEERITUS KUI POLIITILISE
TEGUTSEMISE LAAD

Tsiviliseeritus tidhendab midagi enamat kui head
kombed ja lepitav jutt. Tsiviliseeritus on ka poliitili-
se tegutsemnise laad. Tegemist on poliitilise tegutsemise
laadiga, mis eeldab, et antagonistid on sama tihiskon-
na litkmed ja jagavad lihtsama kollektiivset enesetead-
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vust. Tsiviliseeritult kdituv indiviid peab tsiviliseeritu-
se objektideks olevaid isikuid iiheks iseenda ja ukstei-
sega, ihtse tksuse osadeks. Tsiviliseerituse alustalad
toetuvad kodanikuiihiskonna kollektiivsele eneseteadvu-
sele. Loomulikult osalevad tksikisikud paljudes iihen-
dustes ning samas jaavad nad iksikisikuteks. Nad osale-
vad paljudes kollektiivsetes eneseteadvustes ja neil on ka
oma individuaalne eneseteadvus, kuid kodanikutthiskon-
nas, milles nad osalevad, on nad iihiskonna kollektiivse
eneseteadvuse osadeks.

Kujutlus ildisest hiivangust kuulub kollektiivse ene-
seteadvuse olemuse juurde. Kollektiivne eneseteadvus
ei havita individuaalset eneseteadvust; kollektiivne ene-
seteadvus mojutab kditumist ainult individuaalse ene-
seteadvuse tegevuse kaudu. Teisest kiiljest pole tihelgi
indiviidil véimalik elada kollektiivse eneseteadvuse raa-
sukeseta. Selleta ei saaks eksisteerida tlikski iithiskond.
Kollektiivne eneseteadvus tekib koikjal, kus inimolendi-
te vahel on olemas pusivamad suhted.

Kollektiivne eneseteadvus, mis on kognitiivne vai-
malus pidada end kollektiivi osaks, sisaldab loomupara-
selt normi, mis annab eelistuse kollektiivi huvidele indi-
viduaalsete ja kildkondlike huvide ees. Koigis tihiskon-
dades tekib mingil méédral kollektiivset eneseteadvust.
See ei tahenda, nagu oleks kollektiivne eneseteadvus ala-
ti indiviidi eneseteadvuse suhtes tilekaalus. Vastupidi,
olukord on vaga sageli suisa vastandlik. Ka ei viita see
kuidagi asjaolule, nagu oleks inklusiivsem kollektiivne
eneseteadvus alati tahtsamal kohal kui vahem inklusiiv-
ne kollektiivne eneseteadvus. Siiski on inklusiivsel kol-
lektiivsel eneseteadvusel talitsev toime. See ei kao ku-
nagi, isegi mitte tihiskonnas, kus kaib kodusoda. Just
inklusiivne kollektiivne eneseteadvus takistab tihiskonda
taiesti loodusliku seisundini mandumast.

Kadunud Carl Schmitt on 6elnud, et uhiskonna po-
liitiline aktiivsus on korraldatud soprade ja vaenlaste
pooluste imber. See kehtib tihiskondade kohta, mis
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on kodus6ja piiril voi kus juba kdib kodusdda. See on
kodanikuithiskonna vastand. Tsiviliseeritus on kaitu-
mislaad, mis kaitseb liberaaldemokraatlikku tihiskonda
tema enda tekitatud aarmusliku erakondlikkuse ohu
eest. Tsiviliseeritus piirab selle véimalikke allikaid v&i
kompenseerib moningaid tegelikke kaotusi, mida para-
tamatult kannab tihiskond, millele konfliktid on niihasti
loomuomased — ja loomuomased on nad koigile tihis-
kondadele — kui ka kindlustatud sellise ihiskonna libe-
raaldemokraatliku konstitutsiooni poolt. Sellise tsivili-
seerituseta voib pluralistlik ihiskond taandareneda koigi
sojaks koikide vastu. Tsiviliseeritus toimib kodaniku-
uhiskonna regulaatorina. Ta vahendab konfliktide te-
ravust. Ta kahandab erinevusi vastandlike noudmiste
vahel, ohjeldab tsentrifugaaltendentse. Oma tksikute
kandjate seotuse kaudu thiskonna kui tervikuga paneb
tsiviliseeritus piiri pliieldavate kildkondlike eesmarkide
lepitamatusele. Seotus tervikuga vihendab osadega seo-
tuse jdikust, olgu nendeks siis iihiskonnaklass, rahvus-
lik voi kutsealane rithmitus, poliitiline erakond véi usu-
uhendus.

Kéik uhiskonnad, nithasti vaga kihistunud kui ka
suhteliselt tuhtsed, on kokkupdrkavate ideede taller-
maaks selles mottes, et iga kord, kui tiks osa thiskonnast
saab midagi rohkem kui teine, jaab teisele vahem. Neid
konflikte ja konkureerimisi ei esine lildse v6i pole nad
tosised nitkaua, kui kogunoudmised ei iileta palju neid
rahuldavate vaartuste kogutagavara.

Ka ideaalidel ja veendumustel on piiratud raken-
dusvéimalused; iihe grupi ideaalide teokssaamine vilis-
taks tavaliselt teiste rihmituste ideaalide ja veendumus-
te teostumise samas uhiskonnas. Kui erisuguste ideaali-
de ja veendumuste toetajate vaheline voistlus on vaba,
on avalikku voistlemist loomulikult rohkem kui vabadu-
seta tihiskonnas.

Voistlus ei tekita ebakindlust mitte ainult sellepa-
rast, et pohjustab kasumiiha ning kaotushirmu, vaid ka
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selleparast, et sunnib selles osalejaid ja teisi sama uhis-
konna litkmeid pidama voistlust paratamatuks ja vaja-
likuks. See toetab seisukohta, et elus kehtib eranditult
hundimoraal. See soodustab voéistluse teravnemist ja le-
pitamatust erinevuste vahel huvides ja ideaalides. Ten-
dents valjendada véistlusmomenti hiiperboolse retoori-
ka abil siivendab teiste konfliktis osalejate kartust. See
soodustab umbusaldust.

KODANIKUUHISKOND JA RIIK

Ehkki autonoomia riigi suhtes on kodanikutihiskon-
na lks tunnusjooni, ei ole see autonoomia kaugeltki taie-
lik. Kodanikuiithiskond tegutseb seaduste poolt ettean-
tud raamides. Sellise ihiskonna seadused on muu hulgas
ette nihtud konfliktide vaoshoidmiseks kokkulepete tun-
nustamise noude kaudu ning teisi inimesi kriminaalselt
kahjustava kditumise suhtes sanktsioonide rakendami-
se kaudu. Seadusega noutakse, et kodanikuiihiskonnas
austataks oigusi ja taidetaks kohustusi.

Kodanikuiithiskond on iuhiskond, kus seadus on si-
duv nii riigi kui kodanike suhtes. Ta kaitseb kodanik-
ke korgete poliitiliste voimukandjate, biirokraatide, po-
litsel, sojavae, rikaste ja voimsate isikute meelevaldse-
te ja ebaodiglaste otsuste eest. Kodanikuthiskond on
tihiskond, milles seadus jaab vordselt kehtima kodanike
kasumiotsingust lahtuvate impulsside suhtes. Seadus-
te efektiivsus nii riigis kui ka kodanikuiihiskennas — ja
perekonnas — soltub osalt iksikisikute tsiviliseeritusest.
Muidugi s6ltub seaduste efektiivsus riigl taidesaatvatest
organitest, kuid ei toimi ainuiiksi nende organite tegevu-
se kaudu. Uhiskonna taidesaatvad organid ei saa toime
tulla koigi olukordade ja tegevusaladega, millega nad te-
gelevad; isegi parimad politseitiksused ei suuda kindlaks
teha, jalitada ega kinni vétta koéiki kurjategijaid, raskes-
ti kasvatatavatest noortest radkimata. On muidugi t6si,
et kui uurimisametkonnad ja politsei vaga edukalt avas-
tavad ja tabavad enamiku neist, kes on seadustest tile as-
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tunud, ning kui neil 6nnestub nad usaldatavate toendite
pohjal suudi tunnistada ja sellekohaselt karistada, voib
avastamise ja karistamise korgel toenaosusel olla takis-
tav toime. Sellest uksi oleks vihe. Tendentsi seadustest
kinni pidada peab tugevdama veendumus, et seadused
ja maarused on legitiimsed. Pluralistlikus kodanikuiihis-
konnas soltub legitiimsus kodanikkonna kodanikuseotu-
sest iihiskonna kesksete institutsioonidega.

OLEMUSLIK TSIVILISEERITUS

Loomuparane tsiviliseeritus on kodanikutuhiskonna
voorus. See on valmisolek hoida vaos partikulaarseid,
individuaalseid ja kildkondlikke huvisid ning anda eelis-
seisund tildisele hiivangule. Uldine hiivang ei allu {ihe-
mottelisele defineerimisele; konsensust selle kohta pole
arvatavasti voimalik saavutada. Kuid igatahes on mo-
tet sellest raakida. Alati, kui kahe vastandliku seisuko-
ha ka.zts;ad jouavad ithise havi aratundmise abil kom-
promissini, maaratlevad nad end tiimber kollektiivi litk-
metena, mille huvangut tuleb eelistada nende endi kon-
kreetsetele eesmarkidele. Hiivang, millele selle otsusega
eelistus antakse, ei tarvitse olla muud kui selle kollektii-
vi edasikestmine, milles nad molemad osalevad. Uldist
hiivangut tunnustatakse koikjal, kus tunnustatakse in-
klusiivsemat kollektiivi.

Iga tegu, mille puhul moeldakse ihiskonna thele
osale tekitatavast voimalikust kahjust ja tritatakse seda
mahendada, kui teine osa monest konkreetsest sundmu-
sest vol tegutsemisviisist kasu saaks, on olemusliku tsivi-
liseerituse akt. Alati on voimalik vaadelda iga konkreet-
se teo tagajargi selle mdju valguses, mis neil on laiemale
ringile, kus otsus langetatakse. Iga tegu, mille puhul
peetakse meeles inklusiivsema kollektiivi huvangut, on
tegu tldise huvangu nimel.
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TSIVILISEERITUD POLIITIK

Max Weber radkis oma loengus Politik als Beruf va-
ga ilmekalt vddrtuste konfliktist. Max Weberi jargi ei
saa selliseid konflikte sobitada loogiliselt harmoonilisse
mudelisse; véimalik on vaid kdituda selle valguses, mida
ihe vaartuse saavutamine iga teise vaartuse terminites
maksma laheb. Kuid vastutuseetika ja -poliitika pool-
daja (Weber 1919: 48jj) — autor nimetas seda Verant-
wortungsethik ja viitas kategooriale Verantwortungspoli-
ttk — peab siiski otsusele joudma. Ta peab langetama
voimalikult hea otsuse, milleni jéutakse parast iga vaar-
tuse ning selle saavutamise hinna kaalumist. Ei ole uhte-
gl valemit kasu ja selle hinna ihtlustamiseks, nii et oleks
voimalik jouda maksimaalse realiseerimise aritmeetilise
summani.

Teises essees, mille Max Weber kirjutas poliitilise ju-
hubrosiitirina Esimese maailmasoja ajal ( Parlament und
Regierung im neugeordneten Deutschland) (Weber 1984:
421-596), kaitses ta parlamentaarset valitsust kui kooli
selliste poliitiliste juhtide valjavalimiseks, kellel on piisa-
valt tugev iseloom ja piisavalt suur veenmisjéud, et suu-
ta sdilitada parlamentaarset enamust voi opositsioonis
olles oma parteid iihtse ja veendununa alal hoida. Sellis-
te juhtide tilesandeks on sulatada tiheks kokkuhoidvaks
kollektiiviks mitmekesised toetajate ringid, kes poliitili-
se parteiga liitu on astunud.

Nendes kahes Max Weberi t6s, kui neid vaadel-
da koos, maaratletakse tsiviliseeritud poliitiku tilesanne.
Tsiviliseeritud, s.o liberaaldemokraatlikus tihiskonnas,
on tsiviliseeritud poliitiku eesmargiks rdadkida terviku
nimel. Ka maaratletakse neis tsiviliseeritud kodaniku
ilesanne. Kodaniku tlilesandeks on kehtestada eesmark,
mis on laiem kui poliitilise erakonna liidri oma. See ta-
hendab konsensuse otsimist eesmargi suhtes, mis toob
kasu tervele ithiskonnale ja mille poole hakkab piitidle-
ma kogu tithiskond. Muidugi on séna kogu liialdatud;
kogu iihiskonna toetus ei ole véimalik ega mitte ka va-
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jalik. Tarvis on vaid piisavat konsensust, et voimaldada
valitsusel téhusalt uldise hiivangu suunas t66tada. (Va-
litsuse t6husus séltub ka tema praktilistest oskustest ja
voimest anda realistlikke hinnanguid, mitte ainult tema
pooldajate ja kriitikute iksmeelest.)

Kodanikuuhiskonna institutsioonidega tihiskond va-
jab 1iht olulist koostisosa reakodanike ja poliitikute naol,
kes praktiseerivad tsiviliseerituse voorust. Kui arvukas
peab see tsiviliseeritud kodanike osa olema? Kui palju
vajab liberaaldemokraatlik ihiskond tsiviliseeritust, et
olla kodanikuthiskond? Kus peaks tsiviliseeritus uhis-
konnas paiknema?

Uheltki tihiskonnalt ei saa oodata, et kéik kodani-
kud oleksid aarmiselt tsiviliseeritud. Tsiviliseerituse vai-
me — voime ette kujutada ja tunnetada kaaskodanike
omadusi ning véime kanda endas inklusiivset kollektiiv-
set eneseteadvust ja seda oma individuaalsest enesetead-
vusest ettepoole asetada — on koigis ihiskondades ar-
vatavasti killaltki ebatihtlaselt jagunenud. On inime-
si, kelle puhul tsiviliseeritus on tilekaalus; on teisi, kel-
lel see on harilikult madalseisus. Et kodanikuithiskond
esimestest kasu saaks, on oluline, et paljud neist olek-
sid autoriteetsetel amet:kohtadel Uhiskonnas on teatud
rolle, mille puhul tsiviliseeritus on selle ithiskonna jaoks
erilise tahtsusega. Korgemal kohtunikkonnal, iilema-
tel riigiametnikel, juhtivatel juristidel, kuulsatel opet-
lastel, vdljapaistvatel drimeestel, méjukatel ajakirjani-
kel ja teistel nendesarnastel peab nii uleriiklikult kui lo-
kaalselt olema suhteliselt korge tsiviliseerituse aste. Va-
hemalt monel iga sellise eluala juhtival litkkmel peaks see
olemas olema, lisaks peaks nende tsiviliseeritus olema
mérgatav. Samuti peab labi kogu tihiskonna olema ha-
jutatud tagasihoidlikuma tsiviliseeritusastmega inimesi.
Vahemalt kodanike enamikul peab olema vaikegi kogus
tsiviliseeritust. Peavad olema piirkonnad, kuhu tsivili-
seeritus on koondatud, ja suuremad piirkonnad, kus ta
on hajutatud.
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Tsiviliseeritusel ei ole mitte ainult vahetu moju sel-
le valdajate tegevusele, tal on ka laienev voi tugevdav
toime. Need, kelle tsiviliseeritus on korgemal tasemel,
ergutavad tsiviliseeritust teistes, kellel on seda vahem,
ja nonda tsiviliseerituse puramiidi jalami suunas, nende
suunas, kes on koige vahem tsiviliseeritud ja koige tui-
memad. Kibeke tsiviliseeritust eksisteerib iga inimese
rinnas, isegi kui seda pole palju. Seda tugevdab kindlasti
tsiviliseeritud inimeste jactumine koigis tanapaeva this-
kondades ja eriti tsiviliseeritud inimeste kohalviibimine
ning margatavus kodanikuiihiskonna institutsioonides.

Peaksime lootma sellele, et neis institutsioonides
osalejatel jatkub tsiviliseeritust, et sailitada neid efek-
tuvselt tsiviilsete institutsioonidena ja mitte kom-
promissitute kildkondlike ruhmituste ja paindumatult
egoistlike liksikisikute lepitamatute huvide ja ideede va-
heliste tugevate kokkuporgete tallermaana. Tsiviliseeri-
tus voib olla ainult kodanikutihiskonna koostisosa; see
voib tasakaalustada lakkamatut suundumust iksikisiku
eneseteadvuse ja kildkondliku kollektiivse eneseteadvuse
poole.

Isegi aarmiselt tsiviliseeritud inimeste tsiviliseeritus
ei avaldu koigil juhtudel toenaoliselt vordse tugevuse-
ga. Enamikul inimolenditest on olemas moéningane kild-
kondlik seotus lahemate ning kaugemate sugulastega,
kodukohaga, ihiskonnaklassiga, elukutsega, usutihendu-
sega, polvkonnaga, rahvusrihmaga jne. Sellised side-
med jagunevad nagu tsiviliseerituski tksikjuhtumite ja
-isikute vahel ebavordselt. Neid ei saa taielikult kaota-
da ega alla suruda, ja see polekski soovitav. Isegi vaga
tsiviliseeritud inimestel on sidemeid oma kildkondliku-
mate, vahem inklusiivsete kollektiividega. Tsiviliseeri-
tus ei noua taielikku lahtiitlemist nendest, kuid nouab,
et paljudel juhtudel antaks eelistus nende arvelt.

Kokkuvotteks: uhiskonna keskus ja peamised all-
keskused peavad olema tsiviliseeritumad kui perifeeria.
Kuid perifeeriaski on moningane tsiviliseeritus vajalik,
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et korvata keskuse ja allkeskuste inimeste erakondlik-
kust.

Sageli poordutakse tildise hiivangu idee ja selle teiste
variantide poole, nagu naiteks véimalikult suure hulga
inimeste onn. Sageli poéordutakse nende poole kavatsu-
sega petta. Kuid isegi seal, kus nende poole poérdutakse
ausate kavatsustega, jaavad need ideed mitmeti moiste-
tavaks. Neid on vidga raskelt tapselt madratleda. Sel
ja tahtsamatelgi pohjustel on igas kodanikuithiskonnas
paratamatud iildise hiivangu erinevad kontseptsioonid,

mis on uksteisega erineval maaral vastuolus. Uhe iildise
hiivangu kontseptsiooni pooldajad véivad hukka méista
teise kontseptsiooni pooldajaid.

See aga ei tee iildise hiivangu kontseptsiooni kehte-
tuks. Ehkki ei tarvitseta olla ithel néul, tunnetatakse sa-
mas, et on olemas erinevus kildkondlike huvide ja inklu-
siivsemate kollektiivide huvide vahel. Uhel n6ul ei olda
erinevatele vaartustatud seisunditele omistatava tahtsu-
se osas, mida hinnatakse moneti erinevalt. Arvamuste
erinevusi sivendavad lahkarvamused faktide osas.

Seega on uldise hiivangu ideaal teostatav ideaal, ehk
kill téendoliselt kogu aeg esineb lahkarvamusi selle ole-
muse suhtes ja seda ideaali ei saa kunagi taielikult rea-
liseerida.
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MIKS KAPITALISM
El TEKKINUD HIINAS?

Katse seletada Weberit

Tapani Hietaniem:
Tolkinud Katrin Raid

Ekskurss: Hiina diguse probleem

Weber réhutab pidevalt Hiina diguse patrimoniaal-
set struktuuri, kus burokraatlik ratsionaliseerumine toi-
mus vaid pieteedi pohimotte kohaselt. Ta vaidab, et see
ei kujunenud kunagl formaalseks oiguseks, vaid seisnes
iiksnes materiaalses Gigusparasuses ning Gigusemoistmi-
ne jai ainult kaadi-Giguse tasemele (Weber 1988: 391-
395, 436-437). Weber piitiab seda arengut seletada
vordluse abil Laanega, kus formaalse Giguse tekkimist
soodustasid thelt poolt kapitalistide endi huvi prognoo-
sitava riigiaparaadi ja selle 6iguse vastu ja teisalt kut-
seliste juristide eriline kiindumus stistematiseerimisse.
Et Hiinas puudus iseseisev kapitalistide klass ja toelist
juristide eriseisust polnud mandariinide hulgast kuna-
gl tekkinud, siis puudusid seal alati ka Giguse formaalse
ratsionaliseerimise toetajad. Selline lahenemisviis seati
hiljem siiski tugeva kahtluse alla.

Algus eelmises numbris.
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Naiteks Wolfram Eberhardt tolgendab Hiina oigust
taiesti vastupidiselt (Eberhardt 1977). Tema arvates
oli siin algusest peale tegemist “ratsionaalse tulemvoi-
mu” siisteemiga, mis asetus tervest traditsionaalsest
oigusest korgemale. Juba esimeste keisrite ajast ala-
tes rohutas legistide valitsevaks saanud opetus, et ei
ole olemas mingit jumalikku ja muutumatut seadust,
ning toetas seega Gigupoolest Gigusnormide esitamise
“diguspositivistlikku” pShimétet. Bonni teadlane, Hii-
na oigusajaloo poline autoriteet Karl Biinger arendab
seda motet edasi (Bunger 1983). Ehkki sona [z, mi-
da seostatakse iildiselt seadusega, tahendaski koigepealt
keskseid normististeeme ehk riitusi, kujunes Hiinas siiski
erakordselt vara valja oma autonoomseks normisustee-
miks peetav 6igus (mis Euroopas muutus kindlaks Gieti
alles XVIII sajandil). Legalistide uus 6iguse (fa) maa-
ratlus vahetegemiseks rituaalse konventsionaalse oiguse
(li) ja selle vanade normidega tahendas just “valitseja
poolt kirjalikult esitatud méaarusi”. See moétteviis joudis
Euroopasse esmakordselt XIII sajandi innovatsioonina
siis, kui vurstid putidsid legitimeerida oma positsioo-
ni, esitades seda “digusena”. Hiina legaliste iseloomus-
tas Bungeri jargi taielik traditsioonivaenulikkus: seadusi
peeti vaid valitsejate tahteaktiks. Hiina oiguspraktikas
puudusid taiesti karismaatilised 6igusilmutused, seadusi
andvad heerosed ja Gigusprohvetid. Kuna legalistidel ei
olnud mingit ajaloolist eeskuju, tuleb nende innovatsioo-
ni pidada maailmaajalooliseks novum’iks, mis on kind-
lasti méjutanud Hiina sotsiaalset korda.?”

Blinger vaidab, et “6iguse muutumisest konfutsiaan-
likuks” v6ib raakida alles Hani ajastul (u 200 eKr-
200 pKr), mil vanad li-normid kaasati éiguspraktikasse
(ja ka siis ainult selleks, et suunata ja parandada digus-
praktikat). (Bilinger 1983: 139.) Jarelikult ei saa juttugi

2THeaks sissejuhatuseks legalismi juurde on Schwarz 1985: 320-
349,
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olla “konfutsiaanlikust Gigusest” ega “konfutsiaanlikust
riigist”, sest koik esimese keisri rajatud, Qini diinastiale
jargnenud riigid on toetunud Hiina legalistide program-
mile kui alusele (Biinger 1983: 166).

Weberist lahtudes tuleks niisiis taielikult muuta suh-
tumist Hiina 6iguskorda. Ei saa aktsepteerida isegi ka-
situst Hiina biirokraatia patrimoniaalsusest. Biirokraa-
tia muutus tisna varakult ebaisikuliseks ja hierarhiliseks
organisatsiooniks. Ametnike kutseala valitsesid peale
Weberi mainitud eksamite veel ka kompetentsimaaru-
sed, regulaarne tasustamine ja seadusparane kontroll.
Ametimehed seoti rangelt seadustega. Hiina keiserlikku
burokraatiat véib jarelikult iseloomustada pigem ratsio-
naalse blirokraatiana. (Kohus ja haldus jaid kiill lahuta-
mata.) Weber ei véinud ka teada, et Hani ajastul véeti
omaks eelarvemajandus, keisri 6ukond lahutati sel ajal
sustemaatiliselt riigimajandusest, mille kalkuleeritavust
sel moel ratsionaliseeriti (Eberhardt 1977: 72jj).

Oigusemdistmise ratsionaliseerimine puudutas ka
kriminaaléigust. Karistust kasitati puhtalt hirmuvahen-
dina ja mitte enam universumi harmoneerimise maagi-
lise abinduna. Kriminaal6igus sustematiseeriti suu liigi
jargl ja kasutusele véeti pohimote nulla poena sine le-
ge.?® Kohtuprotsess diferentseerus omaette protseduu-
riks ja sellest korvaldati k6ik maagilised vahendid.

Fa-6igusnormid kuulusid siiski keisrile, olemata ava-
likud seadused (Breuer 1984: 86). Oiguse satestamine
oli niisiis “vahetult” keisri valduses. Li-reeghd seevas-
tu reguleerisid tisna kitsapiiriliselt vaid suguskonnasisest
perekonnadigust, kuhu keiserlik igus eriti ei sekkunud
(ehkki justifitseerimine ei ldinud Hiinas nii kaugele nagu
Roomas, kus majaperemehel oli oma maja piires abso-
luutne véim).

28 Hiinas ei moistetud ka kunagi kohut loomade ile nagu keskaeg-
ses Buroopas. (Biinger 1983: 16v.)

1959



Miks kapitalism et tekkinud Hiinas?

Biingeri jargi on olemas liks cluline erinevus Hiina ja
Laane oiguse arengu vahel: Hiinas naib puuduvat sub-
jektiivse oiguse moiste (Bilinger 1983; 158jj). Subjek-
tiivse diguse moistet peab Biinger XVI ja XVII sajandi
Euroopa juristide poolt teostatud “6iguse individuali-
seerimise” valjenduseks. Selline areng on tsna lahedane
absolutismile. Kui peremehe 6igus on peremehe omand,
kui smpertum muutub dominium’iks, mille selja taga
on jumalik oigus, tekib olukord, kus see oigus ahvar-
dab kéik alla neelata. Sellise diguse vastu aitab ainult
teise 6iguse — vabadusoiguse moiste jarjekindel rohuta-
mine. Bunger konstateerib: “Ma oletan, et Hiinas ei ol-
nud subjektiivsel 6igusel individuaalsetes suhetes motet,
sest neil ei olnud neid konkreetseid ajaloolisi kogemusi,
mis viisid Euroopa sellise 6iguse ulemvoimu alla. Hii-
na keisri ilemvoim ei olnud piiramatu ja seda ei saanud
kaubaks muuta ega jagada nagu omandit. Seda mois-
teti kui kohustust, mitte kui Gigust, mille vastu oleks
pidanud seadma v6i voinud seada teisi 6igusi.” (Blnger
1983: 160.)

Hoolimata subjektiivse 6iguse puudumisest kehtes-
tas Hiina 6igus lepingu- ja omandikaitse tagatised. Kau-
bandusdigust kiill ei siistematiseeritud ega reguleeritud
fa-reeglite abil. Seda piirasid siiski li-normid. Ometi on
eriti tahelepanuvaarne, et Hiina digusele jai vooraks selt-
singu idee koos sellele iseloomuliku kasitusega piiratud
vastutusest (mis voimaldab riski jaotamist ja vaiksema-
te kapitalide kasutamist). Hiina jii piisima sellele maail-
maajaloos traditsioonilisele seisukohale, mille jargi pohi-
motteliselt koik volad tuleb tasuda. See erinevus Laane
arengukaiguga vorreldes on tks voimalik modernse ka-
pitalismi stindi takistanud tegureid (Biinger 1983: 168).
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Jareldusy

Euroopaga vérreldes naib Hiina tsivilisatsioon ku-
ni XIV sajandini olevat iiks voi kaks sammu “eespool”,
kui vaadelda seda kapitalismi tekkimiseks vajalike in-
stitutsionaalsete tegurite aspektist, ja kuni selle ajani
naib Hiina olevat Euroopast parem kandidaat kapitalis-
mi arengu eestvedajana. XVII ja XVIII sajandil Euroo-
pa ja Hiina tasemed iihtlustusid ja alles Euroopa jarsk
tehnoloogiline areng aastatel 1830-1880 (mis oli seotud
uute energiaallikate kasutuselevotmisega) muutis olu-
korda radikaalselt. Weber — peamiselt omaaegse teadu-
se piiratuse to6ttu — ei fundnud Hiina teaduse arengut,
Tangi dinastia kloostrikapitalismi ega mitte ka Son-
gl dinastia ajale langenud korgkeskaegse kapitalismiga
vorreldavat kaubanduskapitalismi Gitsengut. Mahajaa-
nabudismi ja selle kloostriinstitutsiooni analitis omalt
poolt oleks sundinud Weberit (sel maaral kui ta oleks
jarjekindlalt jarginud oma teaduslikke huvisid) vaatle-
ma Hani ja Mingi diinastiate vahelist ajastut kui Euroo-
pa keskajaga olemuslikult sarnast tsivilisatsiooni — sel-
lal kui konelemine “europotsentrismist” iildse oleks ol-
nud igas suhtes vaga problemaatiline. Uldiselt viitabki
Euroopa ja Hiina ajaloo iithisjoonte vérdlemine sellele, et
tuleks pigem visandada “europotsentrism” ja selle piirid.
Weberi tritus leida konfutsianismist Euroopa kultuurile
das ganz Andere niib poorduvat iseenese vastu.??

Siiski on konfutsianismil Hiina ajaloos ilmne anti-
kapitalistlik roll just seetottu, et ta havitas budistliku
kloostrikapitalismi kui “mittehiinaliku eluvormi”. “Usu-
puhastuse” tulemus Hiinas oli vaatamata kloostrima-
janduse marginaliseerimisele vastupidine Euroopa oma-
le! Weberi seletus, mis rohutab konfutsiaanliku eeto-
se, sugukondlikult piiratud majandussuhete ja preben-
daalse feodalismi rolli, tundub olevat kdige veenvam,

293ellesarnase tulemuseni jouab ka Braudel (1986).
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kui vaadelda Mandzu ajastut (Qing, alates XVII sajan-
dist) ning selleaegset haldust, kaubandust ja toostust.
Mandzude valitsev kiht hiinastus ja hoidis oma legitimi-
teedi tagamiseks konfutsianismist ja tema haldusmal-
list rangemini kinni kui hiinlased ise. Samas kammitses
mandariinide valitsusaeg Hiina teaduse innovatiivsust.
Weberi eeskujul voiks oelda, et tol ajal lahenes tege-
likkus ideaalile. Hiina niitid tle tuhande aasta kestnud
traagiline kapitalistliku maailmastisteemiga kohanemise
problemaatika — seega kiisimus kapitalismi eksogeen-
sest arengust — on omaette lugu, kuid seal oleks oma s6-
na ocelda just Weberi Mandzu diinastia analtuusil. Ehkki
“igavese Hiina” maski taga peidabki end MandZu diinas-
tia, el peaks see meid siiski takistama nagemast Hiina
varasemat vastuolulist ja diinaamilist arenguf.
Skeemn 1.

Lihtsustatud tabel Hiina
tahtsamate diinastiate kohta.*

SHANG 1750-1100 eKr

XHUO (Chou) feodalism, Kong Fuzi
1100-250 eKr VI-V sajandi vahetusel
QIN (Ch'in) 221-206 eKr  keisririik, Shi Huangdi
HAN konfutsianism

200 eKr-200 pKr riigikultusena, legalistid
Segaduste aeg 200-600 budismi Gitseaeg

TANG (T’ang) kloostrikapitalism, B45. a
600-900 sekulariseerimine

SONG (Sung) 950-1250 kaubanduskapitalism
YUAN (Yiian) 1250-1350 mongoli diinastia
MING meresdidukeeld
1350-1644 1371-1567

QING (Ch’ing) 1644-1912 Mand#u diinastia

*Ulevaatlikkuse mdttes ja kirjanduses antud aastaarvude vastu-
radkivuse tGttu on skeemis esitatud aastaarvud suurelt osalt ligikaudsed
(méne aastakiimne tapsusega). Diinastiate nimed on kirjutatud pinyin-
vormis (sulgudes Wade—Gilesi teistsugune transliteratsioon).
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Skeem 2.
Hiina tehnika méjudest
keskaegsele Euroopale.*

EUROOPA

Viimaste ristisédade aeg

Merendustehnika
Magnetkompass: siilinud 1090. a,

kahtlemata kasutatud juba X sajandil.

Ahtritaavitiur: enne 100. a

Hobuse ratsionaalne
rakendamine
Rinnarihmrakmed:
ITI-II sajandil eKr;
toelised rangrakmed:
V-X sajandil.

Kasikaru 0-200

u 1180
u 1190

u 1200
u 1250

Mongolite vallutuste aeg

Relvad

Trébuchet: V-IV saj. eKr
Piissirohi: leiutatud
X-XI sajandil;

valem esimest korda
esitatud: 1044. a

Segmentuvédlusillad
hiljemalt 610. a

Paber, puugraviiirid,
trikitehnika
Paber: 0-200.

Esimesed graveeritud
tekstid: VIII saj.
Esimesed litkuvad
tahetiiubid: 1041-1048

Vesivdravad
1000-1200

*Gernet 1985: 378 jargi.
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XIV sajandil

1285

1340

Esimene importpaber islami
maadest XII sajandil.
Esimene Itaalias
valmistatud paber:

XII saj. 16pul.

u 1375 Reini orus.

Lahtisi tahti kasutav
trukitehnika 1430-1460.

u 1375
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Valumalm, raua-

ja terasemetallurgia

Esmakordne valumalmi

mainimine: 513. a eKr;

arheoloogiliselt toestatud:

IV saj. eKr u 1380 Reini orus
Metallurgiatehnika areng

(s.0 hudroenergia kasutamine,

sepalddtsad, terase valmistamine);

II saj. eKr-100.
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TUNNE ISEENNAST,
AGA TUNNE KA NAABRIT!

Kati Laine-Sveiby. Rahvuskultuur aristratee-
giaks: Soome ja Rootsi — erinevusi ja iihisjoo-
ni. Tolkinud Silvi ja Peep Nemvalts. Stockholm—
Tallinn: Mainor—Endo, 1991. 44 lk.

Kati Laine-Sveiby uurimust on kasulik lugeda ka inimestel, kes ari
ei ajagi, kuid ometi naabermaades ringi rindavad. Kati Laine-Sveiby
kasitleb kill pdhiliselt ettevotlussuhteid, ent teeb oma jareldused rah-
vuskultuurist lihtudes. Soomlaste ja rootslaste erinevaid kaitumista-
vasid arvestav inimene ei satu kimbatusse, kui ililejargmiseks paevaks
dhtusoogile palutud Rootsi kolleeg viisakalt keeldub — Rootsi malli
Jjargi on etteteatamisaeg liiga napp. Soomlasega jalle pole mdotet sisse-
juhatuseks ilmast raakida, tema ootab, et kohe asja juurde asutaks.

Loomulikult ei ole Kati Laine-Sveiby raamat etiketiopik, vaid kir-
jeldab kahe naaberrahva erinevat enesehinnangui, suhtumist omadesse
ja voorastesse, konfliktihoiakuid ja emotsionaalsustki. 87% Soome rah-
vastikust naiteks leiab, et “on &nn ja eesdigus olla soomlane”. Roots-
lased seevastu tahavad olla modernsed, pidades ennast samasuguseks
“nagu kéik teised”. Kul teise rahvuskultuuri pshijooni ei tunta, tekivad
tihtipeale asjatud konfliktid voi ei saada iksteisest lihtsalt aru.

Raamatut ajendas kirjutama praktiline vajadus — jarjest tihene-
vad ametialased kontaktid kahke naabermaa vahel. Kati Laine-Sveiby
loodab eesti Ingejale kirjutatud eesstnas, et see holbustab ka eestlaste
kontakteerumist péhjamaiste naabritega, ja kindlasti on tal digus.

Ent mieil siin oleks hadasti vaja ks iht pisul teistsugust raamatut
— kuidas kontakteeruda idanaabritega. Ma ei métie nende all sugugi
ainult Venemaa arimehi. Tarvis oleks erapooletut kasitlust eesti
ja vene rahvuskultuurist, sest meeldigu see meile véi mitte, aga naabrid
on objektiivne reaalsus ja méistlikum on, kui me teineteise konnasilma-
del ei talla. Argiarusaamad d la “venelane on laisk ja magab ahju peal,
eestlane seevastu on usin ja teeb hommikust Shtuni tood” kdlbavad
kiill ckupatsioonivastases vBitluses loosungina, ent neil pole tegelikku-
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sega kuigi palju iihist. Sest kui kdik eestlased hommikust dhtuni téod
teeksid, naeks Eesti Vabariik pisut teistsugune valja kui praegu.

Niisuguse raamatu kirjutaja vétaks muidugi kanda raske koorma.
Kati Laine-Sveibyl odi pisut lihtsam, sest Rootsi ja Scome riik on lpris
kaua rahumeeli korvuti eksisteerinud, neil ei ole otseseid omavahelisi
arveid (voi tundub see ainult eestlasest lugejale nénda?). Aga perspek-
tiivis tuleks eeldada ka Eesti ja Venemaa rahulikku kérvutaelamist: see
variant pole ju sugugi voimatu, Sigemini on see Eesti Vabariigi ainu-
kene tulevikuvariant. Ja ei tohi unustada, et Eesti Vabariigi seeski on
tegemist vahemalt kahe rahvuskultuuriga, sest osa siinseid venelasi on
taiediguslikud Eesti Vabariigi kodanikud. Objektiivne kasitlus aitaks
meil neid ja neil meidki pisut paremini méista. Selgub ju Kati Laine-
Sveiby uurimusestki, et see, mida naiteks soomlane peab normaalseks
tunnetevaljenduseks, v6ib rootslase meelest olla hirmuaratav agressiiv-
sus — kui radkida ainuilksi emotsiconide tasandist.

Jah, hea on tuua niiteid soomlastest-rootslastest, thtmoodi nal-
jakad naited puha. Kui keegi eestlasi sel kombel analiiiisiks, ajaks ehk
koguni vihale. Sest meie oleme ju ikka need kodige paremad ja targe-
mad ja tublimad. Olemegi, peamegi olema. Sest kes iseendast lugn
ei pea, seda ei austa ka teised. Ent ei maksa unusiada, et naabergi
on vahemasti sama hea, tark ja tubli — enese meelest kohe kindlasti.
Voib-olla oleks lihtsam, kui mélemad osapooled teineteise tubliduses
kokkuleppele jouaksid?

Uhele asjale tahaksin tingimata veel tahelepanu juhtida. Peep
Nemvalts, iks tolkijaid, on 16ppu lisanud “Keelelisi markusi”, kus ta
jatkab oma vGitlust komade liigpruukimise vastu eesii keeles, takelda-
des, et isegi paljud emakeeledpetajad el saa enam kisjavahemarkidega
hakkama, sest vahemargireeglistik on iile pingutatud. Oma reeglisiik-
ku, mida ka tolkimisel kasutatud, esitab Peep Nemvalts lihidalt, ja
peab tdesti litlema — lugedes el hairinud see sugugi. Nii et miits ma-
ha Peep Nemvaltsi kui revolutsionaari ees, kes julgelt ja iksinda (?)
riindab eesti Gigekirja tugisambaid. V61 akki on komade detailne nor-
mimine ks eesti rahvuskultuuri olemuslikke jooni je selle vastu pole
mébtet voidelda nagu soomlaste tundelisusegi vastu? V6i moodustaks
kahku komisjoni ja teeks reformi kiratult ara? Kes puncks seda praegu
tahele, kui poliitikalained iile pea kokku léovad? Uldrahvalike kecle-
diskussioonide aeg on igatahes moSdas ja vaevalt see niipez tazs kitte
Jjbuab.

Asirid Reinla
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MARKMEID JA TAIENDUSI

Karl Ristikivi: Personaalnimestik. Koostanud

Anne Valmas ja Vallo Kelder. Tallinn: Eesti Tea-
duste Akadeemia Raamatukogu, 1992. 138 lk.

Juba mitu aastat on Tallinnas Teaduste Akadeemia Raamatuko-
gus tehtud tanuvaarset tood eesti pagulaskirjanduse ja -ajakirjanduse
bibliografeerimisel. Triikis naeme selle t66 tulemusi Kalju Lepiku,
August Malgu ja tanavu lisandunud Karl Ristikivi personaalnimestiku
kujul. Need on koostanud raamatukogu valiseesti kirjanduse osakonna
juhataja Anne Valmas, viimati ilmunu on teoks saanud koostdos Vallo
Kelderiga.

Ei korvalseisja ega isegi personaalnimestiku kasutaja pruugi en-
dale teadvustada neid raskusi, mida selliste akadeemilisust taotlevate
bibliograafiate koostamine katkeb. Seda enam et veel nelja-viie aasta
eest oli pagulasperioodika Eestis peaaegu kattesaamatu. Tanaseks on
olukord muidugi tunduvalt paranenud ja nii ménegi valismaal ilmunud
eestikeelse jatkvaljaande tdiskomplekt siinsetes suuremates raamatu-
kogudes olemas. Kui aga heita pilk Hugo Salasoo ja Vello Salo koos-
tatud raamatusse Valis-Eesti perioodika 1944-1975 (Rooma: Maarja-
maa, 1976) ja piiida selles loetletud 400-500 nimetuse hulgast monda
leida kodumaal, siis selgub, et tdiusest on asi kaugel. Samuti tekib ras-
kusi iihe voi teise autori asukohamaa ajakirjanduses kohalikus keeles
ilmunud t6éde vai tolkeraamatute retseptsiooni jalgimisel, eriti juhul,
kui sedalaadi materjali ei ole autor ka oma tarbeks kogunud ja vahe-
malt isiklikus arhiivis talletanud. Teataval maaral on lingad, “valged
laigud” eesti pagulaskirjandust kasitlevates kodumaal koostatud kir-
jandusnimestikes seega paratamatud.

Kolmest siin mainitud personaalnimestikust kdige taiuslikum on
kahtlemata Kalju Lepiku oma (1990), mis suuresti pShineb kirjaniku
enese arhiivil. Mdneti sunnibki selle eeskuju end hindamisaluseks Karl
Ristikivi personaalnimestiku lahemal vaatlusel. Kahjuks ei ole Ristiki-
vist jarele jadnud siisteemset iilevaadet oma kirjutiste ilmumisest ning
teoste vastuvoiust kirjasénas, mis moistagi on suurendanud bil_gliograa—
fide t66 mahtu ning arvatavasti ka linki kirjandusnimestikus. Uht-teist
taiendavat pakub Stockholmis Balti Arhiivis sailitatav Karl Ristikivi
arhiiv, milles leiduvad vastukajad romaanide Rohtaed ning Oige me-
he koda soomendustele ( Yrititarha (1945) ja Qikeamielisen miehen talo
glgss)] on kill bibliograafias markimist leidnud. Tolked avaldanud

oome kirjastusel WSOY oli nimelt kena komme saata autorile peale
honorari ka ajaleheldigendeid v6i siis masinakirjas valjavotteid artikli-
test ja arvustustest ilmunud teose kohta. Kas ja kuivord teame tina
seda, mida maailmas meist kirjutatakse, kui Sirbistki on kadunud “Es-
tica” rubriik?
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Ent alustagem algusest, Karl Ristikivi personzalnimestiku ildil-
mest. “Suveniirsuse” vastu, mille pirast August Milgu personaalni-
mestik meie hulgast lahkunud Rein Kruusilt sarjata sai (vt Keel ja
Kirjandus, nr 4, 1992, lk 244-248), pole mul midagi. Veidi kahju on,
et motete hulgas Ristikivi loomingust puudub 15ik A. H. Tammsaare
kirjast “TGe ja oiguse parast”, millega klassikaliseks saanud Ristiki-
vi retseptsioon ju algab (vahemirkusena: kirjes 832 on markimata ka
selle kolmas triikkk Kogutud teoste 17. koites (Tallinn: Eesti Raamat,
1990), lk 446-449), voi Ilse Lehiste esseest “Kolm eesti kirjanikku ja
eksiili-elamus” (vt kirje 659), mida Ristikivi ise on pidanud kéige ta-
bavamaks, tema ajaloolistesse romaanidesse votme leidnud kasitluseks
(Ristikivi kirjadest Velio Sermatile Torontosse 28. VII 1975 ja 11. IV
1976; koopiad K. Ristikivi muuseumis). Ent muidugi ei saa koostajailt
néuda koigi kirjandusloolisie finesside tundmist, liiatigi kui see puu-
dutab trikis ilmumata materjale, Teisalt m&istan ka umbusku, mida
sellised nopmed kirjandusest voivad dratada: leidub killlaga naiteid,
kus kontekstist eraldatud “tsitaadimosaiik” on juhatanud Lihtsameelse
lugeja ummikteele,

Kiisitavusi tekitab ajakirjanduses ja kogumikes ilmunund Ristikivi
kirjutiste lahterdamise printsiip. Pariselt ¢i saz ndus olla ilukirjan-
dusliku loomingu ja vestete eraldamisega, mille tagajircjel viimased on
sattunud artiklitega iihte rubriiki. Veste on ju ikka ilukirjanduslik véi
vahemalt ilukirjandusele ldhenev fanr — kellelgi ei tuleks pihe ajada
segamini retsensiooni ja epigrammi. Monel juhul on tGepoolest tege-
mist piiripealse nahtusega, nagu naiteks Onu Piilu nime all Vabariikia-
ses Umunud “Kumer-peegli” vested. Bibliograafias on neid nimetatud
kord sarz-artikliteks (kirjed 227, 232, 234), kord lihiartikliteks (230),
Ristikivi ise nimetab neid imberjutustatud karikatuurideks (vt Vaba-
ritklane, nr 3, 1946, lk 30). Selliseid piirnahtusi, mis ajavad segadusse
asju tapselt nimetada ning klassifitseerida piitidvaid uurijaid, tuleb ik-
ka ette. Kahetsusvairsem on aga, et eri rubriikidesse on sattunud ka
Ristikivi reisikirjad: “Itaalia capriccio” (144) ilukirjandusliku loomingu
ning “Akropolis ja Areopaag” (263) ja “Markmeid Egiptusest” (272)
artiklite ja vestete hulka. Loogiliselt kuuluks esimesena nimetatu teiste
juurde. Sama lugu on publitseeritud epistolaarse parandiga. Artiklite
ja vestete juurde kuuluvad kiill trikis ilmunud Ristikivi kirjad Hilja
Vihalemale (314) ja Richard Keerile (315), esmalt Tulimullas ilmunud
kirjavahetus Bernard Kangroga (159) on aga arvatud ilukirjandusliku
loomingu hulka, kuigi see on selgelt kommenteeriva, sekundaarkirjan-
duslikn iseloomuga.

Mbo6ndagi on koostajail jaanud kahe silma vahele nii Karl Ristikivi
enese loomingust kui ka selle retseptsioonist. Jargnevad tdiendusedki
ei taotle ammendavust.

Ristikivi ilukirjanduslik looming:

102 a. Kauge kilaline // Maa Haal. — 1935. — 12. mai. — Lk. 6

// Esmaspaev. — 1935. - 12. mai. — Lk. 6. — Allk. Tonis Ta-

hur. (Viide parineb Tartu Ulikooli iilipilase Urmas Ténissoni

personaalnimestikuga samaaegselt valminud seminaritéést “Karl
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Ristikivi ajakirjanduses ilmunud ja kasikirjaline looming (aastani

1943)" (Tartu, 1992; kasikiri K. Ristikivi muuseumis.)

121 a. Janes: [Lastejutt] // Emakeele lugemik I / Koost.: K. Ader.

- Tln.: Pedagoogiline Kirjandus, 1940. — Lk. 108-110.

121 b. Orav: [Lastejutt] // Samas, lk. 110-111.

121 c. Mida saame linnast: [Lastejutt] // Samas, lk. 114-119.

121 d. Kéarbes Summ: [Lastejutt] // Samas, lk. 191-193. Habe-

mega sipelgas [ Koost.: K. Ader. - Tln.: Ilukirjandus ja Kunst,

1945. — Lk. 85-88. — Autor markimata.

134 a. Kuningapoeg: Kaks pilti // Kodukirik / Toim. J. Aunver.

— Stockholm: EELK Komitee, 1948, Lk. 11-17.

140 a. Juulius Kilimit: [Katkend romaanist “Rohtaed”] // Eesti

— mu kodumaa / Toim. S. Pruuden. - London: Eesti Kooli Fond

Inglismaal, 1952. — Nr. 3. — Lk. 30-38.

Teadaolevalt on leedu keeles ilmunud Ristikivi novell “Klaassilma-
dega Kristus” ajakirja Meta: 1991. aasta 9. numbris, tolkijaks Danute
Sirijos Giraite (vt Mihkel Loodus, “Eesti kirjandusest Leedus”. — Loo-
ming, nr 12, 1991, lk 1716). Vist ei ole oma varskuse tottu télgete hulka
joudnud ka jargmine:

189 a. Land und Volk: (Luuletused) / Tlk.: Gisbert Janicke //

Das Leben ist noch neu: Zehn estnische Autoren — eine Antho-

logie [/ Karlsruhe: Edition Junge Poesie, 1992. - Lk. 9-16. -

Tsikkel “Maa ja rahvas”. Saksa k.

Karl Ristikivi trikis ilmunud artiklite nimestikku iile vaadates
puutume kokku probleemiga, mis kirjasona abil paguluse uurijaid va-
hest koige enam kimbatusse ajab, — mitmesugustes paljundustehni-
kates trukitud killalt vaikesetiraaziliste ja enamasti piiratud levikuga
valjaannete kattesaadavus. Monda neist ei sisalda ka Hugo Salasoo ja
Vello Salo eelmainitud nimestik. Siinkirjutaja v6ib lisada vaid dhe viite
Ristikivilt:

265 a. Die Literatur in Sowjet-Estland // Nachrichten aus dem

Baltikum. - 1962, september. — Nr. 17. — Lk. 25-27.

Tapsemate viidete puudumisel lisagem vaid, et ajavahemikul
1966-1970 on Stockhclmis asuva Eesti Keele ja Kirjanduse Insti-
tuudi toimetiste seerias (toim. Henno Janes) ilmunud kuus Ristiki-
vi esseed: “Pagulasliliirika: Eesti luule vabas maailmas 1945-1950",
“A. H. Tammsaare ilidpilasnovellid”, “A. H. Tammsaare”, “Friede-
bert Tuglas”, “Kirjandusliku kommunikatsiooni probleemidest pagu-
luses” (kdne Ameerika-reisil; ilmunud ka Tulimullas — vt kirje 283) ja
“Friedebert Tuglase viimastest novellidest”. Samuti avaldas Baltimo-
re’t Eesti Organisatsioonide Bulletddn ajavahemikul 24. november 1968
—mai 1969 iilevaateid Ristikivi kdnedest ja pudemeid ilukirjanduslikust
loomingust. Enamasti pole siin siiski tegemist uudse informatsiooniga.

Retsensioonide rubriiki oleks lisada kaks kirjutist, mis kiill keskse-
tes Rootsi eesti pagulaslehtedes ilmununa on ometi vilja jadnud juba
Kirjad romaanist (Lund: EKK, 1985) sabas avaldatud bibliograafiast:

410 a. Teema variatsioonidega: (A. Magi “Juubel” Pinna Stuudio
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esituses) // Teataja. — 1976. — 17. aprill. = Lk. 7. - Allk.: K. Rx.

414 a. August Sanga kogutud laulud: (A. Sang. Laulud) // Eesti

Paevaleht. — 1977. — 11. mai. — Lk. 4.

Kokku on personaalnimestikus Karl Ristikivi loomingut loetletud
447 kirjes, intervjuud kaasa arvatud. Tunduvalt mahukam on biblio-
graafia teine pool, “Kirjandus Karl Ristikivi elu ja loomingu kohta”,
holmates 819 kirjet. Kuid siingi saab teha mone taienduse ja méarkuse,

Lihibiograafiate rubriik Kalju Lepiku personaalnimestikus oli tun-
duvalt esinduslikum, sellega vorreldes puuduvad viited jargmistele Ris-
tikivi elulugu esitanud allikatele:

448 a. Howard Harris, Ernest. Estonian Literature in Exile, -

London: Boreas Publishing Co. Ltd., 1949. - Lk. 27-28.

449, Jines, Henno. Ulevaade eesti kirjandusest. — Helsinki, 1950.

- Lk. 244-246. (Sama kirje all on esitatud raamatu teine triikk.)

448 b. Ilves, K. Karl Ristikivi // Eesti — mu kodumaa. - London:

Eesti Kooli Fond Inglismaal, 1952. — Nr. 3. — Lk. 16-18.

448 c. Ristikivi, Karl // The Pen in Exile: An Anthology / Toim.:

Paul Tabori. — (London): The International P. E. N. Club Centre

For Writers in Exile, 1954. — Lk. 225.

453 a. Janes, Henno. Karl Ristikivi // Geschichte der Estnischen

Literatur. — Stockholm; Uppsala, 1965. — Lk. 168-170.

456 a. Nirk, Endel. Karl Ristikivi // Nirk, Endel. Estonian

Literature. — Tln.: Eesti Raamat, 1970. - Lk. 364-368, 396.

466 a. Nirk, Endel. Karl Ristikivi // Nirk, Endel. Viron kir-

jallisuus. - Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. 1986. -

Lk. 227-230, 368-369.

469 a. Nirk, Endel. Karl Ristikivi // Nirk, Endel. Estonian

Literature. — Tln.: Perioodika. 1987. - Lk. 222-225, 381-382.

470 a. Kalda, Maie, Sikk, Hoide, Karl Ristikivi // Eesti kirjandus

XII klassile /| Koost. H. Sikk. — Tln.: Valgus, 1989. - Lk. 86-96.

Kuut esimest Eesti Kirjanike Kooperatiivi lihimonograafiat ar-
vustades on Arvo Magi puudutanud ka oma ilevaadet Ristikivist:

480 a. Maigi, Arvo. “Autorid vidljal” f/ Tulimuld. - 1964. -

Nr. 4. - Lk. 283-284.

Endel Nirgi Ristikivi-biograafia kisitlusest on fikseerimata kaks:

486 a. Kolk, Raimond. Uudisraamatuid // Side. — 1991. - Nr, 4,

- Lk. 4-5.

488 a. Udam, Haljand. Karl Ristikivi elu ja kogutud teosed Endel

Nirgi imberjutustuses. — Eesti Ekspress. — 1992. - 7. veebr. -

Lk. 22.

Tiiendusi artiklite osas:

655 a. Eesti Kirjanike Kooperatiivi 20. aastapaeva stipendiumid

// Tulimuld. - 1971, - Nr. 2. - Lk. 102-103. (See lithiteade

poleks vahest kuigi oluline, kuid korrigeerib ometi kirjesse 654 sat-

tunud viga: Karl Ristikivi stipendiumi suurus ei olnud 200, vaid

2000 Rootsi krooni.)
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748 a. Mand, Evald. Tiihi koht vastu taevast // Vaba Eesti Sona.

- 1977. — Nr. 52. - 29. dets. — Lk. 4.

800 a. Moor, Arvi. Esinduse kultuurianhind: Kultuurikroonika II.

(K. Ristikivile Rootsi Eestlaste Esinduse auhinna andmisest 1964)

// Rahvuslik Kontakt. — 1987. — Nr. 3. - Lk. 38-42: foto. Sa-

mas ka refereering Ristikivi konest Bernard Kangrole 1967. aastal

REE auvhinna ileandmisel.

856 a. Kurs, Ott. Karl Ristikivi; geograafia ja reisid [/

XXXII Kreutzwaldi paevade konverentsi ettekannete teesid. — Tar-

tu, 1988. Lk. 29-31.

856 b. Issak, Friedrich. Nood rohtunud rajad. — Tallinn: Eesti

Raamat, 1988, — K. Ristikivist lk. 152-153,

867 a. Kolk, Raimond, M&gi, Arve. Kahe viimase aastakim-

ne eesti pagulaskirjandus / Saksa keelest tolkinud Mati Sirkel. —

Tallinn: Eesti NSV Riiklik Kultuurikomitee, 1989, — K. Ristikivi

loomingust lk 10, 11-13. (Viitamata on ka iilevaate saksakeelsele

esmatrikile, Ural-Altaische Jahrbicher'i separaatviljaandele Est-
nische Ezilliteratur in den leizten zwei Jahrzehnten (Wiesbaden:

Harrassowitz, 1987).)

Markimist vaarib, et kirjes 867 nimetatud Endel Nirgi poleemi-
lise killu trikis ilmunud ajendiks on Ivar Griinthali ankeedivastuses
ajakirjale Keel ja Kirjandus sisaldunud meenutused (Keel ja Kirjon-
dus, nr 11, 1989, 1k 672-676). Vadrtuslikke malestuskilde sisaldab ka
1991. aastal Helsingis ilmunud Pertii Virtaranta raamat Keskusteluja
Valev Utbopuun kanssa.

887 a. Kaust, Loone. Miiudist Kazl Ristikivi kahes ajaloolises

triloogias // IX Kevadsessioon. Hahvaluule: Teesid. - Tartu:

Fr. R. Kreutzwaldi nim Kirjandusmuuseum, 1991. - Lk. 16-20.

906 a. Ristikivi, Karl // Kindlers Neuves Literatur Lexikon. -

Miinchen, 1991. — Bd. 14. — 5. 173-174. (Ulevaated romaanidest

“Tuli ja raud” ning “Rohtaed”.)

Kirjes 1046 margitud M. Kivi arvusius Hingede dole on iile elanud
teisegi truki lisna omaparases lehekeses Kodumaale Tagasipéordumise
Eest (aprill, 1958, lk 3-4). Retsensiconide hulgast puudub Inimese
teekonna uustriikile keskenduv kasitlus:

1241 a. Veidemann, Rein. Koju!: Kirjanduskommentaar // Sirp,

- 1991. — 24. dets, - Lk. 7.

Karl Ristikivi loomingu retseptsiooni peegeldab ka hulk kirjandus-
nimestikus koha leidnud epigramme, pihendusluuletusi ja varsistatud
nekrolooge (kirjed 516, 519, 547, 703, 704, 784, 785, 845). Omaette
rubriiki, nagu seda on tehtud Kalju Lepiku personaalnimestikus, neid
koondatud pole. Julgelt voiks Ristikivi aineil loodud luuletuste hulka
veel lisada kaks:

578 a. Magi, Arvo. Kolm venda: [Luuletus] // Magi, A. Regivar-

sid:” Luuletusi. — Lund: EKK 1963. — Lk. 65.

648 a. Magi, Arvo. Laul: [Luuletus] // Magi, A. Vastuhelgid:

Luuletusi 1964-69. — Lund: EKK 1969, - Lk. 27.
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Kaheldavam on bibliograafiast samuti vilja jaanud Helgi Opiku
dramaatilise poeemi “Viimane paev” inspireeritus Karl Ristikivi loo-
mingust, ehkki peategelase Konradin von Hohenstaufeniga teose ilmu-
mine langeb vahetult Ristikivi surma jargsesse aega (vt Tulimuld, nr 4,
1977, Ik 203-210).

Kas personaalnimestik peaks sisaldama ka andmeid kunsti- ja
muusikateoste kohta? Teadaolevalt on Ristikivi portreteerinud vaid
kaks kunstnikku — Ernst JGesaar (1952, kips) ja Eduard Ole (1969,
li). Mdlemad teosed asuvad Tartus Karl Ristikivi muuseumis. Karl
Ristikivi loomingu alusel siindinud heliteosed on jaanud kasikirja ning
neist saame teavet vaid kaudsetele allikatele tuginedes (vt nt kirje 664
ja Harri Kiisk, “Paar tdiendust”. — Teataja, nr 13, 1992, lk 5). Ko-
dumaal laulis Ristikivi luule tuntuks Tonu Tepandi ja kolm laulu —
“Sisaliku tee”, “Arkaadia teel” ja “Restorani sildil” (luulekogus Ini-
mese teekond vastavalt “Hérsfjarden” V ja VIII) — on tema esituses
salvestatud ka heliplaadil “Ténu Tepandi laulud” (C 60-16964),

Nimeloendis ja paaris kirjes on avamata jaanud pseudoniiim Hen-
no Merelaid — see on Henno Jines. Nimelihendite -sk (433), E. R.

716), H. S. (1002) ja I. L. (1029) taga peituvad vastavalt Harri Kiisk,
vald Rink, Hilda Saks ja Ilmar Laaban.

Eelnenud markmed polnud mingil juhul kantud soovist kogu seni-
ne to6 bibliograafiate koostamisel tihjaks vaevaks tunnistada. Ei suu-
da ju siinsedki tdiendused teemat koigekillgselt ammendada ja pigem
osutavad vaid kirjandusnimestike koostamise raskustele. Karl Ristiki-
vi personaalnimestik on kirjanduse uurijale suureks abiks ning sellest
valjajadnud allikad ei sisalda kuigi olulist uut teavet. Lopuks pole ka
kéige paremini koostatud kirjandusnimestiku puhul tegemist taiusliku
Jja lopetatud teosega, millesse aeg taiendust ei tooks.

Janika Kronberg
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In the previous issue we began Ilmar Vene's essay on Fa-
ther of the Church St. Jerome (ca 347-419/420). In this issue
we find St. Jerome in Constantinople, where, after five years’ life
as a hermit, he started diligent work on his writings and transla-
tions. After that we learn about his three years in Rome where
the influence of the Father of the Church grew constantly, but
also contradictions emerged between the saint and the hypocrites,
so that in a few years St. Jerome became the most hated man in
Rome. Then he travelled to the Holy Land and settled in Bethle-
hem, staying there for 34 years until the end of his life. He shone
with his erudition and with his translations of the Scriptures, par-
ticularly Vulgata, the translation of the Bible into Latin. As an
example of St. Jerome’s writings we publish in Ilmar Vene’s trans-
lation the epistle to Paulinus (353-431), one of the greatest poets
in Latin Christian literature, who about 409 became Bishop of
Nola.

Mart Orav’s study on Aleksander Aspel, a linguist who was
born in Estonia in 1908 and died in the USA in 1975, began in the
previous issue. In this issue the author of the article concentrates
on the activities of the would-be professor of French language
and literature of Iowa University at the students’ society “Vel-
jesto” in Tartu University. “Veljesto”, which has given Estonian
culture a number of well-known intellectuals, was in the late 1920s
when Aleksander Aspel joined it at its nadir. The activities of the
society livened up in the early 1930s and most probably Aleksan-
der Aspel as one of the leaders of the society also had a share in
overcoming the ebb. Several times he was selected Chairman and
“Uncle” of the society, he participated in issuing its publications
and his viewpoints contributed to the intellectualization of “Vel-
jesto”.

Albrecht Diirer’s (1471-1528) special role in European art
during the Renaissance is generally known, but only a few art
lovers know Diirer as a theoretician. Therefore, we offer an excerpt
from his book Study of Proportions (posthumously, 1528).

In 1974 Brandop Carter formulated the anthropic principle
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Editorial note

“that what we can expect to observe must be restricted by the
conditions necessary for our presence as observers”. John Leslie
presents in his article the conclusions derived from this principle.
The most essential of them are the assertions that a number of
universes with different qualities exist, and that the genesis of life
with intellect is rare.

In the two previous issues Tarmo Kulmar, lecturer of the
Faculty of Theslogy, Tartu University, dealt with phenomenology
of soul in primitive Pstonian religion. In the last part of the
article the author, relving on Stone Age archaeological finds from
Estonia, tries to find signs of difterent development phases of the
soul and beliefs in the “living corpse”.

Next we publish the short story “Carcassonne” by William
Faulkner (1897-1962), the 1949 Nobel Prize winner. Lauri Pil-
ter’s commentary reveals the background of the story and takes a
glance at the sources which have influenced the whole of Faulkner’s
creation.

Geographer Kaljo Laas, associate Professor of Tallinn Techni-
cal University, analyzes urbanization in Estonia. He finds that, in
comparison with the 1920s-1930s, urban population has become
dominant in the demographic development of Estonia.

The following article deals with resistance movement in Esto-
niain 1977-1984. This time has been called the period of dissident
political opposition to Soviet Estonia. The author of the article
Viktor Niitsoco, a former political prisoner and present Member
of the Parliament, prefers to provisionally call it the open period
in Estonian resistance. The main form of struggle was sending
joint open letters to occupation authorities as well as internation-
al organizations and governments of democratic states. The most
important open letters were written together with the representa-
tives of Latvian and Lithuanian resistance. As a separate problem,
the article discusses contacts and cooperation with the dissidents
of Moscow and St. Petersburg. The author attempts to find why
no closer cooperation with Russian dissidents was established.

Edward Shils takes up the theme of Montesquieu again. He
studies the role of virtue or, as he puts it, civilization in liberal
democracy. The author follows the rebirth of the notion of civil
society from the 17th century onwards, presents the definitions of
Adam Ferguson and Adam Smith, shows how the theories of Hegel
and Marx contributed to the distortion of the idea of civil society.
Edward Shils claims that in a civil society civilization is both an
attitude and a model of behaviour. Interpreting this category, the
author explains what civilization means as a manner of political
activity and what a civilized politician is Thke.
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Editorial note

In this issue we finish the article by the Finnish scholar Tapa-
ni Hietaniemi about Max Weber’s theory which asserts that the
sociocultural behaviour based on the Confucian ethos did not fos-
ter in its time the breakthrough of capitalism in China. In this
issue the author presents the criticism befallen to Weber.

In the section of book reviews the writer and critic Astrid
Reinla reflects on Kati Laine-Sveiby’s book on Finnish—Swedish
business relations, which emphasizes the cultural differences in
the behaviour of the two peoples. Janika Kronberg, director of
the Karl Ristikivi Museum in Tartu, analyzes the bibliography of
Karl Ristikivi compiled by Anne Valmas and Vello Kelder.

The issue ends with the last part of Johan Huizinga’s book
Homo ludens.
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Summaries

On phenomenology of
soul in ancient Estonian
religion: II]. Reflections
of the notion of soul in
Stone Age archeological
findsin Estonia

Tarmo Kulmar

On the basis of Stone Age
archeological finds in Estonia an
attempt has been made to get ev-
idence about the belief in the “liv-
ing corpse” as well as about the allu-
stons todifferent developmeni phas-
es of soul.

In Mesolithic material pen-
dants made of animal tooths, ob-
viously used as fetishes, pendant
figures and a totemist figure of an
adder found in Torvala, which could
very well have been preanimistic,
are noteworthy. A child’s tomb
was found tn the Mesolithic layer
of the settlement Narva I, the on-
ly Mesolithic burial found in Es-
tonia so far. On top of the bones
there was a few horizontal limesione
slabs that coveredthetomb. Thelate
Mesolithic burial places in Zvejnie-
ki, Latvia, where some skeletons
were lying face downwards and at
least five skeletons had been bound
up before the burial, complement
the picture. The abovementioned
features in burial rites can serve as
vivid proof of the fear of the "liv-
ing corpse” and of the possible pre-
animism during the Mesolithic pe-
riod.

The finds of the first half of
the Neolithic period do not allude
50 clearly to the belief in the “liv-
ing corpse”. The buria's allow usto
claim more firmly the existence of
various phases of animist beliefs. It

1s possible that the comb pottery cul-
ture of that period was not so prone
to fear the dead as the Protoeuro-
poids of the preceding Kunda cul-
ture.

During the late Neolithic pe-
riod the culture of boatshaped az-
es, which 1s of Indoeuropean ori-
gin, reached the Baltics, bringing
about new beliefs (cult of fertili-
ty, antropomorphic nature spirits ).
The burial rites change: the skele-
tons lie either on their sides with
the knees bent (Ardu), in a sitting
position (Sope, burials in the set-
tlements in Lubdna Basin, East-
Latvia) or in a squatting position
(Lubana, Zvejnieki). Two bound-
up skeletons in a squatting posi-
tion have been found in the Kvapani
seitlement of Lubana Basin. It is
highly probable that in the beliefs
of the late Neolithic period the fear
of the “living corpse” became dom-
inant again. The spread of cre-
mation in Estonia during the ear-
ly Metal Age can also be connected
with apotropaism against the dead.

Urbanization in Estonia

Kaljo Laas

The article treats urbanization
as a spatial process, emphasizing
its demographic aspects. A dis-
tinction is made between the ac-
tive and passive aspects in the in-
crease of the urban population. In
the case of active urbanization peo-
ple change their abode, passive ur-
banization means that they become
town-dwellers because of changesin
the status of the settlement or be-
cause of changes of its borders. Pas-
sive urbanization also occurs when
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the naturalincrease of population is
bigger tn towns than in rural areas.

The first part of the article an-
alyzez how new urban settlements
have been founded since the forma-
tion of the Republic of Estonia till
the present day. Duringthat period
a total of 69 settlements have pos-
sessed the rights of a self-dependent
town or country town. Nowadays
58 of them exist as self-dependent
towns or country touns.

The following section deals
with the relationships between ac-
tive and passive urbanization ac-
cording to J. Webb's scheme. We
can see that the role of natural
increase in the numerical growth
of urban population has cardinal-
ly changed. If in the 1920s and
1930s the natural increase in most
towns was negative, then in a few

Summaries

recent decades it has been vice ver-
sa. The causes of such a change are
ezplained in the passages analyzing
the structure of urban population
and its demographic behaviour. It1s
shown that after World War 11, due
to active urbanization, the structure
and, to a certain extent, also the de-
mographic behaviour of townspeo-
ple have changed, particularly in
comparison with the rural popula-
tion.

The end of the article sums up
the impact of urbanization on the
demographic situation of Estonia.
Due to the big share of urban pop-
ulation, its demographic behaviour
also determines the present-day de-
mographic situation in Estoniaasa
whole. It is also important to note
that nearly half of the urban popula-
tion are non-Estonians.
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OT PEAAKUMM

B npeanpymen Eomepe Hadanocs acce Unmapa Bens o 3maMe-
HEETOM HepxosHOM orue Meponume (mp. 347-419/420). Ha nepsux
CTpaEMIax JaEHOro HoMepa MH Haxogum ero B KoEcramrmeomone
nocie ANHBUIEHCA NATH JIET XHU3HH BPEMHTOM, I'le O € ycepAEeM
OPAHAJICA 38 NMHECATENLCKAN M IepPeBOfYecKH# TPYA. 3aTeM Mil
IONYYHM NpejcTaBiesie o Tpex rofgax B PuMe, rje BIRAHEE Iep-
KOBHOTO OTHa BCE€ DOCJO, HO BO3HHKJIH M LDOTHBODEWHA MEXAY
CBATHIM MYJXeM H JHNeJesMd, TaK 9TO 3a Heckxonsko ner Hepo-
HEM CTAHOBHTCA CaMhM HeHaBHJMMEM uerosexoM B Pmme. Tax
OH ¥ OPEANPHEAN NYTEUlECTBHE K CBATHM MECTaM, OCTAHABHBIIKCE
okoHHaTeNsHO B Budieeme, rae o nposen 34 roja Ao KoHNa KH3-
HHE, 6NMECTAaN IMepeBofaME CBALEHHEX NHcaH#H, ocobermo KOymra-
ra, Bubnuw ma maTEHCKEE f3uK. B KadecTBe mpEMeEpa W3 TEKCTOB
Mu nybnmkyem obpamenue MepoEuMa X OJHOMY H3 BelduyaflEX
IO9TOB XPHCTHAHCKOR NaTwHCKO# nuTeparyps Ilapmuemio (353-
431), craBmemy ¢ 409 enucxonom Homu; B meperosie Mnmapa Beno.

llponomxaercs nybnmxanus uccnegosamus Mapra Opasa o
pogusmenmcs B Ocronur (1908) u ymepmem s CIIA (1975) nmar-
BEcTe Anexcamgepe Acmene. B nanHom HoMepe aBTOp CTATHH
cocpefoTaumpaeT BEMMaHHe Ha JesTelnHOCTH 6yayumero mpodec-
copa ¢paRny3xoro S3uKa ¥ AETeparypi AKOBCKOro yHEBEpCHTETA
B cryAendeckom obmecrse Taprycxoro Yuusepcurera “Veljesto”
(6parcTBo). “Veljesto”, namiree 5CTOHCKONM KyJhTYpPe MEOMECTBO
IpeyCHEellHLIX HHTENINreHTos, HaXoNuJoCcs mepef koHmom 1920-x
TOJ0B, BO BpeMA IPHHATEHA ANekcamiepa Acmens B ero WieHH, B
ynanxe. Oxwupnenme npomsounto B magane 1930-x rogos m, BEAH-
MO, IOBNHANa Ha NPECJONEHHE CHafa Take JeATeNLHOCTE Alex-
canfiepa Acnens B aktuse obmecrsa. O HeofHOKpaTHO M3bupan-
¢4 NpeAcenaTeNeM ¥ BOCHETATENEM MOJNOAWX YIEHOB obuecTsa,
y49acTBOBal B NyONWKOBAHME H3[aHMH obulecTBa B CBOMMH MHe-
HHAME HOOBIHEAN Ha mosBnenue Ayxa “Veljesto”.

Hcxmounrensao BhHpjaomascs pons Annbpexta [liopepa
(1471-1528) » maobpasurentrom uckyccrse Esponw amoxm pemec-
caHca obllem3BecTRA, HO JHIL HEMHOLHe 3HATOKE HCKyCCTBA 3Ha-
xomu ¢ Jliopepom xax reopermxom. [lanee mpegnaraem ob3am u3
ero xEUrn Yvenwe o mpomopuus (nocmeprro, 1528).
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Or pegaxun

B 1974-m rony cdopmynmposan Bporgor Kaprep mpumunmn
aHTponHoCTH — “TO, Ha HabmoJeHWe 4ero MH MOMeEM HAEATLCH,
JOIKHO OHTE OUPaHMYIEHO YCTOBHAME, HeOOXOAUMLIMA 14 HANIEro
conocobroro Ha Habnwopens nprcyrcreus’. [xon Jlecnu B cpoen
craThe IpejCcTABlfeT HCXOASIUIHE W3 ITONO NPHHIUINA AHTPOMHLE
BRIBOJIB, 3 KOTODHEX Hambolee CYWECTBEHHH YTBEPHAEHUH, UYTO
CYLIECTBYeT MHOMECTBO TAlaKTHK ¢ Pa3NUYHLIMA CBOWCTBAMH, H
49T0 BO3HMKHOBeHHe obnajamouell EHTENNEKTOM XKUIHM HCKIOYH-
TENBHO PENKO.

B pByx npeampymumx momepax Tapmo Kynmap pacemarpr-
Ban deHOMeHONOrRIO JAyXa DCTOHCKOW JpeBHed BepH. B mocnep-
HeWl 9acTH CTAThH AaBTOP ONHPAETCH HA MAaTepUal apXeolorHdec-
KAX HaXOJOK 3CTOHCKOTO KaMEHHOT'O BEKa, NHTajiChL Ha#iTH 3HaKH
npeAcrasnenuit o dasax pasBHUTHA AYIWIM ¥ BepOBaHENR “XKMBOrO
Tpyna”.

Hanee nybnukyerca Hopenna naypeara Hobenesckoit npemun
(1949) Vunpama Qonxuepa (1897-1962) “Carcassonne”. B xom-
MeHTapH# packphBaer GoH moBecTBOBAHUA M 0bo3peBaeT MOBIHA-
HHe Ha Bce TBopYecTBo HcrokH Jlaypu [lunrep.

Kanié Jlaac amanuwappyer ypbammsanuio 3B Octommm. Ecnm
cpaBEETs 1920-1930-e roaw m 1970-1980-e roar, To AOCTOWHE
BHEMaHHA Pa3inuud Kak B ypbaumaanuu Tak m B CTPYKTYpe ro-
POACKOTO HACCEelCHHA, DKK oﬁycnoane}lu B paBHOM Me€Epe Kak
CylleCTHEHHLIMH B nemorpaquecxom MOBELEHEH TOPOIACKHX XH-
Telel, TAaK ¥ yBeNWYeHHeM pa3phBa MeXxAy AemorpaduueckuMmm
CTPYKTYPaMH TOpPOJCKOTO H CelsCKOr'D HACEIeHHA. B HacToOsAllEee
Bpemsd B ropojax SCTOH.HH JHBET CBHILE NOJOBHHE BCeX DCTOHIER
M NpEMepDHO TPH YeTBePTE BceX mTeneit Ocromumu. [opojcxoe
HacejeHHe JOMEHHpPYeT B AeMmorpadmueckoM Pa3sBETHE DCTOHHH.

B cnemywouet cratie paccMaTpEBaeTCA ABHMKEHHE CONPOTHB-
neHds B JoroHmm B 1977-1984-x rogax. OTo BpeMs Ha3WBalX
AMCCHAEHTCKEM NepHoJioM nonuTmYeckon onnosunuu Comerckoi
Ocrorun. ABTOp cTaThH, OHBIIEA NMOJMT3aKTIOYEHHH, HEHe ge-
nyTar l'ocynapctienrnoro cobpamus, Bukrop Huntcoo, cuuraer
nerecoobpa3HuM ycIoBHO 0003HAYHTE ITOT HepHOJ B BCTOHCKOM
conpoTHBNEeHEN Kak orkpuriii. OcHoBHEOW dopmon bopsbu cramo
oTHpaplieHHe KONNEKTHBELIX OTKPHTHX NuceM H obpalieHEl Kak
OKKYyDaNWOHHKM BJACTAM TakKk M MexXJyHapo[HKM OpraHH3amuaM
¥ TpaBHTENLCTBAM AeMOKpaTHdecKEX crpaH. Hambomee mamume
nybnuuHLE NMCEMa COCTABNANECE COBMECTHO C NpPeACTABHTENIME
conporusnerus Jlareuu u Jluren. OTAeNLEEM BoIpoCoM paccMoT-
PeHH CBA3K ¥ COTPYAHMYECTBO 3CTOHCKOTO CONPOTHBIEHHA C HHA-
xomucnamuMe Mockeu u Ilerepbypra. IlpeanpurumaeTcs momur-
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Or penaxnun

Ka HailTH OTBeT Ha BONpOC, HOYeMy He BO3HHKJIO Oonee TecHoe
COTPYAHEYECTBO C MMelOUEME ocoboe MHeHme B Poccum.

IIpodeccop conmansanx mayk Yukxarcxoro yEmsepcurera J1-
sapn Illuns sHoB: mogaumaer Temy Monreckse. OB mccnegyer
MecToO )‘.'[DGPO)ICTBJIH, HIIM KakK OH €€ Ha3kBaeT, OHBHIH30BAHHOC-
TH B yCHOBHAX NHOepalkHO# AeMokpaTHM. ABTOpP paccMaTpH-
BaeT BO3POIEHHE oﬁw,ecrsa rpaxjaiHHa KaK NOHATHA Ha4YHHaA
¢ 17-ro Bexa, mpezcraBnger onpefenesuns Ajnama QepriocoHa H
Anama Cmura, nmokasuBaer xak Teopud [erens m Mapkca cmo-
cobcTBOBANM H3BPALIEHA HIeH obulecTBa rpaxJaduHa. OJBapk
Ilnns yrsepxgaer, yro B obuecTse IpaJaHWHa HBHIU3OBAH-
HOCTEL ABIANACH KakK OTHOLIEHHEM H Mojelnio nobejerns. Ocmuc-
AA4 9TY UEHHOCTHYI KATErOpHIo aBTop NOACHAET, WTO o3HadaeT
IUBHIMIOBAHHOCTE Kak 06pa3 monuTHYecKol AeATeNHOCTH H Ka-
KUM ABIAETCA NUBHIM3OBAHHWA TOINHTHK.

B AaHHOM HOMepe IedaTaeTcd OKOH4YAaHHE CTaAThH @EBCKOI‘O
conronora Tanasun Xuerannemu o Teopuu Maxca Bebepa, yrBepi-
Jaolleir cregyouee KOHPYIHOHRHCTCKOMY “aT0CY” COLHOKYILTYp-
HOE NOBeJJeHHE HE CHOCOGCTBGBEHO NpopHBY KalWuTalWiMa B Kn-
tae. B sToM HoMepe aBTOp 3HAKOMHAT YMTaTels C BLINABIIEd Ha
jono Bebepa xpurukxon.

B pasgene peuensuit pasMuuiseT NHCATENLHANA M KPATHK
Actpuj Peitana o paccMaTprBalolle TOPTOBLE OTHOIICHHA MeXIY
Quanaunuenrn u Hlsenmeit xuure Kagm Jlanpe-Cpenbu, ocHoBHOM
aKIeHT KOTOPOW PACIONOXeH Ha Pa3NnuvyHol KYILTYpe MoBeJeHHR
asyx mapogoB. Cocrasnennnt AuHe Banmac u Benno Kensgepom
6ubnuorpaduio scTorckoro muTeparypHoro kiaccuka Kapna Puc-
THKHBH aHAJNH3HpYeT AUPEKTOp Haxojduwerocad B TapTy KBapTHPEH-
myses Kapna Pucruxusn fAnmuxa Kpombepr. -

B namHOM HOMepe ny6nEKyeTCH 3aKN0YHTENLHAA YaCTh IPOH3-
pegenna Noxana Xensurry Homo Ludens.
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Kultuuri manguelemendi
maaratlemise katse

Johan Huizinga

Télkinud Mati Sirkel
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Mangiv inimene

Keskaje kultuurt manguelement

Keskaja kultuuri ménguelemendist olen ma teisal raakinud
nii pohjalikult, ehkki mitte niisama spetsiaalselt,® et tahaksin siin
piirduda vaid mone sonaga. Keskaja elu on tais mangu — lusta-
kat rahvamangu, tulvil paganlikke elemente, mis on kaotanud oma
sakraalse tihenduse ja muutunud puhtaks naljaks, pompoosset ja
pidulikku ruiitlimangu, rafineeritud 6ukondlikku armumangu ja
veel muid vorme. Otsest kultuuriloovat funktsiooni aga mangu-
vormidel enamasti enam pole, sest oma suured kultuurivormid
— kirjanduse ja riituse, tarkuse ja teaduse, poliitika ja sdja —
oli ajastu saanud paranduseks antiikselt minevikult. Vormid olid
kindlaks maaratud. Keskaja kultuur polnud enam arhailine. Suu-
res osas tuli tal toddelda paranduseks saadud kristliku voi klas-

sikalise sisuga ainest. Uksnes seal, kus ta pelnud valja kasvanud
antiiksest juurest, kus teda ei toitnud kiriklik v&i kreeka-rooma
moéttemaailm, jai veel ruumi manguteguri loovale toimele. See
tahendab: seal, kus keskaja kultuur jatkab ehitamist oma kelti-
germaani voi veel vanemale kodumaisele minevikule. Sealt on pa-
rit ruiitliseisus ja paljud feodaalsed kultuurivormid. Riititliksloo-
mises, laaniandmises, turniiris, heraldikas, riiitliordudes ja too-
tustes, koigis neis asjus, mis on vahetus kokkupuutes arhailise kul-
tuuriga, ehkki neis ilmevad ka antiigi méjud, esineb mangutegur
veel tdies jous ja loomisvoimelisena. Ka teistes valdkondades, néi-
teks Gigusemdistmises ja jurisprudentsis, koos nende tdhendusri-
kaste siimbolite ja kummaliste formaalsustega — naiteks loomade
vastu peetud protsessidega —, tsunftiasjanduses, koolimaailmas,
on mangumeeleolu moju keskaja vaimule veel darmiselt suur.

Renessansikultuurt manguelemendid

Heidame niiid veel pilgu renessansi- ja humanismiajastule.
Kui moni teadlik ja iseennast isoleeriv eliit on iildse piiidnud vot-
ta elu kunstliku taiuslikkuse manguna, siis oli see renessansi ring.
Peetagu ikka meeles, et mang ei valista tésidust. Renessansi vaim
oli frivoolsusest kaugel. Ta jargis antilkaega plitha tosimeelsusega.
Andumust plastilise loomingu ja intellektuaalse fantaasia ideaali-
le iseloomustas kordumatu tugevus, siigavus ja puhtus. Tosise-
maid kujusid kui Leonardo véi Michelangelo annab vaevalt ette
kujutada. Ja ometi on kogu renessansi vaimuhoiak manguline.
See ithtaegu peen ja siiski varske ning jéuline plrgimine cilsa ja
kauni vormi poole on mangitud kultuur. Kogu renessansitore-

& Herfsttij der Middeleeuwen [Keskaja siigis].
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dus on 16bus ja pidulik maskeraad fantastilise ja ideaalse mine-
viku maskis. Miitoloogilised kujud, liiga otsitud ja astroloogilis-
te ning ajalooliste teadmiste raske lastiga koormatud allegooriad
ning embleemid on kéik justkui malenupud. Dekoratiivne fan-
taasia mangib ehituskunstis ja graafikas klassikaliste motiividega
palju teadlikumalt, kui seda teeb keskaegne miniatuurikunstnik
oma kasikirjades pentslkut.e paheturgatustega Renessanss ira-
tab uuele elule, s.t kirjanduslikule ja pidulikule elule, mélemad
ilimal maaral mangulised elumetafoorid, pastoraalsuse ja riiiit-
liseisuse. Raske on nimetada kirjanikku, kes oleks kehastanud
ehtsat manguvaimu puhtamalt kui Ariosto. Ariosto on iithtlasi
see, kes meie jaoks véljendab renessansi tooni ja pohiheli taius-
likumalt kui kes tahes teine. Kas on poeesia iganes litkunud nii
sundimatult absoluutses manguruumis kui Ariostol? Haaramatu
holjumisega pateetilis-heroilise ja koomilise vahel, peaaegu muu-
sikalise harmoonia sfaaris, taiesti ebamaine ja ometi tais kdige
elavamaid kujusid, eelkdige aga oma kélava keele visimatu 15bu-
susega on Ariosto n-0 mangu ja poeesia identsuse toestus.

Humanismi nimega tavatseme siduda vahem varvikaid voi
kui soovite, siis tosisemaid ideid kui renessansi nimega. Ometi
kehtib lahemal vaatlusel paljugi renessansi manguiseloomu kohta
oeldut niisama hasti ka humanismi kohta. Humanism on suletud
asjassepithendatute ja moistjate ringi peaaegu veelgi rohkem kui
renessanss. Humanistid kultiveerisid tapselt formuleeritud elu-
ja kultuuriideaali. Antiikpaganlike kujude ja klassikalise keelega
oskasid nad valjendada koguni oma ristiusku, mis omandas seela-
bi mingi kunstliku ja mitte-paris-tosiselt-méelduse. Humanistide
keel ei tahtnud saada paris kristlikku kéla. Calvin ja Luther el
talunud seda tooni, millega humanist Erasmus koneles pithadest
asjadest. — Kuidas kill kiirgab kogu Erasmuse olemusest man-
gumeeleolu! Mitte ainult tema Narruse kitusest ja Colloguia’st,
vaid ka Adagia’st, tema kirjade monusalt manglevast vaimust, va-
hel isegi tema puhtteoloogilistest teostest.

Kes laseb vaimusilma eest modda renessansipoeetide hulga,
alates veel burgundi inspiratsiooniga grand rhétorigueur’idest na-
gu Molinet ja Jean Lemaire de Belges, sellele torkab ikka ja jalle
silma nende vaimu loomuparane mangulisus. Ukskdik kas see kaib
Rabelais’ v6i uue pastoraali autorite Sannazaro ja Guarini kohta,
Amadis de Gaula tsiikli kohta, mis viis kangelasromantika aar-
museni, kus teda pidi tabama Cervantese pilge, v6i kummalise
segu kohta frivoolsusest ja platonismist, mida leiame Marguerite
de Navarre'i Heptaméron’ist, — alati on tajutav manguelement,
mis monikord paistab olevat lausa teose essentsiks. Isegi huma-
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nistlike 6igusteadlaste ptiidlustes tilendada Gigust stiili ja iluni on
sedasama manguvaimu.

Baroki mangusisu

Kui uurida ka 17. sajandi méangusisu, siis koigepealt tuleb
loomulikult uurida baroki méistet ja nimelt selles laiendatud ta-
henduses, mille sona “barokk” on vahehaaval vastupandamatult
omandanud viimase sugupdlve ajal, s.t barokk kui lildine stiili-
kvaliteet, mis ei valjendu mitte ainult ehituskunstis ja skulptuu-
ris, vaid on omane ka selle ajastu maalikunstile, kirjandusele, jah,
isegi filosoofiale, poliitikale ja teoloogiale. On kiill suur erinevus
nende uldiste kujutluste vahel, mida dratab séna “barokk”, siis kui
suunata pilk varase baroki kirevatele varvidele ja lopsakatele vor-
midele voi siis hilisbaroki rangusele ja vaarikusele, kuid ithtekok-
ku kuulub baroki maiste juurde alati kujutlus millestki teadlikult
ulepakutust, meelega imposantsest ja tunnustatult ebareaalsest.
Baroki vormid on ja jadvad séna otseses méttes kunstivormideks.
Ka seal, kus nad kujutavad piitha ainest, tungib tahtlik esteetilisus
nii tugevasti esile, et meil, tinapaeva inimestel, tuleb naha vaeva,
et pidada antud teema kasitlemist religioosse tundmuse vahetuks
transformatsiooniks.

Seda barokile omast liialdamiskalduvust on ilmselt v6imalik
moista liksnes loomistungi mangusisu arendusena. Et siidamest
nautida ja imetleda Rubensit, Vondelit ja Berninit, tuleb kaige-
pealt loobuda nende valjendusvormi votmast cum crano salis. Kui
see peaks kehtima kogu kunsti ja kirjanduse kohta, siis tGestab see
vaid seda paremini kultuuri méanguteguri tahtsust ja haakub koi-
ge ulaloelduga. Kuid barokis koneleb manguelement siiski eriti
selget keelt. Argu kiisitagu, mil maaral kunstnik ise oma teost
tosiselt vottis, sest esiteks el saa midagi sellist kontrollida ja tei-
seks poleks tema subjektiivne tunne siin Gige mo6dupuu. Votkem
tiks naide. Hugo Grotius oli eriti t&sine mees, vaikse humorimeele
ja suure toearmastusega. Ta plihendas oma meistriteose, oma vai-
mu ajatu monumendi, De jure beli ac pacis, Prantsuse kuningale
Louis XIII-le. Pihendus on koige korgelennulisema barokk-keele
musternaide, teemaks kuninga kéikjal iilistatud Giglus, mis jatab
varju kogu Rooma suuruse. Kas Grotius tdesti motles seda koike
tosiselt? Voi siis valetas? Ta mangis ainult kaasa ajastiili instru-
mendil.

Nagu paistab, v6ib vaevalt nimetada mond teist sajandit, mil-
le palgele ajastiil oleks vajutanud nii tugeva pitseri, nagu 17. sa-
jand. Koige titpilisemalt avaldus elu, vaimu ja valise ilme tildine
kujundamine baroki mustri jargi riietuses. Meeste esinduskostiii-
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mi mood — ja siit tuleb otsida stiili — teeb kogu 17. sajandi valtel
vagevaid hiuppeid. 1665. aasta paiku jéuab kargpunkti voordumi-
ne lihtsast, loomulikust ja praktilises. Riietuse vorme liialdatakse
aarmuseni: kuub ulatub parasjagu 6lgadeni, sark puhvitab kolm-
veerandi ulatuses nahtavana kuue ja pikste vahelt valja, piiksid on
muutunud tavatult lihikeseks ja laiaks ning pole enam ara tunta-
vad nn rhingrave’is, mis pealt tundub seelikukesena. Koormatud
kiilluslike kaunistustega: lindid, lehvid, pitsid kuni alla jalgadeni,
nii et selle mangleva kostuimi elegantsi ja vaarikuse paastavad
ainutiksi mantel, kiibar ja parukas.

Euroopa kultuuri hilisematel ajastutel voib vaevalt leida ele-
menti, kus manguline kultuuriimpulss nii selgesti ilmneks kui pa-
ruka puhul, nii nagu teda kanti 17. ja 18. sajandil. Puuduliku
ajalootundmise t6ttu on moistet “parukaaeg” mele hollandi kee-
lepruugis hakatud kasutama 18. sajandi kohta, ehkki Gigupoolest
on parukas hoopis iseloomulikum just 17. sajandile. Iga kultuuri-
periood on tais kontraste. Nii on paruka loonud just Descartes’i,
Port Royali, Pascali ja Spinoza, Rembrandti ja Miltoni, julge me-
resdidu ja meretaguse koloniseerimise, vapra kauplemise, Gitsele
puhkeva loodusteaduse ja suurte moralistide sajand. Kahekiim-
nendail aastail minnakse lithikeselt juustemoelt iile pikale, ja vars-
ti parast sajandi keskpaika ilmub parukas. Igatks, kes tahab, et
teda hirraks peetaks — aadlimees, raehérra, sédur, vaimulik voi
kaupmees — kannab sellest peale galakostiiimi juurde parukat;
isegi admiralid kannavad teda koos paraadturvisega. Juba kuue-
kiimnendatel aastatel saavutab ta allonZparuka ndol oma lopsa-
kaimad vormid. Neid voib nimetada stiili- ja iluimpulsi ennena-
gematuks ja naeruvaarseks iilepakkumiseks. Sellega aga pole veel
koik 6eldud. Kultuurindhtusena vaarib parukas suuremat tahele-
panu. Kauakestnud parukamoe péhjuseks oli loomulikult see, et
pikk juustemood néudis looduselt peagi rohkem, kui enamik mehi
suutis. Algselt tekkis parukas puuduvate lokkide aseainena, seega
looduse jaljendusena. Aga niipea kui paruka kandmine on saanud
uldiseks moeks, kaovad tal kahku koik pretensioonid ehtsate juus-
te jaljendamisele ja ta saab stiilielemendiks. Juba 17. sajandil on
peaaegu algusest peale tegu stiliseeritud parukaga. Ta tahendab
koige otsesemas mottes nao raamistust, nagu pilt raamis — ka
maalide raamimise komme oma tiipilisel kujul tekkis ju umbes
samal ajal. Parukas ei aima midagi jarele, vaid pigem eraldab,
oilistab ja réhutab. Nii on ta baroki barokseim osa. AllonZpa-
ruka mé6tmed muutuvad hiiperboolseteks ja ometi sdilitab tervik
sundimatu graatsia, elegantsi ja majesteetlikkuse paiste, mis igati
sobib noore Louis XIV stiiliga. Siin on tdepoolest — modngem
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seda koige kunstiopetuse kiuste — saavutatud tdelise ilu efekt:
allonzparukas on tarbekunst. Muuseas ei tuleks unustada, et mei-
le, ajalooliste portreede vaatlejaile, on illusioon tugevam, kui ta
vois olla kaasaegsetele, kes nagid parukaid kandmas elavaid inime-
si. Piltidel ja vaseldigetel mojuvad nad viga ligitombavalt ja me
unustame seejuures armetu pahupoole, selle aja iildise rapasuse.

Peale selle, et kogu oma ebaloomulikkusest, tiilikusest ja eba-
tervislikkusest hoolimata jaab parukas kaibele pooleteiseks sajan-
diks ega ole seega vaid moekapriis, on veel tahelepanuvairne, et
mida kauem parukamood kestab, seda rohkem eemaldub ta loomu-
likust juustemoest ja muutub tha stiliseeritumaks. See stiliseeri-
mine sinnib kolme vahendiga: jéigad lokid, puuder ja juukselehv.
18. sajandi algusest kantakse parukat tavapiraselt vaid valgeks
puuderdatuna. Kahtlemata mdjub seegi meile piltidel dlimalt kiit-
kestavalt. Puuderdamiskombe kultuuripsiihholoogiline pohjus po-
le selge. Parast 18. sajandi keskpaika algab paruka kujundamine
reegliparaste jaikade lokkidega korvade kohal, tileskammitud tu-
peeringu ja lehviga, mis seob juuksed tagant kokku. On loobutud
igasugusest looduse jdljendamise ndivusest, parukast on saanud
kaunistus.

Puudutagem veel kahte punkti. Naised kannavad parukat
ainult hadakorral, kuid iildjoontes jargib nende soeng meeste
moodi, selle puuderdamist ja stiliseerimist, mis jouab kérgpunkti
18. sajandi l6pu paiku. Teiselt poolt polnud paruka valitsemine
absoluutne. Samas kui teatris mangitakse isegi antiikaja traagilisi
kangelasrolle paevamoe parukas, v6ib 18. sajandi algusest peale
piltidel naha arvukalt inimesi, eeskdtt noormehi — isedranis Ing-
lismaal — loomulike pikkade juustega. See tdhendab pdérdumist
pingevaba ja hoogsa poole, sihiliku nonchalance’i, stititu loomulik-
kuse poole, mis vastukaaluks jaikusele ja peenutsemisele on olemas
olnud kogu 18. sajandi jooksul, juba Watteau ajast peale. Oleks
meeldiv ja tahtis iilesanne jalgida seda kalduvust ka teistes kultuu-
rivaldkondades; seejuures tuleks esile nii méndagi mangulist, siin
aga viiks sdarane uurimistod liiga kaugele. Siin on tahtis see, et
parukanahtust kauakestnud moena el saa ilmselt pidada millekski
muuks kui kultuuri manguteguri ilmselgeks avaldumiseks.*

Prantsuse revolutsioon kuulutas parukamoe 16ppu, ehkki ta
seda otsekohe esile ei kutsunud. Meenutatagu siinkohal liithidalt
ka seda arengukaiku, milles kajastub tahtis tikk kultuuriajalugu.

4 Parukast kui Inglise kohtuasjanduse siimbolist vt Akadeemiag,
nr 5, 1992, 1k 1142-1144.
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Rokokoo manguelemendid

Barokis tunnustatakse elavat manguelementi, ent barokile
jargnenud rokokooajastu kohta kehtib see a forteriori. Tolles stii-
lis 106b see ju nii lopsakalt Gitsele, et vaevalt tuleb rokokoo de-
finitsioongi teime ilma omadussénata “manguline”. Mangulisust
on juba ammusest ajast peetud iheks selle stiili oluliseks tunnu-
seks. Ent kas el kdtke teatava manguelemendi tunnustamine juba
stiilli moisteski? Kas stiili kui nahtuse siinnile pole omane vai-
mu mangimine vol vormimisjéud? Stiil elab samadest asjadest
mis mang: ritmist, harmooniast, reegliparasest vaheldumisest ja
kordusest, refraanist ja kadentsist. Stiili ja moe moisted on teine-
teisele lahemal, kui ortodoksne esteetika tavaliselt moonda tahaks.
Moes on elava iihiskonna ilutung segunenud kirgede ja tundmus-
tega: meeldidatahtmisega, edevusega, uhkusega, stiilis on see ilu-
tung kristalliseerunud koige puhtamas vormis. Harva on stiil ja
mood, nonda ka mang ja kunst, joudnud teineteisele nii ldhedale
kui rokokoos, koige rohkem ehk veel jaapani kultuuris. Maeldagu
Meisseni portselanile véi karjuseidiillile, mis omandab peenemad
ja drnemad vormid kui iial varem, sisekujundusele voi Watteau ja
Lancret maalidele, naiivsele eksotismile, mis mangib tiirklaste, in-
diaanlaste voi hiinlaste tundlevate voi sentimentaalsete piltidega
— hetkekski ei kao mulje, et see kdik on ladbinisti manguline.

18. sajandi kultuurli mangukvaliteet ulatub aga veelgi siiga-
vamale. Riigikunst — kabinetipoliitika ning poliitiline intriigide
ja avantiiiride mang — pole iial olnud nii toeline mang. Koik-
voimsad ministrid voi viirstid isiklikult, oma liihinagelikes tegu-
des onneks veel piiratud voimuinstrumentide vihese litkuvuse ja
vahendite kasina efekti poolt, panevad ilma erilise sotsiaalse ja
majandusliku arvestuseta ning tililitutest vahelerdikijatest sega-
mata meeldiva naeratusega ja viisakais vormides oma maade jou
ja heaolu tapvale proovile, justnagu riskiksid oda v&i ratsuga male-
laual. Isikliku upsakuse voi diinastilise kuulsuseiha armetul ajen-
dil, mis ménikord kuldab end “kodumaa isa” illusiooni sugereeri-
misega, kaivitavad nad oma veel suhteliselt suurt v6imu kasutades
osavaid mahhinatsioone.

18. sajandi kultuurielu igal lehekiiljel kohtame auahne voist-
lemise, klubide moodustamise ja salaparatsemise naiivset vaimu,
mis ilmutab end kirjanduslikes seltsides ja joonistamislihingutes,
haruldusi ja naturaale ihaldavas kogumiskires, kalduvuses salalii-
te luua, r6dmus huviringidest ja sektidest, mis ju koik tugineb
manguhoiakule. See ei tahenda, et see vaim olnuks vaartusetu,
vastupidi: just mangu elaan ja kahtlusest varjutamata andumi-
ne tegid ta kultuuri jaoks darmiselt viljakaks. Kirjandusliku ja

1989



Mangiv inimene

teadusliku vaidluse vaim, mis koidab ja lobustab “kaasal6évat”
rahvusvahelist eliiti, on loomult niisama manguline. Armuline
publik, kellele Fontenelle kirjutas oma Entretiens sur la pluralité
des mondes [Vestlusi maailmade paljusest], jaguneb igas paevakii-
simuses leerideks ja rihmitusteks. Kogu kirjandus koosneb puha
mangufiguuridest: kahvatud allegoorilised abstraktsioonid, 6on-
sad eetilised fraasid. Mangleva poeetilise esprii meistriteos, Pope’i
Rape of the Lock [Lokiroav], pidigi sindima sellel ajal.

Alles pikkamooda on meie aeg saanud taas teadlikuks 18. sa-
jandi kunsti vaartusest. 19. sajand oli eelnevalt kaotanud tunde
nende mingukvaliteetide tajumiseks ja polnud marganud seda t&-
sidust, mis peitus siiski nende all. Rokokoo-ornamendi elegantse-
tes loogetes ja lokkamises, mis muusikalise kadentsi kombel varjab
sirgjoont, nagi ta iiksnes loomuvastasust ja nérkust. Ta el moist-
nud, et selles motiivide mangus otsis 18. sajandi vaim teadlikult
tagasiteed looduse juurde, ehkki tegi seda stiliseeritud vormis. Ta
ei pannud tahele, et arhitektuuri meistritéodes, mida seegi sa-
jand stinnitas suurel arvul, ei puuduta ornament sugugi rangeid
ehitusvorme endid, nii et ehitis sailitab kogu oma harmooniliste
proportsioonide dilsa vaarikuse. Vahesed kunstiepohhid on maist-
nud hoida tbsist ja mangulist nii puhtas tasakaalus kui rokokoo.
Vahestel perioodidel on ka plastiline ja muusaline valjendus oma-
vahel sellises kooskolas kui 18. sajandil.

Muusika loomuparast mangulisust ei pruugi siin veel kord
toestada. Muusika on inimese facultas ludendi puhtaim ja tilim
avaldus. Kiillap pole lilaldus seletada 18. sajandi kordumatut
tahtsust muusikaperioodina suurelt jaolt tollase muusika mangu-
sisu ja puhtesteetilise sisu tasakaalu abil.

Muusikat kui puhtakustilist fenomeni rikastati, tugevdati ja
taiustati tol ajal vdga mitmel viisil: taiendades vanu muusika-
riistu ja leiutades uusi, andes esifamisel enam ruumi naishail-
tele jne. Sedamooda kuidas instrumentaalmuusika vokaalmuusi-
ka suhtes esiplaanile kerkis, muutus muusika seotus sonaga 16d-
vemaks ja tihtlasi fugevnes tema positsioon iseseisva kunstina.
Esteetilise tegurina kasvas tema tahtsus samuti rohkem kui ihel
viisil. Koos ithiskonnaelu kasvava ilmlikustumisega kasvas muusi-
ka tahtsus kultuurielemendina. Musitseerimine tema enda parast
hakkas mangima liha suuremat osa. Jaagu lahtiseks kiisimus, kas
kaks erinevust tdnapdevast on toiminud tema kasuks voi kahjuks.
Muusikateoste loomine oli veel enamjaolt piiratud kindlate juhtu-
dega, liturgia voi ilmaliku pidustusega. Maeldagu Bachi loomin-
gule. Kunstmuusikal polnud veel kaugeltki seesugust tildtuntust,
nagu hilisemad ajad talle on lisanud.
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Kui niiid vastandada muusika puhtesteetilisele sisule tema
mangusisu, nagu asja tehti, siis voiks seda erinevust vaadelda
umbes nii. Muusikalised vormid ise on manguvormid. Muusi-
ka tugineb vabatahtlikule allumisele konventsionaalsete reeglite
sisteemile ja tema rangele rakendamisele, mis mairab kindlaks
tooni, takti, meloodia ja harmoonia. (See kehtib ka seal, kus loo-
butakse koigist senistest reeglitest.) Need muusikaliste vaartuste
siisteemid funktsioneerivad teatavasti erinevalt, vastavalt ajale ja
paigale. Pole lihtset akustilist sihiasetust v6i vormi, mis seoks ida-
maist muusikat ldane muusikaga voi keskaja muusikat tanapaeva
muusikaga. Igal kultuuril on oma muusikaline konventsioon ja
enamasti talub kérv ainult neid akustilisi vorme, millega ta on
harjunud. Muusika paljulaadsus on jéllegi toendiks, et olemuselt
on ta mang, s.t kokkulepe jargida kindlalt piiritletud, kuid siis ka
tingimata siduvaid reegleid, ilma kasuliku sihita, kuid ménu, 16d-
vestuse, r66mu ja lilevuse toimega. Range koolituse asendamatus,
lubatud kaanoni tapne maaratletus, igasuguse muusika taotlus ol-
la ilunormiks — koik need on muusika mangulise kvaliteedi tiipi-
lised jooned. Just selle kvaliteedi tottu on ta oma ettekirjutustes
palju rangem kui kujutav kunst. Mangureeglitest iileastumine ri-
kub mangu.

Arhailistel ajastutel méistis inimene muusikat kui pitha jou-
du, emotsionaalset erutust ja mangu. Alles palju huljem tuleb esi-
le teadliku vaartustamise neljas viis: kui mottekas elutaidumus,
kui elutunde valjendus, lihidalt: kunst tanapaevases tahenduses.
Nahes, kui puuduliku sénastuse annab sellele vaartustamisele veel
18. sajand, keda hoiab kiitkes muusikalise emotsiooni télgendami-
ne loodushailte vahetu reproduktsioonina,® siis saab ehk selgeks,
mida iilalpool peeti silmas 18. sajandi muusika mangusisu ja estee-
tilise sisu tasakaaluga. Ei Bachi ega Mozarti muusikat ei peetud
veel millekski rohkemaks kui koige oilsamat sorti ajaviiteks —
Aristotelese sonaga diagogé — ja koigist oskustest kunstikiillase-
maks, ja see taevalix tahtmatus ilendas nende muusika vérratu
taiuslikkuseni.

Romantismi mangukvaliteel

Hoolimata sellest, et esialgu voiks paista vastupidi, pole min-
git pohjust eitada rokokooperioodile nii meelsasti omistatavat
mangulisust ka jargmise ajastu puhul. Esmapilgul ehk valitsevad
uusklassitsismi ja tarkava romantismi ajal siinge tosidus, kurva-
meelsus ja pisarad sedavord, et vaevalt jadb ruumi margata man-

% Rousseau Jja paljud teised teooriad.
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guelementi. Lahemalt vaadates aga ilmneb, et asi on just vastu-
pidi. Kui méne aja stiil ja meeleolu tildse on siindinud mangus,
siis on need Eurocopa kultuuri stiil ja meeleolu parast 18. sajan-
di keskpaika. See kaib ihtviisi nii uusklassitsismi kul romantilise
vaimumaailma inspiratsiooni kohta. Euroopa vaim on oma kor-
duvatel tagasipoordumistel antiikaja poole klassikalises kultuuris
alati otsinud ja leidnud just seda, mis sobis tema enda ajajargu
olemusega. Pompei arkas ellu oigel ajal, et rikastada ja viljastada
siledale jahedale graatsiale kalduvat aega uute sobivate antiigimo-
tiividega. Inglise arhitektuuri ja sisekujunduse, Adamsi, Wedg-
woodi ja Flaxmani klassitsism on siindinud 18. sajandi mangivast
vaimust.

Romantikal on niisama palju nagusid, kui tal on olnud valjen-
dusvorme. Vaadeldes teda tema tekkeajal, 18. sajandil, tuleb teda
nahtavasti kirjeldada kui vajadust asetada esteetiline ja emotsio-
naalne elu mineviku ideaalsesse sfdari, kus kujudel pole selgeid
kontuure, kus nad on laetud salapéirase ja dudsega. Juba seesu-
gune ideaalse ruumi paikapanek koneleb mangumeelest. Voib aga
veel kaugemale minna: kirjandusajaloolistest toikadest enestest
voib ndha, kuidas romantika siinnib mangus ja mangust. Luge-
des tahelepanelikult Horace Walpole’i kirju, kus see sinniprotsess
toimub niidelda lugeja silma all, v6ib margata, et oma arusaa-
mades ja veendumustes on see mees tegelikult vagagi klassikaline.
Romantika, mida tema kehastab varem ja rohkem kui keegi tei-
ne, on ta enda jaoks harrastus. Oma Castle of Otranto, keskaega
kisitleva oudusromaani esimese abitu katse, kirjutab ta pooleldi
kapriisist, pooleldi spliinist. “Gooti” muinsusesemete tiihi-tdhi,
mida ta topib tdis oma maja Strawberry Hillis, ei tahenda talle
kunsti, ka mitte piihi relitkviaid, vaid kurioossust. Ta ise ei sa-
mastu sugugi oma nn gootikavaimustusega, selles on ikka mingit
trifling’it [tahtsusetut] ja tihisust, mida ta teiste juures pilkab.
Ta vaid mangib veidi meeleoludega

Uheaegselt gootikavaimustusega voidab endale koha sentl-
mentalism. Umbes veerand sajandit v6i kauemgi kestnud sen-
timentalismi valitsemine maailmas, mille teod ja motted olid te-
gelikult teistele asjadele suunatud, on tiiesti vorreldav dukondli-
ku flirdi ideaali valitsemisega 12. ja 13. sajandil. Kogu iilemkiht
loob endale veidra kunstliku armu- ja eluideaali. Hilise 18. sajandi
eliit on aga palju laiem kui feodaal-aadelliku maailma eliit Ber-
tran de Bornist kuni Danteni. Temas on juba iilekaalus kodanlik
element ning kodanlik elu- ja vaimuhoiak. Temas toimivad sot-
siaalsed ja pedagoogilised ideed. Ometi sarnaneb kultuuriprotsess
ise viis sajandit varasemaga. Koik isikliku elu emotsioonid hal-
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list hauani arendatakse kunstivormiks. Koik keerleb armastuse ja
abielu timber, aga iseendast haaratakse kaasa koik muud eluaval-
dused ja -suhted: kasvatus, vanemate ja laste vahekord, haiguse ja
tervenemise meeleolud, surm ja kadunute leinamine. Sentiment on
kodus kirjanduses, aga tegelik elugi sobitab end teatava maarani
uue elustiili nduetega.

Kui iildse kusagil, siis siin kerkib jallegi kiisimus: kuivord on
see t6sidus? Kes tunnistas oma aja stiili tsisemalt, elas seda to-
sisemalt 1abi: humanistid ja barokkaja inimesed véi 18. sajandi
romantikud ja sentimentalistid? Kahtlemata olid esmanimetatud
veendunumad klassikalise ideaali vaieldamatus normatiivses keh-
tivuses kui hilisemad gootikaihalejad oma ahmases visioonis unis-
tatud mineviku eeskujulisusest ja siduvusest. “Surmatantsu” kir-
jutades polnud see Goethele kindlasti midagi rohkemat kui méang.
Kuid sentimentalismiga on veidi teised lood kui kirega keskaja vor-
mide vastu. Kui méni 17. sajandi hollandi véimumees laskis end
portreteerida antiikses riietuses, mis polnud tema omagi, voi laskis
iilistada end véarssides rooma kodanikuvooruse verstapostina, siis
oli see maskeraad, el midagi rohkemat. Drapeerimine antiikaja
voldilanguga jai manguks. Antiikaja elu tosisest jaljendamisest
polnud seejuures juttugi. Seevastu Julie ja Werthert lugejad te-
gid teatava mairani kahtlemata toesti katset elada oma ideaali
tundmuste ja motteviisi kohaselt. Teisisonu: sentimentalism oli
palju suuremal mdiaral tosine ja siiras imitatio kui humanismi ja
baroki antiikne poos. Kui nii emantsipeerunud vaim nagu Diderot
vois siidamest naudelda Greuze'i Isa needuse vangete tundeekshi-
bitsioonide juures; kui Napoleon ihales Ossiani laule — siis paistab
olevat toestus antud.

Kuid meie vaatluses ei saa hetkekski maha salata selget man-
gutegurit 18. sajandi sentimentalismis. Kirg sentimentaalselt mo-
telda ja elada ilmselt pole ulatunud vaga siigavale. Mida lahemale
me jouame omaenda kultuuriperioodile, seda raskemaks muutub
kultuuriimpulsside sisu eristamine. Meie kahtlus “on see tosine
asi vol mang?” sisaldab niiiid varasemast rohkem teeskluses ja
peenutsemises kahtlustamist. Niiid leiame kéikuvat tasakaalu t6-
siduse ja ainult-mangu vahel ning teeskluse elemendi salgamatut
olemasolu juba arhailiste kultuuride pithast mangust.® Isegi pii-
haduse moiste puhul tuli meil arvesse votta mangutegurit. Seda
enam tuleb eeldada mitmetdhenduslikkust mittesakraalset laadi
kultuurindhtuste puhul. Niisiis el takista miski meid suurest t6-
sidusest kantud kultuurinahtust sellegipoolest manguna tolgenda-

6
Vt Akadeemia, nr 4, 1992, 1k 864-865.
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mast. Kui see kusagil kehtib, siis romantika puhul sona koige
laiemas méttes; ja sentimentalismi, selle tihelepanuvairse tun-
deekspansiooni puhul, mis romantikat ajuti saatis ja taitis.

19. sajandil domineerib iGsidus

19. sajand paistab jatvat vahe ruumi mangufunktsioonile kul-
tuuriprotsessis. Jarjest suuremat iilekaalu on votmas tendentsid,
mis paistavad seda funktsiooni valistavat. Juba 18. sajandil olid
tihiskonna vaimu vallanud kaine proosaline kasulikkusemgiste —
mis oli surmav baroki ideele — ja kodanlik heaoluideaal. Sajandi
13pupocle hakkas ne'd tendentse véimendama toostuslik revolut-
sioon koos iiha kasvava tehnilise efektiivsusega. T66 ja tootmine
said ideaaliks ja peagi iidoliks. Eurcopa témbab selga tooriided.
Kultuuriprotsessi dominantideks said solidaarsus, hariduschin ja
teaduslik hindamisviis. Mida kaugemale edeneb viagev toostuslik
ja tehniline areng aurumasinast elektrini, seda enam tekitab ta
illusiconi, nagu kaiks sellega kaasas ka kultuuri progress. Selle
tulemusena voib tekkida ja kdibele minna habistav eksiarvamus,
nagu maaraksid ja valitseksid maailma asjade kaiku majandusli-
kud j6ud ja majanduslik huvi. Mingis mottes oli majandusteguri
tlehindamine tihiskonnas ja inimvaimus ratsionalismi ja utilitaris-
mi loomulik vili. Nad olid tapnud miisteeriumi ning vabastanud
inimese siiist ja patust. Kuid ta unustati tthtaegu vabastada ka
sogedusest ja lithindgelikkusest ning ta paistis olevat maaratud ja
sobilik tegema maailma 6ndsaks omaenda banaalsuse malli jargi.

Nénda paistab 19. sajand oma halvimast kiiljest. Tema suu-
red méttehoovused vilistasid peaaegu koik manguteguri {ihiskon-
naelus. Ei liberalism ega sotsialism andnud talle toitu. Eksperi-
mentaalne ja analiititiline teadus, filosoofia, poliitiline utilitarism
ja reformism, manchesterlik matteviis — koik need on surmto-
sised tegevused. Ja kui kunstis ning kirjanduses on ammendu-
nud romantiline vaimustus, siis paistavad ka seal koos realismi ja
naturalismi, eeskatt aga impressionismiga hakkavat domineerima
valjendusvormid, mis on manguideele vooramad kui kéik see, mis
iganes varem oli kultuuris 6itsele puhkenud. Kui méni sajand on
ennast ja kogu olemasolu {ildse tosiselt votnud, siis on see 19. sa-
jand.

Vaevalt saab maha salata kultuuri ildist tésinemist tiiipilise
19. sajandi nahtusena. Seda kultuuri “méngitakse” hoopis vahe-
mal maaral kui eelnenud perioodide kultuuri. Uhiskonna valised
vormid ei “esita” enam korgema elu ideaali, nagu nad olid veel
teinud puhvpiikste, paruka ja rapiiri ajal. Vaevalt saab nimeta-
da mangulisusest loobumise silmafbrkavamat siimptomit kui fan-

1994



Johan Huizinga

taasiaelemendi kadumine meeste riietusest. Revolutsioon teostab
siin sellise p6orde, mida kultuuriloos vaid harva véib taheldada.
Pikkadest piikstest, mis enne seda olid paljudes maades kasutu-
sel talupoegade, kalurite ja madruste ning seeparast ka comme-
dia dell’arte kujude riietusena, saab jarsku meestemood, itheaeg-
selt revolutsioonipaatost viljendava sasitud soenguga.” Fantastili-
ne mood viskleb adrmustes nagu “incroyable”, méllab veel Napo-
leoni ajalgi s6javdemundris (silmatorkav, romantiline, ebaprakti-
line) — ja mangitud suursugususe valiste avalduste aeg on labi.
Meesteriietus muutub itha enam varvituks ja vormituks ning tiha
vahem muutusaltiks. Kunagisest suursugusest isandast, kes nii
selgelt demonstreeris oma mainet ja vaarikust galakostiilimis, on
niilid saanud tosine mees. Oma riietuses el mangi ta enam kange-
last. Koos silindriga paneb ta pihe elutosiduse siimboli ja krooni.
Vaid vaikestes variatsioonides ja liialdustes, nagu liibuvad piiksid,
kaelaratt, korge pilistkrae, paneb mangutegur 19. sajandi esimese
poole meesteriietuses end veel maksma. Seejarel kaovad dekora-
tiivsuse viimasedki elemendid, jittes endast norga jalje veel vaid
galakostiiimi. Kaovad heledad kirevad varvid, kalev loovutab ko-
ha karedaile Soti paritolu kangastele, kuub I6petab oma sajandite-
pikkuse arengu frakina, gala- ja kelneririietusena ning annab koha
pintsakule. Spordiriietus vilja arvatud, toimub meestemoes ikka
vahem muutusi. 1890. aasta lilikonnas oldaks tanapéaeval naeru-
vaarne kuju ainult treenitud silmale.

Seda meesteriietuse nivelleerumis- ja tardumisprotsessi ei tu-
le kultuurinahtusena alahinnata. See valjendab kogu vaimset ja
tthiskondlikku teisenemist Prantsuse revolutsiooni jarel.

Tegelikult on endastmaistetav, et naisteriietus, 6igemini Gel-
des daamirdivas — sest siin on tegu kultuuri “esindava” Glemki-
higa — ei tee kaasa meestemoe kainenemist ja lamestumist. Ilu-
tegur ja seksapiili funktsioon on naisteriietuse puhul midagi nii
primaarset (loomade puhul on see teisiti), et selle areng on hoo-
pis teine probleem. Seega pole imekspandav, et daamikostiiim
kdib 18. sajandi l6pust peale teist rada kui meestemood, kum-
maline on see, et hoolimata koigist satiiridest ja pilgetest sonas
ning pildis on naisteriietus varasest keskajast peale palju vihem
vorme vahetanud ja palju vahem korvalehilippeid labi teinud kui
meestemood. See tuleb selgelt ilmsiks, kui méelda naiteks ajale
1500 kuni 1700: tormilised ja pidevad muutused meestekostiitimis,
samas kiiflaltki piisiv naisteriietus. Mingil médiral on see loomu-

TIscgi naistel tulid moodi sasitud juuksed, vt naiteks Schadow’
kujutist kuninganna Luisest.
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lik, sest naisteriietuse peamised vormid — jalgadeni ulatuv seelik
ja pihik — lubasid vastavalt siindsuse ja kommete tugevamatele
piirangutele palju vahem variatsioone kui meesterdiva elemendid.
Alles 18. sajandi 16pu poole “hakkab” naistekostiiim “mangima”.
Kui tornikdrgused soengud tarkavad veel rokokoo-inspiratsioonist,
triumfeerib romantika kvaasi-neglizees rauge pilgu, vallapaastetud
juuste ja paljaste kédsivartega (mis padsesid mojule alles palju hil-
jem kui juba keskaegne dekoltee). Alates direktooriumiaegsest
“mervetlleuse’ist” jatab daamikostiim muudatuste ja darmuste
osas meesteriietuse kaugele maha. Saaraseid liialdusi nagu kri-
noliin 1860. ja turniiir 1880. aasta paiku olid eelnenud sajandid
naisteriietuses vaevalt nainud. Alles sajandivahetuse paiku algab
ilimalt tahtis moeliikumine, mis viib naisteriietuse tagasi suu-
rema lihtsuse ja loomulikkuse juurde, kui ta oli tundnud parast
1300. aastat.

Kokkuvéttes voib 19. sajandi kohta delda, et peaaegu koi-
gis kultuuriavaldustes jaib mangutegur tagaplaanile. Selle teguri
méjulepadsu takistasid nii iihiskonna vaimne kui materiaalne kor-
raldus. Uhiskond oli saanud liig teadlikuks oma huvidest ja ptid-
lustest. Ta arvas, et on lapsekingadest vélja kasvanud. Ta té6tas
teadusliku plaani jargi omaenda maise heaolu hiivanguks. T60,
kasvatuse ja demokraatia ideaalid jatsid vaevalt ruumi igavesele
manguprintsiibile.

Niiiid laheneb siis nende vaatluste 16ppkiisimus. Mida tahen-
dab mangutegur tinapéeva kultuurielus?
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XII

MANGUELEMENT TANAPAEVA KULTUURIS

Me ei taha raisata aega kiisimusele, mida méista “tdnapdeva”
all. On iseendast selge, et aeg, millest me radgime, on ikkagi juba
ajalooline minevik, tagantpoolt murenev, mida kaugemale temast
jouda. Nooremate teadvuses juba “varasemasse aega” kuuluvad
nahtused on vanemate jaoks veel “meie aeg”, mitte seeparast, et
neil on sellest veel isiklikke malestusi, vaid et nende kultuur saab
veel sellest osa. See el séltu aga mitte ainult pélvkonnast, ku-
hu keegi kuulub, vaid ka teadmistest, mis kellelgi on. Ajaloolise
suundumusega vaimu kujutlusse mahub tavaliselt suurem tiitkk mi-
nevikust “tdnapaevasena” kui sellel inimesel, kes elab silmapilgu
lihindgelikkuses. Seetottu kasutatakse siin “tanapdeva kultuuri”
moistet avaras mahus, mis ulatub tagasi kaugele 19. sajandisse.

Kisimus kolab nii: mil maaral areneb kultuur, milles me ela-
me, mangu vormides? Mil maaral valdab méanguline vaim inimest,
kes seda kultuuri ldbi elab? Todesime, et eelmine sajand oli kaota-
nud palju neist manguelementidest, mis olid iseloomustanud k&iki
varasemaid aastasadu. Kas see kaotus on tasandunud voi veelgi
suuremaks ldinud?

Sport

Esmapilgul paistab iiks ilimalt tahtis kompensatsiooninahtus
olevat rohkem kui korvanud manguvormide kao iihiskonna elust:
sport kui tihiskondlik funktsioon on aina rohkem laiendanud oma
tahendust ihiskonnaelus ja votnud enda alla aina suurema ala.

Vaistlused osavuses, jous ja visaduses on ammust ajast olnud
tahtsal kohal igas kultuuris, kas kultusega seotult voi iiksnes poi-
sikestemangu ja peoldbustusena. Keskaja feodaaliihiskond tundis
Seti huvi ainult turniiri vastu. Tugeva dramatiseeringu ja aristo-
kraatse dekoori tottu ei saa turniiri ilma pikemata spordiks nime-
tada. Ta taitis ka tht teatri funktsiooni. Temas osales aktiivselt
tiksnes kitsas tilemkiht. Uldiselt torjus kiriklik ideaal lugupida-
mist kehaliste harjutuste ja r66msa joumangu vastu, kui need just
el teeninud aadellikku kasvatust, ehkki etnoloogia tGestab meile
arvutute toikade varal, kui palju ja kul meelsasti ka keskaja rahvas
mangides jéudu katsus. Humanismi kasvatusideaalile, nagu ka re-
formatsiooni ja vastureformatsiooni rangelt moralistlikule ideaali-
le, ei olnud kuigi omane mangu ja kehaliste harjutuste tunnusta-
mine kultuurivaartustena. Kuni 18. sajandini ei ole margata, et
mang oleks omandanud teistsuguse paiga elus.
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Olemuseldasa on spordivoistluse peavormid piisivad ja igiva-
nad. Mones neist on esiplaanil jou- ja kiiruseproov kui selline.
Siia kuuluvad voidujooks — ka uiskudel —, voidus6it kas vank-
riga voi ratsa, raskuste tostmine, mérkilaskmine jne. Ehkki igal
ajal on piiitud koige kiiremini joosta, sduda voi ujuda ja koige
kauem vee all piisida — seejuures iksteist vee all meelega kinni
hoides nagu Beowulf'is —, votavad need voistlusvormid organi-
seeritud mangu kuju vaid kasinal madral. Ometi ei kohkle keegi
neid harjutusi manguks nimetamast nende agonaalse pohimétte
enda parast. Kuid on ka vorme, mis iseendast arenevad organi-
seeritud, reeglite stisteemiga manguks. See kehtib iseiranis palli-
ja puidmiseméangude kohta.

Siin on tahtis vaid iileminek puhutiselt meelelahutuselt or-
ganiseeritud klubi- ja voistlusasjandusele. 17. sajandi hollandi
piltidel on naha mehi 6hinal golfi mangimas, aga vahe on kuulda
— niipalju kui mina tean — mangu organiseeritusest klubides v6i
spetsiaalselt vdljakuulutatud voistluste abil. On selge, et seesu-
gune kindel organiseeritus tekib koige kergemini nende mangude
puhul, kus rithm méngib rithma vastu. Seegi protsess on niisama
vana kui maailm: iks kiila katsub joudu teise killaga, ks kool
voi liks linnaosa méangib teise vastu. Eeskatt suured pallimangud
nouavad pisivate meeskondade treenitud kokkumangu, ja selle-
lesamale tugineb ka tdnapdevane spordiasjandus. Miks need nah-
tused said alguse 19. sajandi Inglismaal, on teataval maaral sele-
tatav, olgugi et seejuures kahtlemata kaasa toiminud spetsiifilist
inglise rahvusloomust on raske tabada ja pohjendada. Kindlasti
on aga oma osa olnud Inglise ithiskonna eriparal. Kohalik omava-
litsus tugevdas paikkondliku kokkukuuluvuse ja solidaarsuse vai-
mu. Uldise sojavaekohustuse puudumine soodustas vabade ke-
haliste harjutuste voimalust ja vajadust. Samas suunas toimisid
kooliasjanduse vormid ja lopuks pidid olema suure kaaluga pin-
naseiseloom ja maastik, mis kogukonnanurmede, commons’i ndol
pakkus koige kaunimaid mangupaiku.

Sport lahkub mangusfadrist

19. sajandi viimasest veerandist alates kulgeb spordiasjan-
duse areng selles suunas, et mangu voetakse iha tosisemalt. Reeg-
lid tootatakse valja rangemini ja peenemalt. Saavutused kruvi-
takse korgemale. Igamees tunneb graviiiire 19. sajandi esimesest
poolest, kus kriketimangijad kannavad silinderkiibaraid. See rda-
gib iseenda eest.
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Koos mangu aina kasvava siistematiseerimise ja distsiplinee-
rimisega laheb ajapikku midagi puhtast mangulisusest kaotsi. See
avaldub mangijate jagunemises elukutselisteks ja asjaarmastaja-
teks. Mangurihm praagib vilja need, kellele mang pole enam
méng, ja ehkki nad voivad olla viga voimekad, jdidvad nad tase-
melt ehtsaile mangijaile alla. Elukutselisel mangijal ei ole enam
6iget manguhoiakut, tal puudub spontaansus ja muretus. Aega-
mooda kaugeneb sport tanapaeva ithiskonnas puhtast mangusfaa-
rist ja saab elemendiks sui generis — see pole enam mang ja ometi
mitte ka tosine asl. Tanapaeva ithiskonnaelus paikneb sport tege-
liku kultuuriprotsessi korval ja kultuuriprotsess toimub valjaspool
sporti. Arhailistes kultuurides moodustasid voistlused osa piiha-
dest pidustustest. Pithade ja 6nnistusrikaste talitustena olid nad
asendamatud. Seos kultusega on tanapaeva spordis taiesti kaotsi
lainud. Sport on muutunud taiesti ilmalikuks ja tal pole enam
mingit orgaanilist sidet iithiskonna struktuuriga, isegi kui valitsus
tema harrastamist ette kirjutab. Ta on pigem agonaalsete instink-
tide iseseisev valjendus kui viljaka kollektiivsusmeele tegur. See
taiuslikkus, milleni tinapaeva sotsiaaltehnika mdaistab suurendada
massitirituste valist efekti, el muuda kuidagi asjaolu, et ei olim-
piaméangud ega Ameerika iilikoolide spordiorganiseerimine ega ko-
vastl propageeritud maavaistiused suuda tilendada sporti kultuu-
riloovaks tegevuseks. Nii tahtis kui ta voibki olla osavotjaile ja
pealtvaatajaile, jaab ta viljatuks tegevuseks, kus vana mangute-
gur on suures osas havinud.

See arusaam on otse vastandlik iildlevinud arvamusele, et
sport on meie kultuurile Gilimal maaral loomuomane méanguele-
ment. Tegelikult on sport kaotanud parima osa oma méngusisust.
Mang on muutunud liiga tosiseks, mangumeeleolu on temast roh-
kem vai vahem kadunud. Vaarib tahelepanu, et see nihe tosiduse
poole on tabanud ka mitteatleetlikke mange, eriti neid, kus on
esmatahtis maistuslik kalkulatsioon, nagu male ja kaardimang.

Juba loodusrahvastele tihtsates lanamangudes on algusest
peale olemas tdsiduse element, isegi dnnemangudes (naiteks ru-
letimdng oma vormidega). R66msal meeleolul on seal vaevalt
kohta, eriti mitte seal, kus juhus ei mangi mingit rolli, nagu ka-
be, male jne. Sellest hoolimata kuuluvad need mangud taielikult
mangu moistesfadri. Alles viimasel ajal on avalikkus tunnusta-
tud tsempionaatidega, avalike voistlustega, rekordite registreeri-
misega, omaette kirjanduslikus stiilis pressiteadetega tthendanud
spordiga ko6ik need moistusemangud, nii laua- kui kaardimangu.
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Miiteatleetlibud mingud spordina

Kaardiming erineb lauaméangudest selle poolest, et kaartide
puhul pole juhus kunagi tdiesti valistatud. Kuivdrd ta on ha-
sartmang, kuulub kaardimang haalestuselt ja vaimse tegevusena
samale tasandile taringumanguga, mis pole eriti soodus klubide
tekkeks ja avalikuks vGistlemiseks. Kill aga lubab seda arengut
moistust noudev kaardimang. Siin on kasvav tosinemine erakord-
selt konekas. L'hombre’ist ja kadrillist whist'i kaudu kuni bridzini
teeb kaardiming l&bi peenenemisprotsessi, kuid alles bridzi pu-
hul valitseb mangu tinapaevane sotsiaaltehnika. Kasiraamatud
ja stisteemid, suured meistrid ja elukutselised treenerid on teinud
ta surmtésiseks asjaks. Uhes hiljutises ajaleheartiklis on hinnatud
abielupaar Culbertsoni aastasissetulekut enam kui 200 000 dolla-
rile. Pikaaegse lildise craze’ina [hullus, moenarrus] absorbeerib
bridz iga paev suurel maaral vaimset energiat ithiskonna kahjuks
voi ka hiivanguks. Oilsast diagogé’st Aristotelese mdttes saab siin
vaevalt radkida: see on taiesti viljatu oskus, mis lihvib vaimseid
voimeid vaid thekiilgselt ega rikasta hinge, seob ja kulutab terve
hulga intellekti ja vaimset pinget, mida oleks véinud paremini ra-
kendada ... aga vdib-olla oleks halvemini rakendatud. See koht,
mis on bridzil tinapé&eva elus, tahendab silmandhtavalt manguele-
mendi enneolematut tugevnemist meie kultuuris. Tegelikult pole
see nii. Et toeliselt mangida, peab inimene mangu kestel taas
laps olema. Kas seda voib vaita andumise kohta nii erakordselt
rafineeritud maoistusemangule? Kui see pole nii, siis puudub siin
koige loomupdrasem ménguomadus.

Manguelement tanapdeva drielus

Katse uurida kaootilise tdnapaeva mangusisu viib meid aina
uuesti vasturadkivate jareldusteni. Spordi néol oli meil tegu te-
gevusega, mis on teadlikult ja tunnustatult mang, ehkki ta on
joudnud nii korge tehnilise organisatsiooni, materiaalse varustuse
ja teadusliku libimoelduse astmeni, et tema kollektiivses avali-
kus harrastamises 2hvardab kaotsi minna tegelik mangumeeleolu.
Mangu kalduvuse vastu iile kasvada t&siduseks rdagivad nahtused,
mis paistavad tSestavat vastupidist. Tegevused, mis on ajendatud
materiaalsest huvist, hadast vGi vajadusest ega viita seega algsele
manguvormile, ilmutavad sekundaarselt loomust, mida on raske
nimetada millekski muuks kui manguloomuseks. Tegevuse keh-
tivus kitseneb endasse suletud sfdarile ja selles valitsevad reeglid
kaotavad oma iildise sihiparasuse. Spordi puhul on seega tegemist
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tosiduseks tarduva manguga, mida aga tajutakse veel manguna;
edaspidi saab tast tosine tegevus, mis mandub manguks, aga keh-
tib edasi tosidusena. Neid kaht ndhtust ihendab tugev agonaalne
meel, mis valitseb maailma teistsugustes vormides kui varem.

Agonaalse meele kasvu, mis maailma téukab mangu suunas,
on oluliselt soosinud valine, pohiliselt kultuuri vaimust séltumatu
tegur, nimelt tosiasi, et igal alal ja kigi vahenditega on inimeste-
vaheline suhtlemine nii ebaharilikult palju kergemaks muutunud.
Tehnika, publicily ja propaganda tekitavad kikjal konkurentsi ja
teevad voimalikuks selle impulsi rahuldamise. Arikonkurents ei
kuulu algsete, igivanade ja pithade mangude hulka. Ta tekib al-
les siis, kui kaubandus hakkab looma tegevusvaldkondi, kus tuleb
piutda kedagi tiletada voi iile kavaldada. Kitsendavad reeglid,
" s.t kauplemistavad, saavad selles vallas peagi moodapaasmatuks.
Kuni suhteliselt hilise ajani jaab arikonkurents vormilt primitiiv-
seks. Ta muutub intensiivseks alles tanu tinapaeva litkumisvéima-
lustele, aripropagandale ja statistikale. Paratamatult leidis spor-
dis tekkinud rekordi moiste endale koha ka majanduselus. Algselt
tahistas rekord tdnapéevases tihenduses tahelepanuvaarse saavu-
tuse ilestihendust, mille esimesena kohalejéudnud uisutaja — et
tuna hollandi ndide — kirjutas voorastemajas talapalgile. Vordlev
kaubandus- ja tootmisstatistika viis iseenesest selleni, et too spor-
dielement kaasati majandus- ja tehnikaellu. Koéikjal, kus toostusli-
kul saavutusel on olemas sportlik kiilg, véidutseb rekordipiiiidlus:
ookeaniauriku suurim veevaljasurve, blue ribbon [sinine lint] kiirei-
male ookeaniiiletamisele. Puhtménguline element on siin kasulik-
kuseaspekti tdiesti tagaplaanile surunud; tosidusest saab mang.
Toodangu suurendamiseks chutab suur ettevéte oma tootajates
teadlikult méngutegurit toodangu suurendamiseks. Nii poordub
protsess juba jalle imber: mangust saab taas tosidus. Oma au-
promotsiooni] Rotterdami kaubandusiilikoolis fitles maailmakont-
serni juhataja dr A. F. Philips:

“Alates minu tulekust ettevottesse muutus tehnilise ja turus-
tusjuhatuse omavaheline konkureerimine voistluseks. Tehniline
juhatus plitidis nii palju toota, et uskus: turustusjuhatus ei suu-
da seda maha miiiia, ja samas piilidis turustusjuhatus nii palju
turustada, et vabrik ei suudaks miltigiga sammu pidada, ning see
voistlus on jdanud piisima: kord on iiks eespool, siis voidab teine;
ei minu vend ega mina ole oma &ri kunagi vétnud ilesandena,
vaid ikka spordina, mida piiidsime Gpetada oma kaastoctajatele
ja noorematele.”
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Selle konkurentsivaimu tostmiseks moodustab siis suurettevo-
te oma spordiseltse ja laheb isegi niikaugele, et peab t50lisi toole
vottes silmas jalgpallimeeskonna iithtteistkiimmend liiget ja mitte
ainult tooliste ametisobivust. Jallegi on protsess imber pooratud.

Mangulisus tanapaeva kunsiis

Keerulisemad lood kui agonaalse teguriga arielus, on mangu-
elemendiga tanapaeva kunstis. Ulalpool vaideti, et kunstilise loo-
mingu ja kunstilise teostuse olemusele pole manguelement sugugi
vooras. See avaldus ebatavaliselt selgesti muusalistes kunstides,
mille vaga tugevat mangusisu véib nimetada lausa pohjapanevaks
ja olemuslikuks. Plastilistes kunstides paistis mangumeel olevat
omane kdigele ornamentlikule, s.t mangutegur toimib kunstilises
vormimises eelkdige seal, kus vaim ja kasi voivad liikuda koige va-
bamalt. Lisaks pani mangutegur end nii siin kui igal pool maksma
selli- ja meistritoos, kunsttiiikis, voistlussaavutuses. Kiisimus on
niiiid selles, kas kunsti manguelement on 18. sajandi lopust peale
tugevnenud v&i nérgenenud.

Labi sajandite kulgeb kultuuriprotsess, mis vahehaaval val-
landas kunsti tema pohialusest iihiskonnaelu vitaalse funktsioo-
nina ning muutis ta ikka rohkem iiksikisiku vabaks ja iseseisvaks
tegevuseks. See, et raamitud pilt surus tagaplaanile seinamaalin-
gu ja vaseldige torjus valja miniatuuri, oli selle protsessi liheks
etapiks. Samasugune nihe sotsiaalselt individuaalse poole leidis
aset, kui parast renessansiaega asetati imber arhitektuuri raskus-
punkt. Temalt ei ndutud peaiilesandena enam kirikuid ja paleesid,
vaid elumaju, mitte enam paraadgaleriisid, vaid elutube. Kunst
muutus intiimsemaks, ent ka isoleeritumaks, iiksikisiku asjaks. Sa-
mamoodi hakkasid kammermuusika ja kunstlaul, isiklike esteeti-
liste vajaduste rahuldamiseks loodud teosed, tahtsuselt ja tihti ka
valjenduse intensiivsuselt liletama avalikumaid kunstivorme.

Samal ajal toimus kunsti funktsioonis veel ks muudatus.
Teda tunnustati itha enam taiesti iseseisva ja erakordselt kdrge
kultuurivadartusena. Kuni 18. sajandini oli ta ju seisnud nende
vaartuste skaalal tegelikult kiillaltki madalal astmel. Kunst oli
privilegeeritute elu suursugune kaunistus. Esteetilist naudingut
tunti niisamuti nagu niiid, kuid teda interpreteeriti tavaliselt kas
religioosse lilendusena voi siis kérgemat laadi kurioossusena, mil-
le sihiks on 16bu ja meelelahutus. Kunstnikku, kes on ju ikka
olnud kasitooline, peeti teenijaks, samas kui teaduslik tegevus oli
joukate privileeg.
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Suure muutuse t6i vaimu uus esteetiline hingestamine roman-
tilises ja klassikalises vormis, mis algas pérast 18. sajandi kesk-
paika. Peavool on romantiline, klassikaline kulgeb temas kaasa.
Molemast koos tarkab esteetilise naudingu taevani tlistamine elu-
vadrtuste skaalal, — taevani, sest tal tuleb edaspidi végagi oluli-
sel maaral asuda norgenenud religioosse teadvuse asemele. Win-
ckelmannist kulgeb areng kuni Ruskinini ja kaugemalegi. Alles
19. sajandi 16pu poole, mitte ilma fotograafilise reproduktsiooni-
tehnika mojuta, jouab kunstimood kooliharidust saanud massi-
deni. Kunstist saab avalik valdkond, kunstiarmastus saab heaks
tooniks. Uldiselt 186b 1&bi kujutlus kunstnikust kui kérgemast
olendist. Avalikkust haarab vigevasti snobismi vaim. Samal ajal
saab kramplikust originaalsuseihast loomingu peaimpulss. Pusiv
vajadus aina uue ja enneolematu jarele viib kunsti impressionismi
nélvadelt 20. sajandi darmustesse. Tanapdeva tootmisprotsessi
kahjulikele tegureile on kunst ligipa&setavam kui teadus. Mehha-
niseerimine, reklaam, efektitsemine voivad kunstile rohkem kahju
teha, sest kunst té6tab vahetumalt turu tarbeks ja tehniliste va-
henditega.

Mangulisus on sellest koigest kaugel. 18. sajandist peale, sest-
saadik kui kunsti hakati teadvustama kultuuritegurina, paistab ta
olevat mangukvaliteedilt pigem kaotanud kui voitnud. Kas see ta-
hendab, et kunst joudis korgemale? Voiks ju vaita, et kunagi oli
kunsti onnistuseks, et enamasti polnud tal aimugi mottest, mida
ta endas kannab, ja ilust, mida ta loob. Enesekindlas teadmi-
ses omaenda korgeandelisusest laks kaotsi midagi tema igavesest
lapselikkusest.

Teiselt poolt tohib vististi ndha manguelemendi teatavat tu-
gevnemist kunstielus jargmises naites. Kunstnikut peetakse oma
kaasinimeste massist korgemaks, eriliseks olendiks ja teatavat aus-
tust tuleb tal vétta oma parisosana. Et seda teadmist oma ainu-
kordsuses labi elada, vajab ta austajatest voi vaimusugulastest
koosnevat publikut, sest fraasides kingib mass seda austust tal-
le koige rohkem. Nagu vanimale luulekunstile, on ka tdnapaeva
kunstile ikka veel hadavajalik teatav esoteerilisus. Aga igasugu-
se esoteerilisuse aluseks on kokkulepe: meie, asjassepiihendatud,
leiame, et see on nii, méistame ja imetleme seda nii. Ta noéuab
mangukollektiivi, kes kaitseb oma miisteeriumi Gigust. Koikjal
seal, kus kunstivoolu hoiab koos -ismiga 16ppev marksona, pakub
end esimesena nimetus “mangukollektiiv’. Ténapaeva publicily-
aparaat koos kirjanduslikult {ilespuhutud kunstikriitika, ndituste
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ja ettekannetega on sobilik tugevdama kunstiviljenduste mangu-
iseloomu.

Tanapaeva teaduse mangusisu

Hoopis teisiti kui katsega méaaratleda kunsti mangusisu on
lood siis, kui kdnealune katse teha tanapdeva teadusega. Selle
pohjuseks on, et teaduse puhul tuleb peaaegu valtimatult naasta
pohikiisimuse juurde: “Mis on mang?”, samas kui me seni puid-
sime ju ikka lahtuda mangukategooriast kui antud ja tldiselt tun-
nistatud suurusest. Mangu iithe olemusliku tingimuse ja tunnuse-
na postuleerisime manguruumi, spetsiaalselt piiritletud ringi, kus
tegevus toimub ja kehtivad reeglid. Niilid voiks tekkida kiusatus
iga saarast suletud “aeda” juba ette manguruumiks pidada. Po-
le midagi kergemat kui omistada igale teadusele manguloomust,
toetudes tema isoleeritusele meetodi ja mdiste piires. Kui me aga
piisime selge ja spontaanse métlemise jaoks kehtiva mangumoiste
juures, siis on millegi manguna tahistamiseks vaja rohkem pel-
gast manguruumist. Mang on ajaline, ta kulgeb ja tal ei ole sihti
valjaspool teda ennast. Teda kannab teadmine, et ta on r66mus
puhkus valjaspool tavalise elu noudmisi. See aga el kdi teadu-
se kohta. Teadus otsib ju igati kontakti {ildise tegelikkusega ja
kehtivust temas. Teaduse reeglid pole nagu mangul igavesti koi-
gutamatud. Kogemus tabab teda aina valelt ja siis ta korrigeerib
ennast. Mangureegleid ei saa valelt tabada. Mangu saab varieeri-
da, aga mitte modifitseerida.

Seetottu on igati pohjust liiga odava tarkusena esialgu kor-
vale liikata jareldus, et igasugune teadus on vaid méang. Teine asi
on kiisimus, kas teadus el voi oma meetodist piiratud alal “mangi-
da”. Naiteks on igasuguse piisiva siistematiseerimise kalduvusega
peaaegu lahutamatult seotud mangukihk. Vana teadus tavatses
piisavalt kogemusele rajanemata lasta endale hea maitsta koigi
moeldavate kvaliteetide ja maistete 16putul siistematiseerimisel.
Vaatlus ja arvestus toimivad selles suhtes pidurina, kuid mitte ab-
soluutse garantiina. Kord valja to6tatud spetsiaalmeetodi moiste-
tahistusi v6ib ikka veel kergesti késitseda mangufiguuridena. Ju-
ristidele on seda juba ammust aega ette heidetud. Keeleteadus oli
selle etteheite dra teeninud, niikaua kui ta tegi matlematult kaasa
sonaseletuste vanas mangus, mis oli moes Vanast Testamendist ja
veedadest peale ning mida veel tanapédeval harrastab igaiiks, kes ei
tea keeleteadusest midagi. Kas on siis kindel, et uusimad, rangelt
teaduslikud siintaktilised koolkonnad ei ole teel uue mangulisus-
tumise poole? Kas ei muuda asjatundjad ja vohikud manguks
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rohkem kui iihe teaduse, rakendades liig valmilt ja kergemeelselt
Freudi terminoloogiat?

Peale voimaluse, et teadusspetsialist vo1 diletant oma eriala
moistetega “mangib”, tdmbab konkurentsiiha mangu radadele ka
teaduskorralduse. Teaduses on konkurentsil kiill kaudsem majan-
duslik alus kui kunstis, kuid teiselt poolt on vaidlusloomus palju
omasem teaduseks nimetatud loogilisele kultuurile kui esteetilise-
le kultuurile. Eespool kasitleti tarkuse ja teaduse teket arhailistel
perioodidel: need jaid ikka agonaalsesse valda. Mitte péhjuseta
ei delda, et teadus on poleemiline. Sellest hoolimata on ebasoo-
dus mark, kui tugevasti touseb esiplaanile kirg ennetada iiksteist
mingi avastusega voi imber likata mone toestuskaiguga. Oige
teadmisjanu uurimise teel peab tithiseks triumfi vastase tile.

Kokkuvottes kaldutakse kiillap otsuse kasuks, et tanapaeva
teadus, kuivord ta rangelt jargib tapsuse- ja tGearmastuse nouet,
ja teiselt poolt niikaua, kui meie kriteeriumiks jaab ilmselge man-
gumoiste, on suhteliselt vahe ligipddsetav manguhoiakule ja il-
mutab kindlasti vihem mangulisi jooni kui oma algaegadel voi
taaselustamise perioodidel renessansist kuni 18. sajandini.

Kui niitid [5puks poorduda mangusisu méiratlemise poole ta-
napdeva lhiskonnaelus tldiselt, sealhulgas poliitilikas, siis tasub
eristada eelkdige kahte véimalust. Uks on see, et vib leida roh-
kem voi vahem teadlikult rakendatud manguvorme moéne iihis-
kondliku voi poliitilise kavatsuse varjamiseks. Sel juhul pole tegu
kultuuri igavese manguelemendiga, mida me oleme piilidnud neil
lehekiilgedel tutvustada, vaid valemanguga. Teine voimalus on
see, et porgates kokku nahtustega, kus pealiskaudselt vaadates
voib paista midagi mangulist, satutakse valejalgedele. Tanapéaeva
ihiskonna igapaevast elu valitseb {iha rohkem omadus, millel on
moned iihisjooned mangumeelega ja milles ehk arvatakse avasta-
vat tdnapdeva kultuuri erakordselt rikkalikult arenenud manguele-
menti. Seda omadust véib koige paremini kirjeldada puerilismina,
niisiis sénaga, mis on sobilik v6tma thes moistes kokku lapsikuse
ja poisikeselikkuse. Kuid lapsikus ja méng pole iiks ja seesama.

Puerilism

Kui ma mone aasta eest uskusin, et puerilismi nime all véib
kokku votta teatava hulga métlemapanevaid nahtusi tinapaeva
ihiskonnaelus," pidasin silmas tervet rida tegevusi, milles tana-

L In de Scaduwen van morgen, lk 159-174.
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paeva inimene, eeskatt ihe voi teise o?ganiseeritult esineva kol-
lektiivi lilkmena, paistab kaituvat puberteediea voi poisiaastate
méodupuude jargi. Enamjaolt on need harjumused, mida kas poh-
justab véi soodustab tanapaeva vaimse suhtlemise tehnika. Nende
hulka kuulub niiteks kergesti rahuldatav, kuid end mitte kunagi
ammendav labase meelelahutuse vajadus, toore sensatsiooni iha,
lobu massietendustest. Veidi siigavamal tasandil liituvad sellega
elav klubivaim oma nahtavate tunnusmarkide, formaalsete Zesti-
de, marksénade ja paroolidega (hoiked, hiitiatused, tervitusvor-
melid), marsisammul ja marsikorras esinemine jms. Omadused,
mis juurduvad psithholoogiliselt veelgi siigavamal ja mida on sa-
muti kdige sobivam kasitada puerilismina, on huumorimeele puu-
dumine, vihastamine méne sona peale, kaugeleminev umbusk ja
sallimatus nende suhtes, kes riilhma ei kuulu, méédutu liialdami-
ne kiituse ja laitusega ning vastuvotlikkus igale illusioonile, mis
meelitab enesearmastust voi riihmateadvust. Paljusid neist pue-
riilsetest joontest esineb rikkalikul mééral ka varasematel kultuu-
riperioodidel, aga ei iial nii massiivselt ja saarase brutaalsusega,
nagu nad laiutavad tinap&eva avalikus elus.? Siin pole sobiv koht
pohjalikult uurida selle kultuurindhtuse péhjusi ja kasvu. Tegurite
hulka, millel on selles osa, kuuluvad igal juhul poolharitud masside
astumine vaimsesse suhtlemisse, moraalsete vaartusméodupuude
16tvumine ja liiga suur juhtimisvéime, mille on ihiskonnale and-
nud tehnika ja organisatsioon. Teismelise vaimuhoiak, mida pole
talitsenud kasvatus, head maneerid ega traditsioonid, piiiab do-
mineerida igas vallas ja see laheb tal liigagi histi korda. Kasvavate
poisikeste temperament ja poisteklubide tarkus valitsevad terveid
valdkondi, mis kujundatavad avalikku arvamust. Olgu siin itks
ametliku puerilismi néide paljude seast: 1935. aasta 9. jaanuari
Pravda teatas, et mahajaamise parast viljaloovutamises oli ko-
halik Néukogude ametkond iimber ristinud kolm kolhoosi Kurski
oblastis — “Budjonndi”, “Krupskaja” ja “Punane Viljapéld” —
“Laiskvorstiks”, “Sabotooriks” ja “Logardiks”. Asjassepuutuvale
ametkonnale t6i see “trop de zéle”-i [liiginnukuse] tdend kiill kaela
partel keskkomitee noomituse ja see tithistati, kuid vaimuhoiak ei
valjendu seepidrast vaiksema selgusega. Poliitilise eksaltatsiooni
perioodidele on tiilipiline nimede parandamise eesmérgil halve-
maks tegemine: see esineb nii Konvendi paevil® kui ka tdnapieva

2 Vrd niiteks minu Keskaja sigist, ptk XVII: “M6tlemisvormid
praktilises elus”.
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Venemaal, mis ristib oma suuri vanu linnu imber uute kalendri-
piihakute nimedega. Lord Baden-Powellile kuulub au olla esime-
sena moistnud organiseeritud poistevaimu sotsiaalset joudu, mille
ta muutis imetlusvaarseks loominguks, skaudilitkumiseks. Siin ei
tule raakida puerilismist. sest siin on tegu teismeliste pedagoogili-
se manguga, mis tahelepanuvaarse andekusega on votnud arvesse
selle ea harjumusi ja kalduvusi ning méistab neid pruukida ka-
sulikuks otstarbeks. Skautide pShikiri ise nimetab seda litkumist
manguks. Midag’ muud on see, kui needsamad harjumused tun-
givad tegevustesse, mis taotlevad ranget tosidust ja mis on laetud
sotsiaalse ja poliitilise voitluse kurjadest kirgedest. Siis kerkib
antud seoses tahtis kiusimus: kas tanapaeva ihiskonnas vohavat
puerilismi tuleb nimetada mangufunktsiooniks véi mitte?

Esimesel pilgul paistab, et vastus peab olema “jah”, ja selles
mottes ma olengi oma varasemates vaatlustes mangu ja kultuuri
suhetest seda nahtust télgendanud.* Niid aga arvan ma, et pean
madratlema mangumdiste teravamalt ja sel pohjusel eitama pue-
rilismi seda omadust. Mangiv laps ei ole lapstk. Lapsikuks saab
ta alles siis, kui mdng on igav véi kui ta ei tea, mida méangida.
Kui tanapaeva iildine puerilism oleks ehtne méng, siis voiks ar-
vata, et tihiskond on tagasiteel arhailiste kultuurivormide juurde,
kus méng oli elav loov tegur. Vahest kalduvad paljud ithiskonna
progresseeruvat “rekrutiseerimist” toepoolest tervitama esimese
etapina sel tagasiteel. Ekslikult, tundub meile. Oma taisealisu-
sest valmilt loobuva vaimu koigis ndhtustes suudame naha ainult
ahvardava dissolutsiooni marke. Selles puuduvad ehtsa mangu
olemuslikud tunnused, ehkki véliselt omandab pueriilne kditumine
tihti mangu vormi. Piihaduse, vaarikuse ja stiili tagasisaamiseks
peab kultuur minema teist teed.

Poliitika mangusisu

Ikka enam surub end peale jareldus, et alates 18. sajandist —
mil ta veel taies Gies oli, nagu me enda meelest suutsime toestada,
on kultuuri manguelement tahenduse kaotanud peaaegu koikjal,

3 Terrorimees Bernard de Saintes muutis oma eesnime Adrien An-
toine’i Piocheferiks, kasutades pihakunimede asemel kirka ja raua at-
ribuute, mis vabariigi kalendris olid asendanud puhakud Adriani ja

Antoniust.

4 Over de grenzen van spel en ernst in de cultuur, lk 25, ja In de
Schaduwen van morgen, l.c.
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kus ta kord kodus oli. Tanapaeva kultuuri vaevalt enam “mangi-
takse” ja seal, kus ta tundubki mangivat, on mang volts. Mida
lahemale tulla oma ajale, seda raskemaks laheb mangu eristamine
mittemangust kultuurindhtustes. Eriti raske on see siis, kui piii-
da endale seletada tidnapdeva poliitika kui kultuurindhtuse sisu.
Veel iisna hiljuti oli reegliparane poliitiline elu oma parlamentaar-
demokraatlikul kujul tais selgeid ménguelemente. Hiljuti selgitas
liks minu opilasi — seostades selle méningate markustega minu
kones aastast 1933°® — uurimuses Prantsuse ja Inglise parlamen-
dikonest veenvalt, kuidas 18. sajandi lpust peale on debatt alam-
kojas olnud markimisvaarses vastavuses mangu normidega.® Tkka
valitseb seda isikliku konkurentsi huvi. Kdimas on pidev voitlus,
kus teatavad matadoorid pitiavad iksteisest jagu saada, kahjus-
tamata maa huvisid, mida nad sellega tdies tosiduses teenivad.
Parlamentaarse elu meeleolu ja tavad on alati olnud taiesti sport-
likud. See kehtib ikka veel maades, mis on mingil maaral Inglise
mustrile truuks jaanud. Kamraadlikkusevaim lubab veel niitidki
vihasemail vastaseil vahetult parast debatti omavahel sébralikult
nalja heita. Veel 1937. ja 1938. aastal teatas Lord Hugh Cecil hu-
moristlikus stiilis, et piiskopid on tilemkojas soovimatud, ja jatkas
seepeale taiesti muhedalt vestlust Canterbury peapiiskopiga. Par-
lamendi mangusfaari kuulub ka gentlemen’s agreement, mida moéni
dzentelmen maistab vahel valesti. Ei paista olevat ennekuulmatu
naha selles ménguelemendis tdnapéeval nii palju kirutud parla-
mentarismi iitht tugevamat kiilge, vahemalt Inglismaal. See tagab
paindlikkuse, mis lubab pingeid, mis mujal oleksid valjakanna-
tamatud; on see, mis tapab, ju huumori valjasuremine. Vaevalt
on tarvis oelda, et mangutegur ei valjendu Inglise parlamendielus
mitte ainult diskussioonides ja traditsioonilistes koosoluvormides,
vaid on seotud kogu valimisaparaadiga.

Selgem kui Briti parlamentarismis, on manguelement Amee-
rika poliitilistes tavades. Juba ammu enne seda, kui kahepar-
teisiisteern Uhendriikides omandas peaaegu et kahe mangumees-
konna iseloomu, kelle poliitiline erinevus oli kérvalseisjale vaevalt
enam moistetav, oli sealsel valimispropagandal téielikult suurte
rahvuslike mangude vorm. 1840. aasta presidendivalimised 15id
seal koigi hilisemate valimiste stiili. Tookord oli kandidaadiks

5 Over de grenzen van spel en ernst in de cultuur.

83. K. Oudendijk, Een cultuurhistorische vergelijking tussen de
Fransche en de Engelsche parlamentaire redevoering (Utrecht, 1937).
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populaarne kindral Harrison. Programmi tema poolehoidjail pol-
nud, aga juhus andis neile kitte siimboli, log cabin’i, toorest puust
pioneerionni, ja selle margi all nad voitsid. Kandidaadi nimeta-
mise suurima haaleulatuse abil, s.t kovima kisaga, inaugureerisid
1860. aasta valimised, mis pani kohale Lincolni. Ameerika poliiti-
ka emotsionaalsus 12htub juba tema rahva iseloomust, mis parineb
pioneerimaailma primitiivseist oludest ja mida pole kunagi sala-
tud. Pime parteitruudus, salaseltsid, massientusiasm ithenduses
lapseliku kirega valiste simbolite vastu lisavad manguelemendile
Ameerika poliitikas midagi naiivset ja spontaanset, mis puudub
uuematel massilitkumistel Vanas Maailmas.

Keerulisenana kui neil kahel maal, esineb mang Prantsuse
poliitikas. Kahtlemata tohib paigutada iildise mangumaoiste alla
arvukate riigiparteide tegevuse, kes esindavad suures osas isiku- ja
huvirithmi ning tavatsevad igasuguse riigihuvi vastaselt anda maa
oma ministritekukutamisega jatkuvalt ohtlike poliitiliste kriiside
katte. Selle parteideasjanduse liiga silmatorkav, kollektiivselt ja
individuaalselt omakasupiitidlik siht ei paista hasti kokku sobivat
ehtsa manguloomusega.

Manguelement rahvusvahelises poliitikas

Ténapdeva riikide sisepoliitikas leidub kiillaga manguteguri
jdlgi, ent nende valispoliitika ei anna esimesel pilgul erilist poh-
just mangusfaarile motelda. Ometi pole tosiasi iseenesest, et rah-
vuste poliitiline kooselu on langenud vagivalla ja ohu koletutesse
aarmustesse, veel pohjuseks siin juba ette mangu moistet valis-
tada. Me nagime piisavate naidete varal, et mang v6ib olla julm
ja verine ning et sageli mangitakse ka valesti. Igal Giguskollektii-
vil v6i riikide ithendusel on loomu poolest terve hulk tunnuseid,
mis thendavad teda mangukollektiiviga. Rahvusvahelise diguse
siisteemi hoiab koos pohimdtete vastastikune tunnustamine, mis
praktikas toimivad mangureeglitena, iikskoik millised ka oleksid
nende alused metafiitisilises sfadris. Printsiibi pacia sunt servan-
da selgesonalises konstateerimises on téepoolest tunnustus, et siis-
teemi terviklus tugineb ainult kaasamangimise tahtele. Niipea
kui méni asjaosaline ei allu siisteemi reeglitele, variseb kogu rah-
vusvahelise diguse siisteem kas voi moneks ajaks kokku voi tuleb
tileastuja mangurikkujana kollektiivist valja arvata. Rahvusvahe-
lisest Sigusest kinnipidamine on igal ajal suurel maaral sdltunud
selliste moistete kehtivusest nagu au, siindsus ja hea toon. Mit-
te asjata pole Euroopa s6jadiguse arengus oluline osa riiiitellikul
aukoodeksil. Rahvusvahelises &iguses kehtis vaikides omaksvoe-
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“tud eeldus, et vdidetud riik peab kaituma dZentelmenina ja hea
kaotajana, ehkki ta seda harva on teinud. Ametliku sdjakuuluta-
mise kohustus, mida kiill tihtipeale rikuti, kuulus sodivate riikide
heade maneeride juurde. Liihidalt, s6ja vanad manguelemendid,
mida me kohtame koikjal arhailistel perioodidel ja millel enam-
jaolt rajanes sojareeglite absoluutne siduvus, polnud mitte kaua
aega tagasi veel taiesti valja surnud ka tdnapieva Euroopa so0jas.

Vaistlustegur tanapdeva sojas

Populaarne saksa keelepruuk nimetab sojaseisukorra saabu-
mist Ernstfall’iks [tosine juhtum]. Puhtséjalises mottes voib se-
da oigeks pidada. Manoovritesse ja sojalisse dressuuri suhtub
“ehtne” soda kill kui tosidus mangu. Asi on teisiti, kui mois-
tet “Ernsifall” kasitada poliitiliselt. Siis see ju tahendaks, et ku-
ni sojani poleks valispoliitika veel joudnud taie tésiduseni, oma
tegeliku sihiparasuseni. Mani seda arvabki.” Neile on kogu riiki-
devaheline diplomaatiline labikdimine, kuni see liigub labiraaki-
miste voi kokkulepete radadel, pelgalt s6jaseisukorra sissejuhatus
voi ileminek kahe s6ja vahel. On loogiline, et selle teooria poo-
lehoidjail, mis peab tosiseks poliitikaks ainult soda koos selleks
valmistumisega, tuleb s6ja osas thtlasi eitada igasugust véistlu-
se, seega mangu iseloomu. Varasematel aegadel, iitlevad nad, vois
sojas joudsalt toimida agonaalne tegur, meie paevade soja iseloom
on korgemal igivanast voistlusest. Ta tugineb sGber-vaenlane-
p6himottele. See pShimaote valitseb nende meelest koiki tegelikke
poliitilisi suhteid rahvaste ja riikide vahel.® Teine rithm on alati
kas sober voi vaenlane. Vaenlane ei tahenda inimicus’t, ehthros'i,
s.t isiklikult vihatut, hoopiski radkimata naiteks kurjast, vaid pel-
galt hostis’t, polemios’t, s.t voorast, kes jaab voi astub rihmale
teele ette. Schmitt ei taha vaenlast naha isegi mitte rivaali voi vas-
tasmangijana. Ta on Schmitti meelest vaid sona koige otsesemas
mottes vastane, niisiis see, kes tuleb teelt korvaldada. Kui iga-
nes ajaloos on midagi toepoolest ligilihedaseltki vastanud sellele
vaenluse moiste forsseeritud vérdsustamisele peaaegu mehaanilise
vahekorraga, siis oleks see just arhailine fraatriate, klannide voi
suguharude vastandus, kus manguelemendil oli veel nii ilekaalu-
kas tahtsus ja millest kultuuri kasv on meid ajapikku kérgemale
tostnud. Kui Schmitti ebainimlikus luulus on kibegi Gigust, peaks

"Vt minu In de Scaduwen van morgen, lk 104-113.
8 Canl Schmitt, Der Begriff des Politischen (Hamburg, 1927).
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jareldus olema: “Ernstfall” pole mitte sdda, vaid rahu. Sest alles
tolle armetu sGber-vaenlane-vahekorra iiletamisega véib inimkond
taotleda oma vaarikuse tait tunnustamist. Soda koos koigega, mis
teda esile kutsub ja saadab, jaab alati massituks mangu deemon-
likesse néiduskoidikuisse.

Siin paljastub niitid veel kord “méng voi tésidus”-probleemi
jahmatav lahendamatus. Me joudsime aegamisi veendumusele, et
kultuur rajaneb Gilsal mangul ja et oma iilima stiili- ja vaariku-
sekvaliteedi arendamiseks ei saa ta tulla toime ilma selle man-
gusisuta. Kusagil mujal pole mangureeglitest kinnipidamine nii
esmatahtis kui rahvaste ja riikide vahelises suhtlemises. Kui neid
rikutakse, langeb tihiskond barbaarsusse ja kaosesse. Teiselt poolt
tundub meile, et s6da tahendab tagasilangust agonaalsesse hoia-
kusse, mis on andnud vormi ja sisu primitiivsele mangule prestiizi
parast.

Ometi naib just tanapdeva s6da olevat kaotanud igasuguse
kokkupuute manguga. Korgeltkultiveeritud riigid témbuvad taies-
ti tagasi rahvastediguse iithendusest ja tunnistavad hibenemata:
pacta non sunt servanda. Maailm, mis omaenda konfiguratsiooni
tottu on aina enam sunnitud joudma vastastikusele moistmisele
poliitiliste vormide abil, rakendamata oma hukatuslike jéuvahen-
dite tilimat maira, ei saa eksisteerida ilma 6nnistusrikaste kitsen-
davate konventsioonideta, mis konflikti korral suunavad korvale
ohu ja hoiavad elus koost6é véimalust. Oma vahendite taiuslik-
kuse tottu on séda muutunud uliima ratio’st ultima rabies’eks
[ilimast maistusest tlimaks sogeduseks]. Meie paevade poliitikas,
mis tugineb ilimale s6javalmidusele, on vaevalt enam Ghkagi va-
nast manguhoiakust. Tdnapaevasest s6jast on kadunud koik, mis
seob teda pidustuse ja kultusega, ja mangu véorandamisega on
ta kaotanud ka oma koha kultuurielemendina. Ja ometi jaib ta
selleks, milleks teda nimetas Chamberlain 1939. aasta septembri
algupaevil dhes raadiokones: taringumanguks, a gamble.

Sdjamotet ei saa tekkida, kui asuda riinnatute seisukohale,
nende seisukohale, kes véitlevad oma Giguse ja vabaduse eest.
Miks ei? Miks on voitluse assotsiatsioon manguga sel juhul valis-
tatud? — Sest siin on vaitlusel kolbeline vaartus, ja et kolbelises
sisus on see punkt, kus mangukvaliteet kaotab tahenduse. Igave-
ne kahtlus, kas mang voi tosidus, otsustatakse igal erijuhul eetilise
vaartuse kriteeriumi alusel. Kes ei tunne 6iguse ja kolblusnormide
objektiivset vaartust, ei leia seda otsust kunagi. Poliitika jaab koi-
gl oma juurtega kindlalt véistluses mangitud kultuuri primitiiv-
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sesse pinnasesse. Teda voib sellest vabastada ja ilendada ainult
eetos, mis heidab kérvale sGber-vaenlane-vahekorra kehtivuse ega
pea omaenda rahva taotlusi ilimaks normiks.

Me oleme juba aegamooda lahenenud jareldusele: tdeline kul-
tuur ei saa eksisteerida ilma teatava mangusisuta, sest kultuur
eeldab teatud enesepiiramist ja enesevalitsemist, teatavat voimet
mitte naha omaenda taotlustes aarmist ja ilimat, vaid naha end
piiratuna teatavaist vabatahtlikult tunnustatud piiridest. Vastas-
tikusel kokkuleppel tuleb kultuuri teatavas mottes ikka veel man-
gida masratud reeglite jargi. TGeline kultuur nduab alati ja igas
mottes fair play’d ja fair play pole midagi muud kui manguméis-
tetes valjendatud ekvivalent “heale usule”. Mangurikkuja rikub
kultuuri ennast. Et kultuuri mangusisu saaks kultuuri luua ja
edendada, peab ta olema puhas. Ta ei tohi pohineda pimestatusel
vol normide valtimisel, mille kirjutavad ette madistus, inimlikkus
vol religioon. Ta ei tohi olla vale naivus, mille maski taha pei-
dab end kavatsus spetsiaalselt selleks otstarbeks aretatud mangu-
vormide abil teostada teatavaid kindlaid eesmarke. Ehtne méng
valistab igasuguse propaganda. Tema eesmirk on temas eneses.
Tema vaimu ja meeleolu iseloomustab r66mus vaimustus, mitte
histeeriline erutus. Téanapieva propaganda, mis tahab allutada
endale koik eluvaldkonnad, toimib hiisteerilise massireaktsiooni
vahenditega ja seepdrast ei tule teda ka seal, kus ta omandab
manguvormid, pidada manguvaimu tdnapaevaseks valjenduseks,
vaid selle voltsimiseks.

Manguelemendi asendamatus

Oma teema kasitlemisel piiiidsime niitkaua kui véimalik plisi-
da mangumdiste juures, mis lahtub ennek6ike mangu positiivseist
ja pikemata omaks véetud tunnustest. Teisisénu: me votsime
mangu tema esmases igapaevases tahenduses ja piiidsime valtida
vaimset lihiithendust, mis kuulutab kéik manguks. Viimaks aga
ootab meid selle teema l6puks ikkagi see arusaam ja sunnib meid
seisukohta vétma.

“Lastemangudeks nimetas ta inimeste arvamusi,” vaitis hili-
sem parimus juba Herakleitose kohta.” Nende vaatluste alguses!®
tsiteerisime Platoni sénu, mis on piisavalt kaalukad, et neid siinko-
has veel kord ara tuua: “Inimasjad ei vaari kill suurt tésidust, aga

9 Fragment 70.
10 v¢ Akadeemis, nr 3, 1992, Ik 667.
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on juba kord vaja tosine olla, ehkki see pole mingi énn.” Osutame
siis seda tosidust millelegi sobivale. “Tsist tuleb tosiselt votta ja
Jumal on see, kes on vaart kogu dndsat tésidust, inimene aga on
tehtud Jumala mangukanniks, ja see on toesti parim tema juures.
Seeparast peab iga mees ja naine seda tarkust jargima ning kau-
neimaid mange mangides elu mooda saatma, just vastupidi, kui
tal niifid on kombeks.” Kui siis méng on koige tdsisem, “tuleb
elada, teatud mange mangides, ohverdades, lauldes ja tantsides,
et jumalaid armuliseks meelestada, vaenlasi eemale térjuda ja la-
hingus v6itu saada.” Nii “elavad nad looduse viisil, kuna nad on
enamikes suhetes marionetid, aga neil on viike osa tdest.”

“Sa teed meile inimsoo taiesti maha, vooras,” kostab seepeale
teine. Ja esimene vastab: “Andesta mulle. Ma rddkisin nénda Ju-
malale vaadates ja temast haaratuna. Argu siis olgu, kui see sulle
meeldib, meie sugu halb, vaid vairigu ta moningast tosidust.”**

Mangu noéiaringist v6ib inimvaim vabaneda ainult siis, kui ta
suunab pilgu ilimale. Asjade loogilisest labimotlemisest ei piisa.
Kui inimmote vaatab koiki vaimuvarasid ja kontrollib koiki oma
uhkeid suutmisi, leiab ta iga tésise otsuse pohjast alati veel prob-
leemide illejadgi. Otsustava arvamuse iga vaidet el tunnetata oma
teadvuses taiesti 16plikuna. Selles punktis, kus otsus hakkab van-
kuma, jaab absoluutse tosiduse teadvus alla. Vana iitluse “koik
on tithi” asemele paistab siis vahest ilmuvat veidi positiivsema
kolaga “kéik on mang”. See naib olevat odav metafoor, pelgalt
vaimu voimetus. Kuid see on tarkus, milleni jéudis Platon, kui
ta nimetas inimest jumalate mangukanniks. Omaparases kujund-
likkuses péordub see mote tagasi Opetussdnade raamatus.*? Seal
titleb Igavene Tarkus, digluse ja véimu algupara, et ta oli enne koi-
ke loomist olemas mangides Jumala palge ees temale roomuks ja
mangides Jumala maailma maa peal ja tundes r66mu inimlastest.

Kes tajub mangu-tosiduse-madiste igaveses pocrlemises, kui-
das tema vaimu haarab peapdoritus, see leiab toetuspunkti, mille
ta kaotas loogilises, taas eetilises vallas. Mang iseenesest, nagu
me alguses markisime, jaab valjapoole kdlblusnormide sfaari. Ise-

1 Seadused, VII, 803-804; vrd ka 685. — Platoni sénad, mida
teised on sageli taas iiles votnud, omandasid siinge kéla Lutheri it-
luses: “Alle Creaturen sind Gottes Larven und Mummereien.” [Koik
kreatuurid on Jumala larvid ja maskikandjad.] (Erlanger Ausgabe, XI,

Ik 115.)
12 ¢ 30, 31.
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enesest pole ta ei halb ega hea. Kui aga inimene peab langetama
otsuse, kas tegu, millele ta tahe teda ajab, on talle ette kirjuta-
tud tosidusena voi lubatud manguna, siis on ta kélbeline stida-
metunnistus talle proovikiviks. Niipea kui teo-otsuses raigivad
kaasa toe ja Gigluse, halastuse ja andestuse tunne, pole kiisimusel
enam tahtsust. Piisakesest kaastundest on kullalt, et tosta meie
teod korgemale motleva vaimu vahetegemistest. Igas kélbelises
teadvuses, mis rajaneb oigluse ja halastuse tunnustamisel, vaikib
alatiseks 16puni lahendamata kiisimus: kas see on méng voi tosine
asi.

(Lopp)
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