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AJA PROBLEEM
KOSMOLOOGIAS

Minevik ja tdnapdev

Piret Kuusk

«Mis on siis ikkagi aeg? Kui keegi seda minult ei kiisi,
siis ma tean, aga kui kiisitakse ja ma tahan seletada, siis
ma ei tea enam.» Nii kirjutas Piha Augustinus oma Pihfi-
mustes 397. aastal. «Mis on aeg? Kes oskaks seda seleta-
da lihtsalt ja lihidalt? Kes suudaks, olgu kasv6i maottes,
viljendada tema olemust sonades?» (Augustin 1964: 264).

Nendele kiisimustele on aegade jooksul antud viga
palju ja viga erinevaid vastuseid, millest pogusagi iilevaa-
te tegemine ei kuulu praegu autori kavatsuste hulka.
Usun, et igaiihel meist on loomulikul viisil olemas etteku-
jutus ajast («Kas on olemas veel harilikumat ja tuttava-
mat jututeemat kui aeg? Kui me temast ridgime, siis me
kahtlemata saame aru, millest me riégime; niisamuti saa-
me aru, kui me kuuleme teisi temast rddkimas» (Augustin
1964: 264)). Tahaksin lisada vaid mdned uusimad killud,
mis périnevad rahvusvahelise seminari «Aja probleem
kosmoloogias: minevik ja tdnapdev» ettekannetest (Le-
ningrad, 27.—30. nov. 1990)%.

! See oli teine seminar fiisika ja kosmoloogia iildinimlikke ning filo-
soofilisi aspekte késitlevate rahvusvaheliste seminaride sarjas. 1989.
aasta seminari teema oli «Antroopne printsiip», 1991. aastaks on kavan-
datud «Aeg ja tahtevabaduss.
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Aja probleem kosmoloogias

ANDREI GRIB% AEG FUUSIKAS JA KULTUURIS

V sajandil pKr tekkis kaks vastandlikku kontseptsioo-
ni aja olemuse kohta. Pitha Augustinuse (354—430) dpetu-
se jirgi koosneb aeg minevikust, olevikust ja tulevikust
ning sel viisil on nii olnu kui tulev tegelikult alati olemas.
Vastupidiselt sellele viideti iihes India budistide koolkon-
nas, et olemas on ainult olevik, maailm siinnib igal hetkel
uuesti ja sel viisil on oleviku olemine igalt poolt imbritse-
tud mitteolemisega. Uusaegse loodusteaduse jaoks muu-
tus aeg fiiusikaliseks moisteks; aega on voimalik modta ja
matemaatiliselt kirjeldada mitmesuguste filisikatecoriate
raames. XX sajandi teoreetilise fiiisika opetus ajast on
formuleeritud iildrelatiivsusteoorias. See vastab téielikult
Pitha Augustinuse kontseptsioonile: fiiiisikaliselt reaalne
on neljamddtmeline aegruum kolme ruumi- ja the aja-
koordinaadiga, mis pohimotteliselt voib ulatuda miinus
Iopmatusest kuni pluss lopmatuseni. Igal olnud, oleval ja
tuleval siindmusel on omad kindlad koordinaadid aegruu-
mis, tikski stindmus ei kao. Universum on hiiglaslik ja iga-
vene mélu. Einsteini vorrandite kohaselt ei ole aegruum
tasane, vaid keerulisema geomeetriaga — vastavalt uni-
versumis olemas oleva mateeria omadustele ja jaotusele.
Klassikalises fiitisikas kirjeldab universumit Suure Paugu
ja inflatsiooni kosmoloogiline mudel, mis praegu on tildi-
selt tunnustatud ja vaatluslikultki méningat kinnitust
leidnud. Selle pahjal ei ole klassikaline ajakoordinaat
meie poolt ndhtavas universumiosas jiatkatav mineviku
suunas lopmata kaugele, vaid umbes 2.10'0 aastat tagasi
minnes jouame singulaarse punktini, kus kogu kolmruumi
ruumala muutub nulliks. Selle punkti ldhedal ei ole reaal-
sus enam kirjeldatav klassikalise fiilisika diferentsiaalvor-
randitega. Ainuke senises fiitisikas olemas olev formalism,

2 Andrei Grib — Leningradi Rahanduse ja Majanduse Instituudi ma-
temaatikaprofessor.
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Piret Kuusk

mis voiks anda reaalsuse moistliku kirjelduse singulaar-
suse imbruses, on kvantteooria. Einsteini vorrandi kvan-
tiseerimine viib meid aga ootamatult ajafiitisikalt igaviku-
fiiiisikale: et universumi koguenergia on null, siis vasta-
valt Noetheri teoreemile on universumi lainefunktsioon
ajast soltumatu. Aega voib sisse tuua ainult kvaasiklassi-
kalises ldhenduses kui parameetrit, mis nummerdab
kolmruumidel antud jérjestikuseid lainefunktsioone. Sin-
gulaarsuse ldhedal, kus kvaasiklassikaline lihend ei keh-
ti, aega ei ole. Aeg on klassikaline véi parimal juhul
kvaasiklassikaline ndhtus. Moned Suure Paugu kosmoloo-
gia mudelid sisaldavad singulaarsust peale mineviku veel
ka tulevikus. Kuigi praegu on universum ruumiliselt pai-
suvas olekus, voib kunagi edaspidi paisumine asenduda
kokkutombumisega ja see viib taas singulaarsuseni, kus
universumi ruumala saab vordseks nulliga. USA kosmo-
loog Frank Tipler on uurinud, milliseid fiitisikalisi jareldu-
si voib teha matemaatilisest formalismist singulaarsuse
ldhedal (Tipler 1986). Et tuleviku singulaarsuses koondu-
vad koik valguskiired kogu universumist taas ithte punk-
ti, voib viimsel hetkel enne singulaarsust ndha kogu uni-
versumi minevikku. Piirkonnas, kus universumit tuleb
kirjeldada lainefunktsiooni abil, jirelduvad kvantteooriast
mitmesugust tiilipi kvantiileminekud, milles muutub kor-
raga lainefunktsioon kogu kolmruumis. Neid kaht nihtus-
te ringi voib nimetada Piiblist périnevate sonadega apo-
kaliipsis ja surnute iilestousmine — minevik saab taas ela-
vaks ja ajalikud siindmused ajatuteks.

Niisuguseid sonu kasutades ei tohi aga unustada, et
teoreetilise fiitisika keel on matemaatika ja et piltlikud
kirjeldused on ainult viga viiike ning ebaoluline osa teoo-
riast. Et toeliselt aru saada fiilisikast ja kosmoloogiast, on
koigepealt vaja teha véga suurt t66d matemaatilise keele
omandamiseks. Fiiiisikud vaivad ja peavadki tdlkima oma
tulemusi ning arusaamu igapidevakeelde, selleks et selgi-
tada neid koigile teistele. Kuid niisugused tavakeelsed kir-
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Aja probleem kosmoloogias

jeldused e 1 ol e fiiiisika. Neid ei saa iseseisvalt edasi
arendada, sest siis on tulemus alati matemaatiliselt pdh-
jendamata ja jirelikult fiitisikaliselt vale. Teadlase kreedo
peab olema: dra valeta. See on ka iiks pdhilisi kriteeriu-
me, mis eristab teadust pseudoteadusest.

JOHN LESLIE®: AEG JA ANTROOPNE PRINTSIIP

Teatavasti vdidab Brandon Carteri poolt 1974. aastal
esitatud antroopne printsiip, et vaatlusi saab teha ainult
sellistel aegadel ja sellistes paikades, kus vaatleja eksis-
teerimine on voimalik. Seega on meil voimalik universu-
mit nidha ainult nendel ajavahemikel ja nendest kohta-
dest, kus on olemas piisavalt soodsad fiiiisikalised tingi-
mused elu tekkimiseks ja arenemiseks. Vihem tuntud on
kiisimus, millega Carter tdiendas antroopset printsiipi
1983. aastal (Carter 1983; Nielsen 1989: 454—459; Leslie
1990): kui me vaatleme kogu ajavahemikku, mil inimkond
on eksisteerinud ja veel eksisteerib, siis mis ajahetkel me
ise enda arvates siia maailma ilmusime? Kas varasel, kui
inimesi on olemas olnud alles suhteliselt vihe, voi hilisel,
kui neid on elanud ja elamas palju? Kui inimkonna eluiga
vihemalt praegust arvukust séilitades on veel kiimneid ja
sadu tuhandeid aastaid (véi koguni 16pmata pikk, nagu ar-
vab tuntud fiilisikateoreetik Freeman J. Dyson (Dyson
1979)), siis meie praegune generatsioon koosneb viga eba-
tittipilistest varastest inimestest. Kui aga inimkonda
ootab ldhitulevikus hdving voi vihemalt arvukuse katast-
roofiline kahanemine, siis praeguse generatsiooni inime-
sed on iisna tiitipilised, sest demograafilise plahvatuse tot-
tu elab praegu Maal umbes 10% koigist seni elanud ini-

3 John Leslie — Guelphi tlikooli filosoofiaprolessor (Kanada).
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Piret Kuusk

mestest (toendosus sattuda just praegusesse generatsiooni
on 10%). Edasi kasutame printsiipi, mille jirgi me ei
peaks pidama oma seisundit mitte ebatavaliseks, vaid voi-
malikult tavaliseks — kui mitte moni spetsiaalne pohjus
el anna alust vastupidi otsustada. Kéige usaldusvédirse-
mad on teooriad, mille jirgi me vaatlustes ndeme just
seda, mis teoorias on ette ennustatud suurima tdendosuse-
ga. Kui me piitiame jdrvest viis suurt kala jarjest, siis on
meil alust arvata, et ainult sellised kalad seal elavadki,
mitte et meil oli 6nn piitida ainsad viis suurt. Kui ahv trii-
kib kirjutusmasinal soneti, on digem kontrollida, kas ahv
pole tegelikult mitte imberriietatud komodiant, kui pida-
da seda tdhemirkide juhusliku valiku tulemuseks — kui-
gi toendosusteooria iseenesest ei vilista ka ahvisonetti.
Niisiis, teooriale, mille jdrgi me oleme ebatiiiipiliselt vara-
sed inimesed ja pdrast meid saab inimesi olema oluliselt
rohkem, kui on olnud siiani, tuleb eelistada teooriat, kus
meie positsioon on iisnagi tavaline, ja jarelikult ldhitulevi-
kus tabab inimkonda katastroof. Siinkohal ei ole siiski
tarvis meelt heita. Kogu arutluskdik pohineb ju
toendosusteoorial, mis eeldab, et erinevate téendosustega
arengustsenaariumides on kdik tilejddnud parameetrid sa-
mad. Kuid inimkonnal on olemas maistus ja tahe ning just
need vdivad saada pohjuseks, miks meie jaoks realiseerub
ebatiitipiline varaste inimeste seisund. Inimkond vdib ra-
kendada teadlikke joupingutusi selleks, et dra hoida ene-
sehdvingut tuumasdja, kasvuhooneefekti, keskkonna saas-
tatuse, osoonikihi kadumise vo6i ei-tea—veel-mille l&bi.
Oma todde pohiliseks eesmiirgiks pidas John Leslie ini-
mestes vastutustunde dratamist jdrgnevate pdlvkondade
ees, Inimkonnast réddkides ei tule silmas pidada mitte
ainult neid viit miljardit, kes elavad praegu koos meiega,
vaid ka koiki neid, kes on elanud enne ja elavad pérast
meid; me koik oleme omavahel seotud.
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VLADIMIR MUSTAFIN‘?: AJA MOISTE RELIGIOOSNE
TAHENDUS

Tuleb eristada aja mddotmise kiisimust aja olemuse kii-
simusest. Aja modtmine on fiiiisikaline probleem ja seda
lahendavad fiiisikateooriad. Aja olemusest fiiisika ei ko-
nele. Aja olemusest arusaamiseks tuleb poorduda enese-
vaatluste poole. Enesevaatlus nditab, et vaimse elu pohi-
omadus on pidev muutus. Seda pidevat muutust vaibki pi-
dada aja olemuseks. Inimese vaimu pohitegevus ei ole mit-
te mdtlemine, vaid tundmine. Juba olnud tunded moodus-
tavad milu. Mélu pole voimalik teoreetiliselt seletada,
tema olemasolu tuleb lihtsalt postuleerida. See viide néi-
tab teatavat vahet tdppisteadlaste ja teoloogide méttevii-
sis — kui teadlased piitiavad igati laiendada moistuse abil
seletatavate n#htuste ringi (tunnistades sealjuures, et
siiski jddb alati midagi ratsionaalsuse sfiadrist viljapoole),
siis teoloogid, vastupidi, eelistavad rohutada véimalikult
sageli tihe voi teise ndhtuse pohimottelist tunnetamatust
mbistuse abil. Ratsionaalse teoloogia olemasolust hoolima-
ta pole ratsionaalne ldhenemine religioonile véimalik kui-
gi suures ulatuses, sest usk antakse inimesele religioosse
kogemuse ja ilmutuse kaudu, arvavad nad.

MAREK PIENKOWSKI’: KONTSEPTSIOON
FUUSIKAS JA METAFUUSIKAS: BERGSON JA
WHITEHEAD

Metafiitiisika pole mitte futisikale vastandatud teadus,
vaid teadus, mis koos fitisikaga uurib fundamentaalset te-

': Vladimir Mustalin — Leningradi Vaimuliku Akadeemia professor.
? Marck Pienkowski — Krakowi Jagielto tilikooli filosoofiaprofessor.
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Piret Kuusk

gelikkust. Nii Henri Bergson (1859-—1941) kui ka Alfred
North Whitehead (1861—1947) arvestasid nende poolt esi-
tatud ajafilosoofiates tolleaegseid fiiiisikateooriaid. Berg-
soni pohilised tood ilmusid enne 1907. aastat ning olid
kooskolas klassikalise Newtoni fiiiisika ajateooriaga.
Whitehead, viljapaistev matemaatik ja fiitisikateoreetik,
kirjutas oma filosoofilised to6d pérast 1917. aastat, kui
Einsteini tldrelatiivsusteooria ja Bohri kvantteooria aato-
mi jaoks olid juba formuleeritud. Bergsoni ajamdiste alu-
seks on pidevus — subjektiivne aeg voolab, iga moment te-
kitab uue seisundi. Whiteheadi pohiprintsiibiks on disk-
reetsus, atomism — tdpselt samuti nagu héilelainet ei saa
jagada Iopmata lihikesteks osadeks, ilma et kaoks héile
laineline iseloom, ei saa ka kvantosakesi vaadelda ainult
ithel aja punkthetkel, sest vastavalt kvantmehaanikale on
kvantosake iihtlasi laine. Ajavahemik ei saa olla lopmatult
jagatav, sest teatud piirist alates kaotab mateeria iihe
oma olemuslikest tunnustest — lainelisuse.

Heisenbergi mddramatuseprintsiip ei luba iihel ja sa-
mal ajahetkel modta kvantosakese koordinaati ja impuls-
si. Matemaatika keeles tdhendab see, et impulss ja koor-
dinaat on kirjeldatud mittekommuteeruvate operaatorite
abil. Molema, nii koordinaadi kui impulsi kohta véime in-
formatsiconi saada ainult tdnu litkumisele ajas, mdotes
neid eri ajahetkedel. Meie moistuse loogika on Boole’i loo-
gika, kommuteeruvate suuruste loogika; looduse loogika ei
ole Boole'i loogika, sest kvantmehaanika pohisuurused on
mittekommuteeruvad. Maistus voib universumist aru saa-
da ainult siis, kui ta vaatleb seda ajalises arengus.
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LOPETUSEKS

Kuigi iilalesitatud kildudes on palju juttu aja moistest
seoses uusimate fuiisikateooriatega, el ole sugugi kohatu
Marek Pienkowski retooriline kiisimus: kas me oleme
Aristotelese ja Pitha Augustinuse aegadest alates aja
mboistmisel ildse edasi ldinud vo1 oleme olnud voimelised
lisama ainult joonealuseid mérkusi nende suurmeeste mo-
tetele?
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MIS ON VABADUS?

Hannah Arendt

Tolkinud Ene-Reet Soovik

III

Ilmselt on arusaam vabaduse ja puliitika vastastiku-
sest soltuvusest tdnapideva iihiskonnateooriatega vastu-
olus. Onnetuseks ei tulene sellest, et meid vdiks aidata va-
nemate, eelmodernsete traditsioonide ja teooriate juurde
tagasi poordumine. Toepoolest, kdige suuremad raskused
vabaduse olemuse mdistmiseni joudmisel tulevadki sel-
lest, et lihtne tagasipéérdumine traditsiooni juurde ja eri-
ti selle juurde, mida me tavatseme nimetada suureks tra-
ditsiooniks, meid ei aita. Nii vabaduse filosoofilisel kont-
septil, nagu see esmalt tekkis antiikajal, kus vabadusest
sal motteprotsess, mille abil inimene v&is end nii-6elda
maailmast vilja arutleda, kui ka kristlikul ja tdnapieva-
sel vaba tahte moistel puudub alus poliitilises kogemuses.
Meie filosoofiline traditsioon viiidab peaaegu iiksmeelselt,
et vabadus algab seal, kus inimesed on maha jatnud pal-
jude poolt asustatud poliitilise elu valdkonna, ja et seda ei
kogeta seoses teistega, vaid suhtlemisel oma minaga —
kas sisedialoogi kujul, mida me Sokratesest alates matle-
miseks nimetame, voi konfliktis iseendaga, sisevditluses
selle vahel, mida ma tahaksin ja mida ma teen, mille ha-
lastamatu dialektika avas esmalt Pauluse ja siis Augusti-
nuse ees inimsiidame ebakindluse ja voimetuse.

Algus eelmises numbris.
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Mis on vabadus

Vabaduskiisimuse ajaloo suhtes on kristlikust tradit-
sioonist toepoolest saanud otsustav tegur. Me vordsustame
peaaegu automaatselt vabaduse vaba tahtega, s.0o omadu-
sega, mida klassikaline antitkaeg samahisti kui ei tund-
nud. Sest tahtel sellisena, nagu kristlus selle avastas, oli
nii véihe ihist hasti tuntud voimetega ihaldada, kavatseda
ja millegi poole piiiielda, et ta ndudis endale tidhelepanu
alles siis, kui oli nendega konflikti sattunud. Kui vabadus
olekski tdepoolest ainult tahtefenomen, peaksime jirelda-
ma, et antiikajal vabadust ei tuntud. See on loomulikult
absurdne, ent kui keegi sooviks seda tdestada, voiks ta vii-
data sellele, et Augustinuse—eelses filosoofias, nagu maini-
tud, ei minginud vabadusidee mingit rolli. Selle rabava
tosiasja pohjuseks on see, et nii Kreeka kui Rooma ajastul
oli vabadus eranditult poliitiline mdiste, tegelikult linnrii-
gi ja kodakondsuse kvintessents. Meie filosoofilise motte
traditsioon, mis algab Parmenidesest ja Platonist, pdhines
otseselt vastandumisel polisele ja selle kodanikuks olemi-
sele. Filosoofi valitud elulaadi maisteti poliitilise elulaadi
Blogc moltikéce vastandina. Seetdttu oli vabadus, kreeka
moistes poliitika tegelik kese, niisugune idee, mis juba
méadratluselt ei mahtunud hasti kreeka filosoofia raami-
desse. Alles siis, kui varased kristlased, eelkdige Paulus,
avastasid vabaduse liigi, mil puudus seos poliitikaga, vois
vabaduse maiste filosoofia ajalukku siseneda. Vabadusest
sai ks filosoofia pohiprobleem siis, kui seda kogeti mille-
nagi, mis tekib suhtlemises minu ja mu enese vahel vil-
jaspool inimestevahelist suhtlemist. Vabast tahtest ja va-
badusest said siinontiimsed maisted'? ja vabaduse

'2 Leibniz ainult votab kokku ja sonastab kristliku traditsiooni, kui
kirjutab: «Die Frage, ob unserem Willem Freiheit zukommt, bedeutet
eigentlich nichts anderes, als ob ihm Willen zukommt. Die Ausdriicke
«frei» und «willensgeméss» besagen dasselbes. (Kiisimus, kas vabadus
meie tahtega sobib, ei tdhenda tegelikult muud kui seda, kas talle tahe
sobib. Véljendid «vaba» ja «tahtega kooskdlas» téhistavad tihte ja sama.)
Schriften zur Melaphysik 1 «Bemerkungen zu den cartesischen Prinzi-
pien», 38, artikli juurde.
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olemasolu tunnetati tdielikus tiksinduses, «kus tikski ini-
mene ei saa takistada tulist heitlust iseendaga, millesse
/ta on/ astunud», hukutavat konflikti, mis leidis aset hin-
ge «sisemises kojas» ja pimedas «siidamekambris». '

Loomulikult ei puudunud klassikalisel antiikajal iik-
sindusfenomeni kogemus. Teati hésti, et liksildane inime-
ne pole enam tiiks, vaid kaks iihes, et suhtlemine minu ja
mu enese vahel algab sellest hetkest, mil suhtlemine minu
ja kaasinimeste vahel iikskdik millisel pohjusel katkeb. Li-
saks sellele dualismile, mis on matte eksistentsiaalne tin-
gimus, on klassikaline filosoofia Platonist alates rohuta-
nud dualismi hinge ja ihu vahel, mille 1dbi inimlik liiku-
misvdime omistati hingele, arvati, et hing liigutab nii
iseennast kui ka keha. Platonliku motte piiridesse jidi ka
selle omaduse tolgendamine hinge valitsemisena keha iile.
Ruid augustinuslik «tulise heitluse» tiksindus hinges ene-
ses oli tdiesti tundmatu, sest voitlus, millesse astuti, ei
toimunud moistuse ja kire, arusaamise ja ﬂuuég’e“, 8.0
kahe erineva inimliku omaduse vahel, vaid oli tahte ene-
se sisemine konflikt. Ning see iihe ja sama omaduse sise-
mine kahetisus oli tuntud méotte karakteristikuna, iseene-
sega peetava dialoogina. Teisisonu, kaks—iihes—iiksindu-
sel, mis kdivitab motteprotsessi, on tahtele tidpselt vastu-
pidine moju: ta halvab selle ja lukustab endasse; iiksindu-
ses tahta on alati samaaegselt velle ja nolle, tahta ja mit-
te tahta.

Halvav mdgju, mis tahtel nidib enesele olevat, on seda
iillatavam, et tahte olemuseks on ilmselt see, et ta kisib
ja talle kuuletutakse. Seega tundub «ebardlikuna», et ini-

13 Augustinus, Confessiones, VIII rmt, 8. ptk.

14 Seda konflikti kohtame sageli Euripidesel. Nii dtleb Medcia enne
oma laste tapmist: ja ma tean, milliseid tegusid olen sooritamas, kuid
Hupés on tugevam kui mu kaalutlused» (1078(f), ning Phaidra («Hippoly-
toss, 376(f) kdneleb samal toonil. Asja tuum on alati selles, et maistus,
teadmine, arusaamine jne on liiga ndrgad, et panna vastu kire rinnaku-
le, ning voib-olla ei ole juhuslik, et konflikt puhkeb naiste hinges, kes on
vidhem kaine arutlemise mdju all kui mehed.
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mene voib ennast kiiskida, aga talle ei kuuletuta; ebard-
likkus, mida voib seletada ainult ma-tahan ja ma-ei-taha
tiheaegse koha]viibin"lisega.ID See aga on juba Augustinu-
se tolgendus; ajalooline tosiasi on, et tahtefenomen aval-
dus algselt selle kogemises, et ma ei tee seda, mida tahak-
sin; et on olemas selline asi nagu tahan—ja—ei—saa. Antii-
gis polnud tundmatu mitte see, et on voimalik tean—-aga—
ei-taha, vaid see, et ma-tahan ja ma-saan ei ole iiks ja
seesama — non hoc est velle, quod Jt:oosse.16 Sest ma—ta-
han—ja-saan oli antiigiinimestele loomulikult vigagi tut-
tav. Meil tarvitseb vaid meelde tuletada, kui jarjekindlalt
Platon ndudis, et ainult neil, kes teavad, kuidas valitseda
iseennast, voib olla digus valitseda teisi ja vabaneda kuu-
lekuskohustusest. Ning on tosi, et enesevalitsemine on
jadnud spetsiifiliseks poliitiliseks vooruseks, kasvdi see-
tottu, et see on virtuoossuse silmapaistev néitaja, milles
ma—tahan ja ma—saan peavad olema nii histi kooskdlasta-
tud, et langevad tegelikult iihte.

Olnuks antiikfilosoofial aimu voéimalikust konfliktist
selle vahel, mida ma saan ja mida tahan, oleks ta kindlas-
ti moistnud vabadusfenomeni kui ma-saan loomupérast
omadust vdi oleks mdeldavalt voinud seda defineerida kui
ma-tahan ja ma-saan iihtelangemist; kuid kindlasti po-
leks ta seda vaadelnud ma-tahan véi ma—tahaksin juurde
kuuluvana. See viide ei ole tithine mottespekulatsioon;
isegi euripideslik konflikt maistuse ja Yvudc’e vahel, mis
mdlemad samaaegselt hinges kohal viibivad, on suhteliselt
hiline n#dhtus. Tiilipilisem ning meie kontekstis olulisem
oli veendumus, et kirg voib inimese maistuse kiill pimes-
tada, kuid kui mdistusel on kord dnnestunud end kuulda-
vaks teha, ei jdi jédrele kirge, mis takistaks inimest selle

15 ,Niikana kui vaim késib, tahab tahe, ja niikaua kui kistut ei teh-
ta, ¢i taha ta,» titleb Augustinus oma Pihtimuste (Confessiones) VIII raa-
matu kuulsas 9. peatiikis, mis kasitleb tahet ja selle vaimu. Augustinuse
jaoks oli iscenesestmaistetav, et «tahtas ja «kiskida» on iks ja seesama.

) Augustinus, ihid.
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tegemisel, millest ta feab, et see on dige. See veendumus
on aluseks ka Sokratese dpetusele, et voorus on omamoo-
di teadmine, ning meie hdimmeldus selle iile, et keegi iild-
se kunagi vois opetada, et voorus on «mdistuslik», et seda
voib oppida ja dpetada, tuleneb pigem meie tutvusest tah-
tega, mis on iseeneses murdunud, mis samaaegselt tahab
ja ei taha, kui mingist kérgemast arusaamisest mdistuse
vididetava voimetuse osas.

Teisisonu — tahe, tahtejoud ja véimutahe on meie
jaoks peaaegu identsed mdisted; voimu aujérjeks on meie
silmis tahtevbime, nagu inimene seda ldbikdimises iseen-
daga teab ja kogeb. Ning selle tahtejou nimel pole me ko-
hitsenud mitte ainult oma loogilist méotlemist ja tunnetus-
likke vdimeid, vaid ka muid, «praktilisemaid» omadusi.
Kuid kas isegi meile ei ole ilmne, et — Pindarose sonu ka-
sutades — «suurim mure on see: seista viljaspool diget ja
ilusat, mida tunned, paratamatuse (sunni) tottu?» '’ Para-
tamatus, mis el lase mul teha seda, mida tean ja tahan,
voib tdrgata maailmast v8i mu enese kehast voi ande, ta-
lendi ja inimese kaasasiindinud omaduste puudulikkusest,
mille iile tal on vaevalt rohkem voimu kui teiste, olukor-
rast tulenevate tingimuste iile, ja need tegurid, kaasa ar-
vatud psiihholoogilised, midravad inimest viljastpoolt,
mis puutub omadustesse ma—tahan ja ma-tean, s.t egosse
endasse. Joud, mis neile tingimustele vastab, mis nii-del-
da vabastab tahtmise ning teadmise neid paratamatusega
siduvaist koidikuist, on ma—saan. Ainult seal, kus ma-ta-
han ja ma-saan iihte langevad, saab vabadus teoks.

On olemas veel itks moodus kontrollimaks kaasaegset
vaba tahte maistet, mis on siindinud religioossest predika-
mendist ja formuleeritud filosoofilises keeles vanemate,

17 Paiitia ood IV, 287—289:
: oavil 8¢jipey
todT dviapbtatov, Kohdt
nvaoxovt' bvdyse
gxtog Byewv moda.
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rangelt poliitiliste vabaduskogemuste taustal. Uusaja al-
gusega kaasnenud poliitilise métte taaselustumises véime
eristada neid mdotlejaid, keda voib tdeliselt nimetada «po-
liitikateaduse» isadeks, sest nad said ndpunéditeid uutelt
avastustelt loodusteaduste vallas — nende suurim esinda-
ja oli Hobbes, ja neid, kes kuulatasid antiigi poliitilist
motlemist, laskmata end hiirida nondest tiitipiliselt tidna-
pdevastest edusammudest; seda mitte mingi erilise eelis-
tuse tottu mineviku suhtes iseenesest, vaid lihtsalt see-
pérast, et kiriku ja riigi, religiooni ja poliitika eraldumine
oli tekitanud soéltumatu ilmaliku poliitikasfdédri, mis oli
tundmatu Rooma impeeriumi langusest peale. Selle polii-
tilise sekularismi suurim esindaja oli Montesquieu, kes,
kiill iikskadikne rangelt filosoofilise iseloomuga probleemi-
de suhtes, tunnetas stigavalt nii kristliku kui filosoofide
poliitiliste eesmirkidega vabaduse maiste kiiindimatust.
Et sellest vabaneda, hakkas ta selgesonaliselt eristama fi-
losoofilist ja poliitilist vabadust. Erinevus oli selles, et fi-
losoofia ei ndua vabaduselt enamat kui tahte rakendamist
(lexercice de la volonté), olenemata olukorrast ja tahte
seatud eesmirkide saavutamisest. Poliitiline vabadus,
vastupidi, seisneb voimes teha seda, mida peaks tahtma
(la liberté ne peut consister qu’ a pouvoir faire ce que l'on
doit vouloir — rohuasetusega sonale ,f;wouLvmir}.]8 Nagu an-
tiikfilosoofidele, oli ka Montesquieu’le enesestmaistetav, et
toimijat ei saa enam vabaks nimetada, kui tal puudub voi-
me teha — ja sealjuures pole oluline, kas selle voimetuse
pohjuseks on sisemised voi vilised asjaolud.

Valisin nditeks enesekontrolli, sest meie jaoks on see
ilmselt tahte ja tahtejouga seonduv niahtus. Kreeklased on
rohkem kui iikski teine rahvas matisklenud masdukuse ja
hingeratsude taltsutamise vajalikkuse teemadel, ometi ei

18 Esprit des Lois, XII, 2, ja XI, 3. (...vabadus (saab) seisneda iiksnes
selles, et voidakse teha seda, mida peab Lahtma., — Tik E. Sarv, Akadee-
mia, nr 3, 1990, 1k 5686).
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hakanud nad kunagi aduma tahet kui eraldiseisvat véi-
met, mis eristub kdigest muust, milleks inimene on suute-
line. Ajalooliselt avastasid inimesed tahte alles siis, kui
kogesid selle véimetust ja mitte selle joudu; siis, kui nad
ttlesid koos Paulusega: «Tahet mul on, aga head teha ma
el suuda».* See on sama tahe, mille puhul Augustinus kae-
bab, et néib, nagu poleks selle jaoks «sugugi ebardlik osalt
tahta, osalt mitte»; ja kuigi ta osutab, et tegemist on «vai-
mu tovega», moonab ta ka, et tahtest vallatud vaimu jaoks
on see tobi nii—telda loomulik: «Sest kui tahe késib, et mi-
dagi tahetaks, ei kdsuta ta midagi muud peale iseenda...
Kui tahe oleks tdielik, ta isegi ei kisiks enesel olla, sest
ta oleks juba olemas.» ™’ Teisisdnu, kui inimesel iildse on
tahet, nédib paratamatult alati, nagu oleksid samas inime-
ses kaks tahet, mis voitlevad teineteisega voimu pérast
tema vaimu iile. Seega on tahe iihtaegu vdéimas ja vdime-
tu, on ja ei ole vaba.

Kui koneleme tahtejou voimetusest ja sellele seatud
piiridest, motleme tavaliselt inimese vdimetust iimbritse-
va maailma suhtes. Seetottu on méneti oluline tdhele pan-
na, et neis varastes tunnistustes ei saanud tahe looduse
voi olukorra koigevieliste joudude kidest liiia; konflikt,
mida pohjustas selle ilmsikstulek, polnud ei konflikt iithe
ning paljude vahel ega keha ja vaimu vaitlus. Vastupidi,
keha ja vaimu suhe oli Augustinuse jaoks isegi tahtele loo-
muomase tohutu jou véiljapaistvaks niiteks: «Vaim kidsu-
tab keha ja keha kuuletub otsekohe; vaim kidsutab ennast
ja talle pannakse vastu.»2C Selles kontekstis esindab keha
vélismaailma ega ole vidhimalgi méédral identne inimese
endaga. Just inimeses endas, «sisemises kojas» (interior
domus), kus inimene veel Epiktetose arvates tidielik isand

*Ro 7, 18.
19 psprit des Lois, ibid.
20 Ibid.

705



Mis on vabadus

oli, tekkis tema konflikt iseendaga ning tahe sai liia.
Kristlik tahtejoud avastati kui enesevabastuse organ ning
kaalumisel leiti see kohe kerge olevat. Niib, nagu oleksid
ma-tahan kohe halvanud ma-saan, nagu oleks inimesed
hetkel, mil nad vabadust tahtsid, kaotanud véime vabad
olla. Selles hukutavas kokkupdrkes maiste ihade ja kavat-
sustega, millest tahtejoud inimese oleks justkui pidanud
vabastama, ilmnes, et enim, mida tahtmine on vdimeline
saavutama, on rohumine. Tahte jouetuse tottu, tema vai-
metuse tottu ehedat joudu tekitada, ta pideva liiliasaami-
se tottu inimese voitluses iseendaga, milles ma—saan—
omaduse joud vilja kurnatakse, muutus véimutahe otse-
maid réhumistahteks. Siinkohal vdin vaid viidata saatus-
likele tagajirgedele, mis vabaduse niisugusel vordsusta-
misel inimliku tahtevdimega on poliitikateooriale. See on
iiks pohjusi, miks me isegi tdnapdeval peaaegu automaat-
selt vordsustame véimu rohumisega vdi vdhemalt teiste
iile valitsemisega.

Kuidas sellega ka oleks, see, mida me tavaliselt mdis-
tame tahte ja tahtejou all, on vilja kasvanud konfliktist
tahtva ja tdideviiva pooluse vahel, ma-tahan—ja—ei-saa—
kogemusest, mis tdhendab, et ma-tahan, iikskoik mida ta-
hetakse, allub ikkagi minale, paneb sellele vastu, kannus-
tab seda edasi, ergutab seda kaugemale vGi saab selle ldbi
hukka. Ukskoik kui kaugele véimutahe ka ulatuks, isegi
siis, kui sellest vallatud inimene hakkab kogu maailma
vallutama, ei saa ma—tahan iialgi minast vabaks. Ta jdib
alati minaga seotuks ja tegelikult selle kéidikutesse. See
minaga siduv kéidik eristab ma-tahan—omadust ma-mot-
len—omadusest, mis saab samuti teocks minu ja mu enese
vahel, ent selles dialoogis ei ole mina mattetegevuse ob-
jekt. Selle tdsiasja pohjuseks, et ma—tahan on muutunud
nii véimujanuseks, et tahe ja tahtejoud saavad tegelikult
identseks, on vdib—olla asjaolu, et seda kogeti esmalt sel-
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le voimetuses. Igatahes périb tiirannia, ainuke valitsus-
vorm, mis tuleneb otse ma-tahan—-omadusest, oma ahne
julmuse egotismilt, mis puudub téiesti nendes utoopilistes
mdistusetiiranniates, mille abil filosoofid tahtsid inimesi
vaos hoida ja mille nad 16id ma-matlen—mudeli jérgi.

Utlesin, et filosoofid hakkasid vabadusprobleemi vastu
huvi iiles nditama siis, kui vabadust el kogetud enam te-
gutsemises ja seoses teistega, vaid tahtmises ja suhtlemi-
ses iseendaga, siis kui vabadusest oli lithidalt éeldes saa-
nud vaba tahe. Sellest ajast saadik on vabadus olnud es-
majirgulise tdhtsusega filosoofiline probleem, seesuguse-
na rakendati teda poliitikavallas ja nonda on tast saanud
ka poliitiline probleem. Et filosoofias toimus nihe tegutse-
miselt tahtejou suunas, vabadusest kui seisundist, mis
ilmneb tegevuses, liberum arbitrium’i poole, ei olnud va-
baduse ideaaliks enam virtuocossus eespool mainitud mat-
tes, vaid selleks sai suverddnsus, vaba tahte ideaal, teis-
test soltumatu ja 16puks neile vastandlik. Meie praeguse
vabadusmdiste filosoofiline péritolu on ikka veel iisna ilm-
ne 18. sajandi poliitiliste autorite t66des, kus néiteks Tho-
mas Paine kinnitab, et «vaba olemiseks on (inimese jaoks)
kiillalt selle tahtmisest», sona, mida Lafayette rakendas
rahvusriigi puhul: Pour qu’une nation soit libre, il suffit
qu'elle veuille l'étre,

Ilmselt on seesugused sonad Jean—Jacques Rousseau
poliitikafilosoofia jarelkaja. Rousseau esindas koige jérje-
kindlamalt suverdinsusteooriat, mille ta tuletas otseteed
tahtest, nii et ta vois luua ettekujutuse poliitilisest voi-
must rangelt individuaalse tahtejou malli jargi. Ta vaidles
vastu Montesquieu’le, éeldes, et véim peab olema suve-
ridnne, see on jagamatu, sest ¢yagunenud tahe on kujutel-
damatu». Ta ei viltinud sellise ddrmusliku individualismi
tagajdrgi ning viitis, et ideaalses riigis «ei ole kodanike-
vahelist kommunikatsiooni», et kildkondlikkuse viltimi-
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seks «peab iga kodanik mdtlema ainult omaenese mét-
teid». Tegelikkuses liikati Rousseau teooria imber sel liht-
sal péhjusel, et «tahtel on absurdne end tulevikuga sidu-
da®! ja iihiskond, mis tegelikult rajaneks sellisel suve-
rddnsel tahtel, poleks ehitatud mitte liivale, vaid vesiliiva-
le. Kogu poliitiline asjaajamine toimub ning on alati toi-
munud tulevikusidemete ja —seoste keerukas raamis —
ragu seadused ja konstitutsioonid, lepingud ja lidud —
need koik tulenevad Ioplikult omadusest lubada ja lubadu-
si tulevikule omasest ebakindlusest hoolimata ka pidada.
Veel enam: riiki, milles puudub kodanikevaheline kommu-
nikatsioon ja kus iga inimene matleb ainult oma méotteid,
méiratletakse kui tiiranniat. See, et tahe ja tahtejoud
iseeneses ja omaette voetuna, teiste omadustega seosta-
mata, on sisuliselt poliitikavilised ja isegi antipoliitilised,
ei ole voib-olla kusagil mujal nii margatav kui mottetus-
tes, milleni joudis Rousseau ning kentsakas rédmsameel-
suses, millega ta neid aktsepteeris.

Poliitiliselt on selline vabaduse ja suverddnsuse sa-
mastamine ehk vabaduse ja vaba tahte filosoofilise vord-
sustamise koige ohtlikum ja kahjulikum tagajirg. Sest see
viib kas inimvabaduse eitamiseni — nimelt siis, kui mois-
tetakse, et iikskdik millised inimesed ka on, nad pole iial-
gi suverddnsed — voi dratundmiseni, et iihe inimese voi
rithmituse voi riigi vabadust saab osta ainult koigi teiste
vabaduse, s.0 suverifinsuse hinnaga. Traditsioonilise filo-
soofia kontseptuaalsetes raamides on tdepoolest viiga ras-
ke moista, kuidas saavad koos eksisteerida vabadus ja
mittesuveridnsus, voi teisiti deldes — kuidas saab inime-

2! V¢ Uniskondliku lepingu teise raamatu nelja esimest peatitkki.
Kaasaegsete poliitikateoreetikute hulgas on Carl Schmitt suverddnsuse
mdiste kdige voimekam kaitsja. Ta maistab sclgesti, et suverdinsuse juu-
red asuvad tahtes: suverdfinne on see, kes tahab ja kdsib. Vt criti tema
teost Verfassungslehre, Miinchen, 1928, 1k 7, 146,
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sele mittesuverddnsuse tingimustes osaks langeda vaba-
dus. Tegelikult arvestab vabaduse eitamine pthjusel, et
inimene pole suverdénne, tegelikkust niisama vihe, nagu
on ohtlik uskuda, et iiksikisik v&i grupp saab olla vaba
ainult suverddnne olles. Riikide kuulus suveridénsus on
alati olnud illusioon, mida saab pealegi sidilitada ainult
vigivallavahenditega, s.o sisuliselt mittepoliitiliste abi-
ndudega. Inimlike tingimuste puhul, mille mé4rab 4ra as-
jaolu, et Maal ei ela mitte inimene, vaid inimesed, on va-
badus ja suveridiinsus nii vdhe identsed, et ei saa isegi
samaaegselt eksisteerida. Kui inimesed soovivad tiksikisi-
kute voi grupina suverdinsed olla, peavad nad alluma tah-
te survele, olgu see siis individuaalne tahe, millega sunni-
takse iseennast, vdi organiseeritud riithmituse «ildine
tahe». Kui inimesed soovivad vabad olla, on just suverdin-
sus see, millest neil tuleb lahti Gelda.

IAY

Et kogu vabadusprobleem jouab meie ette iihelt poolt
kristliku traditsiooni, teisalt algselt antipoliitilise filosoo-
filise traditsiooni taustal, on meil raske maista, et voib ek-
sisteerida vabadus, mis ei ole tahteomadus, vaid kuulub
tegemise ja tegutsemise juurde. Mingem seetdttu veel
kord tagasi antiikaega, s.t selle poliitiliste ja filosoofia-
eelsete traditsioonide juurde, muidugi mitte eruditsiooni
néitamiseks ega isegi mitte meie traditsiooni jirjepidevu-
se tottu, vaid lihtsalt seepiirast, et vabadust, mida koge-
takse tegutsemisprotsessis ja el kusagil mujal — kuigi
inimkond ei ole seda kogemust loomulikult kunagi tdiesti
kaotanud —, pole kunagi hiljem sdnastatud samasuguse
klassikalise selgusega.

Kuid eespool mainitud péhjustel, mida me siinkohal
vaadelda ei saa, pole seda sdnastust mitte kusagil raskem
tabada kui nende filosoofide kirjutistes. Loomulikult viiks
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meid asjast liiga kaugele pilitie nii-delda destilleerida
adekvaatseid moisteid mittefilosoofilise kirjanduse, luule—
ja draamateoste, ajalooalaste ja poliitiliste kirjutiste hul-
gast, mille sonastus tostab kogemused hiilgusevalda, mis
ei ole kontseptuaalse motlemise vald. Ja meie eesmirki
silmas pidades ei ole see ka vajalik. Sest koigel, mida an-
titkkirjandusel, nii kreeka- kui ladinakeelsel, meile ka
oelda oleks, on juured omapiirases asjaolus, et nii kreeka
kui ladina keeles on olemas kaks verbi tdhistamaks seda,
mida me tldiselt nimetame «tegutsema». Need kaks kree-
kakeelset sona on &pyewv: alustama, juhtima ja lopuks ka
valitsema; ning npértetv: midagi labi viima. Vastavad la-
dinakeelsed sonad on agere: midagi kidivitama; ning gere-
re, mida on raske tolkida ja mis ligikaudu tdhendab moo-
dunud tegude kestvat ja toetavat jitkumist, mille tulemu-
seks on res gestae, teod ja sindmused, mida me nimetame
ajalooliseks. Malemal juhul toimub tegevus kahes erinevas
astmes; esimene aste on algus, mille 14bi maailma tekib
midagi uut. Kreeka sona @pyeiv, mis tihendab alustamist,
juhtimist, valitsemist, see tdhendab vaba inimese vilja-
paistvaid omadusi, annab tunnistust kogemusest, milles
vaba olemine ja véime alustada midagi uut langesid iihte.
Nagu tdnapieval iitleksime, vabadust kogeti spontaansu-
ses. Sona opyelwv mitmekordne tihendus osutab jargmise-
le: midagi uut voisid alustada ainult need, kes juba olid
valitsejad (s.0 majapidamise pead, kes valitsesid orjade ja
perekonna iile) ning olid end seega elu esmavajadustest
vabastanud, et tegelda asjatoimetustega voorsil voi polise
kodanikuks olemisega. Mdlemal puhul ei valitsenud nad
enam, vaid olid valitsejad valitsejate seas, litkusid endaga
vordsete hulgas, kelle abi nad kui valitsejad tarvitasid, et
alustada midagi uut, teha algust uue ettevotmisega; sest
ainult teiste abiga sai &pxsw, valitseja, alustaja ja juht,
toepoolest tegutseda, rrpr’xrtew, 14bi viia seda, mida oli te-
gema hakanud.

Ka ladina keeles on vaba olemine ning alustamine
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omavahel seotud, ehkki teistsugusel viisil. Roomalik vaba-
dus oli parandus, mille Rooma riigi rajajad jitsid Rooma
rahvale; selle vabadus oli seotud algusega, mille esiisad
olid linna rajades kehtestanud ja mille probleemidega jé-
reltulijad pidid toime tulema, mille tagajirjed nad pidid
enda peale vétma ja mille aluseid neil tuli «augmenteeri-
da». Koik need tegurid kokku on Rooma vabariigi res ges-
tae. Seetdttu polnud rooma ajalookirjandus, pohiolemuselt
niisama poliitiline kui kreeka oma, iialgi rahul suurte te-
gude ja siindmuste tiithipalja iimberjutustamisega; erine-
valt Thukydidesest voi Herodotosest tundsid Reoma aja-
loolased end alati seotud olevat Rooma ajaloo algusega,
sest see algus sisaldas Rooma vabaduse autentset koostis-
osa ning muutis seega nende ajaloo poliitiliseks. Ukskaik
millest koneldes alustasid nad ab urbe condita, linna raja-
misest, Rooma vabaduse tagamisest.

Olen juba maininud, et antiikne vabaduskontseptsioon
ei manginud kreeka filosoofias mingit rolli just oma eran-
ditult poliitilise piritolu téttu. Tosi, kohati massasid Roo-
ma kirjamehed sokraatilise kooli antipoliitiliste tendentsi-
de vastu, kuid nende imelik filosoofilise talendi puudumi-
ne ilmselt takistas neid teoreetilise vabaduskontsepti leid-
misel, mis voinuks olla adekvaatne nende enese kogemuse
ja Rooma res publica’s eksisteerivate suurte vabadustava-
de suhtes. Kui ideede ajalugu oleks nii iihtne, nagu ajaloo-
lased monikord ette kujutavad, oleks meil isegi vihem loo-
tust leida valiidseid poliitilisi vabadusideid Augustinuse,
suure kristliku matleja toddes, kes tegelikult tai filosoofia
ajalukku sisse Pauluse vaba tahte maiste kogu selle kee-
rulisuses. Ometi me leiame, et Augustinus ei kisita vaba-
dust mitte ainult kui liberum arbitrium’i — kuigi see ké-
situs sai traditsiooni jaoks otsustavaks —, vaid ka kui
hoopis teisel teel tuletatud mdistet, mis iseloomulikult esi-
neb tema ainsas poliitilises traktaadis De Civitate Dei.
Augustinuse Jumalariigist rédgib, nagu ongi loomulik,
spetsiifilisest Rooma kogemuste taustast rohkem kui iiks-
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ki teine tema tio, ja selles ei moelda vabaduse all mitte
inimese siseseisundit, vaid maise inimeksistentsi iseloo-
mu. Inimene mitte niivord ei oma vabadust, pigem vord-
sustatakse teda voi tema maailmatulekut vabaduse ilmu-
misega universumi; inimene on vaba, sest ta on algus ja
loodi sellisena pérast seda, kui universum oli juba valmis
saanud: Initium ut esset, creatus est homo, ante quem
nemo fu.it.22 Iga inimese siinnis leiab see esialgne algus
uuesti kinnitust, sest igal hetkel tuleb juba olemasolevas-
se maailma midagi uut, mis kestab edasi pirast iga tksik-
isiku surma. Inimene saab alustada, sest ta on algus; olla
inimene ja olla vaba on tiks ja seesama. Jumal 161 inime-
se, et tuua maailma alustamisvéime — vabadus.
Varakristluse tugevad antipoliitilised tendentsid on nii
tuntud, et asjaolu, et kristlik motleja oli esimene, kes for-
muleeris antiikaja poliitilise vabadusidee filosoofilised
kiiljed, rabab meid kui peaaegu paradoksaalne. Ainuke
pdhe tulev selgitus on see, et Augustinus ei olnud mitte
ainult kristlane, vaid ka roomlane, ja et selles osas oma
toost formuleeris ta Rooma—ajastu antiigi keskse poliitili-
se kogemuse, mis iitles, et vabadus alguse kaudu tuleb
ilmsiks rajamisaktis. Ometi olen veendunud, et see mulje
muutuks mérgatavalt, kui Naatsareti Jeesuse sonu nende
poliitiliste varjundite osas tésisemalt voetaks. Neis Uue
Testamendi osades leiame vabadusele ja eriti inimvabadu-
sele omase voimu ebatavalist maistmist; kuid inimvdime,
mis sellele voimule vastab, mis evangeeliumi sénade koha-
selt on voimeline mégesid paigast tostma, ei ole tahe, vaid
usk. Usu té6, tegelikult tema tulemus, on see, mida evan-
geeliumid nimetavad «imeks», séna, millel Uues Testa-
mendis on palju tdhendusi ja mida on raske maista. Vai-
me need raskused siinkohal tdhele panemata jitta ja vii-
data ainult neile 16ikudele, milles imed pole ilmselt iileloo-
mulikud siindmused, vaid ainult see, mida koik imed, nii-

22 XII rmt, 20. ptk.
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hésti inimeste kui jumaliku toimija poolt sooritatud, alati
peavad olema, nimelt mingi loomuliku siindmusteahela,
mone automaatse protsessi katkestused, millises konteks-
tis nad tulevad taiesti ootamatult.

Pole kahtlust, et Maale paigutatud inimelu iimbritse-
vad mitmed automaatsed protsessid — Maa looduslikud
protsessid, mida omakorda imbritsevad kosmilised prot-
sessid; ning meid ennast juhivad samasugused joud sel
médral, mil middral ka meie oleme osake orgaanilisest loo-
dusest. Veel enam, meie poliitikaelu, mis digupoolest kuu-
lub tegutsemise valda, leiab samuti aset keset protsesse,
mida me nimetame ajalooliseks ja mis kipuvad olema
sama automaatsed kui looduslikud ja kosmilised protses-
sid, kuigi nad kéiivitati inimeste poolt. Tode on see, et
automatism kuulub koéigi, tikskdik mis péritolu protsessi-
de olemusse, ning see ongi pohjus, miks iikski iiksiktegu
ja tkski tiksiksiindmus ei saa kunagi loplikult lunastada
ja pddsta iiht inimest voi rahvust voi inimkonda. Auto-
maatsete protsesside loomuses, millele inimene kiill allub,
kuid mille sees ja mille vastu ta véib end tegevuse kaudu
maksma panna, on see, et nad voivad inimelule ainult
hukku kaasa tuua. Kui inimtekkelised ajaloolised protses-
sid on kord automaatseks muutunud, pole nad vihem hu-
katuslikud kui looduslik eluprotsess, mis juhib meie orga-
nismi ning viib omaenese terminites, see tdhendab bioloo-
giliselt, olemisest olematuse, sfinnist surma poole. Ajaloo-
teadused tunnevad liigagi histi selliseid juhtumeid, kus
kivistunud ja lootusetult allakdiguteel olevate tsivilisat-
sioonide hukk néib olevat ette méadratud nagu bioloogiline
paratamatus, ja et sellised ajaloolised seisakuprotsessid
voivad kesta ja vinduda sajandeid, votavad nad enda alla
isegi loviosa kirjapandud ajaloost; vabana elamise perioo-
did on olnud inimkonna ajaloos alati suhteliselt lithikesed.

See, mis jdidb tardumuse ja ettemiddratud huku ajajir-
kudel tavaliselt puutumatuks, on vabadusomadus ise, pu-
has voime alustada, mis hingestab ja inspireerib igasugust
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inimtegevust ning on kdigi suurte ja ilusate asjade loomi-
se varjatud allikas. Kuid nii kaua kui see allikas varja-
tuks jddb, ei ole vabadus maine, kdegakatsutav reaalsus;
see tdhendab, ta pole poliitiline. Et vabaduse allikas ei
kao, isegi kui poliitikaelu on kivistunud ja poliitiline te-
gutsemine vdimetu automaatseid protsesse katkestama,
voib vabadust nii lihtsalt eksikombel olemuselt poliitika-
viliseks nahtuseks pidada; sellistes tingimustes ei kogeta
vabadust kui olemise viisi sellele omase «virtuoossuse» ja
meisterlikkusega, vaid kui iilimat kingitust, mille kaigist
maailma olenditest on saanud iiksnes inimene, millest me
peaaegu koikjal tema tegevuses vdime jélgi ja mirke lei-
da, kuid mis sellest hoolimata areneb tdielikult véilja
ainult siis, kui tegevus on loonud omaenese maise ruumi,
kus ta voib nii-gelda peidust vilja tulla ning avalikuks
saada.

Iga tegu, kui seda ei vaadata mitte tegutseja, vaid sel-
le protsessi seisukohast, milles ta aset leiab ja mille auto-
matismi ta katkestab, on «imetegu» — see tdhendab mida-
gi, mida polnud véimalik ette ndha. Kui vastab toele, et te-
gutsemine ja algus on sisuliselt seesama, jdreldub sellest,
et imede sooritamise véime peaks samuti inimlike oma-
duste piiridesse jidma. See kolab kummalisemalt, kui asi
tegelikult on. Igal uuel algusel on juba loomuses, et ta
murrab maailma sisse kui «lopmatult vidike téendosus»
ning ometi on just ldpmatult vdike toendosus see, mis te-
gelikult moodustab koige reaalsuseks kutsutava pohikoe.
Kogu meie eksistents seisneb l6puks nii—delda imede ahe-
las — nagu Maa teke, orgaanilise elu arenemine sellel,
inimkonna evolutsioon konkreetsest loomaliigist. Univer-
sumis ja looduses asetleidvate protsesside ja nende statis-
tiliselt médratud téendosuse seisukohast on Maa teke kos-
miliste protsesside kédigus, orgaanilise elu kujunemine
anorgaanilistest protsessidest, inimese evolutsioon k&ik
«lopmatult viikese toendosusega», nad on igapidevakeeles
«imed». Just selle «imelise» elemendi leidumise tottu koi-
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ges reaalses rabavad siindmused, iikskdik kui kardetud
voi loodetud, meid iillatussokiga, kui nad kord on siindi-
nud. Kogemus, mis meile iitleb, et siindmused on imed, ei
ole meelevaldne ega iilikeeruline — vastupidi, ta on #ir-
miselt loomulik ja harilikus elus peaaegu tavaline. Selle
tavalise kogemuseta oleks osa, mille religioon omistab iile-
loomulikele imedele, peaaegu arusaamatu.

Valisin niiteks looduslikud protsessid, mida katkestab
millegi «ldpmatult ebatdeniolise» ilmumine, illustreeri-
maks asjaolu, et see, mida me tavakogemuses reaalseks
kutsume, on eksistentsi leidnud viljamoeldisest veidrama-
te kokkusattumuste tottu. Loomulikult on see néide piira-
tud ja seda ei saa niisama lihtsalt inimtegevuse vallas ra-
kendada. Oleks puhas ebausk loota automaatsete ajaloo-
liste voi1 poliitiliste protsesside kiigus imede, «lopmatult
vihetdeniolise» tekkele, kuigi isegi seda ei saa tdielikult
villistada. Ajalugu on erinevalt loodusest tdis siindmusi;
siin esinevad juhuse ja «iilivdikese toen#dosuse» imed nii
sageli, et imedest rddkimine ise tundub kummaline. Kuid
selle sageduse pohjuseks on lihtsalt asjaolu, et ajaloolisi
protsesse pdhjustab ja ka katkestab pidevalt inimalgatus,
initium, mis inimene on nii kaua, kui ta on tegutsev olend.
Seega pole néditaja ettendgematu ja —ennustamatu otsimi-
ne, valmisolek «imedeks» ja nende ootamine poliitikaval-
las vdhimalgi méiéral ebausk, vaid pigem realism. Ja mida
enam vajub kaalukauss katastroofi kasuks, seda imelisem
tundub vabaduses tehtud tegu; sest see, mis alati juhtub
automaatselt ja tundub seetdttu alati mésdapdadsmatu, on
katastroof ja mitte lunastus.

Objektiivselt — s.t viljastpoolt ndhtuna ja votmata ar-
vesse, et inimene on algus ja alustaja, — on voimalus, et
homme on samasugune kui eile, alati iilisuur. Muidugi
mitte nii suur — aga peaaegu kiill — kui see véimalus, et
kosmiliste stindmuste kiigus ei tekigi Maad, et anorgani-
listest protsessidest ei kwjunegi elu, ja et loomariigi evo-
lutsiooni tulemuseks ei olegi inimene. Otsustav erinevus
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«iiliviiikese toenéosuse», millel lasub meie maise elu reaal-
sus, ja ajaloolist tegelikkust méédravatele siindmustele
omase imelise iseloomu vahel peitub selles, et inimtegevu-
se valdkonnas me teame «imede» autorit. Neid panevad
toime inimesed — inimesed, kes selle tottu, et on saanud
kahekordse kingi vabaduse ja tegutsemise néol, voivad te-
kitada omaenese reaalsuse.
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EKSISTENTSIAAL-AKTIIVSE
TEGEVUSE TEOORIA

Jaak Rakfeldt

Kuidas saab tunnetada iseennast?
Ainult tegevuse kaudu, mitte kunagi aga
kaemuse kaudu. Piiiia tdila oma kohust jo sa
saad teada, mis sinus peitub! Ent mis on su
kohus? Pdeva ndue.

Goethe

Kiisimus: Kas aktiivne tegevus ja postformaalne mot-
lemisstiil aitavad inimestel voidelda elukriiside ja hinge-
liste hiirete vastu? Postformaalset mdtlemisstiili voiks de-
fineerida jiargmiselt: 1) relatiivsuse moéistmine ja mitteab-
soluutne maailmavaade; 2) paradoksaalsuse ja kontradik-
toorsuse aktsepteerimine; 3) paradoksaalsuste ja kontra-
diktoorsuste siintees; 4) avatud siisteemide perspektiivi
omaksvotmine; 5) dialektiline motlemisstiil ja rahulolek
kahetdhenduslikkusega (Rybash, Hoyer, Roodin 1986). See
tuleneb Piaget’ kognitiivse arenemise teooriast:

1) sensomotoorne staadium,

2) konkreetsete operatsioonide staadium,

3) formaalsete (abstraktsete) operatsioonide staadium.

Intervjueerisin 35 katseisikut nende esmakordsel viibi-
misel vaimuhaiglas ning pédrast nende naasmist kodudes-
se. Esialgsete andmete pohjal jéireldan, et aktiivne tegevus

Esitatud loenguna Tartu Ulikoolis 3.VII 1990. a.
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ja postformaalne, dialektiline motlemisstiil véivad olla
iheks terapeutilise efekti niitajaks.

Vaimuhaiged kirjeldavad oma olukorda nditeks nii:
«0Olen hajumas»; «Tunnen end ebareaalsena»; «Olen eba-
kindel ja fragmentaarne»; «Ma pole substantiivne». Psiih-
hiaatri télgenduses voiks see kolada nii: «tdpsustamata
subkrooniline, akuutse nihkega skisofreenia». Voimalik, et
patsientide kirjeldused on isegi selgemad kui meie omad.
Patsientide kirjeldused on seletatavad Erich Frommi vo6-
randumise (voi tiksilduse) kontseptsiooni kaudu: «Vooran-
dumine on olukord, kus isik ei tunne end maailma kesk-
paigana» (Fromm 1955). Fromm viitis, et endast voordu-
mine pdhjustab psiiiihilisi hédireid. Frommi jdrgi saab neid
viltida, kui inimene rahuldab oma viit eksistentsiaalset
vajadust: 1) seotus (relatedness); 2) juurdumus (rooted-
ness); 3) identsus (identity); 4) transtsendentsus (franscen-
dence); 5) tihendus (meaning). (Fromm 1955.)

FROMMI EKSISTENTSIAALSED VAJADUSED

Seotus sisaldab iiksindus— ja eraldatustunde iile-
tamist. See on viljakas suhtlemine teistega.

Juurdumus sisaldab kuulumise tunnet tihte
kultuuri voi sotsiaalse traditsiooniga gruppi (religioosne,
perekondlik, rahvuslik).

Identsus sisaldab vastuvéetavaid sotsiaalseid
rolle, mille kaudu isik téendab oma kdlblikkust ja kinni-
tab oma identsust.

Transtsendentsus sisaldab kontrolli saa-
vutamist oma elu iile ning oma saatuse valimise ja selle
iile otsustamise véimalusi.

T dhendus sisaldab tahtekindlust ja orientatsioo-
ni, toekspidamiste olemasolu, mis elu suunavad. Enda si-
dumine millegagi ja kohustumine millekski.
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See skeem néitab, kuidas need viis eksistentsiaalset
vajadust on seotud aktiivse tegevusega. Bio—psiihho—sot-
siaalne taust koos mingi stressiga, elusiindmuste vdi —juh-
tumustega voi elu murranguliste etappidega, mille raskus-
tega isik voitleb ja maadleb, voib pohjustada psiiiihilisi
hiireid ja esimese vaimuhaiglasse mineku. Olenevalt sel-
lest, kuidas patsient rahuldab neid viit eksistentsiaalset
vajadust, kujuneb tal vilja kas jaatav (afirmatiivne) voi
abortiivne voitlusstiil. (Lonky, Kaus, Roodin 1984.)

Hiipotees on, et jaatava voitlusstiili ja postformaalse
motlemisstiiliga patsiendid tulevad eluiilesannete ja inim-
suhetega paremini toime kui abortiivse voitlusstiiliga
katseisikud.

Kriisi ajal rahuldavad inimesed oma vajadusi eri moo-
di, moned tohusalt, efektiivselt, teised ebaefektiivselt. See
on kairos, poérdemoment, kus erinevad joud on hapras ta-
sakaalus. (Rakfeldt, Strauss 1989.)

Mudel Suhtleb teiste-
ga téhusalf ja
taidab dlesan-

deid
Afirmatfiivne
Bi Esi Eksistent £
io- simene i =
psuhho- vaimu- siaalsed /
sotsiaalne ™ haiglasse _'mjadused\_
Taust minek Abortiivne
stiil
Suhtleb teiste-
ga ebaefek-
tiivselt ja el
taida Ulesan-
deid
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KATSEPLAAN

Kasutasin trianguleerimismenetlust, iithendades selle-
ga kvalitatiivsed ja kvantitatiivsed meetodid. Kvalitatiiv-
ne osa koosnes kiisitlusest, kvantitatiivne osa eksperimen-
tidest, kasutasin ankeete ja mésteinstrumente.

Katseplaan

1. faas 2. faas
Kvalitatiivne Kvantitatiivhe
Lahendus
(ECIM-SR'| pohjal) Xafrm —s O2
O By = (ECIM-SR'| pdhjal) Xobort —» O2
Avatud kusitius SASEEE?:; o Jéreltest
ECIM P s SAS, ECIM-SR,
; BPRS,GAS, ECIM
KATSEISIKUD

Katseisikute enamikul (16-1) oli diagnoositud afektiiv-
seid haigusi. Nad olid suhteliselt noored, keskmine vanus
26,8, ja enamasti vallalised (25). Suur enamik oli valged
(28). Enamik oli naissoost (26). Nende premorbiidne sot-
siaalse kompetentsuse skaala keskmine oli 0,94, mis on
selle kolmepunkti skaala keskpaik. Samuti niitab nende
ithiskonnakihtide indeks, et katseisikud kuulusid peami-
selt keskklassi.
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Katseisikud

Isikud N=35
Sugu

Naine 26

Mees Q
Vanus keskmine=26.8; rajad=18—53
Perekonnasels

Vallaline 25

Lahutatud 3

Abielus 7
Rass

Valge 28

Must 5

Muu 2
Zigler-Phillips

Sofsiaalne kompetentsus keskmine=0.94; rajad=0.3—2.0
Hollingshead-Redlich
Uniskonnakihid keskmine=2.9(); rajad=l—V
Diagnoos
Afektilvsed haired
Kohanemishdaired
Toitumishdired
Rahutus
Skisofreeniataocline
AtUUpiline psuhnhoos
Isiksuse halbed
Skisoafektiivsed haired
Meeleolu haired
Skisofreenia

o

RN — — = RN BB -

Kasutatuyudiannkesedisgli] e s ondldogs
instrumendid

ECIM: Kvalitatlivne avatud kusitlus (infervjuu), mis kasitieb (Frommi)
viit eksistentsiaalset vajadust,

ECIM-SR: Kvantitativne ankeet, vilepallilisel Likertl skaalal. Sisaldab
viit eksistenfsiaalset vajadust.

SAS-SR: Sotsiaalse kohandumise skaala kvaniitatiivne ankeet.

BPRS: PsUhhiaatiilise hinnangu: lGhiskoala. Hindab kvantitatiivselt
kliinilisi terapeutilisi ninkeid.

GAS: Globaalne hindamise skaala.

Zigler-Phillips Premorbid Social Compefence Scale: Sofsiaalse
kompetenisuse premorblidne skaala.

Hollingshead-Redlich Social Class Index: Uniskonnokihtide indeks.
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KVANTITATIIVNE RESULTAAT

Panin koik ennustavad muutujad, vilja arvatud eksis-
tentsiaalse kvantitatiivse skaala eeltest (ECIM-SRE-01),
mis on selles katseplaanis séltumatu muutuja, regressioo-
ni vorrandisse, milles séltuv muutuja on sotsiaalse kohan-
dumise skaala (SAS-SR-032) jareltest. Soltumatut muutu-
jat sisaldav regressiooni vorrand néitas, et kognitiivne
voitlusstiil ennustab sotsiaalse kohandumise taset. Vord-
lesin katseisikuid, kellel oli diagnoositud psiihhootilisi
hiireid, mittepsiihhootilistega. Resultaat oli iillatav: psiih-
hootiliste héiretega katseisikute puhul niitasid tulemu-
sed, et aktiivne voitlusstiil oli ennustatav psiihhootikute,
aga mitte teiste hulgas. Voib—olla on see tulemus tingitud
sellest, et katseisikute grupp oli liiga heterogeenne ja vii-
ke.

NANCY JA NICOLE

Valisin kaks isikut, keda vaatlesin tipsemalt (et siili-
tada anoniiimsus, on nimed ja teised andmed moonuta-
tud). Esimene oli 42-aastane Nicole. Tema eksistentsiaal-
se kvantitatiivskaala (ECIM-SR) resultaat oli 3,8 (0,5
punkti keskmisest korgem). Teine oli 46—aastane Nancy.
Tema eksistentsiaalse kvantitatiivskaala resultaat oli 2,8
(0,5 punkti keskmisest madalam). Nad olid samast etnili-
sest grupist ja tldiselt olid nende eeltesti tulemused sar-
nased, kuid nende kognitiivsed ja metakognitiivsed stiilid
olid erinevad. Modlemal oli diagnoositud maniakaal-
depressiivne psithhoos. Ainult et Nicole'il maniakaalne ja
Nancyl depressiivne variant. Jireltestid néditasid, et nen-
de sotsiaalse kohandumise skaala tulemused (SAS-SR)
nihkusid hiipoteesis ennustatud suunas.
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KVALITATIIVNE RESULTAAT

(KOONDATUD KONTSEPTSIONAALNE MAATRIKS)

Seotus

Juurdumus

Identsus

Transtsen-
dentsus

Tahendus

Nancy

Nancy tundis end voor-
dunud. lsoleeritud, pas-
siivne: octab kuni teised
helistavad.

Religioon on véga tantis.
Nancy passiivne

Identsuse pusimatus.
Ootab, kuni feised seda
konfereerivad

Ootab passiivselt. Proovib
sumptoome mottest 10r-
juda, véitiusstiil on valja-
térjumine

Dualistlik, Paossiivne. Ene-
sehinnang solfub Telstest

Nicole
Nicole oli véérdunud,
isoleerifud. Perekond

foetab teda.

Religioon on vaga tah-
tis. Nicole esitab roh-
kem kusimusi

Ildenfsus on tugev. Va-
hem kriitiline Iseenda ja
ka teiste suhfes
Aktiivselt taotleb roh-
kem sofsiaclset osa-
vust. El plta olla per-
fektne. Vaatleb ennast
valjastpoolt ja tajub
prodromaalseid sump-
toome. Planeerls, kui-
das kusib kaastédlise
abl realiteedi tajumi-
seks

Relafivistlik.  Aktiivne.
Teeb nalja iseenda Ule

ENESEPEEGELDUS

Nicole’i enesepeegelduse metakognitiivne stiil véimal-
dab tal iseennast vaadelda nagu viljastpoolt. See véimal-
dab tal paremini tajuda ja kontrollida oma haiguse siimp-
toome. Nicole vaatleb ennast kontekstiliselt relatiivsuse

perspektiivis.

Kokkuvotteks: Nicole esindab postformaalset matle-
misstiili ja oma aktiivse tegevusega rahuldab Frommi viit
eksistentsiaalset vajadust. Nende abil iiletab ta oma vai-
mu tegevushdireid.



Eksistentsiaal—aktiivse legevuse leooria

Lopuks iihendan ma need uurimistulemused kognitiiv-
se arenemise teooriaga.

KOGNITIVSE ARENEMISE TEOORIA'

a) kognitlivne vdli
b) isiksuse identsus
c) eneseaustuse fase

J) integreerib
tagasiside
kognitiivsesse
vélja

I

d) kogutud ja efte
oodatav padevus
ja osavus

[} sUnérgio e/l
konflikt

l

i

e) investeerib
autonoomselt

h) padab
enesehinnangut
kinnitada

!

f) riskeerib oma
kogutud kompe-
tentsuse ja enese-
hinnanguga voi
kdhkleb ja hoiab
ennasf fagasl

LS

g) seotus teistega vaol
dlesannetega

va

*Charles Hampten-Turneri (1971) jirgi.
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SELGITUSED

a) isiku kognitiivse vilja komplekssus ja laius (Guur-
dumus);

b) isiku identsuse selgus ja tugevus (identsus);

¢) isiku eneseaustuse tase;

d) siis, kui isik koondab need kolm uude siinteesi, seab
eesmirke kogutud ja oodatavale pddevusele ja osavusele
(tdhendus);

e) isik ptihendab ennast seatud eesmiérgile ja vaimselt
investeerib autonoomselt — vabalt, tdielikult (transtsen-
dentsus);

f) isik paneb kaalule oma kogutud kompetentsuse ja
riskeerib enesehinnanguga; vo6i kohkleb ja hoiab end taga-
si. Hamlet: «Olla v6i mitte olla — selles on kiisimus» (7o
be or not to be);

g) isik loob iithendust ja kontakti teiste inimestega voi
on seotud oma t66 ja iilesannetega. Nagu Goethe iitles: «Ta
tdidab oma kohustusi» (seotus);

h) seotuse ja kohustuste tditmisega puiiab isik enese-
hinnangut kinnitada (ja tugevdada);

i) olenevalt sellest, kas iilesannete tditmine ldks korda
voi mitte. Kas inimsuhete valdkonnas tunneb ta end kin-
nitatud ja tdiendatud, mis ergutab teda taas kinnitama ja
tdiendama? Tulemusena tekib stinergia voi konflikt;

j) isik integreerib tagasiside sellest investeerimise
tsiikli kogumistest kognitiivsesse vilja (transtsendent-
sus).

Ja niid on tsiikkel tdis. Nagu psiihhiaater ja filosoof
Karl Jaspers nentis: «Das Dasein ist rund» (Olemine on
iimmargune):

a) isiku kognitiivne vili areneb ja laieneb (juurdu-
mus);

b) isiku identsus muutub selgemaks ja tugevamaks
(identsus);
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¢) isiku eneseaustuse tase touseb, kui ta elab tdiusli-
kult.

Probleem tekib siis, kui inimene kahkleb, hoiab end ta-
gasi ja «jdib kinni», — stagneerub. See oleks psiihhoana-
listisi vaatevinklist nagu «fikseerimine» vdi «regressioon»,
mis soodustab psiiiihilisi hdireid. See skeem on kooskdlas
ka Adleri teooriaga, milles ta kiisitles fiktsioonset loplik-
kust (fictional finalism), alavdirsustunde iiletamist kom-
pensatsiooni abil (overcoming inferiority through compen-
sation), isekusetust (selflessness and social interest) ja
loovisiksust (@ creative self). Mida rohkem isik korduvalt
taistsiikleid ldbib, seda kergem on tal siis investeerida
uuesti, igal jirgmisel korral.

Niisiis viib see vaimne investeerimine tles méoda spi-
raali ning aktiivse tegevuse kaudu arendab inimene en-
nast kognitiivselt ja kasvab vaimselt. Just nii — tiites
oma kohust, opime iseend tundma. See on «péeva ndues.
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KOLMTEIST KOMMENTAARI
JAAK RAKFELDTI JUURDE

Maie Kreegipuu

1. JEAN PIAGET’ KOGNITIIVSE ARENGU TEOORIAST

Sveitsi psithholoog Jean Piaget on korrektsete vaatlus-
te ning eksperimentide pohjal lastega loonud niivord loeo-
gilise ning elegantse kognitiivse arengu teooria, et
praegusajal pole heaks tooniks esitada uusi arengu— ega
motlemistecoriad sellele viitamata voi selle suhtes hoiakut
yvotmata.

Siinses kontekstis on oluline Piaget’ seisukoht, et lap-
se kognitiivsed protsessid (jareldamine, pohjendamine,
probleemilahendamine jts) arenevad sel médral, mil talle
on kaasa siindinud tendents kohaneda ning kuivord ta sel-
leks aktiivselt keskkonnas osaleb. Sellel arengul on neli
staadiumi:

(1) sensomotoorne staadium — siinnist kuni u 2.
eluaastani;

(2) operatsioonide—eelne staadium — u 2.—7. eluaasta;

(3) konkreetsete operatsioonide staadium — u 7.—12.
eluaasta;

(4) formaalsete operatsioonide staadium — iile 12
eluaasta.

Muidugi voib ette tulla suuri individuaalseid kdikumi-
si, siin on antud vanuse alampiirid Piaget’ jargi.
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Jaak Rakfeldti jacks on tdhtis viimase staadiumi eri-
pira: nooruki véime minna talle esitet tegelikkusest kau-
gemale, kujutleda teisi voimalusi peale olemasoleyva, mo-
telda korraga mitmest, kasvai iiksteisega vastuolus ole-
vast pohjuslikust seosest ja seletusest olukorrale, 5.t akt-
septeerida vasturddkivaid alternatiive. Uhtlasi voimaldab
see ka oma tunnetustegevust kdrvalt vaadata, maotelda
motlemisest, s.t siirduda metatasemele.

2. POSTFORMAALNE MOTLEMISSTIIL

Rakfeldti sonadest jareldame, et postformaalse matle-
misstiilina kirjeldet ndhtus on seesama kognitiivse aren-
gu tase, milleni inimhakatis jouab Piaget’ uurimuste jargi
umbes kaheteistkiimnendal eluaastal. Et seda aga postfor-
maalseks on nimetet, voin oletada, et viidatud autorid
Rybash, Hoyer ja Roodin eristavad veel viiendat arengu-
staadiumi. Opikuis (vt nt Hilgard, Atkinson, Atkinson
1979; Gleitman 1981; Myers 1989) ning Piaget’d kasitle-
vais artikleis (vt nt Beilin 1989; Halford 1989, 1991) vii-
datakse pigem vastupidisele jareldusele joudnud uurijaile.
Nood ei arva, et formaalsete operatsioonide staadiumiks
pole tunnetustegevuse kogu mitmekesisus veel kujuuenud,
vaid et monede kognitiivsete operatsioonide elemente tu-
leb ette hoopis varem. Nii on M. Levine’i konkreetsed
uuringud ilmutanud, et hiipoteeside testimine on joukoha-
ne varasemates arengustaadiumides, kui naitasid Piaget’
klassikalised eksperimendid (Levine 1966). D. Kuhn on
leidnud sedasama deduktiivse jireldamise vdime kohta
(Kuhn 1977, 1989).

Seesuguseid jireldusi on omakorda kahtluse alla pan-
nud uus-piazeaanid (neo—Piaget’ koolkond), kes tunnista-
vad Piaget’ periodiseeringut ja eksperimentide puhtust
ning peavad vajalikuks iiksnes moningaid kontseptuaal-
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seid muutusi. Piaget’d kummutavaist katseist paistavad
ajaproovile vastu pidavat vaid nood, mis nditavad monede
seni konkreetsete operatsioonide staadiumis (alates 7.—8.
eluaastast) joukohaseks peetavate moistete kéttesaada-
vust koolieelikuile (transitiivsus, sdilivus, klassikuulu-
vus).

3. AKTIIVNE TEGEVUS

Piaget’le toetab Rakfeldt oma teooria teisegi alustala
— patsiendi aktiivsuse. Ju on selle valiku pohjus analoo-
gias — kui kunagi lapsel aitas tdiskasvanuks areneda
tema aktiivne tegevus, keskkonnaga manipuleerimine, siis
aitaks seesama taaskohaneda ka psiiihilises adaptatsioo-
nis tagasi langenud inimesel (s.t vaimuhaigel).

4. POSTFORMAALSE MOTLEMISSTIILI JA AKTIIVSE
TEGEVUSE VAHEKORRAST

Nood kaks on eri maotu maéisted. Aktiivsus on Piaget’
(ja mitte ainult tema) arenguteoorias kaiki arengustaadiu-
me l4biv iildprintsiip. Motlemisstiil aga, olgu siis formaal-
ne ehk abstraktne (nagu Piaget'l) voi postformaalne (nagu
Rakfeldtil ja tema viidatud autoreil), on ainult iihe, ehk
kill kérgeima arengustaadiumi eripira.

5. ERICH FROMMI EKSISTENTSIAALSETEST
VAJADUSTEST JA TEKKIVATEST RASKUSTEST

Rakfeldti teooria mdistmiseks on olulisem tunda From-
mi kui Piaget’d. On ju teooria nimeski eksistentsiaalsus
esikohal, aktiivsus teisel kohal. Ning aktiivsusegi tdhtsus-
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tamiseks pole Piaget’d digupoolest vaja, Frommi teooria
aluse ja ideaali — «kiipse isiksuse» kvaliteetide seas on
aktiivsus piisavalt vdadrtustatud. Rakfeldti pshikiisimusti-
kud ECIM ja ECIM-SR on suunatud Frommi eksistent-
siaalsete vajaduste uurimisele. Nood vajadused annavad
arenguteooriale aga kognitiivseist teooriaist sootuks erine-
va pdhja.

Erich Fromm kuulub psiihhoteraapia (ja vastavalt
psiitihikahdirete seletamise mudeli) nn «kolmandasse lai-
nesse» — eksistentsiaalteraapiasse (humanistlikusse e la-
bielamisteraapiasse). Esimeseks laineks peetakse selles
jaotuses psiithhoanaliitisi, millest tulenevad tinapidevased
pstihhodiinaamilised haigusteooriad ning tervendamis-
meetodid; teiseks laineks aga biheivioristlikku e kditumis-
teraapiat, mis oma tdnapievastes variantides on seondu-
nud kognitiivsete teooriate ning ravivotetega. Psiihholoo-
giateooriatest on eksistentsiaalteraapia toeks votnud en-
nekdike fenomenoloogilise psiihholoogia, mille jaoks on
tdhtsaim indiviidi subjektiivne kogemus, see, kuidas ini-
mene motestab iseennast ja maailma. Oluline pole mitte
kditumise pdhjuslikkus ega ennustatavus nagu teaduslik-
kusele pretendeerivates psiihholoogiates, vaid teleoloogili-
ne «vaba tahe», indiviidi suundumus kasvule ning enese-
aktualiseerimisele. Eksistentsiaalsetes vaimutervenda-
mismeetodeis on kunsti elemendid eelistet teaduse ele-
mentidele, ainukordne ja vorreldamatu korduvale ja moa-
detavale.

Kuigi humanistlik psiihholoogia tekkis reaktsioonina
méddetavale kiditumisele keskendunud biheiviorismile,
protestist tolle «mehhanitsismi» ja «stsientismi» vastu, on
ta ka ise viimase paarikiimne aasta viltel hakanud vaja-
dust tundma omaenese kategooriate tdpsustamise ning
isegi modtmise jdrele! Siit tulenevad ka katsed arendada
skaalasid viddrtusorientatsioonide voi isiksuse kiipsuse
néditajate mostmiseks (seotus, eneseteadvustatus jms), nt
meilgi levima hakkav Susan Kobasa «vintske isiksuse» kii-
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simustik. Metodoloogilised raskused on ilmsed ja mboiste-
tavad. Kiisimustikud seesuguste kvaliteetide mdstmiseks,
mis pohinevad subjektiivsetel tileelamistel (s.o moodeta-
matud) ning mitte vaadeldavatel ja objektiviseeritud vilis-
tel ilmingutel, alluvad statistilistele protseduuridele ras-
kesti. (Sageli ei 6nnestu resultaate faktoriseerida, usalda-
tavusnaitajad tulevad madalad, sest uuritav konstrukt on
dhmaselt piiritletud ning ebapisiv jne.)

6. KASUTATAVAD ANKEEDID JA SKAALAD

Antud ala metodoloogiliste raskuste teadmine lubab
korgelt hinnata Rakfeldti katset viia Frommi digupoolest
spekulatiivsed moisted operatsionaalsele tasemele. S.t ra-
kendada esiteks ECIMi, s.0 vaadeldavate ja mododetavate
tunnuste loend, mis kvalitatiivselt ehk kirjeldavalt esitab
Frommi hiipoteetilised vajadused, ning teiseks ECIM-SRi
— nonde tunnuste kvantitatiivne hinnang — astmikskaa-
la. See on Rensis Likerti poolt hoiakute madtmiseks ette-
pandud skaalatiiiip: hinnata iga viidet astmestikus «kind-
lasti nous»="5", «<nous»='4", «kahtlen»="3", «pole néus»='2" ja
«kindlasti pole nous»="1’" on subjektiivse nihtuse mootmi-
seks kahtlemata adekvaatseim praegusaja psiihholoogia
arsenalist (Likert 1932). Sel juhul jddvad vaid Likerti—
tilipi skaalade kui niisuguste pohimottelised kiisitavused
— kas see on ikka intervallskaala voi kbigest jarjestus-
skaala, s.t kahtlemata on '5'>'4’, aga pole kindel, kas ’5’ ja
’4’ vahe on niisama suur kui 4’ ja '3’ vahe. Aga need on
juba testinduse ildmetodoloogilised probleemid.

Teisedki uuringus kasutet kvantitatiivsed skaalad ku-
jutavad endast ekspertide vahel kokku lepitud oluliste
omaduste loendit, mil tugevusastmete astmikskaala kér-
val. (Vt ka Anastasi 1954.)
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7. KVALITATIIVNE AVATUD KUSITLUS

See Rakfeldti médratlus vajab vahest iileseletamist
siin maal, kus vastaja mojutamise viltimine pole enam
kaua eesmirgiks olnud. Psiithholoogia— ja sotsioloogia-
professionaalidele tuleb mittesuunava vestluse (mittedi-
rektiivse intervjuu) meetod kiillap tuttav ette. «Avatud kii-
simuse» all motlevad intervjueerimise teoreetikud kiisi-
must, milles vastuse suund pole ette antud, vastajale jaib
iisna suur valikuvéimalus. Vastand — «suletud kiisimus»
eeldab valikut viheste, ddrmusjuhul kahe vastusevarian-
di vahel («jah»/«ei»). Niiteks, et vorrelda nende kahe kiisi-
mustiiiibi méju vastajale ning vastuse inforikkust, esita-
gem kiisimused «Kas olete siindinud 1947. aastal?/«Millal
olete siindinud?» vdi «Kas teil on viimasel kuul olnud
masendushoogusid?»/«Milline on olnud teie meeleolu vii-
masel kuul?» Kiisimuse avatus pole koik—voi—mitte—mida-
gi-nidhtus, vaid gradueeritud omadus. Ja mida vdhem hu-
vitab kiisitlejat sihtisiku tegelik seisukoht ning mida kii-
remat ja liihemat vastust ta vajab, seda suletuma kiisimu-
se ta esitab.

‘8. EMPIIRILINE VAATLUS — KATSEPLAAN JA
KATSED

Mbistetel «katseplaan» ning «katsed» on eestikeelses
psiihholoogiasonavaras veidi teistsugune tdhendus kui
Rakfeldti kasutuses — nende all mdeldakse eksperimen-
taaluuringuid, itht empiiriliste uuringute alaliiki. See,
mida tegi Rakfeldt, kuulub pigem teise alaliiki — empiiri-
line vaatlus ning hinnang. Muidugi vdime vaimuhaiglas
viibimist kisitada ka omamoodi loomuliku eksperimendi-
na, s.t erinevalt klassikalisest eksperimendist, psithholoo-
gi poolt sihipidraselt esile kutsutud séltumatu muutuja
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varieerimisest, muutub see siin looduse voi ithiskonna jou-
dude mojul isegi — psiihholoog tuleb lihtsalt kohale ning
paneb kirja.

9. KATSE

Katse on lihtne asi: muudetakse isiku itht omadust
(voi keskkonna iiht omadust, mis isiku peale moju peaks
avaldama) — seda omadust nimetatakse katses séltuma-
tuks muutujaks; oodatakse iithe teise omaduse muutust,
mida nimetatakse vastavalt séltuvaks muutujaks. Kinni-
tust leiab hiipotees, mis oskas ette delda, mis on sdltuv
muutuja ja missugune on tema muutus. Keeruliseks teeb
lihtsa katse vaid elu tiilikas tdsiasi — need kaks muutu-
jat ei esine isoleeritult. On veel palju omadusi — méjuvaid
tegureid, mida katse puhtuse huvides tuleks hoida maju-
tamast voi peaks seda moju vihemasti teadma ning regist-
reerima.

Kui nimetame looduse ja tihiskonnna eksperimentaato-
riks e katsetajaks, Jaak Rakfeldti aga eksperimentaatori
abimeheks, kes vaatleb ja paneb kirja ldhte— ning l6ppsei-
sundi, asetub koik oma kohale: skisofreeniasse haigestu-
mine on katse, skisofreeniast tervenemine on teine, jirg-
mine katse. Jaak Rakfeldt registreerib hiipoteetilise séltu-
matu muutuja — eksistentsiaalsete vajaduste koosseisu
ning tugevuse — vaatlusvahendi ECIM ning mdotevahen-
di ECIM-SR abil haiglaravi alguses ning 1opus. Uhtlasi
registreerib ta teisigi mgjuvaid tegureid (ennustavaid
muutujaid). Nende osakaalu muutuses teeb ta kindlaks
regressioonanaliiiisi abil. Séltuvat muutujat, s.t sotsiaal-
set kohanemist, moddeti siis muidugi ka nii enne kui pi-
rast uuritavat perioodi (SAS-SRi abil). Kui patsiendid jao-
tati kahte gruppi vastavalt ECIM-SRi tulemustele, sel-
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gus, et sotsiaalse kohanemise tase on «aktiivse véitlusstii-
liga» (ehk Frommi jiargi — eksistentsiaalsete vajaduste ra-
huldamisega) isikute grupis mirkimisvdidrselt parem.
Kuid mgju paranemisele avaldas ka iihiskonnakiht, kust
on périt patsient ning tema haigussiimptoomide eripéra.

10. AKTIIVSE VOITLUSSTIILI JA PAREMA
ADAPTSIOONI SUHTEST

Ei ole selge, kas ka Rakfeldti meeskond tegi katseid
patsientide mdotlemis— ning tegutsemisstiiliga (nt kas ra-
kendati psiihhoterapeutilisi menetlusi kiditumise modifit-
seerimiseks). Kiill aga on selge, et «aktiivse vditlusstiili-
na» kirjeldatavad eksistentsiaalsete vajaduste rahuldami-
se viisid ja hilisem parem adaptsioon kdivad koos, kuid
pole selge, kas tegu on just pohjus—tagajarg—seosega.

Efektiivsushinnangute iildiseks probleemiks jdab kiisi-
mus, kas me mingit tegurit rakendades, tegevusstiili muu-
tes, tegelikult tekitasime mingi teise tulemi (kohanemise
keskkonnale) v6i muutusid nii tegevusstiil kui kohanemis-
aste tegelikult meile miarkamatuks jidnud kolmanda tegu-
ri toimel. Kontrollgruppide ning mitme séltumatu eksper-
di rakendamisega arvatakse seejuures usaldusvaidrsust
kasvavat.

Kiesolevas uuringus jadb veel iiks kiisimirk: et adek-
vaatse kohanemise kriteeriumid tidnapdeva Ameerika
Uhendriiges pole meile teada (SAS-SRi sisu), ei oska me
arvata ka, mil mééral iiks juba sisaldab teist, s.t kas moni
neist soltuvat muutujat kirjeldavaist véiteist voib soltu-
matuga kokku langeda. Voimalik, et aktiivset vaitlusstiili
peetaksegi seal adekvaatseks kohanemiseks. Selmet toes-
tada, et A tekitab B—d, tdestab uurimus siis (s.t juhul kui
A=B (voi A=B+x)), et A tekitab A-d, mis on muidugi vaiel-
damatu tosiasi.

735



Kolmteist kommentaari Jaak Rakfeldti juurde

11. SPIRAALSEST TSUKLIST KOGNITIIVSE
ARENEMISE TEOORIAS JA MUJALGI

Rakfeldt jouab vilja ringi juurde. Tema tsiteeritud
kognitiivse arenemise teooria skeem sobib kenasti kirjel-
dama nii kognitiivse tegevuse (s.o tegelikkuse intellek-
tuaalse tunnetamise) tksikakti kui ka selle arengut tervi-
kuna. Seda tsiiklit ldbitakse lugematu arv kordi iga pédev
ja iihtlasi annab iga tegevus toesti tagasiside ja seega kog-
nitiivse vilja muutuse. Ringi—, tdpsemalt spiraalikujuline
kulg sobib kirjeldama koiki muutusi, kui neid tagasisides-
tet protsessidena kasitada, nagu ju kitberneetikast mall
votnud XX sajandi teooriad ja metateooriad tavatsevad
seda teha. Eksistentsiaal-aktiivse tegevuse teooriagi ki-
sitleb iitht muutust — vaimuhaigest terveks. See selge
analoogia teeb moistetavaks artikli viited tsiiklitele, il-
lustratsioonide ja skeemide valiku.

12. KOGNITIIVSE ARENGUTEOORIA JA FROMMI
EKSISTENTSIAALSETEL VAJADUSTEL POHINEVA
ARENGUTEOORIA VAHEKORRAST

Kas peale arenguteooriate iildise sarnasuse eksisteerib
Piaget’ ja Frommi seisukohtades ka konkreetsemaid seo-
seid, pole mulle piris selge. Oigupoolest on kiisimus, kas
Rakfeldti skeemil esitet kognitiivsete teooriate mbistetega
sobib ikka vastavusse seada Frommi eksistentsiaal—filo-
soofilisi kategooriaid, koguni segane. On ju esimesed tép-
selt defineeritud, vdib loetleda nende tunnuseid kéditumi-
ses ning néitajaid, millega neid tunnuseid moata; eksperi-
mendid, millega nende olemasolu on piiritletud, annavad
kordamisel samades tingimustes sama resultaadi, Frommi
kategooriad seevastu on poeetilisemad, nad sisaldavad
isiklikku elamust, on unikaalsed, nende sisu muutub ki-
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sitluse kdigus ning neid defineeritakse teiste piiritlemata
mbistete voi ka iseenda kaudu. Nagu nende nimetuseski
kirjas, on nad rohkem tunded kui kditumise voi motlemi-
se omadused.

- Nii néiteks on termin «kognitiivne vili» Kurt Lewini
Gestalt—teooria «psiihholoogilise vilja» aegadest olnud in-
diviidi skematiseeritud kirjeldus, mille omadused — dife-
rentseeritus, keerukus, ulatus, elementide paigutus ning
liikumapanevad joud jne on esitet matemaatiliselt (vt
Lewin 1952). Vilja kaks karakteristikut — komplekssus
ja ulatus — kirjeldavad teadmise ulatuse ning organisee-
rimise viisi ja méidra, neid moddetakse assotsiatsiooni-
testidega ning neid ei saa seega kuidagi taandada tunde-
le, kas isik tunneb end kuuluvat mingisse gruppi. Isegi
kui assotsiatsioonikatsed ilmutavad, et ta kasutab rohkes-
ti grupile omaseid tdhendusi, ei iitle see veel midagi tema
enesetunde kohta.

[

13. LOPETUSEKS

Tahaks delda midagi iile—ookeani—kolleegi hr Rakfeld-
ti panusest — Eesti psiihhiaatriasse ja psiithholoogiasse
siin ja praegu on see madtmatult suur. Kdsitades patsien-
ti subjektina isegi nii raske vaimuhiire puhul nagu skiso-
freenia, julgustab tema aktiivse tegevuse teooria pidama
tihtsaks patsiendi isemdtlemist ja —tegutsemist. Tema
eesmirgiseade, mis lidhtub eksistentsiaalsetest vajadus-
test, soodustab aga patsientide ja potentsiaalsete patsien-
tide eneseaktualiseerimist. Ja kui seotust ja juurdumust
ei peeta enam identsuseks teistega (kollektiiviga, rahvuse-
ga vms), vaid suhteks erinevate, iiksnes iseendaga ident-
sete indiviidide vahel, on ehk kogu meie mdotteviis muutu-
nud humaansemaks. Jaak Rakfeldt ei puhasta Eestis teed
mitte liksnes kolmandale psiihhoteraapia lainele — eksis-
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tentsiaal-humanistlikule suunale, vaid kaudselt ka
psithhodiinaamilisele ning kognitiiv—kaitumuslikule. On
ju need kaik iiles ehitet aktiivselt tegutsevale patsiendile,
vastandina bioloogilis—-meditsiinilise mudeli passiivsele
biokeemilise saatuse méngukannile.

Suure ilma mddtmeis on Jaak Rakfeldti osatédhtsust
siit métta otsast raskem hinnata. Igatahes on selge, et ta
asub inimeseuuringute peateel — tehes raashaaval moo-
detavaks moddetamatut.
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POLITILINE SOTSIALISEE-
RUMINE DEMOKRAATIA
TINGIMUSTES

Edgar Krull

SISSEJUHATUS

Peaaegu pool sajandit Eestis valitsenud totalitarism
on muutnud enamiku meist ettevaatlikuks ja tikskoikseks
paljude poliitikat puudutavate teemade suhtes. Ettevaat-
likkus tuleneb pikaaegse vigivalla poolt kujundatud
enesesailitushoiakust — mitte jddda totalitaarreziimi ha-
lastamatu masinavidrgi vahele, iikskdiksus — lootusetu-
sest ja abitusest koiges selles midagi muuta. Kuigi prae-
guseks on enamik selle suhtumise pdohjusi korvaldamisel
voi ka kérvaldatud, el muutu hoiakud ja arusaamad iiledo.
Kiire edasiminek on toimunud poliitiliste struktuuride ja
institutsioonide -arengus (parteid, valitsusorganid jne),
meie rahva poliitilise teadvuse ja kultuuri puhul on see ol-
nud hoopis aeglasem, Pole ka midagi imestada, sest nen-
des valdkondades oli kommunistliku totalitaarreziimi
héavitustoo kdige laastavam. Eestiski kehtinud VNFSV kri-
minaalkoodeksi jargi (1947) olid lapsed 12. eluaastast pea-
le tdiskasvanutega vordselt vastutavad «poliitiliste» iile-
astumiste eest (vaid surmanuhtlust ei rakendatud alla 18
aastastele). Poliitilise terrori mgjul kadus nii néukogude
kasvatusteaduses kui koolis iisna kiiresti ettekujutus, mil-
line voiks olla opilaste toeline poliitilise teadvuse areng,
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millised poliitikaalased moisted ja ndhtused on dpilastele
arusaadavad, millised mitte. Kui poliitilis—ideoloogilise
kasvatuse valdkonnas midagi uuritigi, siis seda, kuidas
parteilisi loosungeid paremini pihe taguda ja pdhedpitud
dogmasid skolastiliselt pohjendada.

Niiiid, ilma ettekujutuseta noorte poliitilise teadvuse
kujunemise voimalustest ja seaduspdrasustest, on meil
raske vastu votta nii ildhariduskooli iithiskonnagpetust
puudutavaid kui ka laiema sotsiaalse kolapinnaga otsu-
seid. Niiteks poleemikas vanusetsensuse alandamisest 16.
eluaastale valimistel Eesti Kongressi leidsid R. Aavik ja A.
Altmaie (1990), et «/---/ 16—aastane noor inimene kannab
taskus passi, mis loeb ta tdiskasvanute hulka ja paneb
vastutama oma tegude eest /---/». Edasi miérgivad autorid,
et haridustéotajatena on nad veendunud, «/---/ et 16—aas-
tased oskavad teha véga oigeid otsuseid ja nende eest ot-
sustada pole meil lihtsalt digust.»

Jittes korvale emotsioonid, mis ajendavad iga aatelist
eestlast rakendama kdoiki joude, et meie tahteavaldus ka-
laks voimsamalt ja ithehailsemalt, ei pddse ma méoda kii-
simusest, mil méédral 16—aastane nooruk teadvustab oma
poliitilisi otsuseid, kuivord on ta suuteline orienteeruma
valimistel eri kandidaatide platvormides. Ndiib, et antud
juhul oli vanusetsensuse alandamisel pigem kasvatuslik
vadrtus. Protseduuris osalemine andis esimese ettekujutu-
se valimiste olemusest, aitas kaasa meie poliitilise situat-
siooni ja poliitiliste taotluste teadvustamisele, kuid vali-
miskasti juurde liks nooruk rohkem timbritseva emotsio-
naalse atmosfddri tottu kui olukorras orienteerudes.

Valimistest osavotu vanuselise alammaééra kehtestami-
sega seoses vidrib mirkimist, et Ameerika Uhendriikides,
maal, kus on pikaajalised demokraatlikud traditsioonid ja
poliitiline kultuur, tekkis tosine poleemika, kui otsustati
vihendada vanusepiir 21. eluaastalt 18.—le... Seejuures oli
itheks pohiargumendiks, et 18—aastane noor ei orienteeru
poliitilistes probleemides piisavalt.
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Erinevalt meist on kujuneva isiksuse poliitilise teadvu-
se ja motlemise arengu seaduspérasuste kiisimused demo-
kraatlikes riikides olnud pidevalt psiihholoogide ja peda-
googide vaateviljas. Teise maailmasdja jirgsel perioodil
on korraldatud tuhandeid uurimusi ning nende baasil teh-
tud hulgaliselt véidrtuslikke teoreetilisi tildistusi noorte
poliitilise teadvuse arengu seaduspérasuste kohta.

Jiargnevas piitiamegi refereerida ameerika psiihholoogi
Judith Gallatini (1980) olulisemaid seisukohti noorte polii-
tilise motlemise uurimusi kisitlevast iilevaateartiklist.
Loodame, et esitatav materjal aitab noorte poliitilise aren-
gu probleeme paremini teadvustada ja teaduslikumalt
uurida.

Gallatini késitluse eripdraks on laste ja noorukite po-
liitilise teadvuse kujunemise vaatlemine laial ihiskondli-
kul alusel, milles kool on vaid iiks mojutegur. Poliitiline
sotsialiSeeru(i)mine] on protsess, mille kdigus indiviid
omandab hoiakud, veendumused ja viidrtused poliitilise
stisteemi ja oma kodanikurolli kohta selles poliitilises siis-
teemis, kuhu ta kuulub. Olemuselt on poliitiline sotsiali-
seeru(i)mine viga keeruline ja kompleksne sotsiaalpsiih-
holoogiline nihtus, mida psiihholoogia praeguste vahendi-
tega on raske igakiilgselt ja terviklikult haarata. Seetdttu
on erinevad psiihholoogide koolkonnad keskendunud laste
ja noorukite poliitilise arengu uurimisele eri aspektidest,
toetudes sobivatele teoreetilistele mudelitele. Nende seas
eristab Gallatin nelja ldhtekontseptsioonilt erinevat kasit-
lust:

1) sotsiaalse Gppimise ehk bihevioristlikku,?

! Bt antud juhul pectakse silmas nii subjckti enda kohandumist this-
konnale kui ka thiskonnapoolseid meetmeid selle protsessi soodustami-
seks, siis — et mitte spetsiaalselt vilja kirjutada kaht peaaegu sarnast
sdna «sotsialiscerumine» ja «sotsialiscerimine» — kasutame edaspidi kir-
japilti «sotsialisecru{i)mine».

Suund psiihholoogias, mis vurib kiiitumise seaduspéirasusi viilis-
keskkonna ja clusorganismi vastastikuses toimes, toetumata sisemiste
psiitihiliste ja fiisioloogiliste protsesside kisitlemisele.
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2) sotsioloogilist voi «generatsioonilist»,

3) psiithhodiinaamilist ja

4) kognitiiv—arenduslikku suunda.

Enne uurimistulemuste tutvustamist peatume lithidalt
nende koolkondade pthiseisukohtadel.

Sotsiaalse oppimise koolkond ldhtub eeldusest, et
on olemas stabiilne poliitiline kord, mille jaoks tuleb tule-
vane kodanik «sotsialiseerida». Laps alustab oma elu
tdiesti apoliitilise olendina, keda jiark—jargult vormivad
olemasoleva tihiskonnakorralduse erinevad mdjufaktorid
— vanemad, kool, iihiskondlikud organisatsioonid, voi-
muorganid, eakaaslased jne. Sotsialiseerumine toimub po-
hiliselt kahe psiithilise mehhanismi — soovitava tegevuse
tasustamisega kinnitamise ja jidljendamise vahendusel.
Koolkonna esindajatel puudub iiksmeel, millisel vanusepe-
rioodil toimub pdhiline poliitiline sotsialiseerumine. Ena-
mik autoreid (D. Easton, R. D. Hess, J. V. Torney jt) on ar-
vamusel, et selleks on murdeea (adolescence) algus. Teised
(M. K. Jennings, R. G. Niemi, D. A, Sears jt) leiavad, et
lapsepdlv on kriitiline periood poliitilise sotsialiseerimise
jaoks, kuid peavad oluliseks ka arengut noorukieas ning
selle 1opus. Vastavalt omaksvoetud seisukohale panevad
eri rithmitused koolkonna raames erinevat rohku laste ja
noorukite poliitilise arengu uurimisele tihel voi teisel va-
nuseperioodil.

Generatsioonilise arengu koolkond paneb pthirs-
hu nihete uurimisele ideoloogilistes vaadetes, mis toimu-
vad polvkondade vahetusega (V. L. Bengston, M. J. Fur-
long, R. S. Laufer jt). Piiiitakse selgitada ajaloolisi fakto-
reid ja tihiskondlikke joude, mis kutsuvad esile lIohenemist
vana ja uue generatsiooni poliitiliste vaadete vahel, kisit-
letakse ka ideoloogilisi erinevusi sama pdlvkonna raames.
Koik selle koolkonna esindajad peavad noorukiiga eriti
kriitiliseks poliitilise sotsialiseerimise seisukohast. Teo-
reetiliseks aluseks on psiihhoanaliiiitilised vaated nooruki
identiteedi kujunemisele. Néiteks E. H. Eriksoni jargi
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(1968) on see kriitiline arenguetapp, kus teadwastatakse
ja piiiitakse lahendada kiisimust omaenese oiemusest ja
oma rollist iihiskonnas. Vanematele vastandliku ideoloo-
gia kujunemise pohjustena niihakse noorukite «alavaér-
sustunnet», «piitidu luua oma identiteets, «soovi asendada
vana generatsioon».

Psiihhodiinaamiline koolkond vaatleb isiksuse po-
liitilist orientatsiooni soltuvana tema psiiiihilistest oma-
dustest. Inimesed votavad omaks iihe véi teise ideoloogia
— demokraatliku, konservatiivse, autoritaarse jne — ku-
vord tiks voi teine poliitiline filosoofia vastab nende isikli-
kule psithilisele eripdrale. Nii niiteks kaldub avatud,
iseseisev ja aktiivne isiksus demokraatlike ideaalide poo-
le, kahtlev ja umbusklik — konservatiivsete ja autoritaar-
sete poole. Vastavates uurimustes (K. Keniston, R. E.
Lane, S. A. Renshon jt) puiitakse leida seoseid iiksikute
isiksuste psiitihiliste omaduste ja poliitilise aktiivsuse voi
ideoloogiliste toekspidamiste vahel.

Asja kirjeldatud kolme arengumudeli pshimattelistest
erinevustest hoolimata on neile kaigile omane, et sotsiali-
seerimise subjektile omistatakse passiivne roll. «Kuigi
aluseks oleva mudeli spetsiifilised printsiibid véivad eri-
neda,» mirgib Gallatin, «kujutab iga koolkond indiviidi
mingil midral passiivse ja kaitsetuna — viéljaspool indivii-
di teadlikku kontrolli olevate joudude (mojutegurite, aja-
looliste siindmuste, seisundi, psiiiihiliste vajaduste) sub-
jektina» (1980: 347).

Kognitiiv-arenduslik koolkond vaatleb poliitilist
sotsialiseeru(i)mist pigem subjekti ja tema keskkonna ak-
tiivse vastastikuse toimena kui subjekti passiivse vormi-
misena keskkonna poolt. Koolkonna esindajad noustuvad,
et on olemas erinevad sotsialiseerivad toimefaktorid, kuid
need ei vormi vahetult, vaid tildise isiksuse ja keskkonna
interaktsiooniprotsessi kaudu. Kisitlus rajaneb J. M.
Baldwini, J. Dewey, J. Piaget’ jt kognitiivsetel arenguteoo-
riatel. Nende jirgi konstrueerib inimene arenedes ise
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jdrk—jdrgult oma arusaamise iimbritsevast elust. Dewey
jargi (1916) maistab inimene iimbritsevat maailma temal
hetkel olemasolevate mottestruktuuride abil, Vastastiku-
ses toimes keskkonnaga tekib tunnetuslik vastuolu ehk
kognitiivne dissonants inimese arusaamade ning tajutava
reaalsuse vahel. Piaget’ jargi (1952) rakenduvad kognitiiv-
se tasakaalu saavutamiseks kaks protsessi: iihelt poolt
keskkonna (motteline) assimileerimine subjekti poolt, tei-
salt — subjekti kohandumine keskkonnaga. Tulemuseks
on subjekti intellektuaalne areng, mdaistelise aparaadi
tdiustumine igas sellises vastastikuse toime aktis. Et po-
liitilise motlemise puhul on tegemist valdavalt abstraktse-
te maistetega (nagu thiskond, demokraatia jne), siis ei saa
siin jdtta arvestamata laste ja noorukite tunnetuslike voi-
mete arenguseaduspérasusi. Teatavasti algab Piaget’ jargi
intensiivne abstraktsete mdistete kujunemine ja nendega
opereerimine keskmiselt 11. eluaastast. Sel pohjusel
orienteerub enamik poliitilise sotsialiseeru(i)mise uurijaid
kognitiiv—arenduslikust koolkonnast hilislapsepdlvele ja
noorukieale (J, Adelson, J. Gallatin jt).

Jidrgnevas toome vilja olulisemad uurimistulemused
poliitilise sotsialiseeru(i)mise kohta, piitides leida vastu-
seid jiargmistele kiisimustele:

1) Millised on noorukite teadmised ja arusaamad polii-
tikast?

2) Millised on nende poliitilised hoiakud ja veendumu-
sed?

3) Milline on erinevate sotsialiseerivate faktorite (pe-
rekond, kool, massiteave ja eakaaslased), isiksuse oma-
duste ja sotsiaalsete tingimuste mdju poliitilisele sotsiali-
seerumisele?

4) Milline on seos isiksuse omaduste ja poliitika vahel
noorukieas?
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I. NOORUKITE POLIITILISED TEADMISED JA
ARUSAAMAD

Eri koolkondade uurimistulemused laste ja noorukite
poliitiliste teadmiste ja arusaamade kohta on vasturdiki-
vad. Eriti suured on lahkarvamused sotsiaalse 6ppimise ja
kognitiiv—arendusliku suuna vahel.

Sotsiaalse oppimise suuna esindajad vdidavad, et laste
ja noorukite teadmised poliitikast on minimaalsed, tihtla-
si ollakse veendunud, et iihiskonnadpetus koolis seda olu-
liselt el muuda. Niisuguste jareldusteni joutakse tavaliselt
anketeerimistulemuste pohjal. Opilastel lastakse vastata
kiisimustele nagu: «Mitmeks aastaks valitakse USA se-
naator?»; «Kas president F. D. Roosevelt oli vabariiklane
voi demokraat?» jne. Samas on sotsiaalse oppimise teooria
pooldajad veendunud, et poliitiline sotsialiseerumine toi-
mub tisna varakult, isegi eelkoolieas, sest juba 3—6-aas-
taselt on lastel teatud arvamus nii monestki poliitilisest
simbolist — néiteks «president», «Ameerika» jne. Reaalse
poliitilise elu mdistmisel on viikesed lapsed siiski viga
naiivsed. Néiteks 2. klassi opilased arvavad, et president
voiks neid hidas aidata. 8. klassi opilaste arvamus on sel-
les kiisimuses enamasti vastupidine.

Kognitiiv—arendusliku suuna esindajad ei pea nooruki-
te poliitilise arengu taset nii madalaks kui nende kollee-
gid sotsiaalse oppimise koolkonnast. Ollakse ndus, et sa-
geli on noorukite poliitilised teadmised detailide osas eba-
midrased, kuid enamik 18-aastasi noorukeid orienteerub
pohilistes poliitilistes siindmustes siiski kiillalt histi,

Pohjalikum analiitis néditab, et kognitiiv—arendusliku
ja sotsiaalse oppimise koolkonna seisukohtade vastandlik-
kus tuleneb erinevast teoreetilisest alusest ning sellega
seotud uurimismeetodite erinevustest. Kognitiiv—arendus-
lik suund kasutab pohilise uurimismeetodina paindlikku
suulist intervjuud, mis voimaldab paremini siivendada iga
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opilase poliitilise arutlustaseme iseloomu. Sotsiaalse dppi-
mise koolkonna poolt kasutatavad testid ja ankeedid seda
ei voimalda. Eri vanuses ldbiviidud intervjuudest selgub,
et arengus lapsepdlvest noorukieani toimuvad suured
muutused mdistelise aparaadi arengus. Nooremas koolieas
on opilaste poliitilised kategooriad viikese tildistusastme-
ga ning killustatud. Vanemas koolieas — kiillalt hésti
méiratletud ja liigendatud. Hea ettekujutuse asjade sei-
sust annavad katked Gallatini (1980: 350—351) inter-
vjuudest, kus kiisitleti 6. ja 12. klassi E)pilasi.3 Vastata tuli
rohkem kui sajale kiisimusele.

Kuuenda klassi opilase kiisitlus:

Kiisitleja (K): Mis sa arvad, kas on véimalik likvidee-
rida vaesust?

Opilane (0): Ei.

K: Kas tead, mis on vaesus?

O: Ei.

K: See tidhendab viletsust, rahapuudust. Niisiis tuleb
vastata, kas kunagi oleks voimalik, et keegi poleks vaene?

0: Ma ei tea histi, kui ikka dnnestuks iga inimene ka-
vasti tédle panna, siis vist kiill ei oleks vaeseid v6i nii. Aga
inimene voib olla ka pensionil, oh, siis voiks ta olla kodus,
sest ta on juba oma t66 teinud.

K: Kas arvad, et kunagi oleks vdimalik, et poleks iih-
tegi vaest inimest?

O: Vaib-olla tulevikus, kui suudetakse panna laisad
inimesed todle ja see onnestuks.

Paneme korvale 12, klassi opilase vastuse samale kii-
simusele (Mis te arvate, kas on voimalik likvideerida vae-
sust?):

Opilane: Muidugi, meil on korgelt arenenud, rikkaim
maa maailmas. Ja maailm teab, miks me paigutame raha
iile ookeani sinna ja tdnna. Raha Aafrikasse, hirmus pal-

% Uldhariduskool on USAs 12-klassiline.

747



Poliitiline sotsialiseerumine demokraatia tingimustes

ju raha Aasiasse, Kagu—Aasiasse. Ma ei mdista, miks
peaksime seal raha raiskama, kui siin on viletsus. Voiksin
velda, et veidi raha voiks paigutada, kuid milleks peame
ostma lennukeid. Me oleme hirmus palju teinud vodraste
maade jaoks, nagu riasgitakse; ma ei usu, et see oleks voi-
malik.

Kahte vastust vorreldes ndeme, et neis on suuri erine-
vusi. 6. klassi opilane ei valda isegi korrektselt moistet
«vaesus». Vastus on ebalev. Algselt pohjendab ta vaesuse
olemasolu sellega, et moned inimesed on laisad, siis mee-
nub talle, et osa inimesi (pensionirid) el olegi kohustatud
tédtama. Jirgneb kahtlev arutlus, kas laiskus on ainus
pohjus jne. Voib delda, et 6. klassi dpilasele on probleem
vooras, ta pilitiab vastust kokku sobitada oma maailmapil-
di kildudest. Keskkooli 16puklassi opilase vastuse haare
on palju laiem, kuid ka selles on vidhe maailma terviklik-
ku négemist dpilase enda poolt. Vastus taandub pigem
Uhendriikide vélispoliitika lihtsustatud hukkamdistule,
nagu on see levinud rahva seas. 6. klassi opilasega vorrel-
des on 12. klassi dpilase moisteline aparaat muidugi palju
arenenum, probleemi lahendus kellelegi «laiskuse» omista-
mise asemel kantakse tile rahvuslikule ja rahvusvahelise-
le tasapinnale.

Detailsem 6&pilaste intervjueerimistulemuste analiiiis
voimaldab tuua esile opilaste arusaamade arengu vai-
muorganite olemusest. Selgub, et laps néeb valitsusorga-
neid ja neilt tulevaid seadusi sunnivahendina. Tema arva-
tes on poliitiliste institutsioonide iilesandeks inimeste kor-
ralekutsumine, et nad jilgiksid seadusi ega teeks midagi
paha. Murdeeas see arusaam muutub ning noorukieas
hakkab enamik o6pilasi ndgema valitsuses pigem koopera-
tiivset ettevotmist tihiskonnas kui politseid. See tendents
on jdlgitav ka esitatud intervjuukatketes — ll-aastane
laps nédeb lahendust vaesuse korvaldamiseks laiskade ini-
meste todlesundimises, 18-aastane — valitsuskulude véi-
hendamises.

Kirjeldatud arenguga kaasnevad teisedki muutused
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arusaamades isiku ja riigi vahekorrast. Mida vihem noo-
ruk ndeb riigis (valitsuses) autoritaarset sunniorganit,
seda enam tugevnevad temas arusaam riigist kui iihiskon-
naelu korraldavast institutsioonist ning vajadus kindlus-
tada inimoigusi. Kiisides nooremate ja keskmiste klasside
opilastelt, millist liiki seadused voiksid olla piisivad, voib
vastuseks kuulda tdiskasvanule labasena tunduvaid reeg-
leid ja ettekirjutusi. Vanemate klasside opilaste enamik,
vastates samale kiisimusele, paneb pohirghu isikuvabadu-
s1 tagavatele seadustele.

Paljude uurimuste iildistamise tulemusena joudis Gal-
latin jdreldusele, et noorte poliitilise motlemise arengus
saab eristada kolme pohimatteliselt erinevat nivood (1980:
352):

I aste. Segane (confused), lihtsustatud, range (puni-
tive) vol konkreetne ja pragmaatiline vastus.

IT aste. Uleminekuvastused. Vastused viljendavad po-
Hitiliste moistete algeid, kuid on méneti fragmentaarsed
voil isiksustatud.

IIT aste. Kontseptuaalne vastus. Vastused viljendavad
poliitilisi printsiipe voi ideaale.

Gallatini poolt ldbi viidud 480 o&pilase kiisitluse ana-
liiis néitas, et 6.—st kuni 12. klassini toimuvad opilaste
poliitilise motlemise arengus toepoolest mérgatavad kyali-
tatiivsed nihked. 6. klassis langes 59% opilaste vastustest
I-le nivoole ja ainult 11% III-le. 12. klassis olid need néi-
tajad vastavalt 19% ja 41% (vt tabel).

I nivoo II nivoo III nivoo
6. kl 59 23 11
8. kl 43 31 20
10. kl 31 a3 33
12. kl 19 29 41

Tabel Opilaste vastuste protsentuaalne jaotus poliitilise mdtlemise
taseme jargi (Gallatin 1980: 353).
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Esitatud uurimistulemused kinnitavad, et kontsep-
tuaalne poliitiline mdtlemine muutub domineerivaks kesk-
kooli lopuklassides. Kahjuks ei tdhenda see, et 18. eluaas-
taks oleks noorukil selge kujutlus poliitilistest probleemi-
dest, et tal oleks kujunenud terviklik maailmapilt poliiti-
kakiisimustes. Uurimused niitavad, et keskkooli 16puks
kujunevad vaid viga viihestel koherentsed ja terviklikud,
hésti struktureeritud ideoloogilised arusaamad. Enamasti
piirduvad need teatud seostatud hoiakutega poliitiliste
sindmuste ja nihtuste kohta ning vihem voi rohkem or-
ganiseeritud ettekujutustega poliitilistest pohimdistetest.
Oeldut kinnitavad sagedased raskused tiiskasvanute
maailma poliitiliste ndhtuste ja siindmuste moistmisel.
Isegi vanemate klasside opilastel on raske mdista partei-
de olemust, nende taotluste erinevusi. Néiteks USAs voi-
vad opilased end nimetada «demokraatideks» vdi «vaba-
ritklasteks», kuid enamikul neist pole kuni noorukiea 13-
puni vihimatki ettekujutust, mida see tihendab. Uks
1970. aastal tehtud uurimus niitab, et nooremas koolieas
satuvad opilased péris segadusse, kui neilt kiisida, miks
tekivad parteid. Ka 12. klassi opilaste vastused ei rahul-
danud. K. P. Langtoni ja M. K, Jenningsi andmeil on
ainult 30%-1 Ameerika keskkooli vanemate klasside opi-
lastest ettekujutus, et vabaritklased on konservatiivsemad
kui demokraadid. Ulejadnud opilased ei tea sellest mida-

gi.

II. LASTE JA NOORUKITE POLIITILISED HOIAKUD
JA VEENDUMUSED

Inimtunnetusega kaasneb alati vddrtustav tegevus.
Nii kaasnevad ka opilaste teadmiste ja arusaamade aren-
guga iithed voi teised .hoiakud poliitiliste siindmuste ja
ndhtuste suhtes. Selleski kiisimuses on eri koolkondade
uurimistulemustes lahkuminekuid. Kognitiiv—arenduslik
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koolkond, nagu juba mainitud, on joudnud jareldusele, et
viikesed lapsed nédevad valitsust rohkem sunnivahendina,
murdeealised — tihiskondliku korralduse funktsioneerimi-
se vahendina, mis tagab koigile kodanikele vordsed sigu-
sed. Teiste koolkondade, eriti sotsiaalse Gppimise ja gene-
ratsioonilise koolkonna esindajad vididavad hoopis vastupi-
dist — viiikestel lastel on algne ettekujutus valitsusest kui
positiivsest ja heast institutsioonist, vanemas eas muutub
suhtumine valitsusse skeptilisemaks ja kiitinilisemaks.
Probleemi detailsem analiiiis ameerika psiihholoogide
poolt néditas, et pohimottelist vastuolu nendes uurimustes
siiski ei ole. Vasturddkivused uurimustulemustes olid ena-
masti tingitud metodoloogilistest moddalaskmistest. Esi-
teks selgub, et uurimise kiigus ei péoratud piisavalt tihe-
lepanu sotsiaalsete tingimuste ja olude eripdrale. Kui esi-
neb iildine rahulolematus poliitilise kliima suhtes (sot-
siaalse oppimise ja generatsioonilise koolkonna uurimis-
andmed olid saadud indiaani ja mustanahaliste noorukite
kiisitlemisel), siis viikesed lapsed ei tunne poliitiliste
siindmuste vastu huvi juba oma vanemate eeskuju tottu
ning vanemate laste hoiak muutub veelgi térjuvamaks.
Teiseks el ole piisavalt pooratud tdhelepanu sellele, et laps
andub rohkem romantilistele ettekujutustele oma viikse-
ma orienteerumisvéime tottu poliitilise elu siindmustes.
USA president voib neile olla kdikvoimas jumalus, valitsus
aga midratu sunniorgan. Kolmas péhjus on selles, et vii-
keste laste poliitiliste hoiakute kohta saadud uurimisand-
med ei ole kuigi usaldusvéirsed. Laps ei ole sageli voime-
line tdmbama piiri oma arvamuste ja koolis dpitu vahele.
Ta puiab leida oige vastuse, nagu ikka kiisitlemisel koo-
lis, véimalikult positiivses vormis. Oeldut kinnitavad tea-
tud ajaintervalliga korduvuurimused 9—15-aastaste laste
seas. Neist selgub, et monekuulise vahega viljendatud
hoiakud iihtede ja samade poliitiliste néhtuste kohta olid
vaid moddukas korrelatsioonis (r = 0,3—0,5). See viitab
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asjaolule, et paljud opilased ei valjendanud tegelikult oma
hoiakut.

Nii poliitiliste teadmiste ja arusaamade kui hoiakute
kujunemise alaste uurimuste andmed lubavad jédreldada,
et laste ja noorukite, ent ka keskkooli 16petajate enamiku
puhul ei saa radkida kindlate ideoloogiliste ja poliitiliste
vaadete ja veendumustega isiksustest. Nagu tegelik elu
nditab, kujunevad suhteliselt stabiilsed ettekujutused,
arusaamad ja hoiakud poliitika ja ideoloogia valdkonnas
toendoliselt alles 20.—30. eluaastateks. Koolikasvatus
saab vaid luua aluse hilisemale edukale arengule.

III. POLIITILIST SOTSIALISEERU(I)MIST ENAM
MOJUTAVAD FAKTORID

Olenemata tihe voi teise koolkonna (sotsiaalse oppimi-
se, generatsioonilise, psiihho-diinaamilise vai kognitiiv—
arendusliku) suhtumisest kaasasiindinud eelduste osa-
tdhtsusesse inimindiviidi poliitilises arengus, tunnusta-
vad koik seisukohta, et vastsiindinul mingisuguseid vaa-
teid ega orientatsioone ei ole. Jirelikult peavad olema vii-
lised tegurid, mis toetavad poliitiliste arusaamade kujune-
mist (kui eeldatakse, et on olemas teatud eelsocodumused
poliitiliseks arenguks) voi formeerivad need (kui eeldatak-
se, et madrav on viliskeskkonna maju),

Tavaliselt nimetatakse poliitilist arengut mojutavate
olulisemate faktoritena vanemaid, kooli, massikommuni-
katsiooni, eakaaslasi jt. Tosikindlamaid jéreldusi loetletud
faktorite mdju kohta voimaldab teha vaid empiiriline uuri-
mine. Iseenesest ei ole see kerge iilesanne, sest nimetatud
faktorid toimivad enamasti iiheaegselt ja kompleksselt.
Sageli on raske otsustada, kas leitud korrelatsioon (nii-
teks lapse ja vanema poliitiliste orientatsioonide vahel) on
tingitud vanemate mojust voi teistest faktoritest, mis
theaegselt mdjutavad nil vanemaid kui nende lapsi.
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Ka on poliitilise sotsialiseeru(i)mise faktorite toime
uurimustulemused tugevasti mgjustatud aluseks olevatest
teoreetilistest mudelitest. Kognitiiv—arenduslik suund pa-
neb pohirshu loputule keskkonna ja indiviidi vahelisele in-
teraktsioonile ning on killalt ettevaatlik vialiste mojufak-
torite hindamisel, sotsiaalse oppimise koolkond — isiksu-
se vormimisele keskkonna poolt ning on seetdttu enam al-
dis uurimusteks, kus piiiitakse selgitada tihe voi teise ar-
vatava mojufaktori vahetut toimet.

Vanematepoolse moju uurimine on nai-
danud, et vastupidiselt ootustele on selle osa poliitilisel
sotsialiseerimisel vidike. Vahetut poliitiliste vaadete ja
vdidrtuste iilekannet perekonnas vanematelt lastele ena-
mik uurimistulemusi ei kinnita. Kokkulangevus laste ja
vanemate poliitiliste vaadete vahel on osutunud iisna ti-
hiseks. Generatsioonilise koolkonna esindajate arvates vii-
tab see l6hele (vastuolule) pélvkondade vahel. Sama seisu-
kohta jagavad ka sotsiaalse Gppimise ning psiihhodiinaa-
milise suuna esindajad, kuid nende arvates on pdlvkonda-
devahelise 16he tekkimisel teistsugused pohjused.

Sotsiaalse oppimise koolkond peab tdhtsaimaks pohju-
seks asjaolu, et eri polvkondade litkmed on iiles kasvanud
erinevates ajaloolistes oludes ning on olnud mgjutatud eri-
nevate kultuuriliste, sotsiaalsete ja poliitiliste stindmuste
poolt. Seetdttu on pélvkondade hoiakud ja isegi sotsiali-
seerimisprotsesside olemus erinevad.

Psiihhodiinaamikud toetuvad antud kisimuses psih-
hoanaliitisile ning seletavad noorte vastuolusid vanema
polvkonnaga identiteedi moodustamise raskustega mur-
deeas.

Laste ja vanemate poliitiliste vaadete vaheliste seoste
pohjalikumad uurimused on pannud kahtluse alla nii sot-
siaalse oppimise kui psithhodiinaamilise koolkonna viited
polvkondadevahelise 1ohe kohta. Pélvkondadevahelise 16he
analiitisile suunatud uurimused niitavad, et tegelikult on
vanemate ja murdeealiste suhted kiillalt harmoonilised.
5
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Niiteks R. M. Lerneri ja tema kaastooliste korraldatud
uuringud laste ja nende vanemate poliitiliste hoiakute
kohta 36-kiisimuselise ankeedi abil néitasid, et pigem on
tegemist arvamuste kokkulangevuse kui lahkuminekuga.
Lahkarvamusi muidugi oli, kuid enamasti taandusid need
seisukohtade resoluutsusastme erinevustele — kui mur-
deealised markisid ankeedis mone poliitilise siindmuse vi
selle lahenduse kohta vastuseks «tdiesti nous», siis vane-
mad valisid sageli moddukama variandi nagu «moningal
maiidral nous». Vastupidiseid seisukohti vois kohata vaid
arvamustes seksuaalelu kiisimuste ja narkootikumide
kohta.

Viimati esitatud andmed suunasidki teadlasi palju
pohjalikumalt analiitisima ja kontrollima varasemate
uurimuste tulemusi. Selgus, et tavaliselt oli neis tegemist
uurimistulemuste formaalse ja iithekiilgse interpreteerimi-
sega. Korrelatsiooniseoste norkus vastuste vahel kiillalt
konkreetsetele, poliitikat puudutavatele kiisimustele ei
Tuba veel jireldada, et puudub vanemate maju laste polii-
tilistele vaadetele. Tegelikult voib see olla hoopis kaudsem
ja varjatum, nditeks lapsi iseseisvusele ergutav, neis ildi-
seid poliitilisi orientatsioone kujundav. Niisuguse moju
kindlakstegemine on muidugi keerulisem.

Paljude uurimisandmete analiiiis viis Gallatini seisu-
kohale, et vanemate kaudse moju selgitamiseks laste po-
liitilisele orientatsioonile on otstarbekas vaadelda seoseid
nende orientatsiooni ja perekonnasisese suhtlemise tiitipi-
de vahel. Varasemate uurimisandmete analiiiis sellest as-
pektist nditas, et selline seos on toepoolest olemas. Selgus,
et iiksmeelsete perekondade laste poliitilised vaated lan-
gevad rohkem iihte vanemate omaga. Perekondades, kus
pidevalt tuleb ette eriarvamusi ja konfliktseid olukordi, on
vanemate ja laste poliitilised vaated erinevad, esineb sa-
gedamini vanemate ja laste teravat konfrontatsiooni.
Konkreetsemad on antud kiisimuses S. H. Chafee 70. aas-
tatel tehtud uurimused, kus vaadeldi nelja erineva pere-
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konnasisese suhtlemistiiiibi moju laste poliitilisele orien-
tatsioonile: minnalaskev (kodud, kus ei poorata
mingit tédhelepanu poliitilisele sotsialiseerimisele),
alalhoidlik ud (kodud, kus réhutatakse allumist
ja sotsiaalset harmooniat), k onsensuslikud (ko-
dud, kus hinnatakse avameelsust, kuid vilditakse pere-
kondlikke dispuute), pluralistlik ud (kodud, kus
rohutatakse vaba kommunikatsiooni ja diskussiooni).

Tulemused néitasid, et lapsed konsensuslikest ja plu-
ralistlikest perekondadest olid palju rohkem valmis votma
enda peale kodanikuvastutust kui lapsed minnalaskvatest
voi alalhoidlikest perekondadest. Selgus ka, et pluralisth-
kest perekondadest périt lastel on poliitikast paremad
teadmised.

Peale vanemate mojutavad laste poliitilist sotsialisee-
rumist veel kindlasti kool, massiteabevahendid ja eakaas-
lased. Ka siin, nagu vanemate moju uurimise puhul, ei ole
nende faktorite moju ulatust ja iseloomu lihtne kindlaks
teha. Nii monigi kasvatusteadlane osutab sageli iihe voi
teise mojufaktori olulisusele, kuid samas ei suuda leida
oma viidetele objektiivset kinnitust.

Ko ol i peetakse enamasti vanemate jirel iiheks
voimsamaks teguriks laste poliitilise teadvuse ja motlemi-
se kujunemisel.

Ometi kinnitavad erinevad uurimistulemused iihte ja
sama, et iihiskonnadpetuse kursuse lidbitegemisega ei
kaasne noorukite poliitilises motlemises olulisi nihkeid —
erinevus kursuse ldbiteinud opilaste ja teiste vahel on mi-
nimaalne. Opilaste ja nende iihiskonnadpetuse dpetajate
poliitiliste vaadete vahelise korrelatsiooni uurimise tule-
mused on osutunud vasturddkivateks. Osa tulemusi viitab
sellele, et see seos on palju norgem kui laste ja vanemate
poliitiliste vaadete seos, osa vastupidisele. Naditeks, et 7.—
8. klassi opilaste poliitilised hoiakud ja veendumused on
tugevasti seotud opetaja vaadetega.

Gallatini arvates on uurimistulemuste vastuolulisus
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antud juhul tingitud sellest, et noorukite poliitilist aren-
gut vaadeldakse liiga kitsas kontekstis — pidades silmas
spetsiifiliste poliitiliste hoiakute voi viga spetsiifiliste po-
liitiliste teadmiste mootmist, jattes vaatluse alt vélja po-
liitiliste moistete ja printsiipide kujundamise keerulised
protsessid. Tegelikult omandavad dpilased just koolis, kas
spetsiaalse kursuse kéigus voi koos teiste ainetega, laial-
dasi ja siistemaatilisi teadmisi poliitilistest siisteemidest,
tutvuvad demokraatliku eluviisi pshimotetega, arendavad
oma poliitilisi arusaamu diskussioonides. Seetdttu on ras-
ke tdpselt kindlaks teha, milline on kooli vahetu mdju opi-
laste poliitilise teadvuse arengule, aga viike see siiski olla
el saa.

Nagu eespool mainitud, ei 16pe noorukite poliitilise
teadvuse areng keskkooli 16puga. Uurimused keskkooli 18-
petanute seas néditavad, et nende poliitilised orientatsioo-
nid justkui soltuksid (valitud) edasisest eluteest. Selgub,
et iiliopilased on tolerantsemad ja liberaalsemad oma
eakaaslastest, kes ei dpi kdrgkoolis. Selle erinevuse pdhju-
si on jdllegi raske kindlaks teha — tihelt poolt on selge, et
kérgkooli astub intelligentsem ja véimekam, vdib-olla ka
liberaalsem osa keskkooli lopetanud noortest, teisalt loob
kargkool ise soodsad tingimused vabameelsemate ja demo-
kraatlikumate vaadete kujunemiseks.

On uuritud ka noorukite poliitilise orientatsiooni saltu-
vust nende vanemate sotsiaalsest staatusest. Uurimistule-
muste pohjal on toslisklassi jareltulijad iildiselt konserva-
tilvsemate vaadetega kui «valgekraede» jéreltulijad, kuid
korgkooli astunud «sinikraede» laste vaated on kiillalt sar-
nased «valgekraede» jareltulijatega ja vastupidi — korg-
koolis opinguid mittejatkavate «valgekraede» laste poliiti-
lised vaated ldhenevad toélisklassi (jireltulijate) vaadete-
le.

Jéarelikult on korgkoolil demokraatlike ja liberaalsete
poliitiliste vaadete kujunemisel oma osa.

Massiteabe moju hindamisel laste ja noorte po-
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liitilisele sotsialiseeru(i)misele on eri autorite arvamused
samuti kiillalt lahkuminevad. Osa teadlasi peab televisioo-
ni mdju laste ja noorukite poliitilisele arengule viiga oluli-
seks, Teised — naiteks Chaffee — on vastupidisel seisuko-
hal, et massiteabe moju ei ole eriti suur ega vahetu, vaid
seostub kompleksselt individuaalse, eriti perekonnasisese
suhtlemise spetsiifikaga.

Aastate 16ikes on ameeriklaste seas tédheldatavad olu-
lised nihked massikommunikatsiooni litkide eelistamises
— kuuekiimnendate lopus, seitsmekiimnendate alguses
eelistasid tdiskasvanud pohilise infoallikana ajalehti ning
lapsed said pohimgjutuse televisioonist, kuid orienteerusid
vanemaks saades samuti ajalehtedele, aga mdned aastad
hiljem vdib tdheldada noorukite iitha siivenevat orientat-
siooni televisioonile kui pohilisele infoallikale.

Kaaslaste mdu noorukite poliitiliste vaadete
kujunemisele on vihe uuritud. Senised uurimistulemused
nditavad, et see on viike ja kiillalt spetsiifiline. Tavaliselt
noorukid ei lasku poliitilistesse diskussioonidesse omava-
hel, kui kiisimus neid otse ei puuduta. Naiteks tdheldati
lihes seitsmekiimnendate alguse uurimuses kaaslaste
moju noorukite poliitilisele arutlusele vaid siis, kui kone
all oli valimisdiguse vanuselise tsensuse vihendamine 21.
eluaastalt 18.-le. Lisaks deldule on selgunud, et noorukid
on valmis arutama kaaslastega vaid kiillalt spetsiifilisi
probleeme. Osa uurijaid on joudnud jireldusele, et nooru-
kitel on kahesugune orientatsioon — igapédevastes otsus-
tustes toetutakse sageli kaaslaste arvamusele, keerulise-
mates ja tosisemates kiisimustes peetakse nou vanemate-
ga.

Poliitilise sotsialiseerimise seisukohast pakuvad huwvi
ka moned kaudsemad faktorid nagu kultuurikontekst, rii-
gis valitsev poliitiline chkkond, rahvuslik eripéra jne.

Rahvusvahelised uurimused kinnitavad, et laste ja
noorukite poliitiline métlemine USAs, Suurbritannias ja
SLVs areneb sarnaselt. Kuid tildises orientatsioonis avas-
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tati ka erinevusi. Ameerika noortel tiheldati tugevat iihis-
konnataju ning andumust isikuvabaduste kaitsele. Briti
noored tundusid ameeriklastega vorreldes enam pragmaa-
tilised, nad négid valitsuses pigem sotsiaalsete kohustus-
te jagajat kui isikuvabaduste kaitsjat. Saksa noored jaid
kuhugi vahepeale — moneti oli neil kalduvust alluvuseks
ja autoritaarsuseks, samas olid nad isikuvabaduste kaits-
misel entusiastlikumad kui inglased.

Poliitilise orientatsiooni erinevus demokraatlike riiki-
de noorte hulgas lubab oletada, et rahvuslik ja kultuurili-
ne eripira mojuvad ka totalitaarsetes riikides (niipalju
kui see iildse voimalik on) noorsoo poliitilistele kalduvus-
tele.

Mboneti voivad meile huvi pakkuda ka uurimused ras-
silise eripdra mojust laste ja noorukite poliitilise motlemi-
se iseloomule ja arengule. Gallatini iildistuse pohjal sel-
gub, et USA neegrite ja indiaanlaste lapsed ndivad suhtu-
vat poliitilisse siisteemi kiitinilisemalt kui nende valged
eakaaslased. Samas ilmneb, et virviliste lastele on koolil
tugevam moju ning esialgne torjuv hoiak sotsiaalse siis-
teemi suhtes asendub noorukitel arusaamaga valitsuse va-
jalikkusest, selle olulisest rollist kodanike huvide kaitsmi-
sel. Erinevalt valgetest voib viarviliste lastel ja noorukitel
tiheldada tihiskonnadpetuse mirgatavat maju nende polii-
tiliste arusaamade arengule.

Viimati kirjeldatud uurimistulemused, ehkki pégusad,
jatavad mulje, et tegemist pole mitte niivord rassilise eri-
pidra kui vanemate madala haridustaseme mojuga. Vihe-
se haridusega kaasneb suutmatus orienteeruda sotsiaalse-
tes ja poliitilistes probleemides. See omakorda tingib kait-
seseisundi riigi kui sunniorgani suhtes, mis alateadlikult
ja kaudselt kandub iile ka lastele. Arvatavasti analoogne
probleem touseb rahvuslikul pinnal esile ka meil. N. Liidu
eri piirkondadest saabunud lihttéélised ei suuda orientee-
ruda Eesti poliitilistes siindmustes ning valitsusorganite
tegevuses. Ida poolt tuleva, seni jouga sissesoodetud de-
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magoogia valguses ndhakse vaid kallalekippumist oma
oigustele. Samad hoiakud kanduvad edasi ka lastele. See-
tottu peaks Eestis antaval venekeelsel keskharidusel ole-
ma suur osa niisuguste laste poliitilise teadvuse arenda-
misel.

Korvuti poliitilise hariduse probleemiga on loogiline
puudutada ka sellise isikuomaduse nagu intelligentsuse
moju poliitilisele sotsialiseerumisele. Sellealased uurimu-
sed kinnitavad, et erinevused poliitilises arengus vihem
ja enam vdimekate opilaste vahel taanduvad nende erine-
vusele arengutempos. Néiteks voimekamatel dpilastel de-
personaliseerub ja tasakaalustub ndgemus valitsusorga-
neist varem kui vihem vdimekatel, kuid arenguetappide
jérgnevuses erinevusi ei ole.

Laste ja noorukite poliitilisele sotsialiseerimisele ei
jata  kindlasti mdju  avaldamata ka  iildine
poliitiline dhkkon d Ameerika psiihholoogide
uurimustes on vaadeldud selliste siindmuste maju nooru-
kite poliitilistele vaadetele nagu poliitilised morvad, iile-
riiklikud skandaalid ja sdjas osalemine. Vaadeldavas kiisi-
muses on eri koolkondade uurimistulemused kiillaltki
kokkulangevad. President J. F. Kennedy maorva jéirel teh-
tud kiisitlused laste, noorukite ja tdiskasvanute seas luba-
vad jdreldada, et olulisi erinevusi hoiakutes vanuseriih-
made vahel ei olnud. Noorukid olid histi kursis, mis oli
juhtunud, ning viljendasid samasugust drevust ja vaateid
nagu tdiskasvanud. Ka suhtumises Vietnami sotta kui
Ameerika iihiskonda enam hairinud ja puudutanud polii-
tilisse afidiri tdheldati sarnasust noorukite ja tdiskasva-
nute vahel. J. G. Bachmani ja E. van Duineni pikaajalise
uurimuse raames 1966. aastal kiisiti 10. klassi dpilastelt
muu seas ka, mida nad arvavad Vietnami sgjast. Tol ajal
ei olnud iildsuse arvamus konflikti suhtes veel negatiivne
ning see kajastus ka opilaste vastustes, vaid 7% kiisitletu-
test pooras sojale tosisemat tdhelepanu. Teistkordsel an-
keteerimisel 1970. aastal, kui iildsuse meelepaha konflik-
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ti suhtes oli saavutanud maksimumi, kasvas uuritavas
rithmas Vietnami soja pérast drevuses olevate noorukite
osa 75%-le. Niiiid, kui noorukid olid ligi 5 aastat vane-
mad, avaldasid oma mdju muutusele konflikti suhtumises
kindlasti nende vaimne kiipsemine, hirm sojavieteenis-
tusse kutsumise ees, sojateema osakaalu tous massikom-
munikatsioonis ja muidugi avalikud sojavastased protes-
tid. Nii nagu Kennedy morva puhul, oli ka Vietnami prob-
leemi noorukite ja tdiskasvanute suhtumine viga sarnane.
Vietnami soja suur ebapopulaarsus USAs t6i sojajédrgsel
perioodil kaasa elanikkonna pettumise ja usaldamatuse
valitsuse suhtes. Watergate’i afddr sivendas inimeste
usaldamatust valitsuse tegevuse vastu veelgi.

Kuigi riigis valitsev poliitiline kliima mdgjustab kogu
elanikkonda, on selle moju lastele ja noorukitele siiski ma-
neti erinev. Nitkaua kui poliitilised siindmused ei ole las-
tele sisuliselt arusaadavad, voetakse sageli iile imbritse-
vate inimeste afektiivne seisund, hiljem, tunnetuslike voi-
mete arenedes, lisandub noorukite hoiakutele nende oma-
poolne situatsiooni analiiiis.

IV. ISIKSUS JA POLIITILINE ORIENTATSIOON

Seni vaatlesime pohiliselt mitmesuguste viliste tingi-
muste, sotsiaalse kuuluvuse ja ka vaimse voimekuse mdju
poliitilisele sotsialiseeru(i)misele. Peale nimetatud fakto-
rite majutavad kujuneva isiksuse poliitiliste arusaamade
arengut veel isiksuse omadused. Poliitilise teadvuse aren-
gu selle aspekti uurimisele on orienteerunud pohiliselt
psiithhodiinaamiline koolkond, aga ka sotsiaalse oppimise
suuna toetajad.

Sotsiaalse 6ppimise teooria koolkonna téédest selgub,
et madala enesehinnanguga noorukid tunnevad iithiskon-
naelu vastu vdhem huvi kui nende kérge enesehinnangu-
ga eakaaslased. Ka on korgema enesehinnanguga opilased
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tolerantsemad lahkarvamuste suhtes. S. K. Schwarzi uuri-
mused néitavad, et poliitiline kiiiinilisus noorukieas, eriti
murdeeas, seostub mdningate isiksuse omadustega. 8.
klassi opilastel oli see positiivses korrelatsioonis pessimis-
miga ja negatiivses isikliku mdjususega. Vanemate opilas-
te puhul olid need seosed ndrgemad, kuid isegi 12. klassi
dpilastel registreeriti margatav seos isikliku kiitinilisuse
ja poliitilise kiitinilisuse vahel.

Psithhodiinaamiline koolkond, nagu o6eldud, seostab
nooruki poliitiliste orientatsioonide kujunemise identitee-
di formeerimisega, milleks nooruk rakendab k&ik tema ka-
sutuses olevad dpingutest ja sotsiaalsest elust parit tead-
mised, oskused ja arusaamad, Kujunevat identiteeti, seal-
hulgas poliitilist orientatsiooni, mogjutavad nii isiksuse
enesehinnangu iseloom kui suhted vanematega.

Rangemad psiihholoogilised uurimused (S. A. Renshon,
R. S. Sigel) néitavad, et on olemas seos psiihholoogilise
«kontrollkeskuse» ja poliitilise motlemise vahel. Selgub, et
noorukid, kes arvasid, et nende tegevus on suures ulatu-
ses maidratud viliste joudude poolt (vdline kontrollkes-
kus), usaldasid valitsust viihem ja viljendasid rohkem ra-
hulolematust kehtiva sotsiaalse korra suhtes kui eakaas-
lased, kes arvasid, et nad on ise oma saatuse peremehed
(sisemine kontrollkeskus).

Esitatud jireldustega seostuvad ka 60. ja 70. aastate
tudengirahutuste uwurimise tulemused Ameerikas. Esialg-
selt ndhti tudengiaktiviste viga altruistlike, humanistlike
ja kolbeliste isiksustena. Sageli peeti neid — enamasti pé-
rinesid nad iithiskonna korgkihist — oma vanemate hu-
maansete ideaalide elluviijateks. Hiljem, pohiliselt 70.
aastate uurimustes, tuli vilja, et uurimisandmete inter-
preteering soltus tugevasti uurijate enda ootustest. And-
mete pohjalikumal analiitisil avastati, et tudengiliidrite
puhul altruism ja aktiivsus ei ole omavahel seotud, leiti,
et aktivistid el olnud miérgatavalt andekamad oma
eakaaslastest, pealegi olid paljudel neist viga primitiivsed
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kolbelised vaated. Uha enam, ajalise distantsi suurenemi-
sega siindmuste suhtes, hakkas selguma, et tegemist pol-
nud liidrite puhul mitte niivord poliitilise idealismiga kui
veendumusega, et maailm on ebadiglane ja viljaspool isik-
likku kontrolli. Kiisitlused néitasid, et tdnavarahutustes
osalejad pidasid end vidga humaanseks ja heatahtlikuks
ega ndinud oma lshkumistes vigivalda, kiill aga siitidista-
sid viigivallas politseid, kes piitidis seda dra hoida. Nende
isiksuslike omaduste korvutamine tegevusega kinnitas, et
tudengite poliitiline aktiivsus korreleerus (nende) vilise
kontrolli keskusega. Tudengid, kes olid veendunud, et nen-
de tegevus on allutatud viliste joudude tahtele, osalesid
(kiisitluse andmetel) poliitilistes demonstratsioonides
enam kui need iliopilased, kes olid veendunud, et mééra-
vad oma elukdigu ise.
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ULESTOUSU PSUHHO-
LOOGILINE MUDEL

Katse seletada ja
prognoosida rahutusi
|da-Euroopas

Vid Pecjak

Tolkinud Jaap Ora

Psiithholoogia ei ole massindhtusi eriti palju uurinud.
Neid késitlev kirjandus on ebapiisav ja enamasti aegunud,
péarinedes moéddunud sajandist (Le Bon, Tarde, Sighele)
voi selle sajandi keskpaigast (Reich, Fromm, Adorno). Vii-
masel ajal on Euroopa maades, kus olid v6i on vdimul
kommunistid, toimunud véimsaid ja laiaulatuslikke rahu-
tusi (protestid, streigid, korratused ja isegi tdnavalahin-
gud). Seni ei ole tehtud katset neid psiithholoogiliselt tol-
gendada.

Selles toos kirjeldatud tlestdusu psiihholoogilise mu-
deli abil piiiitakse seletada ja prognoosida massirahutusi
nendes maades, kuid seda voib rakendada ka teiste riiki-

Ettekanne Korea Psiihholoogiaassotsiatsiooni poolt korralda-
tud rahvusvahelisel konverentsil «Individualism and Collecti-
vism: Psychocultural Perspectives from East and West» (Soul, juu-
1i 1990).
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de suhtes, kus viimastel aastakiimnetel on toimunud sa-
masuguseid siindmusi (néditeks Iraan voi Louna—Aafrika).

Ulestdusu majutavad tegurid voib jagada véimendaja-
teks (V) ja alandajateks (A). Esimeste mgjul suureneb
iilestdusu toenidosus, tohusus ja kordumisvéimalus, teiste
mojul aga kahaneb. Ulestdus on vordvadrne nende vahe-
ga.

Ut=V-A

See mudel sisaldab vihima arvu tegureid, mille abil on
voimalik rahuldavalt seletada ja prognoosida iilestousu
monel konkreetsel maal. Nelja sellist tegurit madratieme
jargmiselt: surve (S), hirm (H), lootus (L) ja sotsiaalne in-
duktsioon (SI). Nende otseste tegurite (OT) korval on hulk
kaudseid tegureid (KT'), mis mojutavad esimesi tegureid ja
nende kaudu ka iilestdusu. Need tegurid on ainult mudeli
hipoteetilised konstruktsioonid, kuigi maone sellise teguri
komponentide suurust saab moota (nditeks polittvangide
arv kui surve indikaator).

Inimestele avaldatav surve on iilestousu esile kutsuv
algtegur. Seda voib defineerida kui végivalla, jalitamise,
dhvarduste, frustratsiooni, puuduse ja hidda ulatust, mis
tabab inimesi véimude tegevuse tottu (titipiline kaigile
kommunistlikele maadele) voi ka tiht gruppi teise tegevu-
se tottu (nditeks ungarlasi Rumeenias, tirklasi Bulgaa-
rias, albaanlasi Jugoslaavias). Peale objektiivse surve (So)
sisaldub mudelis ka subjektiivne surve (Ss) ehk surve sel-
lisena, nagu inimesed seda tajuvad, tunnevad ja moista-
vad (St), ning sisemised reaktsioonid (Rs) sellele, nagu
néiteks viha.

Ss = St + Rs

Surve tajumisel kajastub tavaliselt objektiivne surve,
kiill aga mitte alati ja mitte tingimata. Nii véib massitea-
ve (eriti televisioon) esile kutsuda tajumisvigu ja jéreli-
kult mgjutada inimesi teatud suunas. Ménikord juhitakse
tdhelepanu viletsuse tegelikelt pohjustelt kérvale. Rahul-
olematuse objektiks saab sageli mdoni vihemusrithm, kel-
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lega pohirahvusel on olnud pikemaajaline konflikt. Selline
nihe ilmnes enamikus Ida—Euroopa riikidest ja oli suuna-
tud ungarlaste vastu Rumeenias, tiirklaste vastu Bulgaa-
rias, albaanlaste vastu Jugoslaavias, armeenlaste vastu
Miégi—Karabahhias ja vietnamlastest tédliste vastu Ida—
Saksamaal. Tajumisvigu voivad pdhjustada ka mitmesu-
gused psiitihilised seisundid, néiteks ootus.

Sisemised psiihholoogilised reaktsioonid on arvukad ja
enamasti emotsionaalsed (nditeks meelepaha, ebamuga-
vustunne, viha, torksus, pettumus jne). Neid iithendab ne-
gatiivne emotsionaalne toon.

Selliste seisundite pidev vastastikune toime ja koosma-
ju kutsub esile iilestdusu, mis oma esimeses faasis on
ainult implitsiitne. Tema avaldusteks on kasvav kriitika,
kaebused, viiksemad streigid ja meeleavaldused. Asuta-
takse illegaalseid voi poollegaalseid organisatsioone (nii-
teks inimdiguste kaitse komiteed). Kui Poola vilja arvata,
tekkisid Ida—Euroopa maades ainult nérgad ja improvisee-
ritud organisatsioonid.

w

Avi

l

50% Ut

Joonis 1. Kover A niitab surve ja ilestdusu vahelist sdltuvust. Toendo-
sus 50% mérgib tilestdusu ldve. Nagu n#itab kéver B, ei ole s6ltuvus ilm-
selt lineaarne.
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Et surve kutsub esile iilestéusu, peaks korrelatsioon
nende kahe vahel olema korge ja oluline. Kuid tédnu alan-
dajatele voib see olla tdhtsusetu voi koguni negatiivne.
Vidga tugev surve vilistab igasuguse avaliku vastuhaku
(nditeks Stalini ajal N. Liidus voi kultuurirevolutsiooni
perioodil Hiinas). Uks esimesi kommunistlikust reziimist
vabanenud maid oli Ungari, kus surve oli suhteliselt moo-
dukas. Kuid Rumeenias, kus see oli koige rdngem, toimus
ilestous senistest koige hiljem,

Kaige olulisem alandaja on hirm. See on rahvahulki
vallanud hirm viletsuse ja kannatuste ees, too ja sotsiaal-
se seisundi kaotamise ees, perekonnale, sopradele ja sugu-
lastele osakssaavate voimalike tagajirgede ees. Monikord
on ohus isegi vabadus ja elu. Hirm voib olla iisna ebamai-
rane ja alateadlik. Mida tugevam ta on, seda viiksem on
iilestdusu puhkemise véimalus.

Ul'=8S-H

I&vi S

Joonis 2. Kdver A niitab lineaarset séltuvust surve ja hirmu vahel. Ké-
ver B osutab teisele véimalikule soltuvusele. Siin on sdltuvus lineaarne
ainull kovera keskosas.
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Kui H on suurem vdi vordne Ut—ga, jidb viimane imp-
litsiitseks. Selline olukord — «ei sdda ega rahu»— piisis
aastakiimneid enamikus Ida-Euroopa maadest ja kestab
ikka veel Albaanias Pohja—Koreas ja Kuubas. Vaevalt
seda seni muuta dnnestub, kuni voimendaja ja alandaja on
vordsed ja teineteisest soltuvad,

Mbonel maal, néiteks Rootsis, on surve ja hirm kiill
vordsed, kuid vihetuntavad. Seetottu on seal ka olukord
stabiilne, Korratused puhkevad vaid méne tdiendava tegu-
ri ilmnemisel (niditeks tuumajaama ehitamine), kuid tava-
liselt on nad siis lithiajalised ja suhteliselt mdddukad,

Hirmu ja surve vaheline sdltuvus ei ole mitte alati
lineaarne. Kui surve allikas on lihedal, niiteks tankid
naabruses, kasvab hirm kiiremini kui sellise dhvarduse
puudumisel.

Ulestdusu pohisihi varjujddmisel hirm viheneb. Ru-
meenias algas ilestous iithe Timigoara pastori pagendami-
se jiarel. Jugoslaavias algasid albaanlastest iiliopilaste ra-
hutused viletsa toidu pérast iligpilaste sodklas. Et selli-
sed vastuhakud ei ole otse véimude vastu suunatud, on
nad suhteliselt ochutud ja voib oodata ainult kergemaid ka-
ristusi.

S

S>H
o=H
S<H

Joonis 3. Kover nditab soltuvust tilestdusu ja S-H vahel. Sce sdltuvus on

olulisem joonisel 2 naidatust.

* 1990. a 16pust toimub kirjeldatav protsess ka seal. Toim.
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Hirm soltub mitmest kaudsest tegurist. Mineviku eba-
meeldivad kogemused vdivad esile kutsuda teatud tingitud
refleksi — hirmu véi «opitud abituse seisundi». Tiipilise-
na esines see TSehhoslovakkias, kus oli vidga rahulik
peaaegu kaks aastakiimmet parast Dubgeki algatatu nur-
jumist.

Tugevaim vdimendaja on lootus — s.t lootus edukalt
olukorda muuta ja korvaldada surve véi vihemalt mini-
meerida seda.

Lootus oleneb mitmest kaudsest tegurist nagu niiteks
teiste maade eeskuju (doominoefekt). Ida—Saksamaa jérel
vabanes suhteliselt lithikese aja jooksul veel kolm maad
iiksteise jdrel oma senistest valitsejatest. Albaaniat nende
hulgas ei olnud — see on liiga isoleeritud maa, mille piiri-
dest mingi informatsioon ile ei padse. Lootus séltub oluli-
selt kittesaadavast teabest ja selle hindamisest, inimeste
toekspidamistest, isegi irratsionaalsest usust imesse.

Ut=S-H+L

Suure inimhulga puhul ilmneb uus kaalukas tegur:
emotsioonide, impulsside, hoiakute ja aktsioonide sotsiaal-
ne induktsioon (SI). Arevus haarab rahvamassi kiiresti.
Uksikisikud kaotavad oma individuaalsuse, nende teadvu-
se enesekontroll ndrgeneb, mdjutatavus aga kasvab,
vastuvoetavasse informatsiooni suhtutakse valivalt. Ini-
meste vaimne seisund liheneb moningatele patoloogiliste-
le (hiisteeria— v6i hiipnoosisarnastele) seisunditele. In-
duktsiooni ulatust mojutavateks teguriteks on rahvasum-
ma tihedus, téhus kihutustésé ja moned individuaalsed ise-
loomujooned. Koik need tegurid kokku suurendavad &rri-
tatuse astet. Mitte kaik inimesed ei iihine rahvahulgaga,
selleks on ilmselt valitud grupp.

Korratusi alustavad niinimetatud tuumikgrupid. Need
koosnevad ekspressiivsetest ja ekstravertsetest indiviidi-
dest, kellest paljud on tugevalt kinni mingites poliitilistes
ideedes, neil on oma kindlad hoiakud ja véaédrtushinnan-
gud. Teistele jille on omased hiisteerilised ja vahel psiih-
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hootilised iseloomujooned, nad piiiiavad oma impulsse
rahvahulgas vilja elada. Liithikesi lauseid ja emotsionaal-
seid viljendeid kasutavatel oraatoritel on neile suur maju.

Ut=S~H+L+SI

Sotsiaalne induktsioon mitmekordistab koikide voi-
mendajate maju (V¥). Samal ajal lahutab see teineteisest
surve ja hirmu, Tulemuseks on hirmu ja teiste alandajate
mirgatav vithenemine (*VA):

Ut = V¥ -"A

Kui inimesed on vidga hirmunud, kujuneb iilestdus
puhkemise jarel eriti veriseks (nagu Rumeenias). Sama
siinnib Albaanias, Pohja—Koreas ja Kuubas, juhul kui va-
litsus oma poliitikat vihehaaval muutma ei hakka nagu
Noukogude Liidus. Alandajad ei korvalda suunda iilestou-
sule, nad ainult tokestavad selle puhkemise, Pédrast toke-
te korvaldamist on vallandumine seda véimsam.

Astendaja x sdltub mitmest tegurist nagu see, kui suu-
rena rahvamassi tajutakse, anoniimsus, litkumine, tuu-
mikgruppide arv, isegi ilm ja selle maa—ala eripira, kus
kogunemine aset leiab.

Oraatorid vidljendavad, sonastavad ja suunavad rahva
soove. Nende osaks on olla pigem toimuva kataliisaatoriks
kui generaatoriks.

Sotsiaalne induktsioon toimib, kui inimesed kokku tu-
levad, seepiirast kardavadki diktaatorid nii viga igasugu-
seid avalikke rahvakogunemisi.

Teatud tingimustes tuleb *VH asemele H® ja sel juhul
muutub hirm paanikaks, Sealjuures on tingimuseks
ummikolukord (nagu Heyseli staadionil). Siiski puhkeb
paanika suhteliselt harva. Isegi Rumeenias tuli seda vihe
ette (enam Timisoaras kui Bukarestis), sest tilestdusnud
kontrollisid olukorda piisavalt.

Toendoliselt poleks Bukarestis korratusi puhkenud,
kui diktaator poleks teinud viga: ta ise kutsus inimesed
kokku, uskudes ekslikult, et need teda toetavad. Sotsiaal-
se induktsiooni toimel algasid rahutused kohe.
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Voimendajaid ja alandajaid mdjutab ka nork, kuid
véiga piisiv tegur &, mida vdiks nimetada «rahvuse tempe-
ramendiks». Monel rahval (araablased ja ladinaameerikla-
sed) on nende kultuuri, traditsioonide ja kommete tottu
rohkem kalduvusi ulatuslikeks protestideks kui teistel
(nditeks rootslastel).

Kui implitsiitne iilestous on muutumas eksplitsiitseks,
eelnevad pohisiindmustele mdned viiksemad rahulolema-
tuseavaldused. Neid nidgime koikjal Ida—Euroopas, isegi
Rumeenias. Kui nad ilmnevad Albaanias, tdhendab see, et
reziimi 16pp on ldhedal.

Ulestdusu ldvi on punkt, kus see muutub 1mpl:tsntsest
eksplitsiitseks. Lave 1dheduses pohjustab viahimgi lisasur-
ve iilestousu puhkemise. Jugoslaavias alustasid albaanla-
sed proteste vahetult pdrast kohtumdistmist monede isi-
kute iile.

Masside kiditumist enne ja parast tlestdusu mojutavad
jargmised tegurid:

Ut =kx [(S+L~-H) + (S +L*-NH)]

Avalikku vastuhakku saab peatada ainult ddrmusliku
terroriga, et “VH muutuks H*-ks, nagu see juhtus Timisoa-
ras, Hiinas ja Kosovos. Terror satub sdltuvusse iseendast.
Ta peab piisima rdngana (N. Liit Stalini ja Rumeenia
Ceausescu ajal, Hiina kultuurirevolutsiooni perioodil),
vastasel juhul puhkeb avalik iilestous, mida voib peatada
vaid uue terroriga. See on iiksteisele perioodiligselt jargne-
vate vastuhakkude pohjus (Tiibet, Kosovo, maailma muust
osast Louna-Aafrika).

Teiseks voimalikuks lahenduseks on surve vihendami-
ne. Seda teed on mindud vahel N. Liidus ja Jugoslaavias.
Kuid kuna see tegelikult konflikti ei lahenda, vaid ainult
alandab pinget, on mgju lithiajaline, Noukogude ametivoi-
mud ei suutnud tdita armeenlastele antud lubadusi. Ju-
goslaavias lopetati moned streigid, kui valitsus lubas kor-
gemaid palku. Ent selle tarvis tuli triikkida rohkem raha,
mis omakorda pohjustas inflatsiooni kasvu.
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Joonis 4. Ulestdusu mudel, Protsess algab objektiivse survega, sellele
jérgneb surve tajumine ja scesmised reaktsioonid. Alguses on iilestdus
implitsiitne, ldve tiletamisel muutub eksplitsiitzeks. Mitmesugused otse-
sed ja kaudsed voimendajad ja alandajad mojutavad protsessi ja lopptu-
lemust.

Ida—Euroopa maades ja monel pool mujalgi toimunud
tilestousude edasine analiiis tooks kindlasti esile iilestou-
su tdiendavaid tegureid. Siin kirjeldatud mudel peaks
aitama meil prognoosida iilestouse iiksikutes maades.
Kuid raske voi isegi voimatu on neid tegureid otseselt
maota (kuigi méningaid muutujaid nagu protestide sage-
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dus saaks empiiriliselt uurida). Seetottu voeti kasutusele
hinnanguline meetod (mida siin kirjeldatud ei ole), mille
abil 1989. aastal seletati mitmeid toimunud rahutusi ja
prognoositi uusi. Moni neist prognoosidest on osutunud l-
latavalt tédpseks.
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PAR LAGERKVISTI
LAKKAMATU KAHEKONE

Ilmar Vene

Esimene, mis Lagerkvisti puhul hdmmastab, on tema
intonatsioon — nii saab ju kosta vaid haéil, mis tuleb mere
pohjast. Aeglaselt ja iihtlaselt kerkivad pinnale laused, ol-
les eelnevalt ldbinud kilmi vooge, mis sonadelt on eemal-
danud koik isikliku ja ajalise. Peab olema halastamatu
enese ja teiste vastu, et midagi seesugust tuldse kirjutada.
Upris asjatut vaeva tihendaks katse otsida 20. sajandi
kirjandusest autorit, kes rootslasega pisutki sarnaneks.
Vahest ainult Mauriac, eeskujulik katoliiklane, kes kohk-
lusteta tunnistab todesid, mida inimmadistus haarata ei
suuda. Jadgitu usaldus annab talle tdieliku vabaduse, nii
et inimeste tundmadppimisel ja kujutamisel pole tal tarvis
hoolida eelarvamusist. Rahuliku siingusega algavad Mau-
riaci lithikesed romaanid, mille tegevus suundub kartma-
tult ja kindlalt loomuliku lopu poole. Lause jdib tavaliselt
lithikeseks ja ehituselt lihtsaks, kuid ometi on tal ka ime-
line omadus suubuda alatihti ebaméédrasusse. Kahtlemata
on see sidra, kuigi alati tumeda helgiga, umbes nagu mus-
tendaval klaasil: sdrab kiill, kuid 1dbi ei paista. Midagi
selletaolist voib leida ka Lagerkvisti loomingust, kuid pi-
rast vilise sarnasuse todemist tuleb kohe tunnistada ka
olulist lahkuminekut: Mauriaci hédédletoonil on nimelt
isikupdrane viarving. Tema lausete tagant, olgu need kui
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tahes siinged, aimub ikka tuuletu, suvises 166sas praguli-
seks korbenud 16unamaa, kus elanikud tdhistavad iilemee-
likult Pértlioo aastapdeva. Meri, mare nostrum, helgib nii
pimestavalt, et ei teki kiisimustki, mis koik voiks temas
varjul olla. Mauriac jutustab kohkumatult, kuid tema vé-
list rangust pehmendab alati usalduse soojus, mis jdidb
kiill varjatuks, kuid on seda tdielikum. Rootslasel pole sel-
lest jilgegi; tema, jumalast tagakiusatu, peab kogu elu
piirduma vaid ldunamaa ihalemisega. Nad ei annaks koh-
tudes teineteisele kitt, Ahasveerus ju teab oma kuuluvust.
Kaikjal voib olla tema koht, kuid mitte jumala lemmikute
hulgas.

Kuidas iseloomustada inimest, keda dra valides on ju-
mal ilmutanud halastamatust? Esimeseks tundmuseks
Lagerkvisti puhul ongi hirm iileloomuliku ees, piihenda-
matu lugeja saab voimaluse kogeda sona religio algset ti-
hendust. Veidi hiljem tuleb siiski rahustayv teadmine, et ka
tema oli ainult inimene, iisnagi tavaline lihtsurelik, kes
kasvas iiles kodus, kus oli ainult kolm raamatut. Kuid iile-
loomulikkuse tunne jddb plisima. Eks vaadatagu kuulsat
perekonnapilti, millel vdike Per Fabian, perekonna noo-
rim, suunab isa kérval istudes oma pérani silmad kuhugi
ebamiirasusse; niisugune pilk saab olla ainult lapsel, kes
tahab niha jumalat.

Sellest ebaloomulikkusest tulenebki koik hilisem.
Madratu maailm avab end viivuks, tombub siis taas en-
dasse ning jdib ootama, et uudishimulik pilk jéuaks tema
saladuste jilile. Esialgu pole moistatus kuigi raske, isa ja
ema oskavad selle igati rahuldavalt dra seletada, kuid
aastate moodudes muutub koik jidrjest keerulisemaks.
Viieteistkiimneaastaselt, kirjutab kardinal Newmann,
muutusin kindlaks usus, mis jumala armu tottu pole ku-
nagi norgenenud ega tumenenud. Nonda réddgivad jumala
lemmikud, tagakiusatud Lagerkvist aga hakkas viieteist-
kiimneaastaselt kahtlema ning see kahtlus ei lakanud
enam kunagi. Halb see muidugi oli, sest kahtlusega poo-
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leks ei saa jumalat teenida. Igatahes arvas nonda noor
Calvin, kes evangeeliumi najal joudis arvamuseni, et koi-
gest kristlasele osakssaavast pole miski kélvatum kui
kahtlus. Ajapikku see veendumus iiha tugevnes, nii et aas-
taid hiljem muutus dge usumees oma kuulutustes veelgi
otsustavamaks: ta ei suutvat halastada iihelegi jumala toe
vaenlasele, olgu see kasvdi tema lihane isa. Lagerkvist,
loomupirane kahtleja, oli halastavam, kuid eelkdige teis-
te suhtes. Uhele ta jireleandmisi teha ei saanud —
kompromiss iseendaga oli alati juba ette vilistatud. Kuid
see on koigi dravalitute pirisosa.

Kuidas ja miks see koik alguse saab, seda ei tea tip-
selt keegi. Viieteistkiimneaastaselt hakkab nooruk pidama
pdevikut ning paneb sellesse kirja «noori motteid». Vaja-
dus seesuguseks tegevuseks ilmnes juba varem, kuid siis
polnud veel kindlat kohta, kuhu pédevikut saanuks peita.
Maailm varjab oma saladusi ja niisama kinnine tahab olla
_ka noor métleja. Ning oma péevikus ta palub, et jumal ei
laseks tal muutuda vabamadtlejaks. Raske on maista kooli-
poissi, kes sddraseid palveid esitab, sellest saab aru ka
kirjutaja ise. «Mitte keegi ei suudaks mind moista, mitte
keegi, mitte keegi. Ridngim, mida inimesele voib méirata,
on lasta tal elada, ilma et keegi teda moistaks. Arvan, et
see karistus tabab mind sellepirast, et hakkasin kahtlema
oma lapsepdlveusus.» Kuid see, ringim koikidest karistus-
test, teda ei kohuta: «Ma ei taha uskuda ainult sellepii-
rast, et teised usuvad, olgugi need oma elu veetnud piihi-
mate ja suurimate meestena; tahan jouda omapoolse veen-
dumuseni, mille voiksin alal hoida kogu elu. Ma tahan ma-
telda vabalt. Ja siiski ma loodan, et mul pole tarvis jidda
vabamotlejaks. Hakkan aimama, et tee, mille olen vali-
nud, on siiski 6ige ning viib mind sihile.» Peagi jirgneb ka
kuulutus, et ta pole enam vabamétleja, sest usub, et loo-
dusseaduste ja aine taga on varjul mingi joud, kuigi ta ei
tea, kas see joud on kristlaste jumal voi miski muu, Kir-
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jutaja arvab, et «saab uskuda jumalat, tarvitsemata usku-
da koike seda, mis seisab Piiblis».

Séddraste todedeni jouab viieteistkiimneaastane motle-
ja. Esimesel pilgul tundub, et jirgnema peaks midagi soo-
tuks ebatavalist, kuid erandlik algus hakkab arenema iis-
nagi tavalises suunas. Noor autor paneb kokku kisikirju,
varustab need tiitellehtedega ning kaalub endamisi aval-
damise voimalusi. Peagi tuleb ka patriootiline hoiak.
Autor veendub, et rahvuse piiride suhtes hoolimatud sot-
sialistlikud opetused saavad mgjuda ainult kahjulikult,
ning péordub Rootsi nooruse poole isamaaliste iileskutse-
tega. Kaua need siiski ei jiatku, sest noor Lagerkvist saab
teadlikuks oma klassilisest kuuluvusest ning hakkab sot-
sialistiks. Giimnasistina votab ta osa «Punase ringi» koos-
viibimistest, kus arutleb «Jumala maiste piritolu» ja muu-
de teemade iile. Ulikoolis dppimine ei taha majanduslike
eelduste puududes onnestuda; Lagerkvist, kes ta enese
tunnistust mésda on kirjutamist alustanud juba iiheteist-
kimneaastasena, otsustab teenida elatist kirjandusliku
tegevusega.

Kerge see pole, sest valmivad raamatud osutuvad vii-
kesteks ja ei too piisavalt sisse. Viike maht, millega kir-
janik juba algusest peale otsustas piirduda, ei olnud siis-
ki suurim hida; midravaks osutus sisu, mis kriitikuile
arutlusiks ainet pakkudes jittis tikskoikseks lugeja. Uks-
vahe oli karta sedagi, et Lagerkvisti loomingu vastu kao-
tavad huvi ka kriitikud, kuid see kartus osutus siiski alu-
setuks. Lugejate hulk aga ei tahtnud kuidagi kasvada.
Kuidas see saanukski toimuda, kui raamatuist leiti vaid
lootusetut pessimismi ja siinget siimboolikat?

Mboneti aitab seda tosiasja selgitada kirjaniku toeks-
pidamiste ja suhtumiste eripdra. Lagerkvisti teoreetiline
motlemine, millest ta oma loomingus muidugi vihe hoolis,
on niisama vastuoluline ja ddrmusi puudutav nagu tema
areng koolipoisi ja gimnasistina. Tollal ldks jumalaotsija
iile isamaalaseks ning see omakorda sotsialistiks; moned
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aastad hiljem aga, moodsa kunstiga tutvumise jéirel, hak-
kab ta kuulutama esteetika uuendamist. Ekspressionism
ja kubism tdhendavad viimast sona kujutava kunsti aren-
gus ja noor kirjanik, avangardistlik ja pahempoolne, ei
mbotlegi aja ndudeid eirata. Kuid modernismi dpetades esi-
tab ta ldattedki, millest loodab abi kunsti uuendamisel,
need aga ei ndi nurgelise kubismiga kuidagi sobivat. Oma
Pariisi-mirkmikus nideb autor innustavat allikat Kaleva-
las, islandi saagades, keskaegsetes ladina hiimnides, root-
sit rahvalauludes, hiina luules; programmilises teoses
Sénakunst ja pildikunst soovitab ta islandi kirjandust, loo-
dusrahvaste loitse ja urjalaule, India budistlikku luulet,
Piiblit, Avestat, Koraani, egiptuse, hiina ja jaapani kirjan-
dust. Sddrane modernism voib himmastada ka koige mo-
dernimaid, kuid uuendusest kirjutab antud juhul inimene,
kes eelkdige inimhinge vastu huvi tundes ei suuda koik-
voimalike rataste ragisemises nidha olulist imberkujun-
dust. «Sonakunstnik on paratamatult konservatiivne, seda
nouab ta toomaterjal, keel, samuti endasse voetud aasta-
sadade tundeelu.» Tegemist on niisiis kirjanikuga, kes
kaasaegseid vahendeid kasutades tahab kujutada igavest.
Siddrane ithendus, iirgvana tdnapéevases esituses, ei saa-
nud laiemat lugejaskonda kuigivord koita.

Vastuvotu leigus ei kohutanud kirjanikku; nagu koigil
dravalituil, nii oli temagi sihiks vaid korgeim: meeldida
iseendale. Enesega rahuldumisest kui iilimast saab mui-
dugi rddkida ainult Lagerkvisti ja mone temataolise pu-
hul, kelle erandlikkus selles seisnebki, et nad ei suuda
saavutada toda endastmaistetavat, mille lihtsurelik saab
katte koige lihtsamalt. Kerge on meeldida enesele, kui
oma soovides ei viljuta loomulikkuse piirest, kui madalaid
eesmirke seades ja jdrgides pidevalt avastatakse, et tege-
likult ellakse suuteline rohkemaks. Vorratult raskem on
nendel. kes tleloomulikku tunnevad endas nii selgesti, et
see pidevalt ihkab valjapadsu. Nii algavadki véimatu saa-
vutamise katsed, kuid iiha uuesti peab katsetaja veendu-

778



Ilmar Vene

ma, et iritus onnestub vaid osaliselt: tabamatu osutub
kédttesaamatuks ja taas tuleb alustada otsast peale. Just
selliste iritajate hulka kuulubki rootsi kirjanik. Juba
1934, aastal kirjutas Gustav Fredén: «On voimatu moista
Par Lagerkvisti, kui ei tehta endale selgeks, et siigavai-
maks jooneks tema olemuses on miistika.» Miski ei rdégi
selle hinnangu vastu, kuid ainult tingimusel, et selles
kahtlasevditu looksonas ei nidhta pealiskaudset halvus-
tust. «Miistika» mirgib inimese tungi korgema ja iileloo-
muliku poole, kuid see tung ei saa siindida tiihjusest. Peab
olema midagi, mis véimaldaks dra tunda seost enese ja
iileloomuliku vahel, midagi, mis innustaks toda seost sel-
gitama. Sellised katsed on erakordselt rasked, kuid pole
vilistatud, et tleloomulikku pidevalt taotlev inimene
jouabki 16puks tleloomulike tulemusteni. Vaga voimalik,
et Piar Lagerkvist saavutas tlimat just oma siigavale juur-
dunud «miistika» tottu. «Religioon pole ilmunud lihtsalt
inimese hirmust looduse ohtude ees. Ta on juurdunud ka
inimese seesmises tundeelus. Meis on alati igatsus mille-
gi korgema ja tdiuslikuma jirele. See on esile kutsunud
religiooni ja usu surematusse.» Nonda koneles giimnasist
«Punase ringi» koosistumisel, kuid tundis ta nonda juba
teadliku elu algusest peale ning see veendumus piisis te-
mas elu 16puni. Kui Lagerkvisti isiksus on erakordne, siis
just selle visaduse lidbi, millega ta iiha uuesti iiritas selgi-
tada elu motet ja «taeva saladusts. Vaevalt kiill tunneb
uusaja kirjanduslugu ménda teist loojat, kes oma voitlust
jumala ja iseendaga oleks vdidelnud nii pikka aega ja nii
kohutava jarjekindlusega.

Heitluse algust mdrgistab surm, tédpsemalt: sellest
teadlikuks saamine. Koik luuleteosed peaksid algama 16-
pust, iitleb Edgar Allan Poe, viljendades tode, mille keh-
tivust voiks laiendada kogu inimelule, kui seda vétta
omaette teosena. Teadlikult elav inimene ei unusta kuna-
gi sihti, mille poole ta liigub, selles seisnebki tema tead-
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likkus. Kui keskaja targad osutasid vajadusele surmast
motelda, siis tidhendas see manitsust, et inimene peab pi-
devalt meenutama oma elu maotet. Pole ju suurt vahet, kas
moteldakse surmast voi elu mottest voi jumalast, sest
need moisted on vdga lihedased. Viike Anders, keda ku-
jutades Lagerkvist ldhtub oma lapsepdlve elamustest,
alustab surmast, sest selle iihene tdhendus on
lapsemoistusele kdige arusaadavam. Maailma ilmumine
tdhendab igaiihe jaoks hindamatut hiivet, kuid sellega
koos saadakse peagi ka teadmine, et iikskord tuleb maa-
ilmast lahkuda. Seda ei taha keegi, eriti aga Anders, kel-
le hirmus elu kaotada on midagi lausa eluvaenulikku. Nii
ta palubki jumalat, et koik jddks nonda, nagu on, et mis-
ki ei muutuks. Isa ja ema loevad kodus Piiblit, tema aga
palub iksildasel valul jumalat. Tdiskasvanute maailmas
valitseb tildse suurem rahu; ilmselt sellepdrast, et vane-
mad inimesed on targemad. Koik nood lapse jaoks maiste-
tamatud asjad on nendele ammugi teada ja selleparast vo-
tavad nad paratamatusi loomulikuna. Isa téétab raudtee-
jaamas, ema korraldab majapidamist, vanaema talitab
loomi — elu mottega erilisi raskusi ei teki. Suuremaks sir-
guv Anders peab kogema, et nonda on peaaegu kdigiga. So-
ber hakkab parandama jalgrattaid ja suitsetab odavaid si-
gareid, Pdistearmee litkmed piihenduvad alandatute ja
solvatute toetamisele. Ainult tema iiksi tunneb end maa-
ilmas voorsil viibiva kiilalisena. Ilmselt, otsustab kirjanik,
oli koiges stitidi noorus, halvim kaikidest igadest, sest kdi-
rimise ja kujunemise kestes polnud millelgi voimalik val-
mida. Hiljem tuleb tal muidugi kogeda, et viga polnud
ainult nooruslikkuses. Tagakiusatutega on juba kord nii,
et nad ka ajas kohta ei leia. Keskeas loodetakse vanaduse
rahule, kuid raugapdlve saabudes selgub, et just see ongi
koige rahutum. Aga sellest polnud kolmekimnendaisse
eluaastaisse joudnud kirjanikul veel aimu; igati téenéoli-
ne, et jutustust Maailmas vaérsil kirjutades vottis ta oma
teost kui nooruslikku htivastijiattu noorusega. Hivastijatt
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sai kiill teoks, kuid kunagine v66ras maailm ei muutunud
sellest ldhedasemaks.

Ometi oli vihemalt surmahirmuga selleks ajaks kind-
lasti 16pp. Keskealine kirjanik teadis juba ammugi 16pp-
sihti, niiid kéitis teda kiisimus, kuidas ja mille kaudu ini-
mesed oma eesmérgini jouavad. Uuringute kidigus selgus
ammune tdde: inimesed jouavad oma teekonnal edasi seda
holpsamalt, mida vihem nad mdtlevad eesmérgist. Siht on
neis endis, elu otstarvet tdhendab elu ise. Inimesed ei hoo-
li korgusse piitidlevaist miistikuist, igavik peab nende
meelest olema eelkdige eluldhedane. Ja kui nad ei suuda
alla tuua taevast, siis rajavad nad maa peale vdhemalt tu-
handeaastase riigi. Sellest moistetavast ptiiidlusest paja-
tabki Timukas, Lagerkvisti jirgmine laiemalt tuntud teos.
1933. aastal ilmununa leidub selles ootuspéraselt vihjeid
ka tollasele olustikule, kuid oleks veider ndha Lagerkvis-
ti suurusjarguga kirjanikus vaid oma kaasaja arvustajat.
Osten Sjostrand on hoiatanud kirjaniku teoste ennatliku
tolgendamise eest, kuid selle manitsuse kartlikuks jargi-
miseks pole pshjust. Kéikvoimalikud tdlgendused tunnis-
tavad vaid autori suurust, looja kavatsuste avajana jdidb
neile alati iiksnes teisejdrguline tdhtsus. Lagerkvist oli
moralist, ta lihtus ideest ning kasutas selle arendamisel
oma elamusi, kuid ennekdike elas temas kunstnik, kelle
lauseid suunas ka talle endale tundmatu joud. Ning see,
nagu toeliste loojate puhul ikka, ei viinud teda kunagi
eksi. Ei ole midagi lausa kéasitamatut ka Timuka napi-
sonalises loos. Lugejale esitatakse lihtsalt kaks pilti inim-
konna katkematult arenguteelt: keskaegse rddima korvale
seatakse mustavad smokingid ja helkivad kdrvarongad;
igaiihe isiklik asi, kumb talle rohkem meeldib, Ning selle
tume-heleda kaksikkujutise seob kokku igavene timukas,
inimene ja vordkuju. Valgus ja pimedus tdhendavad tervi-
kut, ttleb kirjanik iihes luuletuses; seepérast kaob ka
suur Timukas oma véikese naisega kdekorval igavikulisse
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udusse; tige inimkond ja hea inimkond jdtkavad lahuta-
matus koosluses oma teekonda.

See ainitine teekond kulgeb ldbi ajastute. Lagerkvist ei
nde vaeva oma teoste ajalise piiritlemisega ning jitab sel-
le t6o uurijate hooleks. Talle, inimkonna tidiediguslikule
esindajale, kuuluvad koik ajastud; ta teab, et see, mis vae-
vab teda, on vihem voi rohkem ahistanud koigi aegade
inimesi. Ajaline méidratlematus pole aga eesmirk omaette,
liiatigi pole ajaloolisist isikuist kirjutades ajast nagunii
pddsu. Kuid neilgi puhkudel osutub tegevuse ajaline pii-
ritletus teisejarguliseks, kirjanik ei piitia luua ajaloolist
romaani. Ainus teos, mida tingimisi voiks pidada ka aja-
looliseks romaaniks, on kuulus Kddbus: kaheaastase ping-
sa tod tulemus, milles dratuntava selgusega kirjeldadakse
Itaalia virstiriigi olustikku kunstide taassiinni kuulsus-
rikkal ajastul. See vidiksemahuline raamat, millega viie-
kiimne kolme aastane autor joudis lopuks laiema lugejas-
konnani, on eelkdige maistujutt, mis Timuka nirimeelsu-
sest tuleneva tigeduse asemel kujutab vaimset kurjust.
Isegi leebe ja suursuguse Bernardo pilk muutub kalgiks,
kui ta hakkab joonistama kaidbust; véib—olla viljendub
selles hingesugulus suure ja viikese vahel. Kiillap enese
teadmata on Lagerkvist sedapuhku iithel meelel talle nii
vastumeelse Freudiga, kes samuti oskas Leonardo da Vin-
¢i kohta kéivatest nappidest parimustest vilja lugeda
sadismi. Aga meenutagem, et kurje kalduvusi avastas
Bertrand Russell isegi evangeeliumide Jeesuses; saavutus,
milleni enne teda polnud kristlikus maailmas vist keegi
joudnud. Siadrasest kahekrossilisest psiihholoogiast, kui
Mauriaci viljendit kasutada, rootsi kirjanik muidugi ei
hoolinud, kuid oma kohkumatus jédrjekindluses pidas te-
magi digemaks tosta eelkoige esile inimhinge tumedamat
poolt. «<Kogu mu kirjanduslik tegevus on olnud iiksainus
pikk psiihhoanaliiiis, ja see on olnud rdank.» Piris selge, et
sddrase tunnistuse esitaja sai Freudi publitsistikat ainult
polata. Selle vaevalise psithhoanaliiiisi itheks kokkuvét-
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teks ongi kéd#dbus, puhtust ja iiksindust armastav aristo-
kraat, kes pimedasse kongi aheldatuna on veendunud, et
vangipdli ei saa kujuneda igaveseks, sest temata, kdidbu-
seta, ei saa inimesed ldbi. Sadrase todemusega olid luge-
jad muidugi nous; kui midagi tauniti, siis ainult teose kui
terviku ihepoolsusse kalduvat tumedust. Juba 1930. aas-
tail kirjutati Lagerkvisti «elueitusest», kuid tollest ajast
pdrineb ka oluline enesetutvustus, mis suurel méairal val-
gustab kirjaniku kogu loomingut. «Terve oma elu jooksul
olen ma elu niihédsti armastanud kui vihanud. Niisamuti
olen ma iheaegselt armastanud ja vihanud ka inimest;
tdhtsaim neist on siiski esimesena nimetatu. Minu jaoks
on see tdiesti loomulik ja kindlasti on niisamuti paljude
inimeste puhul. «Elujaatus» ja «elueitus», kui neid kasuta-
takse looksonadena, nagu praegu siinnib kirjanduslikul
arutelul, on mu silmis tithipaljas méng, millel pole mingit
tdhendust. Asi tundub mulle {iheaegselt lihtsam ja keeru-
lisem: ainus ja toeline viis elu jaatamiseks seisneb selles,
et teda voetakse siigavalt ja tosiselt. Kas me seejuures
«vihkame» v61 «armastame», see on iikspuha, kui me
ainult ei kuulu leigete hulka /---/.»

Ja nende viimaste hulka rootsi kirjanik kindlasti ei
kuulunud. Algusest 16puni jaib teda kummitama igavesti
1opliku vastuseta jadv kiisimus: mis tdhendus on inimese
elul? Esialgu tundub, et teda, sdnakunstnikuks piirgijat,
ei peaks taevased saladused huvitama; noor Lagerkvist 14-
heb ajaga kaasa ning avaldab modernilt kolavaid arutlusi
ja vaiksemahulisi teoseid; hiljem hakatakse seda kokku-
votlikult nimetama tema estetistlikuks perioodiks. Kuid
see estetism el muutu kunagi tdielikuks, alatine kiisimus
nouab lahendust ja nii otsustab kirjanik taeva alla tuua.
Igavene peab teoks saama siinsamas maal, 60nsate mois-
tete asemel on digem uskuda lputut elu, Sddrane hoiak
iseloomustab tema «eluusu» ja leppimise ajajarku. Nii md-
nigi suurmees on raugaeas joudnud koikehdlmava jaatuse-
ni, rootslase hida on selles, et ta hakkas elukummarda-
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jaks liiga vara. Ja muidugi polnud tal kuigivord eeldusi
kdige inimliku iilistamiseks. Tkka jélle omandasid ta ela-
mused ebameeldiva virvingu, kirjanikul jdi vaid iile jutus-
tada oma kohanematusest iimbruse ja inimestega. Kuid
peamine raskus polnud siiski inimestes, vaid kirjutajas
endas. «Eluusk» ei véimaldanud loplikku lepitust, voitlus
iseendaga muutus iiha pidevamaks; ja nii jouabki kuue-
kiimnendale eluaastale lihenev kirjanik taas sinna, kust
ta lapsena oli alustanud. Teda ei kdida enam isikliku elu
pinnalised juhtumid, kogu huvi koondub riiule, mis kiib
inimese hinges. Lagerkvist hakkab jutustama oma sise-
mist lugu, pihendudes niimoodi inimkonna ajaloo kirjel-
damisele. Tema napisonalise, kuid seda pingestatuma
hilisloomingu juhatab sisse Barrabas.

See iildise tunnustuse pélvinud teos esitab uusaja ini-
mese pohiprobleemi: millega korvata usu puudumist?
Kauge minevik, mille taustal tegevus toimub, rohutab kii-
simuse igipiisivust, kuigi peab tunnistama, et jumala puu-
dumise hdda esimese sajandi inimesi veel eriti ei vaeva-
nud. Kuid uusaja pohiraskuse kujutamiseks sobib ainu-
dige usundi tekkeaeg suurepédraselt; saab ju sealt alguse
koik hilisem. Nonda ilmuvadki lugeja ette kaks vastand-
likku imimtiiiipi: piiritult uskuv Peetrus, sinisilmne ja lap-
selik, ning vabakslastud Barrabas, keda vaevab uskmatu-
se needus. Korraks vilksatab tegevuse kiigus ka Jeesus
ise, vaatab jinesemokaga naisele otsa, iitleb talle «<ka sina
annad minu kohta tunnistust» ja ldheb siis aeglaselt eda-
si. Nonda kujutab inimpsiitihe avaldusi Pir Lagerkvist:
Jeesus vaatab naisele otsa, moistab otsemaid koike tema-
ga hiljem toimuvat ja sellega esitus ka 1opeb. Paari nappi
lauset peab kirjanik kiillaldaseks, ta ei matki hingeelu
peenikeste tundjate kirjeldusi. Kuid see koik jadb korvali-
seks, teose raskuskese koondub tdielikult peategelasse.
Vabakslastud Barrabas nideb ja moistab rohkem kui tei-
sed; ta tahab olla selline nagu nemadki, nood tavalised ja
ihtlasi toelised, kuid seda ta ei suuda. Ning teisedki taju-
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vad otsekohe olemuslikku erinevust; Barrabas ei saa nen-
de hulka kuuluda, ta peab alati jaima eraldi, Selle iileta-
matu lohe 16ppu saab méarkida ainult viha: Barrabas hak-
kab moistetamatuks jidvat maailma vihkama ning ihkab
selle hdvitamist. Temal lasub jumala viha, karistusist suu-
rim, ja nii ei moista tlejdénud teda hukka; kuidas saaks-
ki siiidistada inimest, kel pole jumalat? Seepirast ripub
ta ristilgi eraldi ja teistest kauem, et siis piirast teisi, kel-
le hulka ta kunagi ei kuulunud, loovutada oma hing pime-
dusele.

Kuid tema loo 16pp ei tdhenda kaugeltki Lagerkvisti
heitluse loppemist. Kohe Barrabase jirel tuleb Ahasvee-
rus, teine dravalitu, keda jumal jidlitab veelgi karmimalt.
Tema viha pohjust aga ei suuda ahistatu kuidagi méista.
Ta on elanud nagu kaik teisedki, on toiminud, nagu ikka
toimitakse, kui risti kandev surmamaistetu su maja ldhe-
dal peatub, kuid siiski langeb talle selle eest osaks igave-
ne karistus; kuidas oleks see kooskolas jumaliku digluse-
ga? Kisimuse selgitamiseks tuleb Ahasveerus teise inime-
se juurde, kes samuti on jumalaga ldhemalt kokku puutu-
nud; ja nende kahe koosviibimine moodustabki teose tege-
vustiku. Ringavéitu asju pohjustab lihedus jumalaga,
kuid toeliselt halastamatuks muutub kéik just oma mois-
tetamatuse tottu. Ja jumal, mottetu naeratus huulil, kuu-
lab kogu lugu vaikides pealt. Tagore’il on luuletus inimes-
te moistmatusest, kes kunagi ei saa aru, kellest on laulu-
des jutt, kuigi jumal, naeratus niol, istub alati sealsamas
juures. Kui méaidratult erinev aga on Lagerkvist India tar-
gast, keda ta aeg—ajalt tavatses lugeda, eelistades viahem
magusaid palasid. Mitte midagi ei selgita tagakiusatuile
jumala juuresolu, nad osutavad sellele tidhelepanu alles
siis, kui on mirganud oma iiksiolekut. Siis piitiavad nad
lahkunule jdrele jouda. Magirada médéda tdusevad nad jir-
jest korgemale, jdrgides kohevasse lumme jdidnud jilgi.
Kuid jiljed muutuvad iiha raskemini nidhtavaks, kuni 16-
7
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puks kaovad. Tousu jitkata pole motet; Ahasveerus ja ta
saatja on taas tithja ning méératu taeva all.

Sddrases koledas teadmatuses 1opeb jutustus Sibiill,
ddrmiselt isiklikku laadi teos, milles kirjanik oma pihti-
mustes ldheb 16puni. Pole pohjust lasta end eksitada eba-
tavalisest keskkonnast, kus tegevus toimub; Lagerkvist oli
oma reisidel kiill teravapilguline vaatleja, kes tagantjire-
le oskas suurepiiraselt kirjeldada kaugeid maastikke, kuid
Sibiilli tegelikud tagamaad ei asu mitte muistses Kreekas,
vaid kirjaniku kodukohas. Naist, kes jutustuses esineb
piilitiana, miletas autor oma noorusaastaist, tema erand-
lik lugu aga tdhendab kirjaniku tagasivaadet oma elule
ning selle métestust. «Sibiill = mu enda ebadnnestunud
katse tolgendada olemise mbistatust ja jumalate tidhen-
dust.» Ajuti tundus autorile, et ta on ldinud enesepaljas-
tustes liialegi. «Kuidas saaks midagi kirjutada pérast
Sibiilli, milles ma ammendasin/tithjendasin end nii hooli-
matult ja tdielikult.» Kirjanik kuulus loojate hulka, kes 13-
puni minevat enesepaljastust ei pidanud jadgituks vooru-
seks. «Uldse olen ma hibi tundnud paljugi pirast, mida
olen kirjutanud, sageli just parima pirast.» Tema vastu-
meelsus igasuguse tagardikimise suhtes piisis elu 16puni;
sobra milestusi lugedes tundis ta roomu ka selle iile, et
nendes mélestustes koike édra ei rddagitud. Sibilli avameel-
sust polnud muidugi tarvis hibeneda, sest see raamat on
iks kirjaniku suursaavutusi. Just pihtimuslikkus kitkes-
tas lugejat isedranis, kuid samas oli kaik esitatud nii tild-
inimlikult, et Lagerkvisti enese draama lahustus néhta-
matuks.

Sibiillis tunnistas kirjanik oma katse ebadnnestumist,
kuid millegagi pidi iritus ju loppema. Ja sellepirast jit-
kab Ahasveerus teekonda, kuni jouab palveridndurite pea-
tuskohta. Tema, igavene ringiuitaja, Piihale maale ei
piiidle; igavene elu jidtab ta leigeks, teda koéidab hoopis
kiisimus, kuidas vabaneda vaevavast maisusest; religioos-
se inimese draama asendub niimoodi jumalata inimese
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hingevaevaga. Ahasveerus saadab palverindurid teele
ning vabaneb 16puks oma needusest. Néib juba, et 1oplik
lepitus on saanud teoks.

Kuid seegi lahendus ei rahulda ja sellepdrast palve-
riand jatkub, kuigi teeline, niitid juba Tobiase-nimeline,
selleks dieti vajadust ei tunne. Laeval kohtab ta endist
vaimulikku, kes jumala kaotamise jarel on ajapikku joud-
nud veendumiseni, et toeliselt vabaks teeb inimese ainult
meri. Uha uusi voimalusi avastab otsija oma pikal teekon-
nal. Alguses tundub talle, et vabaks teeb jumal, siis osu-
tub vabastajaks armastus, siis eluusk ja siis meri, kuid
koikidele leidudele vaatamata jédb piisima <hinge rahu-
tus. Mis tdhendus on inimese elul? Ja mis tdhendus on mi-
nul? Miks olen ma ilmunud tidhtede alla? Tarbetu kiisi-
mus. Ja ikkagi on see ainus, mida tasub esitada. Koik
muu on tkspuha. /---/ Minu lapsed mu tumber kasvavad
suureks, mu pea muutub halliks, mul on vana mehe pilk.
Ja ikkagi kiisin ma endiselt: milleks? milleks?»

Neid kiisimusi endas kandes jouavadki palverdndurid
lopuks oma soovimatu sihini. Pitha maa see pole, kohali-
kud elanikud pole sellisest paigast kuulnudki, kuid pare-
mat kohta nendele lihtsalt ei leidu. Kaks meest, iiks nen-
dest pime, seavad end sisse kunagise templi varemetes.
Uha keerulisemaks muutub siimboolika. Ammusurnud ju-
mala kuju seatakse taas piisti ja pédrast seda hakkavad
kariloomad surema; linnundoga mees ohverdab tigedale,
mdottetult naeratavale jumalale ja siis selgub, et muidu nii
abivalmis inimesed sarnanevad oma jumalaga; medaljon,
milles peab varjuma armastatu kujutis, on tegelikult tiihi,
kuid siiski inimene sureb, kni see medaljon temalt votta.

Ja siis sureb Lagerkvisti kauaaegne elukaaslane. Vana
kirjanik, kelle looming on kdige paremini dnnestunud just
vastakusi iiletades, kirjutab oma elutos lopetuseks veel
ithe lithikese loo. Midagi erandlikku on selles tosiasjas;
umbes nagu pirimuses, mille jirgi Sophokles olevat Oidi-
puse Kolonosel loonud iitheksakiimneaastasena. Veel kord,
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niitid juba ldbindhtavuseni lihtsalt, votab seitsmekiimne
viie aastane kirjanik 14bi oma alatised teemad: inimkonna
ajaloo, inimelu tdhenduse ja selle pirisosa. Suur Heroodes
astub kidies paremale jalale raskemalt, vdike Mariamne,
hoberiiine, kelle piihakoda asub temas endas, liigub kerge-
jalgselt. Loomulikult pole sédidraseid inimesi kunagi olnud,
kuid koigi aegade surelikke néditavad need kaks elavamalt
kui paljude sajandite ajaraamatud. Suur timukas oma véi-
kese naisega kiekdorval eemaldub igavikulisse udusse. Lo-
puni koos elada nad ei saa, jumal on ette ndinud teisiti,
kuid nad ei saa teineteisest ka kunagi lahkuda. Ja kui
Lagerkvist, siingusele kalduv moralist, kordab raamatut
lopetades Mariamne nime, siis tdhendab see péordumist,
koige selle meeldetuletamist, mida ta kdigis oma raama-
tuis meelde on tuletanud.

Sellise sonumiga lopetab vana Ahasveerus ja istub siis
monda aega oma todlaua taga. Marmorseks valgenev pea
toetub kitele, mis on kokku pandud otsekui palves, kuigi
pilk suundub ebaméiraselt enda ette. Temal, dravalitul,
on jumalaga eriline vahekord; kui ta palvetab, siis kind-
lasti mitte nonda nagu muud lihtsurelikud. Sedapuhku ta
jumalast ei motle, istub lihtsalt niisama. Ja tema rahu on
suur. Seda voib niha.

Ometi osutub seegi niivus petlikuks, Sisimas jédtkab
istuja endiselt oma lakkamatut kahekonet, ehkki viline
vaatlus niitab ainult litkumatust. Kirjanik veedab vana-
duspolve oma maamajas, kus ta on elanud juba aastakiim-
neid, ja maailm tema imber muutub iiha vaiksemaks. Ta
keeldub intervjuudest ega vota vastu ajakirjanikke, jaides
niimoodi truuks oma ammusele tavale; korra vaid, Nebeli
preemia méadramise puhul, tegi ta lehemeestele erandi.
Uhiskondliku aktiivsusega Lagerkvist silma ei paistnud.
Kord joudis asi kill niikaugele, et ta luges Taani raadios
oma luuletusi, ent tookord kiis séda; pohjamaalaste vait-
lusest vabaduse eest ei tahtnud kirjanik korvale jdida,
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kuid esinemine raadios rahu ajal tdhendanuks oma luule-
tuste reklaamimist, mida kuidagi ei saanud lubada. Ava-
likke esinemisi viltides elas Lagerkvist oma eraldatuses,
esimesest abielust siindinud tiitar abiks ja seltsiliseks. Su-
viti vieti ette reise, mille kdigus kohtuti sépradega, talved
veedeti paikselt juttu ajades ja raamatuid lugedes. Koige
sagedamini loeti Piiblit. Ei, kiriklikus méttes Lagerkvist
usklik ei olnud, kirikus kiia ei meeldinud talle juba noo-
ruses. Kirjanik muigas, kui kuulis, et teda on nimetatud
pietistiks, — teda, kes ta polnud isegi mitte kristlane! Ta
oli ju «usklik usuta, religicosne ateist», seda teadis kogu
maailm.

Kuid selle niilise rahumeelsuse keskel elas teinegi
Lagerkvist: vana mees, kes avali silmi pimedusse péérdu-
des koneles iiha uuesti sellega, kes talle ei vastanud, nagu
ta oli esinenud vaikivana ka kirjaniku teostes. Raamatute
kirjutamise aeg oli lidbi, autor ei leidnud enam sdnu, «mis
vidriksid ainets, kuid markmikesse kirjutamisest mosda
ei saanud. Nii ta koostabki oma «palve ebatéiuslikule ju-
malale»: «Qo jumal, kes sa oled ebatidiuslik nagu mina,
kuid palju siigavamal ja mottekamal viisil, vaata minu ja
mu tillukese inimliku mahajdetuse peale. Muuda osa sel-
lest enda omaks, kaduvviike osa sellest, nii et see oleks
vihem ridnk, kergem minu jaoks taluda. Opeta mind mét-
lema sinu peale, sinu mahajietuse peale, ja mitte kaeba-
ma, Sinu mahajidetuse peale.» Kuid sellelegi ei tule vas-
tust, vana mees koneleb itha uuesti, kuni lopetab oma
kiimnenda ja viimase mirkmiku tunnistusega: «Jumal,
mu jumal, miks olen ma su maha jdtnud? Ma ei suuda
enam niha tdhti.» Tdhed on noodsamad, mis talle paistsid
taevalaotuselt, kui ta puuhalgudega siiles jdi oues korraks
seisatama ja vaatas kdrgusse; ja pérast seda, kui ta puud
pliidi ette oli pannud ja taas oma pallile istunud, siis ei ol-
nud ta enam laps. Nood tdhed olid seega taas ndhtama-
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tuks muutunud. Seda tunnistab ka kokkumurtud sedel
mirkmiku puhtaks jidnud lehtede vahel, millele on kirju-
tatud: «Tahan minna vilja kohtuma oma armastatuga,
keda ei saa leida. Ma lidhen ja lihen. Ja pimedus 166b mu
timber kokku.»

Need on viimased sonad, mis jiddvad kdélama Ahasvee-
ruse lahkudes. Ja keegi ei saa teada, kellele voi millele ta
loovutas oma hinge.
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LUULET

Pdr Lagerkuvist

Tolkinud Ilmar Vene

Hinge poéiktinavais

kus laternad asuvad kaugel liksteisest
nii et raske on leida majanumbrit.
Seal ma otsisin kaua.

Asjatult.

Voib-olla otsisin liiga korget numbrit,
mida ei leidu.

Voib-olla nonda.

Niiiid seisan ma pdéiktinava 16pus

Jja vaatan kuivade silmadega che

mis mind enam ei kohuta.

Taga karjuvad need, kes on leidnud
mida otsisid,
numbri mille leiame koik,
ja lirm kostab 16bumajast kus meheliige
eritab oma lima
ja vaim moodab sligavust,
viimased
oopottide ja Ambrite kolinas kokkuvoolanuist
kes kanade kombel loksuvad kloaaki ja
pimedusse
hingede poiktinavas.

I sjilens griinder; Till dig, smiirtans moder. — Piir Lagerkvist.
Dikter. Stockholm: Albert Bonniers Forlag, 1954, s. 200—206.
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Kuid nagu elu enda voimas sili,
salapédrane ja varjatud,

niib mulle kogu pdéiktinaw.
Nagu armastaja, valmis koigeks,
alasti ja pikali oma asemel

selle jaoks, kes teda vajab.

Kuid ripneva palgega vilja disesse pimedikku
tdhtede all
kirjeldamatus tiithjuses ja valus.

Madonna ja ema,

taevakuninganna tiheokastega kukla iimber,
sinu juures tahan pidada valvust

sellel 661,

Kes 161 sind risti selles ruumis,
et me saaksime clada.

Kes kattis 606ga sinu palge,

et me ei tunneks hirmu.

Mater dolorosa,

sulnis on sinu siili,

milles me leiame lohutust.

Sulnis nagu piikeseloosast kuum lilleaas.
Ja ahnelt me haarame sinu jirgi.

Kuid mis on sinu alasti keha,
sinu iharad liikmed,

sinu pirani hibedus —

su palge oudse alastuse korval,
mida sa peidad meie eest,
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Loovuta ennast mulle

mina kes ihalen sind!

Loovuta mulle ennast

sellisena nagu sa oled!

Mina kes janunen sinu alastust
nagu korbeloom januneb vett.

*

Ja otsekui kangastuses niden ma tema nigu...
Kulunut ja kortsulist, mida mirgistavad

koik kannatused
ja koik pahed.
Igatsus, itha ja piin.

Kuid jadgitult vaikiwvat.

Vaid 16putu, kirjeldamatu kurbuse valguses
vaatab ta mulle vastu.

Otsekui maine ema.

Sinuga, tithjuse ema,
sinuga, Elu,

rifigin ma
usalduslikult.

Ise iiks sinu poegi.

Nagu laps oma ema iisast

nii olen mina siindinud sinust.
Ning olen tundnud sinu valu,
kes sa mu siinnitasid.
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Réidgin sinuga

nuid

nagu lihedane sober
ohtuse lokke juures.

Kaua olin ma ainult sinu laps,
tugevama nabandéoriga kui teised
sinu kiilge seotud.

Kuid on kerkind mu pea

trotsis ja igatsuses

ning rdnnanud kaugele.

Labi taevaste, ldbi kirgede.
Kuid ptoérdunud jille siia.
Aeda. Sinu juurde.

Hilisel ohtul.

Isa polnud mul mingit,
sina, ema, ei mingit isandat.
Meie maja asub mahajdetud tithermaal.

Réidgime koos,
sina, ema, ja mina,
oma eraldatuses.

Asjatu oli nii kaua rinnata,
kuid niiiid olen kodus.
Teist kodu minul ei olnud
ja polnud midagi otsida.
Sind vaid,

Ema.
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KAKSSADA AASTAT
HILJEM

Arutlusi Johann Gofttlieb
Fichte Inimese mdaaratiuse
valjaande puhul 1988.
aastal Tallinnas

Madis Koiv

Enne kui iile minna traditsioonis tunnustatud filosoo-
filiste tédppissonade juurde, mis mind isiklikult vdhem
puudutavad kui banaalne alltekst ja millest nagunii ldhen
kiiresti iile, votan ette koige riskantsema ja raskema, lau-
se enda kui sellise,

Réddgin fenomenist, mida ma teisiti ei oska nimetada
kui «paratamatu deperfektiseerumine» (osaliselt, nagu sel-
gub, ka «deperfektiseerimine»).

Ma viéidan: iga klassikalise saksa filosoofia timberpa-
nek eesti keelde toob mégdapddsmatult kaasa perfektsuse
languse ja muu sellest tuleneva (usutavasti kehtib see iga-
suguse indogermaani métteloomingu kohta).

Toonitan séna «méddapiddsmatu», sest nahtus kui selli-
ne ei olene tolke «kvaliteedist», vaid keelte absoluutsest
diferentsist.

Algus eelmises numbris.
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Mida see diferents oma siigavamates alustes tdhenda-
ma peab, jiidb muidugi veel kiisida. Kogu mosdapadsma-
tuse juures jadb lahtiseks vaid deperfektiseerumise aste.
Véib arvata, et on olemas see minimaalne, mida keelte
perfektsusdiferents lubab ja millest allapoole minna ei ole
voimalik.

Mis praegusesse puutub, siis on kiisimus vaid mini-
maalse astme kaugusest voi ldhedusest, ometigi ei ole vas-
tus kerge, sest lahendus oleneb sellest, missugused mini-
meerimisvitted on lubatud. Nidhtavasti ei soltu asi ainult
tolkija tahtmisest ja oskusest, vaid ka tema kohustustest
keelenormi diktaadi ees. Vohikuna vdin neid viimaseid
(eriti sonastamata jdetuid ja seda rangemaid) ainult aima-
ta.

Mis puutub ndhtusse endasse — perfektsusdiferentsi
— siis on vdimalik, et tema jaoks leidub tdpne teaduslik
termin ja kisitlus, aga et see on mulle tundmatu, siis lu-
batagu ainult lihemalt selgitada, mida mina selle all mat-
len.

Konkreetsel, Inimese médratiuse puhul néen selle taga
seitset asjaolu:

(1) Verbide «olema» ja «sein» oluline vahe,

(2) sihitise kahestumine eesti keeles (tdis—, osasihitis),

(3) inversioon,

(4) passiivi aktiviseerumise tendents eesti keeles,

(5) desubstantsiatsioon eesti keeles,

(6) artikli (méddratud, mddramatu) kadumine eesti kee-
les,

(7) asesdonade kasutuse kitsenemine eesti keeles (puu-
duvad sdnade sootunnused),

mida nididetega illustreerin.

Keelte perfektsusdiferents toob endaga kaasa filosoo-
fiadiferentsi, mis ndhtavasti on samuti paratamatu. Sak-
sa Fichte asendub tdlkes eesti Fichtega ja jdib kiisida, mis
me selle viimasega peale hakkame.

Punktid (1)—(7) ei ole teoreetiline konstruktsioon, vaid

797



Kakssada aastat hiljem

empiirilise vaatluse tulemus antud tekstide pdhjal. Vilja
olid kirjutatud koik laused ja l1oigud, mis «tundusid kaht-
lasena», neist enamik osutus lihemal vaatlusel tdiesti kor-
rektseks, iilejidnute «hidad» langesid siis nimetatud
seitsme punkti alla, véi olid juhu(triki)vead, mida ei ole
palju, ja millest hiljem.

Punkt (1) & (2), ndide (Ik 11 originaalis (Fichte 1976:
11), 1k 16 tdolkes (Fichte 1988: 16)):

«Alles, was da ist, i st etwas, oderes ist die-

ses etwas nich t»

«Koik, mis olemas, kas o n  midagi vai

p o 1 e seda midagi»
Asi ise, mida néide puudutab, on muidugi: «ist dieses et-
was nicht» — «pole seda midagi», kuid enne kui asja enda
juurde minna, tuleb veidi puhastada imbrust. Margime
esmalt, ja sellest tuleb hiljem eraldi juttu, et vastavus «da
sein = olemas olemas («das Dasein = olemasolu») ei ole ldbi
viidud iiheselt, sest leidub ka niiteid «das Dasein — ole-
mine», kuna on télgitud ka «das Sein — olemine» (mis loo-
mulik). Teiseks mérgime, et «etwas = -midagi», mis langeb
kokku Saksa-eesti sonaraamatu (Kibbermann, Kirotar,
Koppel 1975) vastega, vajab siinkohal ometigi kaalumist.
Vennad Grimmid (J. Grimm, W. Grimm 1862) piithendavad
sellele sonakesele kaks tulpa viie paragrahviga, millest
viimane olgu lihidalt refereeritud: «etwas su b s t a n-
tivisch genommen, ein ding, ein icht, wicht:
/---/ «ein etwas oder wirkliches wesen» (Kant)».

Eesti keeles jddb selle tihenduse iilekandmiseks «mi-
dagi» norgaks, pigem voiks kone alla tulla «miski», Sama
«miski» peaks figureerima ka vaadeldavas niites, sest
toesti: «voi pole seda midagi» on, vihemalt minule, aru-
saamatu iildse, seega — «voi pole seda miskit», millega
aga probleem ise oieti algab, sest muudab asja arusaada-
vaks, s.t tdhenduslikuks ja on voimalik kiisida, on ta niiiid
niisugusena vale voi oige. Nagu kontekstist selgub, on tol-
ge (arusaadaval kujul) arusaadavalt vale. Sest mitte ole-
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masolust, s.t eksistentsist, ei ole siin juttu, vaid predika-
teerimisest. «Dieses etwas» ei panda kaalule kui «see ek-
sisteeriv», vaid kui predikaat, Seega: «koik mis on olemas,
kas on miski, voi pole see miski», ja lause on lihtsalt for-
maliseeritav kujus «VS((ES) V (]| ES)), kus E all on méel-
dud predikaati, «<etwas — miski», ES = «S on miski». Mui-
dugi on pohimotteliselt voimalik ka eksistentsiaalne la-
hendus — miski on (olemas) voi miskit ei ole (oclemas), mis
aga, kuna olemasolu on j ub a asetatud (gesetzt, mis
selles arutluses on toesti «postuleeritud») — alles was da
i s t — oleks sisutu.

Voit, mis selle selguse jaluleseadmisega saavutatakse,
poleks ometigi nii pikka arutlust viirt, kui sellega el tu-
leks ndhtavale kérvaline, mis osutub peamiseks. Nihta-
vasti toimib analoogilistes kohtades teatud, minu arvates
paratamatu (voi vihemalt dekreetselt paratamatu), ling-
vistiline tendents: (1) «etwas» tolkimisel on eelistatavam
«midagi» «miskile», s.t mittesubstantiivne substantiivsele,
kujutu kujulisele, kujunematu (kujunev) juba kujunenule,
«an sich» «fiir sich’ile»; (2) partitiivne nominatiivsele.

Muidugi on vahe nominatiivi ja partitiivi vahel igale
selge moistusega ja keelt valdavale inimesele selge, kui
asi on vihegi konkreetne: seda ei ole (olemas, kuulda,
niiha, teada jne), see ei ole (lagi, pddsukese pesa, kiillmem,
soolasem jne). Kui asi liheb aga abstraktseks ja tdhendus
on kidegakatsutavalt raskemini tabatav, valime instink-
tiivselt partitiivse lahenduse kui loomupirasema. Vaadel-
gem selgituseks ka niisugust spekulatiivset ndidet: kui
pidevselge on «see on piddsukesepesa» ja sama pidevselgelt
absurdne «seda ei ole pdisukesepesa» (ilma lisaseletuseta,
mida ta siis ei ole); kui pidevselge on ka «seda ei ole ole-
mas», siis sugugi ei ole pievselge, et oleks absurdne «see
ei ole olemas», ehkki, nagu ma aru saan, keelatud. Keele-
teadusest kauged, aga keelt rddkivad inimesed iitlevad, et
nad saavad sellest viimasest aru, ja et see erineb
viljendist «seda ei ole olemas». Nad iitlevad, seda ei ole
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olemas, s.t el ole olemas antud tegelikus maailmas (kon-
tekstis); see ei ole olemas, s.t ei ole olemas iiheski véima-
likus maailmas, s.t on essentsiaalselt voimatu, s.t absurd-
ne. Ja ometigi ei poolda nad seda viljendit iildse, ehk kar-
davad suiidistust indogermanismis; mis vanasti kandis
nime lihtsalt germanism, niid russitsism, mone aja pé-
rast ehk anglitsism.

Keelt ei saa ega tule kaitsta, kaitstes tema vilist pinda — kirjakeelt
— igas vdimalikus olukorras ja kontekstis. Selline dritus on lootusetu ja
tema taga on vair hoiak keele suhtes tildse. Keelt tuleb kaitsta esmajoo-
nes tema enda kirjakeele v a s t u. Kui nahk sééb dra ihu, ei jid toogi
alles, kui hésti teda ei pargitakski. Kui murded on héavitatud, on see, mis
jaab, — kirjakeel — nagunii ja paratamatult kaitsetu. Ainult murdelise
kdne- ja (kirjutamise-) keele alleshoidmisega saab siilitada keelt. Ainult
loomulike vaistudega elaval kehal piisib kirjakeel (koos oma eriliste eri-
keeltega, mida karta ei ole vaja) kui ruumilise ja ajalise olevuse pealis-
pind, mis ise elab ja mida toidab ja ravib (kui vaja) olevus.

Kui see kodik on nii, tuleb kiisida, miks keelab
keel(ekorraldus) dra motted, mis keelemaailmas ometigi
on olemas? Voib—olla tuleb see sellest, et me ei ela enam
périselt ja tiiesti selles maailmas, milles me rddgime? S.t
me ei radgi enam périselt seda keelt, mis meile on antud
ja mida me ometigi konventsionaalselt, s.t verbaalselt,
ridigime? Voib—olla siinnib meie motlemine mingis keelega
mirgitud, kuid mitte sellega m d 4 r a t u d vorestikus,
me oleme sellest viimasest salaja iile astunud, me oleme
juba indogermaniseerunud (—itud), rohkem kui meie keel
ja selle kone arvata laseb; siiski? Tuleb péorata tagasi
Stahliuse juurde, vihemalt filosoofilise erikeele puhul.

Kuid jatame ajutiselt selle spekulatsiooni ja votame
jdrgmise ndite samast tiiibist:

Niide (31, 38) «Hier bin ich, nun allerdings im blos-
sen Denken meines Zweckes
vorh er was ich hernach und zufol-
ge dieses Denkens durch Wollen und
Handeln wirklich bin»

«Kiill pelgalt oma sihti moeldes olen
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ma siin e n n e, mida ma hiljem ning

selle motlemise tulemusel tahtes ja te-

gutsedes olen toesti»
Ma eraldan sellest pikast fraasist fragmendi «bin ich /---/
im blossen Denken meines Zweckes» — «pelgalt oma sihti
maeldes olen ma» ja panen vaatluses teise punkti all kér-
vale (desubstantsiatsioon kitsamas mottes), praegu aga
vaatan: «Hier bin ich, /---/ was ich hernach /---/ wirklich
bin» — «/---/ olen ma siin enne, mida ma hiljem /---/ olen
toesti», ehk veel skeletsemalt — «ich bin, was ich bin» —
«ma olen, mida ma olen». Mis niiitab, et kahest eestikeel-
sest voimalusest «olen see» ja «olen seda» on jille valitud
partitsiip. Eelmise niite alternatiiv eitusega kordub jille
jaatusega ja lahendatakse vana skeemi jirgi. Seega eest-
lasena olen pigem s e d a kui s e e. Olles s e d a, el saa
ma olla inimest, koera, viirastust, see on keelesiseselt ran-
gelt keelatud, olles seda, jédb mul jiarele olla vaid seda
laadi, seda wvirvi jne. Otsus selleks on langetatud
t 6 1 k e s, mitte originaalis, sest olles «ich bin was ich
bin», kann ich ein Hund sein, ein Mensch, kann aber auch
ein derartiger Mensch, ein gelbfarbiger Hund usw sein.
See, mis saksa keeles on iiteldud, peab eesti keeles para-
tamatult lagunema kaheks, millest iiks heidetakse.

Niide (60, 70) «Was ich bin, davon weiss ich, weil

ich es bin»

«Mida ma olen, sellest ma tean, kuna

ma seda olen»
Voiks ju arvata, et partitsiibi valik on siin indutseeritud
sonaga «davon», aga et jirgneb «und wovon ich unmittel-
bar dadurch weiss, dass ich iiberhaupt nur bin, das bin
i ¢ h, weil ich unmittelbar davon weiss» — «ja millest ma
tean vahetult seeldbi, et ma lihtsalt olen, s e e /minu s6-
rendus/ olen m i n a, kuna ma sellest vahetult tean», siis
see argument el maksa, sest «davon» el takista, et «seda»
edaspidi muutuks «see’ks»: seda » mida — see. Miks tei-
ses taktis partitiiv asendub nominatiiviga, ei ole selge,
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kuid voib kujutleda, et méangivad kaks vastuolulist moju-
rit — eesti keele vaim (millesse rddgitakse) toukab parti-
kulatsiooni, saksa keele vaim (millest rddgitakse) univer-
saalsusele, siinnib kompromiss tdiesti loogilises jirjestu-
ses, rahuldatakse algul esimest, siis teist.

(Kahestumine nominatiiviks ja partitiiviks tekitab kiu-
satuse iitelda — «s e e, mis ma olen, olen ma sellega,
mida ma olen». Poorates selle «tagasi» saksa keelde,
saame peaaegu tautoloogia — «was ich bin, bin ich da-
durch, was ich bin». Ainus, mis hoiab seda lauset lange-
mast puhtaks korduseks, on «dadurch». Eesti keeles oleks
aga struktuur selge ja keeleliselt antud — «mis on mida».
Kui selle mdddupuuga modota pohilauset «Ich als Intelli-
genz setzt sich selbst als Seyn», s.t Mina kui intelligents
on teoakt (Tathandlung); kas ta sellega on «mis, kes on
mida»? Véib arutleda, et kui mina on Tathandlung, on ta
substantseerunud tegevus. Teiselt poolt, partikulariseeru-
mine («mida») tdhendab gradatsiooni, seega iileminekuid.
Gradatsioon ja tileminekud viitavad oma loomu jérgi tege-
vusele, juhtumisele, toimele, seega «Handlung’ile», mida
«Setzen» just nimelt olema peabki. Kuid siinjuures on tar-
vilik ettevaatus. Tegevus ei tohi tegevusena ise jidda ha-
jusaks, partsiaalseks, tegevusena peab tal olema tendents
substantseerumiseks.)

Niide (60, 71) «mein eigenes Wesen ist dieses Band»
«minu enda olemus on selleks side-
meks»

Sellega esitatakse veel iliks predikatsiooni voimalus —
«ma olen selleks», mis tagasitdlkes voiks vélja ndha hoo-
pis «mein eigenes Wesen ist fiir dieses Band», mistéttu tu-
leb asenduses «ist dieses Band» — «on selleks sidemeks»
ikkagi néha tendentsi véimaluse korral hoiduda tédispredi-
katsioonist.

Niide (14, 18) «jedem Werden ein Sein vorauszuset-
zen»

«igale saamisele eeldada olemist»
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Tédnu sihitise kahestumisele eesti keeles on tolge sihitise-
ga paratamatult télgendus, ka toodud niide, kuigi niib, et
valik on paratamatu, s.t tdissihitis on verbi «eeldama»
enda poolt vilja lilitatud. Siiski tuleb kiisimust alustada
kaugemalt, ja nii;: Miks iilepea «eeldama»? Seepirast, et
Saksa—eesti sonaraamatus (Kibbermann, Kirotar, Koppel
1975) seisab «voraussetzen'i» vastena see sona? Kuid «vo-
raussetzen» on vanem kui «eeldama», vihemalt selles ti-
henduses siin. Julius Miégiste (Mégiste 1983) jargi tuleb
tihendus «voraussetzen» sdonale «eeldama» soome «edellyt-
tdd» kaudu. Ferdinand Johann Wiedemann (Wiedemann
1973) ei tea aga «eeldama» sellest tidihendusest midagi,
«eeldama» on tema jirgi «haften», «stehen fiir etwas», té-
henduses «millegi eest seisma». Niisiis télkinuks Wiede-
mann, kui paneksime tema peale selle ilesande, arvata-
vasti «ette asetama», vdi kuidagi selletaoliselt. Sest Fich-
te puhul kiisinuks ta, Wiedemann, kujuteldavalt iseen-
dalt, mida selles filosoofilises kontekstis iileiildse peaks
tihendama «voraussetzen», kas tuleb seda votta tavalises
ilekantud tdhenduses «praesupponere» (J. Grimm, W.
Grimm 1951: 855-856), «es als wahr, als moglich oder
wirklich annehmen», voi tdhenduses, mis mérgib moésda-
pidsmatut seost kahe osapoole vahel, «edes recht setzt
eine pflicht voraus» (F. G. Jacobi).

Kuidas ka tolkija Wiedemann selle kiisimuse lahen-
daks, el tuleks tal ikkagi mottesse kasutada, sedalaadi
tekstis pealegi, osasihitist, tema valik oleks iithematteliselt
tdissihitis — «asetab e’ .ie ‘g- - Y-ns —% «iis kes on
toime pannud vahepealse transformatsiooni Wiedemanmst
Sirklini? Ilmselt mitte viimane ise, sest tema on juba
sundseisus ja peab kdituma siintaktilise diktaadi jargi,
sest olemas on niilid juba spetsiaalne verb, Ma ei tea, kes
see hédrra oli, aga tulemus on selge — seal, kus veel
sajandivahetusel (Stahliusele 1dhemal!) oli voimalik téis-
sihitis, on niitid lubatud ainult osasihitis. Eesti loomulik
keel, mis ajas oma loomulikku asja, ja mis sellisena oli
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mbeldavaist digem, ei ajanud asja — koik nidevad — ole-
mise—kui-sellisega (Aristotelese mottes) iildse. Seega ei
vastuta ta olemise-kui-sellise nudmiste ees siiani.

Niide (33, 39) «ebenso wie die durch sich selbst un-
bestimmte Wirksamkeit der Pflanze
beschriankt wird»

«samuti nagu kitsendatakse taime mit-

te iseenda poolt méddratud aktiivsust»;
millest meid huvitab skelett «die Wirksamkeit wird
beschrinkt» — «aktiivsust kitsendatakse». Osasihitis siin-
nib siin téiesti «loomuliku» skeemi jérgi: saksa keele pas-
silv. — eesti keele umbisikuline tegumood — osasihitis
cum necessitate. Kasutanuksime aga keelatud (?), sajandi-
vahetusel ilmselt veel lubatud (Stahliusele ldhemal!) pas-
siivi — «saab kitsendatud» (mis konekeeles (ka murdes!)
«tetis», «saa tettiis») on laialt pruugitav), oleks tiissihitis
suupédrasem ja lause filosoofiline sisu 6igem. Kas ei voiks
sellest teha jdrgmise reegli filosoofia spetsiaalkeele jaoks:
saksa passiivid tolgitakse tldiselt tdissihitistega (olgu ka-
neviisiga kuidas tahes, lopuks iiteldakse ju ka nii: piim
juuakse #ra), osasihitised voivad jadda konstruktsioonide
— «man 1sst das Brot» jne jaoks.

Naide (48, 49, 57) «Wie magst du iiberhaupt dazu
kommen /---/ zu der Empfindung, /---/
ein Empfundenes /---/ hinzusetzen»
«kuidas voiksid sa ildse selleni jouda,
et /---/ lisada aistingule /---/ aistitut»

Siin «ein Empfundenes hinzusetzen» jitab valiku tédiesti
lahtiseks, kuigi téissihitise eelistamises ei ole sisu jérgi
otsustades kahtlusi. Et valik tehakse siiski osasihitise ka-
suks, ei saa ma siin muud ndha kui sdjakat degermanisee-
rimist,.

Naide (64, 74) «Ich sehe — Bewusstsein, sehe mein
Sehen — Bewusstes»

«Ma néden — teadvust; nden oma nége-
mist — seda, millest ollakse teadlik»
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Antud juhul on partitiiv «niien oma nédgemist» iseendast-
moistetavalt selge, ainult lause algus «ma nden — tead-
vust» ja lopp «— seda, millest ollakse teadlik» on koige
puhtam arusaamatus, ja selle vaatlus kuulub siiakohta
ainult tdiesti formaalselt; kui millegi poolest siiski sisuli-
selt, siis ainult kaudselt ja vihjamisi. Nimelt on siin tege-
mist Fichte poolt sageli pruugitud siinteesiva vormeliga,
millega voetakse kokku pikem arutlus., Néiiteid véib tuua
koigist Fichte tekstidest, olgu siinkohal viidatud ihele
teadusopetuse lausele (Fichte 1845, 1: 189) «Kein Du, kein
Ich; kein Ich, kein Du» — koondav valem, milles seisavad
vastamisi arutluses leitud, iiksteist siinteesis méiidravad
vastuolud.

Ka siin on tegemist valemiga: «Ma nien — teadvus»
(mérgil «—» on siin ligildahedaselt vordusmirgi tdhendus);
«ma nden oma nigemist — see, millest ollakse teadlik», s.t
aktiga «ma n#en» asetatakse teadvus, aktiga «ma néden
oma nigemist» asetatakse objekt — see, millest ollakse
teadlik. Arusaamatus on jillegi sugereeritud eesti keele
osalisuse—, gradatsioonilembelisusest. Teadmata, kuidas
otsustada, otsustab keel ise, instinktiivselt, oma sisemise
loogika jéargi.

Naide (68, 79) «es wird in demselben (im Bewusst-
sein) immer ein Schluss vom Begriin-
deten in mir /A/ auf einen Grund aus-
ser mir gemacht /B/» (ein Schluss von
A auf B)

«sellest, mis on minus pohistatud, ja-
reldatakse teadvuses alati alust viljas-
pool mind»;
mis juba toodud néidete ja kommentaaride taustal ei vaja-
gi enam seletusi.

Passiiv aktiviseeritakse (punkt (4):
Esiteks juba sellega, nagu iiteldud, et keelde juurdunud
saksapdrane passiiv keelatakse ja pruugitakse umbisiku-
list tegumoodi. Kui eesti keeles (kirjakeeles!) on «saab»—
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passiiv keelatud, on tal sellega keelatud teatavatest asja-
dest raidkimine iildse: filosoofia on torjutud raamatutest
turgu (16puks on voib—olla sellel just kdige suurem mote —
tagasi Sokratese juurde! Ldbi Sokratese konede uuesti
Platoni kirjade juurde?). Kuid aktiviseerimine siinnib ka
tdaiesti aktiivselt:

Niide (78, 91) «Alle Vorstellungen, die von dem un-
mittelbaren Bewusstsein meines Vor-
stellens begleitet werden»

«Koik kujutlused, mida saadab minu

kujutlemise vahetu teadvus»
Siin on vahetus passiiv—aktiiv keele seisukohalt tdiesti
normaalne, tuleb tema enda tendentsidele vastu; ei ole
toesti hea iitelda «mis saadetakse minu kujutluse vahetu
teadvuse poolt» — nagu rédagib (91), on parem. Mis aga
sellega jille juhtub, on samuti selge, siinnib nihe: Uks per-
fektne kompakt, mis end niisugusena, substantsina, maks-
ma paneb, «X, das von Y begleitet wird» = X(Y), hajutatak-
se vormeliga «X, mida saadab Y», jietakse tegevuse, s.t ju-
huslikkuse meelevalda, fabulatsioon siiveneb muidugi in-
versiooniga — verb «saadab» astub viimaselt kohalt, koigi
degermaniseerimise reeglite jirgi, esiplaanile lihemale, ja
omakorda 1ohub X(Y) kompakti.

Inversioonid (punkt (3)) on tolkes viga sage-
dased ja ei piirdu sugugi ainult verbi «tagant ette tostmi-
segan.

Niide (62, 72) «wie du /---/ das Bewusstsein eines

Seins ausser dir beschreibst»

«nagu sa /---/ kirjeldasid teadvust vil-

japoole sind jadvast olemisest»
Otsetolke (Teadvus olemisest viiljaspool sind) «olemine»
tostetakse lause loppu ja eraldatakse sellest, mille juurde
ta oma atribuutidega kuulub. Seejuures tuleb mingu veel
iiks eralduv sona («jdiivast»), mida ei vaja ei originaal ega
otsetdlge.

Niide (80, 93) «aber Wissen ist nicht Realitit, eben
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darum weil es Wissen ist»
«aga just sellepirast, et teadmine on
teadmine, pole ta reaalsus»
Jélle Iohutakse kompakt «Wissen ist nicht Realitit»,
korvalseigad tostetakse esile.

Riadkimata veel niisugusest iseendastmaistetavast pa-
ratamatusest nagu «das Bild einer Realitdt» — «reaalsuse
pilt», mis vaatamata paratamatusele on ikkagi nihe samas
suunas, deperfektiseerumisele, desubstantsiatsioonile,
mis siinnib ka niisugustes lausetes nagu:

Naiide (67, 77) «Auch ist sogar in demjenigen Be-
wusstsein /---/ stets etwas, das nur
durch ein unvermerktes Denken an
dich selbst /---/ méglich ist»

«Samuti on isegi selles teadvuses /---/
alati midagi, mis on vdimalik ainult
siis, kui sa métled iseendale markama-
tult»;
kus substants (ein unvermerktes Denken) muutub sona ot-
seses mottes verbiks, «méotled iseendale miarkamatult». Ma
ei rddgi siin muidugi juhuslikust nihkest «durch» — «siis
kui» ja viljendi «mdtled iseendale midrkamatult» kahe-
tdhenduslikkusest, rdfgin «ideaalsest» d e s ub s t a n-
tiviseerumisest (punkt (5)) kui tdiesti kindlast
tendentsist, mis sugugi ei ole tolkija isiklik «patt», ehk
liigne jdreleandlikkus siiski. Veel naiteid: Juba vaadatud
(31, 38), selle «korvale pandud» fragment (kdesolev artik-
kel 1k 800—801) — «im blossen Denken» — «mdeldes», ja

Niide (71, 83) «Das /---/ durch den Raum verbreitete
istdas angeschaute»

«/---/ ruumis paiknevat asja sa k a e d»
Asenduse «ist das angeschaute» — «kaed» substantiivsust
Iohkuvat maju ei kompenseeri siin juurdepandud «asi» —
«das durch den Raum verbreitete» — «ruumis paiknev
asi», vaid vastupidi, stivendab seda veelgi, sest néitab
usaldamatust partitsiipide tdideviivasse jousse. Partitsii-
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biga verbi tegevus jouab vélja iseennast-hoidvasse, mis ei
vaja enam vilispoolset abi «asja» ndol, ta pusib ise, sest on
ise asi — see, mis tegevuses sellisena on loodud (definee-
ritud).

Koos sellega tuleb pdevavalgele asesona kahemaotteline
staatus:

Niide (77, 90) «ich lasse es aus einer, jedoch bestimm-

baren, Unbestimmtheit hervorgehen»

«ma lasen tal tekkida méadramatusest,

mis on aga méaaratletav»
Jéttes korvale juba arutatud inversiooni, vaatame asen-
dust «bestimmbare Unbestimmtheit» — «maddramatus, mis
on aga midratav». Ndeme esiteks tendentsi asesona kui
toetava substantsi poole, «méédratav X» asemel «X, mis on
médratavr, s.t eksistentsiaalne staatus néib olevat kind-
lustatud osutavate klassile suuremal miidral kui puhtalt
mbistelisele klassile, s.t, «maédratav» kui klass ei tundu
olevat eksistentsiaalselt kindel ilma osutuskonstruktsioo-
nita «see, mis on midratud». See aga tdhendab, et aseso-
nal on kindel eksistentsi garanteeriv roll, teiselt poolt jaab
aga asesona ise kui tdiediguslik asendaja norgaks, s.t keel
ja seega ka tdélge tunneb vajadust asendada originaali ase-
sonad tagasi nimisonade enestega.

Niisugune asesdéna kahetine staatus on muidugi hasti
seletatav asesdnade vdhese esindus-
jouga iildse eesti keeles (punkt (7)) —
kaugem asendus on lihtsalt véimatu, sest puudub sooline
erinevus, mis «pikki ja kaugeid» asendusi lubaks (garan-
teeriks uheseid vastavusi), ja teiselt poolt ka asesonade
eneste vahese valikuga, mis ei ole ainuiiksi keele, vaid ka
keelekorralduse «sut», mis jillegi viitab sligavamatele
hoovustele hoiakutes, asesdnad ei ole «<keelevaimule» oma-
sed, seepdrast pole nende eest hoolitseda vajagi, kogu la-
dina arsenal, millega aetakse lehekiilgede pikkused jutud,
kus nimisona ise kui valitseja laseb end vaid korraks naii-
data ja kus kord alamate vahel on médaratud véljakujune-
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nud hierarhiaga, on meie keelehoiaku seisukohalt méottetu
luksus. Kuid ka lounaeesti keel tunneb selletaolisi voima-
lusi — seo (hie), ta (is), tu voi too (ille), ja mis takistaks
siit abi saamast (tolkija auks peab iitlema, et «too» «ille»
tdhenduses on Inimese mddratiuses kasutusel)?

Siiski, sugude puudumise vastu ei aita midagi, ja néi-
teks (isegi saksa traditsiooni seisukohalt) asesonadest iile
killastatud Hegelit ilma tagasiasendusteta eesti keeles
arusaadavaks teha pole voimalik.

Ometigi nditab antud Fichte tekst (kus hegellikke
«liialdusi» ei ole), et asesdnadest loobumine ei ole enamal
juhul tingitud ihese vastavuse leidmise raskustest, vaid
lihtsalt «keele—» v&i «stiilivaistust», mille taga on kindel
ideoloogia ja mida teadlikult kultiveeritakse. Ka siin mén-
gib allkihtides juba nimetatud desubstantiviseerimissiind-
room. Kuil mingi asi on teatava astmeni paratamatu, tos-
tetakse astet veelgi, et stinniks selge vahe. (Kogu see asi
tuletab mulle meelde eestiaegset nimedevahetamise kam-
paaniat.)

Paratamatu on muidugi, ja ilma dramatiseerimatagi,
kasee,et artiklit ei ole eesti keeles
kusagilt votta(punkt (6)) ja umbméiirase vaste
«iiks» on ammu juba térjutud (suurem asi ta ju ei ole),
voiks teda aga siiski aeg—ajalt filosoofilistes tekstides lu-
bada, et ei tuleks «ein» alatasa «mdne» voi «mingisuguse-
ga» tolkida ja deperfektiseerimist iile igasuguse dire aja-
da.

Niide (65, 75/76) «Die Empfindung ver

wandelt sich in ein E m p fi n d-
bare s»

«Aisting muundub millekski
aistitavaks»

Niide (69, 80) «die Entstehung der Vorstellung von

einem Gegenstande»
«tekib kujutlus monest objektist»

809



Kakssada aastat hiljem

(Ka desubstantiviseerimine on kohal: «die Entstehung» —
«tekibn.);

Niide (71, 82) «inwiefern er das Gedachte ist, ist er
Produkt lediglich deines Denkens»
«niivord kui ta on midagi moteldut, on
ta pelgalt sinu motlemise produkt»

(Siin méngib muidugi ka varem nimetatud asesona eksis-
tentsitugevdav moju, «moteldu» vajab asesonalist toetust
— «midagi moteldut».)

Kuivord tundlikult aga artikkel spekulatsioonis mén-
gib, niitab kasvoi see, et «die Erkenntnis eines Seins» (65)
ei ole ikkagi «olemise tunnetus» (75), pigem siis téesti juba
«mingi olemise tunnetus» (minu tunde jargi «lihe»).

Deperfektiseerumise siindroomi ei ravi ka vastupidised
votted:

Niide (79, 91) «das D e n k e n — die Quelle alles
Seins und aller Realitdt, die ich mir
einbilde, /---/ ist der Traum»
«motlemine — kogu olemise ja
kogu kujuteldava reaalsuse allikas,
/---/ on unenagun;

kus minnakse vormilt «die ich mir einbilde» iile partitsii-
bile «kujuteldav». Aga originaalis ei raégita «aller eingebil-
teter Realitiit» tile, v a i d «aller Realitit, die ich mir ein-
bilde» iile, ja just seda nimelt tahetaksegi titelda, sest nen-
de kahe vahel on vahe. Jutt on eelkdige reaalsusest, mille
ma teatava tegevusega loon, mitte aga reaalsusest, mida
voib kujutluses luua. Nii et ka vastupidisel juhul, kumma-
line kiill, ikkagi médngib deperfektsioon — valmis, juba
loodud reaalsus asendub kontingentsega.

Kuid sapienti sat.

Ma ei moista nimetatud kiisimuses enam midagi olu-
list lisada. Arvan, et see, mis sai deldud, oli mingil m&i-
ral arusaadav.
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Mis tle jadb, on «terminocloogia» ja siin ei ole asi nii
lootusetu, sest astume vilja keele alateadvuslikest labi-
rintidest. Tippisterminoloogia laseb end (tasapisi) korral-
dada, ehkki teiselt poolt, sonadega kaasaskantavat, raigi-
tud minevikku ei ole kusagilt votta ja sonadele tuleb alles
juured alla kasvatada.

Sonad, mida me vaatame, on jirgmised: die Vernunft,
der Verstand, das (Selbst)Bewusstsein, die Anschauung,
die Erkenninis, das Dasein, das Sein, das Wesen, der
Grund, der Gegenstand, das Objekt, das Ding, das Leiden,
die Tétigkeit, das Handeln, das Tun, die Wirksamkeit, die

Wirkung.
die Vernun ft — mdistus.
der Verstand — aru, moistus (kaks korda vaa-

deldud tekstis). Ma ei nde kaalukat pohjust, miks need
kaks sona, mis Kantil ja samuti Fichtel on erineva tdhen-
dusega (teadusdpetus tuletab need kaks oma spekulatiiv-
ses slinteesis eri astmetel), tuleks siin segi ajada. Ehkki,
tosi kiill, mslemad «Verstand — maistus» esinevad vordle-
misi neutraalsetes kontekstides, kus séna «Verstand» esi-
neb enam—vihem tavatihenduses ja ei pane seega maks-
ma kogu oma spekulatiivset kaalu:
((28), 34) «Miks peab mu siida kurb olema ja 13-
hestuma sellest, mis nii tédielikult ra-
huldab mu méoistust (meinen Vers-

tand)?»

((37), 44) «Ma kogusin julgust. — Ta viitab mu
enda maoistusele (auf meinen eigenen
Verstand)»

Siiski hoiaksin ma need moisted, nii ohtlikus liheduses
olulisele vahele, lahus.

das (Selbst)Bewusstsein— (enese)tead-
vus.

dieAnschauung (anschauen)—kaemus
(kaema) (mone erandiga). Eranditeks on juba nimetatud
(71, 83) «ist das Angeschaute» — «sa nied», kus radgitak-
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se ruumist, mis nagu Kantilgi on kaemuse vorm, ja kus
seetottu tuleks «ndgemise» asemel ikkagi kasutada «kae-
mist»; ja moned kohad, kus verb «anschauen» on viljas-
pool spekulatiivset konteksti ja on tolgitav seega vaba-
malt.

die Erkenntnis — tunnetus.

das Dasein (da sein)— olemas olu (olemas
olema) (mdne erandiga — «ist da» — «on»). Mida aga veel
peab mirkima, on see, et sama «on olemas» esineb ka teis-
te saksa viljendite tolkena, (37, 45) — «ist vorhanden»,
mis, kuigi kahetsetav, on siiski arvatavasti paratamatu.
Halvem on muidugi, kuna oleks vilistatav, et kattuvad
«das Sein» ja «das Dasein», sest kuigi Fichte korral ei ole
vahetegemine igas kontekstis noutav, tuleks seda kaasa-
moeldava Hegeli, aga eriti 20. sajandi ontoloogiate vaate-
punktist siiski teha.

das Sein (sein)— olemine (olema); aga, (21, 26),
«wirklich sein» — «olemas olla».

das Wesen — olend, olemus. Kéik «olemus»—kasu-
tused on minu tunde jidrgi korras. Tolge «olend» siinnitab
mones seoses ebatundeid. Ma ei ole kindel, kas minu poolt
vaadatud ja mirgitud tekstikohtadel saab selle, eesti kee-
les iisna tiheiilbaliselt fikseeritud tidhendust kandva sona-
ga oluline dra deldud. «Wesen'’ile» on Grimmide sonaraa-
matus (1960. aasta tdiendatud viljaanne) pithendatud iile
70 tulba (J. Grimm, W. Grimm 1960); niivord tdhenduste-
ga tlilekoormatud sonale tuleb viljaspool rangelt viljaku-
junenud filesoofilist kanoonikat (Hegel, nditeks) ndhtavas-
ti otsida vastet igas kontekstikohas eraldi ja vaevalt et
meil onnestuks tihele valitud sonale («olend») kogu kihis-
tust peale kasvatada. Ma ei paku siin midagi konkreetset
(filosoofilisi s6lmkiisimusi neis viies kohas onneks ei la-
hendata), toon ainult kaks néidet, kus «mu siida ei jddnud
rahule»:

Niide (77, 89) «und so wird esmireinendliches

' Vermogen zudenken; und sogar
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[~--/einSein und Wesen,das
dieses Vermdgen hat»

«ja nii saab sellest mulle 1 6 p1li k
motlemise vdime; ja /---/ isegi
olemine ja olend, kellel see
voime on»;

Niide (76, 88) «Und jenes denkende, geistige Wesen,
jene Intelligenz»

«Ja too mdtlev, vaimne olend, too Intel-
ligents»
(Siin on jidlle meeldiv mérgata «too’d» «jenes» positsioonis.)
der Grund — alus (vaadeldud osas 13 korda), pdh-
jus (5 korda), jdetud tolkimata («Grund und Boden» —
«pind» (35, 43)).

Valik «alus» langeb mitmel korral standard-
konstruktsioonile konstruktsioonilekonstruktsioonile«der
Satz vom Grunde» — «aluse seadus», mis minule tundub
hea, muudel puhkudel vaiks valikut illustreerida paari
néitega, kus esinevad mdlemad variandid koos:

Niide (14, 18) «Warum und aus welchem Grunde sind
denn nun die Bestimmungen der Ge-
genstidnde /---/ diejenigen, die sie sind
/---/ ich setzte voraus, dass sie einen
Grund hitten»

«Miks ja mis pohjusel on objektide
médratlused /---/ just niisugused, nagu
nad on /---/ ma votsin eelduseks, et neil
on alus /Grund/»
(Mésdaminnes; paneme tdhele juba méirgitud vahekorda
«gin» — «mingisugune».)

Niide (54, 63) «Diese fremde Kraft, die es so machte
enthialt den Grund, und die Aus-
serung, durch welche sie es so machte,
i st der Grund dieser Bestimmung
des Dinges. Meine Empfindung hat
einen Grund, heisst, sie ist durch eine
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fremde Kraft in mir hervorgebracht.»
«Selles vodras jous, mis selle niisugu-
seks tegi, sis aldub pohjus, ja vil-
jendus, mille varal ta selle niisuguseks
tegi, o n selle asja médratluse alus
/Grund/. Minu aistingul on pdhjus, see
tihendab, ta on minus tekitatud voora
jou poolt.»
Sellest voib ehk jidreldada, et vahekord pohjuse ja aluse
vahel on sisalduvuslik: pohjus c alus. See tihendab, ollak-
se valmis litlema «pdhjus on alus», aga nidhtavasti mitte
«alus on péhjus», millega, kui see nii on, tuleb ndustuda.
Olgu aga mirgitud, et sellessamas kontekstis, seoses
sama sonaga on
Niide (54, 63) «was dies heisse, ein Grund?»
«mida see pohjus tihendab?»
tolge isna ripakalt pealiskaudne, sest ei ole ju sugugi iiks
ja sama, «mida see pdhjus tihendab» ja «mis see tdhendab,
pohjus». (Kuid selle mirkuse koht olnuks pigem varia’s.)
Et ndites (14, 18) tuli juba ette «der Gegenstand» —
«objekt», siis olgu jirgmisena:
der Gegenstand — objekt (kdigil vaadeldud 13
korral). Kisimus tekib aga seoses sellega, et 4 korral esi-
neb das Objekt ise originaalis.
das Objekt — objekt.
Et Fichtel on sonad Gegenstand j a Objekt, kas ei
peaks siis ka tolkes olema kaks sona? Vordleme vahet:
Niide (69, 80) «und ich glaube jetzt die vollstindigste
Einsicht in die Entsehung der Vorstel-
lung von einem Gegenstande ausser
mir erlangt zu haben»
«ja ma usun, et olen niitd joudnud koi-
ge tdielikuma arusaamiseni, kuidas te-
kib kujutlus monest objektist viljas-
pool mind»;
(«ein» — «moni»!) ja
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Niide (67, 77) «Auch ist sogar in demjenigen Be-
wusstsein, da du im Objekte dich
selbst verlierst, stets etwas»

«Samuti on isegi selles teadvuses, kui

sa kaod objekti, alati midagi»
Nieme, kuigi «der Gegenstand» o n «objekt» — «obiec-
tum» (selle ladina sona tdlge), ei ole ta, alates 18. sajan-
dist, siiski enam saksa «das Objekt»; «der Gegenstand» so-
bitab end tavakeelde ja kaotab oma rangelt vastu—seadmi-
se tdhenduse. Toodud nédidetest teises ei ole tagasiasetus
«das Objekt» — «der Gegenstand» enam maeldav. Veel sel-
gemalt néitab vahe kitte

Niide (51, 60) «Ich sehe sonach in ihnen iiberall kei-
ne 4usseren Sinne, sondern
nuirbesondere Bestim-
mungen des Objekts, des
inneren Sinnes, meiner Affek-
tionen.»

«Ma ei nde neis seega kusagil
vadliseid meeli vaid ainult
objekti, sisemise meele,
oma afektsioonide e r i 1 1 s 1
méaddratlusin
(Peale muu: juba mérgitud inversioon, «erilised méératlu-
sed» ldhevad lause loppu ja tekib arusaamatus, kas on
moeldud «objekti» (partitiiv), voi «objekti médratlusi» (mis
on odige).)

Vahe on selge, objekt on obiectum, vastu—seade, see,
millele ollakse suunatud suundumise aktis. Ka Gegen-
stand on vastu—seade, aga ka juba selle tulemus, see, mis
ta selle téttu on, ja soltumatult on. Eesti keeles peab laen-
sona «objekt» enda kanda votma mélemad iilesanded (ta
teeb seda muide ka toédstusargoos — «ldhen objektile» —
aga see viimane peaks kiill olema viimane, kust eeskuju
votta), Kas ei oleks siin abimehena maeldav «ese»?
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das Ding
ainust:
Niide (39, 47)

— asi, objekt (1 kord). Vaatame seda

«Denn das Sehen und Fihlen und so
weiter, womit ich die Dinge umfasse,
ist nicht das Bewusstsein selbst, /---/
Ich bin mirmeines Sehens
oder Fihlens der Dinge
bewusst.»

«/---[ sest ndgemine ja tundmine ja nii
edasi, millega ma objekte vastu vétan,
pole mitte teadvus ise, /---/ ma olen
teadilk asjade ndgemisest
voi tundmisest enda s.»

Muidugi, ma saan aru, «asju vastu votma» stinnitab kor-
valvarjundeid, mida «objekt» elimineerib, kuid pole ju ka

«umfassen» sona

otseses tdhenduses «vastu votma», ja

pealegi, kui Fichte juba iitleb kord «das Ding», mis ometi
jiab objektist «kahe sammu kaugusele» (sest vahepeal on
ju veel «Gegenstand»), tuleks seda siiski aktsepteerida.
dieWirklichkeit— tegelikkus.
das Leiden — passiivsus.

Niide (14, 19)

Niide (56, 66)

«Der Zustand der Bestimmtheit des
Dinges ist sonach Zustand und Aus-
druck eines blossen Leidens; und ein
blosses Leiden ist ein unvollstindiges
Dasein.»

«Asja midratluse seisund on seega pel-
ga passiivsuse /Leiden/ seisund ja vil-
jendus; ja pelk passiivsus on ebatdielik
olemasolu.»

«die oben erwihnte zweite Art des un-
mittelbaren Bewusstseins, das m e i-
nes T un s, so wie die Empfindung
die erste Art ist, das Bewusstsein
meines Leiden s»
«tilalmainitud teist laadi vahetu tead-
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vusminu tegevusest, ni

nagu aisting on esimene laad, teadvus

minu passiivsusest»
«Passiivsus», nagu ta meil juba keeles funktsioneerib, an-
nab ainult pool «Leiden’i» tdhendusest — samapalju
enam-vidhem kui saksakeelne «die Passivitdt», mis tdesti
ju tuleb sonast patior, passus sum, kuid mille kasutamine
siinses kontekstis «Leiden’i» asemel ei tuleks kone alla.
Mbonel juhul kasutab Fichte oma teadusdpetuses «Leiden-
‘iga» paralleelselt voi ldhedases tdhenduses voorsona «die
Affection», mis tuleks ehk mones kontekstis kone alla ka
tolkes — «das Leiden» — «afektsioon», kuigi sel puhul te-
kiksid ~amad niiansivahede probleemid nagu «Ge-
genstand» — «objekti» korral. Ka siin on asja jdrelematle-
miseks.

dieTatigkeit — aktiivsus, tegutsemine.
das T un — tegevus, tegutsemine.
das Handeln — tegutsemine.

Nagu nieme, ei tee eestikeelne tolge nende kolme séna
vahel peaaegu ildse vahet, kuid ausalt tunnistades ei
mboista ma viidata iihelegi selgele hddale, mis sellest toi-
gast siinniks. Midagi seesugust voiks ttelda ka jargmise
kahe sona kohta:

die Wirksamkeit — aktiivsus, toime, toimimi-
ne.

die Wirkung — toime.

V aria Mboned juhuvead ja muidu hiired.

Ilma igasuguse katseta asja sisuliselt siistematiseeri-
da loen tdhelepanekud koos kommentaaridega jirjekorras
ette.

V(9, 13) «Und auf welchem Wege bin ich denn
zu diesen Kenntnissen gelangt, welche
zu besitzen ich mich dunkel erinnere?»
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«Ja millist teed mooda olen ma siis
nende teadmisteni joudnud, mida ma
dhmaselt maletan?»
Ei ole ju péris tdpselt sama, «maletan midagi omavat» ja
«miletan midagi»,
V(15, 20) «das ruhende Sein»
«passiivne olemine»
Siin me niid oleme! Et «Leiden» = «passiivsus», siis kes
iitleb originaali tundmata, et siinkohal ei seisnud tolles
«das leidende Sein»? .

V(19, 24) «Das Denken ist nun einmal, es ist
schlechthin, so wie die Bildungskraft
der Natur nun einmal ist und schlecht-
hin ist»

«Motlemine lihtsalt on, ta on iileiildse,
nii nagu looduse vormimisjoud lihtsalt
on, on iileiildse»
Mida tdhendab niisuguses seoses «iileiildse»? Kas tahen-
dab iileiildse midagi? (Oieti kuulunuks kiill see niide pa-
ragrahvi «schlechthin» alla.) :

V(20, 25) «Ich bin nicht, was ich bin, weil ich es
denke oder will; noch denke oder will
ich es, weil ich es bin, sondern ich bin
und denke — beides schlechthin»

«Ma pole seda, mis ma olen, kuna ma
seda olen, vaid ma olen ja mdtlen —
molemat iileiildse»
Arusaamatu lithiiithendus, maistetamatu ka, mis ajendil ja
kuidas stindinud.

V21, 26) «wieder wirklich werden /---/ wirklich

wurde /---/ wirklich sein»
«taastekkida /---/ tekkisin /---/ olemas
olla»
Need vasted ei ole ju sona triviaalses tdhenduses valed,
kuid kuna selles veidi leibnizlikus mottekidigus ei ole
pruugitud sonu «entstehen» ja «dasein», siis eelistanuksin
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«wirklich’i» otsesemat tolget (iildiselt on kasutatud: «wirk-
lich» — «tegelik»). Igaiiks, kes natuke jidrele matleb, nieb
siin sisulist vahet, mis (olenevalt kontekstist) voib olla fi-
losoofiliselt kaalukas. Et tekstis on selge vihje Leibnizile,
tuleb olla viga ettevaatlik olemiste ja tekkimistega
tegelikus(loodud)javéoimalikus maailmas,
kus tiht tuleb ikka nédha teise taustal. Muidugi ei ole Fich-
te Leibniz ja ei pruugi ka Leibnizi mottekiike tdielikult
maista (selleks kulubki veel vihemalt sajand), kuid siiski
ei saaks eestipdrasusele ettevaatlikku tdpsust ohvriks
tuua.

Ma ei tolgiks ka

V(23, 29) «jener Fremdling in der Natur»

«loodusvooras»,
sest eestikeelne vaste on minu korva jaoks selgelt kahe-
motteline.

V(23/24, 29/30) — pikk arutlus piiravast ja piiramisest
(«Beschrinkende» & «Beschriankung»), kus asesdnade ta-
gasiasetusega (usaldamatus asesénade vastu!) saab
«Beschrdankung» kahel korral «piiratu’ks». Ka teeksin ma
vahet «Beschrankung’'i» ja «Beschrianktheit’i» vahel, eriti
veel kui need sonad on tekstis teineteisele puhtruumiliselt
lihedal. Kui «Beschriankung» oleks «piirang», siis «die
Beschrinktheit meiner eigenen Person» on ainult kaudses
mottes «minu enda isiku piirang», sest tegemist on istku
piiratusega.

V(26, 32) «die Begierde» ja «das Begehren», mis mole-
mad on tdlgitud iihe ja sama «iha’ga», on vidhemalt nian-
sis erinevad. Samuti ldheb télkes lihtsamaks

V(31, 38) «eine doppelte Art des Seins»
«kahesugune olemine»

V(33, 40) «der /---/ durch die frei in sich hervor-
gebrachte, Erkenntnis des Besten sich
bestimmt»

«kes /---/ méiidrab ennast, vabalt tunne-
tades endas parimat»
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V(39, 47) «dchbinmirmeines Sehens
oder Fihlens der Dinge
bewusst»

«ma olen teadllk asjade néadge-

misest voi tundmisest

end a s»
demonstreerib veel kord, kuidas eestlane on hidas sub-
stantsile ette asetatavate tdienditega; kui sakslane saab
ette—taha minguga vabalt {itelda «mein Sehen der Dinge»,
siis p e a b eestlane itlema «minu asjade nidgemine» ja
mis takistab sel juhul «minu» ja «asjade» eraiihendust?
Mina igatahes ei teagi, kas on olemas kanoonilist reeglit
sellest hiidast vilja rabelemiseks (kes teab, iitelgu!), voib
muidugi igas olukorras erivottega (nagu siin) lIdhkuda kee-
latud iihendus tdiendite vahel, ometigi annab see (siin),
rangelt vottes, nihutatud tdhenduse.

V(41, 48) «Aber vielleicht hast du in Verglei-
chungder Gegenstdnde /-/
durch ihre /---/ Farbe /---/ gelernt, was
du /---/ zu empfinden habest?»

«Ent vahest oled sa seda, mida sul tu-
leb /---/ aistida /---/ 8ppinud nii, et vord-
lesid /-~ o b j e k t e nende /---/ virvi
/---/ osas?»
Mispirast tuleb siin iitelda «viirvi osas», kui seisab ju liht-
galt «vidrvi kaudu»? (Kas ei ole just siin see koht, kus so-
binuks: «der Gegenstand» — «ese»?)

V{45, 53) «liber einefiihlende Fldche»
«tuntavale pinnale»

— voiks pidada triikiveaks, kui ei jidrgneks kohe ka «an
einem fithlenden Punkte» — «iihe tuntava punktiga».

V(47, 56) «dieses Empfindbare nun verbreitest
du durch einen zusammenhingenden
ins Unendliche teilbaren Raum»
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«seda aistitavat laiendad sa niid kok-
kukuuluvale lopmatuseni jagatavale
ruumile»
(«selle aistitava» ttleksin mina, aga selles ei ole siin kiisi-
mus.) «Kokkukuuluv ruums on igal juhul arusaamatu,
mdeldud on ilmselgelt «pidevat ruumi», ehkki ka originaa-
lis ei kasutata mingit matemaatilist tippisterminit.

V(50, 59) «/die/ Affektion deiner selbst»

«oma afektsioon»
on tldjuhul kaks erinevat asja. Ja

V(55, 65) «noch ein zweites unmittelbares Wis-
sen»

«teise, vahendatud teadmise»

kaks iiksteisele vasturdikivat asja. Tegemist aga ei ole ju-
husliku (triki)veaga, sellele viitab juurdelisatud koma.
Niahtavasti on siin tahetud parandada vigaseks peetud
originaalteksti. Aga ka tolkeks kasutatud originaalivilja-
andes ei ole juhuslikku (triiki)viga, sest nii ta seisab, see
«unmittelbares», esimesest viljaandest alates muutuma-
tul kujul. Niisiis on tegu s i s uli s e parandusega. Sellel
juhul aga, isegi kui parandus oleks dige (ei ole muidugi),
oodanuks muudatuse dramirkimist ja pohjendust. Voib
teha monesuguseid oletusi télkija kaalutluste kohta, aga
et miski ei kinnita, et nad téepoolest niisugused olid, jédé-
gu see asi siin selleks.

V(57, 66) «Ich werde mir meines Tuns unmittel-
bar bewusst; nur nicht als e i n e s
solechen, sondern es schwebt mir
voralsein Gegebene s»

«ma saan oma tegevusest vahetult
teadlikuks; ainult mitte k ui selli-
s e s t, vaid see on mul silmade ees kui
midagi antut»
Ma ei née ihtegi diget pohjust Fichte viljendist «schwebt
mir vor» — «hodljub mul ees» (mis muide ei ole sugugi ju-
huslik metafoor siin ja niiiid, mida samahisti méne teise
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— ehk ilmekamagagi — asendada voi tdiendada voib, sest
just sellisena ldheb ta ldbi kogu Fichte—korpuse: Ettekuju-
tusvoime (die Einbildungskraft), mis on Fichte teadusdpe-
tuse alus, on just sellega madratud (das Schweben des Ge-
miiths)) loobumiseks.
V(57, 67) «Das Bewusstsein d e s G e g e n-
standes ist nurein nicht dafir er-
kanntes B e w u s s t s e i n
meiner Erzeugungeg
einer Vorstellung vom
Gegenstanden
«Teadvus o b j e k t i s t on
teadvus sellest, kuidas
maloon kujutluse objek-
t 1 s t, ainult seda ei tunta sellisena
dra.»
Siin (1) «Bewusstsein meiner -Erzeugung» on ainult umb-
kaudselt «teadvus sellest, kuidas ma loon»; (2) mitte kui-
dagi ei ole voimalik aru saada, millele osutab lause teise
poole «seda»; moistete jarjestus kirjapildis viitaks nagu
«objektile», mida, kéik nidevad, Fichte ometigi ei ole mdtel-
nud (subjektile ette asetatud téaiendite needus eesti kee-
les!).
V(58, 68) «dein Organ /ist/ dem meinigen gleich»
«sinu organ sarnaneb minu omaga»
«Sarnaneb» jddb siin kontekstis norgaks, tuleks votta seda
viidet kvaasimatemaatilise formuleeringuna ja iitelda,
«on samane» (ddrmisel juhul, «on sarnane»).
V60, 70) «Ich bin Ich»
«ma olen Mina»
Maitseasi, kuid mina eelistaksin siin, kus niiiid 16puks
joutakse Fichte filosoofia algasetuseni, «dulisemats —
«mina olen Mina» (v5i koguni «Mina olen Mina»).
Tolge
V{60, 70) «Diese Frage findet in Absicht
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m e i n e r nicht statt.»

«Seda kiisimust pole, kui pole m i n d»
on sisuline viga ja viib mottekdigu eksi, moeldud on,
«minu suhtes seda kiisimust pole».

V(61, 72) «Dein Wissen sonach als objektives
stellt sich vor dich selbst, vor dein Wis-
sen als subjektives hin, und schwebt
demselben vor»

«Seega asetub sinu teadmine objektiiv-

sena sinu enda, sinu teadmise ette ja

nihtub sulle subjektiivsena»

Eestikeelne ruttab siin saksakeelsest ette ja kiirustab ria-
kima «sellest millena miski n 4 h t u b», kuna Fichte
Geist iitleb esialgu ainult niipalju, et «<miskischwebt
deinem Wissen vor»; alles jargmise repliigiga piistitatakse
kiisimus k uidas néhtuvad subjektiivne ja objek-
tiivne teadvuses ja sellelgi puhul ei ole juttu, kas (véi et)
miski «n#ib subjektiivsena», iiteldakse, kuidas niib see,
mis o n subjektiivne — subjektiivne ilmneb (v8i «ilmneb»,
nagu kirjutatakse télketekstis) n a g u passiivne (lei-
dend) ja paigalpiisiv peegel, ete.

Uldse esineb selles arutluses subjektist ja objektist
(61, 72) sona «erscheinen» iihes ja samas funktsioonis kol-
mel eri kujul — ndima, ilmnema, ndhtuma, puinteerides
lehekiiljel 74: «Ja niiiid on sulle vist téiesti selge /originaa-
lis muide ei ole viahimatki vihjet kahtlevale «vist’ile»/, kui-
das midagi, mis ldhtub ometi sinust endast, véib sulle
nihtuda». Millega tahetakse ehk nididata (ja ndha) aren-
gut ndivuselt ile ilmingu ndhtumusele?

V(62, 73) «Dass es denn doch nur deine Empfin-
dung sei, die du durch den Raum ver-
breitest»

«Et see on ju vaid sinu aisting, mida sa

ruumile laiendad»

Ei ole hea nii iitelda, sest juttu ei ole ju millegi laiendami-
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sest ruumile kui sellisele, vaid lihtsalt laiendamisest ruu-
mis (v6i ruumi teatavale piirkonnale).

V(64, 75) «du bestimmst die méglichen Formen
der Dinge /---/ von alles Wahrnehmung
vorher»

«sa midrad asjale voimalikke vorme
/---/ kogu eelnenud taju pohjal»
Siin rdidgivad originaal ja tolge erinevatest asjadest. Ori-
ginaali jdrgi ei miédra sa asjade voimalikke vorme mitte
sugugi «eelnenud taju pohjal», vaid vastupidi, just nimelt
neist sdltumatult —e nn e.

V(66, 77) «Du kannst allerdings dir selbst in der
Anschauung verschwinden; u n d
/minu sdrendus/ ohne eine besondere
Aufmerksamkeit auf dich selbst /---/
verschwindest du dir /---/ natirlich und
notwendig.»

«/---[ a g a /niiviisi on toélgitud origi-
naali un d/ /---/»
Minu tunde jirgi muudab see sidesona vahetus vidite mao-
tet, aga ma ei tea, ehk ménel pool Eestimaal tdhendabki
«jar» «aga» ja vastupidi.

V(66, 77) «auf welche die Verteidiger eines vor-
geblichen Bewusstseins — an sich aus-
ser uns vorhandene Dinge sich beru-
fen»

«millele viitavad viidetava teadvuse —

iseendast viljaspool meid olemasoleva-

te asjade kaitsjad»
Vormiliselt on selle lausega raskusi (tdnu kontekstile sisu-
lisi probleeme siiski pole), sest téepoolest, mida see saksa-
keelne lause odieti iitleb, mis tdhendus on mottekriipsul?
Mis funktsiooni asetab ta fraasi «an sich ausser uns vor-
handene Dinge»? Midagi on selle lausega korrast éra, sest
vorreldes esmatriikiga on 1976. a viljaandes ette voetud
muudatusi: (1) esmatriiki «Bewusstsein» asemel seisab

824



Madis Kéiv

siin «Bewusstseins» (selle asenduse mate on muidugi sel-
ge), (2) on jidetud dra koma pirast sona «Dinge». Ka selle
motet voib aimata — tahetakse tokestada sidekriipsu voi-
malikku interpretatsiooni kui «dass heisst» — «s.o». Aga
abindu on poolik, sest just nii seda mirki télkija ongi in-
terpreteerinud (muidugi on véimalik, et tolkija 1dhtus sel-
le lause puhul algviljaandest). Pealegi, kuidas ka motte-
kriipsu votta, igal juhul peaks seisma kriipsutaguses fraa-
sis genitiiv, niisiis «vorhandener Dinge», mis teiselt poolt
ei lahenda siiski probleemi, sest kahemdttelisus jidb.
Ometigi peaks olema selge, et «iiks mote neist kahest», ja
nimelt «das Bewusstsein» = «an sich ausser uns vorhande-
ne Dinge» (mida pooldab tolkija ja mida sugereerib esma-
viilljaande koma), on sisuliselt vastuvdetamatu, sest tead-
vus ei ole ju asjad. Tuleks arvata, et rdidgitakse teadvu-
sest, asjadest ja selle vididetava teadvuse kaitsjatest. Nii
on sellest lausest aru saanud ka meie Fichte poeg, filosoof
Immanuel Hermann, kelle toimetatud 1845. aasta Berliini
viljaandes (Fichte 1845, 2) seisab séna—sonalt nii: «auf
welche die Vertheidiger eines vorgeblichen Bewusstseyns
an sich ausser uns vorhandener Dinge sich berufen» — s.t
ilma mattekriipsu ja komata ja mitmuse genitiiviga.
V(72, 84) «Oder siehst du etwa noch einen ande-
ren Zusammenhang? Ich sehe keinen.»
«Vo1 nded sa ehk veel mingit muud
seost? Ma el nde mingit seost.»
Kontekstist on tdiesti ilmne, et vastaja vastab: «Ma ei nie
iithtki (teist).»
V(75, 87) «Die Vorstellung aber ist mir nur Bild,
nur Schatten einer Realitéit.»
«Aga kujutlus on mulle tiksnes reaalsu-
se pilt, iikksnes reaalsuse vari.»
Kui iiteldud kord juba on — kujutlus on mulle iiksnes pilt,
siis jadgu nii, tdiend «reaalsuse» ei tdpsusta enam midagi,
nihutab aga kiill. -
V(71, 89) «Das Denken erkliart dieses Faktum
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und kniipft es an ein anderes, in der
Anschauung keineswegs liegendes»
«Motlemine seletab seda fakti ja seos-
tab ta teisega, mis ei jid sugugi kae-
musse»

Olgu sellega antud siis 16puks ka iiks niide tolkes tihti ka-

sutatud «jidma»—konstruktsioonist, siidamekergenduseks

— et oeldud oleks, mis mind algusest peale kergelt héiris.

V(78, 91) «Es wird gedac¢h t— doch:

kaum kann ich auch dies sagen — also,
vorsichtiger, e s scheint der
Gedanke: dass ich empfin-
de, anschaue, denke; keineswegs aber:
ILeh:empfinde, schaue
an, denken»
«mdteldaks e — niisiis, ette-
vaatlikumalt véljendudes: i 1 m u b
m d te et ma aistin, kaen, matlen,
aga vaevalt voin ma delda ka seda, ei,
sugugi mitte: Mina aistin,
kaen, motlenn

Voib—olla ei saa ma eesti keelest hasti aru, aga mulle tun-

dub, et tolge radgib muud kui originaal.

Aga olgu sellega niidetel lopp. Mondagi vdiks iitelda
kolmanda raamatu «Usk» kohta, aga et ma ei ole seda osa
sona—sonalt vorreldes ldbi togtanud, siis jddgu ka juhusli-
kud mirkused dra. Koik tiitipiliselt oluline, millele ma
osutada moéistan, on usutavasti siiski juba kies.

Ka vastus piistitatud kiisimusele — kas «Nii elan ja
olen ma, ja nii olen ma muutumatu, kindel ja tdiuslik iga-
vesti; sest see olemine pole mitte viljastpoolt omaks voe-
tud, see on minu enda jaoks olemine, ainus toeline ole-
mus.» on seesama, mis «So lebe und so bin ich, und so bin
ich unverinderlich, fest und vollendet fiir alle Ewigkeit;
denn dieses Sein ist kein von aussen angenommenes, es
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ist mein eigenes, eigenes wahres Sein und Wesen» — ei
ole, muidugi.

Aga: «Aga Liisule kippus aina nutt peale, niisugused
imelikud kosjad olid need. Ometigi polnud sest iihti;
sestnonda oli ometi parem kui ilma
kdigetanr (A H. T)

Koike arvestades oli tolge parim, mida me tleiildse loo-
ta voisime, ja sellega vdaga hea.

Hoolida ei voi, tuleb edasi teha.
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MEIE LOOME OMA
AJALUGU!

Richard Rohu artikleid
aastaist 1918— 1920

RICHARD Johannes ROHT on sindinud 12. IV 1891. a Vorumaal
Kanepi kihelkonnas Kolleste vallas Karaski kiilas Tinno talus selle oma-
niku Juhan Rohu ja Ann Rohu (stind. Seeba) pojana. Oppis Karaski kila-
koolis, Kanepi kihelkonnakoolis, Voru linnakoolis, Hugo Treffneri gim-
naasiumis Tartus ja Valga reaalkoolis, lahkudes viimasest seda ldpeta-
mata. Klas aastail 1912—1914 peamiselt Tartus, kuid ka Peterburis ja
Helsingis; asutas koos Henrik Visnapuuga kirjandusliku rihmituse «Mo-
ment», mis iihtlasi kirjastas raamatuid. 1914. a mobiliseeriti R. Roht
Vene sojavikke; aastail 1914—1915 oli Kroonlinnas ohvitseride etteval-
mistamise kursustel, siis lipnikuna Soomes, Peterburis, Sise—Venemaal,
Krimmis, Odessas, Dessaraabias; osales sdjategevuses Rumeenia rindel
1916. aastal. Tulnud 1917. a l6pul kodumaale, astus R. Roht Tartus Ees-
ti tagavarapataljoni, kuhu kuulus seclle likvideerimiseni sakslaste poolt.
1919. aasta 1opul astus iseseisvussija puhkedes 2. jalavderigementi,
kust 1920. a komandeeriti 2. diviisi staapi kiskude téditjaks ohvitseriks
{tegutses peamisell sojakirjasaatjana). Pérast vabanemist sgjavidest
1920. aastal elas Richard Roht Tartus, aastail 1922—1923 Berliinis, siis
jalle Tartus, 1927—1928 Tallinnas ja 1928—1930 Sangastes. Aastail
1931—1932 istus ta vangis vekslivoltsimise cest, seejirel elas taas Tal-
linnas. Lithikest acga oli R. Roht vangis ka Saksa okupatsiooni ajal 1941.
a. Abiclus oli ta aastail 1919—1929 lauljatarist naitleja Elli Poderiga, a—
st 1935 Marta Teenusega (siind. 1902). Vabadussdja ajal oli R. Roht Pos-
timehe toimetuse liige, sdjaosakonna toimetaja; 1922. aastal toimetas
Berliinis ajakirja Aeg: Poliitika, kirjanduse ja kunsti ajakiri ning aastail

R. Roht. Tuultekeerus. — Postimees, nr 3, 24, IT 1918, lk 1;
R. Roht. Kas rahvus- véi klassi-sdda? — Postimees, nr 6, 21. 1 1919,
lk 1; R. R. Meie riiklise iseolemise viiljavaated. — Postimees, nr
146, 16. VII 1919, lk 1; R. R. Ei mingit kokkulepet kommunismiga.
— Postimees, nr 20, 24, T 1920, 1k 1; R. Roht. Poliitilise véhiku po-
liitilised paradoksid. — Pdevaleht, nr 280, 8. XII 1920, 1k 2.
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1922—1923 andis vilja ja toimetas samas ajakirja Eesti Elu: Eesti kuu-
kiri. Richard Roht suri Tallinnas (Paaskiilas) 22. augustil 1950. aastal
ning on maetud Metsakalmistule.

TEOSED:

1913: Igaveses labiirindis (Tartu: Ed. Bergmann);

1914: Uksinduse meeleolud. Esimene. Novell ja meeleolud (Tartu: Mo-
ment);

1918: Hing ja veri: Novellid (/Tartu/: Odamees), Siluelid ja deloralsioonid:
Novellid (Tallinn: Siuru);

1919: Julius Kuperjanor: Tema elulugu ja teod, Kolm néiokatet: Novellid
(mal. Tartu: Odamees);

1920: Eesti—Vene soda. Nov. 1918.—uveebr. 1920: Liihike iilevaade (Tallinn:
Rahvaiilikool), Minevik: Romaan (Tartu: Noor—Eesti);

1922: Hiimnid Paanile: Eskiis (Tartu: Noor-Eesti Kirjastus);

1924: Kurgsoo: Romaan (Tartu: Noor—Eesti), Looduskangad: 2. tr. valikuid
miiiigilt loppend teostest, Neli juttu, Roim: Novell (kbik Tartu: Sénavara), Tsir-
gukiila: Jutustus (Tallinn: Kaja), Vidikelinn : [Veste/ (Tallinn: Tallinna Eesti
Kirjastus Uhisus);

1925; Uksindus: Romaan (Tartu: Noor-Eesti);

1926: Imelikud juhtumused Tatriku alevis: Pilkejutt (Tartu: Loodus), Jutud
Korrekiilast;

1927: Maa: Romaan (mdl. Tartu: Noor-Eesti);

1928: Laanekohus: Jutustus lastele (Tartu: Eesti Kirjanduse Selts), See,
millest avalikull ei réidgita: Romaan, Sojasoit: Mélestusi ilmasdjast;

1929: Aeg: Romaan, Nauding: Romaan;

1930: Elu on ilus: Romaan;

1932: Vabadus ja vangla: Novellid 1930—1932;

1933: Vastsed rajad: Romaan, Voitluse teel: Romaan (kéik Tartu: Noor—
Festi);

1934: Noor elulaevnik: Jutt noortele (Tartu: Eesti Kirjastuse Kooperatiiv),
Punane liblikas: Jutl tihe suve elamustest (Tartu: Noor—Eesti), Vana Vorumaa:
Malestusi (Tartu: Eesti Kirjastuse Kooperatiiv),Vetepojad: Jutustus lastele
(Tartu: /Taluperenaine/), Viiikesed rédndurid: Lasiejutie;

1935: Esimene armastus: Romaan vabadussdjast ja ldhemast minevikust,
Tsaari ohvitser: Milestusi, Viilekiiiis ja Tuhkai: Jutud lastele;

1936: Kahuriliha: Mélestusi ja julustusi maailmasdjast, Suvised rodomud:
Jutustus noorsoole, Verioja mais: Romaan;

1937: Igapdevased inimesed: Romaan, Ummiktinav: Romaan;

1938: Elutee: Romaan, Inimsaatused: Romaan (kdik Tartu: Noor—Eesti
Kirjastus);

1939: Kuldsed péevad: Romaan (Tallinn: Kultuurkoondis), Talulapsed: Ro-
maan. [ (Tartu: Neor-Eesti Kirjastus);

1940: Rodutalu. (Talulapsed I1.): Romaan (Tallinn: Kultuurkoondis);
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1945: Vorukael: Jutustus lastele;

1946: Jineste pulmad: Jutustus lastele, Kitsad piirid: Valitud novellid;

1947: Ahnuse palk: /Lasteraamat/, Kaks perekonda: Romaan, Kergeusklik
tihasepoeg: /Lasteraamat/, Lapsed, linnud ja loomad: Julustusi noortele (kdik
Tallinn: Iukirjandus ja Kunst), Lumesadu: /Miniatuur/ (Tallinn: Tallinna
Riiklik Tarbekunsti Instituut), Mdger Urask: /Lasteraamat/, Noorle pere:
/Lasteraamat/; )

1949: Kaks poissi puhhkusel: /Lastejutt/, Laaned ja veed: Jutustusi lastele
(kaik Tallinn: Iukirjandus ja Kunst);

1951: Jutte loomadest: /Lasteraamat/;

1956: Voitluse teel: Pildikesi hodanlikust Eestist;

1957: Elutee: Romaan;

1959: Laaned ja veed: Julustusi lastele;

1960: Ummiktdnav: Romaan;

1962: Jutte loomadest;

1964: Vastsed rajad.
lik Kirjastus);

1978: Jutte loomadest;

1983: Jutte loomadest: Nooremale koolieale;

1985: Elutee: Romaan (kéik Tallinn; Eesti Raamat).

Vaitluse teel: /Romaanid/ (kdik Tallinn: Eesti Riik-

TOLKINUD:

1923: Valdemar Bonsels. Mesilane Maaja: Romaan lastele (Tartu: Eesti
Kirjanduse Selts);
1931: Vennad Grimm. Muinasjutud II. (Tartu: Noor-Eesti).

TOLKED:

1949: Vieglpratiga zilite /[Kergeusklik tihasepoeg/, Viltiga mezapile /Kaval
metspart/ (mal. Riga);

1955: Rasskazy o Zivotnyh /Jutte loomadest/ (Tallin: Estgosizdat);

1963: Nubausta gobuole /Ahnuse palk/ (Vilnius);

1984: Rasskazy o Zivoinyh (Tallin: Bésti Raamat);

1986: Pasakojimai apie gyvunus /Jutte loomadest/ (Vilnius: Vyturus);

1988: Siories about Animals /Jutte loomadest/, Tiergeschichien /Jutte loo-
madest/ (mal. Tallinn: Perioodika).

Toim.
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MEIE RIIKLISE ISEOLEMISE VALJAVAATED

I.

Meie laiemate hulkade poliitiline orientatsioon on veel déirmi-
selt kohvitantlik. Kahtlemata tuleb see vihe arenenust riiklisest
iseteadvusest ja ka liig viiksestiililisest vaimlisest tasapinnast.
Meie rahvas on viikekodanline nii majandusliselt, kui ka vaimli-
selt. Ja need, kes viikekodanlist vaimu meil seni igal pool, ise-
dranis aga kunstis ja kirjanduses, on kaitsenud, véiksid niiiid
dpetust vétta: poliitiliseski méttes on viikekodanline métteviis
kahjulik, ammu siis veel kirjanduses ja kunstis.

Isegi meie riigitegelased ja poliitikud kukuvad tihti peliitika
tegemise asemel perekondlikkude kohvijuttude vorku, riikimata
laiematest hulkadest. Liig viike stiil!

Ammu see oli, kui meie Landeswehri l166ma hakkasime. Siis
slindis meie silmi ees Eestist viike imperialistiline Saksamaa.
Viikesed ja suured kodanikud hdiskasid meie viigede véitudest.
«Hallist parunist» kuni linna kisitooliseni iilistasid kéik Eestit. Ei
olnud mingit kahtlust meie hédi kiekiigu juures. Méned iiliopti-
mistid ridikisid juba meie riiklisest iseolemisest kui tdiesti kind-
last faktist.

Ja idkki — kes seletab nende inimeste vaimuelu murranguid,
kel dieti"ei ole kuigi suurejoonelist vaimuelu? — iikki tuli p66-
rang. Kainelt ja laiemalt métlejal inimesel on raske aru saada,
kuidas see péérang nii dkki siindida véis. Igatahes, sarnased mur-
rangud niiitavad viihest eneseusaldust ja suurt vaimlist piilis-
kaudsust, kergemeelsust —niditavad kindla usnu
puudust iseendasse ja omasse ususse,

Akki tuli péérang! Niiiid lirmavad habemega ja habemeta
kohvitantad iile maa ja linnade teist juttu. Niiiid ikki ei iilistada
enam Eestit. Niddal v6i paar on mééda liinud meie véitudest Riia
all - ja niiiid kahtlevad kéik, «hallist parunist» kuni linna kisito6-
liseni, meie hiid kiiekiligu juures.

Ipatahes, missugune iiiretu andeksandmatu meeleoluline
vankumine valitseb veel meie rahva seas, missugune otse hiibene-
mata enesearvustuse ja eneseusalduse puudus.

Kéndige praegu linnas ringi ja kuulake, mis kodanikud iiks-
teise vahel ridagivad v6i mis nad teile ridgivad,

Véi minge maale. Kuulake, mis ridgivad siil suured ja viike-
sed «hallid parunid» ja nende kodakondsed. Millegi pirast arva-
vad meil niitid kéik dkki, linna haritlasest kuni talusulaseni, koik
arvavad, et meie asjad on pahad. Ja inimestel, kes sarnaseks iki-
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liseks pessimismiks iihtki péhjust ei nie, on raske aru saada sii-
rastest idkilistest meeleolulistest murrangutest.

Riiigitakse, nii linnas kui maal, kindlas ja otse jonnakas ise-
teadvuses: Meie iseseisvusest ikka midagi vilja ei tule, parunid
tulevad Riia poolt varsti tagasi, Vene valgekaart ligineb Narva
poolt ja liitlased sunnivad meid Vene riigi alla tagasi. See toon ja
see kitsas jonnakus ja iseteadwvus, see kohvitantlik perekondline
tarkus, millega sarnaseid jutte niiiid igalpool ette tuuakse, ajab
tihti siidame tdis ja tihti ldheb kisi rusikasse, et sarnastele
vaimlistele tolkustele nikku liiiia.

Nendel inimestel siinnib kéik kusagil, nemad ise ei siinnita
midagi. Siis vaadake ometi ringi enese iimber, firgake kord omast
kohvijuttude soperdusest, ja nihke, et kuus kuud tagasi, kui meie
maa oli varemetes, t e i e va imlised kohvi-
tantad,sedasama rdidkisite.Jaometion selle aja
sees meie riik stindinud, kuna teie kogu aeg muud ei ole méistnud
teha, kui 6dkulli laulu laulda.

Piile kohvitantade on leidunud ometi ka téstegijaid, ja nen-
de vaimlisest usustonloodud meie riikk — mitte mil-
lestki muust. Ja need, kes é6kullide viisi alatasa nutavad ja hui-
kavad on meie riiklise iilesehituse t66 kéige s u u r e m a d
vaenlased — need vaimust vaesed.

II.

Rahvas on meil veel laialt usuvéimetu. Ainult viiline affekt
annab talle usku omasse iseolemisse. Niipea kui seda ei ole, lan-
geb ka usk. Niipea, kui meie vied viihe hinge hakkavad haarama,
niipea kui nad ei jookse enam pégeneva vaenlase kannul — kohe
hakkavad meil pessimistlised 6ékullid huikama iile kodumaa ja
rahvas — linna haritlasest vabadikuni — hakkab kohvijutte so-
perdama.

Ja ometi ei ole praegusel silmapilgul pessimismiks pérmugi
rohkem péhjust, kui kaks niidalat tagasi, kui kéik alles juubelda-
sid.

Parunid ei saa Riia poolt enam tulla, kui nad end ka koguk-
sid, sest viimase viiljaastumisega meie ja parunite sdjategevuse
likvideerimiseks votsid liitlased kindla poliitilise
tendents i nende vaheleastumine tihendab seda, et nad
niilidsest piile Baltimaade poliitikat mitte ainult piilt vaadata ei
taha, vaid seda ju h t i d a. Inglisemaa, kelle mgju siin kéige
suurem, on meie iseseisvuse piilietele kdige sébralikum — mida
voib veel esialgu tahta rahvas, kelle riikline iseolemine ainult
pool aastat vana on?
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Ja Vene autonoomia, mida meile mdnelt poolt kiilge luuleta-
takse? Isegi siis, kui seda liitlased tahaksid, ei tule sest, vihemalt
lihemas tulevikus, midagi viilja. Sest Venemaad, s a r-
nast, kuhu meid véidaks kiilge liita, eiole
ol ema s, ja kindel vaib olla, et teda ka veel ligemas tulevikus
olema ei saa.Selle eest muretsevad juba venelased ise, kes
liksteisega oma riigi jitiste kallal purelevad.

Kaugem tulevik saab meid aga Venemaast veel kaugemale vii-
ma. Rahvaste liidu mote ei ole ainult unistus, Ja rahvaste liitu
saab kontrollérima kogu maailma avalik arva-
m i n e. Kui kunagi kaugemas tulevikus meid Vene karu téesti
dgima hakkab, siis oleme meie seniks maailma riikide ja rahvas-
tega igatahes juba sarnased sidemed loonud, et meie iseseisvus ei
ole ainult meie oma asi, vaid kogu maailma tasakaalu asi.

Meil on tihtis, et meie ligemas tulevikus end igasuguste rah-
vusvaheliste avantiiristide ja angeldajate l6ugade vahelt piidsta
suudame — k a u g e m a tuleviku pirast, kunas maailma elu jal-
le roobastesse saab, ei maksa meil nii mures olla. Ja mida kauem
meie end ligemas tulevikus alles suudame hoida — seda kaugema-
le nihkume meie omasse iseseisvusse ja iseolemisse ja seda ras-
kem on meid sidilt viilja tuua ja vuesti kellegi alla paenutada.

Kes on meile meie iimber praegu kardetav?

Meie iimber on purukslésdud riikide osad purukslésdud sdja-
vigedega, meie iimber on vapustatud maad demoraliseeritud rii-
gikorra ja rahvaga. Meie iimber onteiste rahvaste
ideede puruksvarisemine ja anarhia.

Sarnased maad ei suuda meid tappa, seni kui meie
péleme ideelises lilesehitamise s Sarnaste
maade sdjaviigi ei suuda arvu péiile vaatamata liilia meie viiikest
viige, sest nende maade viigedes valitsebl a gu n e m i n e, meie
vied aga alles siinnivad isamaavaimustuse tules.

Vene kui ka Saksa rii k, kes meie iimber, ei saa meid prae-
gu mitte oma alla murda. Esimest, nagu deldud, ei ole olemas ja
ei saa niipea olema, teist hoiavad aga kinni liitlased, kellel siin
oma poliitika ajada. Needavantiiristlised banded
aga, nagu Landeswehr ja moned Vene viieosad, ei ole meile mitte
kardetavad, seni kui meie viiike sdjavigi piisib.

Ja meie sdjavie hoidmiseks peab péirdud olema iga tosise
riigikodaniku hool. Vaadake teda, sojavige, kas on sidil mingit
pessimismi, kas on siiil mingit kahtlust, mingit inetut virisemist
ja ookulli kisendust? Ainult véitlushimu ja kindel usk omasse 16-
pulikku véitu — nii tunneme meie oma sdjaviige.

Ja seda peame meie hoidma. Koik katsed, mis siit véi séilt on
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sihitud meie séjaviie meeleolu kéigutamiseks, on meie riiklisele
iseolemisele kéige kardetavamad janeid peame meie
halastamata maha suruma, tulgu nad kust tahes.

16. juul. 1919

EI MINGIT KOKKULEPET KOMMUNISMIGA

«Tallinna Teataja» t6i hiljuti iihe s6japdgeneja kirjelduse, kus
seisis, et Qudovasse tublisti Eesti enamlasi kokku valguvat, kes
ootavad rahutegemist ja selle jirele véimalust iile piiri tulla, mil-
le taga meie maa piima ja mett jooksvat.

Igatahes, missugused armsad «omaksed» koguvad, tihendab,
end Oudovasse! Seni kiristati hambaid Eestimaa poole ja miiiidi
meid kolmekiimne hébeseekli eest suurele Venemaale. Aga niiiid,
kus hambad enam ei hakka, niiiid on rahu hea kiill, niitid litsu-
takse kodumaa poole piima ja mee jdrele. Nagu ei olekski meil
muud delda, kui: tere tulemast, kallid suguvennad!

Enamlusele vastuvédtlik on meil isediranis see tdug olnud —
julgesti ilma seisuste peale vaatamata! — kes énnetu venestami-
se-ajajirgu poliitika tagajirjel tuntavalt Vene laadile ja iseloomu-
le jirele paindusid ja selle tottu ka ise vaimliselt venelaselikult
motlesid. Sarnast rahvast oli ja on meil palju. Vene enamluse siil-
le langesid paljud neist tédlistest, kooliopetajatest, iiliépilastest
ja kisitdoolistest, kes pirast 1905. aastat kohe pikki juukseid, pu-
nast sirki ja «tushurkat» kandma hakkasid, ja paljud neist kdogi-
tiidrukutest, kellele sdja ajal iseiiranis meeldis Vene vankadega
«kurameerida».

Koéik meie lodevam ja sisutum element, kellele Vene pikajuuk-
seline «temperament» just ta lodevuse ja sisutuse pirast isediranis
peen ja tore niiis, sest et ei néudnud muud kui «aristokraatlist»
l6hkumist ja trullala-elu, kéik sarnane ilma kindlate ja omapi-
raste péhijoonteta lahtine ja ilma oma iseloomuta énnetu téug
langes meil Vene punaste pievade algul kohe «Vene haiguse» ohv-
riks. Isegi meie sotsiaaldemokraadid vihemlased on enam véi vi-
hem Vene siirgi ja tushurka méju iile elanud, kuid viimaste aasta-
te jooksul, iseiiranis enamluse iilespuhkemise tagajirjel, on nad
Vene haigusest iile saanud.

Nii et kéik see rahvas, kes meilt venelastega iihes Venemaale
valgus, oli meie kdige rikutum ja vaimliselt koige iseseisvusetum
osa, kes Vene katkiste punaste ribalate ja Vene korralageduse
vastu vahetasid kerge siidamega rahvuslise omapira ja tasakaa-
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lu, kes Vene haiglase miratsemise ja mahaldhkumise, kdige sega-
minipildumise leidsid olevat kéige kultuurilisema ja ligidama
oma vaimlistele ja majanduslistele kalduvustele.

Just seda! Venemaad pidas see sort inimesi alati kultuurilise-
maks, kui kdike oma. Idast tuli neile valgus! Suur ja lai Venemaa
peitis endas lunastavaid imesid. Ning kui enamlus lékkele 15i, siis
oli kohe iseenesest mdista, et kui juba venelased midagi iiles leid-
sid, siis meie Vene austajad kohe lokku l66ma pidid hakkama. L&-
pulikult on ju ka Eesti kommuuna ninamehed kéik pooliku Vene
viiekopikaliste broshiitiride haridusega inimesed, vaimliselt jind-
rikud, «ida» kalduvustega «kultuurtrigerid», ning see, et nad mi-
neval aastal hiinlastega iihinesid, niitab piltlikult nende séprust
Aasiaga, kust «tuleb valgus».

Oleks see sort Eesti rahvast leppinud ainult Vene austamise-
ga ja venelaste poole hoidmisega. Kuid eil! Meie «suguvennad»
muutusid Venemaal vihasemateks Eesti riikluse vastasteks, mida
nad omas pimedas aukartuses Vememaa vastu kiillalt teravalt
avaldada ei joudnud. Nende lehed ja hiilidsdnad kubisevad Eesti
riiklise motte monitamisest, halvakspanemisest, teotamisest, nad
tikkusid nahast viilja, et venelaste eesotsas meie iseseisvuse vas-
tu véidelda, et meidki teha oma &nnistuse osalisteks ja segada
meidki lokkisjuukseliste Vene punasirkidega, kes jille uuesti
Tartu ja Tallinna tinavatel «kurameerima» pidid.

Elagu Venemaa! see on Eesti enamlaste lipukiri, mitte aga
ainult elagu kommunism! Need lollid ja nérgad rahvuslised
draandjad on kiiiinte alla vere kiskunud, et meid Venemaa kiilge
tagasi liita, kust tuleb valgus Urali kaudu otseteed Aasiast. Kéik,
mis Vene, oli autoriteetlik, kéik, mis oma, oli naeruviirt.

Ja niitid liiguvad nad piima ja mee l16hna peale kodumaale ta-
gasi, Kahju kiill, et Eesti Venemaa kiilge liitumine ei dnnistanud,
kahju kiill, et Vene lokkisjuukselised punasirgid Tartu ja Tallin-
na tinavatel «amiiseerima» ja seemneid nirima ei saa; ilma nen-
deta saab meie Vene kalduvustega suguvendadel Eestis ige pime
elada olema. Kuid peab katsuma libi ajada, seni kui...

Jah, seni kui... Ukskord peab ometi Aasia-Vene piike Euroo-
pat valgustama ja Eestit juba Gige pea. Seda loodavad meie isa-
maa fraandjad, kes Eesti riigi peale juba ainult sellepiirast siili-
tavad, et ta nii naeruviirselt «viike» on, nagu kirjutab Peterbu-
ri «Edasi».

Viimasel ajal on meie ajalehtedest sarnast tooni niha, nagu
oleks enamlus Venemaal juba Jumal teab kui taltsaks ja korrali-
kuks niihtuseks saanud. Mitelge ometi, enamlased ei tapa niiiid
enam kéiki omi nilgivaid vange dra, nad tapavad ainult «riigivas-
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taseid». Sa Jumal, missugused selge aruga inimesed siis siidames
enamlaste maapealset paradiisi kui riiki austama on 6ppinud!? Ja
kui kergesti voib ses suhtes sonas ja teos viiratada ja kui kerges-
ti véib tapakirve alla rinnata.

See, et enamlased niilid véimumehed on, ei ole ka veel pan-
diks, et nad kohe taltsaks on saanud, kui tuikesed. Vene idiotism,
metsloomalikkus, mis kommunismi nime all, iiksikute juutide
poolt «dirmiseks sotsialistliseks lilkumiseks» on viirvitud, ei jita
nii kergesti omi kiippe Eesti kiiljest, kiill te saate seda nidha. Ja
meie lehtedel ei pruugi veel pérmugi enamlaste «korrektsuse» iile
vierinnal liigutusepisaraid valada: juba on teateid, et enamlased
seal vihem «korrektseks» on muutumas.

Ja blokaadi l6petamine? Méistagi, et maailm enamlusega iga-
vesti sédida ei saa, veel vihem suudab seda viike Eesti. Kuid, et
meil rahutegemise pirast kohe tarvis ndukogude Venemaad oleks
usaldama hakata ja pidada «sdébralikuks riigiks» — sellest on meil
veel tarvis kaugel olla. Sada versta meie ja néukogude Venemaa
saprusest eemale! Seda ei ole meile tarvis. Meie ei tee rahu enam-
lusega, vaid Vene riigiga, keda moodustavad kommunistid, ja
kommunismiga ei ole meil mingit kokkulepet.

Véitlus kemmunismiga peab edasi kestma, kui meie elada ta-
hame ja iseseisva riigina piisida. Veel ei tea meie midagi, mis
pidrde kommunism Venemaal votab. Kuigi ta seal praegu «mdaist-
likku» niigu niiib tegevat, ei tea meie midagi, mis selle niio taga
peituda v6ib. Rahu noukogude Venemaaga véib meile veel karde-
tavamaks saada, kui séda temaga, kui meie edaspidi oma «armsa
naabri» jirele valvama ei hakka. Mis otstarbel néukogude Vene-
maa rahu teeb ja tahab teha koikide riikidega — ei tea meie veel
kindlasti, hoolimata enamluse «mdéistlikust» niiost, mis ta niiid
enesele pihe teeb. Et enamlased téesti rahuarmastajateks oleksid
muutunud rahu enese pirast, on raske uskuda. Rahu on neile hi-
dasti voib olla just selleks tarvis, et seda paremini omi piitideid
Libi viia. Veel ei ole loppu Vene «tibladel», kes Narva all surra
voiksid, ja kiillalt on veel piihal Venemaal «vaimukaid» juute, kes
Vene metsikust, toorust ja totrust enesearmastuse ja kasu jaoks
tarvitada tahavad.

Praegusest voimu haripunktist niib enamlusel kaks teed eda-
si olevat, liks — hakata Venemaa sisemist iilesehitustésd, katsuda
saavutada tésist rahu naabritega ja kogu maailmaga ning muutu-
da Vene riigiks sona tiielikus mdttes, nagu me tunneme kéiki
muidki riike. Teine tee on enamlusele aga — saavutada rahu ja li-
bikiimist naabritega ja kogu maailmaga ainult «hingehaarami-
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seks», viiikeseks puhkuseks, vaheajaks, et peagi seda suurema
hooga jatkata kihutustééd kogu maailma anarhiseerimiseks.

Sellepiirast ei ole meil sugugi kohe rahulibirdikimiste puhul
tarvis kohe enamlusele «silmi tegema» hakata, nagu enamlased
sellest unistavad. Vastuoksa, véib olla, et niitid algab meie voitlus
kommunismiga koguni teisel viisil kui seni. Juba peavad sealpool
piiri igasugused sdbrad ja omaksed néu, kuidas saada meile kiil-
la, juba peetakse uut plaani, kuidas Eestit «rahulikul teel» «kul-
tuurilisele» Venemaale kiitte mingida. Juba ehk ongi nii méned-
ki «head sdbrad» ja «xomaksed» Venemaa paradiisist salaja libi pii-
ri meie sekka pugenud. Juba téusevad toiduained hinnas, juba
ihutakse hammast Eestimaa mee ja piima peale. Need on rahu-
tegemise tagajirje esimesed lilled. Kuid neid saab veelgi tulema
ja palju tosisemaid ning keerulisemaid.

Sellepirast: voitlus kommunismiga ei ole veel lopul. See
aasialik Vene taud, mida praegu péevad paljudki meie «suguven-
nad», ei ole meile veel oma kardetavust pooltki kaotanud. Vene
idiootlikule totrusele, mida kutsutakse enamluseks, ei tohi meie
maal pinda anda. Need, kes seda haigust péevad, ei ole sugugi
kahjutud teiste sekka laskmiseks, vaid vastuoksa, neid peab ka
edaspidi kindlalt kahjutuks tegema. Rahutegemine kommunistli-
se Venemaaga ei tohi meile, veel kord, pérmugi sébrustamist ti-
hendada enamlusega, vaid niilid veel rohkem kui iialgi enne pea-
me meie kommunismi pidama ddrmiselt
kardetavaks. Ei iihtki kompromissi selle Vene metsikn
nihtusega! Ta on meie rahva, meie kultuuri ja meie iseseisvuse
suurem vaenlane. Mingisugusest selletaolisest amnestiast meie
kommunistidele ei tohi juttugi olla, et nad vabalt meie keskel ja-
lutada véiksid.

Rahu hakkab varsti ehlkk maksma. Sellepidrast diles
voitlusele kommunismi vastul

/24. 1 1920/

POLIITILISE VOHIKU POLIITILISED
PARADOKSID

1.

Valimised on méoda ja véib jille ajalehti lugeda.

Eesti kirjanduse au on piistetud: parteisdja «kihvtised gaa-
sid» olid palju kangemad kui seda meie viimastes kirjanduslikku-
des lahingutes tihele oleme pannud — véi, kui tahetakse, siis on
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sellega kirjanduse au just riivetatud. Kuid valimised niitasid sel-
gesti, et Eestis ammumaksev tésiasi, nagu osataks meil ainult kir-
janduses kakelda, pooltki éige pole olnud. Eesti on kéik iiks viga
vigev ja sGjakas maa.

Lubatagu mul, poliitilisel véhikul, 6elda paar paradoksi «suu-
res poliitikas». Esiteks huvitavad mind kaotajad. Miks ei osanud
nad lubada? Sest lubada véib palju ja tdita ka. Miks ei lubanud
niit. rahvaerakond talusid jagada ja neile anda, kel talusid veel
ei ole, miks ei lubanud ta niit. metsi jagada ja igale talule anda
tukki? Muidugi oleks teised erakonnad sarnaste lubaduste iile
viga vihased olnud ja kangesti pahandanud, Kuid see on ju eel-
valimistel harilik. Ja mis sellest, sest rahvas oleks siis kindlasti
rahvaerakonna poolt hiiiletanud, rahvaerakond oleks nii suure
enamuse saanud, et oleks véinud julgesti omad lubadused labi
viia. Nii lihtne on meil véita enamust, kui aga tahetakse. Ja niiiid
istub rahvaerakond kurvalt ja tahab aus olla. Ah, mis maksab
meie poliitikas au. Teine, osavam erakond istub maha ja téétab
pohikirja viilja, mis just rahva «pdlevatele pievahidadele» vas-
tab, s.t. lubab, lubab, lubab ja tdidab ka, Sest rahvas hiiletab
nende poolt, kes rohkem lubavad, ja mis siis enamusega viga omi
lubadusi tiita. Tdiesti asjata on sellepirast vdiduerakondadele
ette kuulutada, et nad omi lubadusi tidita ei suuda. Enamus on
seadus, Sellepirast piilia enamust, ja kui see saavutatud, siis on
koige fantastilisem reform ja ettevéte garanteeritud.

Teine kiisimus on, et mis siis saab, kui tdesti kéik need luba-
dused tiiidetakse, mis meie erakonnad annud. Kui tagajirjed kéi-
ge paremad ei saa, kes kannab siis vastutust? Kuid ka see kiisi-
mus ei tee raskusi. Ra h v a s on nii tahtnud, ra h v a s siis ka
vastutab. Mis on veel lihtsam? Praegu, kus kogu meie viikese rii-
gi inimesed kiivad aga ringi «soomuse» hiidas, kus valija valib
ainult saagi eest (sest ajad on niisugused!), praegu mida rasvase-
ma tiiki valijale lubad, seda parema meelega ta su poolt hiiletab.
Ning valija néudmisi peab tiitma, sest rahva hiil on jumala hiil.
Tahab rahva enamus maisaid, siis vota oma partei eeskavva moi-
sate jagamine, tahab rahva enamus vabrikuid, siis luba talle vab-
rikuid. Tahad sa aga tingimata vdita, siis luba sarnaseid asju,
mida keegi lubada ei séanda. Rahvas, kelle niigemine kaugele ei
ulata, ja valija, kes hoolitseb oma «soomuse» eest, oleks tiinapiiev
nous kas voi jumal teab missuguse «jagamisega».

Kuid tagajirjed? Rahvas kannab nad ise. Partei selle eest ei
vastuta. Partei on kui vahelkaupleja rahva ja ta saatuse vahel.
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II.

Rahvas, mass, valitseb meil oma demagoogide kaudu, kes
tema ees libitsevad. Kuid mis sest head, kui rahvas ise on riikli-
ku elu juhtimiseks ometi liig vihese nigemisega, kuna ta juhid on
iseseisvuseta. Meie parteide vditlused on selleks kiillalt selge pil-
di annud — ning ldidge pildi. Meie parteid on kui restoranid, kus
kelneriteks parteide tegelased ja iilemkokkadeks liiderid. Meie
rahvas, mass, istub laudade taga ja tellib oma maitse jirele. Uks
partei vdistleb teisega nagu «lokaal» oma naabriga hiisti suupéira-
ses ja teravlohnalises kéigis ja kelnerid kallavad vastastikku iiks-
teisele solki kaela.

Ma olen vaene, mul ei ole mingit varandust peale selle, mis
ma endale kaunis alandlikkude abinéudega iilespidamiseks tee-
nin, ning ma austan neid ideesid, mis sihivad sotsiaalse iilekohtu
hivitamisele. Oiglus, ausus, headus: Kéik rikkad, haritud, rahul-
datud! Kuid nende ilusate ideaalide piitidmiseks ei kélba kéik abi-
ndud, ei kilba kdik teed, ajad, inimesed.

Ning ma imestan, kui vihe riigimehi on meie parteide
tegelaste hulgas, riigimehi, kes kaugeleniigevate silmadega vaa-
taksid iile masside silmapilgu maitsete ja meeleolude, et seda
kindlamini luua ilusat tulevikku. Ma pean tahes vo6i tahtmata ot-
sustama, et meie patenteeritud poliitikategelased, need, kes figu-
reerivad valimislehtedel, on kaunis mitte-targad, mitie-ausad,
kuid kaunis auahned ja vélisid inimesed, kes masside eesotsas
seistes sugugi ei voitle masside eest, vaid iseenda auahnuseks.

Selle asemel, et pirast-sojalise ja -revolutsioonilise korra-
lageduse ajal asuda dogmaatilise radikalismiga veel suurema
korralageduse loomisele, ei oleks pidanud meie omas iithiskondli-
kus ja majanduslikus korras mingisupuseid sarnaseid murran-
guid tegema, mis nilitid tehtud, enne kui elu jille normaal rada
kidima oleks hakanud, kui rahvas kélbliselt paranenud, kui inime-
sed jille niivérd korralikkudeks saanud, et nendega korralikult
midagi teha véib. Meie oleksime seni viiga histi véinud vanade
riikide eeskujul kiiia, riikide eeskujul, kelle eluvormid kiillalt
proovitud. Kuid noer riik, kes algas oma léhutud elu veel suure-
ma ldhkumisega, veel suurema radikalismiga kui sdda ja revolut-
sioon, on niiiid selle téttu aetud kuristiku dérele. Sisemiselt on tal
raske, viliselt ei toeta teda ka keegi ta rumala radikalismi pirast,
millega ta vanade riikide ees kelkima liks.

Ning kes on sellest radikalismist kasu saanud? Riik? Rahvas?
Rahva kasu mindi taga ajama, kuid tehakse talle ainult kahju.
Tididetakse pimeda massi pdevahuvid, pidevakired, prostitueeri-
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takse end masside ees ning ei juleta rahvale &elda: Oota, kanna-
ta, dira rutta! Teeme pikkamisi, kuid siis juba pohjalikult, siis juba
histi. Mis sest, et sellejuures vast iiksikud kannatavad, aga kogu
riigile, kogu rahvale on parem kui kéik liheb tasa ja targu.

Voéib olla kommunist, iseseisev sotsialist, demokraat, tobera-
kondlane jne., kuid kui ei taheta olla lihtsalt partei-intrigant,
vaid kui tahetakse olla tésine rahvajuht, siis peab oskama olla
koige esiti r i i g i m e e s. Sest riigikasu tihendab rahvakasu
laiemas, tuleviku mastaabis, ta ei seisa pimeda massi kiesoleva
momendi kirgede tditmises, vaid masside osavas juhtimises pare-
ma tuleviku poole. Véib kumardada kéige radikaalsemaid ideesid, °
kuid riigi, rahva saatust juhtides ja selle eest ajaloo ees vastutust
kandes kaalub iga tosine riigimees, kunas ja kuidas on
kasulikum teatud ideesid ellu viia. Ning selleks peavad riigime-
hed olema suured aja ja rahva hingeolu tundjad, psiihholoogid
sona kdoige laiemas méttes.

Kus on meil sarnased riigimehed? Meie parteide tegelased on
kui kuked, kes kukeaabitsast dppinud pihe teatud poliitilised
vaated, et neid siis igal véimalikul juhusel taguda ellu kui talva
vettinud puu sisse. Meil arvatakse, et poliitika — see on teatud
lééksonade kodeks, teatud katekismus, mida libi lugedes on tar-
vis ainult veel «poliitilist energiat». Oh, sarnaseid séimlejaid po-
liitikuid on tidis kogu meie maa. Kuid et poliitika néuab kéige
suuremat mottelist haridust, kéige laialisemat hingeelulist eru-
ditsiooni — selle iile naeravad meie patenteeritud poliitikud, nen-
de poliitika on — 156k ja vops.

Kui kommunistline radikalism meil véimust oleks saanud,
oleksime meie hukka lidinud; sotsialdemokraatide ja té6erakond-
laste reshiim on meid viinud ainult hukatuse iiirele. Ning mitte
sellepiirast, et kommunismi, sotsialismi véi téderakonna ideed
halvad oleksid, vaid sellepiirast, et nad teatud ajal teatud rahva-
le ta Gitsemiseks ei kolba, et peab ootama véi looma teisi aegu ja
looma selleks teid. V6i kes teab: ehk peab lihtsalt o s k a m a —
ja siis on koik voimalik. Kuid meil ei osata. Ja sellepiirast, herrad
patenteeritud poliitikud, visake nurka oma raamatust vilja loe-
tud radikalism! Laske meil esialgu elada nii nagu elatakse mujal
maailmas, et teie seni saaksite limber vaadata ja elu iile jiirele
méelda, elu iile, mida nii vihesed tunnevad, kuid mida kdige vii-
hem niihtavasti tuntakse meie poliitikas.

/8. XIT 1920/
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KOOLIMATEMAATIKUNA

Olaf Prinits

Rudolf Gottfried Kallas téotas matemaatikadpetajana
koolis aastatel 1871—1875. Pohilised seisukohad aritmee-
tika 6petamiseks kujunesid tal aga vilja juba varem, se-
minaripidevil. Need seisukohad ja praktiline kogemus voi-
maldasid tal kirjutada jargmised matemaatika kooliraa-
matud: «Maistlik rehkendaja» (1874), «Ulesannete kogu
[—III» (1875), «Maistliku rehkendaja tarvilisemad &petu-
sed» (1878) ja «12'% toopi pahkleid. Virgemaile rehkenda-
jatele meelejahutuseks dra nirida» (1878). Lisaks neile on
ta 1882. aastal avaldanud ajalehes «Olevik» artiklid «Rah-
vakoolmeistri todtoast» ja «Rahvakoolmeistri motted reh-
kendamise opetust lopetades» ning 1897. aastal Eesti
Uliopilaste Seltsi albumis kirjutise «Kiirrehkendamine
koolis». Uliopilasena, aastal 1884, valmis tal auhinnaté
«Elementaarse arvatamisopetuse metoodikanr,

Esimesena ja viimasena nimetatud raamatud on kaige
huvitavam ja hinnatavam osa Kallase koolimatemaatika—
alasest pdarandist. Nendele piihendamegi jirgnevas suure-
mat tdhelepanu.
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1. ESIMENE EESTIKEELNE ARITMEETIKA
OPETAMISE METOODIKA OPIK
«MOISTLIK REHKENDAJA».

Raamatu pealkirjas on autor avaldanud oma pghisei-
sukoha arvutamisopetuse suhtes. Ta peab mdistlikuks
seda rehkendajat, kes rehkendamise oskusteni jouab ope-
tamise metoodika pohitodede alusel. Kallas mérgib seal-
juures, et «on aastasajad pidanud modda minema, enne
kud tleiildine Gpetamise viis dige orre pddle hakas saama,
seepiirast on lastele nii sagedaste iilekohut siindinud»
(1874:6).

Kdige enam rohutab Kallas selles raamatus dpetamise
nditlikustamise vajalikkust, sest selle «opetuse sees on
koige opetamise kunsti saladus varjul». Kuigi Kallas oli
suur sénameister ja tema raamatu tekst on viga ilmekas,
pidas ta opiku koostamisel vajalikuks oma viiteid ja
toekspidamisi niidetega illustreerida. Seda tegi ta ka
néitlikustamise digustamiseks: «Riégi hullupésra — nii-
tuseks Jaana linnu suurusest, ta sulgede ilust, ta ehmes-
te karvast, ta ndust, munadest, n.n.e., kiill sa nied, et lap-
sed aigutama hakkavad. Toisel pédeval on seegi ununud,
mis tdna karvu pidi milestusse jii; ning kui Jaana lind
vastu tuleb, kes tiib, kas lapsed teda tunnevad! — Aga
too Jaana lind tuppa. Oi minu vennike! — seda roomu,
seda selgust, seda arusaamist» (1874:7—8).

Tol ajal, kui enamik dpetajaid oli ilma pedagoogilise,
s.0 seminarihariduseta, pohines dpetamine peamiselt pi-
hedppimisel. Sellist opetamisviisi kritiseeris Kallas tera-
valt: «Ning mis vilja kannab niisugune nditmiseta paljas
korva varal rehkendamise Gpetamine? Koolmeistrile ilpa
asjata higi ning vaeva. Mida kaugemale dpetus edasi li-
heb, seda suuremaks vaevaks on ta lastele. Mida vihem
esiotsa niiidatakse, seda ennem voivad just rehkendamise
tunnid viljata, piina ning réomuta, riiu tundideks minna.»
(1874:8.)
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Kallas rohutas, et mida raskem on opetatav aine, seda
rohkem on tarvis niitlikustamist. Kuid ta hoiatas ka:
«Mida kaugemale silmarink hakkab ulatama, mida enam
rehkendaja niitamise varal rehkendamise raskused on
dra voitnud, seda enam kaub nditmine — ning peab kadu-
ma, kui ta mitte laiskuse sigitajaks ei taha saada — kun-
ni ta viilmaks motlemisega ihte sulab.» (1874:11.)

Analiiiisides kiisimust, mida peavad lapsed piithe dppi-
ma, leiab ta, et pihe tuleb dppida méotude suurused, liit-
mis— ja korrutamistabel, mida tdnapédevalgi ndutakse, aga
samuti lahutamise ja jagamise tabel. Sealjuures oli Kallas
kategooriliselt mehaanilise pahedppimise vastu, Ta vas-
tandaski maistliku rehkendaja, kes «tddb alati, miks ta
seda nonda teeb, mis ta teeb», masina— ehk maoistmata
rehkendajaga, kes «ei tda iial, miks ta seda teeb, mis ta
teeb». Seepidrast rohutaski ta, et «rehkendamine olgu
motlemine» (1874:22).

Mbaoistliku rehkendamise iiheks oluliseks tunnuseks pi-
das Kallas huvi tilesannete lahendamise vastu. Huvi aita-
vad tema arvates édratada jdrgmised tingimused: opetus
olgu «selge ning tosi», iilesanded raskuse poolest parajad;
antagu moni ilesanne ka kodus lahendamiseks; korratagu
sageli, et lapsed saaksid «dppimise 1dbi juure kasvanud
rammu tunda»; lastagu opilasi ka voidu arvutada; lahen-
datagu lastele huvitava eakohase tekstiga tilesandeid. Vii-
maste kohta on dpikus mérgitud: «Ilusad ilesanded — mis
elupduest, laste silmaringist voetud, mille ldbi lastele tht-
lase ka toisi tdddusid antakse — on rehkendamise tunni
voolav vesi, eluhing, nende seest oovab koik wvilja.»
(1874:253.) Selleks et opetaja ka ise saaks mitmesuguseid
selliseid iilesandeid koostada, on raamatus toodud rida
arvandmeid mitmelt elualalt, tihtlasi juhitakse dpetajat
tdiendavalt otsima sobivaid andmeid kalendritest ja aja-
lehtedest.

Huvi dratamiseks soovitas Kallas veel nn naljaiilesan-
deid ja pidas vajalikuks, et opetaja tutvustaks opilastele
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ka moningaid kiisimusi, mis otse kavas ei ole ette nihtud.
Ta kirjutas: «Andku koolmeister nagu t66 palgaks ning vi-
sinud vaimu elustamiseks mdnda naljakat eksemplit; raa-
kigu vahest nagu kogemata monest korgemast asjast reh-
kendamise pollul, mida «virgad lapsed edespidi tundma
saada;» tehku tdaduse ukse pisut prauli ning lasku lapsed
kaudu minnes sisse vaadata, n.n.e.» (1874:26.)

Jéargnevas, nn naljakate eksemplite hulka kuuluvas
iilesandes on Kallas piitidnud kaudselt voidelda ka sot-
siaalsete pahede — laisklemise, lobisemise, kaklemise,
petmise ja varastamise vastu, kasutades selleks niiteks
jargmist Vandra kirikuopetaja Korberi {ilesannet:

«Kaugel vooral maal tahtis teekdija iihte linna minna,
mille nimi oli vanast ajast Vorgu linnaks kutsutud. Hadd
sobrad juhatasivad tee péile, arvasivad kortside vahed
koik versta kaupa iiles, iitlesivad: «Pea meeles! Siit Ajavii-
tele on 11 versta maad, Ajaviitest Tihjalorile 10 v., saalt
Kurjalakkele 9 v., Kurjalakkelt Sojapiile 8 v., Sojapiilt
Hullukargale 7 v., sdilt Riiukédrale'6 v., sdilt Seimuvande-
le 5 v., sdilt Karvukisule 4 v., sdélt Valepetule 3 v., sidilt
Varganapule 2 v., s#ilt Pitkalimaha kortsi (linnas) paljas
1 verst;» mitu penikoormat maad seega Vorgu linna oli?»
(1874:184.)

Arvutamisoskuse kujunemiseks pidas Kallas viga olu-
liseks, et harjutataks peastarvutamist. Selle korval tostis
ta aga esile nn rahvalikku rehkendamist. Raamatus on
tutvustatud jargmist «viisi iiks—kord—iihte vilja rehkenda-
da kiimne sérme varal»:

«Arvame vilja, palju 8 x 9 on

1) 8 anname pahema, 9 parema kée hooleks, tommame
pahema peupesasse (8 — 5 =) 3 ning paremasse (9 — 5 =) 4
sorme kokku.

2) Mélemas kides kokku on seepérast 3 + 4 = 7 sdrme
kokku pitsitatud, mis 7 x 10 ehk 70 tidhendab.

3) Pahemas kédes on mul 2, paremas veel 1 sérm piisti,
neid kasvata: 2 x 1 = 2.
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4) Niitid arva 70 ning 2 kokku, see on 72.

Vo1 kas 8 x 9 = 72 ep ole?»

Samas esitatakse ka selle votte algebraline pohjendus:

«0lgu iiks kasvatav a,

téine o b nimetada.

Siis tuleks antud viisi mésda

iihte peupesasse a — 5
toise " b — 5 sorme pitsitada.

Seda mooda jadksivad

ithes kies piisti: 5-(a—5)=5—-a+5=10-a sdrme,

toises w 5—(b-5)=5-b+5=10-b sdrme.

Et niiid pitsitatud sérmede arv 10-ga kasvatatakse,
siis saab

esimesest kdest: 10(a — 5) = 10a — 50,

toisest kiest: 10(b — 5) = 10b — 50.

Et need molemad kasvatused kokku arvatakse, siis
saab:

10a — 50 + 10b — 50.

Et kummagi kie piisti jddnud sérmede arv iikstdisega
kasvatatakse, siis saab:

(10 —a) (10 — b) = 100 — 10a — 10b + ab.

Et molemad pédidsaadavad kokku arvatakse, siis saab:

10a — 50+ 10b—-50 + 100 —10a — 10b + ab =

— 50+ 10a + 10b

— 50 — 10a — 10b

+ 100 + ab

see on kokku: ab ehk antud kasvatavate kasvatus.»
(1874:35.)

Teadaolevail andmeil on see mottekiik algebra elemen-
tide esmakordne kasutamine eestikeelses kirjanduses.

Raamatul «Mdistlik rehkendaja» on kaks osa. Esime-
sed 41 lehekiilge kuuluvad «ileiildistele opetustele». Need
on matemaatika dpetamise metoodika tildkiisimused, mida
olemegi eespool osaliselt tutvustanud. Raamatu teine osa
kannab pealkirja «[sedralised opetused». See on metoodi-
liste juhtno6ridega varustatud opik, kus kisitletakse tiis-
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arve ja tehteid nendega arvupiirides 1—10, 1—100,
l—otsatuseni, mitme nimega tédisarve, harilikke murde,
kiimnendmurde ja kolmlitkme arvamist.

Teises osas on aine esitatud koos metoodiliste juhiste-
ga. Esitame niitena iihe viljavotte tabelist ajathikute
opetamise kohta, kus iihes veerus on toodud opetatav aine
ja teises juhised selle 6petamiseks (1874:174):

Opetuse materjal Opetamise viis

a. Aja moodud. a.Aja mootusid

1 aasta on 12 kuud. | dpetades votku koolm. tunnikella
Jrim = 52 niddalat.| appi. 1 silmapilk nimetatakse «se-
1 = = 365 pieva. | kunniks.» Pilgutage niitid 60 kor-
1 pdev = 24 tundi. | da silma, aeg mis selle piile dra
1tund = 60 minutit.| kulus nimetatakse minutiks, 60
1 minut = 60 sekundi| korda nii palju aega ldheb «tunni»
1 sekund = 60 tertset. | pddle, 1 tund on seega 60 minutit.

Raamat «Maistlik rehkendaja» sisaldab veel tdienda-
vaid iilesandeid meelejahutuseks ja nuputamiseks. Samu-
ti leidub moningaid siia—sinna paigutatud iseidralisi me-
toodilisi juhtnodtre. Tutvustame siinkohal iitht Kallase
«pahklit» ja iiht «meelejahutust».

«Pdhkel. Kirjuta mingi (suurem) arv iiles, — nditu-
seks: 741563, Kirjuta niiid need numbrid veel ks kord,
aga nonda, et endine esimene number viimseks, viimne
esimeseks saab: 341567. Arva see péile veiksem arv suu-
remast maha

741563

341567

399996

Kui sa niitid tlejaddavat antud arva esimese ning vii-
mase numbri ulejiddavaga jagad, see on siin (7 -~ 3 =)
neljaga, siis tulevad ikka paljas iiheksad vilja:

399996 : 4 = 99999. Kust see tuleb?» (1874:125.)
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«Meelejahutuseks. Kloolmeister]: Teeme niilid veel
seltsis iihe kokkuarvamise; teie litlete iihe, mina téise
kokkuarvatava, aga mina tahan teitele jo enne hakkamist
velda, mis vilja tuleb.

Mitu rida teie tahate kirjutada? L{apsed]: 3 rida.

K.: Mitu numbrit igasse ritta? L.: 4 numbrit.

K.: Siis tuleb vilja (3 x 9999 =) 29997. L.: No, saame
niha.

Jiiri itleb (mis iial tahes, olgu): 4564

K. paneb iga numbri alla just nii palju juure
kud iiheksast veel puudub, siin: 5435
Juhan kirjutab juure (mis iial tahes, olgu): 3007
K. tdidab nagu enne: 6992
Priidu kirjutab kolmanda rea, olgu: 2875
K. tdidab iga koha iiheksaks, seepiirast: 7124
29997

Niiiid on summa nii mitu korda 9999, kud lapsed rida-
sid kirjutasivad, siin: 3 x 9999 = 29997, nagu koolmeister
seda enne dra tddda vois.» (1874:118.)

Didaktilistest juhtnodridest raamatu teises osas maini-
gem soovitusi tunni ettevalmistamiseks. See ettevalmistus
jaguneb Kallase jargi kahte ossa: 1) tldine (on moeldud
peamiselt iilesannete kogumist) ja 2) isedraline (tunniks
valmistumine). Viimase jaotas ta omakorda jargmiselt:

1) koolmeistri motted enne tundi (sisaldab ka tunni
plaani);

2) koolmeistri to6 rehkendamise tunnis;

3) koolmeistri moétted pédrast rehkendamise tundi.

Loetletud osadest viimane kipub tdnapideva didaktilis-
tes juhtnéorides hialt tagasihoidlikult rohutatuks jadma.
Seepédrast toome siin dra kiisimused, mis dpetaja peaks
Kallase arvates pérast tundi lidbi motlema:

«Kas koik lapsed ka tdhele panivad? ning kelle siid see
oli, et see vdi see mitte tidhele es pane? Kas ldbi kiidud
materjal iihe tunni kohta liig, vihe véi paras oli? Kust see
11
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tuli, et 3 last mitte aru ei saanud? Kust see tuli, et ma mi-
neval aastal nobemine edasi sain? Kas ma dige hdile
moondamisega ning diete ridkisin ning radkida lasksin?
Kas mo kiisimused ka oiged olivad? (---] Mis olen ma ise
tleiildse sest tunnist tulevikule oppinud? [---] n.n.e.»
(1874:256.)

Sellest hoolimata et Kallase raamatu «Mbistlik reh-
kendaja» ilmumisest on méddunud rohkem kui sada aas-
tat, sisaldab see ka tdnase opetaja jaoks védga palju véir-
tuslikku materjali, eriti metoodilises mottes. Tési on ka
see, et selle aja jooksul on eestikeelse koolikirjanduse hulk
tunduvalt kasvanud, kuid sellist péhjalikku metoodilist
tootlust, nagu esitas Kallas, me tdnapédeva matemaatika-
opikutes ei kohta.

Lopetame raamatu «Maistlik rehkendaja» tutvustami-
se mone selles raamatus esile tostetud loosungliku, kuid
ka tinasele dpetajale viga vajaliku lausega: 1) «Opetami-
se viis on koolmeistrite rammu!» 2) «Rehkendamine olgu
motlemine!» 3) «Lapsed ei opi konelema, kui koolmeister
vait olla ei moista.» 4) «Kirjutamise raamatutest [s.o vihi-
kutest] paistab kooli palgeniigu viilja.» 5) «Uks—kord—iiks
on aega modda nil suure auu sisse saanud, et ta katekis-
musega seltsis rahvast Opetamas kédib.» (1874:6,
292.,23,33,15.)

2. KALLASE TEINE METOODIKARAAMAT
«MOISTLIKU REHKENDAJA TARVILISEMAD
OPETUSED».

Kallase juhtideed aritmeetika dpetamiseks ning tema
osav sonaseadmise oskus tulevad ilmsiks ka teistes tema
poolt kirjutatud raamatutes ja artiklites. Tutvume neist
monega raamatust «Maistliku rehkendaja tarvilisemad
opetused», mis ilmus 1878. aastal.

Selles viirtsitab ta oma arvamusi elava tekstiga. Arvu-
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tamisoskuse omandamiseks vajalikku piisivust ja kannat-
likkust ilmestab ta jirgmise lausega: «Rehkendamise tee
kéib katsetest ning nditustest 1dbi tleiildiste Gpetuste saa-
davale. — Aga ei mitte siin ja siil sile silda kaudu soites
ning vankril vedeledes voi koguni tdllas pehmil padjul pu-
hates, — ei! vaid palja jalu kindlaste ning kannatlikult ise
edasi kondides, reisitakse roomsa rehkendamise riiki.»
(1878a:6—1.)

Korrutustabeli omandamise juures taunis Kallas jille-
gi «masina viisi rehkendamist», arutledes jargmiselt: «Kes
iiks—tihe—sisse iiks—kord—iihest #ra lahutada tahab, on
nagu mees, kes the jalaga puiab jooksta. Et itks—kord-—
iitks ning tema vend iiks—iihe—sisse kdige edespidise reh-
kendamise aluspohi on, et nemad mélemad kui elkjad ta-
hed alamas matematikas sédravad, siis pildku igamees
nende olekust tiielikult aru saada. Argu oppigu seepirast
keegi masina viisil ette trukitud voi kirjutatud kirja jiare-
le neid pdhi, vaid loogu omale ise iga kasvatuse ning jaa-
ma silma ette nidhtavale ning 6ppigu siis pidhi. See loomi-
ne aga voib kahel viisil siindida, kas kokkuarvamise liibi,
niituseks: 5 X 9 =9+ 9+ 9 + 9 + 9 = 45 (nagu niha, 9
mahub 45—e sisse 5 korda), voi veel parem niitmise libi.»
(1878a:21.)

Kallas arutles ka, kuidas iiletada nimega arvudega ar-
vutamisel tekkivaid raskusi. Uhtlasi andis ta nendele
iilesannetele oma hinnangu: «Mitme nimega arvud on reh-
kendajal igal pool kinnipidajaks ees. — Ei kuskil ei jdua
nemad nagu murrud voi tdisarvud kergil tiivul korgele
lennata, vaid lohisevad ikka pakku kombel koormaks tak-
ka jiirele. — Ulem matematika ei pane neid sugugi tihe-
le, aga meil on nad hida pérast tarvis. — Nendest arusaa-
mine on kill iisna kerge, aga oma viiga laialise oleku pé-
rast tahavad nad enam ruumi ja aega, kui nad ise vaimu
harimise kasu jouavad tuua.» (1878a:56.)

Olles teadlik meeterméddustiku kasutuselevotmisest
Prantsusmaal juba aastal 1840 ja sellega kaasnenud liht-
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sustustest tehetes nimega arvudega, lohutas Kallas luge-
jat, et edaspidi lihtsustuvad need oluliselt. Ta kirjutas:
«See higi pithitakse pehme ritikuga rehkendajate otsa
eest dra, kui Prantslaste uued moddud (meeter ja gramm)
valitsuse poolest pruugitavale lubatakse.» (1878a:56.)
Kokkuvdtvalt miirkis Kallas selle raamatu lopus: «Kui
juhid nobedaste ning osavaste juhatavad: Kudas? kui
pohjad selgeste ning siigavaste pohjendavad: Miks? Kui
maoistus kiireste ning kindlaste jouab kaaluda ning iitelda:
Millal? kokku v6i maha arvatakse, kasvatatakse, moode-
takse voi jautatakse, siis on tornid kérgemalt motlemise
maalt silma sidramas ning rehkendaja oma teekonda ala-
masse arvamise valda nagu lopetamas. (1878a:86.)

3. METOODILISI ARTIKLEID.

Kirjeldatud opikute tekste tdiendab artikkel «Rahva-
koolmeistri motted rehkendamise opetust lopetadess. Ar-
tikli pohiidee on tosta esile arva 1 erakordselt suurt tidht-
sust aritmeetika dppimisel. Ta arutleb nii:

«[---] kes see esimene kangelane oli, kellega meie oma
rehkendamise voitlemisi alustasime! — Eks ta olnud 1;
seesama iiks, kes pédrast ennast koikide arvude emaks hei-
tis, kes iga arvu sees eluks oli nagu hing inimese sees,
sest mis on 2, 3, 4, 5, 1000 muud kui ithe pojad? See oli ju
seesama iks, kelle jautamise libi meile murrud siindisi-
vad, ja kelle abiga tiksnes véimalik oli murdude mitmeha-
rulistes maakondades meil teerada silmas hoida.» (1882a.)

Selles artiklis on autor kasutanud ka dialoogivormi,
kus lapsed koolmeistri pikemate arutuste sees tostatatud
kiisimustele vastavad:

«Kloolmeister:] [---] Ja veel isedranis tarvitatud arvu-
dega rehkendades nagu kolmelitkme arvamises niituseks
rentrendi arvamises jne; kes oli siiiil meie ainus tugi? Lap-
sed: Ikka 1 {iksinda. [Koolmeister:] Ja need viiikesed arm-
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saste lohnavad lilled, mis meil meie tee déres igal pool
kasvasivad, ja need punased maasikad, mis teie mitte nop-
pimata ei jitnud?.. Lapsed: Ah need olivad need mitmesu-
gused keerdiilesanded. Koolmeister: Eks muidu, — aga
need on ju tiksnes iillemate koolide péralt: kudas meie siis
tohtisime neid ka juba maitsema hakata ja kust see tuli,
et meie neist joudsime osa saada? L. Uksnes iihe abiga.»
(1882a.)

Artiklis «Rahvakoolmeistri tootoast» arutles autor:
«Mis jdrge mooda pean ma kokku-
arvamise @ksikud iilesanded ette
panema ?» Vastuses ldhtus ta teesist, et iilesanded tu-
leb jédrjestada printsiibi «kergemalt raskemale» jargi. Ar-
tiklist loeme, et «rehkendamine ldheb seda médéda kerge-
maks, kas mull iile aia tuleb ronida, voi kas ma siledat
maanteed kaudu edasi ldhen. Ule aia, see on kiimnest, ka-
hestkiimnest, kolmestkiimnest jne ldbi. [---] seepdrast on
siis 5 + 7 kokku arvata palju raskem kui 15 + 2 [---]»
(1882b.)

4. KALLASE ARITMEETIKA ULESANNETE KOGUD.

Oma raamatu «Maistlik rehkendaja» juurde koostas
Kallas kolm iilesannetekogu arvestusega, et neist igaiihest
piisab parajasti iiheks oppeaastaks. Esimene iilesannete-
kogu kandis nimetust «Arvamise aabits» ja hdlmas iilesan-
deid aritmeetilistele tehetele kahe esimese arvupiiri (1—
10 ja 1—100) ulatuses, teine sisaldas aritmeetikaiilesan-
deid arvudega 1—1000 ja kaugemale ning arvutamist mit-
me nimega tdisarvudega, kolmandasse ossa mahtusid aga
tehted murdudega ja «kolmelitkme arvamine».

Ulesannetekogudes on rohkesti tekstiilesandeid. Nen-
de abil piitidis Kallas tosta opilaste huvi rehkendamise
vastu ning samal ajal pakkus neile lisainformatsiooni mit-
melt elualalt. Toome mdne néite.
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«Loe: Looduse uurija Dr. Bloch leidis iihe heeringa sees
68 656, tthe purika sees 130 500, ihe sirje sees 157 000,
ithe ahvena sees 268 000, ithe karvi sees 337 000, the li-
naski sees 383 000, iihe puukala sees 9 384 000, ithe 500
naela raskuse toorakala sees koguni 150 000 000 000
muna olevat.» (1875b:11.)

«Peeter Heele, Niirnbergi linna kodanik, tegi aastal
1500 esimese taskukella, 30 aastat pédrast seda motles
sakslane Jiirgen voki vélja; mil aastal see oli? 13 aastat
pédrast seda tehti Inglismaal esimesed nédpnoelad; mil
aastal seega?» (1875b:23.)

«Kuulus Norra maa nobejooksja Ernest Mensen joudis
2%/3 kuuga 1100 penikoormat dra jooksta; kui palju seega
pdevas?» (1875¢:161.)

«Kaevu dédres oli 2 veekiina; toise sees 600 toopi vet,
tdine tiihi. Téiest kiinast jooksis sekunniga 5°/8 toopi vet
villja, aga tiihja kiina sisse sai kaevust sellesamma ajaga
3%y toopi vet; mitme sekunni pérast on mélemas kiinas
tthepaljus vet?» (1875¢:218.)

Ulesanded sdonastas autor monikord huvitavas stiilis.
Niiteks: ««Oh! ema, tule vaata, meil siindinud veel 5 talle
juurel» «Siis on neid ndid 28 tallekest,» tlitles ema ning
liks pojaga; meie arvame nii kaua vilja, palju neid talle-
kesi enne seda oli?» (1875a:35.)

«Viljarehkenduste kogus» on antud ka iilesanneteko-
gude tilesannete vastused.

Kallas propageeris eriti nn keerdiilesannete ]ahenda-
mist. Need olid vorrandi abil suhteliselt lihtsalt lahenda-
tavad, kuid Kallas pidas just nende aritmeetilist lahenda-
mist viga dpetlikuks ja kasulikuks. Neid iilesandeid esitas
ta koigis oma matemaatika kooliraamatutes ja koondas
nad ka iiheks iilesannetekoguks: «12Y/5 toopi pdhkleid.
Virgemaile rehkendajatele meelejahutuseks #ra nérida».
Toome paar niidet.

«Peremehe hobused norutasivad kmk reas kaevu kiina
ddres. Kahe hobuse ees seisis iiks hobune, kahe hobuse
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taga jéille iiks hobune ning kahe hobuse vahel veel iiks ho-
bune; mitu hobust peremehel seega oli?» (1878b:3.)

«Kaks Arabia meest istusivad korbe maha lounat vot-
ma. Vanemal mehel oli 5, nooremal 3 leivakest kaasas.
Niitid tuli veel iiks reisimees juure ning palus omale ka
anda. Mehed sdivad, igaiiks tihepaljus, koik 8 leivakest
dra. Pirast s6omist maksis vooras 8 iihesuurust rahatiik-
ki ning liks oma teed. Neist vottis noorem mees omma lei-
vade arvu jirele 3 titkkki ning tahtis tasku pistma hakata.
«Ei pojuke!» iitles Vanem, «sinu péralt on paljas 1, minu
péaralt 7 rahatiikki.» Et noorem seda uskuda ei tahtnud,
mindi kohtusse; mil kombel kohus niiiid moistab, et digus
vanema pool on?» (1878b:24.)

5. TEOLOOGIA ULIOPILASE RUDOLF GOTTFRIED
KALLASE AUHINNATOO
«ELEMENTAARSE ARVUTAMISOPETUSE
METOODIKA».

Kallase auhinnatéé algab sissejuhatava osaga «Ele-
mentaarse arvutamisopetuse metoodika peab {ihest print-
siibist ldhtudes siistemaatiliselt tuletatama». Tostes siin
esile Pestalozzi, Diesterwegi, Hentscheli jt teeneid arvuta-
misopetuse metoodika rajamisel, nimetas ta neid siiski
empiirilisteks metoodikuteks, sest nende kisitlustes puu-
dus deduktsioon ja metoodikat tihendav printsiip. Kallase
eesmirk oligi esitada iihtsest printsiibist ldhtuv deduk-
tiivne arvutamisdpetuse metoodika. Ta mirkis, et joudis
mitme oma nimeka eelkdijaga analoogilistele tulemustele,
ja edasi: «siis on see veel theks toendiks, kui tabavad ja
terased on nende tidhelepanekud olnud» (1889:3).

Esimene peatiikk on piihendatud pshiprintsiibi tuleta-
misele. Kallasele ei sobinud ldhtekohaks ei materialism
ega idealism ja ta postuleeris endale Tartu Ulikooli profes-
sori Teichmiilleri dpetusele tugineva maailmavaate.
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Arvutamise juures eristas Kallas arvutaja isikut, arvu-
tamise funktsiooni ja tulemust. Et pohiprintsiip peab hol-
mama koiki arvutamise sfiddre, siis moistiski ta seda koos-
nevana kolmest komponendist: personaalprintsiip, operat-
siooniprintsiip ja aineprintsiip. Viimase printsiibiga on ro-
hutatud, et iga arv tuleb oma isoleeritusest vilja tosta.

Teises peatiikis kédsitletakse pdhiprintsiibi siistemaati-
list rakendamist, kus esitatakse aine, arvutamisfunktsioo-
nid ja metoodilised seadused. Vastavalt filosoofiast pirine-
vale dpetusele, mille kohaselt iga iiksik koordinaatidesiis-
teem on seostatav maailma iildise koordinaatidesiisteemi-
ga, kisitletakse siingi esmalt arvu koordinaatidesisteemi,
s.0 nimega arvudega arvutamise metoodika teooriat, ja
seejiarel kantakse saadud teadmised iile tildisesse koordi-
naatidesisteemi, et ndidata opitu rakendatavust.

Kallas joudis jiareldusele, et arvutamist tuleb kisitleda
kolmes kontsentris; 1—10, 1—100 ja 1—1000 ning kauge-
male. Edasine analiitis selgitas aga veel, missuguses jarje-
korras peab ainet kisitlema igas iiksikus kontsentris. Esi-
meses kontsentris osutus vajalikuks thikjirjestus, teistes
korrutisjirjestus. Teises kontsentris peab liitmisilesanne-
te jiarjestus olema Kallase arvates jirgmine:

1) puhtad kiimned ja puhtad kiimned;

2) puhtad kiimned ja iihed;

3) puhtad kiimned ja mis tahes kahekohalised arvud;

4) mis tahes kahekohalised arvud ja thed;

5) mis tahes kahekohalised arvud ja mis tahes kaheko-
halised arvud.

See siisteem tuleb aga ldbida enne ilma dleminekuta
kiimnest ja seejdrel iilleminekuga kiimnest.

Metoodilistest jareldustest olgu mainitud soovitus, et
teatud tehte omandamiseks ei tule seda ikka jille korra-
ta, vaid tuleb kasutada analoogilisi iilesandeid. Niiteks:

14 +9,24 +9,34 +9, ...,94 + 9.

Kirjaliku arvutamise kohta mirkis Kallas, et sama
vithe eksisteerib kirjalikku arvutamist kui kirjalikku maét-
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lemist, kiill aga on véimalik arvutamist ruumilis—semioo-
tiliselt kujutada. Arvutamisopetuses peab domineerima
peastarvutamine. Kirjalik arvutamine on lubatud alles
kolmandas kontsentris.

Kallas eristas teravalt kaht jagamist: jaotamist ja
mootmist.

Edasi kisitles Kallas arvutamist murdudega. Ta kriti-
seeris metoodikuid, kes taandavad murdude kisitlemise
arvutamisele nimega arvudega, tolgendades nimetajat lu-
geja nimena. Seevastu soovitas ta murdudega arvutamisel
rakendada analoogiat naturaalarvudega arvutamisega,
kasutades vaid erinevaid pohithikuid.

Arvutamisel nimega arvudega tuginetakse operatsioo-
niprintsiibile. Rohutatakse vajadust pohjalikult tundma
oppida kehtivaid mootusid ning vilja jouda tlesanneteni,
kus ei ole ldbi ndha, missuguste tehete abil tlesanne la-
hendub. Niiteks: «Lihunik N. ostis omale hulga hirgi.
Pooled nendest ajas ta karjamaale, s pani nuuma peale,
1112 saatis tapmisele ja iilejddnud miiils edasi, kusjuures
iga edasimitiidav hirg maksis nitmitu rubla kuipalju hér-
gi lihunik edasi miilis ja kokku sai ta nende eest niimitu
rubla kuipalju ta iildse hirgi ostis.» (1889:58.)

Too lopeb tksikteemade metoodilise esitusega, mida
nimetatakse dpetamisplaani konstrueerimiseks. See esitus
on kiillaltki sarnane raamatus «Moistlik rehkendaja» esi-
tatud ainekiisitlusega.

6. KALLAS KASVATAJANA.

Kallas on oma ettekannetes ja raamatutes kisitlenud
ka kasvatustod kiisimusi, Oma peateoses «Maistlik reh-
kendaja» on ta kritiseerinud épilaste distsipliini: «[---] kiill
oleme aga ka meite koolides ime vabadust, mis tsna koh-
kuma ajab, tihelepanemise poolest tundma Gppinud. Uks
ajab téisega juttu; moni magab poolteed vdi aigutab; toine
jookseb koolitunnist ilma koolmeistrile nimetamata valja,
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n.n.e» (1874:39.) Ja veidi edasi: «Uks traks, virk teeb val-
mis ning titleb kde iiles tostmata voi muud moodi méirgu
andmata, ilma koolmeistri loata mis vélja tuleb, tdised pu-
has parinal, norinal jdrge, iiks siit nurgast, toine sdilt
nurgast. Moni ep tdédgi, millest koneldakse, umiseb jéirge
pooled sonad, et ta aga muidu suud maigutab ka. See ine-
tu ldbisegamine kostmise pruuk astub ka avalikkude kat-
sumiste pidil ndhtavale ning on siis veel isedranis hapu
kuulda.» (1874:39.)

Et niisugust korralagedust viltida, esitas Kallas skee-
mi, kuidas tuleb opilastega iilesandeid lahendada. Dist-
sipliini loomise soovitustena tsiteerib ta aga Diesterwegi
ja Komenskyt. :

Antiklis «Nuhtlus ning palk koolis» on ta réhutanud, et
ddrmisel juhul vaib lastele ka peksa anda, kuid: «Nii kaua
kud veel muud nouud aitavad, jddgu nuhtlused andmata».
Nendeks muudeks ndudeks on:

1. Koolmeister vastab tosise niduga, laitva silmaga lap-
se (laste) otsa.

2. Koolmeister noomib last suustnaga.

3. Koolmeister nuhtleb last kohamuutmisega.

4. Koolmeister nuhtleb last kirjaliku laitmisega.

Kallas rohutas, et enne kui last laiskuse eest karista-
da, tuleb arvestada jargmist asjaolu: «Ara kiusa lapsi mit-
te selle ldbi laiskusele, et sa neile nii palju iiles annad, et
nende joud enam iilesande iile ei kii».

Varguse puhul on Kallase arvates kolm karistuse kate-
gooriat:

1. Kova, viga tosine ja kange noomimine.

2. Peks.

3. Koolist draajamine, (1878c.)

Oma raamatus «Maistlik rehkendaja» annab Kallas ju-
hise, mis tagab nii dpetuses kui kasvatuses paremaid ta-
gajdrgi: «Koolmeister olgu kdrmem kiitma kui laitma.» Ar-
tiklis «Nuhtlus ning palk koolis» loetleb ta rea opetusi
«palga», s.0 tunnustuse andmise kohta. See toimugu kas
roomsa pilgu ja peanoogutuse voi suulise tunnustuse niol
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voi lapse nime kirjutamisega kooli pdevaraamatusse. Ta
peab aga véimalikuks ka lapse kdorgemasse pinki istuma
panemist, endale kiilla kutsumist, kingituse tegemist jne.

LOPETUSEKS.

Rudolf Gottfried Kallas on oma matemaatikaraamatu-
tega oluliselt rikastanud eestikeelset koolikirjandust. Ta
suunas opetajad metoodikakiisimuste mdistmise ja raken-
damise juurde.

Koolimatemaatikuna on Kallas rajanud autoriteetse
aluse aritmeetika dpetamise metoodikale. Ilmeka ja sisu-
rikka tekstiga metoodikaraamatud, iilesannetekogud ja
artiklid olid opilaste huvi kindlustamise ning opetajameis-
terlikkuse kasvu teenistuses. Tema sonaosavust arvesta-
des on kiesolev artikkelgi rikkalikult illustreeritud Kalla-
se enda lausetega.

Filosoofilistele alustele rajatud auhinnatés, mille Kal-
las kirjutas teoloogiaiiliopilasena, on aga kindlasti eesku-
juks tdnastele korgkoolide diplomandidele — matemaati-
ka— voi algkooligpetajaks piirgijatele.
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RUDOLF KALLASE ELULUGU
Tema enese kirjut.

Rudoll Gottfried Kallas on siindinud Saaremaal Kaarma kihelkonnas
10. Mail 1851, Tema isa on Kaarmakihelkonna koolmeister. Oma esime-
se opetuse sail tema oma isa koolis kunni 12-ne aastani. Selle ajani ko-
neles ta tksnes Eesti keelt omas isa majas, mis talle pirastistes Eesti
keelte todes suurcks abiks tuli. Tema kdige tahtsam ja unustumata
koolmeister oli tema isa ja isedranis ka ema, kes molemad igapéev tuli-
ses Onnistegija armastuses ja elava Jumala kartuses oma lapsi piitidsi-
vad kasvatada. Tema isa liks mees tdis usujulgust ja isamaa armastust
on ka tdnapaevani tema hinge koige paremaks sobraks ja salarammuks
jadnud. Tema onu Karel Alas, Karjakihelkonna koolmeister Saaremaal
voltis siis poisekese esimese vidra keele dpetuse oma hoolele ja vajutas
esimesed isama armastuse kiired tema noore stidame sisse, siis juba sel
ajal hakkas Eesti rahva parem aeg tousma. Aastal 1863—1864 kiis ta
Kuresaare linna clementaarkoolist Neuburgi juhatusel ldbi ja oli 1864—
1867 Kuresaare giimnaasiumis dppimas kunni ta tertia klassist valja as-
tus. See kool oli the tihtsa ja tubli direktori Dr. Liboriuse all. Siin oli-
vad iscaranis pirastine Tallinna piiskopp R. Gerzenson ja matematika
prof Dr. Weihrauch ja téhtis Saarlaste elu vurija Holzmayer kes suure
armastusega ja iscenese drasalgamisega tema vaimu dratada pitdsivad.
Aga ka kaige tulisemaks aratajaks oli ka siin talle ta oma isa, kes lahke
vaimuga igast sénasi, mis gymnasium oOpetas osa vottis ja jarele piris.
Juba oma 9-sast aastast, kust saadik La Kaarma kihelkonna oreli mén-
gija oli, elas tema stidame sees ainus mote ja igapdevane tuline palve, et
Jumal tema elu nonda votaks, et ta oma vendadele seda nime kuulutada
tohiks, mis ta oma kdige suuremaks dnnistuscks arvas. Aga Jumala teed
kaivad meie nihes monikord koveriti. Separast pjdi tema haiguse parast

EM KO, f 66, m 6:17.
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gymnasiumist vélja astuma. Sel ajal olid Jannseni kirjad ainsad rahva-
meelelised toitmed ja neid lugedes vanemate majas imes ta ennast ikka
enam selle juure sisse kinni, kelle krooni aja tuuled maha puhunud, oma
rahva sisse. Unustumata tdnuga mdtleb ta tdna péeva veel selle peale
mis kaunist rooga ja mis vaimustuse tuld Janseni ja Koidula kirjad juba
sel ajal tle Eesti maa riputasivad igaithe pihta, kes alla juhtus. Sel ajal
tuli ka kuulus J. Hurt Kuresaare koolmeistriks ja siin éppis Kallas seda
meest tundma, kellega ta pérast alati siidamlikus armastuses ja kaiku-
mata sobruses kisi kies on kdinud. Ka meie keele isa Dr. Wiedemanni,
kes sel ajal Saaremaa keelt vurimas kiis, oli temal 6nn juba sel ajal
niha saada. Wiedemann, kelle juures Kallas aastal 1881 Eesti keele
grammatikas eksami tegi, on teda alati suure sdbruse ja unustumata ar-
mastusega oma keele uurimisele juhatanud ja aratanud.

Aastal 1868. 12. Augustil astus tema Tartu clementaarkoolmeistrite
seminaari, kust ta pirast cksami tegemist 1871 vélja astus. See semi-
naar mis ta enamste kroonu kuln peal ldbi tegi oli tema vaimu harimise
kohta mitme asja poolest viéiga tahtjas. Esiteks dppis ta siin tthe mehe
suust, kes oma dpetust igal ajal ithe suure selgusega on annud, seminaa-
ri inspector Moose isedranis rechkendamise dpetuse viisi tundma ja tgi-
seks leidis ta siit oma pédrastpeolist tdsist sébra ja demeest C. Niggolist
eest, nende kahe mehe peale toetades oli temal tksnes v8imalik oma reh-
kendamise raamatu kallal pArast tood teha.

Kolmandaks oli sel ajal tiks suure vaimuga mees O. Kronwald, l4tla-
ne seminaari koolmeister, iganes unustumata igathele kes tema suust
sona on kuulnud. Tema vaimustus ja uus virske nelipthi tuul, mis Ees-
ti rahvast hakkas labi kdima ajas noored Eesti seminaristid — neid oli
sel ajal palju seminaaris — iheks seltsiks kokku, see oli vist iks kaige
csimestest seltsidest, kus vana Pérni juhatusel nooremad mched oma
rahvasse jille piitidsivad tagasi kasvada. Selle eraseltsi laulikud olivad
noorem Pirn ja isefranis Kunder; [arusaamatu séna] Luik, Kallas ja mit-
med téised, kdik need olid sidamelikus sébruses koos ja nende sobrus on
mitme tormi peale vaatamata ikka sekssamaks jaanud. Needsamad semi-
naristid olid ka selle aegsed Vanemuise lauljad ja sagedaste konepidajad,
sest sel ajal oli Eesti elu alles piieva tdusu sarnane, kus armastuse tuul
kaigile nooruse tiivad lacnas. Oma esimese kone selle tile «mis kasu saa-
dab dppimine» pidas Kallas siin Vanemuises péirast on ta veel mitu kiim-
mend avalikku kanet Eesti rahva seas pidanud, nagu «Sana» tle, iseiira-
nis mitmed koned Kirjameeste seltsis, nagn Nuhtluse ja palga iile, ja
suuremates kogudes nagu Tallinna suurel laulupidul aastal 1880 laulu
tle n.n.e. Siin sai ka juba tema esimene kirjatés tiks pisikene raamat
«Ounapuus avalikuks, kus sces rahvale ndu ja dpetust antakse maripuu
acdade asutamiscks. — Nende seminaristide libi, kes osalt Viljandist oli-
vad sai ka Kallas nende Eesti meestega keda ta péirast suure rédmuga
oma sdbraks tohtis nimetada ja kes esimesed Eesti elu stinnitajad olid:
Adamson, Kapp, Withner tuttavaks, kdik kolm meest on noore mehe sil-
ma ringi isamaa asjades palju laiendanud.—

Oma 7 esimest rehkendamise raamatut kirjutas Kallas enamiste sel
ajal, kui ta 1 Juulist 1871 kunni 1. Juulini 1875 Tartu toises ja pérast
esimeses linnakoolis oma seminaari koolitamise eest koolmeistriks oli,
enamiste koik laused oma de mehe Niggoliga labi radkides, sest ka Nig-
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gol alustas sel ajal oma esimest kirjat6éd, mis jo nitiid mitmendamal tri-
kil ja mitme tuhandel tikil Eesti rahva kées on. Seda suurema osavot-
misega putidis ks tdise té6d tundma oppida, sest sel ajal oli Eesti kirja
keel veel viga saama peal alles, misparast Kallas ka oma rehkendamise
raamatus tdnu Hurdile, Wiedemannile ja Hermannile nende sobraliku
kecleabi eest ttleb.—

Oma raamatud on Kallas enamiste Kirjameeste Seltsi Toimetuste sees
trikkida lasknud, Eesti K. S. gsimene toimetus on Maistlik rehkendaja.
Ta oli sel ajal Kirjameeste seltsi kirjutaja, Aleksandri kooli peakomitee
kirjutaja ning the vahe Vanemuise laulujuhataja. Tema rehkendamise
raamatud on jargmised.

1) Maistlik rehkendaja. 1874.

2) Ulesannete kogu I 1875

3) " I 1875

4) " IIT 1875

5) Viljarehkenduste » 1875.

6) Maistliku rehkendaja tarvilisemad dpetused 1878

7) 12 Y2 toopi pahkleid 1878,

Need raamatud on koolis labikatsumise all sindinud, sest Kallas oli
enamiste rehkendamise ja usudpetuse koolmeister.

Selle 14bi véis niiiid Kallas oma lapse pdlve siidame soovi kallal uues-
te té6d hakata tegema. Tema astus 24 aastat vana Talinna gtimnaasiumi
kooli kasvandikuks 1876, kus ta isedranis usudpetaja O. Laise kdest ja
Krecka keele koolmeistri Bertingi ning téiste kédest suurt taaduslikku
Aratamist sai, sest see kool oli vaga korge ja hea jirje peal. Aastal 1878.
tegi ta abituriendi cksami ja on niitid oma Gpetaja ameti dppimist Tartu
iligpilaste scast lopetamas. Ulikooli peal oli {ema armsam meele lahutus
kui theologiast aega iile jai matematika ja vilosohvia ja lihemad kirja-
166d Eesti keeles. Lihemad tikkisi ja kirjatésid on Kallas mitu kim-
mend ajakirjade sisse kirjutanud nagu «Sona, Nuhtlus ja palk, Maasinga
elu lugu, koige Eesti grammatika tle Postimehes, rehkendamise dpetuse
ile Olevikus, Kalevipoja tile, muidugi mdista kdik temaaegsed Eesti K.
Seltsi ja Aleks. kooli protokollid. Aastal 1882 pani Kallas veel 2 vihemat
raamatut vaimilikku Eesti keele Saksa keelest imber: Patuste séber ja
Kaige tarvilisem nimi, mélemad alles trikikojas. Tema Nuhtlus ja Palk
on mitmel korral dra trikitud. Aastal 1882 Olevikus mitmed tiikid rah-
vakooli rehkendamise dpetuse tile.—

Kallas on seega 10 raamatut ja mitu kiimmend vahemat kirja téod tei-
nud. Tema rchkendamise raamatud saivad Tartu valjanaitusel 1881. 29
Augustil esimese auuraha.—

9.IX 1882

! Hiljem, piirast iilikooli Iapetamist, tostas Rudolf Kallas kirikuspeta-
jana: kuni 1887. a on Valga Jaani ja Peetri koguduses, siis 13 aastat Réu-
ges ja alates 1900. a kuni surmani 22. aprillil 1913 Peterburi Jaani ko-
guduses. Muuseas piihitses tema Otepaal 1884. a EUSi sinimustvalge

lipu — hilisema Eesti rahvuslipu. Toim. 7
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Margus Laidre. Schwedische Garnisonen in Est— und
Livland 1654—1699. Tallinn: Valgus, 1990. 212 S.

16. sajandil alanud Buroopa riikide voitlus tlemvéimu pérast Lidne-
merel — dominium maris Baltici — loppes Rootsi vdiduga, mis omakorda
tdhendas endise teisejargulise riigi muutumist 17. sajandi Euroopa suur-
riigiks. Samaaegselt kujunes ka Rootsi tilemvéim Eestis: Liivi sdja ajal
(1558—1583) laks Rootsile esmalt Tallinn koos Harju—Viruga ja scejérel
kogu Pohja-Eesti; 17.sajandi alguse sddade tulemusena vastavalt Altmar-
ki vaherahule (1629) aga Liivimaa ning 16puks Bromsebro rahuga (1645)
ka Saaremaa. Rootsiga liidetud uued territooriumid — Lé&nemereprovint-
sid — etendasid emamaa jaoks nii poliitilisest kui ka majanduslikust as-
pektist vaadatuna olulist osa. Poliitiliselt tahendas see Rootsile, et 1) Ees-
ti—ja Liivimaa olid tugevnevale riigile heaks platsdarmiks teostamaks ak-
tiivset, suurriiklikku vilispoliitikat; 2) need provintsid téitsid ka olulist
kaitselunktsiooni, olles emamaale heaks kaitsekilbiks. Malema eesmiirgi
saavutamiseks oli vaja tugevat kindluste viéndit Eesti- ja Liivimaal, nen-
de mehitamiseks vajati omakorda hulgaliselt sodureid, kes teostaksid gar-
nisoniteenistust. Margus Laidre uurimus Rootlsi garnisonid Eesti- ja
Liivimaal 1654—1699 kasitlebki just viimati mainitud aspekti — garniso-
ne ja garnisoniteenistust Lédnemereprovintsides 17. sajandi 2. poolel. Et
garnisoniteenistuse pdhiraskus lasus jalaviel (eri aegadel 52—83%
Ladnemereprovintsides viibivate vigede iildarvust), siis on antud vurimu-
ses peatithelepanu pasratud just sellele vieliigile.

Teoé jaguneb tinglikult kelme ossa. Teoreetiline ehk wvurimuslik osa
koosneb sissejuhatusest, allikate dlevaatest ning lohiuurimusest, mis ki-
sitleb garnisone ja jalavage Kesti- ja Liivimaal (Tk 5—32). Raamatu pohi-
osaks on ligi sadakond tabelit (osa topeltnumeratsiooniga), mis annavad
tilevaate aastatel 1654—1699 Ladnemereprovintsides paiknenud Rootsi
armee jalaviie struktuurist ja arvulisest suurusest, garnisonide suurusest
kuoude ning aastate 16ikes ja konkreetsetest viaeosadest, mis garnisonitee-
nistust pidasid (1k 33—204). Raamalu 16ppu on paigutatud arhiivi- ja tri-
kitud allikate loend, asjakohane valikbibliograafia ning isikunimede re-
gister (Ik 205—211). Teos on ilmunud Eesti Ajalooarhiivi (raamatu trikki-
toimetamise ajal veel Eesti NSV Riikliku Ajaloo Keskarhiivi) ja Tartu Uli-
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kooli viljaandel. (Eesti Ajalooarhiiv on vahepeal soikunud publitscerimis-
tegevust mirgatavalt aktiviseerinud. Viimase viie aasta jooksul (1986—
1990) on vilja antud mitu clulist allikapublikatsiooni (Tartu Ulikooli iili-
opilashkonna teatmik: Album Academicum Universitatis Tartuensis 1889—
1917 (I—111); viljaande Eestimaa 1725.—1726. a. adramaarevisjon maa-
kondlikud kéited jmt), mistditu on taastumas iiks arhiivi pshifunktsioone
materjali sailitamise kérval — selle publitseerimine.)

Rootsi oli esimesi ritke Euroopas, kus mindi juba 15. sajandi keskpai-
gast tle alalise armee dlalpidamisele ka rahuajal. Kuid Rootsi piiratud
inimressurssidest siiski ei piisanud aktiivseks vilispoliitikaks, mistéttu
tuli virvata sddureid ka valismaalt. Scega komplekteeriti Rootsi armee
kahel viisil. Juba Erik XIV valitsemisajal (1560—1568) kehtestatud soja-
vickohustuse alusel (utskrivning), mis tihendas kindla arvu séjavicko-
huslaste pealt ihe mehe vaeteenistusse votmist, moodustati paikkondli-
kud ehk Rootsi—Soome vicosad. 17. sajandi 2. poolel seda stisteemi muu-
deti. 1682, aasta sojavacreformiga mindi Rootsis iile s6javéde nn maapalga-
lisele dlalpidamisele (indelningsverket): iga maakaond kohustus vilja pa-
nema the jalavierigemendi ja seda tlal pidama. Sajavie maapalgalist
tlalpidamist ei laiendatud aga kunagi Eesti— ja Liivimaale. Teine osa
Rootsi viigedest — viirvatud iiksused — komplekteeriti palgasadutite abil.
1689. aastal keelas Karl XI vdlismaalaste viirbamise Rootsi armee alalis-
tesse tiksustesse, kuid see keeld ei laienenud Liadinemereprovintsidele. 17.
sajandi 1opul moodustasid virvatud véaed ligikaudu 2/5 Rootsi maavigede
dldarvust (65 000=st mehest u 25 000); varvatute hulgas oli rohkesti ka
eesti- ja liivimaalasi (tdpsemalt vt: M. Laidre. Rootsi armee viirvatud
vieosade rahvuslikust, vanuselisest ja sotsiaalsest koosseisust Liivimaal
17. sajandi lopul. — Etnograafiamuuseumi aastaraamat XXXVII. Tallinn:
Valgus, 1989, 1k 145—163).

Sojajoudude suurusest ja meeste vitlusvoimest parema ilevaate saa-
miseks korraldati Rootsis spetsiaalseid ilevaatusi chk vagede munsterda-
misi. Siin jouamegi retsenseeritava 66 pohiallika, nende tilevaatuste poh-
jal koostatud sojavienimekirjade e munsterrullade juurde (ménsterrul-
lor), mida autor ka lihidalt iscloomustab (1k 8—9). Sgjavie (nithasti var-
vatud kui ka paikkondlike tksuste) tilevaatusi tuli korraldada vahemalt
kord aastas, kui aga mehed olid komandeeritud lahinguvéljale véi garni-
sonidesse — aga Eesti- ja Liivimaa puhul oligi just sellega tegemist — siis
pidi vagesid munsterdama iga kuu. Munsterrullad koostati kompaniide
kaupa isikkoosseisu nimelise mérkimise ja vietiksuste tapse asukoha nai-
tamisega. Samuti fikseceriti nimekirjades koik komandeerimised, haiges-
tumised, pégenemised, surmad ja muu selline, ajaloolastele (ja mitte
ainult ajaloolastele) vaga vajalik andmestik. Veelgi pohjalikum andmestik
(meeste paritolu, vanus, perckonnaseis, nende kompaniissevétmise acg
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jms) sisaldub peatilevaatustel koostatud generaalmunsterrullades (gene-
ralmonsterrullor), kuid peatlevaatuste reegliparast korraldamist alustati
alles 1680. aastatel. Lisaks munsterrulladele on kasutatud konto- ja veri-
fikatsiooniraamatuid ning ulatuslikku kirjavahetust, kusjuures eriti oluli-
sed on Sajakolleegiumi kirjad Eesti- ja Liivimaale. Kirjavahetusest saa-
dud véartuslik informatsioon, mis enamasti puudutab vigede timberpaik-
nemist, kajastub tabelite viidetes. Kasutatud arhiivimaterjal parineb pea-
miselt Eesti Ajalooarhiivist, aga ka Lati Ajalooarhiivist, Tallinna Linna-
arhiivist, Rootsi Riigiarhiivist ning Rootsi Sjaarhiivist.

Ulevaatest Rootsi armee jalavie struktuuri kohta (Ik 10—14) selgub, et
17. sajandi 2. poolel koosnesid paikkondlikud jalavierigemendid staabist
ja kaheksast kompaniist (vastavalt 1643. aasta seadusele), virvatud rige-
mendid aga keskmiselt 6—8, vahel isegi enamast kompaniist. Riigement,
mille cesotsas seisis ooberst (vahel ka feldmarssal, kindralleitnant voi
kindralmajor), oli aga siiski peamiselt administratiivne iiksus, mis oma-
korda jagunes sageli kaheks eskadroniks. Viimased moodustasid iseseis-
vad viciksused, kusjuures tihte eskadroni juhtis sellisel juhul ooberst,
teist jéllegi ooberstleitnant (harva major). Garnisoniteenistusse saadeti
riigemendid valdavalt vaegkomplekteeritult, s.t tegemist oli kas tihe tais-
koosseisulise eskadroniga voi mone kompaniiga. Siiski pidasid aeg-ajalt
garnisoniteenistust ka tdiskoosseisulised riigemendid (tabelid 3%, 4" jmt).
Rootsi—Soome vicosade puhul méargiti munsterrulladesse kindlasti ko-
mandori karval ka vietiksuse paikkond voi 1adn (nt Turu ladni rigement
kindralleitnant Hans von Ferseni juhtimisel). Jalavderigemendi isikkoos-
seisust annab tilevaate tabel 1 (1k 33). Riigemendistaabi koosseisu kuulu-
sid kérgemate ohvitseride korval (ooberst, ooberstleitnant, major) ka rtige-
mendi pastor, kirjutaja, profoss jt vajalikud ametimehed — kokku 22—26
meest. Kompanii komandérkaader koosnes vanemohvitseridest (kapten,
leitnant, lipnik), nooremohvitseridest (veltveebel, seersant), allohvitseri-
dest (munsterkirjutaja jt), lisaks veel muusikandid. Ulejadanud osa ruge-
mendi isikkoosseisust moodustasid lihiviclased. Rigemendi teenistuses
oli ka neli virbajat (munsterjunger). 1636. aasta Sojakolleegiumi instrukt-
siooni jirgi pidi kempanii suuruseks olema 150 meest: 9 ohvitseri, 3
muusikanti, 6 kapralit, 128 sddurit ja 4 vérbajat. Eesti- ja Liivimaal oli
kompanii suurus keskmiselt jirgmine: 1654. aastal 122,5 meest, 1674.
aastal 153,4 meesl ja 1694. aastal 142,7 meest (lk 13). Eraldi esiletoomist
vidrib autori lakooniline kompanii isikkoosseisu ilesannete loetelu liht-
viiclastest ooberstini (1k 12—13).

17. sajandi 2. poolel Eesti— ja Liivimaal asunud jalaviclaste ja kompa-
niide arvu diinaamikat véimaldab jalgida tabel 2 (lk 34—37). Selgub, et
koige viahem jalavielasi oli Ladnemercprovintsides 1657, aasta novembris
— 1943, kaige rohkem aga 1678. aasta mirtsis — 8081. Viimane arv kor-
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rigeerib seega autori varasemat seisukohta, mille jirgi enim jalavéelasi
oli Eesti-ja Liivimaal 1676. aasta detsembris — 8050 (M. Lajdre. Sveds-
kaja armija v Estljandii i Lifljandii vo vtoroj polovine XVII v. (1654—
1694). Aviorelerat dis. /---/ kand. ist. nauk. Tartu, 1987, s. 9). Jalavielaste
arvu suur kdikumine oli eelkdige tingitud sodadest. 17, sajandi keskpaiga
Rootsi séjad Poolaga (1655—1660) ja Venemaaga (1656—1661) puudutasid
otseselt ka Lé#nemereprovintsides paiknevaid vigesid (Ik 15—17). M.
Laidre on kiisitlenud seda ajajarku eraldi artiklis (M. Lajdre. Koli¢estvo i
sostav Zvedskoj pehoty v Lifljandii v 1655—1661 godah. — Skandinavskii
shornik XXX. Tallin/n/: Eésti Raamat, 1986, s. 27—40), milles toodud ary-
andmeid kéesolev uurimus osaliselt tipsustab. Just sellest ajast on aga
siilinud arhiivimaterjal koige linklikum (lk 15, 19). Kui eespool nimeta-
tud sddade ajal olid Léinemereprovintsid Rootsile rohkem kaitsepositsioo-
niks, siis s0jas Brandenburgiga (1674—1679) muutusid Ecsti—ja Liivimaa
rinnakuplatsdarmiks — siinseid alasid ldbis ebadnnestumisega loppenud
Rootsi armee sojakédik Preisimaale aastatel 1678—1679. Sellelt sgjakéi-
gult, mida kajastab ka meje rahvatraditsioon, pédrdus tagasi vaid 1792 ja-
lavielast ehk 44% (tabelid 47—49). Olgu siin osutatud ka seda sdjakiiku
kasitlevatele M. Laidre eriuurimustele (M. Laidre. Rootsi Liivimaa armee
sojakiik Preisimaale 1678—1679: Plaanid ja tegelikkus. — Uurimusi Léé-
nemeremaade ajaloost V. (TRU Toimetised; vihik 785.) Tartu, 1987, lk
26—47: M. Laidre. Den livlindska arméns falltag till Preussen 1678—
1679 — planer och verklighet. — Meddelande XXXXVII fran Armé-
museum. Stockholm, 1987, 5. 112—142), Alates, 1680, aastatest stabilisce-
rus jalaviiclaste arv Lddnemereprovintsides, ulatades keskmiselt 5000—
5500 meheni aastas,

Pohiosa M. Laidre raamatust vitavad enda alla tabelid 3—44 ja 3°—
43" esimene tabelite sceria annab ilevaate jalavie tugevusest (arvust)
Eesti- ja Liivimaa garnisonides aastate ldikes kuude kaupa, teised tabelid
(“~ga miirgistatud) seevastu niitavad, millised vécosad teostasid
garnisonileenistust aastate jooksul. Koige liinklikum on nendes tabelites
andmestik aastate 1656—1661 kohta; pealegi mérgib autor, et nimetatud
aastatel ¢i olnud suurt vahet vilivdgede ja garnisonitiksuste vahel (Ik
19—20). llesti— ja Liivimaal kasutusel olevate kindluste arv ulatas vaa-
deldaval perioodil 5-st (1656) 12-ni (1657), kuid alates 1660, aastatest ka-
sutati pidevalt 10 kindlusi: Eestimaal Tallinn ning Liivimaal Riia, Kob-
ron, Tartu, Pdrau, Daugavgriva, Koknese, Aliksne, Vastseliina ja Kures-
saarce. Asjakohane kaart leidub raamatu sisekaanel. Rootsi suurimaks
kindluseks Lidnemereprovintsides oli Riia, kuhu koondati enamikul aas-
tatel rootslaste pohijoud. Vaid aastatel 1660 ja 1675 paiknes Riias alla
509 Roolsi jalaviie iildarvust Eesti- ja Liivimaal (tabel 51). Riiaga vahe-
tus iihenduses oli veel 2 kindlust: Riia ladnepoolse celpostina Daugava joe
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suudmes Daugavgriva (Neumiinde) ja otse iile joe linna vastas asuv isesei-
sev kaitserajatis — Kobron (Cobron). Esimene neist oli suhteliselt tuge-
vasti mehitatud kindlus (monel aastal iile 1000 mehe), teine seevastu suh-
teliselt nérk — enamasti alla 100 mehe. Nn Poola Liivimaa vahetus lihe-
duses asus Daugaval veel tiks viikese garnisoniga kindlus — Koknese
(Kokenhausen). Nendesse nelja kindlusse kontsentreeriti enamikul aasta-
test tile 70% Rootsi jalavdest Liivimaal. Kesk—Liivimaal, Venemaa piiri
vahetus liheduses ja teede ristumiskohal paiknesid Aliksne (Marienburg)
ja Vastseliina (Neuhausen) kindlused. Kumbki garnison ei iletanud 500
meest. Tartu kni Ida-Liivimaa peamine tugipunkt okupeeriti 17. sajandi
keskel venelaste poolt (1656—1661), kuid jirgnevatel aastatel muutus ta
rootslastele oluliseks kaitserajatiscks (eriti kui 1670. aastatel pingestusid
Rootsi—Vene suhted). Péirnul ja Kuressaarel sellist tdhtsust ei olnud. Tal-
linna, ainukese Eestimaal asuva rootslaste kindlustuse strateegiline tdht-
sus oli samuti tagasihoidlik, sest idast kaitsesid teda Narva ja Ingerimaa,
I6unast jillegi Tartu. Seetdottu paiknes Tallinnas tavaliselt vaid iiks jala-
whel anil. $58da . aji. Loi. @ Zarai.... osatdht = ~fiski suurenes.

Lihidalt on autor kasitlenud ka garnisoniteenistust pidavaw - durite
igapdevatodd (k 256—26). Garnisoniteenistuse peatilesandeks oli vahitee-
nistus ning kindlustustéod. Samal ajal aga komandeeriti palju sodureid
mitmesugustele abitdddele, millest olulisemad olid puude ja heina varumi-
ne. Nii kujuneski tegelikkuses olukord, et riigemendi sddurid olid laiali
pillutatud mitmesse eri kohta.

Kokku pidas Eesti— ja Liivimaal 17. sajandi 2. poolel garnisoniteenis-
tust tile 30 erineva jalavietiksuse. Selles suhtes oleks vaoib—olla olnud ots-
tarbekas lisada isikunimede registrile ka nende vieiiksuste (nii vdrvatud
kui ka Rootsi—Soome tiksuste) register, kus oleks kirjas vietiksuste viibi-
miskoht ja —aeg ning viidatud vastavatele lehekiilgedele raamatus,

Margus Laidre raamatu puhul on meil tegemist tihtaegu nii teadusliku
uurimuse ja kdsiraamatu kui ka allikapublikatsiooniga (tasi kdll, mitte
traditsioonilises mottes allikapublikatsiooniga), mis oluliselt avardab
meie teadmisi Rootsi ajast Bestis. On ju meie varasemas sdjaajaloolises
kirjanduses Rootsi ajast kdsitlemist leidnud eelkdige Pohjasoda (nt Hend-
rik Sepa, Otu Liivi ja Heldur Palli té6d). M. Laidre vurimuse tidhtsus ei
piirdu kitsall Eesti ajalooga — raamat on kahtlemata oluliseks panuseks
ka Rootsi sdjaajalukku. Olgugi et 17. sajandi 2. poole Rootsi armee kohta
on kirjutatud péhjalikke uurimusi (S. Lundkvist, L. Tersmeden, J. T. Lap-
palainen, R. Fagerlund), puudub neis kdigis siiski tdpsem iilevaade sdja-
joudude suurusest ja struktuurist Ladnemereprovintsides. M. Laidre uuri-
mus taidab suurel midral selle linga ning aitab luua tervikpilti tolleacg-
sest Rootsi armeest. Soovida aga jitab viiljaande triikitehniline kiilg, ala-
tes juba kaaneviirvi valikust. On raske ctte kujutada, et esikaane «orani
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chaméidrasus» peaks tegelikult olema graviiir Rija piiramisest venelaste
poolt 1656, aastal. Rddkimata juba paberi kokkuhoiu cesmirgil tiksteise
otsa likitud restimeedest ja tabelitest.

Kui méned aastad tagasi tiihendas meil sdjaajalugu enamasti nn Suurt
Isamaasdda, siis peagi tousis laineharjale Vabadussada ja Eesti Vabariigi
sdjaviiega seotu; varasem sdjaajalugu on aga jédnud tagaplaanile. 1990 oli
selles mottes siiski hea aasta, sest ilmus koguni kaks raamatut varase-
mast sdjaajaloost: kevadel Sulev Vahtre Muinasaje loojang FEestis:
Vabadusvoitlus 1208—1227 (Tallinn: Olion) ja sigisel M. Laidre uurimus.
Kaigi muude ajalugude korval (kooli-, kultuuri-, talurahva- jne) vajame
ka tilevaadet oma s@jaajaloost.

Tonu Tannberg



EDITORIAL NOTE

«What is time after all? If nobody asks me, then I
know, but when I am asked and I want to explain, then I
don’t know it any more.» Physicist Piret Kuusk begins her
survey of the reports at the international seminar The
problem of time in cosmology: past and present (Leningrad,
27—30 November 1990) with these words of St Augustine.

Hannah Arendt continues her reflections on freedom
(beginning in the preceding issue). This time she discusses
the history of the freedom problem. In the antiquity
freedom was an entirely political notion. The Christian
tradition gave an impetus to the formation of the
philosophical notion of freedom. Freedom was equated
with free will then, that, however is an inner conflict of
the will itself. Since Montesquieu philosophical and
political freedom have gradually became separated. The
latter is not considered a guality of the will, it belongs to
doing and action. Jaak Rakfeldt, professor of Yale
University, introduces wus to the theory of
existential-active action, which is based on Jean Piaget’s
theory of cognitive development and Erich Fromm’s
treatment of existential needs. A commentary on Jaak
Rakfeldt’s theory by psychotherapist Maie Kreegipuu
follows.

But what conditions shape the young people’s political
consciousness: how does an individual acquire his
attitudes, convictions and values concerning the political
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system and his role as a citizen? Judith Gallatin, a US
sociologist, has studied the process of political
socialization. Edgar Krull gives a digest of her viewpoints.
How to prognosticate unrest and uprisings? Vid Pecjak,
professor of Ljubljana University describes a variant of
the uprising’s psychological model that has been derived
considering the reciprocal influence of the factors soothing
or encouraging the uprising. The model has been based on
the unrest in Eastern Europe.

This year we mark the centenary of the Swedish writer
Piar Lagerkvist (1891—1974), a Nobel Prize laureate. On
this occasion we publish some of his poems and Ilmar
Vene’s essay dealing with the writer’s creative searches.

Writer and physicist Madis Koéiv continues (beginning
in the preceding issue) his penetration into the Estonian
version of Johann Gottlieb Fichte’s (1762—1814) book The
Vocation of Man. Comparing the sentences and terms in
the original and the translation, he calls our attention to
the obscurities of meaning in translation, or as the author
himself puts it, to the «inevitable deperfectization» — a
phenomenon which causes a difference in philosophy as
well.

On the centenary of the Estonian writer Richard Roht
we publish some of his articles from the days of the War
of Independence.

Professor Olaf Prinits shows us some pedagogical
tricks of Rudolf Gottfried Kallas (1851—1913). The article
includes a number of quotations from Rudolf Kallas’s
schoolbooks of mathematics, so the reader can see himself
if the teaching methods applied by the educationalist at
the turn of the eentury work today.

In the section of reviews Tonu Tannberg analyzes
Margus Laidre’s study Schwedische Garnisonen in Est—
und Livland 1654—1699.

The issue ends with Part 6 of George Ferguson’s book
Signs and Symbols in Christian Art.
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The problem of time in
cosmology: Past and
present

Piret Kuusk

What is time? A great number of
very different answers have been
given to this question. It is not the
aim of the present paper o give an
exhausting survey of them, bul lo
add a few most recent fragments
from the reports of the international
seminar The problem of time in

cosmology: Past and present
(Leningrad, 27—30 November
1990).

Andrei  Grib (Institute of
Finances and Economics,

Leningrad): Time in physics and
culture. According to St
Augustine’s (354—430) doctrine
lime consists of the past, the present
and the fulure, and thus everything
that has been or is going lo be is
permanently existing. Vice versa, a
school of Indian Buddhists claims
that the world is born anew at every
moment and so the existence of the
present  is  surrounded by
non-existence [rom all sides. The
concepl of time in present—day
physics corresponds entirely to St
Augustine’s concept of time: every
past, present and future event has
its definite coordinates in a
Jour—dimensional space—time, not a
single event gets lost. The universe
and elernal

is an enormous

memory.

Summaries

John Leslie (Guelph University,
Canada): Time and the anthropic
principle. The anthrophic principle
worded by Brandon Carter in 1974
claims that observations can be
made only al such times and in
such places where the existence of
an observer is possible. In 1983
Carter posed an - additional
question: if we observe the whole
period of time when mankind has
existed and will exist, then at what
moment of time did we, in our own
opinion, appear in the world? If
mankind exists, preserving at least
its present number, still for tens
and hundreds thousands years,
then our generation consists of very
untypical early men. If, however,
mankind perishes in the nearest
future, then the men of the present
generation are rather typical, as
due to the population explosion
about 10% of people who have ever
lived on the Earth are living now.
According to the theory of
probabilities we should prefer the
theory that our position is quite
ordinary, and consequently a
disaster will hit mankind soon, to
the theory that we are untypical,
early men. But the theory of
probabilities does not take into
account that people have intellect
and will, and just this may be the
reason why the uniypical staius of
early men will become a reality for
s,

Viadimir  Mustafin  (Eccle-
siastical Academy, Leningrad): The
religious meaning of the concept of
time. One should differeniiate
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between the problem of measuring
of time and the problem of the
essence of time. The measuring of
time is a physical problem while the
essence of lime cannot be
theoretically  explained. The
existence of time and memory can
only be postulated.

Marek Pienkowski (Jagietto
University of Krakow, Poland): The
concept of time in physics and
metaphysics: H. Bergson and A. N.
Whitehead. Both Henri Bergson
(1859—1941) and Alfred North

Whitehead (1861—1947)
considered  the  conlemporary
theories of physies in their

philosophies of time. The basis of
Bergsen's  concept of
continuity and in this respeet it is
founded on Newton's

time is

classical
physics. The main principle of
Whitehead is
atomism: a period of time cannot be

discreteness,

infinitely divided as from a certain
limit onwards a quantum cannot be
considered a wave and thus matter
will lose one of its essential features

— Waviness,

Political socialization in
the conditions of demoec-
racy

Edgar Krull

Almost  half a century of
totalitarian violence in Estonia has
had its most detrimental impact on
the political consciousness of our

people. The period installed an
overall obligation for schools to
indoctrinate the official political
ideas. Therefore, until the
mid—-eighties neither
reason nor need to study objectively
the development of the pupils’
political knowledge and thinking.
the conditions of
developing democracy we are not
able to carry out the political
socialization of pupils in schools or
determine the qualification of youth
for political public responsibility
without a real knowledge on
political development. In order to
starl to fulfill this gap in our
theoretical knowledge we introduce
in the present paper the main
results of studies on
socialization in

there was

Now, in

political
demoeratic
countries. Doing this we essentially
originate from J. Gallatin'’s article
The  political  thinking in
adolescence (1980). Our writing
presents the viewpoints of different
schools of psychologists involved in
the field and reports on the main
resulls of their investigations. The
resulls  of are
presentfed in four sections dealing
with (1) the development of political

these studics

Eknowledge and thinking, (2) the
development of political allitudes,
(3) the main factors of political
socialization (as the impact of
school, and peer
groups, and mass media), and (4)
the influence of the personal traits
on the development of political
COnSciousness.

family, peers
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Post ducentos annos
Madis Koiv

In hoc commeniario de versione
estonica operis Johannis Amadei
Fichte «Determinatio hominis» in
contexto traditionis usus verborum
philosophici  linguae esionicae
hodiernae disputo. Hie multae
circumstantiae rerum inspectandae
quarum gravissimae a) problemala
ipsius traditionis, b) lingua
traductionis cum proprietatibus
suis specialibus sunt. Aspecta ea,
seilicet, inter se dense conjuncila
sunt. Traditio
philosophici

usus verborum
in lingua estonica
salis nova est (constituil se in annis
vicesimis—iricesimis saeculi
currentis, quo tempore nonnullae
traducliones essentiales
philosophiae oceidentalis, Cartesii
e.g. erant).
Terminologia philosophica, etsi
formata est, subtililatem
sufficientern quae philosophiam
speculativam germanicam
representasset non habel. Graviora

ele., impressae

tamen

autem quam problemata

terminologiae problemata el
morphologiae et synlaxis ipsius
linguae sunt. Quia lingua esionica
non indogermanica, mullas
proprietates linguis indogermanicis
alienae habet. Non possidet, e.g.,
lingue estonica casum unicalem
objecti {deest accusalivus),
possibilia objecta particularia suni
ete. Circumsiantiarum earum (el
aliarum  eis

similium) causa

phrasis estonica (in comparatione

Summaries

phrasis germanicae) ad, gquod
dicunt, desubstantiationem
deperfectionemque constante tendit,
quod consequentias etiam in sensu
philosophico suas habel.

Traductio eo modo spectatur
censelurque. In limitibus
possibilitatum resultatum operis
traductoris plene prosperum esse
aestimandum est.

Two hundred years later

Madis Koiv

The Estonian translation of
Johann Gottlieb Fichte's The
Vocation of Man published in 1988
is observed in the context of the
contemporary Estonian language'’s
traditions of using the philosophic
vocabulary. Translating a
philosophic text always brings
along a number of problems, the
most important of them are: (1)
problem of the tradition itself, (2)
specific features of the language of
translation. These aspects are
densely connectled with each other.
The tradition of wusing the
philosophic  vocabulary in the
Estonian language is quite young
(it started in the 1920s and 1930s,
in the period when some essential
lexts of the occidental philosophy
were translated and published, e.g.
Descartes  eic.). Although the
philasophic terminology exists and
functions, it does not have sufficient
flexibility and profundity, i.e. it
does nol reside inside of the
language itself but on ils surface.
From the language itself, from its
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morphology and syniax there arise
even more serious problems: As
Estonian is not an Indo-European
language, one can notice several
alien specific features there, e.g. the
unique object’s case (accusative) is
missing, the partial object is
present, ele. For example, the
Estonian sentence, in comparison
with the German one, tends more Lo
«desubstantivization» and
«deperfectization» and this leads to
quite serious philosophic
consequences.

The translation is examined just
from that point of view. Within the
limits of exisling possibilities the
resull of the translator’s work is to
be appreciated.

Rudolf Gottfried Kallas
as school-mathematician
Olaf Prinits

Rudolf Gotifried Kallas has

essentially enriched the Estonian

school-literature with his books
about mathematics. He introduced
the methodical
stressed the importance for the
teachers to understand and apply
them.

Kallas as a

malters and

school-
mathematician has established an
authoritative basis for arithmetic—
teaching. His
interesting books
aroused great

expressive and
and articles
interest among
pupils and helped leachers to
improve their pedagogical skills.
The present article is abundanitly
illusirated with gquotations [rom
Kallas’s own works.

The prize essay that Kallas
wrole as a student of theology can
surely be set an example for the
contemporary undergraduates who
are going to become teachers of
mathematics.
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OT PEOAKUAU

«H Bee xe, uto Takoe spemsn? Econ 3T0ro y mens HHKTO
He COpauldBaeT, TO 8 3HAl0, YTO 3ITO, a4 KOIJA CHpOCAT, H H
3axX0uy 006BACHHTL, TO 60.blie  3TOro He 3nao». Takumu
ciaosamu Cearoro Aprycruna naunnaer ¢pusik IMuper Kyyex
CBOH 063()[). B KOTOPOM OHa 3HAKOMHT HYHTaTCAds ¢ AOKAa1ia-
MH MEMAYHApPOAHOTO ceMunapa [Ipobaesa 6pemMenHu 8 KOcC-
Mo.i02uu; npowaoe U cospemcHrocts, (Jlenwmirpai, 27—30
nosiopsa 1990).

Xauna Apenil pasMblULIfSET BHOBL (H&Ya10 B APEdbl-
Aytiten nomepe) o csobome. Ha stor pas pacemarpuBaetcs
uertopua sonpoca. B autnunocrn 3a cBobojoit 3akpenis-
JOCH MOJNTHYECKOe 3Hauelne. XpHCTHAHCKAS TpaanuHs Aa-
Jid TOJMERK BO3SHHKHOBEHHIO (pH.'IU('OCbCKDI‘O 3lfaycHust cjaoBa
cpoCona. Toraa oTOXKECTBHIN CBOBOAY H CBOOOAHYIO BOJIO,
4TO ABJIAETCH BUHYTPEHHHM KOHMAHKTOM camoil Boan. Haun-
nasi ¢ MounTeckbe NOCTENeHHO CTajiH PasiensiTh MOJHTH-
Heckoe i ¢I‘1.10C0¢CKDC noHUMaHue CROGOLN. nOCﬂe,I.lilIOIO
He CUHTAIOT CBOHCTBOM BOJIH, a4 OTHOCAT K ACHCTBHIO H Aesi-
reablioctd, [pogeccop Heanckoro ynusepentera flak Pak-
(1)(‘..-1!_\,&'1' JHAKOMHT HAcC ¢ IKAHCTEHIHAIbHO-AaKTHBHOH Teo-
pnei’i ACATEALHOCTH, KOTOpas ONHpacTCsl Ha TEOPHIO KOrHH-
TusHoro passutus Mana [Muaxke n Ha TPaKTOBKY 3K3HCTeH-
HHAIBIBIX noTpebuocTel  npeicTaBHTe sl «TpeThed ryma-
HHCTHUCCKOH BoaHbI» nenxorepanuy dpuxa ®pomma. Teo-
puio  flaka Pakdeabara KOMMEHTHPYET NCHXOTEpanesT
Maiie Kpearunyy.

Ho raxie ycaosust onpeaeasior popMHPOBAHHE NOJHTH-
YECKHX 3HaHHA MOJOACHIH. KaK HHAHBH/ yCRaWUBaeT npeio-
CTepLeIKEeHH, yﬁt—l)l{,[l(‘HH&I H UEHHOCTH NOJHTHYECKOI CHCTeMB
# ¢Boio poan Ipaxcianuna. Tpoueces noanTHyeckoi couna-
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Or pedaryuu

JAHIAUHH HeeseaoBad amepukanckii nenxoaor dayaur Fan-
Aaruii. Haubogee paxubie ee noaoxenns pepepupyer darap
Kpy.1.

Kak cnpornosiposath Boanenns B soccranusn? INpodec-
cop Jlio6asinckoro yuusepenuteta Buan [Tleusix onucnipaer
O/LHH BAPHAHT NCHXOJOIHYCCKOH MOJE/I BOCCTAHUf, KOTO-
pasi BLIBOAHT B3aHMOBJAHSHHS NOAYHHAIOULHXCA H PYKOBO-
AAULHX CHJ Ha MaTtepuHade HeaanHux soanenni B Boetounoi
Espone.

B atoMm roay HCHOJHHTCH CTO JET ¢o AHS POIKACHI
WBEJACKOro nucares, naypeata Hobeanesckoi npemun Tlepa
Jlarepkeucra (1881--1974). B 370k cssizn mbl nyOauKkyeM
Hapsidy co cTHXaMH mucartejs u scce Mamapa Bene, noessi-
LLCITHOE TBOPHYECKHM HCKaHHAM MicaTes.

[Mucarean n gusnk Maauc Kwiis npopoakaer (Haua-
JO B MPEALIAYILEM HOMEpe) aHaJu3 nepesoga  paboTh
Horanna Torran6a ®uxre (1762—1814) Haanavenue weao-
gexa. Concerapasisi NPeAJOKEHHS I TEPMHHB OPHIHHAIA I
nepesoid, ol o0Opainaer BHUMaHHE HA HESCHOCTH 3HaueHHi
B NEpPeBoJe M, 110 ¢J0BaM €aMOro aBTopa, «Helz0emuylo
AenepdexruBuzaunio» — (Qenoven, Baexyuinit 3a coGoil n
puaocoperie pasauuus. \

CToNeTHIO CO HHA POKACHHA 3CTOHCKOrO nicartens Pu-
Xxapaa Poxta nocssuena ny6aukaiusa ero crarteil oT ppemén
Ocpoboanrensroi Boins (1918-—1920).

IMpodeccop Onad TIpuHHTC 3HAKOMHT ¢ netaroruue-
ckMyMu npHemamy Pypoaspa Torrdpnaa Kaasanaca (1851
1913). ApTop Henodnayer B eTathe 60ALINOE YHETO LHTAT Ui
HIKOAbHBIX yuebHliKoB maTemMaTHikd Pyaoanda Kanaaca, tax
UTO 4HTATE]b CaM MOMET YGeAHTLCH B TOM, 4TO MHOrHE
HCTOPUYECKHE MPHeMbl AMBILEro Ha FpaHilile BEKOB neiarora
MOFYT GbiTh HCIOAL30BAHB M CErOILHS.

B paaaene peuensuit Tuny TauuGepr anaausupyer uc-
caesosanne Mapryca Jlahape Schwedische Garnisonen
in Est- und Livland 1654—1699.

3aganunBacTcs HOMEP ILECTON YACTLIO KinrH Lsopiia
Deprycotia 3raku 1 CUMBOAbL B XPUCTUUHCKOM UCKYCCTHE
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Mpo6aema BpemenH B Koc-
MOJIOTHH: MPOUIZiIOEe H coBpe-
MEHHOCTh

ITuper Kyyex -

Ha sonpoc, 4to ecto apema,
dano MHONECTBO CaMblX pasiud-
neix orgeros. Hacroswas pabo-
ra He daer ux ofisop, a doGas-
AT HEKOTOPuE HOBbIE HepTol,
KoTopeie saurcuposanst @ do-
KAadax MemdYyHapooHo20 CceMi-
napa «lpobaema epesenu 8 Koc-
MOAORUU: NpOwLAOe U COBpeMeH-
rocryy  (Jenunepad 27—30 no-
A6pa 1990 200a).

Ardped I'pub (Jlenunzpad-
cKuld  hurarcosa-aKoHoMUecKUL
uncTuryr) «Bpems 6 (uauke u
Kyavrypey. C TOMKU 3peHuUs yue-
rus Cearozo Aseycruna (354—
430) apema cocTout uz npoutio-
20, HacTosuwezo u Oydywezo u 8
arom cayuae scezda ectv npo-
wedwee u epadywee. B nporugo-
ROAGHCHOCTL  3TOMY  yTeepicde-
Hulo 8 odwod u3 Oydducrckux
wxoa 8 Hudun cuuramr, 470 mup
raxcdylo  cexyndy  poxcdaercs
6HOBb U 8 ITOM CAywae CHUiecT-
aiioujee HacTofWee co 8cex cro-
por okpyocero neboituem. Kow-
yenuyus @peMent 8 co8peMenHod
(husuxe noaxocToio oréewaer no-
uaruo epemenu y Casrozo As-
2ycTuna: y xamdozo cobeiTun @
npowanos, Hacroswem u Gydy-
em c60U YeTKue KoopouHaTvl o
YeTHIPEXMEPHOM — NPOCTPancTae-
apesenu, uu oduo cobuitue He
ucuwesaer. Yuusepcys ozpomen u
RAMATL GeuHa.

Hacon Jlecau (Tysavihexud
yuucepcurer, Kanada) «Bpems

8

7

Pezone

u aurponsuild npunyuns, Coop-
Myauposannel 5. Kaprepom &
1974 200y aurponuwid npunyun
yreepmdaer, 4ro Habawdenus
MOMHO npousgodurTs TOALKO @
Tex Mecrax u 8 1o apems, Kozdu
u 2de MONET CYwecTe08aTH COM
nubaodareas. B 1983 eody
5. Kaprep sadaa donoautiteas-
Kb BONPOC: ecau Mol pACCMOT-
pum ece epema, Koeda cywecr-
gogaao u OGyder cywecTreosars
4EA08EYLCTBO, TO 8 KAKOE M2HO-
8eHue Mbl CAMU NO HAWEMY MHe-
Huio nossuauce 8 mupe? Ecau
HCUIHL HeN0BENeCcTEa NpU CoXpa-
HEHUU HacTOAWed e¢ nPOTAMECH-
HocTu Gyder cywecTsosath ewie
decATKU W COTHU THICAY ACT, TO
HAYUT Hauie NoKoAeHue CoCTouT
U3 OYCHL HETUMUYHOIX PAHHUX
atoded, HO ecau weaosedectay
npedcrour 8 Gauxcaduem Oydy-
wen eubeab, TO A00U Tenepeul-
HE20 NOKOAeHUs GOCTATOMHO Tu-
NUYHLL, NOCKOALKY 6 caedcTaue
demozpauveckozo aapeiéa Ha
3emae ceddac ueeT NPUMEpHO
10% ua scex do cux nep Jcus-
wux aloded. Ecau  yuuroiearo
TEOpUI0 BePORTHOCTEL, TO Teopul,
10 KOTOPOL MbL HETUNUGHELC A0
du, nado npednouecTe TEOPUID,
no xkoropoll Hawa noauyus do-
crarouno obsina, u, caedosa-
TeavHo, 8 Ganxkadilee apems 4eao-
8e4CCTRO HACTUZHET KaTacTpogha.
Ho reopus eepoarnoctu e ywu-
THIBAET, %TO A00U UNEHT CO3Ha-
Hile U 8010 U Te MOYT CTaTh
NPUMUKOL PeaAusayiu COCTORRILA
HOTUNUNHBLY panuux aloded,
Baadumup Mycragun  (Jle-

nunzpadckan dyxosnan  axade-



Pesome

mua) «Peauveuoanoe anavenue 8
nouaTuu spemenus. Hymno pas-
AUYATL BONPOCHE UIMEPEHUR Bpe-
MERU OT 80NPOCO8 CHUWECTBOAA-
Hus epemenu. Hamepenue speme-
HU — (husuveckad npobaema, a
CYIECTB08AHIE BpEMEHI HEB803-
MONHO 0OTACHUTY TEOPETUHECKU.
Cywjectaosanue gpemeni u na-
MATU MOMHO TOALKO NOCTYAUPO-
8aTH.

Mapex Ienvkosexud (IToao-
wa, Kpakosckuii ynusepcuter)
«Konyenyua spemenu 8 dusure u
8 smerathusuxe. bLepecon u Yaidr-
xedr. Kak A. Bepecon (1859—
1941), rax u A. H. Yairxed
(1861—1847) yuuroiears 8 ux
tpunrocothuax epesmenu  (husuve-
cKkue Teopuu Tod anoxu. B ocxo-
ge nouatus spesenu y bepecona
AEHCUT HeNPEPBIBHOCTL U 8 ITOM
OH ONUPAETCA KA KAACCUULECKYIO
dhusuky  Hoorona. Ocrogublx
npunyunon Yadrxeda ssaserca
duckpetHoCTh, aromuas. Orpesok
epemenu Heaban deaurs Gecko-
HEYHO, NOCKOAbKY ¢ onpedeie-
KO 2panulibl KEAHTOBYIO YACTULY
HEeAB3A PaccMaTpusars Kak 60A-
HY, U nOITOMY MmaTepus Tepaer
0dun U3 ceoux saicHelduwux npu-
anaKkos — eoAHoBod xapaxrep.

fMoanTnueckans counanmnsa-
HHA B YCRODBMSIX HNCHMOKpa-
TiiH

Jdeap Kpiyaa

Mouru roayeerogoe rotTan-
TapHOe Hacuaue, Koropee yap-
€TE06aA0 8 JCTONUN, UMero nau-
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Goace paspywuTevroe Goadei-
CT6UE HA NOAUTUMECKYIT KYALTY-
py u cosuarue rawux moded. o
cepedunbl Bocemudecatolx 20008,
8 YCAOBUAX HABAIAHHOL udeo-
A02u4ecKotl W NOAUTUYECKOU UH-
dokTpunayuu 8 wKoaax, obvek-
TUBHOE uccaedosanue u evisgae-
Hue 3akoHoMepHocTed (hopmupo-
BAHUR  NOAUTUNECKUX SHAHUL U
MblldAeHUA  yeawuxcs Gbiaw ue-
BOIMONCHBIMU W HerydcHoimu, Te-
neps, 8 Yycaosusx passusaloujed
demoxparuu, He umes npederas-
ACHUA O NOOAUHHOM ROAUTUYE-
CKOM PA3BUTUU MOAOTENIL, MbL HE
@ COCTORHUL HU NPo8odUTb HOP-
MAABHYIO NOAUTUMECKYIO COYUAU-
sayuio (7. e. co3dars HAaZoNpUAT-
Hbte ycaosus 948 pa3guTus noau-
TUYECKO20 COSHAHUA YHaUuxca) &
WKOAQX HU NPUHUMATL PELUERUR
Kacarowelcs ee ROAUTUYECKOU
3penocTd U OTBETCTBEHHOCTU
(nanpusep, npu YCTAHOBAEHUU
MuHumasvbHozo  goapacra  daa
yuactua 6 eunbopax).

Hro6bl 80CNOANUTE 3TOT npPoO-
Gen 8 HAWEM TEOPETUNECKOM 3HA-
HUL 8 HACTOAWEN CTATbe Mbl UJ-
Aoxcum Hauboaee CHUECTBeHHble
peayavTarsl Hayurblx wccaedosa-
Hutd 8 o6aacTi NOAUTUNECKOE CO-
yuasusayuy 8 JeMOKpPATUHECKUX
crpanax. llpu pediepuposanuu
Mbl texo0uM  2aaéHbiM 06Pa3om
u3 o6Gzoprod craron HQac. Farra-
tun  ellosuTuseckoe  mblilrenue
8 nepexoduosm eoapactes (1980).
B nawedl pabore uzaovicenst ToY-
KU 3peHUR PAa3ublX WKOA nCuxo-
10208 3a0eliCTEOBAHNLIX 8 UCCAe-
dosanuax nNOANTHUCCKORL COHua-
ausayuu.  Peayavraret  uceae-



dosanuil paccmarpusaloTca 8 e-
Teipex pasdenax: (1) passurue
NOAUTUNECKUY SHARWE 11 NOAYTU-
weckoeo Muirenus, (2) passu-
TUE NOAUTUHECKUX  YCTAHOBOR,
(3) ocuosusle (paxTOopul NOAUTU-
weckotl coyuarusayu (cped Hux
GAUAHUE CeMblU, WKOAbLL, C8epeT-
HUKO8 U MAccosol KOMMYHUKG-
yuu) u(4) sausnue AMHOCTHOLY
KauecT8 Ha NOAUTULECKOE pasel-
Tie.

200 ner cnycts
Maduc Kotids

B rourexcre Tpaduyuu ynor-
peGacHus uaocopckod aeKcury
HOIHEWHe20  ICTOHCKO20 — A36IKA
paccmarpusaercs nepesod «Ha-
anawenus weaosekay  Hoeauna
Forrauba Puxrte, sotwedwuld &
1988 2. B csaau ¢ nepesodom
uaocoghckozo  Tekcra  aceada
BOIHUKALT pad RPUHKUNUAILHOLY
npobaem, uz KOTOpsix 8 OanHoMm
cayuae Hauboaee BajNCHLIMU 56~
ARIOTCA  ACNEKTbL, TECHO CAAIAH-
note mendy coboli: A) npobaena
coctoanus  camod  Tpaduyuu,
b) npobaema cneyuaabHblx oco-
Oennocred asvlka nepegoda Kax
rakogozo. Tpaduyua ynorpebae-
HUs hurococKold AeKcuku 8 ac-
TOHCKOM A3bike G080ABHO MOAD-
das (sosnuxaa e 20-x u 30-x eo-
dax HolHewHe20 CTOACTUA, 8 ne-
puod, xoeda 6orau  nepesedennt
HeKoTopsie CcYu(ecTeeHHsle TeK-
cTot w3 oxyudentasvHold huao-
catperoll  kaaccurn). busccod-
CKAR TePMUHOAOZUR, XOTA  Clj-
wiecTayeT u TaKme aperTuano
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paboraer, ace oce ne umeer do-
crarounoll eubkocTu u 2ayGunb
— T.€. He MUBET G CAMOM R3bi-
Ke, @ HaxoOurcs Kax Obl nHa e20
nogepxnocru.  Ho ewe Goaee
cepbesusie npolaessl  BOIHUKA-
10T 8 OCHOBE A3bIKA KAK TAKOB020,
a8 e2o0 Moploaoeul U CUHTARCUCE.
Tak Kuk SCTOHCKUL ALK He A6~
ARETCH UHOOEBPONCUCKUM U uMeeT
HekoTopule ocobeHnocTu, wywdote
noclednemy — OTCyTCTEUE edu-
HO20 nudema obwvexta (accusa-
livus), BOIMONCHOCTH NApyUALL-
HoLX 00DeKTO8 U T. 0. MONCHO Ha-
6.4100aTo CYECTE0BARUE HEKOTO-
polx nocroanneix Tendenyuid. Ha-
npumep, ICTOHCKOe Npedaoxenue
(8 cpasrenuy ¢ HEMCYKUM) umeer
CKAORHOCTb K c80e006pasnol «de-
cybeTanyuarusayquu 4 de-nep-
hexTuzayuu, Koropoe sedyr K
BECOMA  Cepbeanbim  npolaemas
urocogperozo naana.

C rakoli TOYKU apeHusn u
paccrarpusaeTcs i oyeHusdaeTcs
nepeaod. B npedesax caoux 6os-
mozerocTed peayavrar Tpyda ne-
pecoduura eecoma yonenen.

Pynoawth Torrdpnn
Kannac kak wkoabHbIf
MaTeMaTHK

Ouaagp Mpunure

Pydoavdh Forrgppud Kaasac
cywecTeenno  obo2auyan ACTOM-
ckyio nedazozunecKyio AuTepary-
Pl CBOUMU KHUZAMU O MATEMATU-
ke. On oanaxomua yuureaetl c
MeToduweckumu  sonpocamu  u
noduepkusanl 8AMHOCTL uxX NOHU-
MAHUA U 1PUMPHCHU.



Peaome

Kaasac Kax  raremarik-
nedazoe 3a40MNL QBTOPUTETHYIO
OCHOBY OA% yHenus apuueTiunt.
Eco kruew u crarsit, usaoxens
MUBO W unTepecHo, npobyxcdain
Goabwolt uxtepec cpedu yuuerHu-
KOG U nomozau YHNTeAls cogep-
wencrgosars  cooe nedazocuie-
crkoe  macteperso.  Hacrosujas
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erarus 6o:ato  wANGCTPUSGEANA
wurarase u3 COMRMENNIL Canoio
Kaaaace.

Mpusosaa pabcra crydenra
Teoaoenn Kaanaca mecomuenno
g6.5eTER nplmepost U dan Hul-
HEHIHIX CT_E}(JEHT{}B, KOGTuple
CTPEMATCR €TATL YunTeAaMm ma-
TEAATURLL.
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George Ferguson

Piitha Eustachius (2. saj.), keda nooruses tunti Placiduse
nime all, oli keiser Traianuse ihukaitse iilem. Legend ju-
tustab, et iikskord jahil olles négi ta enda ees valget hir-
vesokku. Hirve sarvede vahele ilmusid eredad valguskii-
red, mis moodustasid risti. Ristil oli Kristuse kuju. Placi-
dus laskus ilmutuse ette pdolvili ning kuju ristil lausus:
«Placidus, mina olen Kristus, keda sa siiani oled teeninud
ilma seda teadmata. Kas sa ei usu?» Placidus vastas: «Is-
sand, ma usun.» Siis itles Kristus talle, et Placidusele
saab eluteel osaks palju kannatusi, kuid Jumal ei jita
teda maha. Selle nagemuse tottu lasi Placidus enda, oma
naise ja kaks last ristida, vottes endale nimeks Eusta-
chius.

Nagu Kristus ol ennustanud, sai Eustachiusele elus osaks
palju kannatusi — piraadid réévisid ta naise ja metsloo-
mad viisid dra ta pojad. Eustachius liks korbesse, et seal
palvetada, ja viieteistkimne aasta padrast sai tema pere-
kond jdlle imepiraselt kokku. Kui aga perekond keeldus
selle eest Rooma jumalatele tdnuohvrit toomast, maistis
keiser nad surma. Koik neli suleti suure pronksist pulli
sisse. mille alla tehti suur tuli, ja nii nad surid.
Eustachiust on tavaliselt kujutatud séduri voi rittitlina ho-
buse seljas istumas. Tema kaige tuntum atribuut on hirve-
sokk, kellel on krutsifiks sarvede vahel. Sageli on koos te-
maga jahikoerad ning vahel on teda kujutatud pronksist
pulliga, mis on Eustachiuse martiiriumivahend. Ta on ja-
himeeste kaitsepihak.

Piitha Filippus, apostel, esineb evangeeliumilugudes
harva. Ta on Kristusele abiks viie tuhande mehe sé6tmi-
sel (Jh 6:5) ja on kohal, kui jlingrid pirast Kristuse taeva-
minekut Jeruusalemma kogunevad (Ap 1:13). Filippuse
edasise elukdigu kohta aga ei ole teada midagi kindlat.
Oletatavasti kuulutas ta evangeeliumi Skiititias ja jii sin-
na paljudeks aastateks. Legendi jargi olevat Filippus l4i-
nud Hierapolise linna, mille elanikud kummardasid iiht
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Mdrgid ja siimbolid kristlikus kunstis

suurt madu. Risti abil sundis Filippus mao lahkuma, kuid
see jittis endast maha nii dudse haisu, et palju inimesi
suri, nende hulgas ka sealse kuninga poeg. Taas risti ka-
sutades édratas Filippus nooruki ellu. Mao preestrid said
nende jumala minemakihutamise pirast maruvihaseks ja
votsid Filippuse kinni ning hukkasid ta.

Piitha Filippust on tavaliselt, vihjena tema martiitiriumile,
kujutatud kepiga, mille otsa on kinnitatud ladina tiiipi
rist. Monikord on ladina risti asemel kasutatud Antoniuse
risti (tau-risti). Vahel on vihjena Filippuse imeteole Hie-
rapolises kujutatud ka lohet.

Piha Fina (13. saj.), tiidruk San Gimignano linnast Tos-
kaanas, jai kiimneaastaselt haigeks, viis aastat selle all
raskesti kannatades. Ta todtas nii kaua kui suutis, ommel-
des roivaid vaeste jaoks, kuid viimaks muutis halvatus ta
hikumisvaimetuks. Siis vottis ta endale magamisasemeks
kova puuvoodi. et oma kannatusi suurendades Kristusele
lahemal olla. Kui Fina iiksi oma voodis lamas, kannatas
ta suuresti ka seetdttu, et teda riindasid rotid, keda ta
oma jouetuse tottu ei suutnud eemale peletada. Sel pohju-
sel on kunstis tema koige tavalisemaks atribuudiks rott.
Radgitakse, et kui ta keha pdrast surma asemell iiles tos-
teti, leiti ase kaetud olevat valgete magusalshnaliste kan-
nikestega. Need lilled on seetéttu samuti Gheks tema atri-
buudiks,

Piha Florianus (3. saj.) Noricumist (praegune Austira)
teenis keiser Galeriuse ajal Rooma armees. Ta poérdus ris-
tiusku ning suri hiljem mirtrisurma — ta heideti jokke.
kivi kaelas. Ta olevat teinud hulgaliselt imetegusid, néi-
teks kustutanud suure linnatulekahju, visates leekidesse
dmbritidie vett. Seetdttu palvetatakse Pitha Florianuse
poole tulekahjude drahoidmiseks.

Kunstis on teda tldiselt kujutatud polevale majale véi lin-
nale vett valamas voi koos oma martiiiriumivahendi —
veskikiviga.
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George Ferguson

Piitha Franciscus Assisist (13, saj.), dieti Giovanni Ber-
nardone, sitindis 1182. aastal Assisis. Nime Francesco
(«prantslane») olevat ta saanud seetdttu, et oli nooruses
oppinud prantsuse keelt ning armastas laulda tollal popu-
laarseid provansi ballaade.

Tema eriti ere isiksus on meile tuttav tdnu tema suurepé-
rasele biograafile Piiha Bonaventurale. See elulugu, mida
hakati kirja panema 1260. aastal, sai aluseks kuulsale 13.
sajandi lopul Giotto poolt maalitud Franciscuse freske-
tsiiklile San Francesco iilemises kirikus Assisis.
Franciscus oli rittitellik sgjamees ja 1abus noor mees. Le-
gendi jargi oli aga tema vaimsus tiheldatav juba enne Ju-
malale pithendumist, sest tiks Jumalast inspireeritud as-
sislane laotas alati oma kuue Franciscuse jalge ette, tiks-
koik kus nad ka kohtusid, tundes ette tema tulevast suu-
rust.

Kui Franciscus oli kahekiimne nelja aastane, otsustas ta
oma elu Jumalale piihendada. Uhel pieval kohtas ta teel
linna iiht vaest s6jameest ja andis talle kaastundest oma
uhked raivad. Samal 661 oli Piitha Franciscusel ndgemus,
kus talle ilmus Kristus, kes niitas talle itht kaunist hoo-
net, tdis relvi ja lippe. ning teatas, et need kuuluvad Pii-
hale Franciscusele ja tema sojameestele. Algul tolgendas
Franciscus seda soovitusena jiatkata oma sojameheelu,
kuid Jumala hiil sundis teda oma plaane muutma. Kui ta
kord Assisis hooletusse jietud San Damiano kirikust juh-
tus modda minema ja sinna sisse astus, et krutsifiksi ees
juhatust paluda, hiitidis hadal krutsifiksist: «Franciscus,
kas sa ei niie, et minu maja on varemeis? Mine ja paran-
da sedal» Ulesandest haaratud, miitis impulsiivne noor-
mees salaja maha moned oma isa kaubalaost véetud siid-
kangad, et saada raha oma plaani elluviimiseks, mispeale
isa ta kohtusse kaebas. Piiskopi kohtu ees vottis Francis-
cus oma uhked réivad seljast ja viskas need koos rahaga
oma vihasele isale, deldes igaveseks rikkusest lahti. See-
peale kattis piiskop ta oma mantliga.
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Korjates suuri kivikamakaid ja kerjates muid tarvilikke
ehitusmaterjale, asus Piiha Franciscus ise San Damiano
kirikut parandama. Ta remontis ka mahajietud benedikt-
laste kabelit Portiunculas, mida tunti Santa Maria degli
Angeli nime all. See sai frantsisklaste ordu emakirikuks,
aga San Damiano kirikust sai Pitha Clara ja frantsiskaa-
ni nunnade (Vaeste Clarade, klarisside) emakirik.

Need sonad Piha Luuka evangeeliumist (Lk 9:3): «ja
[Kristus] itles neile: «Arge votke midagi teele kaasa, ei
keppi ega pauna, e leiba ega raha; drgu olgu ka kellelgi
kaht kuube»» inspireerisid Pitha Franciscust formuleeri-
ma oma ordu lihtsaid reegleid. Nendeks olid kasinus,
alandlikkus, sonakuulelikkus ja absoluutne vaesus —
«minu emand Vaesus» nagu Piha Franciscus delda armas-
tas.

Peagi liks Piha Franciscus Rooma, et ordu asutamiseks
luba saada. Alguses oli paavst Innocentius IIT ordu raja-
mise vastu, sest tema kardinalid pidasid ordu reegleid lii-
ga karmiks ja inimesele ile jou kidivaks. Siis aga olevat
paavslt ndinud nidgemust. milles Piha Franciscus hoidis
oma olgadel imberkukkumise ohus olevat Lateraani kin-
kut. Varsti pdrast seda anti luba ordu asutamiseks ning
jutlustamiseks.

Piha Franciscus kutsus oma ordu hikmeid «Frati Minori»
(vithemad vennad). Oma alandlikkuse tottu said nad kohe
~tuntuks. Peagi vois neid ndha kaikjal ning nende jutlused
ja pithendunud eluviis sititas rahvas usulist indu. Et
Pitha Franciscus ei suutnud kogu oma karja ette isiklikult
ilmuda, siis ilmus ta neile sageli vaimus. Nii olevat ta il-
munud, kaed ristikujuliselt vilja sirutatud, frantsisklaste
provintsiaalkapiitlile Arles’is, kus Padua Piitha Antonius
parajasti jutlust pidas. Teisel jubul ilmus ta orduvendade-
le Assisis pimestava valgusena tulivankril, mis kolm kor-
da ldabi maja soitis.

Uks tema kaaslane jutustas niigemusest, milles ta oli ni-
nud palju taevasi aujidrgesid, kusjuures iiks neist oli palju
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ilusam kui teised. Siis kuulis ta hidilt ttlemas, et see
aujarg oli kord kuulunud iithele langenud inglile, aga niiiid
on see valmis pandud Piiha Franciscuse jaoks: «Sest
alandlikud “saavad iilendatud sinna suure au sisse, kust
uhked langevad,» nagu jutustab Pitha Bonaventura.

Pitha Franciscus kiéis Hispaanias ja Pohjh—-Aafrikas ning
ldks lopuks Siitriasse, kus ristisddijad saratseenidega
voitlesid. Tal nnestus vigastamatult sultani paleesse jou-
da. Seal pakkus Piiha Franciscus vilja voimaluse ldbi tule
kondides proovida, kumb usk on véoimsam, kas kristlus voi
islam. Sultani vaimulikud keeldusid voistlemast ning sul-
tan, kuigi ta piithakut viiga imetles, ei noustunud ristiusku
vastu votma, kartes, et ta rahvas missama hakkab.
Franciscus alustas alati oma jutlust sonadega: «Issand
andku teile rahu.» Tema kuulsus kasvas sedavord, et tal
paluti paavst Honorius III ees jutlust pidada. Paavsti
juuresolekul aga unustas ta jutluse teksti, mispeale Piitha
Vaim inspireeris teda.

Franciscuse vaimu leebust ei iseloomusta niivérd tema
tervekstegemised ja teised imeteod, mida teda usutakse
teinud olevat — nagu kuradite viljaajamine Arezzost: ime
joulumissal Greccios, kus ta kitele ilmus Kristuslaps; al-
lika tekkimine piArast tema palvet vee saamiseks; Celano
riititli surm vastavalt tema ennustusele —, kui arvukad
lood tema armastusest loomade ja vihemate olendite vas-
tu ning tema voimust nende ile, mis saavutab tdiuse tema
kaunis jutluses lindudele.

Piha Franciscuse legendi kulminatsiooniks on jutustus
Franciscuse eraldumisest mégede iiksindusse, et seal neli-
kiimmend pieva paastuda ja palvetada. Maailmast eemal-
oleku ajal ilmus talle seerav ja kattis taeva oma tiibade-
ga. Selles ndgemuses oli keskne ristiloodud Kristus, kel-
lelt Pitha Franciscus sai stigmad. Neid kandis ta oma elu
l1opuni mirgina thtsusest Opetajaga, keda ta jargis téieli-
kus alandlikkuses. Pitha Franciscuse elu lihtne, lahke ja
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roomus inimlikkus aitas maailmale ndidata Onnistegija
toelist inimlikkust, mis oli unustusohus.

Kaks aastat pérast stigmade saamist palus pimeduse ning
muude haiguste all kannatav Pitha Franciscus end viia
Portiunculasse Santa Maria degli Angeli kirikusse. Seal ta
suri 4. oktoobril 1226. aastal. Uks orduvend olevat ndinud,
kuidas pithaku hing valge pilve peal taevasse tousis ja uks
Hieronymuse—nimeline kahtleja olevat poordunud risti-
usku pérast pihade mirkide puudutamist puhaku kehal.
Paavst Gregorius 1X kuulutas Franciscuse piihakuks
1228, aastal.

Piha Franciscust on tavaliselt kujutatud tema ordu tu-
mepruunis rits, Lisaks stigmadele on tema pahiatribuuti-
deks veel pealuu, lilia, krutsifiks, hunt ja lambatall. Sa-
geli kujutatakse Pitha Franciscuse sumboolset abielu vae-
susega ning stseeni, kus Maarja ulatab Franciscusele Jee-
suslapse.

Paha Geminianus (5. saj.), Milaano Piha Ambrosiuse so-
ber, oli tuntud oma ravivéime poolest. Kord kutsuti ta
Konstantinoopolisse Biutsantsi keisri juurde. et ta keisri
tatrest kurja deemoni vilja ajaks. Veel juiustatakse te-
mast, ot kui Attila hunnidega Modena linna rindas, 1lmus
Piitha Geminianus nigemuses Attilale ja paganate hordid
lahkusid. Pdarast oma surma olevat pithak pédidstnud Mode-
na linna iileujutusest.

Piitha Geminianust on tavaliselt kujutatud koos deemoni-
ga, kelle ta keisri tiitrest vilja ajas. Usna sageli on teda
kujutatud peegliga, kust peegeldub Neitsi Maarja,

Piliha Georg(ius) Kapadookiast (Pitha Jiiri) (2, saj.) siin-
dis ristiusku vanemate pojana enne keiser Constantinuse
valitsusaega ja suri mértrisurma Diospolises Palestiinas,
Tema elust rddgitakse mitmesuguseid legende ning ta
esindab Gigluse vditu kurjuse ja rohumise iile. Uks lugu
Kuldsest Legendist rigib lohest, kes oli endale sohu pesa
teinud ja laastas pidevalt maad Liitidias Selena linna
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tiimbruskonnas. Et lohe siidant pehmendada, ohverdati
talle inimesi ning ohvrite kindlaksmidramiseks heideti
liisku. Kord langes liisk kuningatiitar Cleodolina peale.
Neiu riietati pruudirdivastesse ja viidi ohyrina sohu lohe-
le. Rooma sgjavie tribuun Piha Georg, kes juhtus sel saa-
tuslikul momendil oma sgjaratsul sealt méoda kappama,
liks Kristuse nimel printsessile appi. Teinud ristimérgi,
astus ta lohega surmaheitlusse. Viimaks dnnestus tal lohe
odaga maa kiilge naelutada ning seejiirel moogaga tappa.
Kuningas ja tema rahvas, kes olid vaitlust pealt vaada-
nud, poéordusid selle imeteo tottu ristiusku ning nad risti-
ti. Pitha Georg jitkas oma teekonda Palestiinasse. Seal as-
tus ta vilja keiser Diocletianuse edikti vastu, mis kiskis
kristlasi taga kiusata. Ta voeti kinni ning teda piinati
koikvaimalikul viisil, kuid imelisel moel ei saanud ta tld-
se viga. Lopuks raiuti {al pea maha,

Piha Georg oli iiks renessansiaegsete kunstnike lemmik-
tegelasi ning temast on hulgaliselt pilte tle terve Itaalia.
Tavaliselt on teda kujutatud noore riiitlina hiilgavas
raudriiis, punane rist mantlil. Ta on hobuse seljas ja puu-
rib oma piigiga lohet voi siis raiub teda oma maodgaga,
kuna purunenud piigi tikid lebavad maas. Pitha Georg on
Itaalia linnade Veneetsia ja Ferrara ning Inglismaa
kaitsepihak. Samuti on ta ka sddurite ja relvaseppade
kaitsepithak. Kaitsepuhakuna kujutatuna on tal seljas
raudriiili ning ta hoiab kilpi ja piiki voi s1is purunenud pii-
ki ja mooka.

Pitha Gregorius (6. saj.). Uks neljast ladina kirikuisast,
paavst Gregorius I, keda tuntakse Gregorius Suure nime
all, stindis Roomas suursuguses perekonnas ja sai Rooma
linna prefektiks.

Pidrast isa surma sattus ta benediktlaste mgju alla ning
loobus poliitilisest tegevusest, hakates teenima Kirikut.
Ta muutis oma palee kloostriks ning elas seal mungana
seitse aastat. Paavst Benedictus I piihitses ta iiheks Roo-
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ma diakonitest. Pdarast Pelagius II surma sai Piiha Grego-
rius 590. aastal paavstiks. Tal oli tohutu maju kirikuelule
ja tolleaegsele eluviisile. Markimisvédrne on tema tegevu-
se ja huvide laiahaardelisus. Ta taotles orjuse kaotamist
ja piitidis sodu dra hoida, seadis vaimulikele sisse tséli-
baadi ja reformeeris kirtkumuusikat, pannes aluse uuele
kirikulaulude esitamise viisile, mida siiani Gregoriuse
lauluks nimetatakse. Samas kirjutas ta pidevalt usulistel
teemadel.

Maalidel on Gregoriusel peas paavsti tiaara ja kdes
kaheliristiga piiskopisau. Tema eriliseks atribuudiks on
tuvi, sest legendi jidrgi ilmus Gregoriusele kirjatés ajal
Piha Vaim tuvi kujul motteid dikteerima. Vahel on tal
kdes kirik. et réhutada tema t66 tdhtsust Kiriku aluste ra-
jamisel.

Piiha Helena (4. saj.), Rooma keisri Constantinus Suure
ema, poordus ristiusku pirast Constantinuse voitu oma
vastase Maxentiuse tile. Selle lahingu ajal olevat Constan-
tinus ndinud ndgemust Kristusest, kes kandis ristiga lip-
pu, millel oli ladinakeelne kiri «In hoc signo vinces» (Sel-
le mérgi all sa voidad). Constantinus vottis selle lause
oma deviisiks ning temast sai kristlane. Jumalakartlikku-
se mirgina laskis Helena ehitada palju kirikuid ja kahek-
sakiimne aasta vanuselt vottis ta ette palverdnnaku Pii-
hasse Linna — Jeruusalemma. Eriti huvitas teda seal Kol-
gata magi. kus Kristus risti 166di, ja ta laskis seal vilja-
kaevamisi teostada. Nende tulemusena olevat ta leidnud
kolm risti ning tahvlikese kirjaga «Jeesus Naatsaretlane,
juutide kuningas», mille Pilaatus oli lasknud Kristuse ris-
ti kiilge naelutada. Et kindlaks teha, millisel neist risti-
dest suri Onnistegija, laskis Pitha Helena iihe haige mehe
jargemdéoda koigi ristide peale asetada. Kui mees oli puu-
dutanud Téelist Risti, siindis imepédrane tervenemine. Hi-
lisemate viljakaevamiste kdigus leiti ka moned naelad,
millega Ilristus oli ristile 166dud. Kui need p#evavalgele
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ilmusid, «sidrasid nad nagu kuld». Neist naeltest kaks an-
dis Helena oma pojale Constantinusele, kes laskis iihe
oma hobuse péitsete kiilge panna ja teist kandis oma kiiv-
ril.

Piha Helenat on tavaliselt kujutatud kroonituna ning ris-
ti, naelu ja haamrit hoidmas. Monikord on tal kides Piiha
Haua mudel. Sageli on pildil ka Helenale ndgemuses ilmu-
vad inglid, kes kannavad risti.

Piha Hieronymus (4. saj.), iks neljast ladina kiriku-
isast, stindis Stridonis Dalmaatsias. Noore mehena ldks ta
oppima Rooma, kus ta ka ristiti. Tema suureks teeneks Ki-
rikule on uus ladinakeelne piiblitdlge (Vulgata). Terve oma
elu tegeles ta vaheldumisi teadustds ja askeetlike harju-
tustega. Roomas piihitseti ta preestriks, kuid tema terava
keele tottu tekkis talle palju vaenlasi ning ta pidi Roomast
lahkuma. Lidbi Antiookia ja Aleksandria joudis ta lopuks
Petlemma, kuhu jidi oma elu 16puni.

Hieronymust aitasid suuresti Petlemma saabunud Piha
Paula ja tema tiitar Piha Eustochium. Pirast oma mehe
surma lahkus Pitha Paula Roomast. IThaldades elada usu-
elu vaikuses, liks ta Petlemma ja asus elama oma endise
pihiisa ja opetaja Hieronymuse lihedusse. Pitha Paula an-
dis oma vara Kirikule ning lasi ehitada kloostri Hierony-
muse ja tema jingrite jaoks ning nunnakloostri naistele,
kes soovisid ilmaelust tagasi tombuda. Pdrast Paula sur-
ma jétkas tema poolt alustatud t66d ta tutar Piha Eusto-
chium. Raidgitakse, et nad olevat vidsimatult innustanud
Pitha Hieronymust lopule viima oma rasket iilesannet —
tolkida kogu Piibel ladina keelde. Et ladina keel oli tava-
line ehk vulgaarne keel, rahvakeel, hakati tema piiblitsl-
get kutsuma Vulgata’ks.

Jutustatakse huvitavat legendi, et sellal kui Hieronymus
elas oma kloostris Petlemmas, tuli sinna kord iks tuge-
vasti lonkav 16vi. Teised mungad pégenesid, kuid Hierony-
mus uuris julgelt 1ovi kidppa ning tombas sealt vilja siiga-
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vale tunginud okka. Tdnulikust 1ovist sai piihaku alaline
kaaslane. Lovi jaoks aga polnud hiddad veel 1oppenud.
Kloostri mungad noudsid Pihalt Hieronymuselt, et 16vi
teeks oma igapédevase leiva teenimiseks téod nagu koik
teisedki kloostris. Pitha Hieronymus noustus sellega ja
kiskis lovil hakata kloostrile puid vedava eesli ihukaits-
jaks. Monda aega lidks kaik histi. Uhel pdeval aga liks
lovi kodusesse korbesse hulkuma ning jéttis eesli kaitse-
ta. Roovlid votsid iiksi jdetud eesli kinni ja miiiisid ta
kaupmeeste karavanile, kes ta endaga kaasa viisid. Taga-
si joudes ei leidnud 16vi enam eeslit iiles ja ldks tksinda
murelikult kloostrisse tagasi. Mungad, kes nidgid lowvi
sutidlaslikku ilmet, arvasid, et 16vi on eesli nahka pistnud,
ja kiiskisid tal niitid karistuseks eesli tood teha. Lovi tegi
seda alandlikus meeles, ent midrganud kord ihes karava-
nis kloostri eeslit, ajas ta vdidukalt kogu karavani oma
siilituse toestamiseks kloostrisse.

Maalidel on Piiha Hieronymuse kaaslaseks alati 16vi. Pii-
hakut on kujutatud vana mehena, kes kannab vahel kar-
dinalikiibarat ja karmiinpunast kardinaliriiiid, seda vas-
tuolu® seletatakse sellega, et Kiriku algaastatel taitsid
Rooma preestrid tilesandeid, mis hiljem kuulusid kardina-
i kohustuste hulka. Sagedamini on Piha Hieronymust
kujutatud eremiidina korbes, kus ta taob endale kiviga
vastu rinda, palvetab vai loeb ja tema lidheduses on krut-
sifiks. pealuu ja 6okull.

Pitha Jakoobus (Jaakobus) Noorem, apostel, Jakoo-
bus Noorema isiku identsus seisab kisimdrgi all. Legendi
jargi oli ta Jeesuse sugulane ja Jeruusalemma esimene
piiskop. Ta suri mértrina. Esmalt visati ta templi katuselt
alla, kuid ta jdi ellu, mispeale miratsev rahvahulk ta
nuiade ja kurikatega surnuks 16i.

25,

Yitha Hieronymus polnud kardinal. Tik,
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Maalidel on tema atribuudiks nui voi rndevanutuskunkas
— tema martiidriumiriist.

Piitha Jakoobus (Jaakobus) Vanem, apostel, Pitha Jo-
hannese vend, olevat olnud Kristusega ldhedalt seotud.
Evangeeliumide kohaselt kutsus Kristus sageli korvale
Peetruse, Jakoobuse ja Johannese, mis viitas Tema ldhe-
dasematele suhetele nende kolme apostliga. Nemad olid
Kristuse muutumise juures ja ka Ketsemani aias Kristu-
sega kaasas.

Piha Jakoobus Vanemat peetakse Uue Testamendi iihe
kirja autoriks. Parast Kristuse taevaminekut ei ole Jakoo-
busest teada midagi kindlat peale fakti, et Heroodes ta
modgaga maha 16i. Legende aga on Piiha Jakoobus Vane-
mast palju ning Hispaania sgjalise kaitsepiihakuna on ta
itks populaarsemaid pithakuid kristlikus maailmas, kan-
des tavaliselt nime Santiago. Réigitakse, et (ihel oma
kuulsamatest palverdnnakutest joudis ta Compostelasse
Hispaanias, kus ta oli esimene ristiusu kuulutaja. Kui ta
Judeasse naasis, 166di tal pea maha. Tema keha aga viidi
tagasi Hispaaniasse, kuid ldks seal saratseenide sissetun-
gi ajal kaduma. Kui see 800. aastal iles leiti, toimetati see
Compostelasse, kus pihamus siindis nii palju imesid, et
Jakoobusest sai Hispaania kaitsepuhak.

Et ta aitas Hispaaniat mauridest vabastada, on teda his-
paania kunstis kujutatud ratsa, lipp kées. Itaalias aga
palverdnduri kepi, kammkarbi vé1 pudelkorvitsaga, mis
stimboliseerivad tema palverdnnakut Hispaaniasse, ise-
dranis Compostelasse — viga kuulsasse palverdnnakute
sihipunkti keskajal. Apostlina on tal monikord kies pir-
gamendirull, mis vihjab tema kirjutisele Kristuse lihaks-
saamisest.

Piiha Joakim, Neitsi Maarja isa, esineb sageli neis Neit-
si elu kujutavates stseenides, mida on eespool mainitud
seoses tema abikaasa Anna eluga. (Vt Neitsi Maarja, VII
ptk.) Joakimi atribuutideks on lambatall, liiliad ja ka kor-
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vis olevad tuvid, mis vihjavad tema vagadele ohverduste-
le templis.

Piiha Johannes, apostel ja evangelist, Jakoobus Vane-
ma vend, oli Kristuse kaheteistkimne apostli hulgas noo-
~rim. Teda kutsutakse «jiingriks, keda Jeesus armastas»
ning tema nime kandev evangeelium viitab talle kuj jling-
rile, kes pihal 6htuséomaajal «oli lauas istumas Jeesuse
rinna najal». Johannes viibis Kristuse ristiléomise juures
koos kolme Maarjaga. Jeesus itles oma emale: «Naine,
vaata see on su poegl» ja jlingrile: «Vaata, see on su emal»
(Jh 19:26.27). Parimuse jargi elas Neitsi Maarja sellest
ajast peale koos Johannesega, et Kristuse titluse jarele
kidia. Parast Neitsi Maarja surma rdndas Piitha Johannes
koos Piiha Peetrusega evangeeliumi kuulutades mooda Ju-
deat. Ta eclevat rdnnanud Viike—Aasiasse, kus ta asutas
Johannese ilmutuses mainitud seitse kogudust. Lopuks
asus ta elama Efesosse, kus keiser Domitianus teda taga
kiusas. Legendi jirgi ohi keiser puidnud talt kahel korral
elu votta., Kord kiiskis keiser tal juua karikast, kus oli
miurgitatud vein, aga kui Johannes kuulekalt karika vaot-
tis. et juua, lahkus miirk sellest mao kujul. Teine kord vi-
sati Johannes keeva oli katlasse, kuid ta pdises sealt vi-
gastamatult vilja. Siis saadeti ta pagendusse Patmose
saarele, kus ta sai ilmutuse. Ta olevat surnud kérges va-
nuses Efesoses loomulikku surma. Kahtlemata tuntakse
Puha Johannest peamiselt tema kirjutatud evangeeliumi,
kolme kirja ja tema nime kandva ilmutusraamatu téttu.
Vahel on teda kujutatud evangelisti, vahel apostlina.
Tema peamised atribuudid on kotkas kui korgeima inspi-
ratsiooni simbol ning raamat. Monikord on teda kujuta-
tud ka olikatla vo1 karikaga, millel on madu, viitena kat-
setele teda tappa.

Piitha Johannes Gualbertus Firenzest (11. saj.). Johan-
nes Gualbertusel oli noorem vend, kes morvati Suure Ree-
de shtul. Johannes sai kurjategija kétte ning oleks ta sur-
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manud, kuid mees palus Jeesus Kristuse nimel talle ha-
lastada. Johannesele meenusid Kristuse kannatused ja
selle asemel et meest tappa, embas ta teda. Siis liks ta l4-
hedal asuvasse kirikusse, et tdnada Jumalat, kes oli aida-
nud veretodd dra hoida, ja kui ta palvetas, pooras krutsi-
fiksil olev Kristus pea tema poole. Selle ime tottu jattis Jo-
hannes ilmaliku elu ning ldks benediktlaste kloostrisse.
Hiljem siirdus ta Vallombrosasse ning elas seal iiksildase
erakuna. Johannese pihaduse tottu tuli tema juurde pal-
Ju jungreid. Oma jargijate elu paremaks korraldamiseks
asutas Johannes 1038. aastal vallombrooslaste ordu, mille
reeglid sarnanesid benediktlaste omadele. Kui ta 1073.
aastal suri, oli rajatud juba kaksteist kloostrit ning paavst
oli ordu kinnitanud,

Piiha Johannes Gualbertust on kujutatud vallombrooslas-
te ordu hallis riiiis ja vahel on tal kiies mook voi krutsi-
fiks, Monel maalil on Kristuse pea krutsifiksil tema poole
pooratud.

Piha Ristija Johannes oli Eliisabeti ja Sakariase poeg.
Teda peetakse Vana Testamendi viimaseks prohvetiks ja
Uue Testamendi esimeseks plihakuks. Tema elulugu. see,
kuidas ta kuulutas ette Kristuse tulekut ning ristis Ta ja
kuidas Heroodes ta vanglasse heitis ning lopuks Salome
palve peale ta hukata lasi, on tuttav koigile Piibli lugeja-
tele. (Vt Piiha Ristija Johannes. VI ptk.)
Renessansiaegses kunstis on lugematu hulk maale Ristija
Johannesest, osa neist on palvuslikud, teised aga jutusta-
vad tema elust ja religioossetest elamustest. Firenze kait-
sepithakuna esineb ta eriti sagedasti Firenze kunstis. Ta-
valiselt on teda kujutatud nii, nagu Pitha Matteus teda
kirjeldas: «Aga Johannesel oli riie kaameli karvust ja
nahkvos vool; ja tema toit oli rohutirtsud ja metsmesi» (Mt
3:4). Kui teda on kujutatud Paradiisis, kannab ta uhkeid
roivaid ja seisab vai istub Kristusest vasakul. Tihti on tal
kiel lambatall ja ta hoiab pdrgamendirulli kirjaga «Ecce
Agnus Dei» («Ennée, see on Jumala Tallls) (Jh 1:36).
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Tema atribuudiks on lambatall. Peale selle on tal moni-
kord kées pilliroost rist voi pillirooristiga lipp. Vaagen
tema peaga viitab tema hukkamisele.

Pitha Joosep, Neitsi Maarja abikaasa, oli Naatsaretis
puusepp. Ta esineb sageli Kristuse elu kujutavatel maali-
del, eriti aga Jeesuse siindi ja lapsepdlve kujutavatel ju-
tustava sisuga maalidel. (Vt Neitsi Maarja, VII ptk; Jee-
sus Kristus, VIII ptk.) '

Sageli on teda kujutatud pungadega keppi kies hoidmas.
See viitab legendile, mis jutustab, et kui Neitsi Maarja oli
neliteist aastat vana, jatsid kdik tema kosilased oma kepi
templisse, lootes, et Jumal mone mirgi abil niitab, kes
neist on Maarjale koige sobivam kaasa. Hommikuks oli
Joosepi kepp lehte ldinud ja sellelt tousis lendu iks tuvi,
kes tles taevasse lendas. Pitha Joosepi teised atribuudid
on hilia — tema puhtuse sitmbol — ning puusepa hoovel,
saag ja kirves. Jeesuse templis esitamist kujutavatel maa-
lidel kannab Joosep sageli korvis kahte tuvi.

Piitha Julianus Vodrustaja (9. saj.) on legendaarne kuju,
kellest on vidhe teada. Legendi jdrgi oli Julianus aadlik,
kes veetis suurema osa ajast jahil kidies. Uhel pieval ajas
ta taga dht hirvesokku, kes sattus peagi viljapddsmatus-
se olukorda. Hirvesokk poordus tema poole ja iitles: «Sina,
kes sa oled mu surnuks ajanud, tapad oma isa ja ema.»
Kartes ennustuse tditumist, lahkus Julianus kodust ja
rindas kaugele maale. Seal kohtas ta iiht kena tiitarlast
Basilissat, kelle ta kosis. Julianuse vanemad, elades ras-
kesti iile oma poja kadumist, ldksid teda otsima. Lopuks
leidsid nad Julianuse elukoha tles, aga teda polnud ko-
dus. Basilissa vottis nad réomuga vastu ning pani oma
voodisse puhkama. Ootamatult tuli Julianus varahommi-
kul koju ja leides oma naise kambrist kaks inimest, sattus
raevu ning tappis nad.

Kui Julianus toe teada sai, kahetses ta kibedasti ja andis
tootuse enne mitte puhata, kui Kristus on talle andeks
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andnud. Andestust otsides asus Julianus koos oma naise-
ga palverdnnakule. Lopuks joudsid nad iihe kiirevoolulise
joe ddrde ning seal ehitas Julianus vaestele varjupaiga ja
endale kongi, kus pattu kahetseda. Oma elupéevi saatis ta
méoda rindureid tle joe vedades. Uhel tormisel 661 nagi
Julianus teisel pool joge pidalitobist, kes oli rajuilma tot-
tu suremas. Eluga riskides iiletas Julianus joe, téi haige
mehe dra ning pani ta oma voodisse magama. Hommikuks
oli pidalitobine muutunud ingliks. Ta iitles Julianusele, et
on Jumala saadik, kes saadeti teatama, et Julianusele on
tema patt andeks antud. Varsti pdrast seda vabastas surm
korges eas Julianuse ja tema naise maistest muredest.
Julianust on tavaliselt kujutatud jahimehena, kelle korval
on hirvesokk. Tagaplaanil on sageli jogi ja paat, viitena
tema todle tlevedajana. Julianus on ridndurite, iilevedaja-
te ja rindlaulikute kaitsepiihak,

Piiha Justina Paduast (4. saj.), suursuguste ristiusku va-
nemate titar, jii kuueteistkimneaastaselt orvuks. Kord,
kui Justina Paduasse reisis, peatasid keiser Maximianuse
sodurid ta Po joe sillal ning kdskisid tal kaarikust maha
tulla ja endaga kohalikku kohtusse kaasa minna. Hirmul
oma suttuse pirast, langes Justina sillal polvili ja palus
Jumalalt kaitset. Radgitakse, et silla kividel vaib veel ti-
napievalgi ndha Justina podlveasemeid. Kohtumdistmisel
kaskis keiser talle modga korri torgata.

Justinat on kujutatud kdes hoidmas martiiriumi pal-
mioksa ja tema jalge ees on puhtuse simbol iikssarvik. Va-
hel on teda kujutatud korri torgatud maogaga. mis vihjab
tema martitiriumile. Teda maalisid sageli nii Padua kui
ka Veneetsia koolkonna kunstnikud ja ta on moélema linna
kaitéepﬁhak. Manikord on raske eristada Padua Piitha Jus-
tinat Antiookia Pitha Justinast, sest neile on omistatud sa-
mad atribuudid.

Pitha Juudas, apostel, on oletatavasti Uue Testamendi
viimase kirja autor. Pdrimuse jirgi oli ta Jakoobus Noore-
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ma vend ning arvatakse, et nad olid Neitsi Maarja sugu-
lased. Parast Kristuse surma olevat Juudas koos Siimon
Selootesega evangeeliumi kuulutades ldbi Stuiria ja Vai-
ke—Aasia rdannanud. Pirsias surid mélemad oma usu pé-
rast martrisurma. Pitha Juudas torgati piigiga ldbi voi siis
raiuti tal hellebardiga pea maha. Sel pohjusel on kunstis
tema atribuudiks piik vai hellebard.

Pitha Katariina Aleksandriast (3. saj.) stndis Alek-
sandrias Egiptuses suursuguses ja kuulsas perekonnas
ning monede arvates parines ta isegi kuninglikust soost.
Rikas legend sellest tldiselt armastatud pihakust jutus-
tab, et enne kui ta ristiti, ndgi ta tdhelepanuviirset une-
ndgu. Ta ndgi unes Neitsi Maarjat Kristuslast kétel hoid-
mas. Maarja palus Jeesust, et Ta Katariina endale im-
mardajaks votaks, aga Kristuslaps pooras oma pea dra ja
iitles, et Katariina pole kiillalt ilus. Ules darganud, hakkas
Katariina, kes oli tuntud oma ilu ning dpetatuse poolest,
muretsema, kuidas meeldida Jumala lapsele ega leidnud
rahu, enne kui ta ristiti. Pidrast ristimist ilmus Kristus
talle uuesti unes ning vottis ta endale taevaseks abikaa-
saks. Ta pani Katariinale sorme sérmuse, mille pihak dr-
gates leidis ning mida ta hoidis kogu oma iilejddnud elu.
Samal ajal valis Maximinus II, kes jagas keisrikrooni
Constantinus Suure ja Liciniusega, Aleksandria oma im-
peeriumiosa pealinnaks. Ta oli tdotanud kristlasi taga kiu-
sata ning kiskis seetdttu maha lita koik, kes keeldusid
jumalatele ohvrit toomast. Katariina, kes oli pihendunud
ristiusu kuulutamisele, otsustas keisriga kohtuda ning
avada tema silmad tolle julmuse suhtes. Katariina esitas
nii targa kone, et keiser jii motlema ja otsustas kokku
kutsuda oma riigi kdige kuulsamad filosoofid, et need Ka-
tariina 6petuse Umber likkaksid. Katariina vottis vilja-
kutse vastu ning poéras filosoofid tinu kéneosavusele ja
arukusele oma usku. Raevunud keiser kiiskis tarkadel pea
maha raiuda ning Katariina vangikongi heita. Ta lootis, et
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Miirgid ja siimbolid kristlikus kunstis

ndlg sunnib Katariinat alistuma. Aga inglid t6id pihaku-
le siitia ning Katariinal onnestus keisri abikaasa ning
kogu tema kaaskond ristiusku poorata. Pimedas vihas las-
kis keiser tappa koik kristlased peale Katariina. Katarii-
na ilust sisse voetud keiser soovis teda endale naiseks vot-
ta ning teha temast maailma valitsejannat, aga Katariina
keeldus polgusega. Adrmises pettumuse— ja raevuhoos
kiaskis Maximinus seepeale Katariina nelja ogalise ratta
vahele siduda ning 16hki rebida. Aga kui karistust hakati
tdide viima, tuli taevast suur tuli ning péletas rattad ara.
Siis loodi Katariinal pea maha.

Kristuse abikaasana ja tlitarlaste kaitsepiihakuna oli
Pitha Katariina iiks renessansikunsti lemmikuid. Sageli
kujutati Piha Katariina abiellumist Kristusega. Piha Ka-
tariina eriliseks atribuudiks on ogaline ratas. Tavaliselt
on tal kuninglikkuse mérgina peas kroon, kies aga pal-
mioks kui voidumidrk ning modk, tema martidriumi-
vahend. Vahel on tal kides raamat, mis vihjab tema suure-
le opetatusele.

Puha Katariina Sienast (14. saj.) pihendas ennast juba
noore tudrukuna usuelule ning palvetas, et ta saaks Kris-
tuse taevaseks morsjaks nagu Aleksandria Katariina.
Tema pithendumus tekitas koduste hulgas esialgu vastu-
seisu, kuni kord isa leidis ta palvetes palvitamas, pea ko-
hal valge tuvi. Seepeale lubas ta tiitrel dominiiklaste nun-
nakloostrisse minna. Katariina veetis seal kolm aastat k-
sinduses ja palves ning tema hing «armus Jumala toesse».
Vahetult pédrast seda religioosset eraldumisaega olevat toi-
munud tema miistiline abiellumine Kristusega. Katariina
lahkus kloostrist ning pihendas oma elu vaeste ja haige-
te eest hoolitsemisele. Tema kuulsus levis sedavord, et kui
paavst Gregorius XI Firenze elanikud Kiriku ripest vilja
heitis, palusid need, et Katariina nende eest kostaks. Ta
liks Avignoni, kus oli paavsti residents, ning avaldas vii-
masele oma tarkuse ja taktitundelisusega sellist muljet, et
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paavst lubas tal firenzelastega kokku leppida tingimuste
suhtes, kuidas nad saaksid Kiriku riippe tagasi péérduda.
Katariina iitles Gregoriusele, et firenzelaste sonakuulma-
tuse liks peapdhjusi on see, et paavst on pidevalt Avigno-
nis, mitte Roomas. Tema veenmise mojul péorduski Grego-
rius Itaaliasse tagasi. Terve oma elu jooksul oli Katariina
majukas isik, kes tootas pidevalt paavstivoimu tugevdami-
se ja puhastamise heaks.

Piiha Katariina kohta on palju legende. Uks neist rdigib
tema vaimsest kogemusest, mis leidis aset Pisas. Uhel
hommikul palvetamise ajal kandis tema Jumala—armastus
ta endast dra. Kui ta uuesti teadvusele tuli, leidis ta oma
kételt, jalgadelt ja kiljelt stigmad, s.o Kristuse haavade
mirgid.

Siena Pitha Katariinat kui suurimaks peetavat dominiik-
laste ordu naispithakut on kujutatud dominiiklaste ordu
riitis. Tema ihul on stigmad, mis ta olevat saanud Pisas.
Sageli on tal kies liiliaga rist voi siida. Tihti on tal kies
ka roosikrants ning peas okaskroon. Katariina mistiline
abiellumine Kristusega on levinud teema, eriti korval-
stseenina Madonnat ja last kujutavatel maalidel.

Piitha Kosmas ja Pitha Damianos (3. saj.) olid legendi
jargi araabia péritolu kaksikvennad, kes kasvatati iiles
kristlikus vaimus. Haigete ja haavatute aitamiseks pii-
hendasid nad oma elu meditsiinile ja kirurgiale, mille
kaitsepiihakud nad on. Nad olevat teinud mitmesuguseid
tervendamisimesid. Kord laiganud nad iihel haige jalaga
mehel jala otsast dra ning pannud asemele iihe dsjasur-
nud neegri jala. Kui patsient stigavast unest drkas, mér-
kas ta, et tema iiks jalg on valge, teine pruun. Seda dra-
maatilist operatsiooni on teiste renessansiajastu kunstni-
ke seas kujutanud ka Fra Angelico. Keiser Diocletianuse
aegse kristlaste tagakiusamise ajal véeti Kosmas ja Da-
mianos kinni ning maisteti surma. Alguses heideti nad
merre, aga iiks ingel pddstis nad. Siis visati nad suurde
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tulle, aga leegid ei teinud neile viga. Seejirel seoti nad ris-
ti kiilge ja hakati neid kividega pilduma, kuid kivid por-
kasid Kosmast ja Damianost vigastamata tagasi ning tap-
sid viskajaid endid. Lopuks raiuti vendadel pea maha,
Neid on alati kujutatud koos ja enamasti kannavad nad
arsti pikka punast riiid ning miitsi. Uhes kies hoiavad
nad salvitoosi ning teises kirurgiriistu voi uhmrit ja uhm-
rinuia. Nad voeti Itaalia kuulsa Medicite suguvosa kaitse-
pithakuteks.

Piiha Laurentius (3. saj.) siindis Huesca linnas Hispaa-
nias ja oppis Saragossas, kus kohtus paavst Sixtus Il-ga.
Noormees jittis Sixtusele nii siigava mulje, et ta vottis
Laurentiuse endaga Rooma kaasa ja tegi temast Kiriku
tlemdiakoni. Selles ametis oli ta koikide Kiriku varade
hoidja. Kui Rooma prefekt Sixtuse kinni vottis ja usu pi-
rast surma moistis, otsustas Laurentius surra koos tema-
ga. Sixtus soovitas tal kolm paeva oodata, et selle aja jook-
sul Kiriku vara vaestele jagada. Parast Sixtuse hukkamist
kiskis prefekt Laurentiusel Kiriku varad talle ile anda.
Laurentius vastas, et toob need kolme pieva pirast. Selle
aja jooksul tditis ta Sixtuse korralduse ning kutsus enda-
ga kaasa suure hulga vaeseid ja tobiseid. Nendele osuta-
des iitles ta prefektile, et see ongi Kristuse Kiriku toeline
varandus. Prefekt sattus raevu, et ta niiviisi ile kavalda-
ti, ja kiskis Laurentiuse aeglasel tulel praadides hukata.
Oma piinu trotsides hiidis Laurentius prefektile: «Mu
ks killg on juba pruunistunud. Keera mul niitd teine
kilg ja hakka sdomal»

Pitha Laurentiust on uldiselt kujutatud diakoniriietuses,
kides palmioks — tema martiiiriumi simbol. Tema erili-
seks atribuudiks on praerest, millel ta hukati. Vahel aga
ei ole teda kujutatud praerestiga, vaid hoidmas vaagnat
kuld—- ja hobemiintidega, mis vihjab Kiriku varade jagami-
sele. Monikord kiigutab ta kies viirukipanni vai hoiab ris-
ti. Vahel on tal seljas leegitsev tuunika.
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Pitha Leonardus (6. saj.). Piitha Leonardust on kogu
Euroopas austatud kui vangide kaitsepihakut. Legendi
jirgi siindis Leonardus Prantsusmaal kuningas Chlodo-
vechi dukonnas teeniva ametniku pojana. Ta poordus risti-
usku ning pihendus vangide kiilastamisele. Ta kostis pal-
jude vangide eest kuninga juures ja maksis ise nende eest
lunaraha. Hiljem lahkus Leonardus dukonnast, et elada
Limoges'i ldhedal metsas eremiidina. Ta olevat surnud
546, aastal.

Maalidel on teda kujutatud diakonina, kes tavaliselt hoiab
kédes purunenud ahelaid, voi ka koos vangidega, kes pdlvi-
tavad tema jalge ees.

Piitha Liberalis (4. saj.) on tuntuks saanud eelkoige kui
iiks Treviso kaitseptihakutest. Ta sal kuulsaks innu poo-
lest, millega ta palju selle linna elanikke ristiusku pédras.
Kunstis on teda uldiselt kujutatud raudriis riidtlina, kes
nojatub odale voi hoiab lippu.

Pitha Longinus on nimi, mis on antud Kolgata méel ol-
nud Rooma tsentuuriole, Piarimuse jdrgi oli tema see, kes
oda Kristuse kiilje sisse torkas ja hiiudis Kristuse surma
jarel; «Toesti, see inimene oli Jumala Poeg!» (Mk 15:39.)
Legend jutustab. et parast seda olevat apostlid ta ristinud
ja ta liks Kaisareasse, kus elas veel palju aastaid ning
podras paljusid ristiusku. Ta suri sellepirast, et keeldus
ebajumalatele ohverdamast. Thaldades mértrisurma, itles
ta pimedale maavalitsejale, kes ta siitidi maistis, et too
saab nidgemise tagasi. kui laseb Longinuse hukata. Parast
seda kui Longinusel pea maha raiuti, sai maavalitseja
kohe nidgemise tagasi ning péérdus ristiusku. Oletatavad
Longinuse siilmed toodi Mantovasse ja seetottu on ta sel-
le linna kaitsepiihak.

Longinust on kujutatud Kristuse ristiloéomise juures kahel
viisil. Vahel seisab ta, piik kées, ja vaatab austusega Kris-
tuse poole. Sagedamini on ta ratsa, Rooma sgjamehe riiiis,
pilk suunatud iiles ja kiiver kies.
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Pitha Louis Toulouse’ist (13. saj.) oli périt pihakute su-
guvosast. Prantsuse Piiha Louis oli tema vanaonu ja Un-
gari Pitha Elisabeth tema tddi. Neljateistkiimneaastaselt
saadeti ta Aragoni kuninga juurde pantvangiks, oma isa
asemele. Pirast seitsmeaastast vangistust ta vabastati ja
talle pakuti Napoli trooni. Ta keeldus ning koigist kuning-
likest digustest loobudes astus frantsisklaste ordusse. Ta
valiti Toulouse’i piiskopiks ja teda armastati kogu piiskop-
konnas tema innu, ligimesearmastuse ja pithaduse péarast.
Ta suri 1297. aastal koigest kahekimne nelja aastasena.
Renessansikunstis on teda kujutatud ilma habemeta lah-
keniiolise noorukina, kes on tavaliselt riietatud piiskopi-
riifisse. tema pluviaalile véi muule riietusesemele on tiki-
tud vapiliilia. Kroon ja skepter, millest ta loobus, on tema
jalge ees.

Louis IX, Prantsuse kuningas (13. saj). Temast raagitak-
se. et ta olevat osanud «ihendada oma trooni véimsuse
evangeeliumi pithadusega», Ta stindis 1215. aastal ja tema
piha ema Kastiilia Blanea valmistas teda ette tema suu-
reks missiooniks. Olles haige 1244, aastal, {dotas Louis
alustada ristiséda. Prantsusmaale naastes t6i ta kaasa
okaskrooni, mis usuti olevat Kristuse oma, ning tiki Tde-
lisest Ristist. Teist korda ristisdtta minnes haigestus ta
katku ning suri.

Tema atribuudiks on okaskroon, rist, kuningakroon, mosck
ja vapiliilia.

Piuha Lucia (3. saj.). Legendi jdrgi oli Siracusa Lucia kor-
gest soost daami Eutychia tiitar. Eutychia kannatas hai-
guse all. mida peeti ravimatuks. Lucia veenis oma ema
sooritama palverdnnakut Cataniasse Piiha Agatha hauale.
Seal ilmus Piha Agatha ndgemuses Luciale ja titles, et ta
ema saab terveks, aga Lucia ise sureb mirtrina. Tinuliku-
na ema tervenemise eest jagas Lucia kogu oma vara vaes-
tele. See aga vihastas noormeest, kellega Lucia kihlatud
oli, ja too teatas voimudele, et Lucia on kristlane. Kui Lu-
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cia oma usule kindlaks jii, kisti soduritel ta dra viia, kuid
teda ei suudetud paigalt liigutada isegi siis, kui ta kéite-
ga hérjarakendi kiilge seoti. Siis kiskis maavalitseja ta
dra poletada, kuid leegid ei hakanud talle kiilge. Lopuks
torkas iiks soduritest talle pistoda kaela ja tappis ta. Le-
gend jutustab, et iiks Lucia kosilastest oli nii volutud
tema silmade ilust, et ei suutnud kuidagi rahu leida. Kar-
tes, et tema silmad teevad noormehele halba, torkas Lucia
need vilja ja saatis noormehele. Viimane hakkas kangesti
kahetsema ning vapustatuna julgusest, millega Lucia oma
usku tunnistas, sai samuti kristlaseks.

Piha Lucial on vahel kujutatud kdes hoidmas vaagnat
oma silmadega vai hoiab ta neid monel muul moel. Piitha
Lucia teised atribuudid on pistoda ja kaelahaav ning
lamp, mis vihjab jumalikule valgusele ja tarkusele. Et Lu-
cia nimi tdhendab valgust, voivad silmad ja lamp ka sel
pohjusel tema atribuutideks olla.

Pitha Luukas, evangelist, kes siindis Antiookia linnas
Sitirias, on tuttav kéigile Piibli lugejatele tinu tema
evangeeliumile ja Apostlite tegude raamatule. Pole teada,
kus Luukas kohtas Paulust, kuid temast sai selle kuulsa
_aposth alaline kaaslane ning ta pani truult kirja kéik sel-
le suure misjoniri elusindmused. Ridgitakse, et pirast
Pauluse surma jiatkas Luukas jutlustamist iiksinda ning
ta 16odi risti, kuigi kreekakatoliku piarimuse kohaselt suri
ta loomulikku surma.

Teda kutsutakse «armastatud arstiks» viitena tema arsti-
kutsele ja sellel alal praktiseerimisele. Uhe legendi jargi
oli Luukas ka kunstnik, kes maalis nii moénegi maali Neit-
si Maarjast ja Jeesusest. Neid oma kuulajatele ndidates
olevat ta paljusid ristiusku pésranud.

Tema koige sagedasemad atribuudid on: tiivuline hiirg,
ilmselt seetdttu, et oma evangeeliumis rohutab ta Kristu-
se preesterlust ja et hdrg on ohverdamise siimbol; evan-
geeliumiraamat; ja Neitsi Maarja portree, mida ta para-
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jasti maalib v6i kdes hoiab. Piha Luukas on kunstnike
kaitsepiihak.

Piiha Maarja Egiptusest (5. saj.) oli legendi jirgi egip-
tuse neiu Aleksandriast, kes elas teadlikult patuelu. Kord
ithines ta Jeruusalemma minevate palveridnduritega, kuid
mitte usulistel motiividel, vaid selleks, et meespalverin-
dureid vorgutada. Jeruusalemmas tundis ta endas siiski
soovi minna kirikusse, et koos teistega palvetada. Aga sa-
laparane joud takistas teda kirikuuksest sisse astumast
ning Maarja mirkas, et seisab Neitsi Maarja kuju ees.
Uhtiakki haaras teda patukahetsus ja ta tootas enam mit-
te kunagi patustada. Votnud kolm pitsi leiba, ldks ta kor-
besse teisele poole Jordani joge, kuhu ta jdi paljudeks aas-
tateks tiksindusse ja palvesse. Uhel pieval kohtas teda
seal preester Zosimus. Maarja palus, et Zosimus talle ar-
mulauda annaks, kuid lai Jordani jogi takistas preestrit
Maarjani joudmast. Seepeale iiletas Maarja ileloomulike
joudude abil joe kuiva jalaga ning sai armulauda. Maarja
palus preestril jargmisel aastal uuesti tulla, et ta voiks
jialle armulauda saada. Kui preester liks tema palvet ra-
huldama, leidis ta Maarja surnult ning tema korvale liiva-
le olid kirjutatud sonad: «Oh, isa Zosimus, mata vaese pa-
tuse Egiptuse Maarja keha maha. Anna maa maale ja
porm pormule, Kristuse nimel!ls Zosimus hakkas hauda
kaevama, aga kui tema joud iiles itles, ilmus sinna lovi,
kes oma kidppadega aitas tal hauda kaevata.

Egiptuse Maarjat on tavaliselt kujutatud pikajuukselise
kurnatud vana naisena, kes hoiab kolme leivapitsi. Vahel
on tema korval lovi.

Pitha Maarja Magdaleena (keda on monikord samasta-
tud Marta ja Laatsaruse dega) on parimaks néditeks oma
patte kahetsevast patusest, kellele ta patud andeks anti
tdnu usule Kristusesse. Ta oli iiks neist naistest, kes saa-
tis Kristust Tema viimsel teekonnal Kolgatale ning seisis
nuttes risti all. Koos Jakoobus Noorema ema Maarjaga oli
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ta ka Jeesuse matmise juures. Kolmandal pdeval pidrast
Kristuse ristiloomist lidksid molemad Maarjad Kristuse
haua juurde, kaasas Ishnarohud ja salvid, et Onnistegija
ithu voida. Seal avastasid nad, et hauda sulgenud kivi oli
dra veeretatud ning Kristuse keha kadunud. Seetottu oli
Maarja esimene, kes viis jingritele sonumi Kristuse iles-
tousmisest. Kui ta hiljem haua ddres nuttis, ilmus talle
Jeesus ja lohutas teda,

Selle jutustuse kohaselt, mille jargi ta oli Laatsaruse ja
Marta ode, pandi ta koos oma venna, de ja paljude teiste
kristlastega purjedeta paati, mis anti tuulte ja lainete
meelevalda. Soodne tuul aga pididstis tagakiusatud ning
ajas nad dhte Prantsusmaa sadamasse, mille nimeks on
tinapideval Marseille. Seal paoras Maarja paljusid ristius-
ku. Lopuks asus ta elama linnaldhedasse korbesse, veetes
seal iksinduses kolmkimmend aastat. Tal polnud midagi
suta ega juua, aga legendi jargi-toitsid inglid teda taeva-
se toiduga.

Maarja Magdaleena oli iiks renessansikunsti lemmiktege-
lasi ja temast on hulganisti maale, Moned neist on palvus-
hikud. kuid paljud kujutavad stseene tema elust vastavalt
evangeeliumidele ja legendidele. Tema koige tavalisem at-
ribuut on alabastrist salvitoos, viitena sellele, et ta Jeesu-
se jalgu voidis, sest teda peeti Jeesuse jalgu voidnud nai-
seks, kelle nime Piha Luukas el nimeta: «Ja vaata, selles
linnas oli naine, kes oli patune. Kui see teada sai, et ta
[Kristus] istub lauas variseri kojas. 161 ta alabasterriista-
téie kallist Iohnasalvi ja astus nuttes tema taha ta jalga-
de juurde ja hakkas tema jalgu kastma silmaveega ja kui-
vatas neid oma juustega, ja suudles tema jalgu ning voidis
neid salviga.» (Lk 7:37—38). Ménikord hoiab Maarja salvi-
toosi kies, vahel aga on see tema jalgade ees voi siis kan-
nab seda ingel. Tihti katavad teda voogavad juuksed ning
inglid kannavad teda taevasse keha kinnitama.

Pitha Margareeta Antiookiast (3. saj.), paganliku preest-
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ri titar, olevat poédrdunud ristiusku oma amme mgjul.
Uhel pieval mirkas noort tidrukut Antiookia maavalitse-
ja, kellele tiidruk oma ilu tottu nii meeldima hakkas, et ta
otsustas ta endale naiseks votta. Margareeta aga keeldus,
viites, et ta on end pithendanud Jeesus Kristusele. Maa-
valitseja piitidis tema otsust piinamise abil kodigutada,
kuid Margareeta jii enesele kindlaks. Siis heideti ta van-
gikotta, kus talle ilmus tuldpurskava lohena Kurat, kes
tahtis teda hirmutada. Margareeta langes polvili, palvetas
ja tegi oma rinna kohal ristimérgi. Lohe neelas ta alla,
kuid Margareeta tehtud ristimark kasvas ja kasvas, kuni
16hestas lohe keha kaheks ja see véimaldas Margareetal
vigastamatult pdidseda. Margareeta julgus ja usu kindlus
piinamiste viltel avaldas rahvale suurt moju ja tuhanded
poordusid ristiusku. Et sellele lappu teha, kiskis asehal-
dur ta hukata. Teel hukkamispaigale palus Margareeta
lohe kehast piadsemise milestuseks Jumalalt, et tema poo-
le palvetamine aitaks naistel siinnitusvalusid taluda. See-
tottu on ta siinnitavate naiste kaitsepihak.

Pitha Margareetat on alati kujutatud koos lohega, keda ta
jalge alla tallab. seistes vigastamatult lohe pérani louga-
de vahel. Sageli on tal kies rist, kroon ja martitiriumi
palmioks. :

Piiha Markus, evangelist, on tuntud the evangeeliumi
autorina. Tema varasema elu kohta andmed puuduvad,
kuid hilisemast on teada, et ta oli Pauluse ja Barnabase
riannukaaslaseks Pauluse esimesel misjonireisil. Pdrimuse
jargi laks ta parast Paulusest lahkumist koos Peetrusega
Rooma ning pani Peetruse sekretdrina kirja oma evangee-
liumi, saades selleks teavet otse Peetruselt. Evangeeliumi-
dest on Markuse oma arvatavasti varaseim, sellega nous-
tuvad ka tdnapéeva teadlased.

Legend jutustab, et kui Markus Aadria mere kallastel jut-
lustas, jdi tema laev suure tormi kitte ning kandus ran-
nasaarte vahele laguunidesse. Seal ilmus Markusele ingel,
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