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ENN VETEMAA

Kalevipoja milestused

XI

ii et niid siis laudu ostma!

Pirast luhikest arupidamist seadsin ma sammud Pihkva
poole. Liikus ju rahva hulgas kumu, et Peipsi-tagused ida-
slaavlased olevat metsatoostuse arendamisel silmapaistvat
edu saavutanud; seal loigatavat laudu koguni maailma
) parimate standardite tasemel.

Pikk samm vGtab vdhem pastelt, litleb rahvatarkus; nii ma siis
marssisingi hasti pika sammuga heal meelel idakaarde.

Taskud olid kulda tiis ja meel réomus. Arhailisi leegajusi vilistades
joudsin ma peagi kahte sobralikku rahvast lahutava helesinise Peipsi
jarve kaldale. Pidin just vette kargama, kui dkki kusagilt poosastikust
lipris veidrates riietes measterahvas vilja ilmus; vist kiill oma kiimme-
kond aastat polnud see kentsakas isand juustepligamist ega habeme-
kiarpimist ette votnud, mistéttu ta oli karvane nagu sorts. Mees vibutas
kitt ja palus mind natukeseks veel paigale jddda.

«Toho-pele!» imestasin ma endamisi. «Kes see sihandne kiill olla

" voiks?» ~

«Nad nimetavadki mind Sortsiks,» vastas mees, otsekui oleks ta mu
motteid lugeda moistnud. «Kuid eks rahva jutt ole tihtipeale narrim
kui lindude ja puude oma. Teadjamad kutsuvad mind Targaks — seda
korget nime aga ei voi ma muidugist kah endale kohaseks pidada. Oskan
haigusi ravida, kuningas, ja teinekord on mul ndgemisi, mis tulevikuga
kokku ldhevad.»

Mees oli ligemale astunud ja niitid sain ma teda paremini uurida. Oli
see ikka tiks isemoodi olevus kiilll Sel kohal. kus mina mééka kannan,
rippus tal arusaamata miérkidega kirjatud trumm, kaelas pika punase
paela otsas tilbendasid roostetanud wvoti, ongekonks ja pisike wvasar.
Punnis taskutest paistsid aga vilja suured kimbud metsarohtusid. Kas
pole siin mitte hulluga tegemist, métlesin ma, kuid mehe rohekad sil-
mad vaatasid mulle rahu ja meelekindlusega vastu, nii et ma selle kaht-
luse kohe korvale pidin jatma.

«Anna mulle andeks, mees, aga luba kiisida, mis imelikke asjavirke
sa enese tdis oled riputanud?» pirisin ma viisakalt.

«Kisija suu peale ei 166da,» vastati mulle sdbralikult, «N&e, selle
l6ngaga, millesse on seotud salasGlmed, vdin ma verejooksu kinni
panna ja mitut valu vdhemaks teha; vo6ti, mis mul kaelas ripub, aitab
leida varastatud asju; trummi ja vasara abil voin ma aga arbuda,
kuningas, et moista haldjate motteid.» Siinkohal ta naeratas. «Aga vae-
valt valitseja lildse haldjatesse usub.. .»

Ta, sunnik, rdadkis minu, oma kuningaga, nagu lapsega!
«Ega ma eriti usu nédh,» sihvasin ma, «ja kui nad ka toepoolest ole-

* Algus «Loomingus» nr. 11.
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mas oleksid, siis ei huvitaks mind mitte nende motted ega tahtmised,
vaid ma nouaksin, et nad minu omasid arvestaksid.»

Ta ei pannud mu kihvatust tdhelegi. Vaatas mind teraselt ja silmi
kissitades ning téhendas siis, et meil on noor, séakas kuningas.

«Ja need sinised tihed su trummil peavad vist kéigile kuulutama, et
sinust vigevamaid noéiakunsti oskajaid pole terves ilmaski?»

«Kui kuningas oleks kirjasonas tugevam,» muigas ta, kuid mitte vae-
nulikult, «siis mirkaks ta, et need mitte tdhed pole. Need on jooned,
mida lounamaa matemaatikerid penta-, heksa- ja oktogrammide,
silmusnelinurkade ja svastikate nime all tunnevad ning millel mitmeid
isedralisi voimisi usutakse olevat. See siin on maagiline ruut ja see
jille «merihobusiida»,» seletas ta lahkesti. «Kui keegi, kas voi sina ise,
valitseja, ehmatab v6i vdga vihastab, v6ib talle monda kohta eliting
litia. Sellest tovest saame nende mairkide abiga iisna kergesti jagu.»

Ma olin juba iipris vihane, kuid sundisin end rahulikuks jddma. On
ju narr dgedaks minna, kui teine ennast nii histi valitseb. Kiisisin siis
lihtsalt, et millele v6i kellele ma kiill tdnu volgu olen, et selline tark
isand vaevaks vottis mu teele astuda.

Mees muutus tdsiseks. «Mul on sinu pédrast mure, kuningas,» {itles
ta ja toesti oli ta hidles see suur mure lausa kuulda.

«Tohoh!»

«Sa peaksid oma mooga mulle andma, sest ma néen, et ta kannab
enda kiiljes needust.» Seejérel lausus ta tasemini: «Sa saad selle mooga
ldbi hukka, kui me teda dra ei havita.»

Ma vopatasin. Kust teab see mees minu madgalugu? Juba laskuski
mu kisi moogapidemele, el seda... noh, ma ei tea, kas just temale
anda, kuid siis tuli mulle meelde truu Alevipoeg, kes selsamal tunnil
on teel, et modogavolga tasuda — suurt ja rasket volga. Tombasin kie
kidhku tagssi ja astusin mehest sonagi lausumata mdodda.

«Sa el anna,» lausus ta nukralt. «Sel juhul pean ma ta sult ise
votma.»

«Vaata aga vaata! Kelleks sa mind 6ige pead?» ei suutnud ma end
enam talitseda. «Kuidas motled sa, mehike, sellega toime tulla?!»

«Kill nded,» kolas napp vastus ja pisut kithmutémbunult jalutas
imelik mees minema. Sammu ta ei kiirendanud.

Astusin vette, aga mu tuju oli rikutud. Lihtsalt iiks lollike, lks hull,
kes luulekujutustes elab, nagu neid siin Alatskivi kandis tihtilugu hul-
kunud on, katsusin ma end rahustada, aga siiski jdi sellest kohtumisest
mingi kummaline rahutus mu siidamesse.

Tusaselt sumpasin ma 1dbi jirve Pihkva valgete miiliride ja pontsa-
kate sibultornide poole.

Pean kohe iitlema, et slaavi vennad votsid mind iilistidamlikult vastu.
Sain vaevalt kaldale astuda, kui juba mitu vddrikat habemikku mulle
sligavaid kummardusi tehes vastu ruttas. Kaunilt tikitud r&til ulatasid
nad mulle suure leivapitsi. Pétsi keskel, vidikese Onaruse sees séras
karbike lumivalge soolaga. Mu koht oligi juba tiihi — nii ma siis kum-
mardusin leiva kohale ja hammustasin selle kiiljest tubli suutédie. Minu
tegu kutsus sobraliku naaberrahva ridades esile toelise vaimustus-
tormi ;. .

Seejarel paluti mind kena wvalge hobuse selga ronida ja kahe teise
ratsamehe vahel kappasin ma aeglaselt ja kuningale viiriliselt linna-
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siidame poole. Mu vasakpoolne naaber oli minu konti mees, ta nimigi
kolas kuidagi tuttavalt. Kui ma ei eksi, oli see kas Murumets voi -miits.
Paremal kiel olevat aga ratsutanud keegi Ivan Kolyvanovits, ka tdhtis
mees — vihemasti kinnitab seda P. Johansen (vt. «Nordische Mission»,
1k, 57).

Ilusa linna olid need venelased jarvekaldale ehitanud: tugevad miiii-
rid, kullatud tornid — vaata ja imesta. Ning ka rahvast oli uulitsatel
rohkesti ndha. Mitmel korral jdi mu pilk peatuma neidudel, kes nigu-
sates kirevates ja maani ulatuvates seelikutes mulle sobralikult vastu
lehvitasid, sealjuures titlemata kelmikalt ja meelitavalt naeratades. Kui
nende keel mitte sihuke ludin ja susin poleks, millest tikski tont aru
ei saa, motlesin ma, siis peaks kill nii ménigi meie Juta voi Meeli
vanapiigaks jdama.

Léheks liiga pikale, kui ma k6iki austuseavaldusi, mis mulle osaks
said, kirja hakkaksin panema. Kiill mind ikka kummardati ja poputati
ja 16bustati! Tahtsin kohe hakatuses oma lauvaostmise plaanidega vilja
tulla, kuid ei antud mulle selleks enne aega, kui olin iihes uhke torniga
majas kolm pdeva muidu tiihja 16buelu elanud, aina pekki ja pahkleid
soonud ning meemodu peale riitibanud.

Roogadel, mis mulle pakuti, oli hea, aga natuke harjumata maik.
Neisse oli vigevasti sibulat ja kiiislauku pandud; aga mine tea, voib-
olla tuli magus sibulamaik mulle suhu ka sellest, et ma kogu aeg lébi
akna sibula moodi tornikopsakaid pidin vahtima. Nii voi teisiti — kui
ma taas kallile kodumaale tagasi jouan, annan rahvale kdsu kitte, et
meilgi tuleb edaspidi sibulakultuuridele suuremat tdhelepanu poorata,
motlesin ma maitsvaid pirukaid mugides ka riigimaotteid.

Alles neljandal pieval viidi mind kokku meestega, kes selles vene
linnas metsaldikamist ja laudade saagimise asja juhatasid. Need olid
viga tosised mehed ja kui nad mind oma puuhoovidesse viisid, nagin
ma, et rahva suus lilkunud kumu slaavi vendade lauatotstuse hiigel-
edusammudest on sulatési. Laudu l6igati siin keeruka riistapuu abil,
mida vesisahaks nimetati ja mida mulle miskipérast ldhedalt ndidata
ei tahetud.

Valisin endale lauad vilja, ja kohe korraldati jille viike pidulik
soomakord. Et ma lauad kodumaale seljas pidin tassima, olin mdédu-
joogi joomisega histi ettevaatlik. Leppisime pidulaua taga kokku, et
ma ka edaspidi Pihkvast ja ainult Pihkvast laudu ostan. Lepingule, mis
selle kohta mulle kuldliual ette toodi, vajutasin ma oma soénade kinni-
tuseks suure tokatise poidlajilje.

Et kohale olid ilmunud ka uhke linna valitsejaisandad, tegin ma neile
ettepaneku tulla peagi Eestimaale vastukiilaskédigule. Mehed olid sel-
lega heal meelel nous, Seejérel tousid lauavirnade tagant piisti tatari
kandle- ja pasunamingijad. Ilusa idamaise muusika saatel hiivasin ma
endale lauakoorma turjale ja podrdusin koduteele. Mulle lehvitati kaua
jérele ja kaunis saatmisviis kostis mulle kérvu veel poole Peipsi peal.

Sammusin 1dbi jarve, pea meemdodust uimane ja moénusaid motteid
tédis. Uks onnistusrikas asi ikka see rahumeelne kaubavahetus! Lainetus
oli tasane, piike korvetas kovasti. Ja siis, péris ilmootamata algas. ..
torm! Selle hakatus oli nii dkiline, et mulle korraks koguni vanaonu
Tuuslar meelde kargas. Jah, esiti Tuuslar, siis aga kohe ka see imelik
Alatskivi tark voi sorts voi kuidas teda oieti kutsuda ... Ju tahab vist
oma voimu niidata ja néiakunstidega uhkustada!
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See ajas mul hinge tdis. Kas ei voinud ta hooplemiseks paslikumat
aega valida? Mina tassin siin oma viikesele rahvale, et teda vaenlaste
eest kaitsta, hédatarvilikku lauakaupa, mu moélemad kied on kinni ja
raske koorem sunnib mind {uikuma — tont votku, on see siis maistlik
aeg janditamiseks! Tahab ta, et ma lauad vette pean viskama? Lauad,
mille eest riigi kulda kulutati? Mina olen kuningas, kes naljast aru
saab, aga mehike ldheb oma soolasortsi tempudega igastiikkis liiale!
Noh, selle eest ei jdd ta mitte ilma karistuseta!

Tsiuhti! tsduhti! lakkusid lained mu moogatuppe. Jille ja jalle. Pais-
tis, nagu tunneksid veekeerised just mu moéodga vastu isedralist huvi,
sest juba olidki nad selle poolest saati tupe seest vilja loksutanud.
Ahsoo — modka vennike mult ju endale manguski! Noo, kurat votkuy,
see ei ldhe tal kordal

Viha andis mulle joudu ja osavust juurde ning hida sunnil sain ma
toime kondividdnamise imetrikiga: kiikitasin dkitselt dige stligavasti ette-
poole — lauavirn 16i juba turjal vankuma — ja haarasin mooga tupest
otse hambusse,

Kus niitid alles vesi vihastas! Viikesed tigedad lainemuksud karga-
sid mulle kallale nagu rotikari, hiippasid suhu ja silma, suuremad vee-
vallid seevastu piilidsid mind puusadest haarata ja seliti paisata. Aga
mina ei andnud alla: kas tdesti motleb iiks Peipsi-lomp Kalevi ja
Linda pojast jagu saada! Kus sa sellega! Vaevaliselt liginesin ma kal-
dale, aga iga sammuga kasvas jonn ja meelekindlus.

Mul oli suur himu lainetele ja nende késkijale pilkesénu hiitida,
kuid pidin end tagasi hoidma: ei voinud ma ju varese dpardust korrata,
kes rebase kiusujutule vastu ei suutnud panna ja talle vastates maitsva
toidupala suust pillas, Pigistasin hambad kévasti kokku, aga vihemasti
suunurgast sain ikkagi pomiseda:

«Oi, 0i! vaata oidukesta!

Kipub kastma kellukesta!
Toho, toho, p...se lompi!
Tahad tousta mehe tillil»

Ja varsti ma kaldal olingi.

Heitsin lauavirna turjalt ja valju miirtsuga langes see rannaliivale;
votsin mGoga hambust pihkn ja tahtsin seda keerutades otsemaid Sort-
sile teenitud palka tasuma minna. Vahtisin igasse kanti, kuid pahategi-
jast ei olnud jalgegi. Ju oli mehike end hirmuga poosastesse dra peitnud
ja kootsutas niitid seal. Neetud Sorts, dra sa mitte loodagi, et mu viha
eest padsu leiad!

Aga teekond ldbi méssava jiarve oli mind tublisti véasitanud; istusin
lanavirna koérvale maha ja motlesin, et vdin kittemaksmise ka jarg-
mise pdeva peale edasi litkkata. Kraapisin endale liivasse puhkeaseme
ja heitsin sinna kilili. Juba pidi unemesi mu laud kokku kleepima,
kui ma end siiski veel korraks iiles tdusma sundisin — magamise ajal
on mul ennegi pahandusi juhtunud: eks langenud sedapsi kriimsilma-
dele saagiks ka mu véaidrt ruun. Niisama lihtsalt ma norskama ei tohi
jddda! Tuleb end selle vastu kindlustada, et ma &drgates modga ikka
eest leiaksin,

Moeldud, tehtud. Panin oma sdjariista samblale maha ja ladusin ta
peale lauavirna, mille kohta on kirjutatud, et see
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Tosinate arvult tiitis
Kaksikiimmend mehe koormat,
Paar veel lisaks peale pandud;

Olgu mu uni kui tahes raske, aga selle kolina peale, mis lauavirna
iimberladumisel siinnib, drkan ma igatahes liles. Meel kavalast plaanist
roomus, jain ma kerge siidamega magama.

Kurb oli see minu drkamine — teate isegi!

Kui ma silmad lahti 16in, méirkasin kohe, et lauavirn hoopis teise
kohta iimber oli laotud. Ja veel suure hoolega: selleks et lauad kaardu
ei kisuks, olid ridade vahele koguni pinnujupid pistetud. ..

Moogast polnud, nagu arvata, aga jilgegi. Kuritddline ettevote oli
ikkagi onneks ldinud!

Olen ma siis kurt v6i? Raputasin oma vaest pead ja, ole lahke, toe-
poolest justkui teistsugune tunne oli: ei kuulnud ma esiotsa ei linnu-
laulu ega lainetemiiha .

Tuleb vilja, et neetud Sorts oli mu siiski d4ra méistnud néiduda. Jah,
sellesse, et Taevataat imesid voib korda saata, usun ma kiill. Kindel
on ka see, et moned loodusjoud teadja inimese tahtmisele jérele voivad
anda, aga et iihe kdrnase Sortsi voim ka minu, Kalevipoja peale kiib,
on ju lausa ennekuulmata. Ei, seda ei tohi uskuda! Mis vigimees ma
siis iileiildse olen?

Koukisin kaua oma énnetuid korvu. Ja néde, ajapikku tuli kuulmine
tagasi. Kiillap olid mu korvad lihtsalt mingit sodi v6i saepuru téis.
Noidust pole, aga mdoka ei ole ka. ..

Tagusin endale rusikaga vastu peakolu ja Kkiristasin viha péarast
hambaid.

Et Sorts see mddgavaras on, selles polnud mingit kahtlust, sest kohe
leidsin ma kuriteopaigalt maast kimbu kuivatatud metsarohtusid —
ju pudenesid need vargal taskust vilja. Pistsin siilitbenduse taskusse
ja pidin jédlle otsikdiku alustama.

Kihutasin padrikuid pidi ringi justkui vihaleaetud karuott, aga
pikapeale viisisin dra ja jdin nukraks. Sorts {itles, et mu méégal lasub
needus. ..

Kuni selle péevani polnud Soomemaal kordasaadetud tapatéo mu
stidant eriti vaevanud. Voalg, see kiill. Niitid jarsku podrdusid mu mot-
ted 6nnetu loo juurde tagasi. Kohkumisega hakkasin ma moistma selle
kogu tdhendust. Tulid meelde soome sepa needmised ja see, kuidas ta
poja pea tumeda miirtsuga 6lgadelt kukkus ning kahvatanud isa jalge
ette veeres. Jah, ma olen raske siiiiteo korda saatnud!

Hulkusin kaua ja aina raskemaks muutus mu meel. Rinda sigines
mingi imelik kartus; kul ma kuulsin kiivitajate nutuhiilt, oli mul
tunne, nagu tahaksid nad mind millegi sandi eest hoiatada; jalge all
praksatav oksaraag pani mu koguni vépatama. Minu, Kalevipoja?
Kuhu on jadnud mu ménus meelerahu?

Tammusin ja tammusin, lasksin ringi laiemaltki ja l6puks tundus
mulle, nagu ei otsiks ma mitte oma kallist méoka, vaid midagi hoopis
muud ... Aga mida siis?

Ka kallis memm kerkis tile tiiki aja jdlle mu meelekujutusse, Nagu
poisiklutt oleksin ma, suur viagimees, tahtnud pea ta riippe peita, hin-
gata sisse ema undruku koduseid, unisekstegevaid 16hnasid.

Ning siis dkitselt seisin ma kitsukese oja kaldal ja otse mu jalge ees,
vaat ehk ainult poole siilla siigavuses sidras mu maok! Ma oleksin pida-
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nud roémustama, talle jirele kargama, aga moéogatera kaunis sidra nagu
kangestas mu litkmed. Ma seisin ega suutnud kéttki modéga poole siru-
tada.

«Sa sured selle mooga ldbi...» kumises mu korvus Sortsi ennustus.
Ning kas ei helkinud mook kuidagi ruskelt, kas polnud need punakad
vetikaniidid, mida vool ta kohal 66tsutas, nagu peenikesed verenired?

Mis seal ldigib laenetessa,
Mis seal vilgub vete pinnal?
Maoka laigib laenetessa,
Veri vilgub vete pinnal. ..
Oh, sa vereahne venda,
Armul eksind poisikene!
Miks sa vagalista verda
Vihal ldksid valamaie?. ..

Kaua ei saanud ma s6na suust. Siis aga, imelike tundmuste kiitkes
poordusin ma moodga nagu elava olevuse poole, Tasasel héilel tuletasin
ma talle meelde meie iithiseid rindamisi mdéda metsi ning nurmesid;
ainult iihel ainsamal korral juhtus see, mis poleks tohtinud juhtuda. ..
Kas tahab mu madk mind tdesti maha jitta ja siia lainetesse jddda?

Vesi aga sulises nukralt ja itkuliselt ning ldbi lainete vulina oleksin
ma justkui kuulnud moédga kurva kélaga vastulaulu:

«Kuninglikku kange meesi!
Sul kui viha siittinekse,
Meeletuska téusenekse
Humalaviha volilla,

Siis ei ole sidemeida
Tarka aru takistamas...»

Ma sain aru, et mu mook peab siia jadma. Miski nagu oleks mulle
delnud, et seesugune on minust kérgemate vagede ja voimude taht-
mine. Igaveseks ajaks. Ei t{ohi mina seda mooka enam puusa peale
riputada! Ja siis vannutasin ma oma madka, et kui kunagi jouab kitte
aeg, mil teda peaks hidasti tarvis olema, ja kui kord tuleb minusugune,
aga siiski mitte périselt minusugune mees, lasku méok ennast lainetel
kaldale kanda ja tousku vapra kiele vaderiks. Mulle paistis, nagu oleks
vetehddl, puudesahin ja linnulaul dkitselt vakka jddnud, et mind kuu-
lata.

Lopuks kiskusin ma pilgu kalli modga kiiljest vaevoimuga lahti,
poordusin kanna pealt timber ja ldksin tasahiljukesi dra. Oh, oleksin
ma ometi 1Gpuni vaikida méistnud! Aga ei, kui ma méne sammu eemale
olin joudnud, tegi kaotusevalu mu lausa sogedaks ja hirmsa needusega
tahtsin ma moobgavargast Sortsile rinka karistust noutada, Ent oma
vaimupimeduses ei iitelnud ma needussonu odigesti vilja:

«Kui aga juhtub kondidessa
Jalakanda pistma jokke,
Kes sind enne ise kannud,
Siisap, mooka, sobrakene,
Murra tal jalad mélemad!»
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Selle lausumise peale jooksis 14bi metsa ootamata &ge, justkui ham-
mustav tuulehoog ja korraks tousis mu silme ette soome sepa karm,
noest must ndgu... Miks kiill? Ma teadsin, et needmine on kuulda
voetud.

Raske meel ei jdtnud mind pikka aega maha. Lauavirn turjal, hulku-
sin ma metsi modda ringi. Kui puude tagant moni inimasula vastu
hakkas paistma, kiskus seletamatu joud mind padrikusse tagasi. Ja
killap tegin ma mones mottes ka targasti, sest kurvas ja kindluseta
olekus ei sobi kuningal ennast toesti oma rahvale niidata.

Kes teab, kui kaua ma sedaviisi metsades ringi oleksin ridnnanud, kui
mind tihel 661 poleks tiilitanud rodvlid. «Kalevipojas» peelakse neid
Sortsi poegadeks, kuid mul on pohjust selles kahelda. Et aga koik kott-
pimedas juhtus, ei tea ma kindlasti delda, kes need julged mehed olid.
Umisesin parajasti halemeelset lauluviisi «Kus on, kus on kurva kodu»,
kui mulle ootamata kombel selja tagant veskikiviga pahe porutati.
Hoop oli nii voimas, et see moéne vihem kova peaga mehe oleks kind-
lasti jalust maha rabanud; minugi vottis obadus lisna umbsegaseks ja
ma kukkusin laudadega igasse kanti vehkima nagu podrane, Rahmisin
ja rabelesin ning olin suures hidas, sest jimedad lauad lédksid vibuta-
misel omaenese raskuse all pooleks, On teadmata, kuidamoodi lugu
oleks loppenud, kui ma poleks kuulnud kusagilt metsapimedusest hoi-
gatud opetussonu:

«Servitie, servitie,
Kallis Kalevite poega!»

See tulus juhtnédr tuli pdris viimasel minutil — vaevalt niiid kolm
meest minust jagu oleksid saanud, aga lauad, kalli vaevaga toodud
kantsimaterjali oleksin ma muidu kiill sootumaks dra purustanud, Kes
see hiilidjast abimees oli? Tema hé&il tuletas mulle imekombel koige
enam moogavarga oma meelde, aga ma olen néus uskuma ka neid,
kes teavad kinnitada, et hoopis siil mu 6petaja olnud. Suurt au see mulle
kiill ei tee, kui sihuke viike olevus kavaluselt Kalevipojast korgemale
seatakse, aga ega vististi keegi pérast veskikiviga pahesaamist vaimu-
teravusega eriliselt hiilata saa.

Eks ma siis virutasingi serviti laudadega mis tolmas, ja varsti olid
tiilitajad kadunud.

Seisin iiksinda, kuub katkutud, tubli muhk kuklas, keset pimedat
laant ja kirusin ning sajatasin nii véngesti, et pime 60 sellest veel
pimedamaks lidks. Orna hingelaadiga lugeja v6ib mulle niiiid jallegi
tahta kaasa tunda, kuid — kujutage ette! — suure klohmimisega olin
ma hoopistilikkis oma r66msa meele tagasi saanud. Must mure oli koos
poolte laudadega tiikkideks taotud ja vopsikusse lennutatud. Vandusin
veel hea tikk aega nii-Gelda profiilaktika mottes ja istusin siis péris
rahulikult kdnnu otsa hinge tombama.

Pilve tagant ujus vélja ilus prullakas tdiskuu. Ajasin pea kuklasse,
vahtisin teda ja tundsin, et kriisiaeg on moddas. Ei teinud mind eriti
tusaseks seegi, mis ma niitid kuuvalgel pidin ndgema: suurem osa laudu
sobis veel ainult tulehakatuseks. Tiihja kah, tuleb uus Pihkva-reis ette
votta. Seljatdie landade jaoks peaks kulda varuks olema.

Nii ma otsustasin ja nii ma tegin.
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Pihkvas ldks ka seekord kéik kenasti ja ma arvan, et selle kiigu
tipsem kirjapanemine vaevalt mu maélestuste raamatut huvitavamaks
teeks. Kiill aga poorduksin ma enne peatiikile 1opu tegemist veel kor-
raks moogavarastamise juurde tagasi, sest mulle paistab, et ma sellele
salapérasele loole niiiid, paljude aastate jérel siiski seletuse olen leid-
nud.

Nagu te kindlasti teate, lidheb enamik teadusemehi pérast surma
Porgusse. Teistest rohkem on meil siin tarku padid fiilisika, keemia ja
rohuteaduse vallast. Nagu hea lugeja ehk veel miletab, leidsin ma
vargusepaigalt maast metsarohtude tuusti. Et see mul pikaks ajaks
taskupohja jii, voisin ma «noéialuua» siin uurijate kétte toimetada, Mis
salarohud need niisugused on? Ja peatselt saingi vastuse, mis aga
tumedale loole esimesel pilgul nagu mingit valguskiirt ei heida. V6i ehk
siiski?

Igatahes koidan ma teadusemeeste kirja oma vihku, sest olen kuul-
nud, et dokumentide lisamine kirjatééde juurde praegu suuresti moo-
dis pidada olema.

Lp. Kalevipoeg, Esq.

Oleme meelitatud Teie huvist botaanika ning iatrokeemia vastu. Teie
poolt saadetud herbaarne materjal on analiilisiks tdiesti sobiv ning
siinkohal on meil au Teile teatada Teie kollektsiooni kuuluvate tai-
mede liigiline kuuluvus ning nende farmakoloogiline péhitoime.

Pihlakas (Sorbus domestica)

Pihlakas erilisi farmakoloogilisi toimeaineid ei sisalda. Halvasti kaa-
rinud pihlakavein voib majuda lahtistavalt.

Nomme-liivatee (Thymus Serpyllum)

Erilisi iatrokeemilisi méjuaineid ei sisalda. Siiski kasutati seda taime
varematel aegadel liivateedli saamiseks, mida on rakendatud kdha-
rohtude valmistamisel. Hiigieeni seisukohalt on modningane tdhtsus ka
tiimoolseepidel.

Maarjasonajalg (Dryopteris Filix-mas)

Maarjasonajalg sisaldab mitmeid farmakoloogilisi toimeaineid,
mille hulgast tuleks nimetada aspidooli, albaspiini, flavaspiini, flavas-
piinhapet, sénajalghapet ja filmarooni. Usnagi tugeva toimega on
viimati mainitud alkaloid, mida sisaldub sonajalajuurika-ekstraktis
kuni 5%. Selle {ihendi, mis koosneb neljast filitsiinhappe liitunud tuu-
mast, isoleeris esimesena farmakoloog Kraft (kellel on muide ka au
olla iiheks kiesolevale kirjale allakirjutanuks).

Sonajalaekstraktis leiduva filmarooni anthelmintilist toimet kasutati
varem peaaegu koigi seedetraktis elunevate parasiitide viljutamiseks,
tdnapédeval rakendatakse seda aga eriti laiusside vastu. Katseliselt
on voimalik ndidata, et sdnajalajuurikas tapab laiusse juba lahjen-
duses 1: 20 000. Veelgi lahjemad lahused halvavad aga Cestodese imi-
nappade lihaseid, nii et laiuss isegi spastiliselt kontraheerunud soole
limaskestalt eraldub.

Karukold (Lycopodium clavatum)

Meditsiini seisukohalt omab karukold moéningast tdhtsust oma o&ie-
tolmu omaduste tottu. See kerge kollakas pulbriline aine on loodusrah-
vail tédnini kasutusel haudumisvastase vahendina. Imikute puistepulb-
rina tuleb litkopoodium arvesse kui hea absorbent ja keemiliselt
kiillalt afiinne aine.
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Palderjani ehk tlekdijarohtu (Valerian officinalis) on juba ammu
kasutatud hiisteeriliste seisundite, valuliste erektsioonide ja pollutsioo-
nide mahasurumiseks. Peamiseks toimeaineks on isopalderjanhappe
borneoolester, mida peale palderjani juurte leidub veel ka humalates
ja jalahigis. Apteekides turustatakse palderjani peamiselt eeterliku
palderjanitinktuurina (Valerian aetherae), Tavaline annus 0,5—1,0
(25—50 tilka). Kahjuks on viimast tinktuuri kahekiimnendal sajandil
tihiskonna madalamate kihtide poolt pruugitud ka odava joobeainena.

Ammatuss (Lycoperdon gemmatum);

Tianapieval farmakoloogias ei rakendata. Viidetakse, et selle seene
valminud viljakehad on olnud Baltimaade rahvameditsiinis kasutusel
haudumisvastase pulbrina, Ammatussupulbrit olevat raputatud higis-
tavate varvaste vahele,

Austusega
(allkiri)
(allkiri)
(allkiri)

Lugesin kirja mitu korda otsast otsani ldbi. Iga lugemine tegi mind
vihasemaks. Kas tahetakse minu arvel nalja heita v6i mis? Mina —
vigilane, kartmatu véitleja ja noorema rauaaja progressiivne iihis-
konnategelane —, ning korraga mingid haudumisvastased pulbrid,
koéharohud ja koguni vahend voodireostamise vastu! Mind ei saadud
veskikivigagi uimaseks liitia, ja niitid siis tuleb vélja, et Kalevipoeg
on titerohtudega magama pandud... See on ju lausa monitamine!

Motlesin juba, et pean nende pseudoteadlaste kohta kuskil midagi
kostma, kuid samas ei jidtnud kirja aupaklik toon vdhematki muljet,
nagu oleks mind selles tolaks teha tahetud. Ja asjatundjad paistsid
nad siiski olema, sest metsarohud olid ju Gigesti &ra méiratud. . .

Eks kirjutanud ju minu teine isa, lugupeetud Kreutzwald, et sorts

Puistas pihlapuie lehti,
i{ahdis }'coiéku. k:.aet’isr(-)ht.u,
Korjas néiakollasida,
'Siiietéiie.sé'nafaléu -

Rohkest iilekéijarohtu,
Ammatussu musta tolmu

Ja kuiri «Kalevipoja» kokkuseadjat mitte just igastiikkis usaldada
ei voi, siis Voru linna eskulaabina pidi tal taimeteadusest ménda aimu
olema.

Arusaamata asi, motlesin ma ja katsusin selle piinliku loo dra unus-
tada.

Aga eks inimese peakolul ole imevidrt komme ka siis veel mond
raskemat péhklit edasi pureda, kui me teda selleks enam ei sunnigi.
Ja ilmékki ning teinekord isegi aastaid hiljem véime me otsitud sele-
tuse kitte leida; heledasti otsekui vidlgunool valgustab ammuigatsetud
selgus siis meie mdattemaailma.

Kuidas mina lahenduseni vélja joudsin? Mul on ro6m kinnitada, et
el muidu kui kauniskirjanduse abiga. Moéistatusest aitas mul jagu saada
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kuulsa inglise niditeméngude kirjutaja (meister Boccaccio kérval on ta
iiks mu armastatum sulemees) Shakespeare’i tark raamat noorest
Taanimaa isemotlejast. See véirtteos on mulle eriliselt kallis, sest ime-
kauni Ophelia ja pika vihaga ning uskmata printsi onnetu armulugu
koélab minu elusaatuse méne kohaga histi kokku ja ma loen seda tihti.

Aga olgu peale, ma ldhen niiiid jutujédrjega jélle edasi ning kohe saate
kuulda, mil moel ma keeruka loo lahti maistatasin.

Uhel vaiksel éhtutunnil, kui ma viirt raamatu kohale olin kummar-
dunud, jdin pikemalt peatuma koha juurde, mida teiegi kindlasti hasti
tunnete:

LUCIANUS:
Must mote peas, kdes valmis surmarohi,
aeg paras teoks, kus nidha mind ei tohi,
jilk segu, saadud keskod kasvudelt,
kolm noidust peal, mis pirit Hecatelt,
su ndiataime-voim ning halvav oud
talt riisugu ta viimne elujoud!

/valab miirki magaja korva/

Kuigi tiikis on tegu teiste riikide ja kuningatega, kerkib mul seda
lugedes alati silme ette kohisev Peipsi, lauavirn ja liks magav vigi-
lane. Jédin unistava pilguga raamatusse vahtima ja #kitselt ei saanud
ma silmi lahti kiskuda peenikestelt tihtedelt:

Valab miirki magaja korva...

Ah et valab? Ja magaja korva? Ning korraga tdhed kasvasid, paisu-
sid — ja said ilmutusliku téhenduse:

VALAB MURKI MAGAJA KORVA!

VALAB MURKI MAGAJA KORVA
! ! !

Taevas ja Porgu! Mis rohud need tol korral moogavarga kisutuses
olid?!

Ei, rohud keskot kasvudelt need muidugi ei olnud, isegi unerchud
mitte, aga ega ma ju surnudki ning hommikul drkasin ka 6igel ajal
tiles. Ma lihtsalt ei kuulnud midagi...

Ja mu vaimusilma ette tousis pilt hiilivast Sortsist, kellel on iihes
kdes puistepulbrid — pehme, kuldne karukollapuru ja d&mma-
tussu must tolm. Ta kummardub magaja kohale, ja nagu pchme vatt
sajab see Orn aine norskava ja vasinud magaja korvaaukudesse.

Kuid eks tuul v6i koérvad jdlle puhtaks harida... Ei, seda ei tohi
stindida! Viikesest topsikesest tilgutab kaval rohusegaja pulbrile ras-
vast liivateedli ja kleepivat sonajalaleotist peale. Pulber tombab need
endasse, ja varsti on magaja korvades pehmed tihedad tropid. Ta ei
kuule enam mitte kui kossugi. Aga kas voib Sorts kindel olla, et magaja
siiski ei drka? Tegemist on ju noore tugeva mehega, liiati veel poiss-
mehega. Kust voime me teada, mida ta unes néeb ja kas ei sunni dkki
unepildid teda kiiljelt kiiljele keerlema — pole ju kodige kombelisemgi
meie hulgast kélvatute unehaldjate narrimiste eest kaitstud. Ja tropid
korvadest voivad suure rappimisega vilja tulla... Kui ehk kasta
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samblatutt iilekdijarohu-leotisse — kolme kurja eest pidi see ju
kaitsma . . .

Moeldud, tehtud. Niitid véib méégavaras rahulikult hakata laua-
virna timber laduma — magaja ei kuule enam mitte kui midagi.

Nii see oli! Nii see pidi olema! Ja kas polnudki sel dnnetusehom-
mikul mu kérvadega nagu midagi lahti. ..

Seletus oli leitud. Suure réémuga mdéiratasin ma oma «Heurekal»,
nagu Kreekamaalt toodud pruuk seda néuab, ja see kélas nii voimsalt,
et Vana-Valge takka iiles hakkas raiuma,

Tol 66l ei saanud ma kaua s6ba silmale ning ma métisklesin hulk
aega kirjanduse ja kunsti suunavast osast inimelus. Opetliku sisu ja
korge kunstivadrtusega juturaamatud véivad meie pilgu ees koguni
uusi horisonte avada. Mitte iiksnes taevas ja maa peal, vaid ka porgus.

XII

Kui keegi mitmete rahvaste vidgimehi omavahel vorrelda katsuks,
siis mirkaks ta peagi, et me nii moneski asjas iisna lihtmoodi oleme.
Pea koik meist on ilmutanud suurt huvi allmaailma vastu ja viga
igatsenud Porgusse minna. Vidgimehed Amiran ja Prometheus sattusid
sinna juba eluajal. Nagu iildiselt teada, tegin mina selle reisu kaks
korda labi.

Kui nulid — wvana ja natuke ka haridust saanud mehena — pilk
tagasi poorata, siis tuleb tunnistada, et minu esimene porguskiik sai
ette voetud kiill rohkem ihu kui vaimu tarviduste pédrast. Minu vaban-
duseks on aga ehk see, et olin tollal ju veel lisna vidljakujunemata
kangelasenatuur, sangviiniline noorvigilane ilma kindlate veendumuste
ning isikupérase kangelasekiekirjata. .,

Taarusin nimelt oma vigeva lauakoormaga modda soid ja rabasid
ning polnud juba mitmel-setmel pédeval korralikult keha kinnitada
saanud. Polved kippusid lonkuma, nii et ma koguni tiithipaljasse Ilma-
jirve pidin dra uppuma. Kus aga hida kéige suurem, eks seal ole troost
koige ldhem, ja ootamatult kandiski tuulehoog mu ninastérmetesse
magusat supilohna. Et see juhtus Endla jirve kandis, paksus metsas
ja inimeste eluasemetest hoopis eemal, pani asi mind tésiselt imestama.
Kange néljapitsituse sunnil viskasin kohe lauad seljast, ajasin s66rmed
puhevile nagu innal péder ja, nina juhiks, sorkisin otse parapadrikusse.

Koige tihedamast tihnikust leidsin imelise koopa. Lokkel rippus
pédratu suur supipada, mida kolm tahmapalgelist meest agarasti keema
assitasid. No kiill oli sellel supil aga magus ja isedraline hais! Limpsasin
keelt ja pirisin, et millest kiill sellist harjumata l6hnaga supilurri kee-
detakse.

«Vana kuldi kiiljekesed,
Karu maks ja kopsukesed,
Noore hundi neerurasva,»

oeldi mulle vastuseks.

V6i kohe hundi neerurasvad, imestasin ma, sest polnud sdérasest
supisisust enne kuulnud, See peab kiill alles liks veider maiasmokk
olema, kelle himu selliste horgutiste jdrele kéib. Tundsin huvi ka supi
kalorsuse vastu. Mehed turtsusid naerda ja teatasid, et seda suppi
hoopiski mitte ainult kohu tarbeks ei keedeta:
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«Meie katel keetenekse
Voorast rooga valmistelles
Neljapdeva noidadelle;

Keedab nooremate kasuks
Armumeele alustajat.»

Kokkadest koige vanem ja auvaidrsem poetas korgilt ja mokaotsast, et
kui kiilamees pisut rohkem maailma nédinud oleks, tunneks ta juba
haisust ja aroomist, et tegu pole mitte mingi haleda lihtsupi, vaid tlla
afrodisiakumiga.

Ma ei tahtnud oma korvu uskuda, kuuldes, et keegi sellist «siiakumi»
voib tahta, mis armumeelt siititab, ja {itlesin kokkadele selge sonaga,
et korralikud inimesed vajavad sessinatses maailmas ennemalt armu-
meele jahutajat.

«Mina sihukest joéledust igatahes kiill suhu ei vdta,» teatasin ma
neile kindla sénaga, kuigi mu koht kurvameelselt korises ja suunurka-
dest peened ilanired louga mooda alla jooksid. Kaunis iilbelt oeldi
mulle, et neile pole mitte maottessegi tulnud niisugust delikatessi minu-
sugusele taikraele pakkuda.

Vastus ajas mind vihale.

«Teil on tegu noore, valgusele plirgiva rahva auvédidrse valitsejaga,
tahmaniod, ja kui te mulle piilid jalamaid ei iitle, kus teie peremees on,
siis rédndate ise kogu tidiega sinna silakumisse,» kiratasin ma neile.

Meeste nidod tombusid tosisemaks, kokutades palus keetjate pealik
mind mitte pahandada, sest et neil sellest, kellega neil parasjagu au
riadkida on, mitte aimugi polnud, ja niditas mulle madalat kidiku koopa-
seinas, mis kuhugi allapoole viis. Nende peremees elab seal, kuhu see
kidik vidlja jouab, selgitas ta. Mulle el jd&nud aga mérkamata Gel sira
ta silmades, kui ta mind teele juhatas.

«0lgu voi kurat ise teie peremees, aga sinna ma ldhen ja siilia ma
noéuan,» kirkisin ma ning pugesin méigra kombel néidatud urgu. Ei
voinud mina, meesi, aimatagi, kui toe ldhedal ma oma viimaste sona-
dega olin.

Nagu niete, oli meil Eestimaal neil aegadel lisna lihtne Porgusse
pédseda. Tubli laevnik Odiisseus nditeks pidi varjude riiki padsemi-
seks hoopis suuremaid kulutusi tegema:

«Surnuile koigile t6in joomaohvrit kaevandi darel,
piima ja mee segu esmalt ja siis meemaitselist veini,»

tunnistab ta. Peale selle tuli Odiisseusel veel ka utt ja oinas dra veris-
tada. Apostel Paulusel ja Piihal Phurseol liks porgusseminekuks tarvis
koguni Jumala abi ning lirimaa rulitel Tundalo, kellel, nagu iildiselt
teada,* oli 1145. aastal énn Porgu vaatamisvéirsustega pohjalikult tut-
tavaks saada, pidi endal selleks enne pea kirvega puruks laskma liilia,
Minul aitas aga kédpakile heitmisestki — eks ndita see koik seda, et
Porgu parisperemees kiiduvédrsel kombel kohapealseid Eesti olusid
arvestas. Kust oleksin mina pidanud veini votma?

Iga algus on raske — see kiib tdiel méidral ka porgutee kohta, mille
vohikud ja teadmata inimesed eksikombel Gige laiaks ja libedaks on
kuulutanud. Ajapikku ldks tee siiski paremaks ja lopuks vdisin ma

"% A. A Bepc’n Ecrecrsennas ueropusa dopra; B, dume p's. Meropusa
apaBona; A. Graf, Geschichte des Teufelglaubens.
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juba lahedasti selja sirgu ajada. Urgastee viis mu néigusasse volvitud
koopasse vilja ja seal ndgin ma senitundmata imeasja:

Lae kiiljes rippus lampi,
Valgustelles vaatajalle
Koik, mis silma kukkunekse.

Mitmed «Kalevipoja»-uurijad on seda kena valguseandjat anakro-
nismiks nimetanud — nimetagu nad teda kuidas tahavad, aga valgust
andis see anakronism igatahes hésti, Oskajal mehel polnud vaja silma
nédpu otsa votta, et uhkelt tammepuust ukselt lugeda sisseldigatud kirja
(mis mulle sel korral veel arusaamatuks jii):

CREDO, QUIA ABSURDUM EST

Silmitsesin tihti uksel, heledat valguseldtet ja tuletasin meelde kok-
kasid, kes pajas peent salarohusuppi keetsid. Paistab, et siin maa-alu-
ses peres elab opetatud ja joukas rahvas, motlesin ma eneses. Ja siis
hakkas ldbi ukse mu kérvu kostma vokivurin ning ilus kolmehéilne
lauluviis.

Laulus kiitsid ketrajad neile usaldatud toormaterjali hdid omadusi
ning avaldasid tunnustust vokkide téokindlusele, kuid ikkagi polnud
nende laul r66mus. Viimases salmis deldi suisa vilja, et ketrajate vaba
aja veetmise sisustamisel esineb veel mitmeidki ebakohti, millest pea-
miseks tuleb pidada vajaliku tasemega armukeste puudumist.

«Igavuses hallitame,
Kurvastuses kolletame;
Voi ei vaata armukesta,
Kitt ei anda kallile!»

Sihukese hdda iile kurtmine ja veel valju hddlega oli minu arust
kiill terike sobimata voi siivutu, kuid ju vist ei aimanud ketrajad, et
neid pealt kuulatakse. Siiski tditus mu siida korraks rahutusega ning
ma pidin moétlema oma moningatele kurbadele 6ppetundidele. Kuid tiihi
koht ei andnud hidbeneda. Eks rddgi ju iliks eesti vanasénagi januse
hirja kimbatusest kaevu juures.

Koputasin tammisele uksele. Laul wvaikis. Kostis naerukihinat ja
sosistamist, kuid ust ei kiirustatud esiotsa veel avama. Hoopis vastu-
pidi. Kuulsin, et kaks paari sammusid koguni tagaruumidesse kaugene-
sid. Niiiid hakkas liks vokkidest taas vurisema ja ennist kuuldud kurb-
lik lauluviis jatkus.

Peab iitlema, et laulja h#il oli 6rn otsekui hobekelluke ning puudu-
tas (néljast hoolimata) mu hingekeeli. Katsusin uuesti ukse kallal
joudu. Asjata. Tammelauad mitte ei nagisenudki. Mida kiill peale
hakata? Ei jddnud niiid muud ile, kui alustada vastulaulu. Seekord
pidasin targemaks mitte hoobelda oma korgete koibade ja laiade oimu-
dega, vaid votsin appi lubadused:

«Kiill 1dhen linnast tooma kaupa,
Poekambrist poortisida,

Leti tagant lintisida,

Seina pealta siidisida.»
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Aga imelik lugu jillegi: minu laulu peale hakkas teispool ust naeru-
kihinat kostma. Kuidas voib sihuke tore pakkumine naisterahvale
nalja teha, el saanud ma kuidagimoodi aru ja arvasin juba, et ju tuleb
mul tithja kéhuga maa peale tagasi minna. Lopuks teatas tuttav 6rn
hé&il 1dbi ukse ometi, et astugu ma pealegi sisse — siin peres ei saadeta
kedagi ldvelt tagasi. Nende jaoks, kellel puudub jaks ust lahti teha, on
ukse korvale kaks nou pandud, millest parempoolne rammu suurendab.
Tuleb lihtsalt sormed anumasse kasta — &rgu rédnnumees peljaku
midagi.

«Ei mina karda kedagist! Ja kiillap ma uksest ka omal joul jagu saan,
aga noh, olgu pealegi . . .» vastasin ma uhkelt, kastsin sérmed soovitatud
piitti ja proovisin seejédrel uuesti ukse tugevust. Niilid kargas see juba
esimesel puutumisel ristseliti lahti.

Minu ees seisis kena klaari ndoga hébelikult naeratav neitsi ja palus
mind lahkesti tile ldvepaku astuda. Seepeale vabandas ta, et peremeest
ennast kodus pole, olla teine paariks pdevaks huvireisile ldainud.

Tahtsin neidu viisakalt kéttpidi teretada, kuid piiga taganes nagu
ussist noelatu: ma pidavat tingimata pruukima ka vedelikku «B», sest
muidu véivat mu liignhe ramm Porgu interjéorile, riddkimata neiu
enda sormedest, ohtlikuks saada. Eks ma siis kasisingi sormeotsad
korraks ka teise dmbrisse ja tundsin kohe, kuidas mu liikmetesse
monus surisev pehmus ronis.

Astusin eeskambrisse.

No oli siin majas alles vara! Kéik see kuld ja kard 16i mul silmad
lausa pimedaks, Vihe sellest, et igal pool ohtrasti kuldseid tarberiistu
leidus — koguni vokil kedrati kuldlonga! Piiga niditas kdega suure
nahkse tugitooli poole ning palus mind lahkesti istet votta. Ise istus ta
tagasi pingikesele voki ees.

Ei osanud ma esiotsa midagi kosta, vaikisin ja mudisin sormi, Mirka-
sin kiill, et piiga mind silmanurgast kelmikalt vahib,

Ei, ma ei tohi endale ega oma rahvale juhmakusega siiski hibi teha,
métlesin ma, votsin julguse kokku ja titlesin viisakasti tere. Seejérel
rddkisin, el olen Eestimaa noor kuningas, kuigi oli {isna narr tunne
ennast keset koike seda rikkust valitsejaks tunnistada. Mu pastlapaelte
kiiljest nirises porist vett, pliksisdédrtest pudenes saepuruptiiili. Neiu
aga ei teinud seda ndgemagl ning pilitidis mu kohmetust kerge lobisemi-
sega eemale peletada. Katsusin olla igapidi comme il faut ja me réa-
kisime ilmastikust, hindadest ning piiga tundis huvi ka maapealsete
moeuudiste vastu. Nende viimaste kohta ei osanud ma midagi tarka
pajatada ning jille kippus meie jutt otsa saama. Siis mérkasin ma aga
seinal kaht imelikku asja: kulunud vilimusega kaabulotti ja koverat
pajuvitsa, mis sesse uhkesse tuppa kuidagi sobida ei tahtnud. Avaldasin
arvamist, et ju vist on tegemist kalliste milestusesemetega.

Neiu hakkas naerma. Vits ja kaabu polevat mingid suveniirid, vaid
piiris toelised noiariistad. Vaevugu ma ldhemalt vaatama kas v6i kaabu-
lotti. Votsin siis kaabu naela otsast ja tuli vilja, et see oli iiks igavene
vigur kiill: mitte vildist polnud ta tehtud, vaid kiitinelaastudest kokku
liimitud. Panin kaabutegija usinust vdga imeks ja julgesin arvata, et
kui meistril endal just iseliranis vigev kiilinekasv pole, siis tuleb sihu-
kese valmistegemiseks kiill vist pool eluaega kulutada. Minu juttu
kuuldes témbus porgupiiga ndgu jélle naerule ning ta seletas mulle,
et loomulikult ei tehta sellist noiariista mitte omaenda kiilintest: dra-
loigatud kiilinelaastudesse pidavat jadma osake endise peremehe elu-
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joust, mida teadusemehed vis vitalis’eks kutsuvad, ja just see andvatki
kaabule tema imevide. Vaatssin kohmetult oma pikki ja musti kulli-
kiilisi; neiu pilk kiis minu omaga kaasa ja vallatult suskas ta, et Eesti-
maa valitseja pole Sarvikut (too aga see kaabumeister ongi) tema t66s
vist teps mitte aidanud.

V6i et meister on koguni Sarvik ise! ehmatasin ma, kuid olgu nende
ridade kirjapanija noorusdgeduse auks Oeldud, et mitte kauaks. Asi
ldheb huvitavaks, mdtlesin ma poksuva siidamega ja andsin endale
sona, et enne ma siit jalga koduteele ei tosta, kui seda kuulsat meest
ihusilmaga nidinud olen.

«Mis noidust selle kaabu abiga siis korda saata v6ib?» périsin ma,

Vastati, et pangu ma kaabu rahumeeli pdhe. kiill siis nideb. Tunnistan,
et ma ei usaldanud seda histi teha ning veeretasin lidikivat peakatet
koheldes sormede vahel.

Neiu vottis miitsi ja pani unikaalse peakatte, millel muide ei puudu-
nud omalaadne maitsekuski, muiates oma uhkele juuksekroonile, See
sobis talle hidsti ning andis, nagu ma mailetan, kandjale eriliselt
reipa ja vanderselliliku vélimuse.

«Mis sa soovimiste soudel,
Igatsuste ihkamisel

Iial peaksid himustama:
Kaapu kohe kasvatamas,
Tahtemista tditemassa,»

selgitas ta. Seejirel naeratas ta sarmikalt ning lausus:

«Kasva, kasva, kulla neidu!
Sirgu, sirgu, sinisilmal!
Kasva Kalevi korguseks!»

Ja oldagu lahke! Pirast seda kiskivat pddrdumist, milles, nagu niha,
ka iseennast hea sonaga meelde tuletatakse, néditas kaabu, et teda asjata
polnud kiidetud: varsti oligi neiu minusuurune. Me pilgud kohtusid
korgel lihtsurelike pea kohal (ainult et neid seal parasjagu polnud),
minu suu vastas (mitte vastus!) oli tema punane suukaar peenikeste
tumedate karvakestega iilemisel mokal; mu vigilaserind tundis hiigel~
neitsi hiigelrinna pehmet hiigelpuudutust... Ja veel need vbéimsad
kisivarred! Need oleksid véinud mind pigistada nagu omasugust — see
oleks alles kallistus olnud! Porgupiiga tugevad jalasambad toetusid
kindlalt pérandale, mu vaimustatud pilk mo66tis ta hiidreite vapustavaid
piirjooni. Taeva arm! See oli unustamata tundmus. Seda enam, et seni
polnud iikski naisterahvas, mu kallis ema kaasa arvatud, mulle 6lanigi
ulatunud. 2

Mu kded virisesid. Argu keegi minust sandisti moelgu, aga ma kohe
ei saanud teisiti, kui votsin neiul kiibara juustelt ja panin selle endale
pdhe. Tahtsin proovida, mis tunne on viike olla; ega te vist ei aima,
et meie, vigilased, monigi kord oma suurest kehast ja joust iisna tiidi-
nud oleme ning kédidbuste vastu koguni kadedust tunneme. Niiiid oli
mul véimalus tillukese inimese rédmusid jirele katsuda.

«Vaju, vaju, vennikene!
Kaérssi, kirssi, kange meesi!
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Vaju stlda viiksemaksi,
Ménda sulda madalamaks,
Kirssi kokku keradelle!»

laususin ma viriseval hidlel.

Ja ennie! Ma vidhenesin, kuivasin kokku, mu taguots puudutas tée-
poolest varsti maad. Niitid korgus porguneitsi mu ees otsekui vigev
lihast kirik. Olin nagu pisike rehapulk selle raskelt hingava tohutuse
jalge ees. Uhe ennemuistse kauge aja — matriarhaadi unustussevajunud
16bud, aga samuti ka minu enda kunagised imikumélestused 16id nagu
merelained mu kohal vigevasti kokku.

«Oh fiilogeneesi ja ontogeneesi suur kaksainus!» oleks minu asemel
moni haritum mees meelehédrduses ohata osanud.

Neiu tostis mu kokkupandud pihkudel ornalt suu juurde ja soojendas
hingeohuga. Ma usun, et mu pilgus oli nii palju stiitut lapsemeelt, et
see piigalegi nakatust andis — ta silitas mind tasakesi ja pédratu suured
lilgutuspisarad ilmusid ta niitid juba kiasivarrejimedustele ripsmekar-
vadele. Vanemas eas, kui olin reisumees Gulliveri méilestusi lugenud,
motlesin ja moistsin, et minu seekorcne olek sugugi ilma ohuta ei
olnud . ... Selle asemel, et mind imekaabu jouga jédlle suuremaks kas-
vatada, oleks piiga véinud nii moénegi hibitlikiga hakkama saada. Seda
aga ei juhtunud: ta kattis mu kaabuga, ning ma hakkasin jdlle suure-
maks sirguma. Siiski ei tahtnud ma kohe péris Kalevipoja-suuruseks
kasvada, vaid otsustasin sellel 6htul leppida tavalise eestlase keskmise
kehamooduga,

«Sinu pérast, sosar noori,

Tahan tédna titekeseks,

Pisukeseks poisiks jédiada,

Tahan kui tammetoruke

Viikselt pérandal veereda,»
laususin ma piigale ja kaebasin, et mul pole kunagi ode olnud ja et
ma tahaksin nii kangesti kord ka omasugusega hullata. Neiu tunnistas,
et teda seevastu jdlle vennaarmuga oOnnistatud ei ole, ning kahanes
kaabu abil endisse suurusse tagasi.

Oh neid minge, mis niilid lahti ldksid! Mina olin kull ning tema
kana, Ajasin noéiduslikult kaunist piigat médda laia poonitud pérandat
taga; me kukkusime, veeresime ja leidsime lihtsatest lastemidngudest
koige iilemat onne. Muidugi sain ma vasturappiva kanakese vahel kiitte;
muidugi hoidsin ma teda puusakohast ja juhtus sedagi, et mu kisi
poolkogemata ta viikeste kovade rindade vastu puutus, kuid, uskuge
mind, me ei ldinud siindsuse piiridest liiasti iile, ei lasknud end selleni
meelitada, mida moni arvata voib. Need olid priitahtliku enesekasva-
tuse peened réoémud, mida me nautisime, ja madalamad loomused ei
saa neid ilal moistmal Kui kiusatus liiga vdljakannatamatuks kippus
paisuma, oli piiga see, kes ded kombeliselt kohale kutsus.

Et meid keegi segada ei saaks, panime Porgu perenaise kodki luku
taha (selle vallatuse on lahke emand mulle juba ammu andeks and-
nud!) ja lobutsesime siis neljakesi edasi. Ka kaks minguringi astunud
ode tunnistasid peatselt, et nad sellest lustakalt ohjeldamatust ohjelda-
tusemiéngust senikogemata lusti leiavad.

Meie lustipidu kestis hommikuvalgeni.

See oli ilus, kirkalt puhas 66.
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Jargmisel hommikul otsustasid tiitarlapsed, kelle siidamed ma niiiid
1oplikult enda poole olin véitnud, mind Porgu eluoluga ligemalt tut-
vustada.

Juba sulaste tuba — esimene ruum, mida mulle nididati — vapustas
mind mugavuse ning rauast esemete suure hulgaga. Istusin esimest
korda elus raudtorudest painutatud toolidel («Raudatoolid laua iimber,
raudapingid ahju koérval») ja ma poleks eluilmaski arvata osanud, et
sellest kovast ainest nii mdnusasti vedrutavaid isimeid saab teha. Lae
all jooksid sdravad raudparred; milleks Porgus parred, tundsin ma huvi.
Ega neil oigupoolest mingit otstarvet olegi, selgitasid piigad, parred
on iiles pandud lihtsalt selleks, et sulaspoisid — enamasti lihtsate talu-
inimeste jareltulijad — end siin koduselt tunda voiksid. Kiiduviairne
vastutulemine kaadri harjumustele ja tavadele, pean ma niilid tagant-
jarele iitlema.

Jargmiseks astusime sisse vaimutiidrukute magamisruumi ehk dor-
mitooriumi . .. Selle ruumi viljamotlejad olid loonud iilemlaulu vasele.
Koik oli siin vaskne: mahedalt hiilgasid punakullased vasksédngid, vask-
ookapid ja vask-6opotid; vasklaual helkisid vaskliuad ja vasksed joogi-
noud. Toa lagi oli aga kaetud vaserohelisega, mis lisas ruumile kérgust
ja andis sellele mingi iseparase ja intiimi suursugususe, See Porgu
neitsikamber oli tiks kaunis tiitarlapseunistuste piihapaik,

Selles, et Sarvik kaks oma eluruumi peamiselt kulla ja hobedaga oli
tditnud, ei leidnud ma midagi isedralikku: eks armasta ju maisedki
valitsejad neid kahte 6ilsat metalli, kusjuures nad aga harva vaevaks
votavad oma alamatele sedavord toredaid peavarjusid luua nagu siin.
Maapealsed toapoisid ja vaimutiidrukud peavad oma elu pahatihti
modda saatma rosketes kongides ja saraalustes ning raud- ja vasktuba-
dest voivad nad ainult und néha.

Edasi juhatasid neiud mind oma laisklemisruumidesse, mida budu-
aarideks kutsuti. Oi seda siidi ja sametit, oi neid poordist punufisi, oi
neid tekke, vaipu ja linikuid! Koérgete ja véadrikatena, natuke hirmu-
tekitavate, kuid samal ajal kutsuvatena kerkisid seinte ddres uhkete
kardinatega varjatud laiad kaheinimesevoodid. Milleks sihukesi vaja
peaks minema, seda hidbenesin ma kiisida, kiill sai mulle aga niitid sel-
geks, et Sarvik paratu rikas on ja oma varaga ka suure isanda kombel
ringi kiib. Utlesingi paar séna pereisanda kiituseks, kes mu saatjatele
nii suurepiralised elamistingimused on loonud. Minu imestuseks ei
jaganud piigad seda mu arvamist hoopiski: Pérgu olevat neile téeliseks
porguks, jdid nad jonnakalt kindlaks.

«RO6vi meid siit!» palus neidude silmavaade koguni.

«Ja miks te siis siin olete?+ ei saanud ma aru. «Te vaite siit ju poge-
neda, millal aga tahate...»

«Kuidas saaksime me siit pogeneda?» péris neidude koor mult {isna
pahaselt. See ajas mind juba muigama ning ma iitlesin neile, et eile
tuli mul téepoolest korraks mote nad dra roodvida; praegu aga on see
plaan minu meelest naeruviirne ja koguni kuritegelik.

Neiud tegid nédo, nagu ei saaks nad minust aru. Aitas mul aga soo-
vide kaabu mainimisest, mis neil ju koik aeg kideulatuses on, kui pii-
gade paledele tihe puna tousis. Nad vaikisid veidi piinlikult, sosistasid
midagi omavahel ja l6puks vottis sona piigadest keskmine, minu lem-
mik. Ta jutt oli keeruline ja tuletas mulle esiotsa 6petatud ronga matte-
koverusi meelde, aga arenenud lugeja peaks moistma, et ega see piris
tithipaljas pldra ka ei olnud.

1779



Argu Kalevipoeg nihku asju lihtsustatult, alustas piiga. Kéik need
mugavused, kogu see kuld ja kard on koidikuks, millega Sarvik on nad
salakavalalt Porgu kiilge sidunud. Luksuse ja l6bustustega surutakse
alla nende paremad ja puhtamad ihad, milleks ju tédarmastustja oma
kédtega leiva teenimist tuleks pidada. Voéi kuidas? Just selles, et soovide
kaabu neil alati kdeulatuses ripub, réhutamaks néndanimetatud vaba
tahte printsiipi, ndeb vidhegi taiplikum vaatleja Kuradi lausa kurat-
likku kuratarkust: eks ole ju niilise vabaduse ja valikugiguse jatmine
see kodige kindlam kammits, mida inimvaim {ildse ette kujutada suudab.

Taas sosistati veidi omavahel ja jélle sai sdona minu lemmik. Silmad
hibelikult maha 166dud, tunnistas ta, et eilne 66 oli neile murranguline:
lihtsad, talupoeglikud naljad, rustikaalsed ja primitiivsed matsiméangud
on nad uuele elule dratanud, sundinud neid viirtusi iimber hindama
ja piinarikkast porgupdlvest viljapidasu otsima. Kas voiksid nad loota
minu riigis ketrajaametit leida — see oleks kiisimus, mis neid siigavasti
huvitab.

Utlesin neidudele, et midagi porguvidrset noor Eestimaa neile kiill
vaevalt pakkuda suudab, aga kui see narr soov neil tdesti tésine peaks
olema, siis pédriselt hdtta nad ehk ka ei jdi. Jutustasin piigadele oma
sopradest Alevipojast ja Sulevipojast ning tédhendasin, et need tublid
poissmehed ka just mitte sandikeppi ei pea kitte vétma. Minu lemmik-
piiga vaatas mulle siinkohal kavalalt otsa: miks ma endast ei risgi?

«Me tuleme sinuga, Kalevipoeg!» laususid piigad pérast lithikest aru-
pidamist kooris.

«Kui see on teie 16plik otsus, siis peab nii ka slindima!» vastasin ma
piihalikult.

Edasi jalutades joudsime niilid Pérgu laohoonete juurde. Teiste aitade
seas koitsid mu tahelepanu kaks isevirki ehitust:

Kolmas aita kanamunast
Imelikult ehitatud,

Neljas aita hanemunast
Salakombel kokku pandud.

Kuidas on kiill sellest maailma vaat et kdige hapramast ainest osatud
vastupidavad aidad valmis teha? Kiisisin piigadelt seletust, kuid nad
tunnistasid, et ehitusasjandus pole kahjuks nende tugev kiilg. Igatahes
kutsutavat neid aitasid koorikehitusteks. Olin natuke &nnetu,
et nende munamajade kohta tdpsemaid teateid ei saanud. Oleks ju tore,
kui ma saaksin niisuguste aitade ehitamise saladustesse pithendada méne
Eestimaa ehitusmeistri, kes voiks oma kunstiga maapealse ilma imes-
tama panna.

Seitsmes ait oli searasva tdisja kuigi ma vahepeal soovide kaabu abiga
niljapiinast lle olin saanud, ei suutnud ma siin vastu panna ning asusin
kohe keha kinnitama. Neiud vaatasid itsitades pealt, kui aplalt ja suurel
hulgal ma neelasin seda Eestimaa kuningale igati sobilikku kohutédidet.

Seejdrel istusime kuldpingile ja ma kiisitlesin tiitarlapsi Sarvik-taadi
kohta. Kust sihuke tark mees péarit on?

Neiud vabandasid, et tdpsemad andmed Sarviku genealoogia kohta
neil puuduvad. Liikuvat kiill kumu, et tema kilimeheks olevat keegi
Tihi ja vanaemaks Valge Mira, kuid kas neis vididetes ka toetera sees
on, seda ei tea keegi, Igatahes ehivad Sarviku korget laupa suured sar-
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ved, millest on ndha, et ta soontes peale méira vere ka midagi muud
peab voolama.

Ju tuleb paraku sellega leppida, et Sarviku tipsem piritolu ja tema
valitsejaks tousmise lugu esiotsa teadmatuse soba alla jadvad, lopetasid
neiud. Uskugem lihtsalt, et:

«Vana Sarvik valitsemas,
Kuida Taara tarkusella
Maa ja iima algamisel
Asju nonda asutanud.»

Jélle jidin ma mdttesse. Eks taha pérgupiigad niitid minu pérast
sunnikodu maha jatta (et keskmine &6de seda soovib, noh, olgu pea-
legi...), eks kolla ma siin praegu peremehe teadmata ringi nagu hibi-
tundeta kontvodras, Sarviku kiiljeluu oleme aga koguni luku taha
pannud . . . Kui see Porgu elukord téesti Taara tahtmist médda on sea-
tud, siis ei saa minu iilespidamist kiill mitte kiita, Avaldasin oma mured
ka neidudele, Otsemaid kiskusid nende n#od mossi.

Oli kohe arvata, et ma kartma 166n, muigas mu lemmikneid pilk-
likult. Nemad aga ei panevat seda mulle eriti pahaks. sest mida muud
voib {ihest lihtsast matsipoisist ikka oodata — el julge selline ju iial
seadusetdhte rikkuda ega tdeliste isandate ees astla vastu iiles liiia.
Oleks vist koige 6igem, kui ma kohe Porgust sdédred teeksin, sest mis
siin enam viivitada. Ja, muide, ma vb6iksin ka oma suu rasvast puhtaks
pihkida; nad usuvad, et see toit mulle tdesti vdga maitseb, kuid mu
rasvane loug panevat neid iiveldama. ..

Sidirane jutt pidi mul loomulikult kopsu lile maksa ajama. Ja ajaski.
Kuid piiga silmad riikisid samal ajal justkui veel ka iiht teist keelt . ..
See polnud mitte niipalju mahategev, kuipalju 6rritav ja véimundiita-
misele ahvatlev. Pilli péariselt 16hki ajada — ei, see ta soov kiill ei
olnud.

«Suu kinni, te va' kaagutajad!» kératasin ma. «Kerige oma vokkide
taha tagasi, takunokutajad! Ukski lupsik lehtjalg ei tee suumulku
lahti, kui mees talt just midagi ei kiisil»

Minu monoloogi méju neidudele oli padratu. Nad astusid ehmunult
tagasi ja jdid mind justkui imetlevalt vaatama. Peab iitlema, et nad
olid viga ilusad sel silmapilgul. Minu lemmiku posed kattusid maheda
punaga, ta rind 66tsus, kuid iihtki vastulauset ei tulnud iile ta huulte.

Aga née, korda ldks nende lihtne kavalus ikkagi, pean niiiid tagant-
jirele tunnistama. Nad olid mu téesti iiles dssitanud. Ah et mina olen
matsipoiss ja Sarvik see tdeline isand! Noh, hiiva, seda me veel vaa-
tame, kes kelle eest sdired teeb.

«Ei ma karda Sarvikuda,
Karda eil sellide sada
Ega tondi tuhandeda!
Voimas kisi voidab vie!»

miiristasin ma. «Ja teid tarin ma siit Pérgust sabapidi minema. iga-
tahes! Lihete siin muidu veel piris kablakateks ja hukka!»

Seepeale keerasin ma neidudele vihaselt selja, nagu oleks mul neid
vastik vaadatagi, ja pilihkisin suu kidhku rasvast puhtaks.

Porgupiigad sosistasid omavahel. Kui nad jélle minu poole pdor-
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dusid, oli nende toon nii siidantsoojendavalt malbe, et hakka v6i nutma.
Nad palusid oma mdtlemata sonu vabandada ja soovitasid siiski
kdhku teele asuda. Parguviirstil olevat selliseid salatarkusi, et surelik
inimene temast juba jagu ei saa. Koos veedetud tunnid ja minu ope-
tatud méangud — eriti s6leméng ning kull — jddvad neile alati kalliks,
kuid ntitid oleks koigil toesti viimane aeg maéistuse juurde tulla. Sarvik
voib iga hetk tagasi jouda ning siis ongi pill pika ilu peale kies.

«Kallis Kalevipoeg, dra saada end hukka!» 16petas mu lemmikpiiga
pisarsilmil.

«Ei tule kone allagi! Kui minna, siis koik koos. Enne seda tahaksin
ma aga toesti korraks Sarvik-taati silmast silma n#ha,» ttlesin ma
toonil, mis ei lubanud vastuvaidlemist.

Ja just sel hetkel porutati uksele. ..

Neiud kahvatasid.

«Sa pead end kdhku peitma.» sosistas mu lemmik, kes oli — ja niitid
juba péaris ehtsalt — minestuse dérel.

«Ei tule mottessegil» oli minu julge vastus. «Kiill ma sellele sarviku-
raisale veel niitan!» Igaks juhuks votsin siiski neidudelt imekaabu ning
pistsin selle poue.

Ja juba seisiski Sarvik mu ees.

Peab tunnistama, et ta oli toepoolest vdga peen hirra: olgadel kan-
dis ta kallist mustast siidist keepi ning peas hédguvpunaste kalliskivi-
dega kaunistatud torukiibarat. Pérguisanda juustest ja kikkvurrudest
ohkus magusat pumatihaisu. Viivuke aega silmitses too deemonlik
aumees mind vaikides ja ta silmis virvendas isegi midagi kaasa-
tundmisesarnast.

«Kes sind vorku, vennikene,
Lingu viinud, linnukene?
Mesikeele] meelitused
Petnud mdénda poisikesta...»

pomises ta endamisi.

Seejirel teatas Sarvik ametlikumal toonil, et kahjuks pole tal voima-
lik neid, kes kord siia on sattunud, enam maa peale tagasi lasta. See
olevat iidne tava, mille vastu ta eksida ei tohtivat. Pealegi polevat luba-
tav, et tdpsemad andmed Pérgu kohta maa peale jouaksid — seal
iileval valitseb teadu jidrgi ju nilg, laos ja pahad téved, ning kuhu
peaks ta suured inimestemassid, kes hidda ajal Porgu ukse taha abi
otsima voiksid tulla, dra mahutama.

«Lorist ei saa lepitajat,
Sonast soja suretajat.
Lihme vilja lagedale
Voidustikku véitlemaie!»

vastasin ma Sarvikule iisna iilbeli.

«O tempora, o mores!» miihatas Sarvik etteheitvalt ja lausus seejirel,
et julges pealehakkamises ja eruptiivses meelelaadis nigevat moned
kiill poolt voitu ja seda ehk oigustatultki, kuid tema arvates olevat
korgeim hind ikkagi k&itumise sulnidusel ja heal toonil. Sel hetkel
mirkasin ma, kuidas iiks piigadest tasakesi Sarviku selja taha hiilis ja
ta voodipeatsis kaks klaasi dra vahetas.

Sarvik viskas oma ilusa keebi rikka mehe hoolimatu kieliigutusega
kappi, torukiibara kapi otsa ja sonas siis, et ta on valmis kirsitu kiila-
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lise voitlemissoovile vastu tulema. Selle peale vottis ta voodipeatsist
klaasi mandlikarva vedelikuga, kuristas ning loputas suud.

Kui ma niitid véitluses talle alla jddn, on ta sunnitud mu kammitsaisse
kéngitsema, selgitas Sarvik. Need polevat eriti segavad ega ebamuga-
vadki, kuid Porgust pagemise tegevat nad vdimatuks, See tava voib
mulle barbaarne tunduda. kuid ei ole tema, Sarvik, selle viljamétleja
— tema on lihtsalt kisutiitja.

Lausunud need vabandavad sénad, j6i ta klaasist tubli lonksu ime-
vedelikku. (Péarast kuulsin ma neidude kéest, et selles #ravahetatud
klaasis olnud rammu vahendaja.)

Valisime endale vilja kena tapluskoha, piirasime selle vaiadega,
surusime kombe kohaselt ieineteisel kitt ning tegimegi maadlusega
hakatust.

Olime kokku leppinud, et peame kinni nendest kiskudest ja keeldu-
dest, mis néndanimetatud kreeka-rooma maadlusviisi kohta kéivad.
Tuleb tunnistada, et porguviirst oli joukatsumisel aus mees ega proo-
vinud mulle kordagi jalga taha panna. Me pusisime mitu tundi nagu
vordne vordsega. Ahkisime ja ukerdasime seni, kuni kummalgi meist
ei jitkunud enam joudu voéitlemist enda kasuks l6petada. Kogu meie
maadluse aja ergutasid piigad mind iileskiitvate hiiliatustega. Nad ela-
sid meie jouproovile kaasa sel maiidral, et unustasid koguni naiseliku
meeletasaduse:

«Anna raisale! Pigista korist! Pigista nii, et tal kuradil silmad peast
vilja kargavad!» kriiskas mu lemmikporgutar.

Ma nigin, et neidude iiletulek minu poole Sarvikut rdngasti kurvas-
tas. «Mis olen ma teile halba teinud? Millest on teil puudus olnud?»
nidis kiisivat ta mustade, sametiste silmade valulik pilk,

Kuna sai selgeks, et voitlus niipea ei 16pe, tegime vidikese vahepea-
tuse. Heitsime korvuti murule ja kui me seal hingeldasime, térkas
meie vahel nagu mingi iselaadi séprus ja lugupidaminegi. Kuid samuti
oli meile mdlemale selge, et maadlus ei saa loppeda viigiga.

Kui me jalle alustasime, otsustasin ma selle vihe réoému pakkuva
ja minu poolt ka osalt autu joukatsumise kaabu abiga véimalikult kii-
resti enda kasuks lépetada. Hibi siidames, pomisesin kaabule kasvu-
sonad ja tundsin kohe, et need on mdjunud. Ma kasvasin, mu lihased
paisusid nii mis ragin taga ning ma haarasin Sarvikul puusade timbert
kinni ja virutasin ta maasse nagu teiba, rammisin vaese mehe nonda
kinni, et ta ei saanud end enam liigutadagi.

Neidude vaimustus téusis niilid taeva kérguseni. Uludes tormasid nad
onnetu Sarviku juurde, itsitasid, stlitasid, togisid teda kinganinadega.

«Ka sina, Truuta!» ttles Sarvik 6dede hulgast noorimale ja ohkas
raskelt.

Ehk ma kiill véidumehe au maitsesin, pidin sel silmapilgul siiski mot-
tesse jddma: annaks Taevatzat, et minul kunagi ei pruugiks sel wviisil
oma armastatud alamate ees seista

Siiski ei kaotanud porguviirst oma héddas kuningale viarilist olekut:

«Arge unustage, mu daamid, millised privileegid teil minu 6ukonnas
olid! Ma olen kinkinud teile igavese nooruse:

Alalista palgepuna

Senni kui tuppe solkimata
Kanakene kitkumata,
Iduke ivas wveel eluta...
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Moéelge sellele! Arge otsustage ennatlikult! Mul oleks kahju, kui te hil-
jem oma kergemeelt kahetsema peaksite.»

Lausunud need manitsusstnad, mis 6ekestele mingit moju ei avalda-
nud, vottis tark mees appi oma noiakunstid: ta hakkas kiiresti kahanema,
viiksemaks vajuma, kuni porand ta pehme lupsatusega endasse neelas.
Ainult loiguke sinist vett jdi porgupérandale vinetama ja sellest tousis
peen suitsuvirve nagu Igavese Tule urnist...

Niitid juhatasid neiud mind Pérgu varakambritesse. Haarasin sealt
moned kullakotid turjale, téstsin neiudki selga ja andsin kaabule kisu
meid silmapilk koopasuhu noéiduda. Teadsin niitid, et Sarviku kunstid
on tohutud, targem on tema kuningriigist pikema jututa kaduda, sest
maa peal voib see kange isand meid ainult patuteele meelitada, ei
enamat,

Otsemaid olimegi koopasuus.

Ma nigin jélle pdikest. Neitsid vahtisid seda tulekera imestuse ja
kohkumisega. Nad kiisisid aukartusega, kust ma sellise toreduse saa-
nud olen. Utlesin tagasihoidlikult, et maakera pinnal on igal viikselgi
kuningal sihuke riist omast kidest votta. See tostis Oekeste arvamist
siinsest elust véga.

Afrodisiakumi-keetjad olid kuhugi kadunud ning paja all hingitsesid
veel vaid méned harvad tukid. Puhusin tule suuremaks ja heitsin soo-
vide kaabu pikemalt motlemata leekidesse. Ninna 16i kibedat pdleva
sarve lehka ning peagi neelas tuli kaabu sootumaks. Neiud olid siida-
mest 6nnetud ning périsid mult nuttes, et miks ma kiill selletaolise
imeasja dra hukkasin, Ka minul oli kaabu poélemist valus vaadata, aga
miski, mis minu tahtest kdrgemal seisis — loomusund —, ttles mulle,
et ma ta dra pean hévitama.

Niitd, palju aastaid hiljem on mul muidugi selge, miks ma nii tali-
tama pidin: vastasel juhul oleks kaabu ju minu hidvitanud — tema
peremehena oleksin ma korrapealt kéikvoimas ja minust endast poleks
enam tasunud mingit eepost kirjutada. Eestlased aga oleksid jadnud
niiviisi ilma kangelasloota, mis iihele rahvale alati sandisti méjub ning
koguni alavddrsustunnet pidavat stinnitama. Kahju, et praeguses maa-
ilmas vigimehed ja riigivanemad sellest lihtsast asjast aru ei taha
saada ja enda Umber aina liigvigevaid sdjariistu kokku ahnitsevad. Sel
moel ei ldhe neil ilmaski korda kangelasteks tousta ja kangelaseau
périda.

Sedapsi.

Oekeste kurtmise peale ei osanud ma sel korral kiill muud kosta,
kui et Sarviku néiariistad pélgab lks tosine maapealne kuningas dra
ja koik!

Neiud jdid vait ning vahtisid kartlikult ringi, kuid eks tlitarlapse
meel ole kiire muutuma. Aitas sellest, kui neile Alevi- ja Sulevipoega
meenutasin; varsti hakkas mu turjalt koorma otsast juba lauluwviiski
kostma, milles neitsid tasahilju ja hédbelikult oma salalootusi pihtisid:

«Niilid on rohkem ré6mu-aega,
Pikalisem lustipidu,

Tuleks vilets ehk vigane,

kui aga oleks isane...»
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XIII

Minu esimene porguskiik oli niisiis enam-vihem o6nnelikult lopule
joudnud.

Eks oleksin ju minagi voinud laulu liilia — hing sees ja kuld kukil —,
kui mitte tiks uus ja natuke piinlik mure vargsi mu siidamesse poleks
hiilinud: kuhu piigad kéigepealt viia? Kas oleks paslik juba tdna oma
lemmiku kiitt paluda voi stindsam see t66 raasike edasi liikata? Ja kui-
das seda kitt o6ieti palutaksegi?

Higi tousis otsaette — ma olin kimbatuses, millest palja keharammuga
el olnud mitte lootustki iile saada.

Tulin viimaks otsusele, et viin piigad koigepealt Alevipoja tallu, ehk
annab see moistlik mees tarka nou, kuidas edasi talitada.

Peatselt climegi Alevipoja Guevidravas ja ta tubli eesti téugu kirju
peni nuusutas niutsudes mu pastlaid.

Utlesin meile teele vastutétanud pereisale ja Sulevipojale, kes ka
onnekombel parasjagu sobral kiilas juhtus olema, et:

«Vota, armas vennikene,
Kodukanad kasvamaie!

Pane pardid pesadelle
Mehepoegi meelitama:

Kiill ehk juhtub kosilane
Koidu eella teilla kdima...»

Lootsin, et kiillap Alevipoeg niiiid kéik sedasi teeb, nagu pruuk noéuab:
vestab maast-ilmast ja viljasaagist, niitab neidudele Gue ja aeda, see-
jirel meid koiki sodgilauda kutsub ja jutuotsa kiirustamata siindsasse
suunda p&érab. Aga oota sa seni! Kohesama, kui mees vanemat porgu-
piigat silmas, oli teisel nagu tuli takus: aitas neiu rutuliselt mu turjalt
maha ning ei midrganud tal enam sérmegi peost lasta, Piiga 16i 6hetama
nagu roosinupuke ja sellest peale polnud neil kahel meie teiste jaoks
el aega ega pilku.

Mis puutub Sulevipoega ja nooremasse sosarasse, sils ega nemadki
teiste abi ega juhatamist nii viga vajanud — said iisna histi ka ise
toime ja liksid iithel meelel taluimbrusega tutvust tegema. Hullem oli
aga see, et peremees kaks seltskonnaliiget lausa omapead jéttis, ning
need kaks karjuseta jddnud lambukest ei méistnud kusagilt toetajat
ega abistajat otsida.

«Samune, et... mul on praegast koledasti kiire...» pomisesin ma,
«kiill ma homme. . .»

«Homme?» Piiga héddles virises halb eelaimdus.

«Ei noh, muidugi homme ... Kus ma siis ikka jdédn.»

«Kas mina ei voiks niiiid kohe sinuga kaasa tulla?» piris ta aralt.

«Mis sa, narr, niitid . . . Mul need meeste kéigud.»

«Meeste kdigud? Mis asjad need meeste kdigud on?» imestas ta kur-
vastades ja lopetas siis tasa: «Eks kuningas ise tea...»

Kui ma Alevipoja vihusaunast modda tottasin, kostis sealt vanema
oe lokerdamist:

«Kas teil ikka toesti mehed ja naised koos saunas kiivad?»

Vaatasin iile 6la tagasi. Mu lemmik, keskmine piiga, seisis liilkuma-
tult dunapuu all. Mul sihvatas valujuga lébi siidame, aga ei olnud
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minust tagasiminejat. «Jouame ... jouame... pea enne ikka aru,»
rahustasin ma ennast.

Ei viinud need meeste kidigud mind mujale kusagile kui véopsikusse
kdnnu otsa aru pidama.

«Arg oled sa, Sarvikuvéitja, arg, arg, arg!...» kiusas mind minu iiks
mina jarelejatmata. Teine aga katsus mulle jédlle kdiksuguseid vaban-
dusi leida:

«Oigesti talitad! Kes teab, mis elu ta seal allilmas elas!»

Ei, seesugune mote tegi mulle haiget ja ma heitsin selle kohe korvale.

«Kas sobib kangelasel iilepea naist votta? Ta peab end ju oma rah-
vale pithendama! Perekonnaroomud vbivad kuninga moétted riigiasja-
dest eemale kiskuda,» ei jédtnud tiks pool jdrele. «Ja ihuline armasta-
mine tildse? Miletad, Kalevipoeg, mismoodi Ssarepiiga su dra vintsutas!
Sa olid nork ja niru nagu kass parast pulmi ja pidid koguni tiithipal-
jasse merelompi hinge jatma.»

«Ei, Saarepiigat ei tohi sa porguneitsiga kiill mitte korvu seada!
Mis jole paaripanek!» sai jdlle minu teine mina kurjaks.

«Ei, hommepéev tuleb kosjaasjad joonde ajadal»

Panin oma kurva, vastakaid métteid tdis pea pehmele samblapadjale.
Ehk votab taevalik tarkus end unes ilmutada. ..

Voind ei uni vangistelles
Tikil ajal silmatera
Vaiba alla vajutada.

Millegipérast ei taha ajalookirjutajad minu stidamevalust sonakestki
juttu teha; nad kinnitavad — nagu oleksid nad oma silmaga mu pea
sisse vaadanud —, et seal lilkunud motted Eestimaa ees seisvast soja-
ohust, Viru viletsusest ja ikka nonda edasi. Riigimured on mul alati
tdhtsal kohal olnud, aga sel ohtul jiaid nad kiill teiste kaalumiste ja
kahtlemiste varju.

Hommiku eel ma siiski suigatasin.

Uni oli rahutu, mind vaevas pérgupiiga nukker silmavaade, ta lahke
kési, mis mulle Porgus imekaabu usaldusega ulatas... Ja mis siin
salata, eks nédidanud end mulle unenios ka neitsi muud ilud. Kui prink
ja tugev oli kas voi see kuldsetes karvaudemetes sdirgi, mis iile koti-
virna mu silme ees oli tilbendanud ja mille p6lvedndla nahk veel nii
noor ja sile oli, et sinakaid veresooni ainult udukumaselt aimata vois.
Ja see pisike lustakas jalakand, mis mind — vdib-olla juhtumisi, aga
kes teab, ehk kogunisti meelega — kaimisetaktis sébralikult laubale
puksis. Ta oli roosa ja pehme nagu ute nina. ..

Oh, ma kipun jille luulevalda libisema! Las rddgivad minu argadest
mottekujutustest parem siiski teised:

Kalevide poega oli

Unenédo naljatusel

Praego porgo piigasida,
Sarvik-taadi tiiterida

Oma kaisus ellatanud;

Mis ehk monda soonekesta
Unes pani paisomaie.

Ja just sel vaevaddl, sel unistamiste ja kohklemiste piinatunnil leidis
iihe kohapealse soolapuhuja kolvatu tiitar paraja aja, et mind pilada:
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ta kiikitas méaeveerule ning. .. soolakad lained hakkasid kastma rahu-
tus unes visklevat, praegu nii saagakaugelt sensitiivset noort kangelast.
Ei pannud ma seda roppu méirga enne tdhele, kui ma juba lausa iile
ujutatud olin.

Arkasin ja ei saanud kuidagiviisi aru, mis dieti lahti on.

Katsus kiirest titekesta,
Kas ehk veike kogemata
Ojakesta kiille alla
Magamisel stinnitanud.
Aga titel polnud siitida,
Veikel mingi vigadusta.

Ma kargasin {iles.

Minu unise pilgu ees avanes jile pilt.

Korgel kiinkal kiikitas sortsitar ja itsitas nii, et pisarad silmis. Pahe-
line naerugrimass kiskus ta kitsa nirgindo kentsakalt kipra. Sortsiplika
oli ihualasti, kui mitte arvestada olgadele heidetud, kinnindéopimata
sortie-de-bain'i.

Hommik oli malbe ja tuuleta ning pidulikult téusis poéietithjendaja
selja taga roospunane piike. Oh, kiillap oleks see Taevataadi piiha loo-
ming hibist ja meelepahast silmapiiri taha vajuda tahtnud, sest see,
millele ta oma lahket valgusehiilgust kallas, oli ju jdle: sortsitiitre
konnasilmadega kaetud varbanublude limber pdorlesid kollased pissi-
keerised; ta kiikitas koige kolvatumal moel ning minu noored siilitud
vigilasesilmad pidid ehmatades peatuma riivatult katmata jaetud
labia pudendi majora’l.,

Paik, millelt me pilgu ikka aukartusega &dra poorame, sest on ju
sellega seotud elu tekkimise varjatud saladused, naeris mulle pilk-
likult vastu. Hirmus konelda, hirmus moteldagi!

Ma karjatasin ning peitsin silmad kétesse.

Ent voolus ei lakanud ja peenike piuksuv hiirehdil tegi mulle koguni
rdpase ettepaneku: kas ma ehk ei roniks kérgemale kiinkale, et temaga
natuke vallatust teha? Olla ma ju niiiid koigele ilmale selgeks teinud,
et ma porgupiigadest sootumaks ei hooli.

Mul peolnud sonu...

Vihast ja hidbist meeletu, haarasin ma esimese pihkujuhtuva kivitiiki
ning lennutasin selle ropu allika poole.

Kuhu kivi kukkunessa?
Kivi kukkus énnekohta
Solmeks ette silmuksele:
Et el vesi varavasta
Laened peasnud lagedale.

Kostis hele kiljatus ja ahastusehiiiie:

«Tulge, targad taadikesed,
Arstid, tulge aitamaiel!»

Esimesel hetkel valdas mind magus kahjuréom: ju Uku ise juhtis mu
katt, et seda hooraplikat 6igel méodul nuhelda! Paras talle, Iuhwvakale!
Aga kui kisa ei vidhenenud, vaid iitha hullemaks paisus, muutusin ma
murelikuks.
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QOlgu kuidas on, aga #kitselt — mul on ju végilasekisi — tegin teise
péris sandiks?! See oleks kah liiast, ta ju siinni poolest siiski naiste-
rahvas ja kas pohjamaa kangelasel ikka sobib naiseihu teatud paikasid
kivimiirakatega pommitada.

To6stsin silmad maast ja vaatasin argsi miekiinka poole.

Seal olid t6esti hullud lood lahti. Sortsiplika viskles maas, nagu olek-
sid tal nii kanged tuhud, et ta niilidsama nende kitte 16peb. Ehk tembu-
tab muidu? Ei, sedamoodi kiill asi ei paistnud. Ja mu slida hakkas mind
piinama. Seisin segaduses, kied kiilgedel rippu, ega osanud midagi ette
votta. Sortsitiidruk aga halas endistviisi edasi ning hiilidis kaevates
dmmamoori appl. Kust seda v6tta? Ei, pean talle ise appi minema, hei-
dab viimati veel hinge, mé6tlesin ma dhmiga.

Kiirustasingi appi.

Oh, kui kohmetud olid mu kied, oh, kuidas nad virisesid! Ja koige
hirmsam oli wveel tidruku kiljumine sellel wvalusal ja teotaval abi-
andmisel! Kuid ehk oleksin ma harjumata tédga mingil moel siiski
toime saanud, kui mitte dkki poleks lepavdosast vilja astunud... Kes?
Jah, muidugi mu siidamekallis pérgupiiga, tema, kes mulle end 60 otsa
unes oli ilmutanud! Niitid oli ta siis siin ... N&éhes mind palja, rabeleva
ja rodkiva tlidruku kohale kummardumas, ta otsekui tarretas,

Ning uus valukarjatus, tiks ihusseléikay meeleheitekilje kajas taas
tile drareostatud aomaastiku:

«Meeste kidigud ... Meeste kdigud!... Ah niil»

Ta langes minestusse.

Ja niitid ei osanud ma enam midagi moistlikku ette votta,

Tormasin metsapimedusse pakku, nagu oleksin ma toepoolest olnud
patuteolt tabatud kurjategija.

Fks rahvasuu paisuta koik juhtumised suuremaks, Olen pidanud
kuulda saama imelugusid higiojadest ja maksaméigedest, voodiorgu-
dest ja soolikasoodest. Minu kurvastuseks ei ole ka seda Piibe kértsi
ldhedal slindinud haledat lugu unustusehélma lastud vajuda.

Kes teist ial killa vooril
Piibe kaudo juhub kéima,
Saab ehk lojust puhkamaie
Raudoja kértsi ette.

Seil te’ voite jarel nouuda:
«Neitsiv /. ../ hallikada».
Kiillap siis teil’ ndidatakse
Péhjatumat kivi pako,

Mis seidl poolele méi sisse
Kindlaste on kiilutatud,
Vigikaupa vaotatud.

X1V

Juba mitmel-setmel korral olen ma pidanud jutustama oma hinge-
hiidadest ja ahastustest ja peaksin seda ka ntitid tegema, aga ma tean
juba ette, et selle tooga ei saa ma kuidagiviisi hakkama.

Olen hoolsasti uurinud prints Hamleti ja kuningas Leari, noore
Wertheri ja koguni 6ndsa Jenoveeva enda kannatuslugusid ehk passi-
oone ning kadedusega imeks pannud nende tileskirjutajate ladusat sule-
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jooksu — hakka vol ise silmi vesistama —, tulu on aga sellest uuri-
misest olnud vihe. Ent kes teab, voib-olla ei saagi iihelt tosiselt
kangelaselt nouda, et ta ka osav nutulaulude meister peaks olema.

Utleksin siis ainult nénda palju, et jille elasin hulk aega metsapaos.
Ei votnud ma suhu leivapalukest ega wveetilka, ja — mis siin
salata — isegi sihukesed motted tulid pidhe, et kui teeks endale dige
otsa peale... Oleks muidugi tulnud pdrgupiiga juurde asjakidiku sele-
tama minna, aga ma teadsin juba ette, et mina sellega toime ei saa. Ja
see peaks ka toesti iiks kibe jutumees olema, kes neiu arvamise paljaste
sonadega Umber pooraks — sattus ta ju meile peale nii hullul ajal, et
hullemat enam ei v6i moeldagi.

Jah, kangelased oma elule kitt kiilge ei pane, Pealegi polnud ma neil
péevil enam mingi piimahabe, vaid Poérgus karastuse saanud mees, ja
nii ilmusin ma ihel heal pédeval jille oma rahva ette. Teatakse siiski
rdadkida, et iiks sligav murekorts, mida enne polnud nihtud, jooksnud
niitid {ile Kalevipoja aastate poolest veel noore otsaesise. ..

Mees leiab hingerahu tugevas t66s. Kui ma taas riigitiitiri pihku haa-
rasin, olin ma sellest aru saanud.

Astusin laanevaikusest vélja, lauavirn seljas, ja mul oli kindel néu
péaratu ehitustdéoga algust teha. Tuleb luua varjupaigad rahvale, et ta
end soja puhul julgelt voiks tunda; majade, kantside, té6tubade vaigu-
16hnalised seinad peavad téusma nagu seened. Olgu noorpaaridel kohad,
kus roomsasti elada ja uusi kangelasi sigitada. Kuninga 6nn on tema
rahva 6nn!

Ja mul vedas. Juba esimesel pédeval pdrast metsavennaelu 16ppemist
kohtasin ma teel auviddrset isandat, kes end Olofina tutvustas. Olin
Olofist ehk Olevist ehk Olevipojast juba varemaltki ménda kuulnud.
Temast rddgiti kui ihest kuulsamast ehituskunstnikust, keda rénnutee
kunagi meie radadele on toonud.

«Voite mind rahumeeli Oleviks kutsuda,» sdonas mees viisakalt ja
iitles, et ta soontes veidi norra verd voolata. Ent ta rdndavat siinmail
juba pikemat aega ning leidvat, et eesti Olevgi kiillalt kenasti kélab.
Juba ammu igatsenud ta tutvuda lugupeetud Kalevipojaga, et temaga
ehitusasjade iille nou pidada. «Olen lausa liigutatud, ndhes kuningat
ennast laudu tassimas. Mis voiks minu ametiga mehele olla kaunim
pilt kui see! Ma julgen loota, et me peatselt thise keele leiame,» l6pe-
tas ta aupaklikult, kuid ka oma vairtust teades.

Seepeale palus Olev luba laudu ldhemalt uurida. Ta koputas, nuusu-
tas ja painutas neid nii ja teisiti, ning viisi jargi, kuidas ta seda tegi,
sain ma aru, et minu ees seisab mees, kes oma ametit hédsti tunneb.
Lopuks vottis ta taskust vilja kumeraks lihvitud klaasikillu ja vahtis
14bi selle tiikkk aega puusiiiid. Need lauad périnevad esimese boniteedi-
klassi minnimetsast, tdenéoliselt ida-aladelt, ja kuigi neid on iisna kaua
hoitud niiskes kohas, vaib laudu vilistoodel tdie eduga kasutada, sain
ma lopuks teada.

Olev dratas minus kohe usaldust. Tal olid targad métlikud silmad
ja tume juus. Mehe peenvillane seljariie andis marki joukusest, aga ka
sellest, et nende kandja narri uhkust taga ei aja; jalas olid Olevipojal
icevirki nahksed paeltega jalavarjud. Ent mitte ainsa pilgu voi kie-
liigutusega ei kriipsutanud mees alla oma tdhtsust. Ka pilitidis ta oma
natuke kanget viljatitlemist hoolega eestilikumaks painutada — vaev,
mida mitte iga vooramaalane ette ei vota (rddkimata juba nendest ome-
maalastest, kes sootuks vastupidist piitiavad).
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Meie vahel hargnes monus jutuajamine. Ohkkond oli siiras ja sobra-
lik, voiks isegi delda — avameelne. Tunnistasin ausalt, et ma pole oma
valitsejapblve algust vist mitte kéige targemini kasutanud; koik need
hundijahid, porguskidimised ja muud &rplemised on viinud mu pilgu
tihtsamatelt asjadelt ajuti kérvale, mistottu meil ei ole ikka veel korra-
likke kindlusi ja kantse. Isegi pealinna ehk kapitooliumi ehitamisele
pole ma veel 6ieti joudnud motelda.

Olevipoeg kuulas mind tosisel ilmel. Kui ma lopetasin, iitles ta
aupaklikult, et tahtmata kiill teenida mesikeelse inimese nime, peab
ta mind siiski kiitma: see, kui kriitilisel] meelel ma oma tegudest rai-
kida suvatsen, heitvat parimat valgust mu kainele méistusele ning
korkusevabale loomusele., Kui palju on ilmas valitsejaid, ohkas Olevi-
poeg, kes peavad jahte, kahevoitlusi, sugulisi lilaldamisi ja muid tiihje
16busid oma jumalast méddratud périsosaks.

Sellelt mulle nii meeldivalf korvalhiippelt tuli ta kohe jille peaasja
juurde tagasi. Tosi, pealinna vajab iga kuningriik, ja kui ma tema
linnaehitajatarkusi dra ei pélga, on ta koos mone abilisega otsemaid
nous minu teenistusse astuma. Ta luges liles ka oma tingimused: nii- ja
niipalju tazlreid ja penne ja «hébelutikaid». Ei saa telda, et ta just
viikest tasu oleks noudnud, kuid mulle paistis, et nahka see mees mul
lile korvade tommata kah ei taha. Lubasin teda lihttéomeestega varus-
tada — pealinna ehitamine on ettevotmine, millest iikski riigitruu koda-
nik korvale jdada ei tohi. Me l6ime kéed.

Seejirel iitlesin, et olen kaise nous appi tulema kive ja laudu tassima.
Siinkohal Clevipoeg veidi nagu kohkles. Taipasin, et ta kahtleb, kas
kuningal ikka sobib ehituse juures kaasa liiiia, aga kui ma tosiselt sona-
sin, et t66 pole Eestimaal kellelegi hibiasi, jdi ta ndusse. Ta vottis mult
ainult sona, et ehitusel on tema ise kuningas, ja palus mind tédhtsamate
otsuste tegemise tema hooleks ja oiguseks jatta. Ma ei vaielnud vastu.

«Kuhu kuningas tahab oma pealinna ehitada?» péris ta huviga

«Koige kallim on inimesele tema ema,» laususin ma tosiselt. «Eks
nide emad rasket vaeva meie ilmaletoomisega ning ka meie tleskasva-
tamine ei ole alati just l6buasi. Minu ema sai sellega kiiduvidirselt
toime ja oma pikas lesepdlveski oli ta maailmale kombelise naise ees-
kujuks ehk niituseks. Uhel raskel tunnil, millel ma praegu pikemalt ei
peatu, pillas ta, vaeseke, ¢ndale suure kivi otse varba peale ning puh-
kes kibedasti nutma. Rahvasuu koneleb, et tal olevat korda ldinud liihi-
kese ajaga koguni terve jirv valmis nutta. Neid pilihi pisaraid joob
eestlane siiani tdnutundes ning meenutab Linda onnetust ikka hea
sonaga, Ka tulevasele pealinnale peaks seda pisarmirjukest jatkuma.
Oma ema ja isa lithikese, kuid onnerikka kooselu maélestuseks olen ma
néuks votnud pealinna Ulemiste jérve kaldale ehitada. Mereédérsest
asupaigast voime ehk ka tulevikus suurt kasu ammutada,» lisasin ma,
viivu aru pidanud. «Maateaduselises mottes saaks see linn isedraliseks
aknaauguks, mis v6ib meie naabritelegi suurt huvi pakkuda. Seetéttu
pole meil soprade puudust karta; sopradega tihe ldbikdimine ei lase
tihelgi rahval lolliks jddda ning kasvatab ta kavalaks. Nupukas peab
aga pisuke rahvasugu ikka olema, kui ta tahab suurte seas piisima
jdada.»

Olevipoeg arvas mu jutu oigeks ja ltles. et ta voiks ehitamisega
algust teha juba kolme pdeva pérast, kolm pdeva enne suurt ette-
votmist peab ta paastuma — selline olevat nimelt vana ja auviirt
pruuk.
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Kolme péeva pérast, koidu aegu asuski paastumisest kollane ja kah-
vatu Olev linna ehitama. Aukartusega vaatasin ma ta esimesi toimeta-
misi, Ta raius oma viikese terava meistrikirvega tammepalgi kiiljest
peotiie laaste ning pani need kesk ehitusplatsi maha. Hoolega uuris ta
laastuhunnikut ja hoidis minu kiisimuste tagasitorjumiseks seni sorme
suul, kuni kuskiltilmusid vélja mustad sipelgad. Seejédrel tdmbas Olevi-
poeg kergendatult hinge, ajas end sirgu ning soovis mulle hea paiga-
valiku puhul 6nne.

Kui laastuhunnikule oleksid tulnud punased sipelgad, seletas meister,
siis poleks paik passinud. Punased kusirautsikud niitavat katte kohad,
kuhu ei sobi vundamenti kaevata: need paigad olla kubinal tdis maa-
vaimusid, kellest hiljem palju tili voib tulla; pahandused saavat alguse
tulevaste linnaelanike laitmisvairt kombest solki otse tédnavale kallata.
Paha haisu ei salli maa-alused aga silmaotsaski. Kui kontsa neile kaela
voolab, pole midagi head oodata. Viikese kohaliku maavirisemise
korraldavad nad sedamaid &dra — nii saanud kord hukka Paabeli
torngi.

Olgu nende vaimudega kuidas on, motlesin ma, aga eks ole ikka tar-
gem karta kui kahetseda.

Olin karmi kidsu: tthel mehel igast perest viivitamatult ehitustéole
ilmuda — juba kulleritega laiali saatnud ning et see oli noore kuninga
esimesi kiske, siis tulid paljud kutsututest téesti kohale. Ei ilmutanud
nad aga erilist r66mu, sest eks jadnud paljudel kodus tdhtsad toime-
tused pooleli. Péordusin rahva poole siititava kénega, milles mérkisin
linnaehituse suurt tahtsust kaasajal ja andsin kuulajatele lithililevaate
tulevase linna generaalplaanist. Ei unustanud ma puudutada ka paljude
chitajate ees avanevat voimalust hiljem linnakodanikeks saada — nii-
Oelda peenema elu peale —, ja mu soénadel oli méju. Kui ma veel esi-
mesena tohutu lasu kive ja palke oma turjale upitasin, liks meie t56
tisna lihel meelel lahti.

Palju imetlevaid silmapaare jalgis kuninga rahmeldamisi, mis see
omal vabal tahtel suvatses ette votta. Jah, ka praegusel ajal teevad need,
kes teistele lilemateks pandud, targasti, kui nad monel tihisel suuremal
t66]l omaenda ihurammuga mond kivi kaaluvad voi pilitiavad naela
puusse taguda. Sest pole Uhtigi, kui nael koveraks ldheb. Alamaid
innustab iilema eeskuju ikka.

T66 on siinilmas ainus asi, milles me ei pettu ja mis meile kaotatud
hingerahu tagasi annab. Igal 6htul enne magamaheitmist voisin ma
seda tdhele panna: Raudoja kurvad siindmused hakkasid aegamisi
unustuseholma vajuma. Aitas sellest, kui motlesin pdeva jooksul tehtud
toodele, ja justkui iseendast vajusid silmalaud kinni, Ma olin kindel,
et viin ehitustéod lopule ja voidan endale sellega rahva hulgas ees-
rindliku kuninga kestva kuulsuse.

Jah, aga néde, ei saanud mulle osaks seda todod oma kiega péris
16puni viia . ..

Uhel hommikul, kui ma Alevipoja Opetust modda suure molaga
segukastis solberdasin, kuulsin ma krohvijatiidrukute itsitusi ja sosis-
tamist, Vahetevahel heitsid nad mulle vaat et kaastundvaid pilkusid.
Lounavaheajal kutsusin ma kunagise s6jakulleri (kellest vahepeal tdh-
tis riigimees oli kasvanud ning kes mulle igal 6htul rahva meeleoludest
tdpselt aru andis) enda juurde. Me astusime temaga koos palgivirna
taha ning ma tahtsin teada, mis see kiill voiks olla, mis naisi pdid kokku
pistma sundis.
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Usaldusnouniku néost oli ndha, et talle on koéik selge. Miskipérast
ei olnud ta aga siiski oma soiduvees.

«Uhest litsakast piigast ajavad siin igasugu loba kokku,» porises
mees,

«Kellest siis?» kiisisin ma, tundes rdomu, et asi viikese kaaluga pais-
tis olevat.

«Noh, eks ikka sellestsamast, keda meie lugupeetud Valitseja, Suur-
kiindja ja Linnaehituse-hing Porgust oma kuninglikul seljal maa peale
kandmisega austas...»

«Ja mis temaga siis lahti on?» kiisisin ma histi liksk6ikset hialt
tehes.

«Ei erilist {ihtigi... Pidada mehkeldama selle Alatskivi-kandi sortsi
vOl noéiaga .. .»

Utlesin talle uudiste eest tanu, kuigi need teated minu meelest erilist
tdhelepanemist ei véddrinud: naisterahvad on juba kord sedasi loodud,
et kust tuul, sealt meel. Tuuletargad peaksid justament nende maitse
olema.

Uudiste hankija piidles mind teraselt.

«Kas ehk tuleks midagi ette votta?» kiisis ta ja vaatas mulle korraks
otse silma sisse.

Raputasin pead.

Tontsilt ja segaselt ldksin ma t66 juurde tagasi. Ei edenenud see aga
enam endise hooga — iga natukese aja tagant leidsin end mornilt
porikarva moginasse jollitamas, mola peos plisti nagu nui.

Nii et mu siidamerdéom ja -mure on siis Sortsi pruudiks hakanud. ..

«Litsakas, litsakas, litsakas!» pomises mu suu, kuid vigisi kerkis
vaimusilma ette pilt pdrgupiigast, kui ta Alevipoja 6ues Gunapuu all
seisis ja aralt ning saatusega leppides sosistas: «Eks kuningas ise
tea...»

Minna ja liitia Sorts maha? Aga mis sellest enam kasu, kui piiga on
oma siidame juba temale kinkinud...

Viskasin segamismdéla kéest ja ldksin koju.

Oh et ma, rumal, kiill koju pidin minema! Niisugustel puhkudel on
viivitamine see kéige suurem viga. Oleksin ma ometi otseteed piiga
juurde kiirustanud!

Kui ma teisel hommikul jélle tooplatsile tulin, médistatasin juba
usaldusnéuniku silmadest &ra, et midagi on juhtunud. Pirisin aru.

«Ah et piiga v6i... Olla teine 16pulikult Sortsi juurde elama kolinud.
Moéned iitlevad kiill. et Sorts ta dra rdédvis, aga eks see liks tume lugu
ole... Kas kuningal hakkas paha?»

«Pole midagi, pole midagi.» Ma toetasin selja vastu palgivirna. «See
piike ka téna nii korvetab ... Uimaseks teeb ... Ei, liks juba tile.»

Kusagilt ilmus vilja Olevipoeg ja talutas mu kittpidi oma laudadest
kokkultddud ubrikusse. Seal, plaanide ja rehkendustega tdidetud pabe-
rite vahel tegi ta kohmetult juttu palgipuudusest, mis ehitustédde
kdiku dhvardab ohtu seada. Kas Kalevipoeg ehk vétaks vaevaks ja
tooks palke juurde. Ta olla kuulnud, et Alatskivi kandis neid parasjagu
kiillalt saada on. ..

Niilid voolas karikas iile.

«Saan su mottest aru!» hiiliatasin ma. «Saan aru jah, kuid vota teata-
vaks, et mul pole mingit asja tiidrukuga, kes soclasortse inimestest
paremaks peab. Meie vahel on koéik loppenud! Laudu véin tuua kiill,
aga mitte mingil juhul Alatskivilt!»
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Pirast pikka ja piinarikast vaikust kiisis Olevipoeg tasa, et kas mele
vahel siis ikka midagi oli... Imestasin, et muidu nii rahuliku mehe
hiédl seda kiisides imelikult kahisema 16i.

«Mitte midagi pole me vahel olnud! Ja ei saa ealeski olema!»

«On valitseja selles kindel?» el jatnud Olevipoeg jidrele.

«Kas sa tahad oma kuninga sbnades kahelda?!» Ja korgilt teatasin
ma, et mul pole tiidruku suhtes. kes on pirit — moeldagu vaid! —
allilmast, ealeski mingeid t6sisemaid kavatsusi olnud.

«Ma arvasin seda ise ka,» lausus Olevipoeg tasa ja hingas nagu ker-
gendatult.

Astusin kiiresti ja sirge seljaga Olevipoja ubrikust vélja. Trepil
oleksin ma peaaegu pikali téuganud oma usaldusnduniku, kes para-
jasti just ukse ees pastlapaelu kinnitas.

«Sa kuulasid pealt!» sisistasin ma vihaselt.

«Just niil» vastas ta aupaklikult, «Ja see, mida ma kuulsin, tididab
minu kui tosise eestlase siidame roomuga.»

Pidin talle dérepealt digama, aga kuidas sa 106d meest, kes rodomsalt
ja samuti alandlikult sulle otse silma sisse vaatab ning kellest sa tead,
et ta isegi sinu kidest peksasaamises nédeb erilist auasja, sest valitseja
viha on ju piiha.

Usaldusnéunik vottis mul varrukast kinni ja talutas mu eemale, kus
meid ilikski kérv pealt kuulata ei véinud. Mina, segane, nagu ma olin,
ei mirganud talle mitte vastugi punnida.

Murega on usaldusnéunik pidanud kuulma jutte, kus auvéirse
kuninga nime kahtlase pérguplikaga seotakse. Niitid siis on selgeks
saanud — ta ise arvanud seda muidugi juba varemalt —, et see koik
alatu laim ja vaenulik propaganda on, mille tagamaotteks ei muud kui
kuningliku korguse mustamist tuleb pidada. Ta muide teadvat juba ka
selle nurjatu lora viljamétlejaid! Kuna aga ntitid Tema Ekstsellents
on avalikult tunnistanud, et ta siida on vaba, julgeks ta siinkohal
nimetada monda korgest soost naisterahvast, kes juba ammu on aland-
likult igatsenud Eestimaa kuningaga tuttavaks saada. Nende palveid ei
tasuvat tagasi ltikata juba ka riiklikel kaalutlustel, rdikimata sellest,
et alatul laimul nii viimased armetud kargud alt litkatud saaksid.

Ei joudnud ma veel sonakestki poolt voi vastu lausuda, kui mulle
juba loeti ette auvdidrsete tutvumisjanuliste emandate head ja halvad
kiiljed.

Samune, et slaavlased olevat viimasel ajal ndidanud, et nad viédrivad
teiste valgusele plirgivate rahvaste hulgas isedralist tdhelepanu. Ka neil
olevat niitid oma kuningad, kes slaavi asja edendamise tosiselt kisile
on votnud. Seepérast tahtvatki ta esimesena nimetada emand Olgat ehk
Helgat, kes pérast oma mehe Igori (moénel pool ka Ingvari nime all tun-
tud) surma riigiohjad meesterahvalegi au tegeva innuga oma kétte on
votnud. See Olga ei paistvat kiill silma erilise ilu poolest — olla teine
tedretéhniline ja veidi nosus ninaga, kuid ega ilu saa patta panna, nagu
rahvasona titleb. Igor ise olnud kah hakkaja mees, tema sojaretked on
koguni lugulauludele aluseks voetud ning sehandsest mehest jédrele-
jddnud poega Svjatoslavi ei saavat tulevasele perele kiill mitte hibiks
pidada. Tark oleks ta #ra lapsendada, eks pédrast nde, mis edasi saab.

Tegin kidega eemalepeletava liigutuse, et ta oma lobasuu ometi kinni
paneks, tema aga arvas, nagu oleks mul midagi ainult selle Olga vastu,
ning hakkas niilid kiitma Norra kuninga Haraldi noort tltart, kelle
kaunidus olevat lausa ennenédgematalt méiratu. Pistsin ndpud kérva-
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aukudesse, kuid usaldusnounik mitte ei mérganudki seda; palgid,
propsid, servatud ja servamata terav- ja tomppoomkandiga lauad,
poolpalgid, prussid, latid ja pindlauad said kuulda Eerik Véitja ainu-
kese tlitre jalgade ilust, millega véivat voistelda ainult temale kaasa-
varaks méidratud suure Rootsimaa-tiiki véimsamad tammetiived, kor-
gest soost taanlanna Astrid Trygvetiitre ilusatest sametsilmadest ja
tema tikitud imelistest linikutest, mille muster ei ji4 maha kaasavaraks
maéadratud Louna-Taani maakonna lilleaasadest. ..

Usaldusnéuniku silmad olid poolkinni nagu laulval 66bikul, kui ta
pajatas kaunitest naistest ja kaunitest maadest, mis minule véivad kuu-
luda, sodadest, mis tulevikus pidamata voivad ja&da, kui ma ainult
tahan. ..

Ta ei mirganudki, kui ma vaikselt minema hiilisin, ja rdakis edasi,
aina edasi.

XV

Uksi séudsin ma kehval paadil kesk tormist merd.

Ma ei tea, kui palju pidevi ja ¢id. Ma ei tea isegi seda, milleks ma
soudsin ja kuhu tahtsin jouda. Palju tunde lesisin ma oimetumalt
paadipdhjas kéohuli, 66siti vehklesid mu pea kohal virmalised ja pohja-
taevas oli siink nagu haud.

Ja ma nigin viirastusi.

Kord hommiku-udust, kord 6htuvidevikust kerkis mu silme ette kallis
porgupiiga. Harilikult oli ta suur nagu kirik ja ta juus sulas pilvedesse.

Olin vist périselt hulluks minemas, sest mu korvus kolasid koige tobe-
damad kiisimused, millele ta poollaulval, veidi kiéhiseval héailel vastust
noutas:

«Kes sez konnib kérta mdéoda,
Astub aia ddri médda,
Piirab pilliroogu méoda?»

voi jalle:

«Mis tuleb ammudes arusta,
Singudes sinisalusta?»

Piilidsin haarata tal iimber pdlvede ja vandusin talle igavest armas-
tust. Tema aga vastas mu tootustele ainult narride méoistatustega!
Lopuks kostis aga alati pilklikku naeru ja viirastus kadus niisama &kki,
nagu oli ilmunud.

Mul polnud kaasas toiduiva ega joogiveetilka, kuid ega ma neid vist
poleks puutunudki. Elasin kesk ilgeid vérvilisi ndgemusi: tohutud puna-
sed kuked 6gisid kulda ja mingid vastikud lihavad ja lillakad kapsad
kasvasid kuuse kérguseni. See koik oli nii jdlk ja painajalik, et mu tiihi
magu end oksekrampides pahupidi poéras. Siisilmusid aga kusagilt vilja
jdledad peninukid, kes hambad paadiserva 16id ning kldhvides sellesse
auke nérisid. Ma viibisin slirrealistlises maailmas ja ei saanud sealt
kuidagi vilja. Peninukid elavad ju ainult Kaukasuse miekoobastes ja
vene soldatid veeretavad 66d-pdevad miest palke alla, et nad inimeste
hulka ei saaks ronida, kordasin ma endale ammutuntud téde (dr. Jakeb
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Hurda andmed), kuid ei olnud mul sellest teadmisest abi miskit — peni-
nukid krompsutasid mu aerusid endistviisi edasi. ..

Ma ei tea, kaua ma merel olin, Ma ei tea, millal ma minestasin. Tead-
vusele arkasin ma mingist teravast maitsest suus. Arvasin, et olen
Porgus, ja palju lidks aega, enne kui usaldusnounik ja Olevipoeg mulle
selgeks suutsid teha. et ma elavate keskel viibin ning et see, mida mulle
suhu kallatakse, mitte vedel pdrguviivel, vaid ehtne tulivesi on.
Usaldusnounik oli kogu selle aja, mis ma merd s6itsin, mulle paari
ustava mehega ettevaatlikult jarele aerutanud, kuid et kuningat tema
looduse uurimise retkel mitte segada, polnud nad mulle kohe ldhedale
tulla tihanud.

Minu toibutamiseks kulutati mitu pdeva ja hetkekski ei jatnud usta-
vad mehed mind iiksinda. Kui ma juba jalul plsisin ja kiisimustele
mpoistlikke vastuseid suutsin anda, teatas Olevipoeg, et mind niiid
varsti rahva silme alla tuleb viia. Kdik ootavat. mind minu tdhtsalt ja
raskelt polaarreisult pikisilmi tagasi...

«Polaarreisult?» ei saanud ma enam millestki aru.

«Aga loomulikult,» vastas usaldusnounik kéhku ja tottas kinnitama,
et minu kartmatu retk, mis péhjaalade uurimise ja okeanoloogia aja-
lukku kuldsete tdhtedega kirja pannakse, on kogu rahva igapédevaseks
koneaineks. Nad olevat uhked oma kuningale, kes vdsimatult teadmisi
kogub. Sonad, mida ma enne teeleminekut lausunud olin — ta teab
mitmeid mehi, kes seda isiklikult pealt kuulsid —, on saanud
toeliseks konekddnuks ning innustavad paljusid oma haridust tiien-
dama.

«Mis pagana soénad?»

«Ulemaks kui hibevara.
Kallimaks kui kullakoormad
Tuleb tarkust tunnistada!»

deklameeris usaldusnéunik ja ta nédpsilmad olid samal ajal kavalad ja
tdis vaimustust.

«Muidugi liikus rahva hulgas algul ka kuulujutte, et Kalevipoeg on
mingi tlidrukulipaka pérast peast sogedaks ldinud ja pakku jooksnud,
kuid neid ei uskunud keegi ning nende levitajad langesid — ja ilma
mingi takkaaitamiseta!— tihtilugu rahva omakohtu ohvriks,» 1opetas ta
uhkusega.

Olevipoeg katsus korvale vaadata, aga kui ta jille s6na vottis, oli
tema toon tosine ja aupaklik. On hea, et niilid ka eestlastele, pélisele
rannarahvale, oma merede alistamise traditsioon on loodud, arvas see
tark mees. Saxo Grammaticus’e «Taani ajaloo» (Gesta Danorum) tea-
teil soitnud nende muinaskuningas Gormos tark Thorkilluse juhtimisel
maailma #irt otsima. Argu taanlased uhkustagu — niiiid on ka eestla-
sed sellise reisu teinud!

Ja eriti tore on see, et Kalevipoeg oma raskes vaevaunes ja vist
enese teadmata sellest ringast reisust meile nii tépselt jutustas. See
polnud mingi sonimine, vaid detailne ja tdpne kirjeldus, mille iiks
tark, kelle nad ainsa inimesena kuninga tovevoodi juurde lubasid ja
kes niitid dsja ootamata ja onnetul kombel slidamerabandusse suri,
hoolikalt iiles on kirjutanud. Lubatagu, et nad selle tdpsustamise ees-
mirgil kohe kuningale ette loevad...

Ammuli sui kuulasin ma pénevat reisulugu oma suurest menust
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Lapimaal, uppumisohust Malstromi ldhedal, kus skandinaavlased véi-
davad merekurgu olevat, mis laevu neelab; verd tarretama panevad olid
lehekiiljed minu kohtumisest Hiigelneitsiga, kelle kohta kiill ka enne
moningaid andmeid olevat olnud, niilidsed aga ei luba ka Uskmata-
Toomastel tema olemasolus enam kahelda. Hiigelneitsi elab nimelt maal,
kus kuked s6ovad kulda ning kapsad kasvavad kuuse korguseks...
Teaduseilma jaoks on tosiseks uudiseks Kalevipoja poolt niéhtud vaenu-
kbie tohutud modotmed: vaenusididse (Lycoria militaris) toukude kogu-
meid on ennegi téhele pandud, kuid mitte iial nii suuri!

Ma tahtsin vastu vaielda, kuid Olevipoeg pilgutas mulle naeratades
silma. Seejdrel kuulsin ma tillukese kalurimaja — seal mind pdetati —
akna taga hobuste hirnumist. Trepi ees peatus uhke t6ld.

Olevipoeg ja usaldusnounik toetasid mind kisivarrest ning aitasid
mind tollatrepist lilesse astuda.

Kui meie imposantne sdiduk Tallinna tdnavail kihutas, héigati mulle
koikjalt tervitusi. Endalegi aru andmata ja uimaselt kummardusin ma
téllaaknast vilja ning hiilidsin kurnatusest veel norgal haédlel:

«Eks me leidnud eksiteelta,
Vale-vainu radadelta,

Et ei suurel ilmal otsa,
Taara tarkusel ei raja...»

Pidulikult riietatud inimesed mdirgasid mulle 6nnelikult ja kooris, et:

«Ulemaks kui hébevara,
Korgemaks kui kullakoormad
Tuleb tarkust tunnistadal»

Meie told peatus Olevipoja maja ees. Imestusega vaatasin ma, et too
kaskede ja lillevanikutega uhkesti ehitud oli. Koik see ilu ja au mui-
dugi liigutas mind, kuid ma ei saanud kallist sépra, kes mind nagu ménd
pruuti lilledega vastu vétab, nookamata jéatta. Heitsin talle kavala pilgu
ning hakkasin muiates iiht tuntud pulmalaulu timisema. Ning jarsku ei
saanud ma enam millestki aru: kohe 16i kaasa usaldusndunik ja varsti
laulis juba kogu ou. ..

Olevipoeg varjas silmad ja nuuskas kdrarikkalt.

«Kallis kuningas, mina ja minu pruut palume sind sel tédnasel, meile
nii tdhtsal pdeval pulmalauas aukohal istudal!» laususta liigutatult.

Samal hetkel ilmus trepile imeilus neiu — minu stidamekallis pérgu-
piiga. Tal oli pruudipérg peas...

Hetkeks pidi usaldusndurik mind 6laga toetama, kuid ma usun, et
seda el margatud.

«Taara, anna mulle joudu!» pomisesin ma ja astusin pisut vankudes
pulmamajja.

XVI
«Noorus on ilus aeg! Noorus ei tule iial tagasil» {itleb luuletaja tiie
oigusega. Eks jdd meile just noorpdlvest kodige rohkem miélestusi ja

enamasti on nad ikka heledamat karva kui need, mis elusaatus meie
rajale hiljem ette veeretab.
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Pédrast Olevipoja pulmi miérkasin ma, et mu noorus on niiiid lopu-
likult otsas, ja asusin tdie jouga riigiasju korraldama. Kui te «Kalevi-
poega» loete, siis markate, et ega mu keskmistest aastatest seal palju
juttu tehta. Ja pole minulgi himu neist siinkohal pikemalt pajatada.
Uks iisna tiiiitu ja iiksluine elu, peab iitlema. Igal hommikul pead sa
ennast usinasti seadma ja sdttima, vikatiservaga louga kratsima ja
pastlapaelte eest hoolt kandma, sest kuningas ei tohi ju lohak olla. Ja
koigil vanematekogu istumistel ja saadikute vastuvotmistel ja aumér-
kide tileandmistel ja nurgakivipanekutel peab kuningas tépipealt platsis
olema. Radkida tuleb tal seal aga ikka seda, mis targad ndumehed soo-
vitavad ja mis monikord péris volts on ning enda dratundmisele koguni
vastu kiib. Ei ole vdidrt elu, mitte ei ole! Ja kui sul veel kangelaseveri
soontes mollab, hakkad sa varsti igavust kurtma.

Muidu aga edenesid Eestimaal asjad haésti.

Olevipoja targal juhatusel tostsid uued majad wvaigust 16hnavaid
sarikaid rahumeelse sinetava taeva poole. Peeti soolaleivapidusid,
pulmi, varrusid. Rahva joukus kasvas. Turgudele ilmus uut, seni-
nidgemata kaupa.

Onn ja rahu. Rahu ja onn.

Igal pool, kuhu ma ilmusin, voeti mind vastu austuse ja imetlusega —
minust oli saanud rahva armastatud valitseja. Aga dnne ja slidamerahu
ei leidnud ma mitte. Tihtipeale istusin ma iiksinda Ulemiste jdrve kal-
dal ja vaatasin ta lainetesse; sealt aga vahtis mulle vastu keskealise
kuninga karm, mehine, aga ka justnagu tusane n#dgu: mul ei olnud
vadrilist rakendust.

Kas pean ma siis niiid elu lépuni laisapdlve pidama, kiisisin ma
endalt muremeelel. Suure réomuga oleksin ma ratsu selga karanud ja
lahingusse kihutanud, sest eks siinni ju kangelased maailma selleks, et
vaenlasi hivitada ja vagitegusid korda saata. Aga kellega sa hing tap-
led? Riigiasjad edenesid hésti ja juba aastaid ei julgenud likski vaenu-
line sojamees meie piiri rikkuda. Noore mehena poleks ma sellest vast
kiisinud ja kiillap endale ise vastased leidnud, kuid niilid, kuningana,
tundsin ma, et mul pole 6igust rahvast ilma pdhjuseta, paljalt oma
vigevuse niitamiseks séjakeerisesse tommata.

Kui 6nnerikas polvekene oli Eestimaal juba seitse suve segamata,
seitse talve taotamata oGitsenud, nagu «Kalevipojas» kirjutatakse, oli
minu kannatus viimase mooduni viidud, Igal hommikul kahe kasuka
vahelt vilja pugedes pidin ma hirmuga oma viéokohta vaatama, et kas
sinna juba rasvapadi kasvama ei hakka, sest usinast turnimisest ja keha-
listest talitustest, mis lihtinimese kenasti kéhetu hoiavad, jidb kange-
lasele napiks. Minu siidames idanesid pdgenemisplaanid. Kas poleks
tore ennast voora nime all moéne suurriigi purjekale munsterdada, et
soita lounamaile périspaganatega voitlema!

Minu ainukeseks lobuks olid veel vaid jahilkdigud. Kuid lopuks
taheti mult ka see viimane room &dra votta. Nimelt tuli ithel vanemate-
kogu istungil keegi teadusemees vilja avaldusega, et karude ja huntide
kiittimine tuleb otsemaid lopetada, sest muidu hidvivad nad Eestimaal
sootumaks. Kalevipoeg olla neid juba sellisel hulgal maha nottinud,
et loodusline tasakaal on dhvardaval kombel kdikuma 166nud, mis inim-~
konna kui looduse iithe osa suure chu ette seab. Kujutage ette — keelu-
seadus voetigi vastu ning sellest iileastujad otsustati salakiittideks
kuulutada. ..

Pidrast niisuguse kurva seaduse vastuvotmist sai minu pogenemis-
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otsus juba pdris kindlaks. Otsustasin 66 varjul viimast korda jahile
minna — veel see viimane jaht, ja siis teen ma oma kallist kuning-
riigist putket.

Kaua ekslesin ma pimedas metsas, enne kui iithele kriimsilmale peale
sattusin, Virutasin teisele kivimiirakaga mehise matsu, susi kukkus
kilili, ja viljas ta toss oligi. Kui ma saagile lahemale ratsutasin, kar-
gas aga poosastikust vidlja mehike, kes vosavillemil sabast haaras ja
karjus, et see hoopistiikkis tema oma olevat. Ja tdesti, hundil oli ka
ammunool rinnus.

«Mina ta lasin. Minu saak!» ténitas mees, kes pimeduses oma kunin-
gat dra tunda ei voinud. «Keri porgu!»

«Keri porgu!» — need sonad tabasid mind kui nool metsakutsut.
Porgusse! See on ju vidrt mote! Kuidas ma kiill ise sellele ei tulnud,
et ldunamaa asemel vdin ma ju uuesti porgutee jalge alla votta. Ehk
liheb mul koguni korda Poérgu Eestimaale alla heita ning selle kuulsa
paiga arvel meie riigi kitsukesi piire laiendada.

«Eesti rahva, Taevataadi ja Sarviku enda nimel — hommepdev
lihen ma Porgusse!» hdiskasin ma.

Kusagilt kostis veider mokitus.

Kombekohaselt hoikas ka 6ine lind, Ja vidga tdhendusrikkalt.

Ammuli sui vahtis vooras jahimees, kuidas ma ratsu timber ptorasin,
hundi talle jdtsin ja minema kappasin.

Jargmisel hommikul andsin ma sopradele oma otsusest teada.
Sulevi-, Alevi- ja Olevipoeg langesid esiotsa néost #ra ja katsusid
mind keelitada sellest kardetavast kédigust loobuma, kuid ma jidin kind-
laks: sa el tohi mitte kiitinalt vaka all hoida; kui sul on sinepi-ivake,
pead sa selle kasvama panema. Meie maal, tdnu taevale, on praegu koik
korras ja rahvas saab oma tdddega ka minu abita kenasti toime. Mu
sobrad ei pruugiks mind toesti initte tagasi hoida, sest {ihe korra olen
ma ju seal juba kidinud ning pealegi neile kodukanad kaasa toonud.
Eks ole aga Eestimaal veel kiillalt poissmehi, kes ihkavad endale nii-
sama korralikke ja kabedaid emandaid saada, proovisin ma naljasénaga
soprade meelt lohutada. See ei ldinud mul korda. Kas nad vihemalt
tohivad mind saata, palusid nad. Selle vastu polnud mul midagi.

Me asusime teele.

Seadsime sammud Endla jarve poole, sest minu teada oli seal Eesti-
maa seni ainuke sissekidik allilma. Ei saa delda, et see roomus teekond
oleks olnud. Ma katsusin oma kalleid kaaslasi igaviisi l6bustada, aga
nad olid muutumatult surnumatja ndoga. Paaritunnise tubli kédimise
jédrel joudsimegi tuntud paika. Jille ndgin ma puude vahelt tulekuma
ja tundsin supilohna, mis mu ninaso6ormeid isedraliselt erutas ja vaimu
tiles kiittis. Reisukaaslased jdid kartlikumaks, aga proovisid seda mitte
vélja ndidata.

Matlesin, et kiillap satun jélle samade «siiakumi-meestega» kokku,
ent paja juures istus tiksainus eidekronks. Eidel oli mingi 6huke pirga-
menditiikk peos, kuid ta vanad silmad ei seletanud sealt vist kirja
lugeda. Astusime pajale ligemale ja Olevipoeg, kes oli hea kirjatundja,
pakkus talle lahkesti abi. Eit ei tahtnud algul lehte kdest anda, kuid
mind nédhes jdi ta siiski néusse ning tunnistas, et ta ei tea, mitu kapsa-
pead (neid oli paja kérval maas terve hunnik) leemele lisada. Olevi-
poeg luges siis kohe soravalt:

1798



«Uks kiimme olgu!
Kaks jidta maha,
kolm ainsaks tee —
toob rikkust see.

On neli paha,

viit, kuut ei taha —
neist saagu seitse —
el sega meid see.

Ja siis on tihe

ja siis saad iihe.

Ja kiimme null on.
Kies tarkus sul on.»

Imestades vaatas Olevipoeg mulle otsa. Uks ndiavirk ja muud ei
miskit, seletasin ma sopradele ning ridkisin meestele ka eelmistest
keetjatest. Sulevipojal liks kulm kortsu — juba tol ammusel ajal oli
see mees igasuguste néiatrikkide #Hge vastane ning materialismuse
veendunud austaja — ja ilma pikema jututa 16i ta eide paja jalaga
timber.

Kus niitid alles algas soim ja vandumine:

«Dies irae, dies illa,
Solvet saeclum in favilla,
Teste David cum Sibylla...»

tdnitas néid ehk sibiill nii et mets kajas.

Kui Sulevipoeg aga talle veel lihemale astus, pistis posija sajatades
punuma.

«Ja niilid peame ise ithe maistliku lahkumisséomakorra, sest kes
teab, millal jille iiksteist nieme,» arvas Sulevipoeg ja hakkas tiihja
pada kapsaleeme keeduks korda seadma.

Tahtsin vastu vaielda ja kohe koopasse astuda, kuid nigin teiste
niagudest, et Sulevipoja néu nende meelest kiiduvédirt on. Alevipoeg
neelatas ja {itles, et tdnane o6htu tdesti pidulikumat &ratdhistamist
viirib. Kas ei voiks me viivuks armsale kodumurule istet vétta, veidi
keha kinnitada ning iihiselt veedetud aastaid meenutada. Uks pidulik
sbbmaaeg sobiks toesti histi, kinnitasid ka teised, ning ei jadnud mul
muud iile kui nende tahtmisele jédrele anda.

Esimesena asus katlavalvesse Sulevipoeg. Meie teised istusime vihe
maad eemale ja vaatasime vaikides Ohetavat loojakukaart. Ka minu
stidamesse tikkus nukrus: see siin on mu kallis kuningriik, need siin
mu armsad sobrad. Aga kes teab, kas saangi neid enam néiha...

Tuul o6hkas puulatvades, esimesed ©6liblikad tiirutasid lokketule
kohal ja kippusid, rumalukesed, otse leeki lendama, Nemad tulle, mina
Porgusse. . .

Me jutt ei tahtnud edeneda, heitsime seljali samblale ja wvaikisime
iha.

Armudnne pole mulle kiill tunda antud, moétlesin ma, kuid mul on
siiski mu s6brad — truud sébrad, kes ei raatsi minust lahkuda ja kes
praegu suure mure parast sona suust ei saa. Hea seegi. Samal silma-
pilgul Alevipoeg norsatas, tema korge kurguhiilega 16i peatselt kaasa
Olevipoja tumetosine torrepohjabass. . .

Métlesin, et 1ldhen puhun vdhemasti Sulevipojaga sona juttu. Jamida
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ma nigin: Sulevipoeg helpis katlast ahnesti suppi! See oli juba lsna
otsakorral, sest mees pidi katelt tugevasti kallutama, et selle uurdest
veel midagi suhu saada.

«Enne kui kukk kolmat korda laulda jouab, annate teie minu dra...»
motlesin ma kibedusega. Kuidas véib teil praegu hea sdogiisu olla ja
magus uni! Heitsin uuesti pikali ja pigistasin silmad kinni. Arvaku
Sulevipoeg pealegi, et ka mina magan; kurb on, oh kui kurb!

Kuulsin, kuidas Sulevipoeg veel viimaseid suutéisi luristas. Seepeale
téditis ta katla jdlle veega, pani kapsad keema ja lohistas kiitust juurde.
Varsti tuli ta tasahiljukesi meie juurde tagasi, ajas Olevipoja iiles ning
saatis 1oket valvama. «Kas toesti pole supp veel valmis?» imestas see.
Kuulsin, kuidas Sulevipoeg talle pisut kokutades seletas, et mingi pisi-
tilluke hirjapdlvlane roninud koopast vilja ja palunud suppi maitsta.
Tema olla lubanud, ning otsemaid olnud supp ofsas... Ikkagi Porgu
lihedus, lisas ta tdhendusrikkalt.

Kui Olevipoeg seda juttu uskuda ei tahtnud, kiisis Sulevipoeg, et
kas Olevipoeg, kes pealegi on paljureisinud mees, toesti ei tea igivana
lugu tugeva poisi porguskaigust, lugu, milles ka katlatiihjendajast kaa-
busest, juttu on. Olevipoeg tunnistas, et ta on seda lugu kuulnud mit-
mete rahvaste juures, kuid alati selle téepdhjas kahelnud.

«Mine siis ja valva ise, kiill nded!» andis Sulevipoeg talle miiksu
kuklasse:ja mulle tundus, et ta h&édlest kostis naeru. «Ning ega maga-
jaid maksa segada,» lopetas ta ja heitis Olevist soojaksmagatud muru-~
mittale. Viivu pérast norskas temagi.

Ei saanud ma 66 jooksul suppi vatsa ega nahka silmale, sest kddbus
paistis 6ige kova séomamees olevat: helpis veel kaks pajatdit dra. ..
Lopuks tiikkis mulle naer peale ja mu pahameel liks tile. Tont vétku,
see eesti mees on ikka iiks omamoodi tore mees ka — ei kummarda ta
trooni ega krooni ees, need ju kenad asjad kiill, aga tubli koéhutdis
kapsasuppi ikka etem.

Usna koidu eel tuli Alevipoeg mind iiles raputama. Tal oli viga koh-
kunud nigu ees ja ta vuntsidest tolgendas kapsardbalaid. Kujutagu ma
ette, on juhtunud midagi tdiesti arusaamatut, alustas ta kohmetult.

«Ma juba aiman, milles asi,» muhelesin ma.

«Jumal hoidku, ega kuningas ometi arva, et...»

«Mida?»

«Noh, et...»

«Arvan kiill. Siin ju ikkagi porgusuu — kiillap kiis see kuulus katla-
tithjendaja ja ...»

«Seda jah!»

Et oli alles hdmar, siis vois puna Alevipoja poskedel ka lokkekuma
olla.

«0Oleksin ma sinu, mehe, toesti oma rahandusministriks téstnud. ..
Ah, heida aga rahus puhkama!» laususin ma naeruselt.

Liaksin niiid ise katla juurde. Vaatasin siitekuma ja médtisklesin.
Rohutirtsude laul hakkas l6ppema, metsas drkasid hommikused héailed.

«Kus on, kus on mu kuldsed noorusajad,» limisesin ma. Kuskil puhus
varane karjus lutusarve... Oi neid poisse oma hirjapolvlase-muinas-
jutuga!

Akki kuulsin selja taga kavalat itsitamist ja kuidagi viiga tuttav haail
lausus tdhendusrikkalt:

«Lupus in fabula.»

«Misasja?» poordusin ma timber.
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«Sedasi et, kus hundist juttu, seal ta kohe platsis ongi.»

Minu ees seisis muhe hédrjapélvlane, kuldkelluke kaelas, ja sligas
hallisegust kitsehabet,

«Igast piinlikust situatsioonist — ja siin juhtunu seda ju moéneti
on — saab Kuradi abiga ile.»

Mehike silmitses mind réomsalt ja vottis 16kke korval istet,

«Kul sul supiisu on, meki aga julgesti,» soovitasin ma.

«Tédnan pakkumast, kuid teadu jargi olen ma juba kolm katlatiit
nahka pannud,» naeratas ta ning lisas midagi arusaamatut kellegi
Demjani kalasupi kohta. «V6i et siis Kalevipojal on jélle plaan meie
maile tulla?»

«Ol ja on.»

«Tere aga tulemast!» Sel hetkel norsatas Sulevipoeg just nii, nagu
seda tehakse enne drkamist.

Hirjapolvlane, kelle silmad viga porguviirsti omi meelde tuletasid,
andis mulle kuldkellukese ja jutustas kiirustades, et kui ma seda helis-
tan, jouan vaevata pirale. Pirast minu viimast kiilaskdiku olevat Porgu
viga populaarseks saanud ja nad olla pidanud teed sinna mitmeti tokes-
tama. Nii et kélistagu ma aga kellukest!

Sulevipoeg é&rkas. Hirjapolvlane tonksas mind sobralikult vastu
polve, ja kadunud ta oligi. Kapsaleeme imala 16hna korval oli tunda
tuttavat viddvlihaisu, Vaatasin hérjapdlvlasele totralt jarele. Mis see
siis olgu? Kas toesti kutsub Sarvik mind Pérgusse? Tahab ta mulle
katte tasuda? Aga ise paistis nii sébralik olevat. Ma ei saanud enam
mitte millestki aru.

Tasa tilises mu peos kuldkelluke. Pistsin ta ruttu taskusse.

Sulevipoeg oligi end juba iiles ajanud; moénuga tombas ta s6ormetesse
supilohna. Niid adrkasid ka teised.

«Noh, sobrakesed, stémal!» kutsusin ma neid. «Kinnitame koos keha
ja siis pean ma todesti teele asuma.»

Meestel olid unised ja hidbelikud ndod. Ringutades kobisid nad katla
juurde. Et oma piinlikkust varjata, hakkasid nad dgedasti suppi lérpima.

Vaatasin neid korvalt — imelikul kombel olid nad mulle siiski kan-
gesti meele jérele!

XVII

Tédhelepanelik lugeja ehk miletab veel minu esimest porguskéimist.
See oli 6ige holpus. Isegi liks kena lamp v6i anakronism valgustas tollal
Porgu eeskoda, et keegi end dkitselt pimedas &ra ei 166ks. Niitid oli aga
pilt, nagu Geldakse, kardinaalselt muutunud. Sain vaevalt tunnelisse
astuda, kui palav toss — suits, nogi ja jidle vddvliaur — mu hinge kinni
16i ning dhvardas koguni silmanigemise ira votta.

«Toho, toho! tahmalane!
Kas sa tahad, teede-dirne,
Suitsus silmi sogendada?»

likastasin ma.

«Eesmirk piihendab abindu ja vahel ka vastupidil» kraaksatas keegi
pea kohal ning laskus seejidrel mu 6lale. Ei ndinud ma kottpimedas, kes
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selle motteteraga maha sai, kuid jérgneva monoloogi stiil ei lasknud
kaua kaksipidi motelda.

Mulle koneldi, et kuigi tema méistliku koérvaltvaatajana minu prae-
gust ettevotmist igati taunib, ndhes selles valitseja eemalehiilimist —
oigemini allahiilimist. ja pealegi veel viga kurvasti 1oppeda voivat alla-
hiilimist (vaevugu ma meenutama Amirami ja Prometheuse miititi!) —
oma pohikohustustest, milleks tuleks ikkagi pidada rahva elujirje iga-
moodulist parandamist, ning kuigi ta teab, et iga teine iiritaks hullule
Kalevipojale kavatsetud allamineku (et mitte elda — allakidigu) asemel
sisendada maale naasmise idee asjakohasust, el tee ta seda mitte, sest teab
opetussonu: kuhu koer on korra oksendanud (vomeerinud), sinna péor-
dub ta teatava ajaléigu moddumisel tagasi; koigest hoolimata peab ta
oma kohuseks mulle siiski meenutada tiht Pérgu péritoluga vdarismetal-
list helisiinnitist — ta teeb seda veenmaks mind langemale seda helis-
tamani, sest vihemasti sulelised ei tunne end sellistes tervist kahjusta-
vates tingimustes — oh, mis jdle haisupuss! — histi; veel vidhem, et
neile meeldiks antud situatsioonis pedagoogilisi vestlusi ldbi viia. ..

«Helista, kurat votku, ometi kella, sa halva méluga ld&nemeresoome
kangelasetiimikas!» kraaksatas ta lambuvalt.

Niilid lopuks meenus mulle kuldkell ja ma helistasin seda otsemaid.
Kohe kadusid tahm ja suits, nagu poleks neid ealeski olnud.

«Erakordselt tdokindel instrument,» nentis isand Kaaren, minu
Soome-pédevade névandja, keda ma niiiid silmaga nigema seletasin.

«Kahju, et sa, sobrake, nii vidhe haridust oled saanud,» jitkas ta
kohe. «Sa usud Pérgut ja Taevast kui realiteete, toeliselt aga on tege-
mist vaid kahe polaarse printsiibiga; vihe sellest, uskudes Pérgu ja
Taeva reaalset eksisteerimist, oled sa koguni valmis oma véirkuju-
telmade nimel elu chtu seadma. Kui palju praktilisemate tegude juures
kohtasin ma sind sinu elueenose esimestes peatiikkides,» ohkas ta. «Ja
kui sa hévitaksidki tolle kujutlusliku pérguprintsiibi — mis on muidugi
absurdne ja voimatu —, iitle, mis saaks siis Taevast?! Ei voi ju olla
head halvata. Mulle tundub, el jdrelejddv taevaprintsiip peaks sel juhul
uuesti kaheks lohenema, poolduma, nagu seda teevad ainuraksed,
moodustades nii-delda tiitartaeva ja tiitarporgu. Oh, Kalevipoeg, minnes
Porgu vastu, sead sa ohtu ka Taeva. Stupiidne sa oled ja ignorantseks
sa jadd,» lopetas ta laitvalt sulgi viristades.

Mul ei olnud aega ega himu Kaarnaga pikemalt vaidlema hakata.
Paistis, et sona «printsiip», mille tidhendust ma ei teadnud, talle viga
armas oli; eks ma siis kuulutasingi, el noorelt olin ma prints, kes
teab — viimati hakkan iikskord veel ka printsiibiks.

Kaaren t6i kuuldavale monitava kraaksatuse, kuid muutus siis tosi-
seks, Ta pea vajus sligavmoétteliselt viltu ja nii ta minust maha jaigi.

Jdtkasin oma teekonda.

Suitsusein, millest ma kella abiga 14bi péaésesin, oli koige selle korval,
mis mul ees seisis, viike asi, Kleepivad piiliniskoied, jidledad poriaugud
ja verejanuliste putukate pilved ootasid mind teel, ja kuigi ma olin
enda eest viljas nagu poodrane, oleksin ma kella abita mitmel korral
elu pidanud jatma. See, et mina, kes ma ju Pérgut alla heitma ldksin,
ilma Sarviku imeriistata sinna ealeski kohale poleks joudnud, tegi
mulle, nagu arvata voib, ridnka meelehaiget. Vbitlesin otsekui metsa-
line, aga 16puks tuli mul ikkagi rottide, kirnkonnade ja teiste roojaste
elukarajakate dravéitmiseks pilalinnu 6petust kuulda vélta ja aland-
likult kella tilistada, Porgu uuel, vahepeal ehitatud sillal ambujaid,
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lingujaid ja odamehi kohates suutsin ma midagi ka oma jouga korda
saata.
Kuid siingi pidin ma viimaks kellukest tilistama:

Kuldakellukese helin
Toukab maha tuhandella
Surma stlille suikumaie.

Vankusin iile laibavirnade Porgu peavidravast sisse ja varisesin ras-
kesti 166tsutades tuttavale toolile.

Sarvik silmitses mind tusapilgul. Ta laskis mul terike hinge tommata
ning sonas siis etteheitvalt:

«Leidub inimesi, kes isegi sel juhul, kui neile voti usaldatakse, katsu-
vad ust purustada.»

«Suure suu sodimised,
Laia 1ouge lougutused
Peeti vanast naiste viisiks,
Laste tiuli lepitajaks,»

160tsutasin ma talle mitte just eriti teravmeelseks vastuseks.

Sarvik silmitses mind taas métlikult ja mulle paistis, et ka kuidagi
madistvalt, ning tdhendas siis, et ta on nous Kalevipoja mdottevaese
drplemise kandma viagimehe liialt kaua kestnud joudeoleku arvele —
minu k#ditumist voidavat ehk vorrelda hirjavirsside mollamisega keva-
disel karjalaskmisel, Nihes minu pahast pilku, oli ta aga kohe valmis
vabandama; ta votab oma vérdluspildi tagasi, kui ma seda kuidagiviisi
oma kangelaseau riivavaks pean.

«Hea, et te vihemalt tulitegi. Ootasime teid juba ammu,» lopetas ta
ning viipas kiega seinal rippuva suure riidekanga poole. «Kui meie Srift
teile tuttavam oleks,» lausus ta delikaatselt, «siis voiksite te veenduda
meie soojades tunnetes teie vastu; sinna on nimelt kirjutatud:

OLGU TERVITATUD KALEVIPOEG! SOOVIME TALLE EDU TOOS
PORGU HUVANGUKS!

Et minu négu vististi erilist vaimurikkust ei ilmutanud, siis muigas
Sarvik sobramehelikult ning asus kohe asja kallale. Viike Eestimaa
oma kitsaste voimalustega ei suuda kangelasele teda véirivaid iiles-
andeid pakkuda; polevat aga kurvemat saatust kui inimese oma, kes on
joudnud ajast ette. Sellisel kahetsusvairsel juhul ootab geeniust (mind
voivat vabalt jougeeniuseks nimetada) tema rakenduseta jdanud véi-
mete kurb mandumine. Seda koike arvesse vottes teeb tema, Sarvik,
Poérgu haldur, mulle ettepaneku pithendada kogtt oma jéud porguiirituse
teenimisele.

«Ei mitte!» pigistasin ma kokkupressifud huulte vahelt vilja kindla
eituse.

Sarvik ei teinud mu &ratitlemist méirkamagi.

«Teie esimene kiilaskdik ja sellest johtuv Poérgu populaarsuse pidev
tous sundisid meid siin tegema tosiseid ja kiillalt kulukaid iimber-
korraldusi,» jidtkas ta. «Jah, kui aga lugupeetud Kalevipoeg oleks néus
Pérgu viravate valvamist enda peale votma, ei peaks me enam oma
energiat ja vahendeid kaitse organiseerimisele raiskama.»
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Raputasin uuesti dgedasti pead ja andsin Sarvikule méista, et koik
see, mis ta siin pajatab, ei huvita mind raasugi.

Selline suhtumine polevat pormugi aumehelik, heitis Porgu péris-
peremees mulle ette, sest nemad siin olid just minu métlematuse tottu
sunnitud endise patriarhaalse, arhailise, voiksisegi 6elda — klassikalise
Porgu moderniseerimisele asuma. See olevat muidugi ajalooline parata-
matus: kui mitte mina, Kalevipoeg, siis keegi teine oleks nad ikkagi selle
iilesande ette seadnud, mistottu ta minuga eriti pahandada ei kavatse-
vatki, kiill aga tasuvat mul enne hoolega kaaluda, kui ma Porgu pea-
valvuri auviéirse ametikoha -— vast ainsa ametiposti iildse, kus ma oma
looduslikke eeldusi tiielikult rakendada vdin — tagasi liikkkan., Kui
mind peaksid segama religioosset laadi eelarvamused, selgitas Sarvik,
siis pidagu ma silmas seda, et Porgu viravate valvamine on tihtis ja
austav lilesanne ja et Porgut ning Taevast lildse ainult filosoofiliselt
harimata inimesed teineteisele vastu voivad seada. Nagu Taevasse, nii
ka Pérgusse ei tohi ju lubada indiviide, kes siia sattumist millegagi édra
teeninud pole; Taevas on seda kindlustay ametikoht juba ammu loodud
ning usaldatud koéigi poolt lugupeetud Peetrusele. See moistlik mees
olevat oma ametile kuulu jirgi isegi vidga ja viga uhke.

Tundsin, et Sarviku jutt teeb mind uimaseks. Ei, ma ei v6i seda lobi-
sejat kauem kuulata — v6lub mu veel viimati dra, métlesin ma, karga-
sin piisti ja moiratasin:

«Tuli meestel tiilitusel
Koéverusi kohendada,
Seal ei olnud sonasolki,
Loualuie 16ksatusi:
Kangus pidi rammukatsel
Vaidlemista vahendama.»

«Mitte kui midagi pole te siis vahepeal 6ppinud,» ohkas Sarvik. Ja
ometi on &sja temani joudnud minu kiillaltki métterikkad avaldused,
milles ma printsist printsiibiks evolutsioneerumise printsiibisse printsi-
piaalselt Gigesti olevat suhtunud ... Sarvik nentis, et ta on kurb. Mui-
dugi voivat me jille jpudu katsuda, kuid, ausalt delda, ei médravat see
midagi, sest asi on — ta vdib mulle seda siiralt kinnitada — juba ammu
pohimottelisell otsustatud ning iilalpool, see tdhendab Taevas toetust
leidnud. Oma ettepaneku teinud ta ainult selleks, et mind ménest eba-
meeldivusest siddsta. Keeldumise korral pidavat ma nimelt enne
ametisse astumist maale tagasi minema ja seal iihe maapealse surma
labi tegema. Tema, Sarvik, ei armasta surma, sest selles on alati midagi
rasket ja alandavatki, mistéttu ta tungivalt scovitab mul méistlik olla
ning peavalvuri iilesanded otsemaid enese peale votta.

Mis ta nii palju plagiseb, motlesin ma vihaselt ja hakkasin oma téie-
liku iikskéiksuse mérgiks vilistades kiilinealuseid puhastama.

«Miks te siis siia tildse tulite? Et Porgu maatasa teha v6i?» kiisis ta
niitid juba péris irvisui,

Ja siis tundsin ma jiarsku, et ei aita siin paljast joust ega iilbusest
ithtigi ning et niitid pean ma moéistma ka sdnavditluses millegi nupu-
kaga lagedale tulla. Lasksin Eestimaa oludel vaimusilma eest 1ibi voo-
lata. motlesin nii, et higipull laubale kerkis.

«Ei hoopiski!» alustasin ma kindlalt ning palusin end Sarvikul mitte
piris lolliks kah tembeldada. Péorgu on rikas paik ning mitmelgi alal on
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siin iiht-teist korda suudetud saata; siiski niden ma, et Porgu mitte igas
asjas uue ajaga sammu ei pea: mina olen kuningas, kuid pean t&htsa-
mate otsuste tegemisel alati vanematekogu ja usaldusmeestega nou; kus
on aga Porgu vanematekogu, kes koigi lihtsate inimeste motteid ja
soove, mida usaldusndunikud oma abimeestegs iile kogu maa kokku on
korjanud, isekeskis arutaksid? Voib Sarvik sellele vastust anda?

Nagu ma nien, tuleb see kiisimus talle koguni cotamata. Kui nonda,
siis peab kiill arvama, et Porgus piiramata isevalitsus kehtib. Piira-
mata isevalitsuse ajad on aga mésda minemas ja sellepiirast teen mina,
Kalevipoeg, selles paigas ja sellel tunnil Pérgu périsperemehele piiha-
likult ettepaneku, et seni kuni siin veel uuele ja ajakohasemale korrale
iile pole suudetud minna ega oma valitsust luua, mis loomulikult toe-
taks ennast Porgu koige laiemate rahvakihtide austusele, jah, seni kui
seda koike veel pole, oleksid Eestimaa kuningas ja vanematekogu lah-
kesti nous porgulisi avitama ning neid oma kaitsva tiiva alla vétma;
iseenesestki moista sidilitatakse Porgus esiotsa Sarviku voim ja ma vdin
lubada, et maksud, mis meile valitsemisabi eest maksta tuleb, ei saa
mitte liialt suureks paisutatud.

See iithe hingega mahaparistatud hirmus pikk ja keeruline jutt
kukkus mul vist tisna kenasti vidlja — igatahes vaatas Sarvik mind
viivu védikese imestusega, misjdrel ta silmad lobusalt ja kelmilt hiil-
gama 1oid.

Ta avaldab tdnu sellise suuremeelse ja austava ettepaneku eest, ka
ei saavat ta tunnustamata jatta kaunist ja rahvusvahelises diplomaatias
tunnustuse voitnud argumentatsiooni paindlikku esitust — see koéik
tegevat talle palju ning igakiilgset r6omu, siiski on ta praegu sunnitud
minu esildisele eitavalt vastama. Pohjuseks olevat Porgu vabalinna
status quo, mille vastu astuda ta ei tohtivat. Ka 16hnab Poérgu alluta-
mine {ihe rahva haldusesse veidike Sovinistlikult. Porgule peaksid olema
kaigil rahvastel vordsed oigused nagu Taevalegi. Uks naatsaretlane ole-
vat selle printsiibi eest koguni elu andnud. Nii et moelgu ma siiski veel
oma ettepaneku iile raasike jirele,

Muidu oleks ju Eestimaa protektoraadi alla sattumine igati méeldav
kiill ning voiks ka kohaliku elanikkonna seas heakskiitmist leida —
just selleparast, et Pérgus olevat eestlaste protsent dige kérge ning
lletavat isegi mitmete suurrahvaste vastava niitaja.

Sarvik vajus vilvuks méttesse ja nii sain minagi — elu pikimast ette-
astest veel uimane ja visinud — natuke aega, et Sarviku sonavoolu
ivale lihemale jéuda,

Kuigi meil on erinevad soovid, jatkas Sarvik, kordab ta siiski veel
oma eelmist ettepanekut, rohutades eriti seda, et porguvahi ametis
oleks mul voimalus ka Eestimaale kasu tuua — ikkagi omamees vira-
vas. .. Teiseks tahaks ta esile tosta asjaolu, et niitid, mil ma peale keha-
jou ka vaimujou arendamisele olen tosiselt motlema hakanud — jaseda
olevat lisna selgesti ndha! — tuleks Pérgu miljood mulle eriti kasuli-
kuks pidada. Kas ei annaks ma talle siiski sel kohal ja sel tunnil oma
jah-sona?

Ta vaatas mulle tosiselt otse silma sisse ja ootas natike. Raputasin
jédlle pead.

Sarvik ohkas: ta mdistab, et mul on seekord veel hoopis teised eesmir-
gid. Siiski ja&b ta lootma, et ma tulevikus, viikeriigi kuninga pélvest
16plikult tlidinuna, talle oodatud nousoleku annan. Niitid aga oleks ta
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valmis minu esialgsele soovile vastu tulema: kui see mulle 16bu pakub,
voivat me kohe maadlema asluida.

Ta ulatas mulle lahkesti klaasi tuttavahaisulist rammurohkendajat.
Kui ma kohklema 16in ja imemaérjukest tahtsin &ra polata, seletas ta
mulle, et ma seda siiski mitte ei teeks; vabanduseks iitles ta, et tema,
Sarvik, minust palju vanem mees on ning seepidrast juba loplikult
ning peast jalatallani printsiibiks voi pohjusmétteks saada on jéudnud,
korgeaulisel Kalevipojal olla see pikk tee nooruse, ei muu péarast veel
tisna hakatusejargus.

Sarviku jutul paistis diglane arvestamist vaért pohi olema ja eks ma
siis pruukinudki salarohtu, mis mu musklid kohe rammust kipitama
pani.

Liksime oma eelmisele joukatsumise platsile, surusime aumeeste
kombel katt ja alustasime maadlust, mis, nagu tildiselt teada, kestis
tervelt seitse 6opieva, Isand Kreutzwald, kes mitmed asjad arusaada-
vatel pohjustel kirja panemata jdtab, on igatahes selle voitluse kaunite
vordlustega iiles tdhendanud: meie veri olevat tunginud kiiliinte alla,
sinipaisul sérmedesse, me olevat teineteist tostnud ja langetanud

«Miita-méta! maha jille,
Mis kui Koue kidrgatused
Poldusida porutasid,
Kaljusida koigutasid.»

Kalevipoja osavlist Sarviku pitsitusest vdljavdianlemisel on korvuti sea-
tud angerja omaga. Minu kanguse allakriipsutamisega avaldatakse aga
ka Sarviku joule kiitust, sest eks kestnud jouproov ju nidalapievad.

Uhel viikesel hingetdmbamise vaheajal — neid pidime paar tiikki
siiski pidama — juhatas Sarvik mind imelise peegli ette. Et sellest meie
muidu iisna tdpses rahvaeeposes médda on mindud, siis luban ma endale
siinkohal iiht teist auvaart allikat kasutada, kus kaunikesti sellelaadi-
line sitindmus kirjas on:

«Ei terve aasta rohkem anna

kui siin niitid tunni jooksul kuuled, nied.
Sa kuuled vaimukoori viisi,

nided kauneid pilte, imehiisi...»

lausus Sarvik,

«Mis nden ma siin? Kes on see jumalanna,
kes néiapeeglist vastu vaatab nii?»

Ma ei uskunud esiotsa oma silmi ega tundnud tuttavat ja kallist nio-
lappi kohe #ragi.

«Kes see on?» imestas ka Sarvik. «See pole ju iildse Margareta
moodi...»

«See on Linda! See on mu kallis emake!» hiilidsin ma roomsasti.

Sarvik silmitses mind imestades ja iitles siis minu vaimupuhtuse
kohta moned kiidusdnad; selles peeglis pidada 6ige harvasti lihast ema
nihtama.

«Ma tunnen, et mu joud kiimnekordseks kasvab. Hakkame jiille peale!»
hoiskasin ma ning sasisin Sarvikul rinnust kinni. Ema pilt andis mulle
joudu, ja dkitselt oligi pdrguviirst seliti maas.

1806



«Oh mis meeldiv maadlus see oli,» dhkis ta. «Tore mobelda, et tule-
vikus on meil hea voimalus sinuga koos kehakarastamisroomusid
maitstal»

Vit tegi mu péris iilemeelikuks ja ma kiisisin Sarvikult, et mis ta,
mees, sellest arvab, kui ma ta niitid hoopistiikkis raudu panen.

Sarvik titles, et koietamine polevat laita mote ja kui see mulle lusti
peaks valmistama, siis lasku ma aga kiia; jubatas mulle koguni kitte,
kust ma ahelaid leida véin,

Koitsingl porguviirsti, kes seda vagusalt stindida laskis, kinni ja pil-
kasin teda:

«Ara lase. leinalindu,
Kammitsjalgel kukekene,
Aega minna igavaksi
Vangipolves valvatessa!
Onni teinud 6igus-otsa,
Annud voidu voimsamale.»

Sarvik naeratas leebelt ja soovitas mul voitluse tasuks paar kotti
kulda maale kaasa votta.

Kui ma juba maale tagasi poordumas olin, ulatusid mulle kérvu Sar-
viku viimased sénad: «Toesti, mina titlen sulle: «<Hommepédev pead sa
minuga Pérgus olemal!»»

XVIII

Kalevite kuulus poega

Istus seltsis sopradega
Kiratelles kamberissa,

Laskis aga loksatelles
Lustilaulu lendamaie:
«Joogem, joogem, vennikesed!
Hullakeme humalassa...»

Kuidas kiill Kalevipoeg, kellel ju kiillalt aega on olnud humalaviha
kurja toime iile jirele mételda, niilid jdlle oma hinge joomakuradi
meelevalda usaldas, voib moistlik lugeja eneses kiisida. Ja kui ta just
parajuslane pole, leiab ta mu kergele meelele vabanduseks ehk selle,
et joomapecks oli tosine pohjus: Sarvik sai ahelatesse pandud, Porgust
on tagasi tuldud, neli kullakotti turjal — kiillap vottis tdnulik eestlane
oma kuulsa kuninga réomuhodiskamisega vastu. See koik oli nii kiill,
aga pummeldama kihutasid mind veel teisedki tundmused.

Kui ma oma pika jidlle kodunurme mullakamarale oetasin ning mu
stida Gigusega roomus oleks voinud olla, hiilis Kalevipoja rinda oota-
mata kombel isedralik rahutus. «Téesti... hemmepiev pead sa minuga
Porgus olemal!» helises mul kérvus Sarviku litlemine véi ettekuulutus
ja kallas mu onnekarikasse kihvti, Ja, imelik, see kihvt ei olnudki nii
viaga moru. Akitselt paistis mu riik mulle kitsas ja ta majad madalad.
Ma olin ju kiill Sarvikuga vigikaigast vedanud, aga vististi kehtib sel-
legi kohta lausumine, et: «Annad kuradile sérme, votab ta terve kie...»

Miski iitles mulle, et Sarvik ei valetanud, kui ta ennustas mu viagi-
laseteekonnale varstist 16ppu. Kas ma kartsin surma? Ei, mitte enam

1807



kui teie; mulle tegi muret rohkem see, k uid am o o di mul surra tuleb.
Ehk ma kiill ladina keelt ei méistnud, teadsin ma ometi, et «Finis coro-
nat opus». See mu surm peab uhkelt vidlja kukkuma ega tohi mingil
juhul kahju teha mu heale vigilasenimele. Oige rahvuskangelane ei tohi
langeda teistest rahvastest vaenlase kie lidbi, sest ta peab kéikide teiste
rahvaste kangelastest iile olema. Hidapéarast voiksin ma hukka saada
méne kurja salajase vandendu ohvrina, aga kust sa sedagi votad. Parast
teist pérguskiiku sai mulle osaks kogu rahva ilmlopmata imetlus ja
jumaldamine. Pruukis vaid kellelgi mu nime suhu votta, kui juba algas
tileiildine héiskamine ja puhkesid kauakestvad kiiduavaldused. Ikka:
«Viru veri ei varise!», «Kalevipoja eestvedamisel 1oplise véiduni vélja!l»
Ja nonda edasi.

Ka mu ihutervis oli suurepirane. Kuulasin stidant, koputasin lidbi
kopsud-maksad — ehk on kusagil mingi salatébi peidus. Ei thtigi.
Kalevipoeg oli terve kui purikas!

Niilid peaks vist aru saadama, miks ma 6llekannust lohutust hakkasin
otsima. Peale kaotalud meelerahu kannustas mind takka ka veel sala-
lootus, et ehk tabab mind joomalaua taga soome sepa poja saatus. Kui
veel mdni ldhematest sopradest mu vastu kie tostaks, jadks loole minu
vabanduseks alatusehais juurde... Nagu seesamune kiuulus titlemine,
et: «Ka sina, Brutus.. .»

Aga ei liinud mul ka norisonu appi vottes korda riidu siititada —
sopradel olid minuga koguni teistsugu plaanid:

«Kunglas kasvab kodukanu,
Neitsikesi neljakeste;
Liki lindu piliidemaie. . .»

Nad sogedad soovitasid mul linnukestega jahmerdama hakata! Vigisi
taheti must naisemees teha.

Ma ei saanud neile ka otse nidkku éelda, et minu jaoks ep ole pérast
keskmise pérgupiiga Olevipoja kodukanaks saamist enam maailmaruu-
mis armastuse 6hkagi. Nii pidin ma siis jutu dlleréomule tagasi keerama
ja aina moirgama:

«Koristagem kannukesi,
Vahtu maha viskanessa,
Siis saab onne ditsemaie!
Armsam aega algamaie!»

Pummeldas'me 66d ja pidevad, pummeldasime juba nidalate kaupa,
ja kui ma thel kuuvalgel neljapidevattl joomalauast tousin ning ouele
jooksin, et lohkevat magu suu kaudu tithjendada, ilmutas end mulle
Kurat.

«Lase aga kéia! Viinasurm ju kah surm. . .» dssitas ta mind naerusui.

Viinasurm!

Ei, see on liiga jéle!

Ei jdua viinasurma surnud kangelane kooliraamatusse — temaga
hakatakse hoopis lapsi hirmutama. ..

Fhmatasin ennast tilkk maad kainemaks, Kui ma tuppa tagasi joudsin,
tlitlesin sopradele kindla son~ga, et seks korraks saab joomapidu lope-
tatud. (Kui sulle, kallis lugeja, kunagi Kurat end viinavétmisel peaks
ilmutama, siis tee ka sina nii.)
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Tuli vilja, et oligi viimane aeg pidu katki jatta: kui ma end péarast
dbpiaevast magamist enam-vihem klaari peaga jille jalule sain, kihuta-
sid kohale kiskjalad ja kuulutasid, et taas on vaenuvanker veerema
lilkkatud ning raudmehed meie randa joudnud. «Akki said nad kuulda,»
motlesin stilidlasena, «et kuningas sopradega pikka pidu peab?»

Andsin kohe kisu, et mu kaaslased koos oma meestega jargmisel
hommikul tdies varustuses kohal oleksid, ise aga vankusin, muremot-
ted peas, dosse. Kas toesti tuleb mul meie igipoliste vihameeste, va
raudriiiitlirajakate mooga ldbi langeda? Mida peab sellest kiill eesti
rahvas arvama?

Jalad viisid mind isa hauale. Kuu valgustas kalli taadi kalmu, mida
kullerkupud ja sinililled 6iteilus ehtisid. Ei palunud ma sel korral juha-
tust ega opetust, lihtsalt seisin niisama ja vaikisin. ..

Vingel lained veeresivad,
Ohkel tousis tuulehoogu,
Kurba niitas kaste-kuube,
Pisarpilul pilve silma.

XIX

Minu ajaline elu, kallid sébrad, hakkab iimber saama. Méilulaekad,
mis ma tde huvides teie jaoks lahti olen témmanud, et sinna igatiks
saaks pilku heita ja et mind mitte valehdbis ei stiidistataks, on juba
1abi puistatud ning ainult viimases neist leidub veel paar sopikest,
kuhu me koos pole sisse vaadanud. Samune, et:

«Tutu-lutu, tutu-lutu!»
Hiilidis Kalevite sarvi;
Méigi mirkas, metsa drkas,
Tuulehoog jii tukkumaie,
Merekohin moétlemaie,
Kaljud kohkel kuulamaie
Kalevite kutsumisel.

Ma néden ennast valgel hobusel vigede ees lahingupaigale ratsutamas.
Soda on vigilase t66 ja eks iga mees ole oma 6ige ameti juures kena.
Ma olen vaadanud seppasid alasi taga hédéguval raual haamreid tantsi-
tamas ja kiindjat kevadist musta mulda sahkamas — nad on olnud mu
silmale kaunid. Mind vodidakse siiiidistada narris upsakuses, aga kui
ma niiiid méddanikku meenutan ja end ratsul kihutamas néen, pean ma
motlema, et sinna — hobuse selga ja vdgede etteotsa — sobisin ma
toesti. Kui mehel on peos modk ja ratsmed, siis pole aega muretseda,
et kuhu oma suured kohmetud kded panna; kui ta péorab pilgu kaugu-
sesse, kus teda voib-olla surm ees ootab, siis helgivad ta silmad tosi-
duses ja ililevuses.

Niiiid, kus ma jille kannad hobuse sapsudesse vbdisin suruda, ei
tulnud mulle sobiliku surma motted enam péhegi. Nde, minu rahvas
jatab oma poegadega, kes end meelekindlalt s6javéljale minema asu-
tavad, pidulikult jumalaga; Kalevipoeg, ole oma siodalaste viiriline!

Tutu-lutu, tutu-lutu!
Hiitidis Kalevite sarvi...
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Imetledes vaatasin ma oma rahvast; on siis kerge emal poega voi
naisel meest vaenuteele saata, kuid nad v6tsid oma muret otsekui au.

Ema vaalis valget sirki,
Isa ehiteles hoosta,

Onu seadis sadulada,
Kiila kiiiiris kannukseida.

Ei heidutanud mind niiiid enam omaenese saatus. Peaks saatus ainult
neid tublisid noori mehi véimalikult vihem lahinguviljale surnult maha
jdtma!

Kui sddalased olid kokku tulnud, andsin neile iihe pideva puhkuseks
ja teise ettevalmistamiseks — koik peavad dra 6ppima, kus on raudriit
norgad kohad, ega muidu umbes tohi riiiitlitega taplusesse minna. Kol-
manda pédeva koidu ajal ratsutasime vaenlaste leeri alla.

Kohe kui meie vigede lihenemist mérgati, hiippasid raudmehed oma
kentsakalt polsterdatud hobustele, ning lahing algas.

Ajalookirjutajad leiavad séjapiltide tilesmaalimiseks palju kauneid
sonu. Kui mu noorpdlve arvamised nendega péris kokku langesid, siis
niiiid panin ma endamisi imeks, et vanema mehe jaoks on s6da oma
ilust palju kaotanud. Kui ma monel vaenuvée sodalasel jille pea maha
olin raiunud, ei tditnud see mu siidant hoopiski endise joovastusega,;
juhtus aga langeja noorem mees olema, vdis mul feisest koguni hale
hakata.

Just loojaku eel sai Sulevipoeg surmahaava. Vapper mees langes
hobuselt nagu niidetult ja tema viimasteks sonadeks oli palve, et kan-
naksin hoolt ta naise ja laste eest. Kiill piiiidsid targad Sulevipoja vere-
jooksu sulgeda, kuid punane elumahlake ei kuulanud lausujate kisku.
Polnud abi ei salvist, mille keetmiseks oli véetud tiheksat rohtu, ega
salakombel keerutatud néiasidemetest.

«Miks ei olnud see mina?» motlesin ma ja tormasin veelgi vihase-
malt lahingusse. Ohtupimeduses hakkasid raudmehed taganema, me
16ime pogenejad pihuks-pormuks, ja jille oli haljal murul surnupiida
sadadella, liitkmetiikke tuhandella,

Lugesime ellujddnud iile ning ma tahtsin nad juba vodiduteatega
kodudesse tagasi saata, kui toodi halb uudis: raudmeeste kannul on
meie piiridesse ilmunud

Perekaida pohlakaida,
Tappejaida tatarlasi,
Lipukese litukaida,

Ainult paar pédeva saimegi puhata, kui taas algas s6jatants. Pigistasin
hambad risti ja tormasin kartmata koige palavamasse lahinguméllu,
kuid surm ldks minust jélle modda, ei votnud mind piik ega mook.
Kas tegi Sarvik minuga téesti paha nalja?

Rahvasuu raigib, et see meie voiduga 16ppenud lahing kestnud ter-
velt seitse pdeva. Voib-olla oli nii téesti — ei mul olnud aega pievi
lugeda.

Ent toogi lahing ei jddnud viimaseks. Kui juba kord viltu kiskuma
hakkab, siis kisub aina edasi.

Minu elu viimane lahing, mille pérast mul peale surma suurel hulgal
etteviskamisi on tulnud kuulata, sai maha peetud idanaabritega, Mind
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on selle s6ja piarast rangasti teotatud ning poikpéiseks ja tolbiks riigi-
meheks nimetatud; kuidas ma rumala oina kombel ometi ei moistnud,
et vene rahvas mulle hoopis sobrakitt tahtis ulatada, hurjutavad
tagantjdrele targad...

Enese vabanduseks voin ma niipalju ette tuua, et sel ajal kraaklesid
venelased ju isekeskiski tihtilugu ja suure vihapélemisega (seda kurdab
laulik ka viirst Igori s6jaloos, kust igamees seda lugeda voib). kui-
das tohtisingi siis mina arvata, et neil meie vastu kogunisti soojemad
tundmused rinnas hoogusid? Ei olnud mul sellest 6rna aimu ja nii 16in
ma, narr, idanaabri s6jamehed rumala peaga ja ilma asja poéhjaliku-
malt jarele katsumata méttasse ning olin selle iile veel uhke pealegi.

Vait oli meie paralt, aga onnetused polnud sellega ikka veel 16ppenud.
Kui me kolmekesi ldksime dhkides ja hingeldades ning higi piihkides

Loigukesta luurimaie,
Kust saaks keelekarastusta,

leidsime lopuks kiingaskorgete kallastega jarvekese.

Alevipojal oli seljas raudriiii, mille ta oli votnud raudmeeste lange-
nud pealikult, ja kui mees kummardus jdrvest janu kustutama, libises
ta — see pilt on mul selgesti silme ees — ja kukkus karsumdi! jérve.
Raske raudriiii kiskus mehe otseteed pohja. Tousid suured mullid, ja
enne kui me appi joudsime, oli kangelane tlilepeakaela mudasse vajunud.
Vedel pori sai hauaks mehele, kelle teened eesti rahva ees on suured
ning keda iial el unustata. Puhas mélestus Alevipojast jddb sajanditeks
elama meie koikide siidamesse.

Kaua seisime me Olevipojaga jarve kaldal. Ma vaatasin porisesse
vette ja mu kiilined puurisid peopesadesse: mina olen ikka elavate kir-
jas... Miks pean mina nidgema, kuidas mu kallid sobrad iiksteise
jdrele surma ldhevad?

Meie jalge ees oli Alevipoja haud, selja taga lebasid lahinguvéljal
sajad tapetud noored mehed. Piike kuldas nende vikerkaarevirviliselt
helkivaid sisikondi, lustiliselt vulisesid punased vereojad ja draraiutud
pead naeratasid mulle pilklikult vastu. See kirev pilt oli kélvatu oma
vérvipillerkaaris ja tditis mu sidame siiti- ja kahetsustundega. Kas
saab valitsejat pidada targaks poliitikameheks, kui ta s6dib jédrjepannu
koigi naabritega? Isegi perekad pohlakad, litukad ja tappejad tatarla-
sed taipasid oma joud kokku koondada ning meid tihel meele] riinnata.
miks ei méistnud mina endale liidumehi leida? Pea kite vahel. istusin
murumittale ja mulle sai #kitselt pHevaselgeks, et el sobi mina sel
uuel keerulisel ajal enam riiki juhtima. Ei ole mul modern-aja riigi-
mehe annet!

Minu korval seisis Olevipoeg. Vaatas temagi murepilgul Alevipoja
mairga hauakohta ja ta palgehabemesse oli paar pisarat kinni jdadnud.
Palju kordi on see tubli mees mulle head nou andnud, aga mitte alati
pole ma teda kuulda votnud. Paistab, et tema oskab ajaga paremini
sammu ké#ia kui mina...

Vajusin mottesse.

Juba ammu olin ma tdhele pannud, et Olevipojal on noorte hulgas
palju austajaid: ta ldheb kaasa muutuva riidemoe ja eluviisiga. Nie,
mina olen jdidnud truuks oma pasteldele ja takusele sérgile, ent tema
leiab just praegu taskust selle haralise asja, mida kammiks kutsutakse.
ning soeb véirikalt ja hdbenemata oma laubalelangenud tukka. Jaime-~
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lik — kui teda vaadata, ei tulegi naer peale. Ja niiiid,v6tab ta taskust
veel ka kaasaskantava kaltsu, mida naised taskuritikuks nimetavad,
piihib sellega silmamérga ning nuuskab nina. Olevipoeg saab sihukeste
peente virkidega kenasti toime! Kas ei pea arvama, et ta ka riigi valit-
semise kunstis minust eespool voiks olla? Kui ehk anda sellele kéorgele
riiginbumehele veelgi suurem voli kitte? Kui... kui 6ige lilendada ta
koguni kuningaks?!

Ja kohe, kui see mote mulle pdhe kargas, tundsin ma, et nii ongi
oige. Mina ise voiksin aga 16puks ometi aukoormast hinge tommata ja
mul jatkuks aega, et mitmete asjade iile korralikult jédrele motelda.
Voib-olla votaks mu hinges pakitsuse asemel maad kindlus ja rahu...
Laanevaikus, kasin elu ja looduse imevigede uurimine... Oh, kuidas
ma seda koike dkki ihaldasin! Mis troostiv ja magus oli see lootus!

«Valitsele Viru valdal!»

alustasin ma ja mu ha#l katkes suurest liigutusest. Olevipoeg pooras
end aegamisi minu poole. Ta ei saanud veel millestki aru.

«Valitsele Viru valda,
Rahupélves rahvakesta,
Armukiella alamaida,
Ole iilem o6nneline,
Onnelikum kui ma olin!»

«Kallis kuningas,» sosistas ta. «Kas sa méistad ise ka, mida rdagid?»

«Mobistan, mu sober, ja laususin seda koéike tdie teadmise juures.
Sinu, Olevipoeg, tahan ma Eestimaa kuningaks tosta. Sa oled kuningas
tdnasest pédevast peale ja jdad selleks oma ajaliku elu lopunil!»

Ma 15in pilgu maha ning lisasin tasemini: «Ja sinu naine saagu
Eestimaa Majesteediprouaks! Ja sinu lapsed, teie ihusugu, kellest ma
tahaksin, et neid palju oleks, saagu meie kalli kodumaa troonipirija-
teks!s

Olevipoeg laskus polvili, aga ma tostsin ta otsekohe iiles. «Ei pea
selle rahva kuningas kellegi ees pélvitama! Ja niitid ole vait! Ma ei
taha kuulda iihtki tdnuséna. Ja, Sarviku nimel, dra vahi mind niimoodi,
sa kuradi t6hk! ... Ténn tikub peale...» ,

Ule vilja tuhises kerge tuul ja t6i meie sd6rmetesse algava siigise
16hnu.

Ma astusin laande ja puud tegid mulle teed.

Olevipoeg vaatas mulle jdrele, silmad mirjad ja suu poolavatud, nagu
tahaks ta midagi hiitida.

XX
Sealap, voordund vaatja silmist,
Elas Kalevite poega
Vaese mehe viiriliselt . . .
Kas toesti on see mees vigilane ja endine kuningas? oleks kiisitud

minu kasinat ja kombelist elu ndhes uskumatult. Ma ehitasin endale
okstest onni, mille katuse vahelt 6isiti tihed sisse sirasid.
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Kui tore on vaadata taevasse, sobrad, ja moelda Looja maailma ime-
piarasuse ile. Nie, su kidele ronib viike sitikas, liigutab oma vuntse ja
pooritab punnsilmi. Ja siis 166b ta ootamatult tiivad lahti ning ongi
juba minema lennanud. Kuhu? Miks? ... Lihtsat metsalillegi v6id sa
kaua vaadata ning aru pidada, miks ta just selliseks on loodud, nagu ta
on.
Toredad on 6htud laanevaikuses, kui hiilitseb kiivitaja ja tiibade
rabinal lendavad iile su onni pardiparved.

Inimesele on vihe tarvis.

Neil iiksindusepievadel tegin ma oma moddaldinud eluteest kokku-
votet. Ei saa Gelda, et seal oleks olnud palju tegusid, mille tile ma voik-
sin puhast, rikkumata r6ému tunda, aga mind troostis teadmine, et
enamaltjaolt olid mu hakatused ette voetud puhta stidamega. Ehk ma
kiill tihti eksituse sisse olen langenud, on Eestimaa minu valitsemise
all siiski pikal sammul edasi ldinud.

Pimedatel dikesedodel, kui taevas vadvlikarva piksenooli vilgutas ja
kouemiirinal oma vige kuulutas, métlesin ma inimese paigast ja kohu-
sest looduse ilmvoimsuse ees. Ma hakkasin aru saama, et igatihel — ka
kangelasel ja kuningal — on tema piirid, tema algus ja ots. Ja see dra-
tundmine ei teinud mind mitte kurvaks, vaid andis isegi hingekosutust.

Tihtipeale tulid mulle meelde ka soome sepp ja tema poeg, kelle ma
iilekohtuselt tapnud olin, kuid teadmine oma siilist ei surunud mind
hirmust kiitiru, et taeva palge all halastust nuruda. Ei, ma olin selle
kurja teo eest néus nuhtlust kandma, veel rohkem — ma koguni oota-
sin seda. Raske on leida nime neile keerulistele tundmustele, sellele
ootuse, kartmise ja igatsuse segule, mida minu iseloomus esimesena vist
Schultz-Bertram on mérganud: uuemas eesti keeles on siin pruugitud
sona «lunastus». Ja ma motlen, et selle lunastuse ja diglase kohtu oota-
mine ning kindel usk nende peatsesse kittejoudmisesse olid peamised
tungid, mis mind ennast kasinusele, paastumisele ja puhtale elule kis-
kisid piithendada.

Uhel pideval — Kkuidagiviisi ei saa seda ilusaks péevaks nime-
tada —, seisis minu metsakodu ldvel kolm raudriides vo6ramaalast.
Viletsas eesti keeles teatasid nad, et mdistavad hukka rahva, kes on
saatnud oma kuulsa kuninga eksiili tema tdies mehejdus. Nad on nii-
nud mind méodgavoitluses ning imetlevad mu head kooli, mis pole piri-
selt kiill ei itaalia ega prantsuse oma — liiga tihti nimelt 16petab Eesti-
maa ekskuningas voitluse oma kasuks coup d'épée asemel hoopis
vastase tagumenti suunatud végeva coup de pied’'ga,* kuid nad peavad
modnma, el minuvédrset vehklejat pole kultuurrahvad seni veel koha-
nud. Nemad kolm oleksid njus minu suurele joule lisama oma suure
tarkuse, nii vb6iks meie liit lummata maailma ettenigemata vigitegu-
dega. «Lo6 meiega liitu ja me heidame alla kogu maailma!» 16petas
kolmest raudmehest kdige vanem,

Ei meeldinud mulle nende meeste alp jutt ja véimuhimulik silma-
vaade.

«Miks tahate te maailma alla heita?» kiisisin ma. «On siis teie meelest
allaheidetud ilm kenam kui allaheitmata? Vaadake oma siidamesse,
mehed, ja suruge seal maha rumal auahnus — ainult sel kombel leiate
teie toelise voimu ja rahu.»

* Coup d'épée — moogalook; coup de pied — jalahoop. (Kalevipoja mérkus.)
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Raudmehed vaatasid mind uskumata pilguga ja podisesid midagi oma
inetus vooramaa keeles. Ent mina ei tahtnud riidu ning laususin neile
sobralikult:

«Votke parem istet haljal murul ja maitske koos minuga lihtsa mehe
stbmaaega. See tubli haug on pliitud siitsamast vaiksest joekadrust,
oma leiva olen ma kiipsetanud sdddavatest juurikatest, suumagusaks
voin aga teile pakkuda natuke metsmesilaste mett. Korvale riiipame
puhast vulisevat allikavett, mis rahustab teie kuuma ja karsitut pea-
aju ning juhib teie motted oilsatele ja vaarikatele teedele.»

«See pole enam mees, veel vihem véepealik,» irvitas noorim véora-
maalane hibitundeta. «See on memm! Ju on teda vist lahingus madgaga
tihte teatud kohta sorgatud...»

«Kalevipoeg, pea end vaos!» tlitlesin ma endale.

Kalevite kange poega
Poiras silmad jée poole,
Laskis laud lainetelle,
Selga petislaste poole —
Ega sahand sénakesta.

Tasahilju d6tsusid korkjad Shtuses tuulehoos. Rahulikult ja kaunilt
ujus pardiema poegadega iile vaikse vee. See iillas ja meelepidrane pilt
oleks mind kindlasti jahutanud ja &drritusest iile aidanud. kui mitte
kolm raudmeest poleks pead kokku pistnud ning arutanud, et kas v6i
juba ainult armu poolest tuleks sellisele p..... kukkunud kuningale
16pp peale teha. Ning veepinna virvendavalt peegelpildilt négin ma,
kuidas {iks neist haaras mooga jarele.

Niliid pidi vagamees minu sees kangelasele alla jidma.

Ule hulga aja liks mul silme ees jélle nii tuttavalt punaseks ja mus-
taks. Enne kui ma ise aru sain, mida tegin, olin raudmehed tuttipidi
pihku haaranud ja korist saati maa sisse ramminud.

Silmitsesin kurvalt kolme liivast viljapaistvat peanuppu ja valasin
oma kaotatud siidamerahu pirast kolm pisarat. Ei suuda sa ikka ennast
veel vaos hoida, Kalevipoeg! métlesin ma nukral meelel, jélle oled sa
oma lootusi petnud. ..

Pugesin onni nagu peksasaanud koer.

Sellel 66l ei saanud ma kaua nahka silmale. Koidueelsel suikumisel
aga ilmutas mulle end Sarvik.

«Sinu lunastus ootab sind Kiidpa joel ja tal on mddga kuju. Métle
Siegfriedi ja Achilleuse saatusele ja ole tugev!»

Ei teadnud ma tollal, kes need kaks meest on, aga porguviirsti hii-
lest kostis nagu kaastunnet.

Jargmisel hommikul asusin ma teele,

Mees peab minema oma saatusele vastu rahuliku meele ja kindla
stidamega. Léksin minagi {ile siigiseste nurmede ja mu hing oli kerge.
Puudelt langes kollaseid lehti, 6hk oli siigiseselt karge ja taevas puhas
ning kiilmsinine. Réndlinnud seadsid end soojale maale minekuks ja
nende hiiliatustes kostis kutse.

Mu jalad kandsid mind truult sellel nendele viimaseks jdanud tee-
konnal tuttava jéesopi poole. Jille niigin ma oma médka — ta séddeles
pohjaliival kuidagi eriliselt... Mulle tundus, nagu polekski see moodk.
vaid elav olevus,
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Aimasin juba, mis peab silindima, kuid ei olnud mu siidames kar-
tust. Heitsin viimse pilgu iile oma riigi. Tuul vakatas, puud seisid
norus, kogu loodus nagu hoidis hinge kinni.

Ja siis, ootamatult 16i kéik korraga heledaks ja kuldseks: see oli
pdike, mis pilve tagant vilja tuli ja Eestimaa siigise oma pehme valgu-
sega ule kallas.

Ma astusin vette. Pehmelt haaras see iimber mu niuete.

Ja siis... Ei, see polnudki raske...

Vaikis verevoolamine,
Siida tuksul seisanekse;
Siiski Kalevite silmad
Sirasivad selge’esti
Taevataadi tubadesse,
Vanaisa kamberisse. . .

XXI

Ma kippusin vist raasike ilutsema, mu kallid, kuid d4rge mind hukka
moistke: keegi teist pole pidanud kirjutama oma surmast ning seepérast
pole te saanud jarele katsuda, mis tundmus seda teha on.

Aga mingem niiiid jille edasi! Lopp ei ole teps mitte kaugel, ja sellel,
kes juba iile koera on saanud, ei passi ka mitte tema eksterjoori tagu-
mise otsa ehk hinna peale komistada.

Ki#pa joe liivane pohi on viimane, mida ma selgesti miletan. Sealt
edasi hargnevad juhtumised on mu mélusahtlites hoopis udusemad ja
suurelt osalt tisna auklised.

Siiski arvan, et jirgmiseks sattusin ma {ihte ilmatu suurde ja uhkesse
vaekotta, kus mind kohe hcolega méstma ja kaaluma kukuti. Peale
minu ootas seal jarge hulk teisi surelikke, kes aga seda toimetust
miskipirast médratu kartuse ja vérisemisega pealt vaatasid. Nii palju,
kui ma miletan, ei tundnud mina kiill miskit hirmu. Mu surm ja
lunastus oli 16puks ometi kies — ka ei saanud mulle seda mitte hibiks
pidada — ja see koik tegi meele rahulikuks ning réomsakski.

Panin suuresti imeks, et kaalukoja peajuhataja naisterahvas oli,
ilusa kujuga pikk ja sirge emand., Oleksin kangesti ka ta silmnigu
nidha tahtnud, aga selle oli juhatajanna peenest riidest musta looriga
poolenisti kinni katnud. Kooliharidust saanud lugeja vist juba mdis-
tab, kes see tdhtis antropomeetrinna oli, kelle ees ma vagusasti seisma
pidin, mina aga ei teadnud seda hoopiski mitte. Kiisisin {ithelt 1dhemal
seisjalt moddusellilt, et kuidas emandat ka kutsutakse ja kas ta seda
silmarétti muidu uhkuseks kannab voi ehk hidbeneb ta ménd armi voi
muud iludusviga, kuid mulle ei kostetud selle peale musta ega valget.
Uldse tehti ses kaalukojas oma t66d suure tihelepanemisega ega lobi-
setud muidu tiihja.

Hakkasin pikapeale aru saama, et kdigil neil askeldamistel mitte {iksi
teadusline eesmirk ei ole... Milleks teiste aega viita, métlesin ma ja
titlesin juhatajannale selgel hidlel, et minu edaspidist kiekidiku pole
vist métet nii viaga kaaluda: mul Sarvikuga juba pool kaupa tehtud ja
kui pérguviirst mitte valelike kilda ei kuulu, siis olla see, et ma Pér-
gusse ldhen, ka korgemates instantsides kiitust leidnud. Uskuge vdi
mitte, aga minu meelest kostis selle peale peene musta siidriti tagant
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tasast naerupuginat. Ja siis... siis kukkusin ma nagu suurde pohjata
kaevuauku.

Kui ma jille meelemoistuse juurde tagasi tulin, kostsid mu kérvu
imeilusad pillihddled ja ma tundsin ninas l6pmata magusaid haisusid.
Mis lugu see siis on? Ole lahke — ma olin Porgu asemel hoopistiikkis
Taevasse sattunud!

Taeva suured helesinised, roosad, kuldsed ja... Eil Ma ei tohi teie
uudishimule siiski mitte koiges vastu tulla. Ning ega surelikul siin-
nigi oma nodra sulerootsuga Taeva au ja hiilgust puutuda! Utleksin
ainult seda, et mind seal viga aupaklikult vastu voeti ja voorustati
ning et ma suurel hulgal vanu armsaid sugulasi-sopru jédlle néha sain.
Minu tiheks esimeseks tooks oli soome sepp ja ta poeg lles otsida, et
nende kiest andeksandmist paluda. Need kenad mehed {itlesid, et neil
olla see minu julm temp juba ammu unustatud; sepa poeg andis mulle
veel ka tasakesti moista, et voib-olla tegin ma talle tema elukiitinla kus-
tutamisega suure heateo. Saarepiiga ei ole, nagu niha, teps mitte Tae-
vasse sattunud ja et tema siida sellal viga tolle piiga jdrele kiis, siis —
kes teab...

Kui mul separahvaga head suhted olid loodud, heitsin ma ennast
tdiel rinnal Taeva lobude riippe — neist ei tohi ma teile aga jillegi
tdpsemalt teadust anda. Igatahes algas niilid liks otsata ja ddreta trall
ja lillepidu. Kui ma aga sellel endale juba tubli tiikk aega hea maitsta
olin lasknud, hakkas mind siiski itks mote vaevama: kuidaviisi praegast
Porgus elatakse-ollakse ja mida arvab peajuhatajanna otsusest Sar-
vik?

Porgu ja Taevas on teineteisest karmilt dra lahutatud. See aga ei
tdhenda veel, et Porgu siindmustest taevaliste juurde iiht-teist ldbi ei
tilgu. Kui ma niilid Pérgu asjade kohta huvi hakkasin ilmutama, sain
kuidagiviisi teada, et seal lugu koguni halvasti minevat: keegi narr
vigilane olla Sarviku ahelatesse pannud ja see ei kavatsevatki ennast
nendest lahti pédista... Suur laga, laos ja peataolek valitseda Porgus.
Kuidas selle viirstiriigi kédekdiku parandada ja mis ette votta, selle iile
pidada Taara taevalised targad néudendtkutuse nurgas juba pikka aega
hoolega néu.

Vaat sulle paukul

Minu hingerahu oli nagu kiega piihitud. Pirast pikka arupidamist
ja julgusekogumist tulin ma otsusele, mis isand Kreutzwaldi arva-
misega:

Voind ei voimsat vedelema,
Tugevamat jitta toota —
Laiskel taevas luusimaie,

igas tiikis kokku kiib.,

Léksingi siis thel pédeval Koigevdgevama juurde audientsi peale,
pistsin talle kde pihku ja tulin vélja palvega, et kas ta ei saaks mind
kuidagi Porgu teenistusse iile viia.

Te oleksite pidanud nigema neid suuri silmi, mis taevavanemad
niitid tegid! Ning sligav kergenduseohkamine péises tarkade ja piihade
meeste suust vallale. Polnud nad vist seesugust soovi enne kuulda saa-
nud!

Iseenesestki maista meeldib mulle elu Taevas viga, seletasin ma, et
nad mu palvet mitte vddriti ei moistaks, aga eks olnud see mina, kes
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auviirt Sarviku-isandaga paha nalja tegi; ja peale selle on targemad
pead (Kaarnat ma siiski ei nimetanud) juba ammu aru saanud, et Tae-
vast ja Porgut kaheks vastandliseks mottekujutuseks tuleb pidada, mis
aga siiski iihe terve kokku annavad...

Vigevad mehed kuulasid réomu ja imestusega, kui ma neile oma
vaatevinkli ja kontseptsiooni ette kandsin: Taevas ilma Pérguta — see
on tdieline absurdum. Tuleb koguni arvata, et Taevas end sel juhul
tiitartaevaks ja tiitarporguks peaks poolitama... Nii et seda, kui
keegi Taeva ideelise sisu alalhoidmise nimel on nous Porgu teenistusse
minema, ei maksakski nii viga imelikuks tahtmiseks arvata. Pealegi on
neil siin Taevas tubli viravapealik lugupeetud Peetruse-isanda néol —
olgu ta teenistus pikk ja kerge! — juba olemas, Pérgu aga minu teada
seniajani ilma ustava ldbilavalvurita. Kas poleks o6ige mind sinna
saata?

«Luban tootada, et digustan usaldust!» lopetasin ma.

Terike aega vaikisid koik.

Siis tousis Koigevigevam ja surus mul vaikides kédtt. Minu palve
toendavat mu kérgeid hingeomadusi, iitles ta meeleliigutusega, ja kui
aus olla — teistsugune pole nendesugustel aga siinnis ollagi —, siis
moélkunud minu poolt praegu viljadeldud méte juba ka tema enda
peas. Raskuste ette seadis neid ainult see, kuidas oma otsus mulle aru-
saadavaks teha. Nad nimelt kartnud, et ma vbivat ehk suunamist
valesti moista, tolgitseda seda kui oma isiku ebataevakohasusest joh-
tuvat méidramist.

«Meil on room, et tegemist on siigavalt haritud mehega. Mitte alati
ei orienteeru végilased abstraktsetes kiisimustes nii vabalt. Kalevipoja
soov rahuldatakse otsemaid,» lopetas ta.

Seejdrel julgesin ma vilja tulla veel ithe palvega: hobuse asjus. Kas
poleks Iugupeetud aumeestel voimalik kindlustada mind ratsuga?
Taevas saab muidugi ka jalgadeta ldbi, aga Porgus on ehk teisiti?

Loomulikult véivad nad seda, oeldi mulle, ning &dratavad ellu iiks-
koik millise hobuse Palusin endale oma Vana-Valget, sedasama, kes
soidutas pulmast koju minu kalli emakese ja kellega koos alustasime
mu kurvalt 16ppenud kiinnitosd,

«Sinu tahtmine siindigu nii Taevas kui ka Pérgus!» iitles Taevataat.
Ja kande — minu kallis hobune seisis sedamaid siinsamas — kukkus
siia Taevasse otsekui taevast.

Nagu ma arvasin, tundis Vana-Valge mu kohe dra ja hirnatas room-
salt. Seejdrel nuusutas ta Taevataadi taskut.

«Mis tore eesti tdugu raskeveohobune!» imestasid koéik. Taevataat
aga ajas kie piiksitaskusse, koukis seal veidike ning ulatas mu suksule
peotidie taevakaeru.

Juba ma olingi oma Valge seljas.

«Onnelikku reisi, Kalevipoeg, sina kange mees ja Eestimaa esma-
kuningas! Ole Porgus tubli! Kui aga likskord peaks algama aeg, mille
sa selle jargi dra tunned, et siis kdik peerud kahel otsal lokendama
l6ovad, void sa ette votia viikese puhkusereisi oma palavalt armas-
tatud lapsepdlvemaale!»

«Koike head ka sulle, Taevataat, sa tditsamees ja minu lugupeetud
ning taisvdart Jumal,» vastasin talle vddrikalt ning ratsutasin juures-
viibijate kiteplaksutamise saatel troonisaalist vilja.
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See, kuidas ma Poérgusse joudsin, on saladus. Utleksin ainult nii-
palju, et mulle anti teejuhiks liks langenud ja hiljem meelt parandanud
ingel — mustade vuntsidega monus mees, kes mulle oma elukéigust
mitmeid peenikesi lugusid jutustas.

Porgus voeti mind aga veel paremini vastu kui Taevas.

#

Vihik, millesse ma koike seda Vana-Valge soojal ja laial turjal kir-
jutan, sai kaanest kaaneni téis.

Ei voinud ma ette arvata, et moodunut nii raske kirja on panna;
motlesin, et pole midagi lihtsamat kui jutustada sellest, mida inimene
on omal nahal ldbi teinud. Ettevotmine oli aga ltlemata keeruk ning
hull ja ma kardan, kas sina, kallis eesti rahvas, mu kirjatéoga rahule
jaadki. Teiselt poolt tuleb aga tunnistada, et oma elukiigu raamatusse
raiumine mulle nii ménegi moénusa tunni pakkus, Teie teaduseraama-
tuid uurides olen ma téhele pannud, et kirjamehed neid ikka kokku-
votete tegemisega lopetada armastavad. Et minu suleosavus, millega
te niilid tuttavaks olete saanud, lisna néder on, siis paluks Kalevi-
poeg seda vihku kah teadus-uurimistéc pdhe votta, sest nendele visa-
takse kohmakat sonaseadmist 6ige harvasti ette. Ometi ei julgeks ma
siinkohal hésti ka loppkokkuvotet tegema hakata, sest el pea ennast
selle t66 jaoks veel pariselt kiipseks. Siiski olen ma end harides arvama
hakanud, et mitmed mu ettevotmised just sellepérast viltu kiskusid ja
16rri ldksid, et ma ei moistnud, et lihtrahvas on see, kes ajalugu teeb,
ning rohkem {ilemalseisvate meeste, nagu Olevi-, Sulevi- ja Alevi-
poja, juhatust méoda kiisin.

Jah, aga eks minu eksituste iile moista teie, mu lapsed, oma korgema
kooliharidusega paremini Gigust teha. Jitan selle teie tooks.

O6 on lopukorral. Ma votan oma sarve ning puhun pérgurahvale
dratust. Vigev tutu-lutu, mida kord ka Eestimaa kuulda sai, kolab
Porgu volvide all. Vana-Valge aga véristab korvu ja nisib kaeru edasi.

Taevataat riddkis midagi peergudest, mis iikskord kahest otsast
polema peavad 160ma — mine tea, ehk tulen teid tdesti veel vaatama. ..

Selle ajani aga kallist rahu, mu armas eesti rahvas!

7. juuni 1970 — 3. november 1971
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ALEKSANDER SUUMAN

Taevalaen

On kerged olnud mulle minu pievad
ja rdnka und tiis olnud minu 66d.
Ma tihtsaks olen pidand tiihja-tdhja
ja minguna ma olen votnud téod.

Mul tunne on, et olen korvalseisja.
Suur elu minust méoda sammub iiha,
ritht argipiiselt mehine ja noukas.
On voimatu, et iga pdev on piiha.

On voimatu, et iga piev on piiha

ja peas ei ole iihtki motet morni.
Jah, katseliselt olen vahel proovind
veeklaasis teha kanget tuult ja tormi.

On saatus mulle annud taevamannat,
Mis saab kiill siis, kui see on antud volgu
ja tasuda ei suuda mitte sugugi?

Ma ette aiman hiiljatust ja polgu.

On kerged olnud mulle minu paevad
ja ranka und tiis olnud minu 66d.
Ma tidhtsaks olen pidand tiihja-tdhja
ja minguna ma olen votnud téod.

Korrutatud hetk

Ja jidlle koidab. Peagi touseb piikene.
Ma jille sona jidlle lausun jirjest.

On savikausist maitstud linnumagusat,
mis saadud tuhatkannulisest kirjest.

Ei nide ma taevadire laia hoogumist
niisugusena, nagu on ta praegu.

Ma ikka selle hoogumise taga nien

veel teisi hommikuid ja méodund aegu.
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Veel teisi hommikuid ja moéodund aegu
kui silmakaed ma kannan oma retkel.
Sant almust palub. Toe algust sandina
ma ihaldan sel korrutatud hetkel.

Kas minu jaoks on maailm toesti valmis?
Kui votaks oige mooga, ihuks haljaks
ja milestuste vastu hakkaks sodima?
Nad muidu rodvivad mind piiris paljaks.

Ja jille koidab. Peagi touseb piikene.
Ma jille sona jdlle lausun jérjest.

On savikausist maitstud linnumagusat,
mis saadud tuhatkannulisest kirjest.

Mielugu

Kui ma iilesmige ldksin,
siida peksis, veri kees.
Puudeladvad korges taevas
olid sihiks silme ees.

Kui ma mée otsa joudsin
lootsudes ja uhkena,
istusin siis kivi peale
kosuma ja puhkama.

Ammuli sui kaesin ilma.
Ega muud ei teinudki.
Nigin sinist silmapiiri.
Ega muud ei nainudki.

Lennutahe tuli peale.
Tahtsin kaugust emmata.
Vota napust! Tiibadeta
tobe oleks lennata.

Ilutsesin pealpool linde
lihtsalt leedrimarjana.
Koiekitsed mokitasid
iiksikult ja karjana.

Kimbla kaugusel poldjines
nalpsis lehti haljaid.

Nagu porknapunti vahtis
minu varbaid paljaid.
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Orav turtsus. Kiillap teda
ara kohutasin.

Mitte keegi mind ei maoista!
ennast lohutasin.

Jille mooda nodlva laskun.
Vaade péris viike on.
Otse nakku paistab maa
ja kukla taga paike on.

Otse nikku paistab maa

ja koik see, mis maa peal on.
Ja veel olematuid asju

kole palju ka seal on.

Ses lehelaugjas laanes

Ses lehelaugjas laanes
lasksin sokku,
nii umbes neljakiimne
sammu pealt.

Sokk kukkus kullu,
nii et sorad sooris.
Kui juurde joudsin,
teda polnud seal.

Siis kiisin palju.
01i, kui palju kiisin
ma piku-poikipidi
lehelaugjat laant.

Ronk ei kiinud.
Ule latvade ta
liugles-kaugles
mooda taevakaart.

Pronkskell lokku 16i.
Loogid lajasid

keset ulukite

teid ja rajasid.

Umberkaudu polnud
kuskil majasid.
Ohtu rahu sees

ja kahus kajasid:

Krunk!
Krunk!
Krunk!
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JAAN KRUUSVALL

Kodune arest

egelikult polnud midagi juhtunud. Erbert ilmus jille kind-
B lal keliaajal viienda korruse voretatud rodule ja veetis
seal oma védrske-ohu-votmise tunni. Nii aastast aastasse.
Ainult oli Erbertil talviti peas lédkildki, suviti sonilitu, ja
muugi riietuse osas oli lahtutud vai oli Erbert ise lihtunud
vilistemperatuurist.

Kui ta rodult alla vaatas, ja mitte {iiksnes alla, vaid ka kaugusesse,
meenutas ta oma vanu muljeid ja meeleolusid, ning siidames oli kindel
tunne, et pdev on jille otsast peale alanud ja elu jatkub tasases tempos.

Kuid ka iiks teine tunne oli Erbertil tdna veel stidames. See oli pro-
testitunne vaba aja veetmise vastu siin rédul. Erbert oleks tahtnud &ra
siit, ta oleks tahtnud ténavale kolama minna ja kaduda voib-olla isegi
veel kaugemale — sinna, kus lainetavad joéed ja jérved voi muud vee-
kogud ja haljendab roheline rohi linna taga ning &itseb p6lluhein kol-
hoosimaadel. Sest koéikjal oli ju palju tundmatuid paiku ja huvitavaid
kohti vaatamise ning nautimise jaoks. Ning pealegi oli Erbertil raha
olemas. Erbert sai ju vanaduspensioni. Kuid korteriuks oli lukustatud ja
votit Erbertil polnud — vétme viis kaasa minia, kui hommikul tésle
liks, ja poeg paistis miniaga lihel néul olevat. Jah, raha Erbertil oli,
postiljon t6i kord kuus pensioni korralikult koju, kuid pension kadus
minia ja poja kitesse, ning Erbert ohkas — tema métted olid ummi-
kusse jooksnud ja ta ei moistnud, on tal ikka raha voi on ta rahata.
Erbertile selgitati asja nii, et selle raha eest, mis talle tuuakse, kasitakse
ja toidetakse teda. Ja Erbert ei saanudki toidupuuduse lile kaevata.
Kiilmutuskapis oli pekki kiillalt. Minia oligi hiljuti kurtnud, seoses
pekiga, et slida tuksub ebarlitmiliselt. Aga arst oli talle litelnud — &rgu
minia arvaku, et voib nuumamisega oma organismi rikkuda, kiill arstid
péarast aitavad! Ei mingit arstiabi juhul, kui ise tervist rikutakse! Kuid
mitte ainult toidu peale ei kulunud Erberti raha. Sellega kaidi kuuror-
tides ning osteti tSehhi moobel ja autojéirjekorraski oldi praegu juba
kahe tuhande seitsmesaja ltheteistkiimnendad. Muidugi, vahel osteti ka
hanemaksapasteeti, kui seda miiiigil oli, kuid hanemaksapasteet on deli-
katess ega kuulu igapidevasele toidulauale.

Koik, mida Erbert tile réduserva nigi, oli juba tiitituseni tuttav. Maja
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ees oli lage asfalteeritud plats, selle platsi all pidi asuma kino-, foto- ja
helidokumentide riiklik arhiiv, kuid mis kasu oli Erbertil sellest tead-
misest, talle ei ndidanud keski kino ega lasknud muusikat. See koik oli
maa all teiste inimeste jaoks. Ja sissekdikki sinna arhiivi oli Erberti
pilgu eest varjatud. Ainult ventilatsioonisahtide suured korsinad andsid
tunnistust, et midagi seal maa all ikkagi asetseb.

Teisel pool platsi oli kirsiaed olnud, kuid {ihel laupéeval tulid mehed
ja raiusid kirsiaia maha, sest kirsiaia asemele pidi tulema kooperatiiv-
elamu.

Ning midagi muud polnudki rédult nidha. Igavledes meenutas Erbert
vanu aegu, millal ta veel té6tas ja vaba inimene oli, kuid roosilisemaks
need meenutused tema tuju ei teinud. Sest tema to6gi oli viga iiks-
luine olnud — nimelt téotas Erbert séokla kéogis kiitjana, ja et see koik
oli viga ammu, siis koeti pliiti veel puuhalgudega ja briketiga.

Erbert taganes tuppa, vottis laualt tiiki napooleonikooki ja kobis kapi
taha magamisasemele. Ja kui ta seal kooki mugis, siis motles ta muu-
seas ka Napoleonile endale, kelle nimi on sellele magusale koogile antud.

Napoleon oli ikka imelik inimene kiill, métles Erbert, keegi teda ei
vihka, vist sellepédrast, et Napoleon oli suuremeelne ja tark, mitte nii-
sugune nagu Hitler. Sest kunagi oli ju kogu Eurocopa ka Napoleoni jalge
ees maas, kuid Euroopa on talle kdik andestanud. Siis sliitas Erbert
peaotsis lambi, vottis padja alt juturaamatu ning proovis lugeda.

Kuid lugemisisu Erbertil polnud. Siit kitsast korterist, kus talle ei
meeldinud, tahtis ta iga hinna eest jalga lasta. Talle oli isegi likskoik,
kus surra: parema meelega kui kapi taga voodis oleks ta surra tahtnud
kusagil kiinkal, metséunapuu all voi mere déres tormisel ajal, kui mur-
duvad mainnid ja pilliroog notkub vee ligi tuule kies — siis oleks paras
aeg surra koos loodusega. Ja iilelildse peaks minema elama kuhugi teise
kohta ja elama seal iliksinda, sest raha, mida ta saab, selle peale on tal
ju juriidiline 6igus.

Varsti saabus ootamatult koju iliheteistklimneaastane Juss, Erberti
pojapoeg — tal oli kaks viimast tundi v6imlemisépetaja haigestumise
tottu dra jddnud. Juss tuli oma votmega korterisse sisse, lukustas siis
jdlle ukse, kiikas vanaisa vileda pilguga ja liks kooki suppi s6oma.

Erbert tatsas samuti kodki.

«Juss!» iitles ta pojapojale. «Anna mulle viisteist kopikat ja tee uks
lahti, ma ldhen kondimal!»

«Tead ju, et ema ja isa ei luba,» vastas Juss trotsivalt.

«Kdigu nad kus seda ja teist!» vihastas Erbert.

«Void tdnaval trammi vo6i auto alla jdada, ja siis...»

«Ja mis siis?»

«. .. midagi.»

«Aga sina ei jda ju...» litles Erbert pojapojale.

Juss ei vastanud, kuigi tal kiheles midagi keelel — seda oli néha.
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Erbert alistus, nagu seda oli ennegi juhtunud. Ta liks jille kapi taha.
Juss aga lahkus parast soomist, hoigates, et liheb jalakat méngima.

Ja Erbert métles siis, kui keeruline asi on elu. Ning vanaduski on
juba kies ja tahtejoudu pole ja vastupanek eluraskustele on nérk. Noor-
sugu aga kasvab ja neil on omad ideaalid ja jooksev paevapoliitika.

Siis téusis Erbert piisti ning ldks kummuti juurde. Kummutis oli tal
oma sahtel, seal oli tal oma arhiiv, fotoarhiiv. Koige pealmine foto oli
suur, raamiga; varem seisis see kummutil, see oli W. Terrase Pdevapildi
Kojas tehtud, pildil oli Erberti naine noore plikana, veel enne temaga,
Erbertiga, abiellu astumist. Aja jooksul olid poeg ja minia selle kum-
mutisahtlisse peitu sokutanud ning niilid seisid kummutil fotod Musta
mere dérsetest puhkekodudest. Nende peal olid supelkostiilimide véael
iiles voetud Erberti poeg ja mini koos iihe gruusia viirsti ja Harkovi
professori perekonnaga, siis veel minia eraldi, koos iihe Odessa hamba-
arstiga, ja thel pildil oli isegi fotokiri peal, vene keeles «Tervitusi
Krimmist!»

Erbert pani oma naise pildi jille ajutiselt kummutile tagasi. See Zest
t6i ohke rinnust vilja. Sellest polnudki veel viga palju aastaid moodas,
kui Erbert oma naise kalmistuliiva puhkama viis. Niilid aga ajas talle ligi
naabermaja Anette, ka pensionieas inimene, Erberti lapsepolvesobra-
tar. Muudkui aga kdis rodu alt moodda ja huikas: «Arbi! Tule allal»
Erbert ei saanud alla minna, uks oli kinni, kuid ega ta polekski ldinud,
sest ta ei tahtnud ilusat mélestust, mis tal oli oma abikaasast hinge
jddnud, mustata voi muul viisil muuta.

Erbert sirvis vanu fotosid, neil oli ta veel noor ja vigev. Uks foto oli
aga salaliku sisuga ja seda vaatas ta kauem kui teisi. See pilt oli iiles
voetud Pédrnu kolakojas, kus Erbert koos teiste pritsumeestega méngis
«Amuuri laineid». Erbert oli laval, II alt suu peal, aga tema naine oli
publiku hulgas, fotol paremal pool servas. Vasakul pool servas seisis
erukolonel Markson, siimpaatne mees, ja tema ei saanud Erberti nai-
selt pilku lahti. Peale Marksoni ja Erberti naise oli fotol veel mitusada
inimest, kuid need teised inimesed olid kéik mittemidagiiitlevate ndgu-
dega. Erberti naine kuulas muusikat ja vahtis Erbertit, Markson aga oli
Erberti naisest sidemel. Ei teadnud siis veel Markson, et Elisabeth
ammu teise mehe naine. Ja et Markson iildse Elisabethi kunagi piiluta-
nud oli, seda sai Erbert teada alles mitukiimmend aastat hiljem, kui
Elisabeth Erbertile jutustas, kuidas ta omal ajal oli vaeva niinud, et
seda kuulsat naisteklitti oma kandadelt maha raputada. Sellesama kont-
serdi ajal seal Pdrnu koélakojas oli Markson Elisabethile ligi astunud, et
alustada jdrjekordset ajaloolist sehvtiasja. Kuid pika nina oli Markson
16puks ikkagi saanud, nii kindlameelne inimene oli olnud Erberti Elisa-
beth. Selle eest kiitus talle!

Ja oli veel teisigi fotosid Erberti arhiivis. Ka tema vend oli seal
mitme pildi peal iiles voetud. Niiiid elas vend Lyonis, oli sakslanna nai-
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seks votnud ja voorleegioni teenistuse, mis tal Singapuris algas ja Alzee-
rias 16ppes, loplikult maha jatnud.

Siis kolas aga uksekell ja Erbert koristas erutatult oma pilditagavara
taas kummutisahtlisse varjule. Algul ei mételnudki Erbert ukse ligi
minna, kuid kellakéla ei vaibunud, ilmselt helistas keegi, kes teadis, et
Erbert kodus on.

«Jaa,» litles Erbert.

«Kas Erbert v6i?» kiisis mehehdil.

«Erbert,» vastas Erbert.

«Oled ikka kodus?»

«Olen kiill.»

«Lahti ka teed voi?»

«Ei ma tee.»

«Miks sa siis ei tee?»

«Aga kes seal on?»

«August!»

«August voi?»

«August neh.»

«Kust sa tuled?»

«Lase sisse, siis raédgime. Mul pudel ka poéues!»

«Ah pudel ka voi!»

«Jaa.»

«Mul on v6ti kadunud!»

«Kuhu ta sul kadus!?»

«Ei mina teal»

«Kuule, Erbert, dra aja jama juttu. Juba kolmas kord jarjest pole
sul votit!»

«Ei ole kill!»

«Kuhu ta sul siis kadus?»

«0li, aga enam pole!»

«Noo, see pole kellegi jutt!»

Erbert vaikis nordinult ja tal oli heameelgi, et sdbber August tema nao-
ilmet ei voi nédha. Ta tassis vaid tooli uksele lahemale ja istus.

«Noh, Erbert!»

«Mis on, August!»

«Voti kdes!?7»

«Ei ole kies!»

«Otsil»

«Sa tule hiljem, pere tuleb koju, teeb ukse lahti!»

«Sinu pere?!»

«Jaal»

«Erbert! Erbert! Kas sa tead, Erbert, kes ma su pere silmis olen?
Joodik, kanavaras, rodvel, patt, kaabakas ja kabajantsik!»

«Ei, see pole dige jutt!»
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Siis vaikis Augustki. Ainult vihast dhkimist ja summutatud sajatamist
oli kuulda.

Erbert teadis, et ta Augustit niikuinii sisse lasta ei saa ja sellepérast
kadus tal huvi kogu slindmuse vastu. Ta vaid néjatus peaga sooja palitu
najale, mis siin ukse kérval nagis rippus, ning unigi oli tulemas. Ta
on perekonna sissetulekuallikas — nii oli Anettegi alt talle korra hiitid-
nud, ega midagi hullemat Augustilgi telda ole. Késitsi August talle
kallale tulla aga ei saa.

Erbert uinuski piithas rahus ukse korval toolil. August rduskas ukse
taga veel kaua, suitsetas, porutas kord jalagagi vastu uksetahvlit, kuid
abi polnud sest pormugi. Erbert magas. See oli tema igapédevane vaikne
tund ja tema polnud selles siiiidi, et see just siin algas.

Kui poeg ja minia koju tulid, siis nad viga ei imestanudki, itlesid
iksnes: «Nie, kus isa magab!» ja lisasid ninaga témmates: «Suitsulohna
on tunda. Ega sina, isa, suitsu pole teinud? Tuhka pole kiill porandal
niha. Aga tuppa peab virsket 6hku ikka saama. Mine sa, isa, rodule.»

Ja Erbert kobis jélle rodule. Teda voib seal sel kellaajal alati néha.
Sest tegelikult pole ju midagi juhtunud.
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RUDOLF RIMMEL

Lehekiilgi ,Bumerangist

KUHU JOUDNUD SA MITTERIMMEL
loitsija, nidgemuste vang

miks 16huti su réomusimmel

sinu hinge tuiskas lumehang

kaugel aasal sinu 6itsituli
kustus susinal koidiku eel
ainult moéddunu ojavulin

korvus valusalt kajab veel

see en oja kus suples preestrinna
valge toonekurg kaldal kiis
tahaks ojale pesema minna

tee on murdunud tiivesid tais

aeg tuulevarjus ankurdada motted
matta kaldaliiva séjakirves

teha kokku- kui valuvotted
unistada armastusehirvest

kui vaid johkrus ei pooks ei sooniks
saaks vaid vastuse ainuski miks
kuid kiisimused okaskrooniks

koik kokku aga krutsifiks

MA VIINA JOIN JA NAISI ARMASTASIN,
fortuunagi ei padsenud mu kaest.

Kuid uimaspii ma ohjad 16dvaks lasin

ja niiiid mu vanker alla rappub mdest.

Ei ole aiste vahel uljast tikku —
mu poole vehib sabarootsu ruun.

Ja luine valvur naerab mulle nikku.
On kaugusesse kadunud taifuun.
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Mu valvur teab, et tema eest ei jookse
ei mina ega iikski teine mees.

Ta hammasteta suus on naerukrookse,
just nagu pulmleks konnad lombivees.

Kes oled sa?... Ta irvitab, ei vasta...
Meid iile 6la piilub vana ruun.

Mis voim ta voimust voiks mu vabaks lasta,
kui mindki tabas salalik harpuun?

Puud seisavad skelettidena rivis,
neid katavad vaid samblast niudevaid.
Me ees ja taga kivi kinni kivis,
ja telje krigin kostab keset 66d.

Ons ainult ligimeste vaen ja johkrus

see meile selga tunginud harpuun?

Voi sama kiilmus, mis meist endist 6hkus,
et vooras jadgi tundus meile kuum?

Nii nagu luik, kes kaotab paarilise,
end kukub surnuks vastu julma maad,
ka Ornus vastudrnuseta ise

end hukutab — ja temast julmus saab.

Mis sest, et valuhiiiid ei kaja korvus,

mis sest, et keegi surevat ei nii,

meis tina hukkub — julmuseks saab — ornus,
mis eile vastudrnuseta jai.

Tee i#kki samasugusega ristub,

ja aratundvalt hirnatab me ruun:
sealt loksub teine vanker, milles istub
mees, kellest tolkneb samuti harpuun,

Ja motleb mees: «Ma join ja armastasin,
fortuunagi ei piisenud mu kiest.

Kuis juhtus siis, et ohjad l6dvaks lasin,
et niitid mu vanker alla rappub miest?»

Neid ohje keerutab niiiid piisti seistes
julm valvur nagu piitsa iile pea.

...Kas ornust-vastudrnust polnud teistes
voi polnud meis, me sedagi ei tea.

Me vaikime, kui me ei ole ornad,

me vaikime, kui me ei ole head,

kuid vaikimisest algavadki morvad,
ja kuvi on vaikne — kisendama peab!

Kui palju julmust lahkunus voi tulnus
pea igaiiks on siinnitanud meist!

Sest vastamata 6rnus ongi julmus,

on koikjal iiks — ja pole iihtki teist.
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Kuid vastamata julmus — see on ornus,
ja meil on véga raske olla 6rn...

Me vaikime... Ja meil ei kaja korvus
ei vennatapmine, ei endamorv.

Ja meie minevik on raielangid,

ei kasva mets ka tulevikus — ning
meid valvab julmus, oleme ta vangid,
kel iimber nihtamatu néiaring.

Ei ole vastust, kes on selles siiiidi,

et ornus eksleb korvalisi teid,

ja koige tasuks saame vankrikiiiidi —
ja sealgi meie julmus valvab meid.

Siis pole meid ... Kuid igaiiks meist oli:
nii kaua oli, kuni oli 6rn...

Siis kuuldub vaikuses vaid vankri kolin,
ei iihtki hella sona taba korv.

On miihisenud minema taifuunid —
ka need, mis polnud siindinudki veel,
ja mehed, seljast tolknemas harpuunid,
on vankreis silmapiiri poole teel.

KUHU HAABUS TOO OHE LOIKUV
kihisev udusireen

kas mu laevuke liialt koikuv

voi ehk ankrukett liiga peen

mastitiiligastik lainte turjal
purustatud kaptenisild
asimuuditus maksab kurjalt
veel kurjemalt laintepild

kuid iiks piin veel rdngem saab olla
hallamoétetest piinavaist:

kui su hellus su ornus solvab
armastatud naist

milles oled sa naljavend siiiidi
kas ehk ornus on vangikiiiit

aga sina tegid armastusest miitidi
ja varastati sinult see miiiit
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kas unustuseankrusse heita

ja tuulutada mineviku pooning
voi otsida mida ei leita

minna otsima ja leida fooniks

MA OLEN LOBUS, OLEN MORN
ja 6rn ja johker;

ma olen halb ja

samas jille véiga hea.

Teen tdna otsuse ja
homme selles kohklen,
tean koigest koik ja
samas midagi ei tea.

Mu kehal valendab
kaks viikest pussiarmi:
iiks seljal, abaluu all,
teine kural kiel.

Kuid see on tiihine.
Mu siida taob alarmi
ja hing on vorpides...
Ent seda ju ei nie.

On siida rinnakupli all
alarmikellaks —

ja kuis see pievast pieva
kumiseb ja taob!

Ja ammuilma hing

on pekstud hellaks,
kuid ikka pekstakse —
ja peksja jille kaob.

Mu korva kihisenud
salakaval kigu:

on kergem elada,

kui ise muutud kioks.

Kuid vooras pesas
iikski linnupoja nigu
ei ole saanud

ega saagi minu nioks.
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Tean, pekstud hingedel
ei ole kuskil asu,

nad ristteel 16disevad
nelja tuule kies —

ja nende minevik
on julm kui veretasu
ja nende tulevik
on vangis kivimies.

Ju kerge hidrmatis

mu juuksekuhja katnud
ja piimjas udu

ammu matnud noorusmaa.

Kaks ema, emakest,

ma olen mulda matnud,
see on — kaks lapsepdlve
matnud olen ma.

Uksainus lapsepdlv
on meie hilli kantud,
iiksainus koigile,
iiksainuke, kuid hea!

Kui aga kellelegi
siiski kaks on antud,
siis pole antud iihtki,
niiiid ma tean.

Nii on ka armastuses:
seila lembelahte —
iiksainus torm on seal,
iiksainus vaikne hiaab.

Ja see, kes usub,

et voib armastada kahte,
ka iihest — ainsast
piris tormist ilma jaidkb.

Ma oma leebuseski
olen vahel johker,
nii nagu halbuseski
olen vahel hea.

Ja pérast otsustustki
monikord veel kohklen,
sest teisi tundes

ma vist ennastki ei tea.

Jadb vale vasemale,
tode paremale,
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piev-piaevalt nende vahel
viskleb magnetnoel.

Ja kui ma vaatasingi
sinna, kus on vale,
siis kompass ometigi
piisis ainult toel.

Voib homme metsistuda maa,
kus eile ale,

voib homme ookeangi
kahaneda joeks —

kuid hidavalegi, tean,
oleks piris vale,

sest hidatode

ei saaks iial piristdeks.

Niitid seda tean.

On seda palju v6i on vihe?
Ei tea, sest vastustele

pole pérituult.

Kuid iiha rohkem

valget hirma langeb pihe
ja itha rohkem langeb
lehti minu puult.

Ja harvad jaljedki,

mis endast olen jitnud,
pea kaovad jialjetumaks
héimarduval teel:

mu enda lehed

nendest pooled juba matnud
ja teise poole jaokski

lehti jatkub veel.

Ei, pekstud hingedel
ei ole kuskil asu,
ristteel nad lodisevad
nelja tuule kies.

Ja nende minevik
on julm kui veretasu
ja nende tulevik

on vangis kivimies.
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KUHU JOUDNUD SA KUHU JOUDNUD
siniste nidgemuste vang

vastaskaldale su noorus soéudnud

aga hinge tuiskas lumehang

tunded tardusid kivililleks
haldjas uinub all jiise kirme
milleks sulatad jiid ja milleks
ootad tagasi armastusehirve

silla kasipuul piki riski
ikka varitsemas allalang
koik on olnud ei pifista miski
lendab tagasi bumerang

seda vihisevat bumerangi

keegi tagasilennul ei piiiia
hinge tuisanud lumehangki
hidletu appi ei hiiiia

aga ometi nagu usklik

lumegi usud mooniks

sest ju ometi pesitseb kuskil
sulle unenios ilmunud f66niks

1970—1971
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ANTI KIDRON

Viisipiratud lood

ELU ON HALJAS NAGU MURE TOE PARAST

el ajal kui eit ja taat votsid luhal loogu ning paikese mahe
mandariin pilvepatjadel veeres, istusin mina kdreda méagi-
joe kiitkes ning lantisin TOD E. P6osais saagis mingi
lind. Véinuksin peaaegu arvata, et tegemist on rohutirt-
suga, kuid aeg-ajalt rabistas ta tiibadega! Istusin nii iihte-
soodu samas poosis kiititleva allika vilus 6htule vastu ning nélpsasin
ritva. Kui kondid kangeks kippusid jadma, astusin aerupaati, vedasin
moélaga voi andsin lainetele voli, jogi vullas lustakalt allapoole jamina
lootsikus kaasa, meeles tore noos.

Algul kaldusin arvama, et minu Tée on neelanud méni ablas haug
vol sire forell. Hiljem hakkasin isegi toekamaid ahvenaid kahtlustama.
Vibasin ritva, et vihin — T6de otsa ei hakanud. Usinalt noppisin lan-
dilt tumedaid vesikasve, pehkinud kinnutiiiikaid, suurepiiseid hauge
voi rédpakaid ogalikke ning asusin uuesti lantima.

Ja kui lopuks hdmarduvat koduteed otsisin, oli rohi haljas, eidel-
taadil hein saos, tarest keerles kiibakas suitsukorgits ja mina ise olin
ndiliselt nii tiihjade katega, et tahtmatult tuli naer peale.

Homme ldhen uuesti lantima,

POTTSEPA SAVI

Olin sitke saviplénn, midagi polnud sinna enam parata. Siindisin
rahmasel hommikul, kui meister lammutas remondikorteris kohta uuele
ahjule, koksis maha roidunud potivooderdise ja rapsis ldbi hallitanud
vuugivahed. Poiss oli hoovist tolmava siiletdie savitelliseid toonud,
soelus kuhila liiva, kallas vanni vett ja t66tles mind moni aeg pahkliku
tambitsaga. Edasi sakkis valus labidaserv mu keskelt 1dbi. Keegi ei
poetanud silpigi minust ega mu arvamusest, kuigi olin selle rabeluse
alfa ja oomega, nende palkade lagi v6i lilkude jo6r. Mina, materjal,
mina, alus.
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Uhel tumedal tunnil kaksati mind koogikiihvlile, ja plats-pliats-pléts
lebasin rokases ja roostes pottsepapanges. Uhelt poolt ndelas mind
tige kellusilm, teiselt tirrutas méirjaks kastetud ahjupott. Kobas meis-
tergi mind ménitava pilguga, ldrtsatas plotski suust ja tsuskas pohme-
lusest veidi ebaleva kdega mulle kellu kéhtu. Tobe tunnistada, kuid
nuid tikkus mulle naer peale. Alati, kui lamedad meistrisormed mind
vatsast kabistavad, vigistan oma sinkjat savinaeru, Nutma, nutma peak-
sin ma oieti, tean! Ent kihistan endisel vigiseval viisil, meister krimp-
sutab nina ja paiskab mu pea ees pruuni ahjupoti méhnasele seljale.

Aga ei, ennak on rahulolukrimps meistri ninajuurel, ennak ahjupoti
turb rahulelu, visalt kui laavavdli ja kiusakalt kui tainapall vajun
kivilt lahti ja kukun kihistades hiimarasse ahjusoppi kiikrasse. Meistri
kollaseis silmis vélgub viha: «Vedel savi, kuradi loru!», ja sidru saa-
nud poiss lisab kidhku vanni liiva.

See oli ka mu viimne muie monitava ja kalgi maailma iile. Uuesti
rapsab pottsepp mu kellule, uuesti pontsatan ma, pea ees, punasele
tellisele; ldheb mdoda moni pdev, ja lillad tulendgesed valitsevad minu
ja mu veljede sompuva teadvuse kohal valminud ahjus, savi ja tel-
liste vennaskalmistu. Kurja noéia pottsepa loitsust toodame me, tor-
vased halud, pruun kivi ja paatunud savi, tuld roskele maailmale.
Milleks, kellele neid kassikuldseid kalke leeke tarvis, vastamata jéib
see kiisimus,

VEEL KORD DONZUANISMIST EHK ULLATAVAID ELAMUSI
PAASKULA-SOIDULT

Jiin sel korral rongile hiljaks, jooksin ja olin vaguninurka maha
istudes erk-visinud. Akna taga lippasid médda hirvujedad pihlakapli-
kad, matusvidrikad kuuserivid, kebjakad kevadised otsekdigurajad,
kogu hilishommiku raugev rutt. Hiiul vbililletses bussi ootetulba all
kollasekleidiline koolilaps. Rahumaiel oli kiiljetsi liikatud paar tosinat
itht mootu tahutud hauaplaati, et teaksin: niisama eripalgelised, kui
on inimesed elavana, on nad lihelaadsed surnuna. Lillekiilas ldhetati
liinile taksiautode kulleseparve; poiss korvalpingil torutas piibuhimu-
lisi huuli; ténu ootamata aitasin iihel vanamutil mingite istikutega jin-
nata; siis meenus mulle, et esmaspédeval armastan ma juuksuril kiia
(on vidhe rahvast), teisipdeva armastan juba lapsest saati — see on mu
onnepéev, kinnitas aastaid hiljem ka astroloogia, iga pidev oleksin ma
valmis ananasse v0i sparglit armastama, sel laupfeval aga kavatsen
Maiat armastada.

Juhuslikult oli kédes neljapdev ja mérkamatult hakkasin ma armas-
tama oma Piéiskiila-s6itu: aedu, mis mu pilgust dratamata hallid maha
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jédid, armastasin augustiéunte pdrast; mutti, kes mind ei tdnanud, tema
eelseisva tusa parast, sest pooled vorsikuist olid niisuguse moega, et ei
kavatse mingi hinna eest kasvama minna; Balti jaama pétte armastasin
julguse parast, mis mul kunagi nende téttu tuleb proovile panna. Ule
koige aga hakkasin armastama tunnelit, ja mitte liksnes selle tottu, et
ta ehitati minu kasvu kohane, vaid ka kinokuulutuste téttu: Rahus
MOLUTAJA, Sépruses POLETATUD MAA, Koidus UUS DON-JUAN.
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ANDRES EHIN

Compositum 1971

1. RIIA — 1962

sind armastasin tumerchelisel vaibal
sel piihapiieval kuu mind jalitas
koik toolid vérisedes pogenesid

ja uksel seisis keegi erariides mees
kes iga pogenenud tooli iiles kirjutas

tiks viike vaas sealt toa aknalt
nitiid hiigelvarju laotas iile toa
all kaugel tdnaval kiis inimesi
nad liksid topeldama oma hingi

sind armastasin sellel piihapieval
ja tumerohelisel vaibal kuu mind jilitas

2, RIDA — 1962

valgel rohul istus roheline kaaren

teisal tiirgi ubadest tiditus terve taaren
sisu tahtis vormimist oinas tahtis prille
terve pideva insener korjas iithte lille

3. TASKENT — BUHHAARA — 1968

me jalutime tollel lagendikul

iiks kiimnekordne maja ja iiks viga korge puu me ees
muu lage koik

vaid iitha tuiskas liiva

ja sinu sobratar seal maja aknal

kui paljukdene lill mis loobib mandariine
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ei suutnud otse kdia meie rada

miks silmustena pidi solmlema

su onu-matemaatik poodi viina jirel oli ldinud
ent meie temale ei motelnud

me motlesime sellele et nédinud

me iial pole teineteist kas nieme

kas kunagi ehk kauges tulevikus

viib kokku skulptor Ruzobajev meid

ent viga kaugel veel on linnaosa TSilanzar
mis enam-vihem nagu Mustamie

Buhhaaras asjatult join lennuviljal olut

ei sellel lagendikul veel mind péiksepiste taba

itkks takse ldbi liivatormi viib mind &ra
ohk libitungimatu pruun on vaevu nidha asfaldit
siis jille sina lennukis kolm rida minust ettepoole istusid

su piaevavari veidi haige kiillap poletikus

ja pruunisilmne ungarlane siiiitab ajakirja

meil koigil kolmel hing on mingida

ent mitte narritada ungarlane visib

nii kurjakuulutavalt hiilitsevad tuvid
Timurlenki mausoleumis

(aastat neli tagasi Kesk-Aasias

see luuletus jii lootusetult pooleli

ja minu tarbekunstnikust tuttav

punus temast korvtooli

kuhu keegi ténini istunud pole)

4. OBINITSA — 1967

vahedalt 16ikas veebruar

skulptuuridelt k#si ja jalgu

said kannatada muuseumid koik

Louvre Ermitaaz ja Prado

tidna millegipirast poissi vaatasid koik

kes viiksena hiigelsuurel hobul

rind aumirke tdis nii tahtis Velazquez

aga la maja nueva't polnud tdna iiheski raamis
la maja saalist saali alasti ringi kiis

tal iimarad rinnad 66tsusid sammude taktis

akki hiilivaks muutus ta kassilik samm

ja rootsi ametiiihingutegelast kes vaatas Correggiot
ta selja tagant tasakesi n#pistas
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6—12

nii palju oli neid himaraid muuseume
kus nonda ta kondis ja nonda talitas
aga ta lopsaka noore ihu all

hidilitses lumivalgetest luudest skelett

5. VIRU — VORU — 1964

nii roheliselt helendas see meri
ja tondid kaldal trumme tagusid
iiks neiu Kividlist lamas paadis
ja teda suudles keegi pirukas
kes rohelist baretti kandis

kesk viirastusi seisis lillemiiiija
ja helehiilselt naeru lagistas
ning kohe minniokstelt lendas aamoreid

iiha maagilisemalt helendas meri

aga taevas ta kohal oli hdgune ja piimjas
aamorid vehkkisid tiibu n#rviliselt kiirelt topakalt
jinesed ja siilid vahtisid neid

suud koigil iiksmeelselt ammuli

6. KAUKAASIA — 1962, SOOME — 1967

terrassidel on terve koobaslinn

kus koopainimesed iiletunde tegid

niitid sina leidsid aega siia tulla

terve visitava pideva olid tehases suudelnud masinaid
niilid fotoaparaati suudeldes sa siia sammud

endal visimus ihus koobaslinnast mida otsid

itks ekskursioon end juba purju joonud
itks vilismaine luuletaja kollases iilikonnas
vanem mees kel taskus viskipudel

on alla kukkunud kaljult

nii valus on migedes elada

nii paaniliselt karjuvad linnud

ent sina oled vésinud ei kuule seda

purjus ja verine vilismaa luuletaja sind vaatzab
lamab selili vaits rappub naerust

ia iiha rohkem rahvast tuleb siia
kus koopainimesed tegid iiletunde
kus enne meie ajaarvamist vist lehkas kuse jérgi
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kus koobasema haiget koobaslast ei osand aidata
kus suguharud iiksteist suudlesid ja hammustasid
pooltoorest liha sdid ja unistasid

voi niélgisid apaatiasse langesid

eks enne meie ajaarvamist siin lehkas kuse jérgi

niiiid sina visinuna aega leidsid tulla
see fotoaparaat just keda armastad
siin tdna murrab sulle truudust

sind hammustab ja tormab alla jokke
et armastada saga
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HERBERT ERNEST BATES

Pargas

m a nojatus masendatult pargase korge ahtri najale, puiides
. harjuda suitsu-, torva- ja olildhnaga, nukra taevaga ja
‘ hidmarate joekallastega, mis motdusid aeglaselt taandu-

des. Aeg-ajalt ilmusid varjutaolised kujud ja kadusid
taas. Ja nagu vee pidev loksumine vastu pargase kiilgi,
nagu niiske valge udun, mis rullus lahti iile vee, ja millegi mirja, Glise
ja roiskuva 16hn, dratasid need kujud poisis hammeldust ja vodoras-
tust.

Aeg-ajalt imestas ta, miks nad talle kunagi tdhelepanu ei pdora. Ja
kahtluse-, imestuse- ning hirmuilme, mis oli ilmunud ta n#ole varsti
parast seda, kui pargas lahkus stelaadimiskohast, siivenes.

Oli sligis; 6hk oli niiske ja melanhoolne, kaste langes kiilma udu-
vihmana ja kaldal tegid koérkjad kuiva, surnud h&#lt. Poiss virises. Ja
kui ta viarises, motles ta, et kodukiilas, lilesvoolu, sbelaadimiskoha taga
varisevad metsades pihklid, on kiilluses mustikaid ja seeni ning vilja-
puud aedades on rasked kiipsest viljast.

Ja siis, sel hetkel sditis pargas silla alla ja koik ldks pimedaks. Poiss
sattus drevusse. Pimedus, miira ja hddaohutunne olid hirmutavad.

Akki, kui nad silla alt valjusid, kostis hiil: «Sa saad sellest tile!»

Keegi naeris, ja poiss, kuuldes seda ootamatut h#ilt, téusis kohe
piisti, plitides teha ndgu, nagu oleks ta kéigega harjunud — nagu ei
avaldaks niiskus, 6li- ja roiskumislohn, kiilm jogi ja kédrarikas pime-
dus silla all talle mingit muljet.

Ta vaatas tliles. Must kaelardtt, karm, siinge, sisselangenud nagu,
lai suu ja rdhmased punased silmad néisid olevat vidga ldhedal. Ja veel
kord venitas hdidl: «Sa saad sellest iile, jah, saad kiill, lisnagi varsti.»
Siis dkki kiisiti: «Kus sa peale tulid, Shetsoe’s?»

«Jah, Shetsoe’s,» vastas ta.

«Oled sa enne pargasel olnud? Esimene t6okoht? Ah, kahekiimne
aasta parast oled sa sellega harjunud. Siis sul sitida enam pahaks ei
ldhe. Ega sa karda?»

«Ei, ma ei karda.»

«Kes su isa on?»

«Ta teeb sadamasillal juhuslikke toid. Me elame kiilas, Tema lei-
diski mulle siia koha. Tal oli minu lahkumise iile hea meel.»
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Must kuju pomises ja stilitas.

Pisut hiljem komberdas poiss edasi, peatus trepi juures ja'ldks alla.
All oli iiksainus pikk ruum, tdis rippuvaid élikuubesid, panne, ripaseid
kaltse ja sidrke. Laes kiikus petrooleumilamp, mis poles viga viikese
leegiga. Suitsu-, viina-, hapuksldinud toidu ja 6lilehk oli siin raskem,
iiveldama ajavam ja pilisivam ning vérskest niiskest joelohnast ei
olnud niilid enam jélgegi.

Kuhu ta ldheb? Mida hakkab ta tegema pargase pikkadel, 16pututel
teekondadel liles- ja allavoolu?

Ta métles pikali heita, kuid und ei olnud ja ta varjas ainult nio ning
istus litkumatult.

Tiikk aega hiljem ronis ta pimedast trepist iiles, joudis vilja tekile
ja kuulis jalle meeste hazli, j6e loksumist ja tuule melanhoolset vin-
gumist pimedate viljade ja vee kohal.

Hakkas sadama. Ruhvi kérval kdssitades piiiidis ta ennast lohutada
mottega, et taevas, tuul ja pilved on siin samasugused kui kodus, kiilas
tilesvoolu. Kuid kogu aeg tundis ta, et nad ei ole samad, vaid on muutu-
nud ebasobralikuks.

Ta sulges vihma eest silmad. Ja dkki tditis palav soov peatuda selles
linnas voi kiilas, magada, sililia ja mitte rdnnata enne péevavalgust teda
variseva meeleheite ja valuga. Ahtris laius ainult kiilm must pimedus,
kuid ees olid tuled, majad ja sadamasild ning seal, kujutles ta, on ka
rahu, hubasus ja soojus.

Tekile ei tulnud kedagi. Tuled kadusid jéljetult. Poiss tajus jille
timberringi pilkast pimedust ja lakkamatut edasiriihkimist mustavasse
ohe; pettumust, siis kurbust, siis meeleheidet; ja dkitselt sligavat, voit-
matut igatsust nidha isa, kes rodomustas temast lahti saades, rdpast
taret, kus ta tiilitses ja magas koos vendadega, punaseid metsi, kus
varisesid pahklid, ja kiila, kus kéik tdnavad olid niitid pimeduses, mis
el sarnane siinsega, mis el sarnane lhegi teisega.

Niis muutuvat kiilmemaks. Ta korv tabas alt kostvaid hdili. Ja ta
lamas lilkumatult. Vihm peksis lakkamatult vastu ta nidgu, pargast
ja musta vett ning sadas sisisedes korkjatesse. Tuul ldks kiunudes
moodda joge. Ja aeg-ajalt tegi pargas dkilise ja suure hiippe ettepoole,
nagu libematuna ihast jouda ldhemale hommikule, pidevavalgusele ja

avainerele,
inglise keelest tolkinud H. TILLEMANN

Inglise kirjanik Herbert Ernesi Bates siindis 16. mail 1905. a. Rushdenis
(Northamptonshires). Tema esimene raamat «Kaks 6de» («The Two Sisters») ilmus,
lui autor oli 21-aastane. Jirgmised aastad tdid talle silmapaistva romaani- ja no-
vellikirjaniku kuulsuse. Tema teosed kiigitlevad inimestevahelisi kokkupdrkeid,
kirgi ja kannatusi, mida antakse edasi realistlike detailide abil loodud meeleclu ja
atmosfiiri kaudu, Meeleolul ja atmosfiiril ongi Batesi teostes eriti oluline koht,
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ALEKSANDR BLOK

* % %

Mul kloostris kulgeb eluring
kesk roomutust ja kurba rangust.
Aotunnil drev on mu hing,

ma jilgin aknal lumelangust.

Ah, pikad péhjamaal on did,
koit kahvatuna kumab taeval.
Mu mungasiidant nukrus siodb,
mind valus mote visalt vaevab.

Ka koik need volvid, suririiiid
ja kiitinlailt allanorguv vaha

ehk samast lumest on, mis niiiid
siin kuhjub kitsa akna taha?

Mind tapab kasinus ja piin,

ma kardan neid jéidkiilmi vélve,
neid surnukaameid palgeid siin
ja seda unist vangipolve.

Jdd pikad on ning koidutund
vaid kahkia kuma siiiitab taevas.
Ah, Iumikaamena kesk lund

ma valvan oma hingevaevas...

11. juumni 1902,
Sahmatove

®  * *

Olin iileni kirevais hilpudes,

lapil lapp, ndgu koletus maskis:

mees, kes ristteedel naerdes ja ilkudes
naljajuttudel veereda laskis.

Olid kivised teed minu lugudes
ja nimetud kauged maailmad,
olid mehed seal mitmesugused
ja iiks piiga, kel on lapsesilmad.
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Moni kaua ja mottetult itsitas,
moni kuulas ja wvaikis iillalt.

Ja kui piin #kki hinge mul pitsitas,
hiiiiti rahva hulgast: «Kiillalt!»

Aprill 1903

® & #

Elupraam jii kinni
leetjal koolmesuul,
valje meeste hoikeid
eemalt kannab tuul.
Kostab avaveele
lauluhéil ja riid.
Kerkib teiste hulgast
hallis vatis hiid.
Tiiiiripinni keerab,
haarab purjetoust,
pootshaak vastu rinda,
vaotab koigest joust.
Raskelt poordub ahter,
praam end lahti veab,
libisevad mioda
hurtsikute read.

Juba on nad kaugel,
silmis rénnuind.

Kuid nad vist ei vota
kaasa sind ja mind!

Detsember 1904

Palagan

Noh, va setukas, lihme oma
Shakespeare'i lahmima!
Kean

Teed poripohjatut ning pikka
paks udu varjamas on veel.
Seal kigisevail vankreil ikka
mu luitund palagan on teel.
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Pierroostki paistab péevavalgel
niaost kahvatum siin arlekiin.

Ull kirjud hilbud, varjud palgel,
end nurka peidab kolombiin. ..

Mu kronud, sikutage vahvalt!
Mu niitlejad, las igal pool
heakskiitu pilvib laadarahvalt
te piitidlik usinus ja hool!

Suur tiilpimus su hinge vaevab,
ent nuttes, naerdes jitka teed,
et avaneksid uued taevad

ja sulle pakuksid end need.

November 1906

* % %

Kui tund sai tdis ja katkes vaikus,
koost hajus pimeduse piir,

mu ldvel inglitrompet kaikus,
mu ellu viskus kumav kiir.

Kuid argipiev mu iimber ki#iris,
iiksluiselt kiretu ja hall,

see koike irvitas ning midris,
mis suurt ja pitha taeva all.

Ja kustus viimne valgusvirve,
vait trompet jdi... Ah, elu, too
veel tagasi kas voi too irve,
voi vaikus neelab mu kui soo!

Marts 1909

* * %

Jadkiilma hallahingust uhkab

see orjapolv, see nilg ja piin.

Mil pead loob kors, mil ikkest puhkab
kord alandatud rahvas siin?

Taas iga kord, kui kiipseb kevad,
maast toustes, vajudes kesk 66d
ornhaljad korred kahisevad,

lai voogav vili dide 166b.
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Kuid rakvas — see on iilim loodus,
ois, mille sarnast pole teist:

miks looja suvi, hea ja voodus,
peaks modda minema siis meist.

15. veebruar 1209

® ¥ X%

Puust jumalale ohvriks tuua
koik imed, mida kitkeb hing,
maailmast iilemlaule luua,

kus péikest varjab sojaving,

oos ekselda, kus jiine vine
ei lase paista tuld, ei teed —

nii armutu, nii kummaline
su elusaatus on, poeet!

Kevad 1900 —
24. detsember 1914

Talkinud K. KANGUR
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VALENTIN RUSKIS

Togliattis

Hiiglajogi Volga on viimase paarikiimne aasta jooksul olnud ka hiiglaslike
mastaapidega ehitustegevuse tunnistajaks. 1950. aastal loodud «KuibGSevgidrostrois
ehitas joele V. I. Lenini nimelise hiidroelekirijaama ja on niiiid ka rajanud linna,
mis tukib iiletama vana Tallinna mooimeid. Rohkem kui sada tuhat inimest {Gotab
selle linna ehitustel ning autotehases, tolles iillatavalt lithikese ajaga kerkinud
ja koige kaasaegsemalt sisustatud ettevottes. Togliatti elukulg oma kontrastide ja
tormakusega on drgitanud tallinlasest inseneri ja literaati Valentin RuSkist viima-
cezt neljast aastasi peaaegu kaks elama Volga dires tegemaks tdhelepanekuid ajast
ja inimestest. Avaldatavad sissevaated pikemasse dokumentaalteosesse sisaldavad
muljeid kédesclevast ja eelmisest aastast.

SARNASUS JA ERINEVUS

simest korda kohtusin tehase ametiiihingukomitee esimehe
Vassili Pravosudiga tsehhikomitee laiendatud koosolekul.
Kiiresti otsustati dra esimene, teine, kolmas ja neljas kiisi-
mus, kuid viimase juures takerduli. See polnud kiill keeru-
kas, kuid kiireloomuline: spordikompleksi ehitusplatsile oii
vaja plank {imber teha. Materjal oli juba kohal, puudus
vaid toojoud. Kust seda votta?

«Teate mis,» litles dkki Vassili Pravosud, «me kulutasime siin aruta-
misega rohkem aega kui terve plangu piistiléomiseks vaja. Meid on neli-
kiimmend meest, votame tooriistad ja teeme ise &ra. Selge? Kes on
vastu? Erapooletu? Uhel hiilel. Koosolek on 16ppenud, sdidame.»

Soideti ja tehti plank valmis.

Ja praegu jagab Vassili Markovit§ épetusi meeldivale tliarlapsele,
niib, et raamatukoguhoidjale:

«Minge kohe ja ostke Aleksandr Grini «Punased purjed», veel on
miiligil. Ja saatke kiimme eksemplari sellel aadressil.»

«Projekteerijatele?» on raamatukoguhoidja himmelduses.

«Téapselt niil Pioneerilaager tuleb otse joekaldale, nimi on juba kinni-
tatud — «Punased purjed». Olgem siis jdrjekindlad! Las peakorpus kor-
gub mere kohal nagu laevatddv, see koik on ju meie laste jaoks, siin on
vaja unistusi, aga projekt on mingi tiivutu ja fantaasiavaene igapieva-
sus! Ostke ja saatke neile Grin, las loevad!»

Sekretar vaatab tlile ukse:

«Vassili Markovits, telefon. Koolist.»

«Pravosud kuuleb... Jah, ma palusin helistada. Kas maletate meie
jutuajamist? Onnestus kartauto hankida, soitke siia ja vormistage &ra,
las lapsed kihutavad. Kui meil on juba autolinn .. . Ei, mitte tdna, séidan
kohe meie majade ehitusele ja pirast seda projekteerijate juurde.
Hea kill. Homme hommikul.»
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Pravosud uurib tidhelepanelikult mu t6endit.

«Rugkis . .. Kirjanik... Tallinnast. .. Hiiva on, kuid praegu pole mul
kahjuks aega. Kui ainult — soidame ehk koos? Niitaksin teile meie
objekte.»

Teel olles kordab ta motlikult pikka vuntsi ndppides:

«Rugkis . .. Kuidagi tuttav nimi. Kuulge, kas mitte teie ei kirjutanud
mulle neljakiimne kaheksanda aasta paiku, et mul ei tasu varsside peale
aega raisata? Kas oli nii? Kohtusime teiega laevastiku ajalehe toimetu-
ses?»

«Tallinnas? «Na Vahte» toimetuses?»

«Muidugi, seal jah! Kiill alles votsite mind 14bi! Mina kirjutan ja néden
vaeva, teie aga lihe ropsuga: mauh! ja valmis.»

«Ei maleta, Vassili Markovits. Aga kui soovite, siis véin ldbi lugeda
teie uued luuletused, kas voi tdna. Jiarsku eksisin, vaatame...»

«Pole siin vaadata midagi, ei ole mul enam luuletusi, tollest pdevast
peale ma neid ei kirjutal Aitdh, terveks ravisite! Ja mis see siis ka on —
balti meremees, kapteni esimene abi — ja tiikib riimitreialiks. Tési kiill,
komandor kirjutas samuti, kuid tema teadis, mis teeb, oli tdesti luule-
taja, niilid teisel raamatudki véljas. Ei oleks minust seda plaani meest
saanud. Ja professor Petrovita poleks mind enam olemaski!»

Kuulata ma oskan, ja nii me sdidame kaldaddrset teed mdodda, mille
veertesse tuleb varsti metsapark, kuid praegu on vaid pohjalikult radu
tidistallatud minnik ja profiilakteoriumide ning pioneerilaagrite tiksil-
dased hooned. Midagi erilist siin vaadata pole. Ja veel iiks inimsaatus
kulgeb mu vaimusilma eest 1ldbi. ..

Nelikiimmend kaks eluaastat, sellest kolmandik laevastikus. Laeva-
poisist kolmanda jargu kapteniks. Alles nooruk, I:id juba «vanameeste»
kirjas. Ja siis — koondamine. Nii mees demobiliseeruski. Tuli alustada
uut elu, kus ja missugust — tont seda teab. Vottis siis kaardi, pani
lauale, sulges silmad ja torkas sormega. Napp sattus KuibdSevi peale.
Sobrad kiitsid heaks: seal on ju Volga, imetoredad kohad, piitia pihuga
tuurakala, arbuusiga méngi jalgpalli! Tuurakalu oli siiski vdhe, arbuuse
ka, t60d aga jatkus. Ta liks Kuibdsevi projekteerijaks. Oppis kaugdppes
ja joudis grupililema ametini vilja. Nii et siit on périt projekteerimis-
alased teadmised ja huvi projektide vastu. Parastpoole wvaliti ameti-
ihingukomiteesse, siis parteikomiteesse ja parteiorganisatsiooni sekre-
tariks.

Ja siis proovis ka surma jarele: neerupodletik, hemorraagiline nefroos-
nefriit, nimi iiksi juba maksab midagi! Ta hakkas pimedaks jidma. Uhel
hommikul iitles naisele: «Pane tuli polema, lastel on aeg kooli minna.»
Naine vastas: «Mis sa niilid, Vasja, tuli poleb juba ammugi...» Tosi,
elatakse ka pimedana, kuid tema hakkas missama: ravige terveks!

«Tead sa, meremees,» {itles professor Petrov, «sul on iiheksakiimmend
voimalust surra, theksa — jdidda halvatuks voi poolearuliseks, véib-olla
isegi poolearuliseks halvatuks. Kuid iliks voimalus on inimeseks jéddda.. .
Kas proovime?»

Seitseteistkiimmend pideva aina hapnik, siistid, 6de voodi korval. Kolm
kuud haiglas, veel pool aastat dieeti — et kurat votaks neid porgandi-
pirukaid ja koike seda labikeedetut, ldabileotatut ja viljavianatut! Mitte
tiba napsi, ainsatki paberossi. Ko6ik riigiptihad pani kirja — et puudu-
jaanut péarast tasa teha.

Kui siis aastaid hiljem j&i surivoodile Petrev ise, liks Pravosud, apel-
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sinid vorgus, teda koju vaatama. Professor arvas algul, et tuli keegi tema
tiliépilastest:

«Ah arvestust on vaja? Arvad, et kui olen haige, siis panen kohe viie
dra? Ei, see noks ei ldhe ldbi!. .. Pean'd pea, sa ju polegi {ilidpilane! Sa
olid minu juures haiglas? Meremees? Jdid ellu? Viina votad? Naed
niitid, mis ma sulle {itlesin!»

Pravosud paneb suitsu pélema.

«Tore tohter oli. Kui ruumi jatkub, siis kirjutage kas voi natukegi
temast. Kahju, et suri. Kuid mina jdin ellu, nagu néete.

Aastate eest kavatseti praeguse autotehase kohale ehitada traktori-
tehas ja meie instituut uuris selle maa-ala 1dbi. Siis jdid materjalid riiu-
lile seisma. Lopuks ldks neid ikkagi vaja ja mind toodi siia tile. Meie
omi on siin palju. Juba 1967. a. detsembris valiti mind tehasekomi-
teesse.»

«Teate, Vassili Markovits, teil on ametilihingutoo korraldatud kuidagi
teisiti kui tavaliselt. Harilikult ei haarata probleeme nii laialt...»

«See on autotehase vaimus — ega me pirukaid jaga. Ménikord votame
enda peale ilmselt majandusmeeste funktsioonid. Niiteks tuli mul olla
uue linna ehituse staabiiilem, ainult seal istusingi. Eks me tee seda, mis
on hiddavajalik. Rahaga oleme kitsid, aga kui linna ja inimeste jaoks
toesti midagi vaja on, sbidame seda néudma nii ministeeriumi kui plaani-
komiteesse. Enamasti on ju kombeks asi 1dbi arutada, otsus vastu votta,
teatavaks teha ja... kaante vahele panna.»

«Kas teie siis ei aruta?»

«Tuleb sedagi teha. Kuid meil on ametilihingu eesotsas noored, nad ei
pelga, et varem pole niiviisi tehtud! On ehitajatel kitsas kies, aitame!
Projekteerijad jdid jdnni, eks tuleb siis oma nina ka sinna toppida. Kui
asi juba meile usaldati, peame usaldust digustama, votame endale vastu-
tuse ka seal, kus koigi paragrahvide jdrgi saaks selle teiste kaela veere-
tada. Majandusmeestelt on vaja néuda? Selge see. Aga kui nad téepoo-
lest ei suuda? Tostame kiisimuse liles ja — las seisab? Ei, meie plitiame
ka jagu saada.»

«Kuid haigusiehed, tuusikud, korterid?»

«Sotsiaalkindlustuse komisjonis on kakskiimmend viis inimest, kor-
terikomisjonis kaksklimmend iiks — otsustagu! Meile jatkub teisigi asju.
Niiteks otsustatakse: enne pidevaiilesande tiditmist ei lahku tétkohalt
keegi. Vajalik? Vajalik! Seaduserikkumine? Kahtlemata!»

«Ja mis te siis ette votate?»

«Rikume seadust! Asi votab ju rutem ilmet! Antakse vastu kukalt,
nidritakse, nii et péris kibe, aga ellu void jidlje jatta ainult niimcodi, kui
tombad tule enda peale. On see niilid autotehase vaim vo6i on aeg nii-
sugune... Normaalne ametitihingutegelane tgotab kellast kellani, kuid
meie oleme tehases veel ltheksa 6htul, hiljemgi. Normaalne on, et koik
kajastub protokollides ja kiirkéitjates, kuid meil on staabid, pressi-
keskused, ehituse abistamine, sageli saame protokollidetagi hakkama,
ehkki selle eest voidakse pdhe anda. Kas on siis téesti vaja koik pabe-
riks muuta?»

Naeratasin, sest sonu «paberiks muuta» olin ma juba kuulnud.

«Jah, kiillap see on autotchase vaim,» noustusin. «Ka Poljakov titleb
«paberiks muuta» vo6i «ei tohi paberiks muuta» ...»

«Poljakov on téditsamees! Mul on alati iilemustega vedanud ja siin
vedas ka. Temalt on Oppida.

Meie tutvumine oli naljakas. Astun peadirektori juurde sisse: «Tere,
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Viktor Nikolajevits, minust saab teie tehasekomitee esimees.» «Eks me
vaata,» litleb tema. Mul nagu kihvatas ja porutasin: «Ametitihingukon-
verents vaatas! Muide, kui ametitihingu liige vdite ka teie vaadata.»
Teate, minutit kaks istus vaikselt, vahtides mind nagu jénes madu voi
vastupidi, isemoodi, nagu Poljakov vaatab. Siis p&oras pilgu kérvale ja
hakkas miirinal naerma, kah isemoodi, nagu Poljakov naerab. Harju-
sime teineteisega, saame hakkama. ..

Tolja, poéra vasakule, kaldapealsele!»

Peaaegu porgates vastu pooleliolevat korghoonet — hotell, mille ehita-
mine takerdus ammu ja kauaks — potérdume jarsult vasakule ja kihu-
fame maiest alla mere kaldzale,

«INdete, see on meie objekt.»

«Kaldapealne?»

«Aga muidugi. Supelrannaga. Supelda on ju vaja, eks? Niete, kuidas
triigivad kohe rammimismasinate vahele ega hooli keeldudest iildse,
muudkui vaata, et moni rammimisnuiaga pidhe ei saa. Jalutada on ka
vaja? Muidugi on! Ja siia tulebki rannapark. Ja siia jahtklubi, ellingud,
restoran, joesadam. ..

Soidame!»

Tehasekomitee objektidelzs osutusid ka staadion, mis ootamatult pais-
kas maast vilja raudbetoonvaiade tihniku f{ribililinide tarvis («tuleval
aastal anname lile, saab joosta, hupata ja jalgpalli médngida»), spordi-
ehitiste kompleks, puhkekodu, terviselinnake («Ah et Tervishoiuasutuste
Projekteerimise Instituudi tootajad tulid? Las astuvad minu juurde
sisse, on vaja radkidal»), elumajad, mida ehitavad tehase péhitsehhide
todlised ja teenistujad — vabal ajal ning «sisemiste reservide mobilisee-
rimise arvel».

«Péarast tootmistdodd nouda veel korteri ehitamist — on see seaduse-
rikkumine? On. Aga virelda kus juhtub, kuni ehitajad majad valmis saa-
vad, kas see on parem? Kas see pole seaduserikkumine? On. Meie vali-
sime esimese voimaluse. Et majad saaksid rutem valmis!»

Kaubanduskeskused, koolid ja muidugi lasteaiad on samuti ameti-
tthingu tegevussfdiris. Ja uhkelt osutades vibalikele puudele ja poGsas-
tele tdnavate déres, seletab Vassili Markovits:

«Ka see on tehtud linlaste endi kiitega. Sada tuhat puud istutasime —
kaski ja pdrni. Nidete? Mehest juba pikemad. Ja seal on meie oma puu-
kool. Tuhanded puud, kiimned tuhanded poosad. Pargid pole meil mitte
ainult hinge jaoks, vaid ka hidda péarast: kui tuul on merelt, téombab nagu
korstnas, on vaja varju. Ja nii me neid istutame.»

«Mina kiisin ka istutamas,» kinnitab autojuht Tolja.

«Siia kerkib kultuuripalee. Nime!t! Teeme ta nimelt toeliseks paleeks,
mitte lihtsalt kultuuriasutuseks, nagu tihti juhtub. Siin peab koigil
olema huvitav. nii lastel kui pensioniiridel. Tuleb sédida. Ukskord hakati
ithes projekteerimisinstituudis mu peale karjuma — mis sa topid oma
nina vol0rastesse asjadesse. Kiillalt toorelt hiipati peale, nii et mul tuli
viisakalt litelda: seltsimehed, aga mis siis, kui ka mina midagi iitlen,
umbes nii, nagu litlevad balti meremehed kange tormi ajal? Siin on ju
naisi! Said aru ja vabandasid. Jah, paljugi on plaanis, ja kui minema ei
kihutata, tostame mied teise paikal»

«Minema kihutada ei saa keegi. Kui just ei valita, kuid see pole toe-
néoline.»

«Ega moénele meeldigi, istuvad, laiutavad kisi ja kritiseerivad. Ri#gi-
vad auku pihe, et mis sa, vennas, joudu kulutad, istu vaikseltf kivi taga.
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Peab veenma, et see, mida on kavatsetud, on tdéesti dige. Mitte ainult
veenma, vaid dra veenma, et just nii, ainult nii on dige! Sedasi on ela-
mutega — Tolja, lase selle maja juurde! Iga tsehh peab ehitama oma
tootajatele teatud arvu kortereid. Ja koik tulevad toime: valajad l6évad
porandaid, treialid krohvivad, maalrid jddvad muidugi ikka maalriteks.
Léhme vaatamal»

Kiime maja korter-korterilt ldbi ja ndeme igal pool metallitoolisi,
kellest moneks péevaks voi tunniks on saanud ehitajad.

«Aitdh, Vassili Markovits. Lihen niiid.»

«Kas visisite dra?»

«Visisin, Ja nédgin ka juba kiillalt. Siinsamas seitsmendas kvartalis on
mul tuttav, ldhen tema poole. Ehk teate — Vassili Maior?»

«Muidugi tean — korpuse- ja montaaZitsehhi peadispetSer! Imetlus-
vidrne inimene: Torinos, staazil olemise ajal tostis iiles kiisimuse, et
meie Itaalia-komandeeringud on liiga pikad, véib kaks korda lithema
ajaga toime tulla ja wvaluutat kokku hoida. Mébistate? Sinu ilimber on
Rooma, Colosseum, Veneetsia ja naapoli laulud, aga tema tahab koju!
Uskumatu! Ainult et vaevalt teda kodunt leiate... Olgu, socovin edu!
Astuge minu juurde sisse.»

Maiori uut aadressi ma teadsin, kuid tema kolmetoalise korteri («esi-
tati elamistingimuste parandamiseks») ukse taga ei vastanud mu kella
peale keegi.

Mis siis ikka, tuleb tehasesse minna.

Vorreldes sellega, mis ma siin ndgin oma eelmigel kiilagkdigul, on kdik
muutunud. Ammugi on tais valatud pressivundamentide sligavad kae-
vised, kadunud on ka léputud sammaste read: niilid katavad neid rohe-
kaosvalged horisontaalpaneelid, millest moodustub fassaadi katteplaatide
helkiv tilaviod. Allpool helendab piikese kides otse maani, madala soklini
ulatuv lai klaaslint. Siin asuvad tsehhide administratsiooni ruumid. Isegi
kaugelt maanteelt paistavad kardinad laiade akende ees. Ja ongi aken,
mille taga ma négin Vassili Artjomovitsi — see on endine korpuse- ja
moentaazitsehhi operatiivgrupi staabiruum.

Téna leian Maiori teisest toast. Moningad lauad, nende juures vaiki-
vad tlitarlapsed pikki loendeid koostamas, kes esiisade kombel, kes meh-
haniseeritult. Ja muidugi pole see mingisugune aruanne miski instantsi
jaoks, vaid midagi poletavat, mis vahetult méjutab t66 kdiku: detailide
vajadus just praegu, tdna, homme. Selektori juures on Vassili Artjomo-
vits. Olles lihtlasi telefonisti asemel, hoiab see inimene dirmise pingutu-
sega sidet peakonveieri koikide osade vahel.

Vaikselt undavad signaalid, vahetpidamatult saabub informatsioon.

«Loppes uksefiksaatori dlgade tagavara, detail 6 205 206.»

«Kus stoppab 1 009 1477 Me jdame ju seisma, peakonveier jiib seisma!
Andke detaili 1009 147!»

«Vassili Artjomovit§? Te palusite teatada 6 814 076 kohta. Asi on nii,
et istmekarkassi varras ldks, saadame esimese partii.»

Tabanud pausi, tervitan. Kiisin imestunult:

«Palju siis autol osi on? Teil on siin miljonilised numbrid!»

«Need on muidugi ainult numbrid. Osi on vaid kitmme tuhat. Tahak-
sin viga teiega rdikida! Istuge veidi, vdib-olla annab natuke jérele...»

Kuid selektor aina nouab:

«Kus on puksid? Poole tunni pirast jddme pukside parast seismal»

Maior kutsub kellegi tsehhist:
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«Mis nende puksidega lahti on? Ma helistasin teile poole tunni eest!»

«Aga ma ju radkisin teile, seltsimees Maior. Pukse ei tule, sest pink ei
toota, loiketerale ei jookse jahutusemulsiooni peale, pump on katki.
Remondimeest on vaja, ja kohe saab terveks.»

Ulemuslik haal:

«Kui palju masinaid on konveierilt tulnud?»

«Kakssada seitseteist.»

«Vidhe, Kui vahetuse 16puks kolmsada viiskiimmend masinat téis ei
tule, jadvad koik plaani tditmiseni kohale. Teatage iga kord, kui kon-
veier seisatub kas voi minutiks.»

Siis, kui konveier alles hakkas elama, lasti autod moéne detaili puudu-
misel konveierilt maha nendeta ja komplekteeriti 16plikult hiljem. Kuid
nood poolvalmis autod ummistasid kéik labikdigud. Selgus, et nii t66d
teha ei saa. Ja praegu, kui puudub kas voi koige tdhtsusetum osake
kiimnest tuhandest, jiib konveier seisma ning siis... héda siilidlasele!

«Kas puksid 1dksid?» kiisib Vassili Artjomovits.

«Ei ole, ikka pole, seltsimees Maior! Jaoskonnaiilem kirjutas tellimuse,
kuid remondimeest pole veel tulnud. Korralagedus!»

«Kuulge, aga kas teil teisi pumpasid pole?»

«Ei ole. Ahjaa, liks seisev on veel.»

«Ja miks ta siis seisab?»

«See on ju avarii puhuks, nupp on plommi all.»

«Kiskuge plomm maha ja vajutage nupule.»

«Aga avariid pole ju, seltsimees Maior!»

«On! Kohe jddb peakonveier seisma, kas see teie arvates pole avarii?
Vajutage nupule!»

«Kas te titlete seda ametlikult? Telefonikénet ju akti panna ei saa...
Olgu, olgu, pole motet kurjustada! Vajutan, juba vajutan nupule, ei
maksa nii kdradal!»

Maiori vahetab selektori juures vilja teine insener. Me liigume piki
peakonveierit.

«Vaat kus leidis: anna temale ametlik korraldus nupule vajutada!
Kui palju on veel ikka saamatust ja otsustusvoimetust! On muidugi ka
miski muu: kolmsada viiskiimmend autot vahetuses néuab juba kogu jou,
eeldab kohustuste tépset tditmist koikide tsehhide ja hankijate poolt.
Hiljuti ei jatkunud radiaatoripaake, tuli organiseerida teine vahetus.
Siis sai otsa lihe osakese tarvis minev messinglint; lopuks, Gdsel joudis
lint kohale, ja stantsijad tuli kokku ajada. Nad ise laadisid maha, veda-
sid tsehhi ja hakkasid kohe stantsima. . .»

«Mis viguriga te suudate selle k6ik kokku siduda?»

«Ega ma seogi, ma s6lmin lahti, mis kokku jooksnud. Kogu selle
puntra peaksid enda kanda votma arvutid. Praegu on selgeks saanud, et
just meie aju, arvutuskeskuse oleks pidanud kdigepealt valmis ehitama.
Kuid isegi hoone on veel 16petamata. Ometi oleks voimsat arvutustehni-
kat saanud kasutada juba ehitustééde juhtimisel ja ekspluatatsiooni alg-
péevil. Siin kerkivad sellised tiilesanded, mis iiksikinimesele on sageli
kaugelt iile moéistuse. Naine nimetab mind niitid elektronaju k. t.-ks.
Temal on kerge nalja teha . ..»

Meile jouab jdrele jalgrattur:

«Vassili Artjomovits, viljalasketoru range pole. Laos pole ka latt-
rauda. Muidugi, need v6iks panna ju hiljem. . .»

«Ei! Masinaid tohib vilja lasta ainult komplektselt!»

«Aga siis jidb konveier seisma! Lattrauda ju pole!»
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Sonagi lausumata kahmab Maior talt jalgratta ja hiiiiab, ise juba
pedaale tallates:

«Konveierit ei tohi seisma panna!» Ning minu poole: «Riadgime teine
kord! Tingimata!»

Léhen niitid piki konveierit saatjata. Tean juba lsna palju... Ammu
tunnen austust konveieri ja selle detailikogujate vastu, tundub, et sain
jagu tema saladusest.

Et ma pole autoehitaja, isegi mitte mehaanikainsener, kardan tehni-
listesse iiksikasjadesse laskuda. Ja siin polegi koht nende jaoks. Kuid
kujutage ette detaile ja s6lmi, mis voolavad rippteid médda tsehhidest
peakonveieri juurde kokku, kus elektronaju (seda praegu veel pole!)
juhib pddranguid. Konveier on nagu tohutu ladu, mahutab sdlmi pea-
aegu terve vahetuse jagu. Pruugib detailidel korraks takerduda voi saa-
buda enneaegselt, kui andurid teatavad sellest «ajule» ning automaatika
seab pddrangu ringi — ja kogujast tuleb tdpselt 6igeks ajaks dige detail.
Selliseid liine saab kolm.

Praegu to6tab alles tiks.

Auto, praegusaja mehhaniseeritud tootmise ime, siinnib mu silmade
all. Kiiresti, peaaegu porandani laskudes ujub konveierile ndgus, kuid
absoluutselt tithi autokere. See pole veel alla joudnud, kui tema juurde
tottab korvpalluri kasvu noormees — véib-olla on ta «t66ks korguses»
spetsiaalselt vdlja wvalitud? Juba ldheneb teine monteerija, siis veel
iiks, tiitarlaps.

Piki peaaegu kaks kilomeetrit pikka peakorpust liigub aeglaseit auto-
kere, kogudes juhtmeid, mutreid, suuri ja tillukesi detaile. Uhed montee-
rijad kénnivad temaga aeglaselt kaasa, kies elektrilised tooriistad. Tei-
sed poevad sisse, sest sealgi pole tegemist vihe. Juba on kere seestpoolt
kaetud liimiga, ilmub polster, asetatakse paika istmed. ..

Hiammastav on konveierite kokkusobitatus. Peakonveier {6useb taas
korgemale, ja alumiselt konveierilt, pikalt viljavenitatud ovaalilt tule-
vad lksteise jarel motda roopaid rullikud: esimene mootoriga, teine
tagasillaga, kolmas jdlle mootoriga... Kui kaks jadrjestikust rullikut
jouavad kohakuti kerega, mis holjub nende kohal, sunnib nupule vaju-
tamine tungraudu pressima keresse juba tagasillaga ithendatud mootori.
Jddb ainult méned mutrid kinni keerata. Veidi eemal, surudes vedru-
dele, paigutavad monteerijad lihtsa mehhanismi abil autole esisilla ja
liilitavad t66le mutrikeerajad.

Konveieri 16pus saab auto rattad, 16puks paneb soliidse viljandgemi-
sega naisterahvas bensiinipaaki vooliku ja bensiinipump méédab esimese
tankimise liitreid. Naine ldheb eesmise auto juurde, témbab vooliku
vilja, votab kastist korgi ja keerab selle bensiinipaagi suudmele. Tuleb
siis voolikuga tagasi, ja kuni tditub kolmanda auto paak, varustab kor-
giga teise. ..

Allpool kasvavad porandast vilja terasest teelindid. Auto puudutab
neid, toetub neile koigi nelja rattaga, ja samal hetkel telliskivipunased
toed eemalduvad. Kabiini istub katsetajast juht ja tema koérvale — aitih,
et lubati! — mina. Ning jarjekordne uhiuus «Ziguli» séidab omal joul
iille «linaharja», kus kurja raputamisega tehakse autole esimene proov;
siis touseb auto kanali kohale, kus toimub esimene iilevaatus; siis veereb
see lihte katsestendi kambrisse, kus seisva auto spidomeetrile jooksevad
esimesed kilomeetrid: rattad vuravad suurtel voéllidel, mis pdorlevad
ratastele vastupidises suunas.

Ja niilid s6idame toesti! Avarusse, vdravate taha, tegema virgutus-
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voimlemist ehitajate auklikul teel, mis viib limber peakorpuse. Seejirel
tormame mooda siledat maanteed oma tubli poolsada kilomeetrit. Masin
votab kohe kiirust, tal on nii hea vedrustus, et koikumist ja raputamist
pole peaaegu tundagi; ainult spidomeetri osuti, mis ldheneb sajale,
radgib toelisest kiirusest.

Esialgu sada. Garanteeritud sada nelikiimmend kilomeetrit tunnis
voib valja votta alles parast auto hoolikat sissesaitmist.

Katsetaja péorab «kodu poole», tehasesse, ja niilid tuhisevad meile
vastu vastslindinu kaksikvennad. Tund aega tagasi kujutasid kéik need
autod, mida viiskiimmend juhti liksteise jarel konveierilt dra wviivad,
endast alles erinevate detailide kuhilat. Koigest tund aega tagasi!

Vigev!

Samal ajal kihutab Maior jalgrattal abitsehhide korpusesse. Pole latt-
rauda, kuid on lehtterast, on ka kairid. Loigata ribad, painutada rangi-
deks — see votab ainult mone minuti. Maior liilitab kaidrid tocle ja et
mitte raisata aega selgitustele, 16ikab ise esimese riba. Ainult esimese,
siis torjutakse ta viisakalt eemale.

Ja juba ongi Maiorist saanud transporditéoline — range tiikki kolm-
kiimmend viib ta jalgrattal peakorpusesse. Korraldus on tehtud, telli-
mine antud ja poole tunni pérast on neid rangitiihjasid nii palju kui
kulub! Kuid praegu tuleb viljalasketoru rangid paika panna nendel
konveieril liikuvail autodel, mis ilma on.

Joudis! Veel mitte iiks rangideta auto pole joudnud konveieri 16puni.
Kaks monteerijat jooksevad range paika panema. Nad liiguvad vastu
konveieri voolu, aeglaselt ldhenedes oma todpaigale.

Peakonveieri seisak on dra hoitud ja kellelegi ei ole vaja viikesest
vahejuhtumist ette kanda, kéik méodus énnelikult.

Puhh, dra visitas. ..

Niitid vo6ib korraks lodvestuda ja hinge tommata. Selektori juures
peab vahti tubli insener. Aga keevitustsehhis on hommikust saadik
midagi liimist lahti. Kurat votku, mitte kuidagi ei joua koigel silma
peal hoida! Kas s6ita sinna iihel dsja monteeritud masinal? Hiiva, see on
tsna Idhedal. Hea, et direktsioon dispetSeriteenistuse jalgratastega
varustas. ..

Maior surub pedaalidele, kihutab keevitustsehhidesse. Siin veereb ker-
gel metallikolinal modda konveierit «viinamarjakobar». Efektne nimi,
kobar on kiill, aga miks just viinamarija, seda ei tea keegi. See kobar on
tilesriputatud autokere, iga viimane kui osa, pressikorpuse toodang. Pea-
konduktori juures panevad toolised osad ettendhtud paika, pressivad
kohale péranda ja lae, kiiljetiikid, tiivad — ilithesénaga, koik, mis vaja, et
siis ainsa kéeliigutusega, ainsa nupulevajutusega keevitada detailid liks-
teise kiilge. See pole loplik keevitus, vaid ainult punktiir. Keevitatakse
veel kaua, igaiiks oma 6mblust: keevitajad on rivis piki konwveierit, mis
kord kerkib korgemale — seal keevitatakse alumised émblused —, kord
laskub allapoecle. Ent peakonduktorist tuleb siiski juba midagi autotao-
list, veel silmitu, jaisemetu, kuid ometi autoga sarnane.

Takerdus on tithine, probleem laheneb ootamatult kiiresti ja Maior
voiks dispetSeriruumi tagasi pooérduda. Kuid temasse puutub kéik, mis
selles tsehhis toimub. Ja kuidas mitte heita pilk rihtijatele?

Siin roomavad mooda maad juba kered — mustad kered, nagu teha-
ses seda staadiumi nimetatakse. Kered on kéikidest keevitusaparaatidest
modda roomanud ja koik detailid on loplikult kokku keevitatud. Liini
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1opus, kddndudes tagasi, jaguneb konveier kaheks — tdhendab, et ka
kiirus viheneb kahekordselt. Ja niilid satuvad kered rihtijate kitte.

Esialgu oli siin raske. Insener Remiggio Breda, kellega Maior sai tutta-
vaks juba Torinos, rihtijad Enzio Ballarini, visimatu Antonio ja teised,
kes pitilidlikult andsid oma kogemusi edasi meie poistele, ei suutnud
meister Aristoviga kuidagi lihist keelt leida. «Testa dura, festa dura,»
kordasid nad iiha. Tdhendab, Aristov on puupea, kellele kuidagi ei saa
selgeks teha, mida temalt tahetakse!

Kuid Viktor Aristov sai aru. Sai vaga hésti aru!

Temai.e selgitati, et iga rihtija peab tundma ja tegema ainsat, ikka ja
alati lihte ja sedasama operatsiooni, jdlgima igailiks oma, kas v6i vaiksei-
mat, kuid konkreetset autokere osa: kes ust, kes katust, kes esipaneeli.
Ent Viktor Aleksandrovits tahtis saavutada tooliste vahetatavust ja
suunas nad seepérast iga pdev uude kohta.

Agedalt Zestikuleerides nditas Antonio rihtijale, kuidas seista, kuidas
hoida tooriista, kuidas toetuda. Aga vaevalt joudis Antonio veenduda, et
tema opilane teab koik, jddb iile ainult harjutada ja inimene on teatud
tooga kogu eluks kindlustatud, kui tema juurde tuli teine rihtija ning
endale nidpuga rinnale ndidates iitles: «Mina, said aru? Mio véi kuidas
teie kandis oeldaksegi? Siin, said aru? T¢o, said aru?»

Antonio lehitses punast vene-itaalia wvestlussonastikku, firma «Fiat»
viljaannet, kehitas 6lgu, karjus «testa dura», ja alustas oma 6petajatésd
uuesti. Kuid nii tema kui ka teised «Sefid» n&gid lisna pea, et siia on
kogunenud rahvas, kes virtuoosselt valdab oma eriala ja oskab prob-
leeme n#ha laiuti. Nii nad taganesid, ja Aristovi mote ldks korda.

Konveier tidhendab seda, et iga tioline voi téoliste grupp sooritab kind-
lat operatsiooni, kuigi erineva monotoonsusega ja kokku vottes elavamat,
kui karta voiks. Rihtijate t6dsse toob suuremaid muudatusi ainult
stantside vahetamine pressikorpuses. Ja ometi, iga siivend v6i miigar
metallil, iga kiivasus vdi vaevumirgatav kisk tuleb rihtijal mitte ainult
avastada, vaid ka leida tee, kuidas see likvideerida — iihes kohas on
vaja kergelt miiksata vasaraga, teisal natuke suruda voi veidi elektri-
kiiaga tlle lasta.

Praegu jialgib Maior rahulolevalt oma vastastikku vahetuvaid rihti-
jaid ja visimatut itaallast.

«No, no,» kisab Antonio, peaaegu viagisi kiskudes kéia autotehase sini-
ses kombinesoonis jdssaka noormehe kiest. «Porca madonnal»

Ta kummardub nii jarsult kiitiraka mootoripaneeli poole, et lahtinéo-
bitud pruuni kombinesooni kaelusest lendab vilja pika keti otsas rippuv
ristike. Antonio ei miarka seda, ainult rapsab kiega ootamatult seganud
asjakese poole ja likkab mddda metallipinda kiiresti poorleva kettaga.
Peatub, sirutub ja jaab, kulmud korgele tostetud, traagilisel pilgul
masinat pornitsema. Vétab ketta maha, keerutab seda kies. keerab
koveraks ja viskab hambaid kiristades nurka.

Masin on itaalia piritolu, ketas saksa... Jédssakas noormees annab
talle teise ketta. Antonio vaatab ketast, kael viltu, paneb selle hooga vélli
otsa ja liikkab iile metallipinna. Ketas meeldib, sidemed lendavad laie-
neva koonusena otsekui komeedi saba. Antonio naeratab, sirutab 6lgu,.
saadab eemaleroomavat autokeret pilguga ja votab kisile uue.

Jidssakas nooruk jadb ta korvale. Nad téotavad vaikides, kooskolasta-
tult, siludes metalli, mis nende kéite all soojeneb ja ndgusamaks muutub.
Juba tdiesti rahunenult 166b Antonio kaaslasele 6lale:

«Nii! Amico!»
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* Annab talle volli tagasi ning néitab sormedel: kiimme ja veel neli.

«Koju?» taipab teine. «Neljateistkiimne pideva péarast?»

«Si, si, kodu, neliteistkimme. . .»

Liheb segi, hakkab naerma ja miiksab sobralikult kaaslase olga. Mér-
gates Maiorit, péérdub selle poole itaalia keeles — aidake t6lkida, sin-
joor Basilio!

Kui kohale jouab Viktor Aristov, vidlgub Antonio firmakombinesoon
juba kaugel.

«Vassili Artjomovits, mis ta iitles?»

«Naljakas! Meie lugesime Torinos drasdiduni jéédnud pdevi, tema loeb
siin, Kallim ootab teda. Ja iildse. . . kodumaa!»

On aeg dispetSeriruumi fagasi podrduda. Vassili Artjomovits heidab
armsale tsehhile veel iihe pilgu ja mirkab #kki eemal ilusa korrapirase
ndoga, sinkjasvalgete juustega neidu. Silmané&htavalt on too siin voéras:
nii hdmmastunud ja vaimustatud nidoga jilgib ta konveieri kiiret liiku-
mist, on niivord unustanud timbruse, et isegi tiitarlapsed elektriveoki-
tega teevad tema limber suure ringi — ei voi ju teada, kuhu ta jirgmisel
hetkel astub.

«Teie luba?»

Rahulikult ulatab neiu Vassili ArtjomovitSile oma loa — midagi musta
iimbrisjoonega nimekaardi taolist. Loal olevalt fotolt vaatab vastu stim-
paatne, musta habemega elatanud mees.

«Kas kiisite ammu fotograafi juures?» kiisib Maior muiates, nédidates
tiitarlapsele fotot loal.

«Oil»

Niitid ldheb neiu iileni punaseks ja seletab kaunis segaselt:

«Ma tahtsin nii viga ndha... See rippkonveier on osalt minu projek-
teeritud, see on mu koige esimene projekt, saate aru, koige esimene! Meie
iilem andis mulle loa, oma loa ja litles, et kui ma katan foto poidlaga. ..
et siin ei vaadata eriti tdhelepanelikult, ja ma pole ka péris vooras, pro-
jekteerisin ju neid seadmeid.»

«Perekonnanimi? Mitte iilema, vaid teie nimi?»

«Klementjeva. Sasa. Aleksandra Vassiljevna.»

Sasale opetasid ema ja isa kiill méndagi, ainult valetamist ei osanud
nad talle 6petada: seda polnud neil endil vaja ldinud ja toda kunsti pol-
nud ka tiitar omandanud. Ta ldks kohe verest dra: isikut kindlaks teha
ei ole ju raske, voib helistada projekteerimisorganisatsiooni, kuhu ta
hiljuti toole laks, voi siis mehhaniseerimisvalitsusse, sest ka seal pole
Sasa Klementjevat veel unustatud. Kuid iilemal tuleb ebameeldivusi,
asja hakatakse uurima...

«Miks te siis fotot kinni ei katnud, nagu opetati?»

«Segadusse sattusin. Paberil ju joonestad ja joonestad, arvutad — aga
siin dkki minu haaratsid ujuvad otse pea kohal! Teate, nad on nii erine-
vad, neid tuleb mitut moodi arvutada. ..»

«Tulge minuga kaasa.»

Kiill aga kleepis kiilge! Kuid ei kdlba teda ometi paluda, et «onuke,
ma enam ei tee!». Kénnib, ajab kiekorval jalgratast ja vaikib. Kui valve-
laud seljataha on jddnud, kiisib:

«Miks te ei iitelnud, et teie isa on sotsialistliku t66 kangelane?»

«Milleks veel isa sellesse asjasse segada?»

«Voib-olla on teil 6iguski... Olgu, Sasa, teinekord vormistage luba
oma nimele, kas voi ajutine. Koike head!»
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KLEMENTJEVID

Kui ehitustoo alles hakkab hoogu vétma, mirkad kéigepealt mulla-
toolisi. Muidugi niilidisaegseid mullatdolisi — mehhanisaatoreid.

Sotsialistliku t66 kangelase buldooserijuht Pjotr Dossajevi ja ekska-
vaatoripargi vanemtoéjuhataja Vassili Klementjeviga sain tuttavaks
juba 1967. aastal. Koos nendega esinesin energeetikute péeval televisioo-
nis «Tulukese» saates. Nendega koos soitsin 6osi ka KuibdSevist tagasi
Togliattisse; soitsime 16busalt, lauldes, veidi korgendatud meeleolus.
Stindmusi, mis toimusid moéni tund pérast seda, kujutan ette umbes nii.

Klementjev ldks iimber riietumata oma mehhaniseerimisvalitsusse.
Oleks voinud ka minemata jédtta, ithe pdeva oleks ilma vanemido-
juhatajata hakkama saadud, kuid sida ei andnud rahu. Pole viga, mot-
les ilmselt, ainult vaatan korraks, kuidas minu ekskavaatorijuhtidel kisi
kdib, ja ldhen siis kohe koju.

Pidev algas rGomsalt, sébrad ja alluvad votsid Klementjevit aupak-
likult vastu: «Tere, Vassili Mihhailovit§! Nédgime sind eile telekas. Kor-
gelt lendad!»

«Minge niitid! Olime seal nagu vettekastetud kanad, higistasime hirm-
sasti, kergem oleks sada kuupi mulda vilja tésta, kui niimoodi kaamera
ees istuda. Oleks sest midagi kasu, ainult liks suur ajaraiskamine.»

«Ara iitle midagi, las nidevad ka meiesugust. See oli ju tervele Lii-
dule!»

«Olgu peale, sai tehtud ja asi klatt. Kuidas teil siin lood on? Kas
pressikorpuse juures kallureid jatkub?»

Nii algaski toopédev kergelt ja naljatoonis.

«Mis sa téna nii pidulik oled, Vassili Mihhailovit3?»

«Nied, televisioonimehed piinasid dra, votaks neid tont, tee ka pikk ja
kiilasjads, riideidki ei joudnud vahetada. Oleks veel, et asja pérast, aga
niisama . . .»

«Ara ltle, ikka kogu Liidule!»

Eks see veidi koditas ka, ja kui ta niilid kaebas sopradele telestuudio
peale, siis juba selleks, et kuulda lugupidamisavaldusi. Liks remondi-
tsehhi, vaidles meistriga, ronis ise kabiini ja niitas, mis vaja teha. Soo-
jus roiutas, kabiinist maha tulles 16i vist veidi tuikumagi, kuid iikskéik —
oli uljas tujus, piduriides, palituhdlmad lahti ja miits ithe koérva peal
viltu.

Siis méarkas oma otsest iilemust, naeratas sellele puhtast slidamest ja
astus ldhemale. Ja dkki:

«Mis sinuga siis lahti on, Klementjev? Oled purjuspéi todéle tulnud!»

«Mis te niiiid, voib-olla eilsest tsutike kiilge jaanud .. .»

«Nii, Nii. Eile t66luus, tdna tuled joobnuna. Endal veel kuldtdht!
Aunimetust teotad.»

«Ma olin ju «Tulukeses», parteikomitee saatis mind!»

«Ei mina tea, kes saatis, mina pole sind kuhugi saatnud.»

«Komandeering on siin, mirkige sellele lahkumise ja saabumise pdev.»

«Kes komandeeris, kiill see ka maksab.»

«Ega ma maksmisest rdsdgi! Mirkige ara, et poleks tithja juttu vaja
kuulata — kiill ikka leidsite loodri!»

«Mitte midagi ma ei mirgi. Ja niilid, seltsimees Klementjev, lahkuge
téokohalt, minge ja magage vilja, litlen seda teie enda huvides. Selge?»

«Selge. Aga asjata kiill, pole siin norida midagi. Onnelikku tddle-
jadmist!»
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Seda ltles valjusti, selgelt, et koik ldhedusesolijad kuuleksid. Ja ldks
kohe bussi peale, sboitis linna, otse «Kuibdsevgidrostroi» parteikomi-
teesse. Kuid seal ei leidnud ei sekretdr KaSuninit, ei tema asetiditjat
Suvorovit. Instruktorite juurde ei tahtnud minna. Solvumus andis jirele
ja ta liks koju — nii oli ta ju hommikul kavatsenudki, ilmaaegu soitis
toole, liliptiidlikke igaiiks ei armasta.

Jargmisel pédeval oli kiskkiri viljas: «Kollektiivi laostamise eest...
Asjaajamine lile anda... Suunata remondilukksepaks.» Kovasti voeti
kisile.

Nii et siis sinna, kus tlitar té6tab, Sasa. Hea veel, et mitte tema allu-
vusse, muidu oleks périselt dra hidbistatud. Ka pojad on niilid taadist
korgemal — mdlemad iseseisvad inimesed, kraanajuhid!

Liéks Vassili Mihhailovit§ koju, vastas iihesilbiliselt naise kilisimustele
ja istus akna alla, surudes pilgu higuselt valgesse lumesajusse. Ega sel-
les sajus kiill midagi imestusviérset ole, siinsamas akna taga ju Volga,
mitte Niilus. . .

Kruttis solvumise iiles, tuletades meelde koiki oma teeneid kodumaa
ees ja temale osakssaanud tunnustust. Ja kukkus nii vilja, et tunnustus
kiis ka nagu teenete pihe. Just niitidsama n#idati kogu maale televi-
siooni kaudu... Ega ta end ise sinna toppinud vo6i palunud, dra ttles
koguni, parteikomitee sekretéir KaSunin koostas nimekirja, kes peavad
soitma, ja teda, Klementjevit, pandi sinna! Ja niilid lopuks selline
lugu...

htul tuli koju tiitar, pikakasvuline kéhna nioga Sasa, téiesti isasse
ldinud. Raputas kiiruga mantlilt lume ja hakkas kdima nagu kass timber
palava pudru, justkui ainult oma asjade pérast: kord vétab 6piku, kord
mone hilbu. Niha, et keel siigeleb, aga ise ei alusta.

Olgu, vaatame, kes kauem vastu peab! Peale selle, et tiitar mihkijana
tootab, on ta veel remonditsehhi komsomolisekretidr, liigub ringi, kiillap
on talle isa kohta teab mis kokku r#ddgitud. Ja juba nina norus, jii
uskuma!

Nojah, oma laps kiill, aga kui hakkab réddkima, katsu teda siis veel
pidada. Aga praegu konnib toas, nagu oleks keeletuks jdanud. Arukas
teine iile oma aastategi. Ainult viljandgemise poolest tahab varakult
eideks saada: kiib halli peaga ringi nagu vana néid.

No mis sa hinge kallal ndrid? Ja ei kavatsegi midagi iitelda? Vaata-
vaata, voi votab jdlle mantli! Muidugi, Sasal on tegemist palju — insti-
tuut ja komsomol. Kas tGesti liheb &ra, midagi kiisimata, litlemata?

Ei, 1opuks ikka astub juurde ja lausub:

«Vaikid, taat? Pill tuli pika ilu peale?»

«Laim on see koik, Sasa! Kadetsevad, vaat mis! Nemad on selleks jdi-
nud, kes olid, aga mina olen ikkagi Klementjev!»

«Motleksid kas voi meie peale!»

«Miks ma peaksin teie peale métlema?»

«Kas v6i seda, et mina olen Klementjeva! Ode, vennad ja ema — meie
koik oleme Klementjevid, kas sa sellest aru ei saa? Ja kui meie peame
sinusarnaseks pililidma, kuidas sa ise siis veel piilidma pead!»

Tuli ka noorem, Zoja. Kobistas esikus ja mantlit lumest puhtaks rap-
sides ndhtavasti kuulis seda jutuajamist. Ja muidugi teadis ise juba koi-
gest, kuigi ta on hoopis lasteaias kasvataja. Kuid laste jérele tulevad ju
vanemad, kes ise ehitusel t66] kidivad, ja keel koigil iihtemoodi vile.

Zoja on Sasast erinev — {immargune, pehmeke, emasse ldinud teine.
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Tuli tuppa ja naeratas veidi nukralt, puudutas huultega isa poske ja
ajas suu torusse nagu pisike laps. Utles:

«Néded niiiid, taat, missugune pirukas.»

«Sina veel puudusid. Liiga noor oled, et isale mirkusi teha,» urises
Klementjev.

Naine lidks Gisesse vahetusse oma pumbajaama. Vanamoodne, nikel-
datud nuppudega kérge voodi tundus sel 6htul hibiviidrselt mugav ja
lai. Keera po6igiti voi laiuti, ikka on pehme ja lammatav, uni ei tule ja
kurat teab mis koéik tikub meelde ja mottesse — vist esimene unetu 66
tema elus.

Kuidas siis ikkagi nii? Ega ta oma tahtmist mééda séitnud, see ju ini-
meste jaoks. Ja dkki — «kollektiivi laostamise pérast vabastada vanem-
toojuhataja kohalt, asjaajamine anda {iile insener Snezinskile». Noo-
ruke insener hakkab ekskavaatorijuhte kamandama, olgu ta pealegi aru-
kas ja opetatud, kuid praktikat tal ju pole! Ja kes vabastati t661t? Kle-
mentjev, kellel seljataga neliklimmend aastat t66d ja mitte tihtegi
mairkust, mitte tihtegi karistust; ikka ja alati on ta olnud eesrindlaste
hulgas, nii ehitusel kui s6javées; kolhoosis premeeriti teda kui kuulsat
mehhanisaatorit lehmaga, Kuibosevi hiidroelektrijaama ehitades sai kan-
gelase nime!

Ja dkki... Ilma pikema jututa, tiihisel pohjusel tehti temast patu-
oinas, hoiatav eeskuju. ..

Alles hiljem, kui Klementjev oli juba remondibrigaadi brigadir, tuli
arusaamine, et nghtavasti ta siis ikka ei olnud nii vaidrt ja vajalik, kui
pievapealt voidi erru saata. Oli haruldane ekskavaatorijuht, kuid t66-
juhatajana — ei liha ega kala, ja sellisest lahtisaamine ei teinud kelle-
legi peavalu. Seepirast hakkasidki kiilge, et tahtsid lahti saada. ..

Ja niilid ldhen siis mina ei tea mitmendat korda juba Klementjevi-
tele kiilla, SaSaga koos.

Vassili Mihhailovitsi pole kodus. On ainult Zoja, kes istub kerratom-
bunult diivanil, raamat kies. Kuuldes 6e 16busat jutustust kiilaskidigust
autotehasesse, nodkab:

«No tuli niiiid alles projekteerija valjal»

«QOle vait, Zoja, enam sa minu iile ei naera,» dhvardab SaSa teda s6r-
mega ja poordub minu poole: «Kujutage ette, kogu aeg on tema pirast
ebameeldivusi! Juba koolis: mina olin suur, tdiskasvanu, seitsmenda
klassi Opilane, riithmandukogu esimees, ja dkki wvalitakse see kuuenda
klassi vistrik terve kooli pioneerimaleva néukogu esimeheks! Ma olin
lausa arust dra, milline hidbi — raporteerida omaenese nooremale 6ele!»

Sasat maletati remonditsehhis kaua: ta osutus andekaks maihkijaks,
tuli toime isegi sellise elektrimootorite midhkimisviisiga, mida enne teda
seal keegi ei kasutanud, ja peaasi — tal ilmnes veel liks anne. Kui fa
valiti komsomoliorganisatsiooni sekretériks, siis kukkusid tema ettevot-
mised toredasti vilja. Voib-olla aitas asjaolu, et mehhanisaatorite hulgas
pole naisi eriti palju, veel vihem selliseid nagu Sasa. Kuidas siis mitte
lugu pidada, mitte kuulata? Temasugusele tiitarlapsele ei saa kdega liiua,
tema juuresolekul vandeséna ei pruugi. Lihtsalt hea on minna oma
Jeanne d’Arc’i jarel!

Siis jouab koju Vassili Mihhailovits, visinud ja onnelik.

«Isa, kus sa nii kaua olid?»

«Trikke niitasin! Uhel «kovrovetsil» liks peavintsi revers rivist vilja,
voeti teine remontimiseks maha, ent siis kadus ta hoopiski &dra. Seal
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objektil on kuulus brigaad, niitid aga vaata, et Remigailol tuleb tdosei-
sak. Meie Kramar kiib ringi ja muretseb: «Varsti hakkavad teil terved
ekskavaatorid kadumal» Mis niilid teha? Voélle on, aga ohusilindrit ja
trumlit tagavaraks pole. Utlesin siis, et hiiva, pange pudel, teen teil
reversi korda. «Mismoodi?» kiisib Kramar. «Arge selle parast muret-
sege, see on juba minu asi.»

«Ja kuidas sa selle reversi siis korda teed?» imestab SaSa.

«Juba tehtud, valmis! Meil on ju mahakantud ekskavaatoritel sama-
sugune, kah Kovrovi tehase oma. Uks neist on noorem, feine vanem, aga
vennad on nad ikkagi. Ja kuigi vanemad on ammu maha kantud, on ka
nendesse kunagi t66d pandud, ka nemad maksavad midagi, ja koik
agregaadid pole sugugi 1oplikult 1abi kulunud, sealt annab iiht-teist
votta! Liksin treiali juurde: «Viktor Mihhailovits, kas sa seda keeret
siin iithenduskchal saad veidi kohendada?» Laskis keerme parajaks ja
saimegi hakkama. Tunni aja eest andsime tiile.»

«Kas olete rahul, Vassili Mihhailovits?»

«Remont on tdsine asi, masina hinge peab peensusteni tundma. Ja kui
lased ekskavaatori kas voi pdeva vorra varem remondist vilja, siis vis-
kab ta hulga lisakuupmeetreid. Ega need minu kuupmeetrid ole? Kui-
das vo6tia ... Muidugi, kaevab ja kallurile tostab hoopis teine mees, aga
t66 on ju lihine! Vaata, ma pressin 1dbi veel iihte ratsi: péordevéll on
hammasratastega iihes tiikis, podramisel taob ta puruks. Kui saaks teha
nad eraldi, panna tapp vahele, nii et voll poorleks iseseisvalt... Aga
praegu veel ei voeta seda vastu, tuleb tehasesse kirjutada.»

Laual on idsja ilmunud raamat, G. Suhharevi «Kangelastegu Niilu-
sel». See on siin peres nidhtavasti juba 1&bi loetud.

«Georgi Ivanovits veel ise kirjutas Moskvast ja hoiatas, et varsti tuleb
vilja, et lehitse, seal on sinust ka. Ja niete, ongi foté: ia mis peaasi, minu
ekskavaator on ka peal.»

«Isal on ekskavaator elus koéige tdhtsam, ilma ekskavaatorita pole loo-
dus tema jaoks tuhkagi vairt,» naerab Sasa.

Vassili Mihhailovits paistab fotol noorem kui praegu, juuksed on tihe-
damad ja ndgu limaram. Ta néitab mulle pildil ekskavaatorikopa ham-
baid, ja Zoja otsib iiles lehekiilje, kus Noukogude peaeksperdi asetiitja
Assuani tammi ehitusel G. Suhharev riidgib, kui kiiresti need hambad
graniidi laadimisel kulusid ja kuidas tema, Suhharev, «ldks néu kiisima
kuldsete kitega vene meistrilt, andekalt ekskavaatorimasinistilt V. Kle-
mentjevilt. Klementjev vaatas kopahambaid ja iitles: «Tuleb ajud tédle
panna. Hiiva, kiill me midagi vilja métleme .. .»»

Ja moétleski valja.

Siis on veel napp jutustus sellest, kuidas «russ Vassili» kaldaiirselt
teelt Niilusesse kukkunud kalluri védlja tombas: «Maeldi ja arutati ning
lopuks otsustati, et auto védljatombamisega tuleb toime ainult «mister
Vassili», sest temale pole see midagi.»

«See oli MAZ, veerandsajaline — kahekiimne viie tonnine kallur,»
meenutab Klementjev. «Buldooserijuhtidele oli kiill antud korraldus
teekallast mitte puhtaks liikata, et autodele jiiks toetumisrant. Selles
kohas aga polnud ranti jdetud ja nii kui MAZ veokasti iiles tostis, lendas
ta tagurpidi kaldast alla. Vilja témbama hakati lodja pealt — neil oli
seal mingi kaldpoomiga vints, ei tea, kas araablased puurisid seal
miskit v6i. .. Tuuker pani trossi kiilge, hakkasid tdmbama, lodi muidugi
kaldus ja tross katkes. Kes nuttis, kes palus jumalat. T6lk iitles, et peab
vist sakslased appi kutsuma. Aga ehk siiski saame ise hakkama? «Kind-
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lasti saame ise hakkama,» {itlesin mina. Umberringi askeldasid juba
fotomehed, vilismaalased pealegi. Uks piilidis aidata, teised kolm aga
pildistasid, et vaadake, kuidas néukogude tehnika hunnikusse kukub!
Seal juhtus selliseid hirraseid ette, et hoia aga alt!»

«Kuidas siis jai, tombasite vilja?»

«Tiihiasi — ajasin oma ekskavaatori ligi ja tostsin auto vilja nagu
tikutoosi. Ja MAZ, kuigi oli kaljult alla lennanud, seisis nagu lilleke.
Nagu polekski avarii olnud, vaid reklaam Minski autotehasele! No ja
siis vedasin veel mittegabariitset seal.. .»

«Mis asjad siis mittegabariitsed olid?» kergitab SaSa kulme. «Kas
konteinerid?»

«Mis konteinereid seal olla sai! Graniidipangad kivimurrus.»

«Eks sa siis nii titlegi.»

«Nii utlesingi. Utlesin, et lubage, Ivan Vassiljevits, ma laadin need
pangad ekskavaatoriga peale, andke ainult kahekiimne viie tonnilised
ette. «Kuidas sa nad peale laadid? Lendad iile kaela!» Ei ma lenda, olen
ettevaatlik. «Eks lase siis kiia, dra ainult alt vea.» Ja ldks korda. Vee-
randsajaline tuleb tagasikdiguga ligi, mina tostan noole nii korgele kui
vihegi annab — hopsti! Ja miirakas ongi kastis. Meetrit kolm ripub
tagant lle, araablasest autojuhil on hirm nahas, mina aga iitlen, et ole,
vennas, ainult kddnakutel ettevaatlikum. Ja niimoodi vedasimegi koik
tilegabariidilised pangad vilja.»

«Vedasid ja vilja vedasid,» kordab SaSa motlikult. Ja iitleb akki:
«Sinul, isa, on alati vedanud!»

«Ega see piris nii ka ole. Ise olen vilja vedanud!»

«Ise ka. Plikana vaatasin, kuidas sa ekskavaatoriga t66d teed ja uhkus-
tasin sellega. Ega sina seda tdhele pannud. Isa on oma kitega, oma téoga
tousnud. Ja oskusega ka — sa oled mul arukas taat. Aga edasi — siis
juba vedas.»

«Kuidas sellest aru peab saama?»

«Viga lihtsalt. Kas voi Assuanis: tollest oli puudus, sellega ei saadud
hakkama. Ja sina oled ju kangelane, Assuanis konnid kord Komzini,
kord Suhharevi korval . . .»

«Tosi! Nii Ivan Vassiljevits kui Georgi Ivanovits kirjutasid minust
raamatutes!»

«QOigus. Ja sina liksid muidugi, niipea kui midagi péhe tuli, kohe nende
juurde?»

«Kohe. Ivan Vassiljevit§ on ju professor!»

«Oigus. Ja tegid koike tema professori-vastutusel.»

«Oleksin uperkuuti lennanud, poleks minugi kédbarad hésti kdinud!»

«Oigus. Ja kui ei oleks lubatud, poleks sa ka sinna tiikkinud. Ma usun
kiill, isa, et sa oma t66 pirast paned kas voi pea pakule. Ainult et. ..
professori luba peab selleks olema.»

«Ega see patt ole — selleks nad 6ppinud on.»

«On kiill patt, isa. Ka sina oleksid voinud opetatuks saada.»

«Aga millal, Saga? Motle ise, millal?»

Sasa vaikib — mis siin vaielda! T6si, Vassili Klementjev on kogu elu
rutanud, nii et tal pole mitte ainult 6ppimiseks, vaid ka muuseumi mine-
miseks ja raamatute lugemiseks aega olnud. Muide, majas pole neid raa-
matuid, milles Klementjevist endast kirjutatud: vaevalt joudis ta need
hédapéarast 1dbi lugeda, kui sobrad tassisid raamatud laiali.

«See jiib teile, Safa,» iitleb Klementjev tasa. «Opetatult elada, see
on teie elu.»
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HAARDEULATUS

Oleme pressikorpuses.

Kraana asetab massiivsele lauale esimese pressi ette korge paki teras-
lehti. Nagu puhas paberileht pole veel aruanne ega romaanilehekiilg,
nii pole ka nendel lehtedel esialgu mitte midagi iihist autoga.

Kuid juba libistavad kaks tootlist teraslehe osavalt kaldpinnale, see
libiseb alla, otse pressi suhu. Lock! Ja pressi teiselt kiiljelt haarab ham-
buline haildug stantsi all autokere detailiks vormunud lehe.

Muidugi pole see hai, see mehaaniline kiisi, kuid tema haare on nii
kiskjalik, kui ta sirutub saagi jédrele, ta vobiseb nii narviliselt, oodates
sulgunud pressimiiraka juures, nii ahnelt paiskub ta stantsitud toote
poole ... Ja kui toimubki 166k tlihikdigul, stostab ta ikka ettepoole,
otsekui kahetsusega laksutades oma vdheseid hambaid, ning ldheb tagasi
endisesse asendisse.

Mehaanilise kéde joul transportédrile paisatud detail jouab pdéoérajani.
Juba iimberp&ératuna satub ta jidrgmise toolistepaari kitte, kes aseta-
vad painutatud teraslehe teise pressi stantsi alla. Loéok! Ongi laigatud
ddred ja puuritud augud. Detail roomab edasi, tema asemele tuleb jarg-
mine. Uksteise jirel saabuvad detailid ning vasakul tootav heasiidamlik
joumees pillub ja pillub raskeid teraslehti, peaaegu nende poole vaata-
mata, nii osavalt ja vabalt, nagu polekski neil kaalu ja pressiava ise
kisuks nad endasse. Metallijddtmed riisub joumees vaevutabatava kie-
liigutusega keldrisiigavikku, kus konveierid veavad iga viimase laastu
pakkimistsehhi. Juba pakituna ldhevad jddtmed iimbersulatusele.

Kuid nii on vasakul. Joumehe paarimees, paremal seisev kahvatu sasi-
juukseline nooruk on omadega ldbi. Temal ei laabu mitte miski. Alles
teda vaadates moistad, kui raske see t6o tegelikult on. Isegi jddtmed
teevad talle liiga. Nahtavasti hilineb ta méne sekundikiimnendiku vorra,
igatahes kolmnurgad ja ribad jouavad kuhjaks koguneda ning nendega
hakkama saada on juba raske. Uhest stantsidnarusest ripneb Kkitsas
ribake, aga kuni nooruk sirutub selle poole, kerkib péérajast juba uus
terasleht, vajub 6hus raskelt teisele kiiljele ja roomab dhvardavalt ldhe-
male.

Lithikesel suitsutunnil istub nooruk kastile. Kiisin osavétlikult:

«Kas ammu toctate siin?»

«Teist pdeva,» vastab ta veidi kidhedalt.

Algaja! Ta l6tvub, suleb silmad . . . Kiillap terve méddunud 66 ja prae-
gugi poorlevad ta silme ees stantsitud teraslehed ning pea kohal rippuv
neetud laast ei anna rahu.

Jélle dhivad pressid, hailoug viskab transporttorile uue metall-lehe,
jalle jadb nooruk tempos maha, jéille vangutab vasakul seisev joumees
talle etteheitvalt pead, kui nende pilgud juhtuvad kohtuma.

Uustulnuk votab end kokku. Ta mdistab, et terve pressiliini tootliklkus
soltub temast. Nende press teeb 166gi ainult siis, kui surutakse alla
kaheksa nuppu. Kaheksa: kaks toolist pressi ees ja kaks pressi taga, kes
detaili edasi saadavad, vajutavad igaiiks kahte nuppu, kahe kiega. See
on ainuvoimalik garantii, et likski kaheksast kiest mitte mingil juhul —
el laaste dra tdmmates, ei stantsi all detaili kohendades — pressi vahele
ei jdd, kui see 166gi annab. Kui uustulnuk hilineb, ootavad kaik teised,
kuni ta oma nupud alla vajutab.

Liini 16pus, olles 1dbi kdinud kontrolérid, suunduvad detailid peakor-
pusesse monteerimisele. Rida rea korval, koonduvad pressiliinid pers-
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pektiivjoontena: koik autokere osad stantsitakse siin. Ja iiksteise jirel
veavad autolaadijad valmis osad viikeste. platvormidel dra, sest ikka
kiiremini t66tab monteerimiskonveier, ikka viiksemaks jddb valmisosade
tagavara. On vaja t6ole panna uued liinid, et luua varu.

Uute presside ja uute liinide montaaz juba kiibki. Kohtan noormehi
kaheklimne kaheksandast tsehhist, masinaid elustavaid vélureid: seadis-
tajaid. Hammastav on see kahekiimne kaheksas tsehh, kus on diile
seitsmesaja todtaja, kes koik on — kuidas Oelda — haritud inimesed.
Enamikul on kiipsustunnistus, igal kiimnendal tehnikudiplom, kiimnel
toolisel aga kérgem haridus!

Nien tuttavaid nigusid:

«Kas Motsalovi brigaadi mehi?»

«Seda kiill. Tosi, Valentin Motsalov sai jaoskonnaiilemaks, nii et bri-
gaad on niilid Lunevi kédes . . .»

«Ei ole,» parandab keegi, «Lunev on juba mitu pideva meister, briga-
diriks on meie konstruktor.»

«Missugune konstruktor?» ei saa ma aru.

«Revin, Nikolai Fjodorovits Revin. Ta on ju maenerkonh__r'kt\‘r.»

On see nali? Mitte sugugi!

Revin on kolmekiimne kahe aastane, kuid tal on soludne toostaaz:
seitseteist aastat, Pirast kutsekoo!. “egi oma teise kooli ldbi soojuselekiri-
jaamade ehitusel. MontaaZitoodei - ‘stiski noormees silma — tollal alles
kuueteistkiimnene ja muidugi mit. . likolai Fjodorovits, vaid alles Kolka,
Ent kuhugi dra s6ites jéttis brigad.. tema enda asemikuks. Algul vane-
mad monteerijad torisesid, kuid said peagi aru, et kuigi poiss on veel
noor, on ta asjalik, tajub metalli.

Kuibasevi ttheksandas kuullaagritehases sai Revin insenerkonstruktiori
koha juba kolm aastat enne tehnikumi I6petamist! Pole ime, et tema
jaoks ei ole pressidel saladusi ja et temaga ei ajanud jonni ei Milaano
pressid, ei nendega korvuti téotavad taganroglased ega ka dsja Barnau-
list v6i Voronezist saabunud pressid. Siin on hasartne td6. Ja see on
tore!

«Aga te olete ju tehnik, t6otasite inseneri ametikohal . . .»

«Ilma tehnilise hariduseta pole siin midagi peale hakata. Kui just on
viga suured kogemused ja staaz, siis ehk.»

«Nikolai Fjodorovits, kuid siin pole ju ainult vaimne t66, ka kied on
vaja kiilge panna...»

«Seda kiill. Kuid on see teie arvates pluss v6i miinus? Kitele ka koor-
must anda on ju hea. Muide, ma olen sportlane ja naine samuti, suusa-
rajal saimegi tuttavaks... Ei, mind ei meelita siit dra millegagi. Kui
just... Hea kiill, omavahel iitlen: teinekord, kui nende presside ménda
osa paika tostan ja higistan, tahaksin ehk ka midagi sellist konstruee-
rida. Moistate? Vahetada iiks loominguline t66 teise vastu. Ainult seda.
Aga praegu on tihtis seadistamine.»

«Ja kas seda to6d jatkub kauaks?»

«Noo...» Revin 166b kiega. «Selle pidrast pole muret! Jurkat ma
vahetevahel ikka nden — kiib juba koolis, aga kaksikuist tiitred pole veel
kooliealised: kui ldhen toéle, siis magavad veel, kui tulen t66lt — jille
magavad. Hiljuti kiisisid Roosa kédest: «Ema, kas meil isa on?» Laseme
tehase tdie voimsusega kiiku, siis algab remont, rekonstrueerimine. ..
Ja siis tuleb koigi viie kasvatamisega pihta hakata.»

«Kuidas viie?»

«Jurka, kaks tiitart, Roosa ja mina — ongi viis. Kui vaid natuke lahe-
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damaks ldheb, algab meil kohe niisugune kasvatustoo, et hoia alt! Nii-
moodi ongi vaja elada. Kiisige kellelt tahes, igaliks iitleb sedasama. Kas
voi Domnenkolt — ka tema on tehnik.»

Sihvakas, intelligentne Volodja Domnenko vastab ilma métlemata:

«Mulle meeldib siin. Kuid ma nimetaksin oma tegevust mitte toériiga-
miseks ja vaevanigemiseks, vaid tootamiseks. Vaev ja tddtasu, see on
seal, konveieril. Ka seal on inimesi vaja, keegi peab metalli t6stma, kuid
mina nii ei saaks. Kui paned selle miiraka kidima ja koik ta mitmevérvi-
lised lambid hakkavad vilkuma, nad nagu kuulutaksid, milleks sa koik
oma kaaslastega voimeline oled — vaat see haarab!»

«Kuid te lopetasite ju tehnikumi? Ja olete niilid seadistaja?»

«Kas arvate, et kaasaegne seadistaja voib hakkama saada ilma kas voi
tehnikumi ulatuses omandatud teadmisteta, iikskoik, kuidas need saa-
dud on? Seni pole mu teadmised mind seganud, olen neid kasutanud.
Ja kiillap isegi rohkem kui tehnik-administraator, kes mind materjalide
ja mehhanismidega varustab. Utlen enamgi: kuigi ma ei kavatse seadis-
tajaametit maha jdtta, astusin instituuti, olen teisel kursusel, jouan ka
viiendale ja diplomini. Siis hakkan ankeeti uhkelt kirjutama: «T6oline.
Haridus — kérgem.»»

Meie juurde tuleb lithikesekasvuline lodev noormees. Teiste kiest nih-
tavasti juba teada saanud, et kirjamees koigiga radgib ja vististi paljugi
ules margib, jddb ta jutuajamist kuulama ning sekkub konelusse, ise
irooniliselt Domnenko poole vaadates:

«Sina, Volodja, oled tubli, saad inseneriks, sul on auto ja uues linna-
osas korter, pole hidbi kiilalisi kutsuda. Aga astuksite oige, selisimees
kirjanik, minu poole sisse: kolm hinge peres, &mmast rddkimata, ent mis-
suguses pugerikus vireleme! Astuge aga sisse, néete ise.»

«K1ll sa saad,» rahustab teda Domnenko, «ehitatakse ju suurt linna,
k6ik tehaseinimesed saavad korteri.»

«Sul hea riidkida, sul korter kies. . .»

«Mina olen siin t66] juba peaaegu kolm aastat. Algul elasin ka kuidagi-
moodi.»

«Kas teie olete autotehases juba kaua?» kiisin solvunu kiest.

«Teist aastat.»

«Ja kas teine aasta jookseb ammugi?»

«Kolmat pdeva juba...»

Naerame koik kolm. Koéik kolm: ehitajad viivad iga pédev midagi
katuse alla, uued majad valmivad iiksteise jiarel ja kusagil mujal ei saa
see noormees korterit nii ruttu kui siin. Ta teab seda isegi, kuid ei voi-
nud modda lasta sellist julhust kurtmiseks — dkki aitab?

Nidhes eemal murelikku tehasekomitee esimeest, tormab noormees
tema juurde.

«Mina nendesse asjadesse ennast ei sega,» vastab Pravosud, olles noor-
mehe dra kuulanud. «Ko6ik lahendab tsehhikomitee. Kui tekib konflikt,
poorduge meie poole, kuid see aitab vihe — kes peaks paremini teie asju
teadma kui teie téokaaslased?»

Viin Vassili Markovit§i pressiliini poole, kus uustulnuk on endiselt
hédas. Pravosud moistab mind sonadetagi:

«Jah, see on raske 160, liksluine ja kiillalt rdnk. Umbes viiskiimmend
tuhat meie té6list hakkab tegema suhteliselt kerget, kuid ikkagi iihe-
toonilist fiilisilist t66d. Te olite &sja seadistajate juures. Nemad on posi-
tiilvsete kangelaste seeriast, nuputajad, entusiastid, leiutajate ja ratsio-
naliseerijate biliroode ning kirjameeste pailapsed. Selliseid t&dlisi pole
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meil iile kiimne protsendi, kui on sedagi. Ulejdénud toolised saa-
vad vidhe vilja moelda, nad ei saa isegi normi iletada, ehk ainult siis,
kui hakkavad viiekesi tegema kuue inimese t66d — seda tuleb ette. Kuid
neid on tohutu enamik ja kogu nende innustus peab seisma selles, et
pidada sammu konveieri kiirusega ja panna oma detail korralikult paika.
Kas seda on rahuloluks kiillalt?»

«Ja mida olete ette votnud?»

«Esialgu viga vdhe. Rasket t66d oleme kergendanud, selle kallal nupu-
tatakse ja tulemusi juurutatakse. Vooltootmise iiksluisus on aga keeruli-
sem probleem, sest tehnoloogia tervikuna on progressiivne, vajadus
revolvertoopinkide teenindajate ja aparaaditooliste, samuti monteerijate
jarele on paratamatu. Piiliame minna kaude — meil on kutseorientat-
siconi laboratoorium, selgitame kutsevaliku probleeme nii meie kollek-
tiivis kui juba koolis. Huvitavaid tulemusi ootame sotsioloogiliste uuri-
miste laboratooriumilt. Lopuks hoolitseme selle eest, et koigil oleks
mugav ja huvitav viljaspool tehast — sport, kultuurilised {iritused,
olmetingimused ... Esialgu surume peale esmajargulise tédhtsusega
objektidele.»

Jaa, Togliattis on korge ka elanikkonna juurdekasvu protsent. Laste-
aedade ja lastesGimedega on asi oige terav. Vahetustega 166... Kor-
teriprobleem on aga siiski veel pakilisem. Sadu tuhandeid ruutmeetreid
elamispinda aastas — ja ikka on kitsas. Tempo. ..

«Muide, kui teile tuleb pidhe kirjutada, et Maior tegutses kangelas-
likult, paistes tootmisseadmeid, siis olen esimene, kes sellele vastuvii-
teid esitab,» katkestab mu moéttelonga dkki Pravosud. «See koik oli
vastuolus ohutustehnika elementaarsete nouetega.»

«Vassili Markovits, aga teie ise, miiliseid noudeid teie ise koik ei riku!»

«See on hoopis teine asi. Me rikume neid noudeid ldbimoeldult ja
vastutustundega!»

Puhken naerma ja Pravosudki ei suuda naeru tagasi hoida. Ent mis
siis juhtus Maioriga?

Koigepealt muidugi jai peakonveier seisma. Sel ajal, kui konveier
alles Gppis korralikult kidima, olid seisakud tavaliseks asjaks. Hoopis
teine lugu on niiiid, mil vahetuse jooksul tuleb wvilja lasta kolmsada
viiskiimmend autot ja see arv on saanud normaalseks arvestusiihikuks.
Samas riitmis peavad hakkama liikuma ka teised konveierid, kui kidiku
lahevad koik kolm tootmisliini ja tehase aastatoodang touseb kuuesaja
kuuekiimne tuhande autoni. See tdhendab vajadust harjuda juba praegu
koige kiirema — s. . normaalse riitmiga. Et hiljem poleks enam mitte
mingeid «juhtus nii».

Aga juhtus...

Kui peakonveierile ei tulnud enam autokeresid, niis see uskumatu:
keresid keevitati, nad ldksid varvimisele, sealt pidid risti ldbi tsehhi-
hoone tousma peakonveierile... Vassili Artjomovits haaras telefoni.
Selgus mingi miistika: rippkonveier toétas, virvimistsehhi suunas haa-
ratsid lidksid, kuid kohale ei joudnud.

Maior kihutas jalgrattaga piki konveieriliini ja avastas varsti saladus-
liku seisaku pohjuse: veoauto kahe hiiglasuure kastiga. Auto pani kon-
veieriliini alt 14bi, autojuht, kes polnud siin varem séitnud, ei méarganud
maérki, mis keelas soidu mittegabariitse koormaga. Haaratsid jdid iihe
kasti taha kinni, surusid peale, nihutasid juba kasti, veel hetk. ..
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Ei, kast ei kukkunud, automaatika hoidis énnetuse dra, kuid konveier
jéi seisma.

Sedamaid kogunes kiimmekond inimest. Keegi tegi ettepaneku liikata
kast autolt maha. T6si, selles on kiill seadmed, need v6ivad puruneda,
kuid konveier hakkab kohe té6le. Maior otsustas teisiti: ta laskis kohale
ajada kolm autotéstukit ja hakkas nende tegevust dirigeerima. Tostukid
poodrasid kasti pikkamisi kiilili. See jii iile autokasti rippuma, kuid kon-
veier vabanes ja hakkas toole.

Niitid jai veel ajada auto &ra nii, et kast maha ei libiseks. Ja koik
énnestus, arvestus oli dige. Peaaegu dige, sest kui liks téstukitest andis
tagasikidigu, ei joudnud Maior eest dra hiipata. Ei pannud tdhele, sattus
liiga hasarti.

«See pole oluline,» torjub Maior minu kiisimusi tagasi, kui teda kodus
«lile kuulan». «Moni aeg saavad ilma minuta ka hakkama, ja mina véin
16puks ometi vélja magada. Harilikult ma...» Ta vaikib hetkeks, otsi-
des Giget sona. Kohe kasutab juhust Ada Aleksandrovna, Maiori teine-
pool:

«Harilikult ilmub mu Maior koju alles pirast slidatéd, hommikul aga
ldheb toole juba pimedas ja on veendunud, et ilma temata jiddb koik
seisma — konveier, terve tehas ja tildse kogu progress. Teate,» péordub
ta minu pole, «et Maior tdidab elektronaju iilesandeid, siis pole ju kor-
puse voi alustugede pisivigastused tc aale olulised. Mu perekonnaelu on
iilionnelik: mul on poolmees pooljuhtidel. . .»

«Ada, dra ironiseeri, rddkisime sellest tdna 6dsel juba kiillalt. Kuni
arvutuskeskus valmis pole, peab olema inimene, kes. . .»

«Selge, kui peab olema inimene, riis on see ilmtingimata minu Maior!»
laiutab Ada Aleksandrovna kési. Ja siis litleb {a soojalt naeratades, kum-
mardudes lihemale mehele, kes lamab, jalg sidemes, diivanil: «Vasja,
radgi kiilalisele parem oravast!»

... Tol 66l uinus Vassili Artjomovit§ kergelt ja rahulikult, igasuguse
pingutuse ja eriliste moteteta. See oli tema jaoks erakordne olukord:
heita magama nagu viljapuhanud t6omees, kellel koik on tidiesti korras.
Kuhugi pole vaja rutata, joosta, seda ei voigi, sest siis saab arst kurjaks.
Jalg peaaegu ei valuta, miski ei sega rahus lamamast ja métisklemast.

Homme-lilehomme lépetatakse haigusleht, ja kui ei 16petata, liheb ta
toole ikkagi, sest kaua seda mittemidagitegemist taluda ei suuda. Liheb
oma puldi juurde, votab telefonitoru ja saab teada, et klapp, polt véi
splint number kolmsada tuhat ja nii- ja niipalju on muutunud selleks
kitsaskohaks, mis tunni-kahe pédrast hakkab médrama montaaZi kiirust.
Sest kunagi ei tule niisugust olukorda, et koiki detaile tehtaks vordselt,
seda ei saa olla. See aga tdhendab, et kitsaskohad on ikka olemas ja jille
tuleb rutata kurat teab kuhu, et jiarjekordset sGlme lahti harutada.

Kaik inimesed nagu inimesed ikka, teevad oma tiodd, ainult Maior
iiksi peab vaeva nigema teiste asjade pdrast. Need néivad iga kord
tdiesti elementaarsed, kuid osutuvad ometi 1o6pmatult keeruliseks, sest
tegemist on nende elementaarsuste kogusummaga. Ametinimetus on kiill
kolav, tegelikult aga. ..

Muidugi, mis seal’s ikka, «peadispetser» — see vastab tiiesti tema tod
sisule. Paraku ainult pinge on iiliinimlik. Kuid liheb veel moéni kuu,
koéige rohkem pool aastat, ja Maiori t66d pole enam vaja. Ebainimlikku
to6d hakkavad tegema arvutid. Nad hoiavad oma masinajus valminud
detailide hulka ja reguleerivad nende etteandmist — see on arvuti tiii-
piline iilesanne ning talle lihtsam kui maleméng. Ja tookaitse ei astu
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kunagi vahele, méngi kas vo6i Oopdev ldbi. Moni ristsonaméistatus
on keerulisem kui tehniline joonis voi tehnoloogiline kaart. Ukski ohu-
tustehnik ei lubaks inimesel tosta sajakilogrammiseid raskusi. Kuid
Vassili Aleksejev tostab lile kahesaja ja ei nurise sugugi!

Kas alpinist, kui ta ronib ligipddsmatule méetipule méoda kaljuseina,
motleb oma tegevuse joukohasusest voi mitte? Sellised inimesed on
roomsad selle ile, et saavad dhkida kangi ebainimliku raskuse all, rip-
puda kuristiku kohal, olles kokku seotud samasuguse hulluga kui ta ise.

Hulluga? Miks? Aga vbib-olla niisugused ongi normaalsed inimesed?
Voib-olla on arutu hoopis poole jéuga elatud elu, kui raiskad oma pievi
alal, mida ei armasta?

On siis dispetferiamet, milles jooksed nagu orav rattas, parem?

Muidugi parem! Lausa suurepirane! Orav jookseb rattas 16bu pérast.
Veel enamgi — iseenese padstmiseks, sest kui orav jddb litkumatuks,
siis hukkub ta puuris! Ada! Ada, kuule, aga see on ju hirmus huvitav!
See on tépselt sinu dissertatsiooni jaoks!

Mehe hiiiiatus slidaéol ehmatas Ada Aleksandrovnat nii, et ta ei saa-
nud tiikil ajal aru, milles on asi. Ega uskunud, et Maioriga pole jille
midagi juhtunud. Tema unenios oli Maior holjunud 6hus, rippudes pea-
konveieril, ja keegi tahtis ta ristluude kiilge poltidega kinnitada taga-
silda — kiill on hea, et see oli vaid unenagul!

Kuid siis stiiitas ta lambi, istus laua taha ja hakkas kiirustades tles
mérkima mehe ja omi moétteid ratsionaalse ja emotsionaalse ilihtsusest.

Tousis plsti ja ringutas. Vassili Artjomovits vaatas teda naeratades:
«Nded niilid, kui hea, et kodus on selline katseloomake! Kas ma pole tore
kiitilik?»

«Sa oled orav,» vastas Ada tasa. «Orav oled!»

Kahju ainult, et sellel oraval on juba kolmekiimne kolme aastaselt
meelekohad hallid. Ja nali, mis on levinud autotehase ehitajate hulgas,
polegi nii 16bus: iihe moodsa haiguse ristisid nad «miiokardi fiatiks».
Ohvreid ja kaotusi pole vihe — selleks on vo6itluse haare liiga suur. Kuid
see loov t60 toob inimestele ka palju réomu! Ada Maiori kandidaadi-
viitekirja teemaks on uurida, kuidas meie tihiskonnakord kujundab ini-
mest. Ja siit Togliattist astub elu otse filosoofiasse. Materjali dissertat-
siooniks on rikkalikult.

Votame kas voi Dossajevi, tugeva ja usaldusvddrse inimese, korge
kvalifikatsiooniga toolise, kes t66tab voimsal ja kindlal masinal. Riigi ja
iihiskonna asjad on talle nagu isiklikud. Kui ta nieb korralagedust, litleb
nii, et on deldud. Ta on autoriteet.

Tema ei lidhe oma t66 juurest mitte kuhugi, ja ega saagi minna. Kord
prooviti Dossajevit edutada. Asi oli nii, et ta joudis jarjekordsetelt kur-
sustelt tagasi traktorimehaaniku paberitega. Et parajasti liks mehaanik
puhkusele, Pjotr Aleksejevitgil aga oli vererdhk koérge, soovitasid arstid
tal ajutiselt kergemale to6le minna. Ra&giti talle auk pdhe: ole moni aeg
mehaanik, eks me siis vaata.

«Oh, kill ndgin pdevi sellel «kergemal» tooll» meenutab Dossajev.
«Lausa kokku vajusin. Kui sul on sada masinat, siis pole sa enam mitte
mehaanik, vaid dispetSer vo6i iseenese kiskjalg — lased peaaegu terve
pédeva ja 60 ldbi ringi, kuid kasu pole sellest midagi. Kui niiteks kellelgi
mootor streigib, ei saa mina seal kuidagi aidata — mul ju puhtad riided
seljas, lips kaelas! Muud ei kuulegi, kui et see masin ei toota, too liks
dra ja keegi ei tea, kuhu, miks ja mis juhtus... Ootasin, kuni mees
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puhkuselt tagasi tuli, ja iitlesin siis aitdh selle kerge t60 eest, votke oma
maénguasjad, mind aga laske tagasi buldooserile!»

Keegi Dossajevit cheaks onuks» ei nimeta, kuid oma loomult on ta
heasiidamlik inimene. Tema silmis on kéik inimesed head — muidugi,
moni eksib, neid on vaja korrale kutsuda ja aidata, kuid iildiselt on nacl
head! Millest see tuleb, et ta inimesi nii ndeb?

Olgu aktiivi koosolekul voi lihtsalt tdnaval — kéikjal kohtab Pjotr
Aleksejevits tuttavaid, sest kuigi «Kuib6Sevgidrostroi» tohutus kollektii-
vis on peaaegu viiskiimmend tuhat inimest, on Dossajev siin aastat kaks-
kiimmend téotanud! On kellelgi Dossajevit vaja, on tema kohe kogu hin-
gega asja juures. Kui temal on kellegi juurde asja, iitleb ta koik siida-
melt dra, liheb kas v6i parteikomiteesse Boriss KaSunini juurde, sest
tollegagi on juba ammu tuttav, toogi on hea inimene. Kunagi ammu tuli
Kasunin mehhaniseerimisvalitsusse komsomoli linnakomiteest, jooksis
kalamehesidirikutes lithe masina juurest teise juurde, agiteeris, veenis,
aga kui buldooseril tuli lint maha, aitas seda peale panna, kéhuni poris.

Kui vaja, 1ldheb Dossajev ka ehituse ililema N. Semizorovi ja peainse-
ner D. Jeremejevi jutule. Kuid mitte kunagi vana tutvuse téttu, vaid
totinimese digusega. Kui ta kiis tehases traktoreid vastu votmas — seal
olid talle tidiesti tundmatud insenerid ja konstruktorid — voeti ta
mirkusi lugupidamisega kuulda ja arvestati Dossajevi kaalukat séna.

«Mis selles imelikku on?» kiisib Pjotr Aleksejevits. «Ka buldooseri-
test voib dissertatsiooni kirjutada. Ega partei asjata delnud, et kuigi
konstruktor on hea, v6ib ja isegi peab pingitoéline voi iikskoik millise
agregaadi masinist, isegi automaatika juures, {itlema oma séna konstruee-
rimise kohta. Praktik saab koigest aru, selles ei iileta teda keegi.»

Dossajev siindis Volga kaldal, teda toitis ja jootis Volga ning temas on
selle vagilasmaa joud, avarus ja niiline aeglus. Ka emakeses joes ei
mérka kohe tema hiiglajoudu. Alles siis, kui vaatad kérestikku allpool
hiidroelektrijaama ja taevast ldbiloikavaid juhtmeliine, mdistad seda.

Keeruline oli nende ehitajate iilesanne, kes said tédjooniseid ehituse
kaigus. Olles harjunud normaalse olukorraga, teades, et formaalselt ei
tohi alustada t66d enne, kui on kies kogu ehituse todjoonised, tousis ehi-
tajate seas algul mitte ainult nurin, vaid ka pahameel, kuigi auto-
tehase kapitaalehituse valitsus tegi kangelaslikke pingutusi, et anda
toojoonised vilja mitte ainult homse pédeva jaoks, vaid kas voi néddala
jagu ette! Olukorraga tutvudes niis, et projektis tervikuna on palju koos-
kolastamatusi, sest tootasid ju kiimned projekteerimisorganisatsioonid
paralleelselt, igaiiks eraldi oma objektide ja konstrukisioonide kallal.
Monigi asi ei klappinud, tuli ette {imbertegemisi. Kuid need olid suhte-
liselt vdikesed ja praegu on selge, kui tiihine oli nende iimbertegemiste
maksumus, voérreldes tdhtaegade lithenemisest saadud kokkuhoiuga.
Projekt oleks ju loplikult valminud alles seitsmekiimnenda aasta 16puks!
Sellal aga oli konveierilt autosid tulnud juba pool aastat.

Ma ei joua kiillalt imetleda ja austada, kui voib nii delda, kapitaalehi-
tuse valitsuse iilemat Viktor Pertsevit. Nidgemata tema t66 tulemusi,
pole voimalik ette kujutada vastutuse suurust, mile vottis endale see
insener. Koos oma personaliga voitles ta ltheaegselt projekteerimistiétde
graafiku ja ehitus-montaaztéode plaani tditmise eest, sealjuures nii-
suguste toode tegemise eest, mis olid planeeritud projektide jargi, mida
tegelikkuses veel olemaski polnud! Au ja kuulsus ehitajatele, kes nen-
dele pandud lootused téitsid. Kui raske aga oli pidev pieva jérel anda
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neile korraldusi, teades, et iga viimane kui séna kohe ja parandamatult
valatakse betooni, keevitatakse teraskonstruktsioonidesse!

Miletan oma esimest kohtumist Pertseviga. Ehitus oli alles aasta-
vanune, direktsioon asus voorastele kuuluvas hoones, isegi silti polnud
viljas. Sildi aset tditis ukse ees seisev séiduauto, mille radiaatorile oli
vermitud firmamairk «Fiat». Itaalia mudelis oli tiht-teist muudetud, kii-
sid katsetused. Umber madala auto seisis alati inimsiilem. Arutati ja
vaieldi, sest siis oli too auto veel uudisasjaks ja uudishimu dratas isegi
elegantne nikeldatud marginimi «Ziguli» auto tagakiiljel.

Pertsev pidi vabanema varakult, kuid alles hilisohtul saime hakata
juttu ajama hiigeltehasest, mille valmimise tdhtajad olid enneolematud
isegi meie maal.

Ma naitasin Pertsevile oma artiklit, mis oli kirjutatud «Literaturnaja
Gazeta» jaoks. Paar kohta talle ei meeldinud, ta tegi oma tdpse kald-
kirjaga kisikirjale voimalikud parandusvariandid. Et t66de mahtu néit-
likumalt kujutada, toin moéned vordlused. Need hiammastasid Pertsevit
nii, et ta hakkas neid ise iile arvutama, ja kui tuli tema abiline Jevgeni
Dmitrijevits, kutsus ka selle kaasa 166ma.

«Kuula ainult, mis siin on kirjutatud: «Pinnasega, mis sellel ehitus-
platsil tuleb ringi paigutada, voiks Oktoobri raudtee muldkeha Moskva
ja Leningradi vahel tosta seitse meetrit korgemaks.» Millise laiuse iila-
osas te aluseks votsite? Ja millised kalded? Histi, kontrollime. . .»

Arvutusliikati keel paremale, maérkija vasakule. Viktor Vassiljevits
vangutab pead:

«Qigus, nelikiimmend kuus miljonit kuupmeetrit. Edasi: «Autotehase
koikide korpuste katusematerjalist voiks sama raudtee katta nelja
meetri laiuse katusega — téipselt tuleks toime.» Teate mis? Ei jatku. Riba
tuleks veidi kitsam.»

«0Olgu,» noustusin. «Jdtame laiuse miarkimata. Kas ldheb?»

«Ldheb ... Siin on tarvitusele voetud omalaadne hiigelmaoétiihik, mille
aluseks on Moskva Riikliku Ulikooli kubatuur — umbes 2 700 000 kuup-
meetrit. Nii et Volga hiidroelektrijaama hoone maht, mille ehitas «Kui-
hosevgidrostroi», on 1,7 MRU-d, kuid autotehases on ainult peakorpus
4 MRU-d.»»

Liikati keel paremale, mirkija vasakule. ..

«Oigus. Ja koigi tootmiskorpuste kogumaht on peaaegu 10 MRU-d.
Lahme edasi. «Kahel korral sbitsid siia Itaalia firma «Fiat» inseneride
vaikesearvulised grupid, kes algul wvaatasid lile viljavalitud maa-ala,
aasta parast tutvusid toode kdiguga. Togliattis on jaroslavlasi ja gorki-
lasi, moskvalasi ja kuibosevlasi, koiki, keda soovite, ainult mitte toriino-
lasi. Itaaliasse, Torinosse ja tagasi lendab peamiselt post.» Olgu. Kuigi,
jah, Torinos on alaliselt rithm meie spetsialiste eesotsas tehase tehnilise

direktoriga — nad tegelevad projekti detailide sidumisega ja sisseseade
ostmisega.»

Joudsime artikli 16puni. Tegime suitsu.

«Ja ongi juba aasta médda ldinud,» iitles Jevgeni Dmitrijevits mot-
likult.

«Aasta saab tdis oktoobris,» parandas Viktor Vassiljevits.

«Ei, minul juba augustis. Ma toétasin Jaroslavlis, iihe tehase kapitaal-
ehituse valitsuse peainsenerina. Akki kutsub ministri asetiitja Poljakov
mind Moskvasse. S6idan kohale, nien, et vidlja on kutsutud veel neli
samasugust meest nagu mina, teistest tehastest. Viktor Nikolajevit§ esi-
tab iilesande: hakkame ehitama tohutut autotehast, juba on sélmitud
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esialgne kokkulepe Itaalia firmaga «Fiat» iihise projekteerimise kohta,
rohkem esialgu midagi pole, koike on vaja alustada otsast. Kutsus siis
kokku ka projekteerimisorganisatsioonide esindajad, réd#kis tulevasest
tehasest ja tdhtaegadest.»

«Projekteerijad muidugi ahhetasid?»

«Nad ei saanud algul aru. Utlesid, et toime tulla on kiill raske, kuid
voimalik, ja kolme-nelja aasta jooksul annavad tédjoonised iile. Viktor
Nikolajevit§ hakkas naerma: «Pean tépsustama, et kolme-nelja aasta
pérast annab meie tehas juba autosid, kuid t66jooniseid on vaja palju
varem, mullatéode projekti aga silmapilk!» Kéik panid ldrmama, et see
pole voimalik, et on utoopia.

Hiljem moflesid jarele, ja kuigi tihtajad olid voimatult lithikesed, tuli
suurem osa instituutidest toime ning nende t6ttu paistsid ka mahajdéjad
rohkem silma. Nonde esindajate korkus kadus nagu piihitud! Aega-
méoda joudsime ténasesse tooriitmi. Praegustel noup1darn1ste1 vasta-
takse juba tidpselt.»

ENESEST ULE

«Kuibosevgidrostroi» ees puiesteel asuval viljakul keevitasid montee-
rijad viikestest terasfermidest midagi limarat, kuid selliste aukartust-
dratavate mootmetega, et parteikomitee sekretiri asetéitja Suvorov kiisis
aknast vilja vaadates:

«Mis te arvate, kas me selle ehituse eest pidhe ei saa?»

«Mis sellest karkassist tuleb?»

«Midagi autahvlitaolist. Eesrindlaste portreede jaoks. Aga nagu liiga
grandioosne kukub vilja, tuleks vist iseenda peale kaevata: rahvakont-
roll, vaata jdrele, millega parteikomitee hakkama on saanud!»

«On nagu veidi liiaks kiill,» noustusin. «Kuid asi ise on siiski vairt,
teil on tohutu suur organisatsioon ja juba kakskiimmend aastat vana.
Kiillap siis voib endale ka liht-teist lubada.»

Kui ma nédala pérast jélle siia tulin, n&dgin halli ja punast vérvi torni,
mille tipus korgus prisma pealdisega «Au toole!». Ringikujuliselt oli kar-
niisile kirjutatud: ««KuibdSevgidrostroi» eesrindlased ja novaatorid.»
Suurtelt fotodelt vaatasid mulle vastu tuttavad niod.

Minnes limber torni, sattusin vastamisi Pjotr Dossajevi portreega ning
roomustasin selle kohtumise lile. Kuid pean tunnistama, et veel rohkem
roomustas mind iiks teine foto, mis oleks voinud siia ka mitte sattuda.
Mulle vaatasid vastu tidhelepanelikud, laiast naeratusest hoolimata pin-
gestatud silmad korge lauba alt, mille kohal juba hérenevad, kuid sile-
daks kammitud juuksed. Pintsakureviiril kuldtiht ja foto all kiri:
«Klementjev, Vassili Mihhailovits, mehhaniseerimisvalitsuse lukksep-
pade brigaadi brigadir, sotsialistliku t66 kangelane.»

Helistasin samast ehitajate dispetSeriruumist kohe Klementjevile:

«Soovin onne, Vassili Mihhailovits!»

Ja jdin samas vait — kas ongi pohjust onnitleda, kas ta méistab mind,
olles nii kuulus oma varasema t66ga? Voib-olla pole Klementjevil sellest
sooja ega kiilma, et ta pilt autahvlil on?

Kuid Vassili Mihhailovits vastas roomsalt:

«Aitdh. Tulin ikka meelde ja osutatigi seda au! Ja kui meil alles neil
péevil mehhaniseerimisvalitsuses parteikoosolek toimus, valiti ka mind
presiidiumi. Kiill oli dge koosolek, aga el midagi, saime kéik asjad klaa-
riks. Kuidas siis teil ldheb?»
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«Lopetan oma jutustust. Ja niilid tahaksin teile naidata, mida olen teie
perekonnast kirjutanud, dkki on midagi valesti?»

«Hiiva, astuge kas voi tdna ldbi. Tuleme koik kokku ja arutame seda
asja.»

Niiiid ma siis istungi tiitarlaste toas immarguse laua dires. Odsel tom-
bub parempoolsel diivanil kerra niigi pisike Zoja, vasakpoolsel aga siru-
tab end viélja niigi pikk Sasa, kuid praegu on see tuba véorastetoaks, kus
mina ja Vassili Mihhailovit§ ootame teisi koju.

«Viltu ldks. Arvasin, et kéik on juba kodus, kuid igaiihel on omad
asjad ajada. Poegi muidugi ei tule, nemad on naisemehed ja meist lahku
166nud, ainult kiilas kdivad monikord, et lapselapsi nididata. Kuid naiste-
végi peaks tulema, ootame veel natuke. Née, SaSa juba ilmuski! Sasa,
kust sina siis nii ehituna tuled?»

«Otse toolt, isa. Tuli jiddda veidi kauemaks.»

«Et kauemaks jdid, see on normaalne. Ma kiisisin kingade ja kostiiiimi
pérast. Kas sa ei tea, kuidas 1661 kdiakse? Vattkuue ja kirsasaabastega.»

«Pole enam niisugune aeg. Koik kidivad lakk-kingadega, kas mina
peaksin siis viiske kandma?»

«Ega seegi hibi oleks. Mina kiisin ja kiin praegu viiskudega.»

«Pole tosi. Praegu on sul sussid jalas,» naerab SaSa.

«QOigus jah. Vaata, kuidas inimesed elama on hakanud! Haritud ka
koik ... Minu isa, sinu vanaisa, tootas Samaaras, toruvaltsimise tehases.
Ta oli oma ala meister, koik pidasid temast lugu. Aga tema ei osanud ju
hammasrattaidki arvutada.»

«Kas sina, isa, oskad?»

«Noo, kuidas muidu! Seal on moodul ja muu taoline. Kas sina siis ei
oska?»

«Fi,» tunnistab Sasa. «Ei oska. Mina olen vist vanaisasse!»

«Kuule, Sasa, see kbik on nali, vaatame parem neid eskiise!»

Ta niitab skeemi ja rdégib sellest ning tiitar kuulab ré6msalt. Isa on
tditsamees ja SaSale meeldivad ta viljamotlemised.

Kui detail poorleb pidev, kaks, kuu aega, aastate kaupa ja kui ta siis
16puks ldbi kulub v6i moéraneb, tuleb ta kéikide instruktsioonide koha-
selt maha votta ja asendada voi siis remontida ja uuesti paika panna. Ja
alati on iliks ja seesama héida: trei kui tahes tépselt, aga p#rast nded
tsentreerimisega rohkem vaeva kui kogu remondiga kokku. Kui saaks
treida maha vétmata. ..

Aga kuidas teda kohapeal treida, kui pdoérlemiskiirus on metsikult
suur? Vussi ldheb detail, 16iketera puruneb, ja ka ohutustehnika ei luba
niisugust t66d. Kui saaks podrdeid vihendada.

«Ja teate, mis ma tegin?» pilgutab Klementjev silma — et ega temagi
kuskilt riisutud ole! «Seal on meil ju kérgepinge. Proovisin liilitada
madalpingele, vorguvoolule. Mootor undas kiill, aga hakkas siis, kullake,
tasakesi to6le, poordeid just parasjagu. Noh, niiiid oli ta mul peos! Panin
seisma, tegin maha votmata koik, mis vaja, seadsin loiketera paika ja
lasksin siis madalpingel k&ima. Treisin dra ja koéik on korras, ei mingit
tsentreerimist enam! SaSa, aga niimoodi saab mitmel pool teha! Kui
masin on haigeks jainud, kuid saab veel ise liikuda, siis peab ta end ka
ise terveks tegemal»

Vaat siis, kuidas voib armastada masinaid, nendesse uskuda — nagu
elavasse olendisse.

Sasa naeratab: «Sa oled mul ikka nupumees kiill!»
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«Kuidas sits! Muidugi,» naeratab Klementjev. «Pikk, sihvakas ja val-
get verd.»

«Mitte just vdga valget verd. Tahad, ostame sulle Sinjooni?»

«Mis see veel on?»

«Midagi paruka moodi. Voib ka patsidega.»

«Seda veel, aitdh. Aga mis puutub valgeverelisusse, siis selle votsin
Gihest artiklist. Ilmus kunagi iiks niisugune: tuleb pikakasvuline ja val-
get verd Klementjev, tiitar Zoja palub isa, et see talle maja ja kuuse
joonistaks. Ei méleta, et seda oleks kunagi olnud. Siis kirjutati selles
artiklis veel, et Maria Pavlovna, Klementjevi abikaasa, silitab mehel
pead — jille vale, sest MaSa pole mul elu jooksul pead silitanud! Hea
kirjatiikk, koigi reeglite kohaselt kokku keeratud! Soidavad igasugused
suleimejad ringi, lasevad korraks lingu ja panevadki kirja.»

Mu enesetunne ldheb rdbalaks. Ka Sasa tunneb end veidi ebamuga-
valt, kuid mis temal, tema hakkab ainult kuulama, minul tuleb lugeda!
Ja mitte sellest, missugune valget verd mees Klementjev on, vaid tema
viimaste aastate keerulisest elukidigust. Juba seadis ka Zoja end laua
ddrde ja Maria Pavlovna istub mugavalt veidi eemale. ..

Raske ohtu tuleb, seekord minu jaoks.

«Noh, koik on koos, rohkem pole kedagi codata. Alustame?»

Loen valjusti ette. Kohati vangutab Maria Pavlovna pead, kohati
torutab Zoja lapselikult huuli, Sasa nagu tahaks midagi vahele titelda,
kuid koéik hoiavad end tagasi. Vassili Mihhailovit$ kord slingestub, lan-
getades pea, kord naerab slidamest, kord peatab mind: «Ei, see polnud
périselt nii, seda tasuks parandada.»

Lopuks jouan viimase reani. Loen selle dra ja jdan ootama otsust.

«Koik?» kiisib Klementjev.

«Teie perekonnast koik.»

«Palju olete kirjutanud,» titleb Maria Pavlovna diplomaatlikult. «Nii
head kui halba. . .»

«Teie loata ma seda triikki ei anna. Otsustame koos — kas avaldada
ko6ik, nagu siin on, voi muudame perekonnanime?»

«Kuidas teistega on?» parib Sasa.

«Neljal on nimed muudetud, lilejidnud nimed ja perekonnanimed on
toelised.»

«Mismoodi siis muuta?» huvitub Vassili Mihhailovits.

«Vo6ib ju kirjutada kas «Klimantjev», «Kljomin» v6i hoopiski «Sido-
rovs. Mis teie arvate, Zoja?»

«Las isa otsustab. Meil pole siin miliegi pédrast solvuda, kui temale
midagi solvavat pole.»

«Sol-va-vat,» venitab Vassili Mihhailovits. «Ei, laulust sénu vilja
visata ei saa, nii deldakse. Ja polegi motet peitust méngida, las ma olen,
nagu ma olen, Vassili Klementjev. Kui kangelase nimi antakse pirast
surma, on ju koik lihtne. Aga kui kangelaseks tuleb jddda kogu eluks,
selle sona koige korgemas tdahenduses? Vaib-olla tuleb see jutt minust
kellelegi kasuks ja opetuseks? Kas pole tési, minu pere? Las tode jaab

ikka toeks!»
Télkinud U. OJATALU
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NIGOL ANDRESEN

Georg Brandes

4, IT 1842 — 19, IT 1927

aja aasta eest, 3, novembril 1871 alustas Georg Brandes Kopen-
haageni iilikoolis loengusarja Uheksateistkiimnenda sajandi kirjan-
duse peavoolud. Kopenhaageni iilikool ei olnud igatahes rahvus-
vahelise tihisusega ja Brandese loengud ei kuulunud iilikooli pro-
grammi, Kahekiimne itheksa aastane filosoofiadoktor kasutas
iillikooli tavadigust, mille jirgi doktorikraadi saavutanu tohtis iili-
koolis loenguid pidada. Loengud holmasid kolme teemat prantsuse, kaht saksa ja
iiht inglise kirjandusest ning kestsid lithemate voi pikemate vaheaegadega 1887
aastani, Nende loengutega rajas Brandes eurcopa kirjanduse ja maailmakirjanduse
kooskiisitluse, pannes aluse viordlev-ajaloolisele meetodile kirjandusteaduses.

Georg Brandes kirjutas oma pika ja intensiivselt kasutatud elu kestel palju ja
mitmesugustel ainetel, Peavoolud, mis varsti pidrast suulist esitamist avaldati trii-
kis, esiteks taani, siis saksa, inglise, vene, poola ja ositi mdones muus keeles, mdju-
tasid siigavalt ja pikaks ajaks kirjanduse ning elu mdéistmist Euroopas ja Pdhja-
Ameerikas.

WNii kujunes taani keeles esitatud Hovedstremninger i det nittende Aarhundredes
Litteratur oma sajandi eri rahvuste kirjanduste lihendamisel ja uue kirjandusliku
epohhi kujundamisel rahvusvaheliseks teoseks.

Voib imetleda noore Brandese sihiteadlikkust ja visa todd juba iiliopilasaastail.
Seitsmeteistkiimneaastane iilikooliastuja jittis jirgmise kuue aasta kestel loetud
raamatute nimistu niol suurepirase dokumendi oma arengust. 1. septembrist 1859
kuni 1. septembrini 1865 on ta iiles mirkinud 1217 raamatutiitlit. Maailmakirjandus
teoste ja kirjanduslugude niol, filosoofia ja esteetika olid ta huvialadeks. Skandi-
naavia keelie korval luges ta algusest peale prantsuse ja saksa keeles, iiliopilas-
aastail lisandus nendele inglise keel. Kaheksateistkiimneaastases iiliopilases tun-
neme iira hilisema Brandese: pievikus kinnitab ta Heine, Kierkegaard’i, Goethe ja
Lermontovi puhul, et ta neid armastab, maistab ja imetleb. Ulipilasena kirjutas
Brandes auhinnattt antiikkreeka tragoodia saatuseideest (1863). Varsti sekkus ta
filosoofiaviitlustesse traktaadiga Dualismist meie uuemas filosoofias (1866), vaiel-
des vastu autoriteetse Rasmus Nielseni katsetele sobitada usku ja teadust. Juba
iilidpilasaastail alustas ta vanema taani kirjanduse uurimist, uuema kirjanduse ja
teatri arvustamisel aga avaldas julgeid ning originaalseid matteid. Varsti pirast
iilikooli lopetamist ilmus tema Esteetikauurimusi (1868). John Stuart Milli raa-
matu «Naise alistatus» (1869) tolkimisega pdikas noor teadlane pievakerral ole-
vaisse iihiskondlikesse kiisimustesse — naiste emantsipatsiooni. Tema doktorividite-
kiri Prantsuse esteetika meie pdevil (1870) oli Taani kuningriigis viimaseks
sonaks ja selles oli kesksel kohal Hippolyte Taine'i dpetus, Samal aastal avaldas
Brandes raamatuna Arvustusi ja portreid, mis enamasti olid ajakirjanduses enne
ilmunud. Varakult 16i Brandes oma kirjanduskriitilise kooli ja juba 1867. aastal
ennustas Henrik Ibsen: «See mees miingib kord suurt osa oma kodumaa teaduses
ja kérgemais elusuhetes.» Ibsen oli iiks esimestest, kes niigi noores Brandeses
«ciihtset suurt tervikut, purustavat ja vabastavat geniaalsuseviiljendust»,
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Georg Brandes on valgustanud oma elu kuut aastakiimmet suures autobiograa-
fias (Levned I—III, 1905—1908), Triikis on ilmunud ta ulatuslik kirjavahetus omas-
tega, Pohjamaade kirjanike ja teadlastega, prantsuse, itaalia, inglise ja vene silma-
paistvate inimestega, nende hulgas Friedrich Nietzsche ja Arthur Sehnitzleriga.
Pohjamaade kirjandusteadlased on uurinud Brandest mitmest eri aspektist. Viga
vadrtuslikke uurimusi on H. Ahleniuselt (Georg Brandes i svensk litteratur till och
med 1890, 1932), G. Ahlstromilt (Georg Brandes' Hovedstremninger, 1937), H. Fen-
gerilt (Georg Brandes laeredr. 1955; Den unge Brandes. 1957), H. Nathansenilt
{(Georg Brandes. Et Portraet. 1950), B. Nolinilt (Den gode europén. 1965), V. Rubow’l{
{(Georg Brandes og hans Laerere. 1927); teda on uuritud koos Pdhjamaade kirjani-
kega (H. Beyer, Nietzsche og Norden I ja II, 1959 ja 1962). Prantslane F. Baldensper-
ger on kisitlenud Brandese osa vordlevas kirjandusteaduses ja Sveitslane
K. Bergel on andnud lidbildike Brandesest seoses Schnitzleriga. Sel kombel on too-
dud «tubli eurooplane ja kultuurimisjonir» meile lihemale niihiisti isikuna kui
ka oma téddega.

I

Leenguid alustades oli Brandesel valmis oma siisteemm XIX sajandi esimese
poole kirjanduse rahvusvahelise arengu moistmiseks, Sissejuhatavas loengus kavan-
das ta ka jirgmised teemad. Euroopa kirjanduse teatud peariihmade ja tihisaimate
lilkumiste uurimisel vdttis ta iilesandeks ka Euroopa XIX sajandi psiifihika p&hi-
joonte esitamise, Kirjanduslugu oma viimases instantsis on psiihholoogia, hinge
uurimine, tunnete ajalugu, iitles Brandes. Kisitlus hélmas kirjandust Suurest
Prantsuse revolutsioonist kuni 1848, a, revolutsioonideni. «See ajaloosiindmus on ele-
muselt eurcopalik ja seda voib moista iiksnes vordleva kirjandusekiisitluse abil.
Beda ma taotlengi, jilgides vaimse eln featud muutusi ning iimberkujunemisi saksa,
prantsuse ja inglise kirjanduses, mis selles ajaloigus on tihtsaimad.» Vordlev kir-
jandusekésitlus annab uurijale pikksilma, mille iiks pool aitab suurendada kauge-
mal olevat ja teine viihendada lihedal asuvat kirjandust. «Esteetika seisukohalt on
raamat kui kunstiteos omaette tervik, eraldatud koéigist villismaailma suhetest: ta
keskpunkt on temas eneses. Ajaloo seisukohalt on raamat ka tidiuslikema kunsti-
teosena ainult meelevaldne viljaléige 16pmatust seostatud voolust. Puhtesteetiliselt
en teos seletatav oma ideega, sellesse kuuluva mdttega. [— — —] Ajaloo aspektist
aga kitkeb ta nagu mis tahes muu tegevus oma péhjuse, oma autori vaimulaadi,
mis om teose suhtes miirav, mis avaldub koigis tema toddes ning mille tundmine
on vajalik teose moistmiseks. Kirjaniku vaimne laad omakorda muutub taas mois-
tetavaks selle libi, et uuritakse ning esitatakse autori iimbrust, tema arengut
mojustanud isiksusi, vaimset 0hkkonda, mida ta on sisse hinganud.» Siin tunneme
temas Taine'i jirglast, sest ka Taine vaatles kirjanikke seoses nende iimbrusega
viga paljudest aspektidest. Brandes arendas Taine'i Opetust edasi, asetades peardhu
ajastu ideede arenemisele.

Esimese teemaga Emigrantide kirjandus tutvustas Brandes oma meetodit koigi
seile hiivede ja morkustega. Toeliselt moodustas teema sissejubhatuse Chateaubriand,
loengute keskse osa Mme de Staél.

Chateaubriand’i elulugu annab ta teoste tdlgitsemiseks rohkesti materjali. Siin
seostatakse autori ainet ja ideestikku iihelt poolt Rousseau’ga, teiselt pooli Goe-
thega. Viimaste vahel oli ajaline seos, sest Uus Héloise ilmus 1761, Goethe Werther
kdigest kolmteist aastat hiljem. Wertherile ja selle rahvusvahelisele méjule andis
Brandes suure tdhenduse. Chateaubriand t6i kirjandusse palju uut, rdhutas Bran-
des, eriti tihisal kehal oli fal looduse poeetilisus. Enne teda olid oma leomingus
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loodust mérganud Rousseau ja Goethe; Chateaubriand arendas loodusekujutust
edasi, Ta tdi kirjandusse melanhoolia, mis jillegi oli hiljem maailmakirjanduses
viljakas Byronist Lermeontovini. Chateaubriand t6i kirjandusse maneerivastase
hoiaku; on tihelepandav, et armastus lihendab niiiid koguni eri tsivilisatsiooni-
astmete esindajaid. René esitab puhtaimal kujul ebatavalisi saatusi, mis juurduvad
erandlikes iseloomudes. Senises kirjanduses oli tegelase melanhoolia nagu muudki
tunded sisemiselt pohjendatud, «René piinlemine ei ole muud kui geeniuse stinni-
valu uusaegse isiksuse hinges.» Chateaubriand, kes juhatas sisse XIX sajandi usu-
lise reaktsiooni, oli ise usundita; ta ei olnud haaratud mingist suurest ideest. «Nii
sai ia reaktsiooni juhiks, katolitsismi ja Bourbonide riiiitliks.»

Mme de Staéli kiisitluses on viiga tihtis koht romaanil Corinna. Remaani esita-
misel kaldus Brandes korvale, koneldes Itaalia maastiku méjul siindinud intellek-
tuaalseist kogemustest: «Voin oelda, et alles iiksildasel jalutuskiiigul Sorrento
iimbruses dnnestus mul Shakespeare’ist niivord eemalduda, et suutsin temast iile
vaadata ning seega tema antipoodi mdista.» Ta jutustas sellel rinnakul nihtud
loodusest ning minevikumiilestistest, jitkates: «Ma mdbistsin, miks selline maa ei
ole siinnitanud Shakespeare’i ega vajanud Shakespeare’i, sest loodus ise on siin
votnud endale iilesande, mida Pohjamaal peavad tditma kirjanikud. Siigavalt psiih-
heloogilise iseloomuga luule on nagu kunstlik soojus, eluvajaduseks seal, kus loo-
dus on ebastébralik ja karm. Lounas on luule Homerosest Ariostoni piirdunud ereda
locduse selge, lihtsa, miite midagi lisava peegli osaga. Tal ei ole vajadust olnud
esitada inimsiidame siigavusi.» Sellised korvalekaldumised on Brandesele hiljem
iseloomulikud ja viljakad tema loenguis ning esseedes. Nii on Corinna kirjandus-
liku tegelasena esindanud Itaaliat. Mme de Staél ei piirdunud muidugi Itaalia loo-
duse inspireeriva osaga, vaid 16i romaanist ka luuletuse rahvuslike eelarvamuste
vastu. Rakvusvaheliseks kujunes kirjanik oma loominguga iildiselt; nii andis ta
Saksamaa ftoelise t6lgitsuse ka sakslaste jaoks oma teosega Saksamaast.

Corinna moited on Brandesele kui ratsionalistile ja ateistile vahel iisna liheda-
sed, Ta tsiteerib meelsasti Corinna sonu, mis on deldud Soti protestandile: «Et kato-
litsismil polnud siin vajadust vdidelda teiste usundite vastu, on ta siilitanud oma
orna ja arusaava iseloomu enam kui kuskil mujal, Inglismaa protestantism aga
on katolitsismi hivitamiseks pidanud relvastuma suurema pohimodtte- ja meraali-
karmusega, Meie usk nagu antiiksedki usundid on suutnud kunstnikke hingestada
ja luuletajaid inspireerida ning moodustab nii-delda osa meie koigi elunaudinguist,
kuid teie usund, kodunedes maal, kus mdistusel on palju suurem kaal kui kujui-
lusvéimel, on omandanud moraalse ranguse, mis talle alati osaks jiib, Meie usund
koneleb armastuse nimel, teie oma kuulutab kohustust. Olgugi meie dogmad abso-
luutsed, on meie pohimotted liberaalsed ja meie abseluutsed dogmad kehandavad
ennast elutingimustele, kuid teie usuline vabadus surub teid eranditult kuuletuma
seadustele.»

Emigrantide kirjandus Prantsusmaal ei ole Brandese meelest mingi ithe maa ise-
leeritud nihtus., See on edasise kirjandusliku arengu lihiekohaks rakvusvahelises
ulatuses, juhatab sisse usulise ja poliifilise reakisiooni Prantsusmaal ning valmis-
tab ette Prantsusmaa kirjanduslikku romantismi, See on mitmekiilgselt huvitav
Saksamaa romantismi uurimisel, kuid sellel on riivamispunkte Byroniga ja
isegi Balzaciga. Nomda andis Brandese esimene teema jirgmistele avara ja mitme-
kiilgse sissejubatuse.

Viikese vaheajaga, 1873, aasta esimesest semestrist alates esitas Brandes uue
teema Romantiline kool Saksamaal.

Esiotsa niiis, nagu kiisitleks Brandese suurelt kavatsetud kursus aina teiste
maade kirjandust. Kuid saksa romantilise kooliga alustades — pdiganud juba eel-
mise teema puhul taani kirjandusse — pidas ta vajalikuks delda: «Katsudes tun-
gida voora kirjanduse sisemisse ajaloosse, viitan ma teatud puhkudel! kaudselt taani
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kirjandusele, Ma maalin tausta, mis oli vajalik meie kirjanduse esiletousuks ta eri-
omadustega. Ma todétan vilja alust, millele minu veendumuse jidrgi tugineb uus-
aegne taani kirjandus, Tahan mone sdnaga selgitada, missugune umbkaudu on see
seisukoht, milleni olen joudnud taani ja teiste kirjanduste vordlemisel iihes ja
samas ajakeerus.»

Teema kiisitlemist alustati Holderliniga, kes Brandese jiirgi on romantilise kooli
ettevalmistaja, kuid ise romantilisse kooli ei kuulu. Pikemalt peatus Brandes
Tieckil, Jean Paulil, Novalisel, Chamissol ja E.T.A. Hoffmannil, tegi ekskursi
filosoofiasse ja poliitikasse, kiisitles saksa romantikute suhtumist muusikasse ning
nende muusika-alaseid otsinguid, nende igatsuse sinise lille poeesiat, iildse roman-
tismi vaimsust. Saksa romantism oli Brandese meelest algselt apoliitiline, selle kir-
janduslikud viiljendused jidid edaspidigi apoliitilisteks, kuid romantismiga kaasnev
filosoofia ja vastav praktika olid reaktsioonilised. Saksa romantikud armastasid
himarust ja kuuvalgust, iitles Brandes, nad pogenesid pimedusse eriti Prantsuse
revolutsiooni moistuseusu heleda piikesevalguse eest. Sellest jireldub ka Brandese
eilav suhtumine tollesse voolu.

Romantiline kool Saksamaal on Peavoolude kiisitluses koige norgemaks liiliks,
Brandese uurijad (Holger Ahlstrém) on leidnud Brandese selles tdds tunduvat
Arnold Ruge moju, aga Ruge kirjanduslikud hinnangud on sageli mehhanistlikud
ning alahindavad vaimse arengu mdnda kiilge. Nagu Ruge, nii heitis ka Brandes
saksa romantikutele ette keskaja vaimsuse elludratamist, muinasjuttude ja legen-
dide harrastamist ning religiooni suurt osatihtsust luules, Brandes esitas XVIII ja
XIX sajandi vahetuse saksa romantikutele umbkaundu samasuguseid noudeid, nagu
ta esitas hilisemale ajale (Kritiker og Portraiter, 1870): «Meie néue ei ole enam
omga igatsuste ja motetega iithiskonnast pigeneda. Pigem vastupidi: meie tahame
teostada oma ideed iihiskonnas, elus.» Romantikute huvipuudust iihiskendlike
kiisimuste vastu vaatles Brandes moneti oma aja peeglis. Ta oli uurinud ja uuris
edaspidigi Shakespeare’i ja Calderoni, kes olid saksa viiljapaistvate romantikute
inspireerijad. Saksa romantikute puhul ei katsunud ta rakendada ajaloomdistmist,
ej votnud eite uuritavate teoste sisemiste viidrtuste avamist selliselt, nagu ta oli
teinud Shakespeare’i ja Calderoni puhul.

Saksa romantikute kool on Brandese silmis huvitav ka sidemete pirast taani
hilisema kirjandusega ning mdjuga teiste maade kirjandusele. Brandesel tuli voi-
delda Taani ning iildse Pohjamaade iganenud romantismi vastu ja selleks kasutas
ta ka saksa romantismi iseloomustamist. Kui Brandes pidas saksa romantikute
mojusid taani kirjandusele miirgiallikateks, siis oli sellel mingi sarnasus Emile
Zola samaaegse voitlusega Victor Hugo ja tema kooli vastu. Omal viisil a aldub
selles ka noore Brandese vabanemispiiiid: tema teoreetiline maailmapilt oli realisti
oma, ja selles staadiumis ei olnud see isegi varasemate aegade kiisitlemise korral
sobitatav mingi muu maailmapildiga.

Reaktsioon Prantsusmaal riivab kirjandust suhteliseli vihe. Brandes kinnitab, et
restaureeritud keisririigi ajal kirjutati luulet vihe ja et ainus tolle aja luuletaja
suures stiilis oli Napoleon, kes miilestuste niol hakkas juba tungima kirjandusse.
Reaktsioonis miingis tihtsat osa katoliku kirik ja sellega koos Chateaubriand’i
teos Ristiusu vaim ning Joseph de Maistre’i riigifilosoofia. Viiga pohjalik ekskurss
tehakse Viitina mdisaproua Julie-Barbe de Krudeneri kirjanduslik-usulisse mis-
siooni, Seda ei pohjustanud mitte niivord selle daami romaan Valérie (1803), kui-
vird tema miistikasegased mdjuavaldused Aleksander I-le ning tema osa Piiha
Liidu leomises, See episood ongi ajajirgu iiks tabavamaid iseloomustusi.

Seevastu Naturalism Inglismaal on tihedalt kirjanduslik. Siin on mitmeid kir-
janikke, kes uurijat tdsiselt huvitavad ja kes on andnud maailmale palju, méjus-
tades kirjanduslikka arengut Euroopa mandri valdavas osas. Meid ei tohiks hii-
rida séna «naturalisms»: loengud toimusid 1874. ja 1875, aastal, seega varem, kui
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Zola oma naturalismiteooria avaldas. Brandesel tihendab naturalism looduselihe-
dust, maastiku osa kirjanike loomingus. Laialdasemalt on kisitlemist leidnud
Shelley, iisna avaralt Walter Scott, Keats, Burns, Coleridge, Wordsworth ja Tho-
mas Moore. Iirlastest kirjanike ja vastavate ainete puhul pdikab autor iirlaste
vabadusviitlustesse; seoses Thomas Moore'iga esitab ta iilestdusukangelase Robert
Emmeti loo. Kesksel kohal on Byron, kelle elu ja teoste vaatlus holmab ligikaudu
kolmandiku té6 mahust.

«Aastail 1824—1848 siindis Prantsusmaal suur ja imetlusvididrne kirjandus,» vii-
dab Brandes oma jirgmise teema Romantiline kool Prantsusmaal alguses. Toepoo-
lest, siia kuuluvad Musset, de Vigny, George Sand, Balzac, Beyle (Stendhal),
Mérimée, Hugo, Dumas, Gautier, Sainte-Beuve, Seaduspiirase 16pp-peatiikina kuu-
lub tidsse «Sotsiaalpoliitiline ideede liikumine ja kirjandus». See romantika kuju-
neb kunagise saksa romantika antipoodiks, on vastupidine emigrantide kirjanduse
romantikale ja ei ole suguluses reaktsioonikirjandusega, olgugi et iiksikud kirjani-
kud oma tegevuse algul kuulusid tollesse ajaloiku.

Prantsuse romantiline kool oma uue vaimsuse ja intensiivsusega meenutab Bran-
desele renessanssi. Koigepealt said prantsuse kirjanikele osaks vilisergutused
Walter Scottilt, Byronilt ja Goethelt. Kunstid lihenesid iiksteisele, Viihe sellest, et
Hugo, Mérimée ja Gautier maalisid ning joonistasid, et heliloojad uurisid oma
ia vilismaa kirjandust, et ateljeedes loeti luulet: viillismaa kirjandus (Scott, Byron)
avaldas moju mitte iiksi kirjanikele (Hugo, Lamartine, Musset), vaid ka heliloojaile
(Berlioz, Halévy, Félicien David) ja kunstnikele (Delacroix, Delaroche, Scheffer)
ning andis neile ainet. «Koik kuulutasid nagu iihest suust looduse evangeeliumi, ja
izgal pool oli nende iimber noormeeste riihmi, kes harrastasid luulet ja kunsti nonda
nagu nemad.» Siindis sona otseses mittes laialdane koolkond. «Kaéigis kunstides otsiti
virvi, kirge, stiili, ja nimelt viirvi nii viigevalt, et ajastu geniaalseim meister
Delacroix jittis joonistamise hooletusse, kirge nii ilgedalt, et liiiirika ja draama
olid kramplikkuse pirast enesekaotamise ohus, ja stiili nii kategoorilise kunsti-
vaimustusega, et iiksikuil noortel, nagu antipoodidel Mériméel ja Gautier’l inimlik
tunne lihtsalt kadus stiili. Sisu muutus uueks, Esile astus inimene, kord kirglik
plebei (Hugo), kord barbar (Mérimée), kord laps (Nodier), kord naine (George Sand),
Ja luuletaja, kirjanik, kes kord oli olnud hoovkondlane v6i maailmamees, muu-
tus nitiid iihiskonna vaeslapseks, seejuures inimkonna iilempreestriks, kes vois kiill
vaene olla, kuid kelle laubal siiras tiht ja kelle keel oli tuli.»

Prantsuse romantilist kooli pidas Brandes kirjanduse suureks tousuajaks ming
arvas: «Prantsuse romantikat voib lilaldamata nimetada suurimaks kirjandusli-
kuks keoliks, mida XIX sajand on niinud.» Lihemalt peatus ta igal kirjanikul,
andes nende usutavad ja poeetilised portreed, leides Gautier’, eriti aga Sainte-
Beuve'i toodes uusaegse Kkriitika aluseid. Viiga tihelepandav on Brandese hinnang
Théophile Gautier’ kohta: ta nieb kriitiku teenet kunsti vabastamises moraali eest-
koste alt ning voitluses kunsti utilitaarse rakendamise vastu,

Naturalism Inglismaal ja Romantiline kool Prantsusmaal on suurimad kirjan-
dusloolised to6d oma positiivse materjaliga ja kirjanduslike portreedega. Nende
kahe kérvale asetas ta viimase teemana Noor-Saksa.

Noor-Saksa kirjanikest koitis Brandest Heine, kellest ta andiski viiga hea kuju-
tuse, Kui teose saksa viiljaanne ilmus, leiti (eriti Wilhelm Bilsche), et Brandes on
uurinud Heine kohta ilmunud kirjandust iilipohjalikult. Heine oli iitks Brandese
lemmikkirjanikke, samuti olid selleks juba ta varajasest noorusest alates Byron ja
Goethe, Noor-Saksa kui revolutsiooni ettevalmistav ja olemuselt revelutsiooniliste
ideedega kirjanduslik liikumine oli Brandesele lihedane maailmavaate ning tem-
peramendi tottu, Uurimus loppes Saksamaa ja Ausiria revolutsiooni jilgimisega
nii selle kirjanduslikes kui ka argielu vormides, Autori kaasatundmine revelutsioo-
nile en kooskolas tema kirjandusekisitlusega.
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Tios eesmiirgiks oli XIX sajandi psiiiithika selgitamine euroopa kirjanduse pea-
rithmade ja juhtivate lilkumiste uurimise kaudu — selline oli Brandese idee. Tema
esituses on keskne Byroni surm kui kirjanduslik siindmus ning Kreeka vabadus-
voitlus tihiskondliku siindmusena, sest «see kaksikithendus moodustas kontinendi
vaimuelus ja kirjanduses omaeite epohhi», Nii avaldub kirjandusekiisitluses reve-
lutsiooni ja reaktsiooni vaheline voitlus, Emigrantide kirjanduses oli reaktsiooni
elemente, kuid seal leidus veel revolutsiooni vaimsust. Reaktsioon algas Saksa-
maal ja kulmineerus Pranisusmaal restauratsiooni esimestel aastatel. Kuid Inglis-
maa naturalismis valitses teine vaimsus, Vihe enne 1830. aasta juulirevolutsiooni
toimus prantsuse kirjanduses ja kogu vaimses elus poire seoses romantilise kooli
siinniga, sellele jirgnes saksa kirjanduslik rithm, mis suubus 1848. aasta miirtsi-
revolutsiooni.

Brandesel on kirjandus iiks osa iihiskonna vaimsest eluavaldusest, Seda vaadel-
dakse koos mitte iiksi filosoofilise ja poliitilise kirjanduse arenguga, vaid ka seoses
poliitiliste siindmustega, mistdttu kirjandusajalugu peegeldab kogu iihiskonna lii-
kumist, Rajades euroopa kirjanduse koosvaatlust, selgitas Brandes kirjandust
iithenduses sotsioloogiaga kogu iihiskonna mdéistmiseks. Hiljem, Ludvig Holbergi
monograafias (1884) rohutas ta kirjanduse rahvusvahelist olemust veelgi selgemini:
«Ja on iildse ebausk, nagu oleks moni rahvuskirjandus Eurcopas arenenud viilis-
maailmast isoleeritult. Isegi vaieldamatult iirgsed teosed Pohjamaadel, isegi Islandi
saagad on seoses [—— —] suure iildeurcopaliku kirjandusliku liikumisega, teki-
vad teatud suhtlemises vilismaadega ning algavad télgete ja mugandustega, kuni
islandi Opetatud pealikpreester saavutab tiieliku originaalsuse.»

Uheksateistkiimnenda sajondi kirjanduse peavoolud kui kirjanduse rahvusvahe-
liste seosie kisitlus on pdhjapanev teos ning sellisena eeskujuks téinaseni. Pea-
voolud leidsid eest rahvusvahelise foorumi, kindlustasid autori rahvusvahelise
maine ja mdajustasid jirgnevat kirjanduseuurimist mitmel pool Euroopas.

jiig

Kopenhaageni vana esteetikaprefessor Carsten Hauch oli iiliGpilast Brandest
varakilt oma jirglaseks nimetanud. Kui Hauch 1872 suri, jittis ta oma viimse
soovi, et tema jidrglaseks valitagu Brandes, kelle! oli juba korge kvalifikatsioon.
Professori lesk avaldas kirja ajalehes, Ulikoolivalitsus aga ei tahtnud tiilikat noort
teadlast akadeemiliseks dpetajaks lubada. Mitu aastat vottis kahe suuna vaheline
voitlus, milles Brandes I6puks alla jidi. Vahepeal toimetas ta koos oma venna Ed-
vardiga ajakirja Det nittende Aarhundrede, kuid majanduslike raskuste tattu
viiljaandmine lopetati. Brandesel puudus véimalus oma vaadete mdjulepiiiistmiseks;
ajalehes artiklite avaldamisest oli vihe. Ta oli lootnud oma vaadetele toetust pro-
fessorikehast, kuid selle saamine luhius, Aastaseks elatuseks tehtud laenuga kolis
ta 1877. aastal Berliini, kuhu j&i mitmeks aastaks, Ta scovis kirjutada saksa keeles
ja saksakeelse lugejaskonna jaoks, tutvustada PGhjamaade kirjandust rahvusvahe-
liselt ning vdita eneselegi tunnustus kodumaal.

Eluaez on Brandes rohutanud prantsuse kultuuri erilist tihisust oma elus,
Niiiidki soitnuks ta meelsamini Pariisi, kuid sdjalisele kaotusele ja Pariisi Kom-
muuni mabasurumisele jirgnenud aastail oli Prantsusmaal mdjul reaktsiooniline
vaim ja teatud endassesulgumises ei osutatud kellelegi kiilalislahkust. See tegi
Brandesel voimatuks Pariisi minna: seal poleks tal vabaliteraadina olnud kiillalt
avarat tegutsemisala. Y

Juba varem (1875) oli Brandes astunud saksa kirjandusse esseega Paul Heysest,
kellega ta eli soprussuhetes. Brandese tegevus Berliinis oli kahesugune: iihelt poolt
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kirjutas ia Pdohjamaade lehtedele mitte iiksi kirjandusest, vaid saatis Saksamaa
keohta ka reportaaze, mis ta hiliem kogus raamatuks Berlin som tysk Rigsho-
vedstad (1885). Teiselt poolt hakkas ta iiha rohkem avaldama esseid saksa ajakir-
jades ja ajalehtedes. Kdigepealt oli ta siingi Pohjamaade esindaja. Oige varsti andis
ta touke Henrik Ibseni Troonindudlejate ja Noorte liidu saksa tolgete ilmumiseks
(1872). Kui ta kedumaalgi oli Ibseni ndidendeid korgelt hinnanud, siis niiiid levitas
ta neid seisukohti ka saksa keele vahendusel ja piidis nad suurest norralasest kir-
‘jutatud esseega (1883). Berliinist tegi Brandes ettekandereise mujale, peale muude
Viini, mis saksakeelseil maadel osutuski talle kdige kodusemaks, Seal leidis ta aval-
damisvoimaluse ajalehtedes, seal tekkis tal mitmeid hiid tutvusi.

1882, aastal pidrdus Brandese poole rithm taanlasi, kes kutsusid teda tagasi
kodulinna, Eeldusel, et Brandes jille alustab oma loenguid ja edaspidi votab vahe-
tult osa taani kultuurielust, andsid nad lubaduse maksta talle kiilmme aastat umb-
kaudu professoripalka. Kutsujad on tinaseni jdiinud anoniiiimseteks. Jirgmisel
aastal lopetaski Brandes oma vabatahtliku maapao ja liks Kopenhaagenisse. Tema
aktiivsusest Saksamaal riiigivad peale paljude ajaleheartiklite ja ajakirjades aval-
datud esseede veel kaks raamatut, millel oli suur moju kaugel viiljaspool saksa-
keelsete maade piire. Veel Saksamaal olles andis ta vilja XIX sajandi kirjandus-
like portreede kogu Moderne Geister (1881; 2., muudetud wvalikuga triikk 1887),
milles voeti vaatluse alla Paul Heyse, Max Klinger, Ernest Renan, Gustave Flau-
bert, Edmond ja Jules Goncourt, Ivan Turgenev, John Stuart Mill, Hans Christian
Andersen, Esaias Tegnér, Bjornstjerne Bjornson ja Henrik Ibsen (esimeses triikis
pundusid Klinger, Goncourt’id, Turgenev ja Ibsen, see-eest leidus seal taanlane
Fr. Paludan-Miiller), seega seitsme rahvuse kirjamehed, keda autor iseloomustas
kui unusaegse (modernse) vaimulaadi esindajaid, Mone aasta pirast jlirgnes essee-
kogu Menschen und Werke (1893, 2. triikk 1895), mille koosseisus olid Goethe ja
Taani, Ludvig Holberg, Adam Oehlenschliger — Aladdin, Friedrich Nietzsche,
Emile Zola, Guy de Maupassant, Puskin ja Lermontov, Fjodor Dostojevski, L. Tols-
toi, Metsaline inimeses, Kristian Elster, Alexander L. Kielland, J. P, Jacobsen,
August Strindberg, Hermann Sudermann ja Gerhart Hauptmann. Nietzsche, Strind-
berg, Sudermann ja Hauptmann tulid teises triikis juurde.

Olgugi et mitmed neist esseedest olid saksa ajakirjades ja ajalehiedes varem
ilmunud, oli sellel raamatul uue kirjandusliku maitse juurutamisel eelmisest suu-
rem mdoju. Raamatud {dlgiti mitmesse keelde, eriti mainigem vene ja poola
tolkeid.

«Brandese maailmavaate keskpunktiks oli ta vabadusepaatos. See puudutas
esmajoones mittevabadust, uurimisvabadust, kuid ta leidis, et nende vabaduste
tihtsaimaks eelduseks on poliitiline vabadus.» (Nolin.) On tuntud ta poolehoid
flaamide ja tSehhide suhtes, konelemata elu loppaastate korduvaist stimpaatia-
avaldustest rohutud rahvastele, Ta ei jitnud XIX sajandi lopul hiilt tostmata —
pealegi saksa ajakirjas — tol ajal Preisi voimu all olevate Louna-Jiiiitimaa taan-
laste kaitseks; Brandese vaimsuse viga heaks niifajaks oli ta suhtumine Poo-
lasse.

1881, aasta miirtsis kutsuti ta Poznani (tol ajal Posen), kus ta esines saksa
keeles ja peamiselt saksa publiku ees. Ei olnud raske tihelepanekuid teha selle
poola linna erandlikust olukorrast, millest ta kirjufas ka faani ajalehes: «Poola
poline element on alla surutud, sisserinnanud sakslased on valitsejad.» Ta kir-
jutas eriti kahest Poznani teatrist: saksa teater saab avalikku toetust, poola oma
kiratseb ja wvoitleb raskustega. Seal tekkis tal futvusi poolakatega ja kirjavahe-
tused viisid niikaugele, et ta 1885, aasta veebruaris lilks WVarssavisse loenguid
pidama, Ta esitas prantsuse keeles kolm loengut: ithe Skandinaavia vaimsest elust,
kaks prantsuse kirjandusest, mis oieti kattusid ta Romantilise kooli ainega. Loen-
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gud voeti vastu iilisoojalt, poola ajakirjandus koneles Brandesest palju ning refe-
reeris loenguid.

Brandes oli kasutanud poola kirjanduse tolkeid ning raamatuid Poola kohta
juba enne esimest Poola-reisi, Sealt tagasi tulnud, jitkas ta téod, tutvustas Poo-
Iat ka Kopenhaagenis avaliku ettekandega, mille jirel kirjutas: koige tihtsam -—
kuulajad liksid laiali teadmises, et Poola elab ja ei ole siilidi oma kannatustes.
«Valitses Poola-vaimustus, nagu meil pole olnud 1863-ndast aastast saadik.»

Jiargmisel aastal kutsuti Brandes uuesti Varssavisse, kus ta oli veebruari algu-
sest aprilli keskpaigani, Seal tsenseeriti ta loengute kiisikirjad ning kauase uuri-
mise pdrast mobdus esialgne tihtaeg, kuni kindralkuberner Gurko andis esinemis-
loa. Varasema lubaduse kohaselt kioneles ta seekord ka poola kirjandusest, kdige-
pealt Mickiewiczist, Henryk Sienkiewiczist ja Eliza Orzeszkowast. Vastavad esseed
ilmusid hiljem Poola-raamatus. 1200 kuulajat olid ettekandeist vaimustatud, eriti
lektori vihjest rahvusliku viigivalla vastu ning poola rahva wvabale tulevikule,
Raamat Poola-muljetest ning poela kirjandusest (Indtryk fra Polen, 1888) ilmus
Lvovis poolakeelses tolkes 1898, kuid Vene keisririigis ei saanudki ilmumisluba.
Teosest on avaldatud ka saksa (1898) ja inglise (1903) tolge.

Venemaal olid kirjanduslikud ajakirjad («Vestnik Jevropd», «Russkaja Masl»)
jdlginud Brandese saksakeelseid teoseid; tema Peavoolusid oli tutvustatud iilevaa-
dete niol, {blge hakkas ilmuma 1881, Sellele aga tuli varsti takistus: Reaktsioon
Prantsusmaal poletati kui keelatud raamat Moskvas avalikult dra (teade Bran-
dese autobiograafias). Berliini literaatide kaasabil tekkis Brandesel kirjavahetus
mitme viljapaistva venelasega ja 1887. aastaks kutsuti ta loenguid pidama algul
Peterburi, siis ka Moskvasse, viimases koguni iilikooli. Ta esines Peterburis aprilli
16pul ja mai algul nelja prantsuskeelse loenguga. Tihelepandavalt vottis ta esime-
seks teemaks vene romaani, teiseks kirjanduskriitika, kolmandaks Zola. Neljandaks
osaks oli fa kavatsenud iilevaate taani kirjandusest, kuid et see keelati, siis vottis
ta selle asemele Musset ning George Sandi. Suurimat tihelepanu pidorati ta ette-
kandele kriitikast, kus toodi ohtrasti niiteid ka taani kirjandusest. Endast iitles
ta, et ta erineb Sainte-Beuve'ist ja Taine’ist sellega, et annab suurele isiksusele
suure tihenduse ajaloos, kuna prantslased taandavad suurte isiksuste mdju iimb-
ruse mdojule. Saalis oli kuulajaid 800—900. Huvitav kiill, et nii radikaalid kui ka
konservaliivid votsid teda vastu sobralikult. Vahepeal pdikas ta Helsingisse ja Vii-
burisse, kus koneles Ibsenist; pirast seda oli tal neli loengut Moskvas, Teemadest
olid kolm needsamad mis Peterburis, neljandaks koneles ta saksa keeles Noor-
Saksa liikumisest. Teda kiiinud kuulamas L. Tolstoi abikaasa ja tiitar, sel ajal tut-
vunud ta ka Dostojevski lesega. Uute tutvuste hulgas oli veel professor Aleksei
Vesselovski. Pirast loenguid kutsuti ta Orjoli kubermangu iihte mdéisa, kus elas
monda aega ning kiiis veel Smolenskis. Uhtekokku oli ta Venemaal ligi neli kuud.
Jirgmisel aastal kutsuti Brandest tagasi. Ilmselt ei saanud ta sissesdiduks luba, sest
reisist ei fulnud midagi viilja. Tolgete abil fundma 6pitud vene kirjanduse ja vene
elu vastukajad ning vahetud reisimuljed valmisid jirgmizel aastal raamatuks
Indtryk fra Rusland, 1888. See ilmus kiill saksa (1898), inglise (1880) ja poola (1905)
keeles, kuid vene tolkes alles 1913. aastal Brandese «Kogutud teosie» venekeelse
viilljaande 2, triikis.

Venemaa-raamat on viga elav reportaaz, loodud nii kirjandusliku materjali kui
ka otseste muljete najal. Autor kinnitab, et ta on konelnud ithiskondliku seisundi
poolest erinevate inimestega: viirstide, professorite, ajakirjanike ja talupoegadega.
Venemaa elust esitatakse mitmekesiseid tiihelepanekuid ja on funda, et vidoras
on kasutanud koiki vdimalusi selle suure maaga tutvumiseks, Huvitavad on ka
Brandese kunstivaatlused, Ta tutvustab lugejaid Ivanovi, Makovski, VerestSagini,
Kramskoi, Repini ja skulptor Antokolskiga, keda koiki hindab korgelt, ainuiiksi
Aivazovskile annab eitava hinnangu.
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Mitmete allikate alusel tehakse iilevaade vene kirjandusest, tostetakse esile XIX
sajandi kriitikat, nimetatakse Belinskit geniaalseks, antakse siimpatiseerivaid tea-
teid Herzenist ja TSernosevskist, Puskini, Lermontovi, Turgenevi, Dostojevski ja
Tolstoi kohta kiivad kiizitlused on edasi arendatud omaette esseedes. Ukrainlasi
esindab ilmekas 16ik SevtSenkost,

Brandese esseed vene kirjanikest (Puskin ja Lermontov, Turgenev, Dostojevski,
Tolstoi) leidsid suure lugejaskonna ka Venemaal, Tema moju Dostojevski moistmi-
sele ja tolkimisele oli eriti suur Skandinaavia riikides, tunduv ka Saksamaal ja
saksakeelseis maades.

Oma Kogutud teoste teise friiki eessonas (1918) rohutab Brandes, et tema kone-
lejategevus pole olnud viiksem kirjaniku omast. Ta loendab oma arvukaid ette-
kandeid — peale Skandinaaviamaade veel Saksamaal, Poolas ja Venemaal «Vii-
mase kahekiimne aasta kestel olen pidanud palju ettekandeid ja konesid Parii-
sis, kus olen olnud sageli ja kaua, peale selle olen tihti viibinud Itaalias, kus olen
konelnud Roomas ja Naapolis. Korduvalt olen esinenud Berliinis ja Viinis, Prahas,
Budapestis ja Diisseldorfis, Saksamaal olen konelnud veel Dresdenis, Miinchenis,
Hamburgis, Breemenis, Breslaus, Stuttgardis ja Frankfurdis Maini #ires; Pohja-
maade] olen pidanud etiekandeid Helsingis, Turus, Stokholmis, Upsalas, Giitebor-
gis, Kristiaanias ja Bergenis, 1913, aastal konelesin Londonis, Sheffieldis, Manches-
teris, Edinburgh’is, Glasgow’s, Liverpoolis, Cambridge’is, Newcastle'is ja 1914, aas-
tal Ameerika linnades New Havenis, Chicagos, Minneapolises, New Yorgis. Ma ei
ole kunagi elanud kabinetielu, vaid olen pitiidnud tundma &ppida maid ja nende
elanikke.»

Nii elay side paljude maadega on ainult rohutanud Brandese iillimalt rahvus-
vahelist tegevust ning suurt méju. Ta ei pidanud paljuks esineda kolmes voor-
keeles, inglise keeles esinemise oskust veel vanas eas lihvides. Skandinaaviamaadel
luges ta alati taani keeles, Tema suhtlemisringkonda kuulus palju silmapaistvaid
inimesi, ta kirjavahetus oli viga suur — nii XIX kui ka XX sajandil.

v

Georg Brandes iiratas oma Peavooludega viga palju uusi motteid ja see teos
kerkib autoriga iihenduses alati meelde, Brandese isikupidraseks vormiks oli aga
essee, kirjanduslik portree, nagu ta oma vormi ise nimetas. Oigupoolest sisaldavad
juba Peavoolud mitmeid kirjanduslikke portreid.

Esimese portree kirjutas Brandes 1865, ja mitmes suhtes erakordse: Kamma Rah-
bek, Kirjandusetundja vaatab selle puhul abitult ringi, kuni leiab autorilt tunnis-
tuse; «Et ta nimi on piisinud, tihendab reeglist korvalekaldumist. Ta ei ole midagi
kirjutanud, ta ei ole avalikult esinenud.» Karen Margarete Rahbek (1775—1829) oli
professori ja luuletaja abikaasa, viga haritud naine; ta koondas enda iimber Kopen-
haageni vaimuinimesi, kes olid koige viihem seotud traditsioonidega, ja jii aja-
lukku nende sdbrana ning virgutajana. Autor 10i sellest naisest igakiilgse pildi,
kuigi temast oli siiilinud ainult kaks siluett-portreed. Isikukujutuse korval on
antud XVIII ja XIX sajandi vahetuse vaimse elu libildige.

Esimene poriree oli seega varem elanud inimesest. Hilisemais podras ta viga
palju tdhelepanu vahetuile visuaalseile muljetele, meenutades tihti joonistajat.
Ernest Renanist kirjutas ta (1880), et 1870. aastal Pariisis ei oleks ta julgenud tead-
last iiles otsida, kui Taine poleks teda ergutanud, Siis jirgnevad vahetud muljed:
«Nigin kirjutuslaua taga viikest, laiade olgadega pisut kithmus meesl suure raske
peaga; niojooned jimedad, nahk ebapuhas, siigava pilguga silmad ja tark, ka vai-
kides sonakas suu, Ilutu, kuid ligitombav, suurest madistusest ja pingsast toost
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jlmestatud niigu piirasid pikad pruunid, cimudelt valgeksminevad juuksed. Ta isik
meenutas mulle iihte ta enese lauset: Teadus on lihtsus.» John Stuart Milli esimest
korda kohates tabas ta selle niio iiksikjooned: «Olgugi 64-aastane, oli tal lapse
viirske ja puhas nahk, [———] Ta silmad olid selged ja siigavsinised, nina kitsas
ja kumer, laup korge ja vdlvitud, vasaku silma kohal tugevasti esiletungiv kiihm;
paistis, nagu oleks mottetdo ta organeid sundinud laienema ja endale ruumi tegema,
Stiilsete ja suurte joontega niigu oli lihine, kuid mitte rahulik; nirvituksatused
jooksid iile ndo ja niisid reetvat rahutuli virelevat hingeelu; ta otsis sdbnu ja ko-
geles veidi lause alguses.,» (Kirjutatud 1879,) Dostojevskist, keda ta kunagi polnud
nidinud, koneles Brandes (1888) ta peortreest lihtudes, lugedes nidost vilja koike
seda, mis kirjaniku teoste abil vois selguda.

Kirjaniku portree primaarseks aluseks ja porireejoonistuse ajendajaks on ta
teosed, Nendest saadud muljeid tidiendab Brandes alati isikulooliste andmetega;
autor ja tema teosed moodustavad terviku, Kirjaniku elulool on teose maistmi-
seks iilitdhiis osa, aga elulugu hélmab ka kirjaniku eluaja iihiskondlikke siind-
musi, Kirjanik on oma aja rikastaja uute ideedega, eluniihtuste valgustaja uuest
kiiljest. Kuivord ta rikastab oma iimbrust ja iihiskonda uute ideedega, see mii-
rabki Brandese huvi oma Kiisitlusobjekti vastu. Korduvalt, vahest kaige kokku-
votlikumalt Nietzsche-kiisitluses (1888) esitab Brandes silmapaistva isiksuse ja
ithiskonng vahelisi suhteid: «Meie piievil on viiga levinud Taine'i seisukoht, et
suurmees on miiratud oma ajastuga, ta on selle laps, ebateadlikult piiliab ta
tabada ajasiu olemust ning seda teadlikult viljendada. Hoolimata sellest, et suur
inimene endastmdoistetavalt ei lilgu viljaspool ajalookiiku ning alati toetub eel-
kiijatele, vorsub idee ikkagi iiksikus v0i mones iiksikus, ja need iiksikud ei ole
mingi madalamal oleva hulga hajuvad punktid, vaid kérgema andekusega indivii-
did, kes tombavad hulka enesega kaasa ning ei ole mitte hulga poolt kaasatomma-
tavad. See, mida nimetatakse ajastu vaimuks, tekib algul iisna viheste ajudes.»

Pirast esimest portreed ei leonud Brandes kuuekiimnendail aastail kuigi palju
teisi, Kaunilt ja meeldejlifivalt kirjutas ta (1866) varasurnud antiikfiloloogist Fre-
derik Nutzhornist, tema viga andekast ja tédkast ning paljulubavast elust. Samal
aastal valmis ka Emil Aarestrupi luulest poriree, milleks teda ergutas selle viihe
kirjutanud arsti postuumne luulekogu pdrast ainsat eluajal ilmunut, Muidu aga
puundutavad vanema pdlvkonna kirjanike Frederik Paludan-Miilleri, Johan Ludvig
Heibergi, Henrik Hertzi ja mdne teise puhul avaldatud kirjutised pigem arvustus-
tena iiksikuid teoseid, andmata koguportreed. Oige kiill, neis arvustustes aimas
Brandes juba etie Peavoole, virreldes Heibergi puhul prantsuse ja saksa roman-
tismi ning kamdes vordluse ka taani kirjandusele.

Siis (1869) jirgnes essee Hans Christian Andersenist, suurest muinasjutuvestjast.
Kui dnnelik oli Andersen kirjanike hulgas, leidis Brandes, kui onnelik vorreldes
teadusemeestega, kellel on ainult neli voi viis lugejat ja needki kas vaenlased voi
vaistlejad, Andersen aga on kirjanik, keda loetakse juba lugemadppimise eas ja
kellest ei lahkuta elu 1opuni. Tal on oma moistev ja edasiloov lugejaskond, ja sel-
lise lugejaskonnaga kirjanik voib olla surematu.

Kui suure soojusega lihenes Brandes kriitikuna oma kaasaegseile kirjanikele,
sellest andis ta parima niiite norralase Kristian Elsteri (1841—1881) nekroleogis,
mille véttis ka oma saksakeelsesse raamatusse Menschen und Werke, Sellega tah-
tis ta Elsterile kindlustada koha rahvusvaheliselt tihelepandavate kirjanike hul-
gas, Elster ei ole norra kirjanduse esmajirgulisi suurusi, kuid arvustaja maistis
seda liig vara katkenud elu kui lubavat, ja juba nende tutvuse algusest peale oli
Inbav andekus Brandesele rohkem viirt kui valmis teesed, Ta koneleski sellest,
kuidas ta 1869. aastal leidis norra ajalehest arvustuse Henrik Ibseni Noorte liidu
puhul; sellele «noorusliku vaimustuse, mehise keele ja isikupiirase laadiga» artikli
autorile kirjutas Brandes tunnustava kirja ja sealt algas nende seoe vahekord.
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Brandes voitles Elsteri ametliku tunnustamise eest ning oli toeks ta perekonnale
Norra riikliku pensioni saamisel.

Brandes oli esimene, kes nidgi Jens Peter Jacobsenis (1847—1885) suurt kir-
janikku, Asetades peardhu teostes esitatavaile ideedele, ei ole Brandes tavaliselt
kiillal{ tundlik stiilividrtusi tabama. Hoopis teisiti suutis ta hinnata Jacobseni:
«See on meie niiiidisproosa suur kolorist. Kindlasti pole Pohjamaade kirjanduses
keegi enne maalinud sdnaga nii nagu tema.» Selliselt vottis Brandes 1883, aastal
kirjutatud essees kokku Jacobseni véimed. Kui hiljem on J. P. Jacobseni kunsti
tippudeks peetud eeskiitt novelli Mogens ja postuumseid luuletusi, siis Brandes
andis hinnangu ta kahele romaanile ja novellidele, J. P. Jacobseni rahvusvaheline
maoju algas kiillap tinu Brandese hinnangule, mida ta tiiendas kahe aasta pirast
nekroloogis ja hiljem veel paaris artiklis,

Kaasaegsete vaadete esitamises on esikohal Soren Kierkegaard’i monograafia
(1877). «Kierkegaard’is liheneb XIX sajandi esimese pocle taani kirjandus oma
tipule ja sellesamaga ka Iopeb see poolsajand.» Ta lisab juurde, et fikski faani
autor ei ole saavutanud sellist siigavust inimsiidame pohjatuses, ei ole teinud seda
nii stivatunnetuslikult, ei ole motelnud nii teravasti ega tousnud oma lennus nii
korgele puhtuse ja ideeselguse sfiiiri. Kierkegaard on Brandese silmis nii rikas ja
ta tO60 nii mitmekiilgne, et teda ei saa suruda mingisse valemisse; ta ei olnud, nagu
vahel arvatakse, midagi tiielikult valmimut, vaid pidevalt arenev, mida ta uurijail
tuleb arvesse voita.

Brandes niigi esimesena Kierkegaard’'i suurust. Seejuures olid nad erineva vaim-
susega inimesed, kuid Brandes suutis ka erinevaid vaimsusi fihendada. Tema dia-
lektika oli ideemaailma vaatluses viiga tundlik ja ta taetles vastandlikestki suun-
dadest siinteesi luua, tema eitamine oli alati tihelepanelik oma objekti positiiv-
sete joonte suhtes, mida ta ei tahtnud korvale jitta. Hiljem (1888) tunnistas
Brandes, et ta olevat oma kriitilise 166 kirjutanud Kierkegaard’i méju tokestamiseks,
kuid lisas siiski juurde: «Psiihholoogiliselt on see aga vist kéige peenem, mida ma
olen avaldanud.»

Ludvig Holberg on vanim taani-norra iihine kirjanik, kes on saanud rahvus-
vaheliselt tuttavaks ja on moju avaldanud viga mitme maa niitekirjanduse ning
teatri algusaastail — olgu tegemist saksa, vene vdi eesti teatriga. Holbergi mono-
graafia valmis Brandesel kirjaniku kahesajandaks siinnipievaks, 1884, ent jdidb
Holbergi tundmadppimisel alati vajalikuks allikteoseks.

Adam Oehlenschliger (1779—1850) oli oma teoseid ise saksa keelde tdlkinud ja
oli Saksamaal varakult tuttav eriti oma muinasjutulise Aladdiniga. Tema peateose
tolgitsemise juurde joudis Brandes veidi hiljem (1886).

Vahel iillatab Brandes ootamatute leidudega. Emile Zola ei elnud oma Rougon-
Macquart'ide hiigeltsiiklit veel joudnud lopetada, kui Brandes Kkirjutas temast
essee (1887). Zola enese teoreetiline raamat Le roman expérimentel (1880) oli tut-
vustanud ta romaanikiisitust. Seda edasi arendades olid mitmed loonud lausa iild-
kehtivaks saanud kiisituse, nagu vaatleks Zola inimest ainuiiksi kui iimbruse
majude koondtulemust. Niisugust seisukohta oli ka Brandes ise Taineg’i jirgides
iisna palju populariseerinud. Oma essees katsus Brandes Zola'd ta enese teooria
kiest monevérra vabastada, Ta vottis Zola moistmise aluseks viimase miidratiuse:
kunstitees on tilkk loodut, nihtuna ldbi ilihe temperamendi — selles sonastuses
vahetas Zola hiljem «loodut» sénaga «loodust» (création ja nature), Zola on kujuta-
mises vana, elgu klassikalise, olgu romantilise printsiibi vastane, ta t6i esile natu-
ralismiprintsiibi, mille abil ta sai oma teostes varjamatult tode niidata. Kas see,
mida Zola nimetab temperamendiks, ei kujune millekski seesuguseks, nagu oli
maitse vai fantaasia, kas ei kalluta autori temperamendi kaastegevus kujutatavat
kord suurendama, kord vihendama, kord ilustama, kord halvendama. «Vastus peab
olema: ka naturalism ei viildi tegelikkuse iimberkujundamist, mis lihtub kunsti
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olemusest.» On iiks mudel, mis romaanikirjanikul on alati kiepirast: ta enda isik.
Sellepirast kohandab ta tegelasi oma mudelile. Edasi vaatleb Brandes tsiikli esi-
mest romaani Rougonide dnn ja leiab d&igustatult, et «temperament kujundab
loodusevaatlust iimber, mudelit tihendades», et tegelaskujudes sisaldub siimbol.
«Zola eelistab viikeste tegelikkuse joonte siimboolset kiisitlemist. Pole juhus, et
Rougoni perekonna elutuba Plassans’is on votnud erilise kollase tooni. Midbel,
tapeet, kardinad, isegi kamina marmorplaadid miingivad kollase virviga. See on
kadeduse viirv.» Rohkete niiidetega teeb Brandes selgeks, et Zola kasutab siim-
boleid suures ning viikeses ulatuses, ja ta vdtab Zola olemuse kokku:

«Ta peaomaduseks on tiilipiliste joonie ja suurte totaliteetide tabamine ning
reprodutseerimine. Eelistavalt tostab ta esile midagi hiigelsuurt. Sellega ei taba
ta mitte impressionistlikult paari midravat joont, vaid Victor Hugo kombel visa
kordamise ja loendamise abil hulga viiliseid detaile; ta loendab niiiteks lopmatult
taimenimesid, mitmesuguseid juustuliike, iihe kaupluse kaupu ja toiduaineid. Kuid
koigi iiksikasjade kokkuvdtmiseks ning taotletud iithtse mdéju saavutamiseks poge-
neb ia siimbolisse; suurde pdhisiimbolisse, nagu niit. turukaubamagja Pariisi kohus,
ja tembeldab siis kdik iiksikasjad stimboli tunnusega, laseb korduda kdhul naiste
rindades, majade fassaadides, sormeotstes.» Ja Zola ise vaevalt uskus oma silmi,
lugedes essee 1oppridu: «Ta suur eepiline teos Les Rougon-Macquart on seega rida
lodvalt iiksteise kiilge reastatud laule salapirase ning kohutava jumaluse mitme-
sugustest inkarnatsioonidest ja ta on ise selle jumaluse Iuuletaja.»

Kuus aastat hiljem, kui Zola-tsiikkel oli tervenisti ilmunud, andis Brandes sellele
esseele lisa, Zola siimboliotsinguid, ta korget paatost olnud vaja niidata sellepiirast,
et kirjaniku kohta oli kujunenud iildine arvamus, nagu oleks ta kirjandusse teo-
ruse ja mustuse koguja, nagu tihendakski Zola naturalism monesugust roppust. Ta
ei anna suurt tdhendust Zola piirivusipetusele, sest meie ei tundvat neid seadusi, ja
sellepirast on kirjanikul sellel alal koguni fantaasiavabadus. Aga Zola suuruse
tunnistajaks jiib see romaanitsiikkel kui iihe epohhi peegeldus, mida varem pole
olnud, Uksikud raamatud, nagu Piiiinis ja Soekaevurid olevat parimad, mille najal
Zola piisib,

Zola poriree avardamiseks kirjutas Brandes vaimuka essee Metsaline inimeses
(1890) nende probleemide kohta, mis just neil aegadel euroopa kirjandust libisid
Ja ennustasid uusi leidusid psiihholoogias (Freud). See oli inimese kahestumise
mote, mida juhatas sisse Paul Bourget, leides, et inimeses on iiks pool teadlik ja
teine ebateadlik. Niisugune kiisitus arenes mitmel kirjanikul iseseisvalt edasi
inimese kohutavate instinktide vaatluses, inimeses «metsalise» avaldumise otsimi-
ses, Zola'l on «metsaline» iirginimese relikt; temal ei ole «metsalise» Kkiisitle-
mine moraali, vaid loodusteaduse kiisimus. Tolstoi ja ka Strindberg nievad «met-
salise» arengut tsivilisatsioonis. Brandes peatub Tolstoi algkristlikult meralistlikul
arusaamal, mis avaldub eriti Kreutzeri sonaadis ning Zola Inimmetsalises (La
béte humaine), esindades ise humanistlikku joont. «Zola’l on see halvasti seeditud
darvinism, Tolstoil moistusevastane uuestisiindinud algkristlus,» vétab ta need
suunad kokku, kuid lopetab iillatushiiiidega, kuidas selletaolised probleemid iildse
voivad kirjandusele ainet anda: «Kui klassikalise ajastu Kreeka helleen vaiks
oma tuhast tousta ja neid viljendusi kuulda, 166ks ta selliste koneluste puhul imes-
tades kaks kiitt kokku.»

Bjornsoni ja eriti Ibseni juurde pdordus Brandes korduvalt, nende portreed
ongi ehk rahvusvaheliselt kdige rohkem méju avaldanud. Seejuures suhtus ta
Bjornsoni ideedesse vidga kriitiliselt. Ibsenit tunnustas Brandes jiddgitult, «Heaks
mirgiks Ibseni tulevastele teostele on asjaolu, et samal miiral, kui ta on muutunud
kaasaegsemaks, on ta muutunud ka iiha suuremaks kunsinikuks, Uue aja ideed ei
ole temal omandanud siimbolite kuju, ei ole kehastunud tiiiipidena. [— — —] Ibseni
tehniline meisterlikkus on viimastes teostes aasta-aastalt tdéusnud. Nukukodus
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iiletas ta kuulsate prantsuse draamakirjanike tehnika, Kummitustes andis ta (hoo-
limata varjupaiga polemisest) dramaatilise tegevuse kindluse, lihtsuse ja pee-
nuse, mis meenutab Sophoklese-aegset antiiktragbbdiat (Oedipus rex).» Ta vordleb
kaht suurt ja visa norralast nende ideedest lihtudes: «Henrik Ibsen on kohtunik,
karm nagu moni vana Iisraeli kohtuméistja, Bjornson on prohvet, paremat aega
tootav kuulutaja. Ibsenil on vaimu siigavuses vdimas revolutsiooniline element.
Armastuse komdddias ja Nukukodus piitsutab ta abielu, Brandis riigikirikut, Uhis-
konna tugedes oma maa kodanlikku iihiskonda. Mida ta rfindab, see puruneb ta
siigavmotielise ja iileoleva kriitika ees. Bjornson on lepitav vaim, tema
peab sdda ilma kibeduseta. Ta miingib otsekui aprillipiilze oma teoste kohal, kuna
Ibseni tecsed oma siigava tosidusega lebavad nagu varjus. Ibsen armastab ideed,
loogilist ja psiihholoogilist jirjekindlust, mis ajab Brandi lahkuma kirikust ja Nora
oma abielust. Ibseni ideele vastab Bjornsoni inimarmastus.» Tunnustus molemale,
kuid on seletamatagi selge, et Brandes eelistab Ibsenit kui vditlejat, Ibsenit kui
kunstnikku ja asetab ta korgemale oma aja draamakirjandusest Euroopa (vii nagu
tol ajal maoisteti — maailma) ulatuses.

Ka August Strindbergi suurust tunnetas Brandes peagi ja iitles oma arvamused
1892, aastal kirjutatud essees, Viljastpoolt Skandinaaviat piirit kirjanikest piilvis
Brandese tunnustuse Gerhart Hauptmann (1893), eriti tema Kangrud. Kuid ta ei
leidnud Hauptmannil hinnatavaid ideid: «Ta ei kuulu motterikaste kirjanike
hulka, kes viiljendavad kaude, kuid uudselt ja selgesti paljuhdlmavat elukisitust.
Tal on motete jaoks vaatlemisannet ja loomutruudust, ja kui mitte eriti avar
vaatering, siis seda terasem pilk — ja kiillap sedagi, mida vanal ajal nimetati
«kauniks hingekss»,»

Vahepeal vottis Brandes ette kahe suurema portree maalimise viljaspool otse-
seid kirjanduslikke huvisid. Uks neist, Benjamin Disraeli (1878) oli mingil miiiral
seotud pievakuulsusega, mille Inglismaa riigimees omandas piirast Vene-Tiirgi
s0da Berliini konverentsil, Disraeli polnud kaua kirjanikuna esinenud ja selles
portrees oligi kirjanik Disraeli ainult korvalise tihendusega. Peahuvi oli piéoratud
Disraeli isiku kujunemisele, Selletaoline oli ka Ferdinand Lassalle (1881). Las-
salle’i elulooline materjal oli raamatu kirjutamise ajal veel vihe kiittesaadav.
Brandese kasvav huvi sotsialismi vastu ei leidnud selle tébga kiillaldast rahuldust.
Meie ajal ei ole see raamat ajaloo-alase teosena enam veenev. Kuid kujutatav isik
huviias autorit ja teos suutis kioita ka tolleaegseid lugejaid, mida tdendavad suu-
red triikiarvud.

Kumbki raamat pole Brandese paremate teoste tasemel, kuid nad niditavad
Bra:rdese silmaringi avarust, tema huvi iihiskondlike kiisimuste wvastn, millest
lahus ta ei suutnud ka kirjandust kiisitleda.

v

Friedrich Nietzsche oli oma elutto 16puni, haigestumiseni 1888. aasta lépul Saksa-
maa)l tdiesti tundmatu, Ta raamatud levisid tavaliselt saja piirides, ta ei olnud
avalikult kdone all ja vahest ainult paar kirjanduses tuntud inimest olid teda pool-
davalt maininud. Nietzsche iiheks esimeseks ja mdéjukaimaks tutvusta‘aks oli
Brandes.

Brandece ja Nietzsche kirjavahetus sai alguse 1887, aasta novembris esimese poolt,
ia Nieizsche vastas: ta olevat roomus, et «selline tubli eurooplane ja kultuurimis-
jonédr» kuulub teda mdoistvate lugejate hulka. Kirjavahetus kestis ainult aasta,
sest ciis haigestus Nietzsche 1oplikult, Kuid veel mdistusepimedusse langenult kir-
Jjutas ta viimse kirja «sébrale Georgile».

Brandes oli Nietzsche raamatud hoolega kiisile votnud ja pidas 1888. aasta april-
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lis ja mais Kopenhaagenis rea loenguid, millest ta teatas: «Kui ma esimest korda
Teie teestest konelesin, ei olmud saal piris tiis, vahest poolteistsada kuulajat, sest
ei elnud veel teada, kes ja mis Teie olete. Kui iiks suur ajaleht oli mu esimest ette-
kannet refereerinud ja ma ise iihe artikli Teist kirjutanud, elavnes huvi, ja jirg-
mistel kordadel oli saal tihedalt tiis. Umbes 200 kuulajat jilgis tihelepanelikult mu
ettekannet Teie toodest.» Hiliem kirjutas ta Nietzschele: «Teie nimi on praegu
kdigis Kopenhaageni intelligentide ringides viiga populaarne ja kogu Skan-
dinaavias vihemasti koikjal tuttav.» Loengute kokkuvdited ilmusid ajalehes
Politiken, mille teiseks peatoimetajaks oli Edvard Brandes.

Brandese loengud ja artiklid pohjustasid jirgmistel aastatel Skandinaaviamaa-
des diskussiooni Nietzsche poelt ja vastu. Nii see diskussioon kui ka hilisemad
kogemused niitasid, et Skandinaaviamaades kujunes uus, Saksamaast erinev
Nietzsche-mdistmine, selle métleja valiv humanistlik kiisitus.

Brandes suhtus ka Nietzschesse kriitiliselt ja ta kirjavahetuses avaldub vahel
kartus, et saksa filosoofist voidakse esile tosta monda tollele mitte just olulist
joont. Ta kardab, et vastu Nietzsche kavatsusi voidakse tema Opetusest vilja lugeda
«tugevama» oigust «ndrgemas» alistamiseks ja rohumiseks, kasutada seda despoo-
tia kaitsmiseks, Ta kirjutas Strindbergile: «...kindlasti on rohutul oma digus, ja
N. opetus voib jouda brutaalse diguse proklameerimiseni rohutute iile.» Brandes
ei tahaks kuidagi, et Strindberg loeks Nietzsche 6petusest vilja reaktsioonilisi jooni.
«Meie ei tohiks sattuda tema sdéiduvette, vaid peaksime rakendama oma kriitilise
pea kriitikat. Pealegi on kriitika eriti mehine omadus.»

Taani ajakirjas Tilskueren ja ajalehes Politiken avaldatud Nietzsche-kisitlus ja
sellest sugenenud vaidlus on emakorda muutnud iiksikuid viiteid Nietzsche-essees
(1888), mis ilmus algul raamatus Fremmede Personligheder (1889) ja siis saksa
keeles Menschen und Werke (2. triikk 1895). Essee on ilmselt siindinud loengutega
ithenduses. Ta vastas siin ka monele Nietzsche arvustajale ja kui iiks neist oli
Nietzschega seoses viilljendanud polastust Stendhali suhtes, siis iitles Brandes vastu-
seks: «Meie anname kakskiimmend viisakat ja vooruslikku kirjanikku iihe Beyle'i
eest. [—— —] Mehed ja naised, kes austavad Beyle'i ja Nietzschet, ei vaatle neid
kirjanikke perekonnaisa ega tidi seisukohast.» Ja jidtkab: «Me pole lapsed, kes
otsivad opetust, vaid skeptikud, kes otsivad inimesi, ja me roomustame, kui oleme
leidnud inimese, kdige haruldasema, mis olemas.» Oige on, Brandes ei hinda kiil-
laldaselt Zarathustrat, mida Nietzsche ise pidas oma parimaks teoseks, ta ei nie
selles esmajoones kunstiteest, vaid otfsib sealt ennekdike filosoofiat, olgugi et
paneb tihele teose eripiirast stiili. Aga Nietzsche filosoofiasse kriitikaga suhtudes
niieb ta teman palju, mis viirib uut motet rikastama.

Juba kiimmekond aastat enne sajandivahetust vdis mirgata, kuidas Brandes oli
nii palju ees oma aja kirjanduslikust mottest, et teda vois pidada jirgmisse sajan-
disse kuuluvaks, Tema iiheksakiimnendate aastate suurtooks oli Shakespeare’i-
uurimus (1896), mis ilmus saksa keeles veel samal aastal, inglise tolkes 1898 (jirg-
misel aastal uues triikis) ja vene tolkes 1901, Shakespeare oli Brandese meeli valla-
nud noorusaastaist peale ja autobiograafias koneleb ta, kuidas unistused Sha-
kespeare’ist ja Shakespeare’iga tostsid teda iile kitsaste olude, nonda et ta nigi
vabalt enese taha minevikku ja ette tulevaste pievade poole, «Seda Brandese mehe-
ea hoolsaimat uurimust kolmesaja aasta taguse hilisrenessansi geeniusest on mit-
melt poolt mirgitud kirjandusajalooliseks meisterteoseks. Tinapiev oleme seda vast
kiill pigemini kalduvad hindama hoogsaks ja fantaasiarikkaks kirjandusajalooli-
seks romaaniks kui kirjandusteadusliku kriitika vditmatuks saavutuseks. See mono-
graafia viis Brandese individuaalpsiihholoogilise sissetundmise meetodi leidliku ja
teadusliku uuestiluuletamise tipule» (Gustav Suits, 1927), Shakespeare’i monograa-
fia vélu ongi selles, et siin on Brandes katsunud teoste tolgitsemise najal rekonst-
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rueerida autori elulugu, mis ei olnud kuigi palju tuntud, seega on monograafia
omal viisil avasammuks viimaste aastakiimnete interpretatsioonimeetodile.

Shakespeare’i-kiisitluses on Brandes enam kui mujal rohutanud suure inglase
vaimseid sidemeid Euroopa teiste maadega. Ta poeetiline sissejuhatus algab kolme
suure — Shakespeare’i, Michelangelo ja Cervantese — koasvaatlemisega: Kkui
Michelangelo suri, siindis Shakespeare, kes suri Cervantesega samal pideval. «Sha-
kespeare joudis Michelangelo suuruseni paatose ja Cervanteseni huumori poolest.
Juba see annab médtkava ta geeniuse suurusest ja ulatusest.» Kui paljud on aga
tundnud Shakespeare’i vahetut méju oma loomingule! Saksa uus vaimuelu raja-
nes Shakespeare’il, Goethe ja Schiller poleks temata moeldavadki. Prantsusmaal on
temast inspireeritud Victer Hugo, Musset ja mitmed teised. Vene, poola ja Pohja-
maade kirjandus on siit jdudu saanud.

Nii oli Brandes lihenenud uuele sajandile ja oma kuuekiimnendale siinnipie-
vale, Sel puhul ilmusid ta Kogutud teosed 17-s koites, taanikeelsete Kogutud teoste
nug triikkk tuli tiiendustega 1919 ja hiljem. Tema Kogutud teoseid loeti saksa ja
vene keeles, Uuel sajandil siindisid suured monograafiad Wolfgang Goethe (1915),
Voltaire (1917), Caius Iulius Caesar (1918), Michel Angelo Buonarotti (1921). Ta vii-
masteks toodeks olid Peetrus (1926) ja Homeros (1927).

Georg Brandese kaheksakiimne viie aasta pikkusest elust olid enam kui Kuus-
kiimmend tdis intensiivset todd, uurimist ja kirjanduslikku kuulutamist, Euroepa
kirjanduses ei olnud XIX sajandi lopul ega XX sajandi algul teist temaga vorrel-
davat ei mojult, ei veenmisjoult.

Georg Brandese isikus ithinesid annelikult uurija ja kunstniku vdimed ning kal-
duvused. Viga suurel miiral vélus ta just oma tiheda, kunstilise somastusega. Ta
aimas ette ning mdéjutas edasist kirjanduslikku arengut; kirjanikud, kellele ta
tihelepanu juhtis ning kellele ta tunnustust ndudis, on tdepoolest osutunud oma
aja vididrtuslikemaiks. Oma uurimustes ja esseedes joudis ta alati lihedale neile,
kelle vaimsust oli temas endas: Heine ja Byroni, Goethe ja Veltaire’i ning mitme
muugi kisitlused on tal sellepirast eriti onnestunud, et nende elu ja teoste peeg-
lis nigi ta ka ennast.

Kahekiimnendal sajandil laskis Georg Brandes ennast kuulda maailmasiind-
muste puhul. Esimest maailmaséda eitas ta igal rindel, olgugi et ta ithes kirjas on
delnud: ta soovivat Venemaa kaotust ja Prantsusmaa siilimist. Tema seisukohti
pandi pahaks kummaski sodivas leeris. Pirast soja loppu tostis ta hiilt voidetud
riikide kaitseks, Ta iihines varsti Clarté rahvusvahelise liikumisega, mille tihtsaks.
missiooniks oli kaitsta sotsialismi viliste kallaletungide vastu.

Vi

Georg Brandese osa eesti kirjanduse ja kultuuri arengus vajab alles uurimist.
Ta ergutay mdju on avaram, kui vdiks arvata esimesel pilguheitmisel. Eestis moju-
tas ta kirjandusemdistmist tugevasti juba eelmise sajandi loppkiimnendil, on tutvus-
tanud meid uute kirjanikega ning soovitanud neid. Kui laialt on ta raamatute saksa
ja vene tolked eesti lugejaid leidnud? Oletamisi iisna rohkesti, Saksakeelsed viilja-
anded Moderne Geister ning Menschen und Werke olid iiheksakiimnendail aastail
Tarius kidibel uut kultuuri otsivas ringkonnas, kes vottis osa «Karskuse Sobra» ja
«Taara» todst ning leidis avaldamisvoimalusi «Lobu ja Teaduse» albumites. Bran-
dese teoseid sisaldas M. Martma raamatukogu ning Brandese lugejate hulgas olid
igatahes Joh. V. Veski ja O. Miinther. Kui nad tutvusid Pohjamaade kirjandusega,
siis paistab histi 1ibi Brandese raamatutest saadud touge. Alles Brandese kisit-
luste méjul hangiti ka teoste saksa tolkeid. Ei tule alahinnata Brandese Zola-tdlgit-
susi, mis meil sajandite vahetuse ajal iisna laialt levisid. Joh. V. Veski tolkis 1899
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aastal A. L, Kielland’i romaani Garman & Worse ja kirjutas sellele pikema ees-
siona. Eessona autor tsiteerib Brandest kaks korda ja iilejiiinud tekst on kohati
Brandese essee mugandus, O, Miinther kirjutas veidi hiljem «Teatajas» norra ja
taani kirjandusest, kus ta ise mirgib kirjanduse hulgas Brandese teost Menschen
und Werke, kehati on ta kiisitlus Brandese esseede iimberjutustus.

«Postimees» ja «Linda» ilmutasid uue sajandi algul huvi Péhjamaade kirjanduse
vastu, muu seas joudis eesti lugejate ette ka Selma Lagerlof. Aga Selma Lagerlifi
viidrtuse esimeseks avastajaks oli jdllegi Brandes,

1803, aastal t6i Oskar Kallas oma perekonna Tartu. Aino Kallas koneles 1908.
aastal, et Brandes vabastanud tema loplikult traditsioonidest ja eelarvamustest —
see vabanemine niiib algavat mitte hiljem kui 1903. Kallaste perekonnas loeti Bran-
dest algkeeles.

1903. aastal kirjutas giimnaasiumiopilane Gustav Suits Brandesele, paludes temalt
kaast6td kavatsetavale «Noor-Eesti» esimesele albumile. Missuguseid Brandese
teoseid Suits oli juba lugenud, ei ole teada. Kui ta jirgmistel kuudel luges hool-
sasti Nietzschet, vois kiill algatus tulla Brandese raamatust Menschen und
Werke — Suits tol ajal taani keelt ei lugenud ja kasutas toenioliselt saksa viilja-
andeid; kas tal oli kiiepiirast ka vene tolkeid, selle kohta pole andmeid. Erutavaks
uudiseks oli Brandese kavatisus kirjutada midagi Eestist ja eestlastest, mille toeta-
miseks Suits saatis triikimaterjale ja J. Aavik kirjutas eesti kirjanduse iilevaate
(vt, «Keel ja Kirjandus» 1969, nr. 9; 1971, nr. 9). Voimalik, et Suits oli tutvunud
Brandese Poola-raamatuga saksa tolkes, igatahes oli tal kujutlus Brandesest ja
tema rahvusvahelisest mdjust. Moni aasta hiljem (1911) on ta kirjutanud: «Ule
Eesti kitsaste keelepiiride sisse tungides moistsid Darwini, Marxi, Nietzsche, Br a n-
d es e, Ibseni, Tolstoi, Gorki, Juhani Aho ja teiste kaasaegsete t66d meie maailma-
nurga umbsete eluvaadete ja meie kirjandusliku mahajifimise iile kohut.» Kiillap see
loetelu on péhjendatud. Umbkaudu samal ajal kirjutas Suits eessdna Noorte piiii-
ded triikis olevale «Noor-Eesti» esimesele albumile, Seal leidub pikk tsitaat Bran-
deselt, kelle nime tsensor ei lubanud nimetada., Tsitaat pirineb Brandese iihest
1894, aastal Kopenhaageni vabameelseile iiliopilastele peetud kénest, mis samal
aastal ilmus brofiilirina saksa keeles. See kdone on mujalgi Suitsu artiklit suuna-
nud, nii et isegi kuuldus «Eesti tiht kustub» osutab juba stiililt Brandesele, kelle
teada Pariisis olevat omal ajal eldud: «Le Danmark s'efface, see tihendab — Taani
kustub, kaob, ta nimi ei esine enam muinasjutus.» Brandese ige viha gerontokraa-
tia, raukade vdéimu vastu, kusjuures noori rauku iseloomustatakse kdige halvemini,
on igatahes aidanud suunata ka Noorte piiiideid. Nii voiks «Noor-Eesti» algatajaist
konelda tinglikult kui Georg Brandese opilastest.

1906, aasta veebruaris dnnestus iiliopilasel Suitsul Brandest Stokholmis kuulata
ja hiljem teda kiilastada. SeHest kirjutas ta varsti raamatus Sihid jo vaated.

Kui Brandesel midagi on eesti keeles ilmunud, siis koigepealt ajakirjas «Noor-
Eesti» (1910, nr, 1) viirske essee Swinburne’ist. Kahekiimnendail ja kolmekiimnen-
dail aastail ilmus siin-seal mdni 16ik tema autobiograafiast.

Brandes oli kiiesoleva sajandi esimestel kiimnenditel nii levinud ja nii palju tsi-
teeritud ning refereeritud autor, et loomulik oli ta méju ka eesti kirjanikesse,
arvustajaisse ja kirjandusloolastesse. Brandeselt on oma jao mdjusid vastu votnud
isegi M., Kampmaa kirjanduslugu, vihemalt selle teine koide (1913), Muidugi oli
Brandese teoste hoolikas tundmatppimine Gustav Suitsul endastmoistetav. Ei saa
me kiill otsestest mdjudest konelda, aga Suitsu mitmed seisukohad alates 1905.
kuni kahekiimnendate aastateni niiitavad teda ja Brandest kui ithe ja sellesama
vaimsuse inimesi, Friedebert Tuglase kriitilistes tdodes on Brandese mdotted sageli
tuntavad, Brandes on talle viljastavat méju avaldanud juba varemgi. Mitte ainult
oma nimel ei konelnud ta 1917. aastal: «Igaiiks teab, mis praegu Euroopa vaimu-
vabadus volgneb Brandesele, eriti aga teame, kuis Brandese hiil juba aastak#éim-
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neid on Venemaa lipases ohkkonnas aidanud vabaduse ja kultuuri vaimu elus
hoida.» Oli igatahes pohjendamatu M. Kampmaa arvustav mirkus «Noor-Eesti»
aadressil, nagu poleks nooreestlased rahvale teatavaks teinud, et Georg Bran-
des oli tuline taani patrioot — kedagi pole Taanis patriotismi puudumise ja koguni
kodumaa reetmise eest dgedamalt siiiidistatud kui Brandest mitmekiimne aasta
kestel. Gustay Suitsu juhitud kirjandusedpinguis Tartu iilikoolis peeii Brandese
teoseid hoolega silmas ja jouti isegi nende lugemiseni taani keeles.

Suure taanlase surma puhul kirjutas Gustav Suits ulatusliku nekroloogi («Loo-
ming» 1927, nr. 3), See on hea ja usaldatav iseloomustus, tinagi paikapidavate
sonadega:

«Aga tuleb ikka Brandese poele niidata, kui kirjandusteaduslik keskpirasus
nirib palja tekstikriitika kallal voi elavat kirjanduslikku elu keolutab vaimutu
metodoleogilise dokirvinidirsuse valemisse, Kui see kellelgi selge ei peaks olema,
siis épetab Georg Brandes oma eeskujuga ikka uuesti, et ka vilirtuslik kirjanduse-
uurimine algab suure, intuitsiconivoimsa ja ideekiillase isikuga.»
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ARNOLD TAMM

Aiiremirkusi Egon Ranneti elust ja
loomingust

iipalju kui mina tean, ei ole Egon Rannef veel miilestusi avalda-
nud ega kirjutanudki, Jirelikuli pole ta selles eas, kus memuaare
kirjutatakse, tema jaoks jitkub veel erutavaid teemasid ja prob-
leeme, mis nduavad kirjanduslikku kisitlemist, siida sunnib teda
kaasa ja lidbi elama teiste inimeste kiekiiike, sunnib réémustama
ja kurvastama koos teoste tegelastega.

Seepidrast voib juhtuda, et me voib-olla ei saagi teada tema kéige salajasemaid
mdotteid, tema iseloomu kdige tormisemaid laineharju, libielatud hingepiinu, vai-
mustuse ja vihkamise suurust ning ... isegi eneseimetlust; lihtsamalt Geldes, rahul-
olu kavatsetu ning saavutatu iile — kdike, mida kunstnik tavaliselt hibeneb maa-
ilmale niidata ja millest kriitika mééda liheb, eeldades, et oluline on konelda raa-
matust, kuid seda, mis peitub lehekiilgede taga, pole tingimata vaja puudutada.

Seal aga leidub terve omaette maailm alates esimesest kirjanduslikust hinge-
tombest koos vastuolude ning ebatiiuslikkusega, kdigega, mida inimene endasse
kogub, kunstnikuks saanuna aga motestab ja oma véimaluste ning véimete piiri-
‘des taaskujutab. Loominguling enesepoletamine siinnitabki teosed ja miidrab
kirjaniku kodanikuilme, tema eluloo.

Alljirgnevais katkendlikes mirkmeis ei kavatse ma analiiiisida Egon Ranneti
loomingut, kuigi oleks ehk aeg moningaid kokkuvdtteid teha. Kuulame kaigepealt
fira Egon Ranneti enda jutu* Ma arvan, et see tiiendab meie kujutlust temast,
tema seesmise mina moistmist, ja lisab elustavaid laigukesi tema loomingulisse
portrecsse.

...Nagu konelevad sissekanded Reigi koguduse hingekirjas ja /Korgessaare
mdisa vakuraamatus, samuti méned kohiudokumendid, elas XVII sajandi 1opui
Hiiumaal Kiivra kiilas mees, keda hiiiiti Kiivra Simmoks, See oli Egon Ranneti esi-
isa, Tema jireltulija Elisabet Simmo tiitrest saigi Ranneti ema. Niisiis on Kkir-
janik ta enda sonade jirgi emapoelset liini pidi peaaegu puhastverd koriléikaja-
mererddvel, piirit nende seast, kes teguisesid kunagi Eesti saarte iimbruses. Hiid-
lase juured on temas nii siigaval, et ta ei tee tinini vahet & ja o vahel, Tosi, kohe
lisab Rannet, ei iiht-teist tema iseloomus pirineb ka isapoolselt vanaisalt Johan
Briikkelt. Koeru kandis siindinud vanaisagi oli ikilise loomu ja terava keelega.
Ameti poolest miodblitisler. Kiitles, et kui ajab kellegagi tunni voi feise juttu, siis
nikerdab selle aja jooksul puust paar roosi vilja, ja veel nii osavalt, et kaste-
piisadki minglevad oielehtedel. Seeioitu sai ta tellimusi lihedalt ja kaugell, isegi
Peterburist, sest ta tood olid alati hiisti tehtud ja neis oli omapiira. Vaatamist vii-
risid vanaisa féoriistadki., Need seisid alati oma kindlatel kohtadel reas, hdivli-
pakud ja peitlipead liikivaks hédrdunud.

Uldse oli ta jirsu sonaga mees, kes oma ametit armastas ja iga tooga toime tuli.

< Neis mérkmeis on toetutud materjalile, mida andis autorile kasutada Egon
Rannet.
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Lapsi oli Johanil kuus hinge, Viis poega, kelledest iiks, Nikolai-nimeline, vdtlis
naiseks Elisabet Simmo tiitre Tahkunast, Uldiselt ei armasta Egon Rannet isast
konelda, mainib iiksnes, et Nikolai armastas klaasi pohja vaadata ja jittis poja
kolmandal eluaastal oma perekonna maha.

Kui juba dkiline loomus ja terav keel jutuks on tulnud, siis tasub meenutada
ka vanaema, Nagu Egon Rannet miiletab, on ta temaga ainult iithe korra kohtu-
nud, kuid seda kohtumist maksab meeles pidada.

Ta oli tookord nelja-aastane. Perekonna ainus laps, parasjagu hellitatud ja
soogiga pirisk. Ema ja voorasisa ei leidnud muud ndu, kui hakkasid poissi sdttma
meetodil: votad suutiie ja riiiipad lonksu, saad kopika.

Siis tuli vanaema Hiiumaalt kiilla. Istuti laua ifiires, vanaemal erksinine, suurte
valgete sooridega kleit seljas, juuksed kuklasse solme keeratud. Pisike tiitrepoeg
ronis jaluli toolile — istumiseks ei piisanud kasvu — ja algas soO0tmine harilikus
korras: suutdis—lonks—kopikas.

Vanaema jilgis seda ainiti ... Ja kui voorasisa liikkas jirjekordset kopikat kasu-
poja poole, ioukas vanaema ta kie korvale, niitas nipuga taldrikule ja kiratas
lapselapsele: «Sdid!»

Rannet miiletab, et tema raputas pdlglikult pead. Siis tostis vanaema oma suure
peo talle selja taha ja lajatas sellise korvakiilu, et tiitrepoeg ei esanud isegi nutma
hakata, vaid kukkus kirmesti lusikat liigutama . ..

Lapsepolves meeldis poisil jutustada nihtust-kuuldust. Sellal linastati kinos
seikluslugusid, kus iiks ja seesama kauboi tegutses libi mitme filmi. Loeti suureks
onneks, kui kellelgi liks korda «Grand Marinas» niha iiht voi kaht sellistest fil-
midest, Rohkemaks raha ei jitkunud. Need, kellele see onn osaks ei langenud,
ootasid kannatamatult 6nneseent koju, et ‘ema jutustust kuulda. Ka Rannet jutus-
tas, andes vordlemisi tipselt edasi kdike, mida oli kinos niiinud. Kuid paeluv siizee
léppes, ja et lugu mitte poolelt sonalt katkestada ning kuulajaile pettumust wval-
mistada, hakkas ta vilja motlema ning sonaohtralt jutustama sellestki, mida ta
kinog polnud nidinud, kuid mis véinuks juhtuda sama seeria kolmandas, neljandas
voi viiendas filmis, Jutustas iliksikasjalikult ja poisikesed kuulasid hinge kinni
pidades nagu volutult... Rannet arvab muiates, et kiillap hakkas temas juba
tollal liigutama dramaturg.

Viobrasisa, kes kasupoeza viiga hoidis ja tema eesi hoolitses, suri. Tolial oli Ran-
net nmbes seitsme-aastane, Kaheteistkiimneselt aga jdi ta tidiesti iiksi. Elu niitas
oma tujukust, rodmu aga jagas iipris harva.

Ometi langes iiks suur réom kummalisel kombel nimelt sellesse aega. See oli eri-
line r6om. Kordumatu.

Juhtus see aprilli l16pul. Rannetil 6nnestus saada karjusekoht Joelihime kiriku
lihedale Harju tallu, Oigupoolest tuli tal seal olla kahe pere karjaseks. Vendadest
taluperemehed elasid korvuti, lausa iihel suurel ouel. Kaks lauta lehmadele, kaks
lammastele, noorkari nii siin kui seal, kaks peremeest, kaks séigilauda. Uhe niidala
s6i karjus ifihes peres, teise feises. Ei saa delda, et see oleks just meelakkumine
olnud, Juhtus nii méndagi., Ukskord siihvas viilk viljal karjuse korvale ja tappis
lehma. Teinekord oli emalammas kuidagi miitaste vahele kukkunud, jalad piisti.
Linnapoiss arvas, et lammas lihisalt puhkab, ja ei piéoranud sellele tkhelepanu.
Lammas aga l6ppes iira, sest ta ei kannatanud kaua seljali olla. Uhesonaga —
muret ja vaeva jitkus. Aga dkitseli saabus suur room! Poiss oli juba monda aega
karja hoidnud — aprilli I6pul ja paljajalu. Siis aga muutus peremees heldeks ja
tegi talle parknahka pastlad. Isegi praegu ei luba Rannet endale selle siindmuse
iile nalja heita. Noelasilmast tulnud vued pastlad, pehmed ja imetabaselt kolla-
sed ... Voilillest veidi tumedamad, meenutab Rannet. Pikkade, ta enda silma all

1895



keerutatud takuste pastlapaeltega, mis ta risti-rdsti fimber piiksisiiirte sidus, Ta
oli tookord nii onnelik, et miiletab veel viiskiimmend aastat hiljem seda kui oma
poisipdlve suurimat roomu ., ..

Millised olid ta lapsepdlve unistused? Ja kelleks tahtis ta saada?

Kiillap neid tahitmisi oli igasuguseid, kas siis vihe on elukutseid, mis koidavad
lapse kujutlusi. Ainult kirjanikuks saada ei tahtnud ta kunagi, seda teab ta tipselt.
Olgu voi sellepiirastki, et kooliga tuli hiivasti jitta juba iisna alguses. Praegu
muigab Rannet kibedalt: «Paljudel on lopetamata kérgem haridus, minul — lope-
tamata algkool» Kopli algkoolis kilies jii ta saksa keele piirast isegi teiseks aastaks
neljandasse klassi. Tosi, pirast kolis ema mujale, poiss tegi eksamid dra ja voeti
jirgmisel siigisel vastu Raua tinava algkooli viiendasse klassi. Ja ikkagi on viienda
klassi esimese poolaasta tunnistus viimane ametlik dokument, mis Rannetil kooli-
hariduse kohta olemas.

Kummatigi sidilitas ta tehutu huvi raamatute vastu. Algul meelitasid loomuli-
kuli koikvoimalikud seiklusjutud, aga iildiselt luges ta siisteemitult libi koik, mis
kiitie sattus. Aastatega hakkas ta muidugi ka ilu tunnetama ja kirjanduse tihen-
dust mdistma, Kuigi raamatud olid séjaeelses Eestis viga kallid, srutis Rannet
midagi siiista ka isikliku raamatukogu soetamiseks. Kui ta 1941. aastal sotta liks,
jdi tal koju umbes viissada kbidet. Kahjuks kanti need koik laiali ja nad liksid
kaotsi, viilja arvatud kast Nobeli laureaatide teostega — viiskiimmend iiks koidet.
Sodurisinelis naasnud Ranneti jaoks oli see suur room.

Saaremaa eest peetavate lahingute ajal saadeti Rannet Eesti NSV Siseasjade
Rahvakomissariaadi kriminaaljilitusosakonna kiisutusse. Tuli alustada vboitlust
kuritegevuse vastu. See voitlus oli veelgi keerukam kui rindel — siin oli kokku-
porkeid tinavaridovlitega, diseid patrullkiike ja eridppusi vabzl ajal, Uldse oli tege-
mist palju. Peaaegu ei jidiinudki aega lugemiseks ja kirjanduse soetamiseks. Seda
suuremat rodmu valmistasid Fr. Tuglase «Kriitika» kaheksa koidet — kingitusena
oma noorelt naiselt, kellega ta alles hiljuti oli abiellunud.

Nagu koikjal mujal, oli ka sdjajirgses Tallinnas elamispinnaga raskusi. Ei jii-
nud muud iile, kui ise ehitama asuda. Sobiv tiihi pdoningupealne leidus Kadriorus
Voelu tdnavas, Rannet rassis seal iga piev hilisboni — saagis, naelutas, méotis ja
saagis jille. Pievad ja 6htutunnid kulusid téole, niiiid juba Tallinna prokuratuuris,

Muuseas, just tollal tagastati Rannetile vabariigi iilemkohtust toimik, milles oli
kuritiopaiga kirjeldus. Protokolli esilehele oli kirjutatud iilemkohtu liikme kiega:
«Tagastada uurijale. Liiga kirjanduslik.»

Hiljem sai see mirkus aluseks, mille pohjal talle tehti etteheiteid literatuuritse-
mise pirast ja noomiti koosolekuil, kus Ranneti nime ei mainitud just mitie ees-
kuju toomiseks, Loomulikult peab kohtu- ja uurimisdokumentide keel clema tipne
ning lakooniline, literatuuritsemine on seal surmapatt. Poolieise-kahe lehekiilje
asemel tervelt kaksteist lehekiilge peaaegu jutustust sellest, kuidas nigi vilja
kuriteopaik, see on juba kurat teab mis, ja etteheited olid digustatud. Ka Ran-
net ise tundis tosist meelehiirmi, hibenes oma kalduvust kirjanduslikult kirjel-
dada. Otsustas, et sellist kergemeelsust ta endale enam ei luba. ..

Korter polnud ikka veel valmis, Seda oli midagi kolmekiimne ruuimeetri iimber,
tillukese vannitoa ja kidgiga, kus asus boiler vee soojendamiseks, ja kahe viikese
toaga, seintes sisseehitatud kapid raamatute ning rdivaste jaoks, Isegi voodi oli
sisse ehitatud. Mooblit polnud tollal piisavalt miiiigil ja ka hind oli kallis,

1947, aasta hilissiigisel, kui Rannet tegi oma korterile pérandat, jdi ta pilk pea-
fuma ajalehel «Sirp ja Vasar», Tihelepanu kbitis teadaanne, et vabariigis on viilja
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kuulwtatud niidendite vdistlus ja et viie pideva pirast lopeb teoste esitamise tiht-
aeg. Mirgiti dra ka auhinnad, summad tundusid aukartustidratavad. Rannetit nagu
torgati, talle meenusid etteheited literatuuritsemise pérast, ja silmapilk kiipses
otsus kirjutada niidend. Mis seal siis nii viga — teatris on kiidud, mingi ette-
kujutus niditekirjandusest on olemas, Niiis, et vehi muudkui dialoogi teha ja ongi
koik!

Niidend oli vaja kirjutada viie pievaga. Rannetile jitkus sellest kiillaga: viie
pievaga kirjutas ta kolm niidendit. Uks oli koguni kolmevaatuslik, kuigi mahn
poolesi kiiiindis vaevu iihevaatusliku niidendi pikkuseni. Tot kandis pealkirja
«Kihlvedu», Teised kaks niiidendit olnud noorsooteemalised ja kokku ulatunud
nende maht iihe autoripoognani.

Viienda pileva hilisohtuks olid koik kolm ni#idendit masinal ilmber kirjutatud,
timbrikesse pandud ja Kunstide Valitsuse aadressil teele saadetud. Niiiid hakkas
viirskeltkiipsetatud draamakirjanik vastust ootama. Ka raha oli viiga vaja. Kuigi
korteri ehitamine toimus pdhiliselt majavalitsuse kulul, néudis see ka endalt viilja-
minekuid ja palgast ei piisanud kodige jaoks.

Kuj voistluse tulemused mone nidala pirast ajalehes avaldati, polnud seal
kusagil Ranneti nime nimetatud. Isegi iramirgitute seas mitte, mis siis veel auhin-
nalistest kohtadest riikida. Noore autori enesekindlus oli nii suur, et ta pidas seda
lihtsalt eksituseks, kas Zziirii hooletuseks véi mingiks arusaamatuseks, niiteks triiki-
veaks, Hea kiill, esimese preemia saamist fa ei arvestanudki, kuid teise vdi iihe
kolmandatest oli ta juba mdttes oma ehituskulude arvele kandnud.

Rannet otsustas asja isiklikult vilja selgitada. Kohapeal, sest ajaleht ajaleheks. ..
Tal oli meeles Ziirii esimehe nimi — kirjandusteadlane Oskar Urgart. Ka Kunstide
Valitsust, mis asus praegustes restoran «Astoria» ruumides keldrikorrusel, polnud
raske iiles otsida.

Seal nigigi Rannet Oskar Urgartit, kes istus madala leti korval viikese laua
taga ja kirjutas midagi.

Rannet podordus Urgarti poole ja palus selgitada, miks tema niidendid on jiii-
nud voéistluse tulemuste hulgas nimetamata. Urgart omakorda tundis huvi, kel-
lega en tal au riikida. Kehitas seepeale dlgu, Ranneti nimi ei éelnud talle midagi.
Siis kiisis ta niidendi pealkirja.

Rannet vastas, et ta saatis koguni kolm nididendit ja et koige pikema pealkiri
on «Kihlvedu».

««Kihlvedu»?» Urgart tousis isegi laua tagant iiles, ta nidole ilmus naeratus, ja
siis hoikas ta kuhugi tahapoole: «Hei! Alle ja Rummeo, tulge koik siia! «Kihlveo»
autor tuli meile kiilla!»

Juba Urgarti toonist ja sellest, kuidas ta kiitus, oli kéik selge ning Rannet pidas
paremaks seal mitte kauem aega viita.

Moni aasta hiljem meenutasid Oskar Urgart ja August Alle Rannetiza vesteldes
tema «Kihlvedu», Nad iitlesid, et olid seda lugedes siidamest naernud ja kahetse-
nud, et parimal juhul on see ainult dramatiseeritud féljeton, kuigi kirja pandud
eredais ja mahlakais virvides.

See juhtum tema elust on Rannetile hiljem ménikord meenunud, kui ta ise on
ziirii liikmena lugenud niisamasuguseid abituid niidendeid ja andnud liihikese
hinnangu: edasisest lugemisest korvale jitta. Aga #kki surmab selline hivitav
hinnang méne praegu alles oskamatu, kuid tulevikuga autori juba eos? Ja siis on
kerkinud talle tema enda kogemus silmade ette. Kui inimesel on kutsumus, siis ei
kohuta teda miski, paneb ainult motlema ja otsima pdhjusi, miks tema 1606 tagasi
liikati...

Millal ja kuidas leidis Rannet oma kirjanikuraja ja kus astuti too esimene samm
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(kui mitte arvestada kurioosset vaistluselugu), mis viis ta kirjanduse suurele
teele?

Rannet ise arvab, et koik algas juhuslikult, 1947, aasta novembris tuli talle kiilla
rindesober, ameti poolest karikaturist. Riigiti iihest-teisest, sober lehitses laual
lebavaid ajalehti ja mirkas ikki leheservadele kirjutatud ridu, mis andsid vilja
peaaegu epigrammi moodu. Kust need siia said? Kes kirjutas?

Ranne{ tunnistas, et need on lihtsalt lehfe lugedes tekkinud pogusad mdtted.

Kas ta on neid kunagi triikki pakkunud?

Pole pihe tulnud.

Kas tal selliseid miirkmeid veel on?

Kiillapon ...

Hakati otsima. Siit ja sealt leiti neid kokku umbes kolmkiimmend tiikki, Rinde-
sOber soovitas need viivitamatult masinal iimber liiiia ja anda kirjastusse kellelegi
retsenseerida.

Kaheinud ja kohelnud, kogus Rannet julgust ja viis oma epigrammid toepoolest
kirjastusse «Ilukirjandus ja Kunst», Kisikirjaga tutvusid August Jakobson ja
August Alle. Nemad kirjutasid ka esimese retsensiooni Egon Ranneti loomingu
kohta, Retsensioonis on miirgitud, et pooled epigrammid ja virssfiljetonid on aval-
damiskiipsed, teised nouavad iimbertidtamist. Kuid et pooltest tididest raamatut
kokku ei anna, oleks parem need perioodikas avaldada. Retsensiooni 16pus oel-
dakse: «Egon Ranneti vaieldamatu andekus annab talle diguse tingimata kirjan-
duse alal edasi toitada.»

See retsensioon osutuski otsustavaks.

Kui Rannet tuli kisikirja jirele, vottis August Jakobson telefonitoru ja helistas
«Noorte Hiilile» toimetajale: kas Ado Slutsk ei tahaks tutvuda iihe algaja autoriga
ja tema epigrammidega, millest osa vdib kohe avaldada?

1947, aasta detsembris aeti «Noorte Hiiles» esimene viiike vagu. Ilmusid epi-
grammid, viirssfoljetonid. Siis jille foljetonid ja isegi lithikesed jutustused.

Kui aga jdrgmisel aastal deldi noorsooajakirja teimetuses Rannetile poolnalja-
tamisi, et neil on hirmsasti vaja iihevaatuslikku niidendit, siis noustus Rannet
kerge siidamega seda kirjutama, sest ta tundis erilist kutsumust just selle Zanri
vastu, Isegi esimese kaise ebaonnestumine «Kihlveoga» ei hirmutanud teda. Vastu-
pidi, pirast seda, kui tal esimene t66 untsu liks, hakkas Rannet tihelepaneliku-
malt uurima suurte meistrite niiidendeid. Usna varsti mdistis ta, et tema «Kihl-
vedu» oli tdelisest niidendist toepoolest viga kaugel ja et Ziirii tegi tema tood
korvale jittes tiiesii digesti, Ja siiski teadis Rannet niiiid, et ta varem voi hiljem
dramaturgia juurde tagasi poitrdub ning hakkab niidendeid kirjutama.

Tookord ta kiisis ainult, milline peab olema iihevaatusliku niidendi maht, Aja-
kirja vastutav sekretiir Huke Lumet andis motodaminnes moned iildised juhtnos-
rid, mida tuli arvestada; nimetas umbkaudse mahu ja lisas, et aeg ei anna oodata.

Noutud ajaks oli niidend valmis, Ka maht vastas noutavale. Pealkiri kélas —
«Kuri karjas», Seda titd voib pidada milleks tahes, ainult mitte mingiks saavu-
tuseks, seda eeskujuks seada oleks lausa pati. Kuid toimetus leidis olevat viima-
liku niidendit triikkida ja soovitas koguni kirjutada veel midagi samas Zanris.

Tinuga meenutab Egon Rannet oma esimesi kriitikuid ning edaspidiseid sopru
August Allet ja August Jakobsoni, eriti esimest. Teine August oli alati iile pea
tiiide sees ega voinud juba tollal oma tervist just kiita, mistottu pidev kontakt
temaga puudus, Seevastu elasid Rannet ja August Alle korvuti, ja viimase sobralik
suhtumine ning inimlik toetus abistasid Rannetit paljuski. Mdlemad Augustid réhu-
tasid korduvalt, et ta kunagi ei piiiiaks oma tood teiste dlgadele veeretada. Pole
seltsimehelik, kui kellelgi tuleb tema asemel viimistleda ja juurde kirjutada. Ise-
asi on juhtida tdhelepanu puudustele ja vajakajiimistele.
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Kord pirast ithevaatusliku ndidendi «Leerikleit» avaldamist kohius Rannet Karja
tanaval August Jakobsoniga. Rannet tervitas ja tahtis mdoduda, sest Jakobson
niis olevat siinges meeleolus, Too aga haaras tal kiiisest ja vedas kirjastuse sisse-
piisu korvale riista alla. Hakkas kiisitlema: millega Rannet tegeleb, millised plaa-
nid tal on? Kuulas tihelepanelikult. Lopuks lisas, et voib-olla iitleb ta praegu oma
viimase silmast silma nduande ja pidagu Rannet see meeles. Mis ka ei juhtuks, mil-
line ka poleks kriitika, Rannet ei tohi jitta dramaturgiat. Alati, kui kriitika peaks
talle kallale tormama, tuleb tal seda korralikult amnaliiiisida. Pohjendamata krii-
tika puhul suhtuda tdosse veelgi suurema vastutustundega ja piiiida mirgitud
puudustest jirgmisel korral hoiduda. Kodike asjalikku, arukat, digesti tihelepan-
dut tuleb nii voi teisiti arvestada, Ukskdik kui solvav see antud hetkel ka autorile
poleks., Odav kiitus on hullem teravast, diglasest ja pohjendatud peapesust. Vii-
maks mirkis Jakobson, et kui Rannet neist nouandeist juhindub, siis ei lase ennast
oodata ka head tagajérjed.

August Jakobsoni targad saatesonad said Rannetile ta dramaturgitids kindlaks
juhtndoriks.

Loomulikult tuli palju oppida, Visalt ja jirjekindlalt. Uurida klassikalisi niiden-
deid, jalgida, milline on nende kompositsioon, kuidas kujuneb karakteriloogika
jne,

Uheks suureks dpetajaks peab Rannet teatripublikuf. Tavaliselt valib ta endale
saalis sellise koha, kust on kdige parem jilgida vaatajate reageerimist. Rambi-
valguse poole poidratud niod voivad paljustki jutustada. Sellest, kuivérd suudab
niitleja haarata vaataja tihelepanu ja tundeid ning milline on lavastajapoolse
kujunduse joud. Eksimatult kdonelevad nad ka sellest, kas autori méte on joudnud
publikuni, ja mis peamine — kas vaataja sellele kaasa elab.

Sel viisil on Rannet teinud enda jaoks ootamatuid avastusi nii heas kui ka hal-
vas mottes, Iga lavastaja pitiiab ju ndidendit omal kombel avada, luua omapiirast,
kordumatut etendust. Kahjuks aga vdib originaalitsemine, liigne uuenduslikkus ja
viiliste efektide tagaajamine viia kurbade tulemusteni. Kuigi tekst siiilib, kéik sonad
jdivad oma kohale, kaob siigavus ja autori mdte kolab moonutatult. Nii juhtubki,
et iiks ja sama sisu voib erinevate lavastajate kiie all kolada erisuguselt. Vaata-
jate nigudelt mirkad kohe, millised on niitleja ja lavastaja, muidugi ka autori
enda arvestusvead, millised on mirkiminekud. Kiillalt sageli annab publiku rea-
geeringu jilgimine niitekirjanikule palju rohkem kui mone mahuka teatrialase
teose uurimine.

Viiikese ohvri on Bannet oma loemingus toonud ka sOnaga originaalitsemisele,
tosi kiill, ainult kahes lithikeses jutustuses: «Siigisesel siigavkiinnil» ja «Piriskarud
hundimiingul», Neis katsetas ta seda, millega katsetada kiill vb6ib, kuid mille juurde
jdida ei tohi.

Jutustuste wviljelemisest loobus Rannet hoopis, kuigi on kirjutamud kaks
olukirjelduseraamatut ja asus 1953. aastal koguni romaani «Kivid ja leib» jaoks
materjali koguma.

Kirjutanud romaanist kakSsada lehekiilge valmis ja arendanud mustandis viilja
ilhe peamistest siizeeliinidest, hakkas Rannet ikki kahtlema, kuivord suudab ta
sellises ulatuslikus, paljude tegelastega teoses saavutada kompositsioonilist Kind-
lust ning mojukust, kuivord suudab ta Iluua tugevaid karaktereid ja konirellida
neid omavahelistes kokkuporgetes, Pidamata draamat koige raskemaks kirjandus-
vormiks, otsustas Rannet luua romaani lavavariandi.

Nii siindiski niidend «Stidamevalu». Autor saatis selle teatrisse tutvumiseks,
ennekoike selleks, et teada saada, kuidas on Onnestunud karakterite loogiline
arendamine ning kuidas klapib kompositsioon. Ja ta oli iisnagi himmastunud, kui
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leidis ukse kiiljest teatri kirjandusala juhataja Iko Marani poolt saadetud sedeli,
mille] seisis: «Oleme Teie niidendi «Siidamevalu» vétnud Draamateatri repertuaari
suure siidamerddomuga. Palun autorit teatrist 1ibi astuda.»

86rm oli antud dramaturgiakuradile ja see jdi tema pihku paljudeks aastateks.

Alles 1968. aastal énnestus Rannetil, nagu ta ise iitleb, end mdneks ajaks drama-
turgia-ahelaist vabastada. Enam ei andnud rahu 1956, aastal pooleli jiinud romaan
«Kivid ja leib»,

Niiiid on selle esimene kiide, umbes nelikiimnmend autoripoognat, juba kirjastu-
ses, Lopule hakkab joudma to6 teise koite kallal ja suur osa kolmandast kiitest
elab ka juba paberil.

Ent kuidas jdib siis dramaturgiaga? Kas sellele on toéesti rist peale tommatud?

Jillegi nukker naeratus, millele jirgneb umbmiiiirane vastus:

«Kaks niidendit on mustandina valmis, Las nad seisavad. Ega nad enam kuhugi
piiise. Tuleb aeg, l6petan dra...»

Egon Ranneti loomingust on palju kirjutatud, on kiidetud ja laidetud; iga
tema teost on rohkem vdoi vihem siigavuti tungides hinnatud. Meenub, et umbes
viisteist aastat tagasi avaldasin minagi triikis kirjutise iihe tema niidendi kohta.
Nooruse ja tormakuse tottu, samuti seepiirast, et nigin koike oma kellatornist, olin
eelarvamuste kiiiisis ja ilmselt ebadiglane. Aastad méiodusid, ilmusid Ranneti uued
niidendid, temast sai juba III Balti teatrikevade laureaat (1959) ja Moskva teatri-
festivali vditja (1960), talle anti vabariigi teenelise kirjaniku nimetus.

Saatug tahtis, et mul tuli toimetada nididendikogu, mis ilmus kiiesoleval aastal
Ranneti juubeliks kirjastuse «Sovetiski Pissatel» viljaandel. Saime isiklikult tut-
tavaks, meil oli nii to6oalaseid kui ka muid omavahelisi jutuajamisi., Uuesti iile
loetud niidendid t6id kaasa ka uusi mdtteid tema loomingu kohta.

Aeg, see kirgeim kohus, on andnud Rannetile tema koha piiikese all, on temast
kasvatanud eesti noukogude kirjandusepuu oksa. Egon Ranneti nimeta on tina
voimatu kujutleda iihtegi tosisemat kiisitlust (kas vdi koolidpikuis) eesti ndukogude
dramaturgia arenemise kohta.

Jiidgugi Ranneti loomingus ta kaks dokumentaalse materjali pohjal loodud olu-
kirjelduseraamatut «Seltsimehed Torist» (1952) ja «Tugevate tee» (1953) ainult tee-
tihisteks, kuid omal ajal tegid nad kuulsaks reaalseid inimesi, voitlesid puuduste
vastu, teenisid vajalikku iillesannet ja ei olnud ilmaaegu kirjutatud. Niisamuti pol-
nud tithja tehtud ka tema epigrammid, féljetonid ja liihijutud, mis on koondatud
teosesse «Ameerika elulaad» (1951). Need paistsid silma pievakajalisuse poolest,
hiibimirgistasid ja paljastasid viiekiimnendate aastate imperialismi.

Lugejad ja vaatajad tunnevad praegu seitset Egon Ranneti niidendit, kui vilja
arvata esimene, algul veel teostuselt ebaiihtlane «Omad inimesed» (1951) ja autori
loomingulise tee algul isetegevuslavade jaoks kirjutatud itihevaatuslikud teosed.
Muide, ka need iihevaatuslikud ndidendid said vdistlustel nii esimese kui ka ergu-
tuspreemia (1950) ja neid miingiti meelsasti, On seda vihe voi palju — seitse nii-
dendit? Utleme, et mitte palju,

Siiski en nende seitsme seast kolm — «Haned» (1963), «Karikas ja madu» (1964)
ning «Veripunane roos» (1965) — kiill head niidendid, ent saavutasid teatavat edu
ainult vabariigi lavadel. Laialdasem kolapind jidi mitmesugustel pohjustel saavu-
tamadta.

See-eest on neli iilejiinut — «Siidamevalu» (1956), «Kadunud poeg» (1958),
«Salakiitid» (1960) ja «Kriminaaltango» (1967) — suurepirased nididendid, mille
pohjal voib tdie Oigusega hinnata Egon Ranneti dramaturgitalenti. Nende hulgast
on «Kadunud poeg», «Salakiitid» ja «Kriminaaltango» eesti dramaturgiat iileliidu-
lisel laval viiirikalt esindanud. Kui aga jitta soelale koigest kaks, skis «Kadunud
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poeg» ja «Salakiitid» on minu arvates need peamised teosed, mille alusel véib
konelda Ranneti loomingulaadist ja iihtlasi todeda, et eesti noukogude dramatur-
gias on kasvanud omanioline, rannetlik haru.

Voib-olla iiletab ta oma uutes niidendites need kaks draamat, koik on voimalik,
kuid needki kinnitavad tugevate karakterite dramaturgia ideelis-kunstilisi pdhi-
maotteid, selget ideelist suunitlust, kompromissitut véitlust kommunistlike ideaalide
eest, inimese puhastumist, tema hingest iganditeks nimetatud rimpsu raevukat
viljajuurimist ja lopuks siizee diinaamilist, sisemisest dramatismist kiillastatud
arendust ning karakterite kokkuporkeid.

Egon Rannetil on oma nigu ja see on peamine,

Leena ja Mart Tuisk «Kadunud pojast», Aadam ja Jaagup «Salakiittidest», Kus-
tas Lokk «Siidamevalust», doktor Joonas Martin ja Inga «Karikast ja maost» —
need on peamised tegelaskujud, kelle poolest rannetlik dramaturgia on kuulus.
Viilja arvatud Leena Tuisk, pole keegi nendest inimestest kaugeltki selline, keda
seada eeskujuks, Koik nad kiiivad moraalse tiiustumise teed, lihenevad tdele voi
jouavad selleni liibi kahtlusokaste, iiletades vigu, eksimusi ja iseloomu puudusi.
Kui nad koik kutsuvad esile siigava austuse, siis seepiirast, et nad ilmutavad end
tugevate iseloomudena, ei vehkle hea ja kurja vahel ning jouavad viilja konkreetse
hea juurde vdi — murduvad, nagu Jaagup oma eksimustes.

Voitluses halva vastu on Rannet kompromissitu, ta ei talu pooltoone, otsib ava-
likku lahingut, Alati puudutab ta selliseid probleeme, millel on iildsuse jaoks
tihendus, ta ei deklareeri vaieldamatuid todesid otsesonaliselt.

Jusi need omadused leidsid tunnustust laia vaatajaskonna poelt ja miirasid
paljuski ta parimate draamade menu Noukogude Liidu ning mitmete sotsialismi-
maade teatrites, Moistagi ei tohi me unustada ka teoste kunstimeisterlikkust.

Kuidas aga on lugu «Kriminaaltangoga»? See niidend ei lihe praegu Moskva
Viikeses Teatris mitte edutult, Minu arvates puudub selles satiiris tugev keskne
kuju, See-eest aga paljastatakse ja hibimiirgistatakse pahesid siin sellise kirega
ja esitatakse neid sellise mojukusega, et see hiivitab iiksikute karakterite siivitsi
avamises esinevad puudujiigid, mis teevad nad lihtsalt teatavate pahede kand-
jaiks, Vanemate siidametunnistusel lasuva niinimetatud kuldse nooruse teatava
osa moraalse languse dramaturgiline médtestamine on siin teravdatud ja omanda-
nud emotsionaalse kola.

«Kriminaaltangos» avanevad minu arvates Ranneti satiirikuande kdige tugeva-
mad kiiljed, mis ilmnesid juba autori esimestes kirjanduslikes katsetustes ja on
lahutamatud nii autori enda iseloomust kui ka nendest pohimotetest, millele on
rajatud ta parimad draamad.

Rannetist on draama siizee ja kompositsiconi alal saanud vaieldamatu meister.
Ta teab, kuidas draamat iiles ehitada, kuidas jaotada tegevusaega ja lavapinda,
kuidas hoida vaatajat pinevil. Ja kui ikkagi tekivad «ebakohad», siis suudab nende
pohiusi kdige paremini selgitada ainult autor. Korvalt voib ainult fakti konstatee-
rida. Tihendab, materjal polnud mones osas kuulekas. Sealjuures voib Rannetit kii-
rustamises koige vihem siiiidistada.

Kunagi pillas Rannet sellise iitlemise: «Niidendit, mis sadat etendust vilja ei
kannata, ma kirjutama ei hakkagi!»

Voib tunduda, et kiill alles kiitleb mees, kes tunneb oma hinda ja sonu kah ei
vali, Kui aga jirele moelda, siis rdfigib seda lihtsalt kirjanduslik tdisiga, vastutus
vaataja ja lugeja ees, teadmine, et keskpirasega ei tohi inimeste ette ilmuda.

Uhe] teisel korral kuulsin tema suust veel iitht viidet (see oli lausutud tiilihoos,
kus vaidles ja vihastus kdige enam Rannet ise): «Minu kui kirjaniku siinnitas
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noukogude aeg!» Ka siin voib iiksnes esimesel pilgul tunduda, nagu oleks tegu enda
esiletostmise voi rohutamisega. Tegelikult peitub siin ainult kodanikuuhkus ja
kunstnikuveendumus.

Lugeja voib kiisida: kas on siis Egon Rannet nii laitmatu inimene, suur isiksus,
vaieldamatu autoriteet dramaturgias? Ons tal koiges ja alati digus? Vastaksin nii:
Rannet on selline nagu ta on — nii inimesena kui ka kunstnikuna.

Akiline? Jah.

See kinnitab tode inimkarakterite mitmekesidusest.

Ega ta varja oma siimpaatiat ja antipaatiat? Kindlasti mitte, See pole, muuseas,
mitte kdige halvem.

On ta sarkastiline ja lepitamatu? Ja kuidas veel! Eriti kui talle nidib, et keegi
piiiiab modernismi sildi all kirjandusse pugeda, vo6i, mis veel hullem, annab kiest
ideelise positsiooni. Ent sellinegi suhtumine pole patuks pandav.

Ja jidreleandmatu on ta ka veel? Oh jaa. Ta liheb iilearu igedaks ja voib terava
sonaga solvata, igasuguseid vastaseid tal jitkub. Juhtub ka, et ta seab enda ette
probleeme justkui ilma erilise vajadusefa, kulutab hingejoudu ilmselt tithiasjadele,
pole vaba auahnusest jne. Nagu enamik ta teoste tegelasigi.

Koige tinamatum t66 on laduda iihele kaalukausile voorused ja teisele pahed,
ning vaagida, mis teise iiles kaalub, Kui aga juba sellele teele asuda, siis on Ranne-
tis iilekaalus inimene — jonnakas ja tahumatu, teisele kausile jiidb leojanatuur —
selge ja sihiteadlik.

Ma ei taha patukustutuskirja ette viilja andma hakata, kuid tahaksin loota, et
«kadunud poja» tagasitulek proesa juurde osutub viljakaks, Ranneti parimaid
draamasid viidrivaks. Véib-olla aga saab sellest iildse Egon Ranneti peateos, kus
tema temperamentne iseloom tiielikult avaneb ja talent l66b siirama uutes viir-
vides,
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OSKAR KUNINGAS

Gustave Flaubert ja eesti lugeja

hes 1940. aastal «Loomingus» avaldatud essees loetleb Aleksander
Aspel Moliére'i, Voltaire’i, Rousseau, Hugo ja Balzaci jirel Flau-
bert’i nende prantsuse kirjanduse suurkujude hulgas, kelle teosed
«moodustavad sageli olulise osa haritud inimese kultuurivarast
koigi laiuskraadide all. Isegi télgetes puistavad nad oma kiitlust ja
kiirgavad koéigile tajutavalt oma ehtsat séira.»

Gustave Flaubert’i nime ulatumine eesti lugeja teadvusse toimus siiski hiljem
kuj koigi eespool mainitute oma. Pole pohjust arvata, et konventsionaalset viike-
kodanlikku moraali trotsiva «Madame Bovary» autori teosed sobinuksid koolilek-
tiitiriks neis Eesti ala giimnaasiumides, kus moddunud sajandil prantsuse Leelt
opetati. Kui Eduard Vilde iitleb enese olevat juba 1890-ndatel aastatel pettunud
nendes prantsuse «seltskonnakujutajates» (Balzae, Flaubert, Daudet), «...kes kiill
setlsiaalseid taudisid, isegi surmahaigusi moistsid leida, kirjeldada ja hukka mdista,
kes aga nende vastu mingit parandust tootavat rohtu ei teadnud iiles anda.. .»,
siis on siin ikkagi tegemist erandnihtusega. Laialdasem tutvumine Flaubert'i loo-
minguga kas siis originaalis voi saksa- ja venekeelsete tdlgete vahendusel toimus
meil ilmselt alles kiiesoleva sajandi algul, kui esile kerkis uus haritlaste polvkond,
kelle hulgas ei puudunud ka kirjandusloolist koolitust saanud filoloogid. Flau-
bert’i realismi tugevale ja norkade kiilgede, ta loomingus peituvate maailmavaate-
liste vastuolude ning kiiliindimatustegi igakiilgse vaagimiseni joudsime veel hiljem.

Anton Jiirgensteinist alates oleme J. Randvere «Ruthi» heas usus siilidistanud
stiilipeenutsemises, kuid jirgmine, nimitegelase lugemust kisitlev tsitaat sellest
paljupilatad (ja olevikus iipris haruharva loetud!) teosest jitab tinapieval pigem
juba pentsik-primitiivse kdrvalmaigu: «Tema armsad kirjanikud ja Iuuletajad on
koik suured intellektual-inimesed, kes tundmuste-inimestega, sensitividega on iihte
sulanud, nagu Flaubert, vennad de Goneourt, Maupassant, kelle magus stiil ja osav
tehnika teda oma peole tdmbasivad, hoolimata paljude juttude vingest lohnast .. .»
Ikkagi dokumenteerib see labasevoitu epiteetidega («magus», «osav», «vingen)
kohmakas lausekenstrukisioon Flaubert’i esikohale asetamisega nooreestlaste sii-
rast poolehoidu prantsuse sonameisirile. Tosisemaid iiritusi ta leomingu tutvusta-
miseks neilt esialgu siiski ei jirgnenud. J. Aaviku enda maitsesuund eelistas
prantslastest teatavasti rohkem J. K. Huysmansi ja P. Bourget'd.

Noor-Eesti liilkumise korgperioodil tegeles selle lipukandjatest Flaubert'iga koige
intensiivsemalt Fr. Tuglas. Viimase kiisikirjaliste mirkmete ja suuliste teadete poh-
jal viidab N. Andresen: «Gustave Flaubert huvitas Tuglast siigavalt juba 1908. aas-
tast alates.» G, Suits mirgib Tuglase teise loomisjirgn novellitoodangu puhul «Kesti
biograafilises leksikonis»: «Pirastpoole on tema sénavaliku ja lausemoodustuse
tipsustamist juhatanud G. Flaubert...» Kirjeldades hiljem novellis «Riindaja»
oma Esimese maailmasaja eelset pagulaskorterit Pariisis (rue Monsieur la Prince’il),
heidab Tuglas pilgu ka peategelase Iugemisvarale: «Madalail riiuleil olid reas raa-
matud, mille paljas nigemine pani kiiremini tuksuma ta siidame. Ta ulatas kie,
vottis oma jumaldatud Flaubert’i «Piiha Antoniuse kiusatuse», Alphonse Lemerre’i
gratsioosses viiljaandes, ja lehitses seda, Uks koht paelus ta silmad, jube nii mit-
mes kerd.» Novellis «Arthur Valdes» tombab autor moningaid vordlusjooni ka
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Valdese ja Flaubert’i loomingu vahel. Tuglase tdlgitud viiliskirjanduse kogumi-
kus «Valitud lehekiiljed» I—II me G. Flaubert’i siiski ei leia.

Flaubert’i eestindamise esialgatajaks osutus keeleteadlane Andrus Saareste (tollal
Albert Saaberk), Huvi prantsuse kirjanduse vastu oli tal alanud juba Tallinna
Aleksandri giimnaasiumis 6ppimise ajal. Helsingi iiliopilasena kuulusid kirjavahe-
tuse andmetel ta lemmikautorite ringi Stendhal, Flaubert, Zola, Maupassant,
France jt. Tootades esimese Saksa okupatsiooni ajal kodulinnas dpetajana, avaldas
ta samal aastal, otsekui protestiks laiutava pangermanismi vastu, Tartus «Noor-
Eesti» kirjastusel «Prantsuse antoloogia», kus Flaubert’i esindas «Legend piiha
Julianus Voorustajast», Antoloogia eessonas iseloomustas tdlkija lithidalt ka auto-
rit. Kui maha arvata anoniiiimse tolkija sulest 1916. aastal «Perekonnalehes» nr. 5
avaldatud lithipala «Ettekuulutaja», siis tulebki kénealust novellivalimikku lugeda
Flaubert'i sihikindlama tutvustamise alguseks Eestis.

Uut elevust tekitas prantsuse realismi suurmeistri nime iimber tema 100. siinni-
aastapieva tidhistamine 1921, a. detsembris. «Pdevalehe» lisas «Kirjandus—Kunst—
Teadus» andis kirjaniku elust ja loomingust pikema, kolmest numbrist libiulatuva
iilevaate Reinhold Kask, kes sel ajal jirjekindlalt tegeles prantsuse kirjanduse
tolkimisega, Karl Reitav valgustas samas ajalehes Flaubert’i noorpdlve,

Kuid tollel juubeliaastal ilmus esitriikis ka Fr. Tuglase mottepievik «Marginaa-
lia», Nii «Noor-Eestile» kui ka «Siurule» oli jooksvas arvustuses alatihti ette heidetud
nooremate auterite teostamata jiiinud lubadusi, sagedast esinemist skitside, frag-
mentide ja laastudega. Tundub, nagu liituks Tuglas oma ajastu ithe juhtiva krii-
tikuna niiiid tagantjiirele ka ise nende arvustavate hiidiltega, kirjutades omaenda
sugupdlve aadressil: «Unistusi, mdtteid, kavatsusi — neist pole iial puudu olnud.
Kuid graniit on liiga kova, seepiirast valatakse kuju kipsist ja imiteeritakse kiviks
voi pronksiks. Mosaiigi kinnitamine on liiga viisitav, ja seepirast kleebitakse vir-
viline konfetipuru paberile. Heksameeter on liiga raskesammuline, ning seepirast
suletakse oma mdote loidu, lohisevasse proosasse. See on saamatute miniaturistide,
visandivoopajate ning vestekirjanike aeg!» Ent kohe selle jirel esitas ta vastukaa-
luks ka omaenda kirjandusliku eeskuju:

«Siidrase aja taustal on ime niha sellist téohiiglast nagu Flaubert, Oli otsekui
Vulecanus, kes kogu elu libi oma sepikojas tagus ja raius, niigu ndest tahmane,
hoolimata vaimuturu sekeldusest ning ajakirjanduse riuskamisest. Oli iiksik nagu
kujuteldud jumal ja seepirast vahest niisama iiksinduse piina kannatav nagu seegi.

Kahte ta vihkas: viikekodanlust-burzuaad ja seda eneseuhket, kuid tithist ning
siigavuseta hinge, keda nimetas irooniliselt «artistiks». Viimase tidhistamiseks
kasutas ta erakirjades koguni salamirki, hierogliiiifi: kaks piistiseisvat sakilist
joont, mis pidid allegoriseerima seda virtuooslikku, lame-poeetilist kunstikehkatsit.

Ta ise esindas kultuurinimese ja loova isiku korgeimat tiiiipi, kes tunneb aine-
liste eelistuste tiithisust ning motteelu kohustusi, mis nouavad lakkamatut enese-
pingutust, See muutis ta elu martiiiiriumiks, kuid iihtlasi ka kangelasteoks.

Toeline kunst areneb eemal «viiikekodanlaste» ja «artistide» karjateest.»

See Fr. Tuglase nappi vormi surutud programmiline marginaal jiigi meiepool-
seks omapiraseimaks panuseks G. Flaubert’i 100, siinniaastapieva puhul.

Emakeelse keskhariduse rajamine tostis meil tungivalt pievakorrale maailma-
kirjanduse klassikute siistemaatilise tutvastamise, millega hakkas tegelema Eesti
Kirjanduse Selts, Seltsi kirjastusel ilmus 1922. aastal A. Saareste tolkes G. Flau-
bert'i «Kolm lugu» iihes tolkija sissejuhatusega. «Legendile piiha Julianus Voorus-
tajast» lisanduvad siin veel «Herodias» ja «Lihtne siida». Raamatu valik oli teh-
tud onneliku kiega. Kuivord need viimase loomisperioodi teosed olid autorile
endale siidamelihedased, seda toendab fakt, et «Kolme loo» kirjutamise ajal pidas
Flaubert oma sobra I. Turgeneviga libirdikimisi nende vene keelde tolkimise
asjus,
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Vahepeal professoriks saanud A. Saareste jiitkas tood Flaubert’i eestindamisel,
1928, aastal ilmus tema tolkes iiks kirjaniku peateoseid, ajalooline romaan «Sa-
lambo», samuti EKS-i maailmakirjanduse sarjas. «Salambo» télkimine ¢li A. Saa-
restel omamoodi programmiline iiritus, kui meeles pidada, et samal ajal oli J. Aavi-
kul tecksil P. Bourget’ «Opilase» tolge. (Viimase saamislugu ja eesmiirki on lihe-
malt kisitlenud H, Vihma oma liihinurimuses «Tolkeromaan keeleuuendusprogram-
miga».) Rahvakeelsuse pohimotte kaitsjana taotles A. Saareste «Salambo» najal
téendada, et ka maailmakirjanduse tippteoste eestindamisel vdib viga hiisti toime
tulla keeleuuenduslike liialduste kasutamiseta, ammutades wvajalikku tiiendavat
somavara elavasi rahvakeelest ning murretest. Oma tdlkeprintsiipide kehta kirjutas
A. Saareste raamatu eessdnas: «Et romaan Salammbo juba algkeeles kuulub stiililt
komplitseeritute ja kdige rikkama sGnavaraga teoste hulka (esimese tritki puhul
noudis juba Sainte-Beuve erilist sOnastikku), siis asus allakirjutanu eestindamisele
kohelevalt, aga seda siigavama huviga. On ju téesti pohjust kahelda, kas eesti prae-
gune keel oma sonavaraga suudab koiki selle teose viiljenduslikke viirtusi {dlgit-
seda, To6 jooksul selgus siiski, et meie emakeel leksikaalselt, vihemalt konesoleva
romaanj sisualal, on ootamata rikas ja et eestindamisel niiib meil tarvitada olevat
isegi ohiramat ja mitmekesisemat sonalist materjali kui n#it. saksa keelde t6lki-
misel. Siin télkes on siiski piiiitud ainult Aiirmisel korral appi votta neid murde-
sonu, mis tolkijale isiklikult on tundmatud, mille sisu pole saanud elamuseks, mis
tuttavad on ainul{ sdonaraamatust. Koigest iihelainsal korral on tulnud sdma luua
(pahm = pr. masse, vt. 1k. 1!) ja vist iihelainsal korral t6lkida kaudselt (pr. perfide,
perfidie puhul). Muidugi on tdélkimisel alati vilditud kitsarinnalisi ja Aratallatud
keelelisi retsepie nimg tiilitavaid kammitsaid, seetGttu sageli teatavaid jirjekind-
lusetusigi lubades, tihenduslikkude viidrtuste nimel. Lausestamisel on piiiitud tal-
kes kasutada isegi moningaid gallitsisme, mis eesti keele siintaktilise ilmega kokku
niiikse sobivat.» Kui arvustaja Marta Sillaots tegi «Eesti Kirjanduses» tolke keele-
lisele killjele moningaid etteheiteid, vottis sona ka arvustatu ise ja selgitas veel
kord oma tolkimistéd lihtealuseid. Uldiselt on «Salambo» idlge ajaproovile vastu
pidanud, mdénevorra kohendatuna ilmus see teises triikis 1957. aastal «Suurte sona-
meistrife» sarjas, Sama ei saa fitelda J. Aaviku poolt vdistlejaks moeldud «Opilase»
tolke kohta, miile «maksimaalselt nuuenduslik keel koguni juba pidurdas teose levi-
mist laiemas lugejaskonnas» (H. Vihma), Q. Loorits muidugi eksis, kui ta polee-
mikahoos A. Saareste aadressil lausus: eesti keele professori asi olevat teaduslikku
iood teha, mitte prantsuse romaane tolkida. Antud juhul oli tegemist siiski nii
keele leksikaalse rikastamisega kui ka emakeele stiililiste arenemisvoimaluste
markeerimisega viljapaisiva teadlase poolt.

«Salamhboys eessonas sedastas A. Saareste: «Nii stiililt kui viilisilma vaatlusviisigi
suhtes voime Flaubert’i kooli tunduvalt mirgata Fr, Tuglasel ja tema kaudu ka
monel meie nooremalgi kirjanikul, Ja kahtlemata on see olnud romaan «Salambo»,
mis «Kahekesi» ja «Saatuse» autori samme veel hiljuti on juhtinud Péhja-Aafrika
piuastele randadele ja teda inspireerinud kirjutama «Teekonna Pdhja-Aafrika»
L» Selle aastaid kestnud eeltbide abil valminud reisikirjeiduse Tuneesia-koites
leidubki «Salambo» tekkeloole pithendatud eri peatiikk, milles Fr. Tuglas lihemalt
valgustab Flaubert’i loomismeetodit. Mirkinud, et kirjanik {iétas kénealuse
romaani kallal vaheipidamata kuus aastat, jitkab Tuglas: «Sest temale oli kir-
janduslik looming ikkagi kdigepealt sOnastuse kiisimus, heitlus ainsa véimaliku
vormi piirast, Siivenedes nii pohjalikult ainesse kui vihegi vdimalik, koormates
end ddrmise] miiliral teadmistega, hakkas ta alles kdike seda teoormaterjali fimber
téotama ja sellele vastavat vormi otsima. See oli meeleheitlik voitlus térksa aine
ja veelgi torksamalt anduva vormigal» Seda lugedes ei saa lahti tundest, et siin
on Tuglas varjatult vihjanud ka omaenda loomistdd neile teguritele, mis sundisid
teda aastakiimnete jooksul otsima oma novellidele iiha adekvaatsemat, kristalli-
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seerunumat vormi, Ja loppjireldusena kaitseb ta intuitsiooni eesdigusi — vihe-
malt ilukirjanduses — puhtteaduslike abstrakisioonide ees: «Linna, mille hiivitas
Cornelius Scipio, ehitas Flaubert uuesti iilles. Loomulik, et teose ilmumisel arheo-
loogid ja ajaleolased kiireda arvustusega ta kallale asusid. Kuid niisama veendu-
nult kaitses autor omi teaduslikke seisukohti. Ja on kindel, et laiem iildsus prae-
gugi loob endale kiisituse Kartaagost ikkagi rohkem Flaubert’i romaani kui tea-
dusmeeste detailsete wurimuste jirgi. Sest intuitsioon tombab kaasa, loob meelde
sidbiva pildi, kuna abstrakitne mote, olgugi osalt digem ja kriitilisem, jidibki ainult
abstraktseks motteks.»

Fr, Tuglase kisitlus G. Flaubert’i «Salambost» voib vidrikall seista tema esseede
korval W. Shakespeare’ist, H. Ibsenist, J. Ahost. Muide, 1930-ndate aastate 1dpul
pbdrdus kirjanik veel kord tagasi teda paelunud Flaubert’i-probleemi juurde, tol-
kides vastava peatiiki A, Anfttila Kisiraamatus «Sissejuhatus uus-aja kirjanduse
peavooludesse»,

1934, aastal joudis eesti lugeja lauale ka teine Flaubert’i peateos «Madame
Bovary» Marta Sillaetsa télkes, Eelnevalt oli M, Sillaots eestindanud E. Zola, G. de
Maupassant’i, A. France'i, H. Barbusse’i jt. prantsuse sonameistrite teoseid, oma-
des nonda Flaubert’i tolkimiseks vajaliku eelkooli. ««Looduse» Kroonise Romaani»
sarjas ilmmnud télge ongi oma aja kohta tunnustusviiirself onnestunud, toustes
mérgatavalt iile selle sarja keskmise tolketaseme. Eessonas on tolkija andnud
romaanile ka omapoolse hinnangu: ««Madame Bovary» pele mitte ainult prantsuse
parimaid realistlikke romaane, mille kohta enam kui seitsmekiimne aasta jooksul
ikka jdlle on kiitvalt sona vietud, vaid see on meie aja lugejale ka suurepiraseks
tutvustajaks moddunud sajandi keskpaiga intiimeluga koigis selle iiksikasjus:
tubade sisustuse, rdoivastuse, viliste kommeie, liiklemisviisi, ellusuhiumise ja elu-
tingimuste kitsusest vorsunud elutiihjusega, mis meie pievil tundub peaaegu eba-
usutavana.» Teose retsensioonis («Looming» 1935, nr. 10) taotles H, Paukson samuti
esile tuua selle realistliku romaanizanri nurgakivi iile aegade ulatuvaid jooni:
««Bovarismiga» mirgitakse selle romaani piitegelase nime jirele praegusel Prant-
susmaal andumist romantilisele enesepettele ja enesepette «siisteemide» loomist.
Kuid Flaubert’i suhtumine romantikasse ei olnud mitte piilekaebaja ning paljas-
taja vihkamine; on Oeldud, et ses voitluses ta voitles kiigepdilt iseenese wastu.
Niiib, et unistusliku ja ihaderohke elutunde kujutamisel ta ise on sellest rohkem
kui puudutet, Teisest kiiljest torkab silma ta viha viikekodanliku toiruse vastu.»
Kuid romaani iihiskonnakriitilist tuuma kriitik siiski ei tabanud, iGstes peamise
voorusena esile iiksnes teose sfiililisi viiiirtusi: «Koigi oma tipsete kujutusiiles-
annete teostamisel jiib Flaubert alati stiilimeistriks, kes ei loobu pikiski lauseis
eleganisist, selgusest ja tiiskolalisest toonist. Flaubert liitub prantsuse klassilise
proosatraditsiooni tileva joonega, kuhu kuulub ka France. Vormimistahe ei olnud
iiksnes suureks kireks Madame Bovary lecjale.»

Poolele teele on Flaubert’'i kunstilisi toekspidamisi iseloomustades jilinud ka
A. Aspel oma «Ulevaates prantsuse kirjandusest» (Tariu, 1934), Samal perioodil
ilmusid lihikisitlused Flaubert'ist ka meie keskkoolide Kkirjandustpikuisse
(K. Mihkla jt.).

«Madame Bovary» vastuvott meie lugejaskonna poolt osutus niivord scodsaks.
et kirjastus avaldas teosest 1939. aastal veel teise triiki, mis véimaldas télkijal oma
tood uuesti 1dibi vaadata. A, Saareste korval on M. Sillaois tinapievani jiddnud
meie teiseks Flaubert'i tolkijaks.

Kui konelda Flaubert’i voimalikust mdjust eesti proosakirjanduse arengule, tuleb
Fr, Tuglase jirel mainida M. Metsanurga jutustust «Epp» (1820), mille kontsept-
sioonis on ilmne «Lihtsa siidame» eeskuju (H. Raudsepp). Kellele ei meenuks siin-
kohal ka see vaimustus, mida «Lihtsat siidant» lugedes tundis noor M. Gorki.
Viimase korge hinnang Flaubert’i loomingule on iildtuntud,
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Oskar Lutsu suhtumine seevastu on reserveeritum, nagu kuuleme ta vestlusest
Erna Siirakuga: «Loeie algkeeles Flaubert’i? Austan ta kohutavat tiovoimet ja
noudlikkust enda ja lugeja vastu, kuid siidamele nagu lihemal on Maupassant. On
soojem ja kodusem. Flaubert on kiill ilus, aga kiilm.»

Ullatav on selles seoses August Jakobsoni vastus 1930. aastal «Loomingu» ankee-
dile nelja teose kohta, mida iiksindusse kaasa votta: «...teisena votaksin Fla u-
bert'i Salambo — vorratu stiili pdrast...» Ent siis meenub, et juba «Vaeste-
Patuste alevis» uhkeldab autori teisiku Petersoni raamatute hulgas aukohal sama
romaan tulipunases kiites. A. Jakobsoni parimate novellide ranges arhitektooni-
kas voib toepoolest tabada moningaid flaubert’likke stiilielemente ning kompo-
sitsioonilisi votteid. Teiselt poolt leidub aga siirase markantse siimbolisti kui
Aleksander Tassa mitmes piiblipdrases ja oriendihongulises legendis jilgi Flau-
bert’i «Herodiase» ainelaadist ning elutundest.

Ootuspiirane on korduv Flaubert’ile viitamine J. Semperi esseedes. Teise maa-
ilmasdja puhkemise jirel jouab Semper veendumusele, et Lidine kultuuri allakii-
mise tottu ei vdidavat sealseid saavutusi meie sajandil korvutada eelmise oma-
dega: «Kes leiaks vordseid Balzaciga, Flaubert’iga, Zola’ga? Xus on 20. sajandi
Beethoven, Delacroix, Rodin?» Flaubert’i asetamine sellesse gigantide rivisse on
siin siimptomaatiline.

Teise maailmastja jirelaastail valitses meil Flaubert’'i nime iimber suhteline
vaikus, Soodsat valgust heitis talle M., Gorki kriitiliste artiklite ning esseede eesti
keelde tolkimine, kus Flaubert’i aadressil korduvalt leidub tunnustavaid sonu.
Einar Maasiku vastusest 1961. aastal «Keele ja Kirjanduse» ankeedile voib jirel-
dada, et selliste viiljapaistvate prantsuse vaimu esindajate nagu Balzaci, Flaubert’i
ja Rolland’i teosed olid meil tollal viihemalt noorte hulgas oige loetavad. (Samas
ankeedis mainivad Flaubert’i oma varasemate lemmikautorite seas veel Minni
Nurme ja Paul Rummo, kelle noorpdly langeb sojaeelsesse perioedi.) Filoloo-
giaiiliopilastele soodustas Flaubert’i loominguga {utvumist tema iiksikasjalikum
kiisitlemine ndukogude korgemate koolide opikutes (Fr. Schiller, M. Jelizarova).
«Salambo» 30 000 eksemplaris kordustriiki kaudu ulatus Flaubert 1950-ndate aas-
tate Iopul koige laiemate ringkondadeni. Pikapeale osutus meil aeg kiipseks ka
Flaubert’i teaduslikuks uurimiseks, Teeavajaks sel alal on TRU &ppejoud A. Trum-
mal oma kandidaadiviitekirjaga kirjaniku lépetamata jiinud romaani «Bouvard
ja Pécuchet» retsepisioonist Venemaal ja ka mujal. Meie kirjandushuvilistele on
see too ositi kittesaadav «Tartu Riiklika Ulikooli Toimetiste» vihikutes nr-d 104,
119, 216 ja 270 aastate]l 1961—1970 avaldatud peatiikkide niiol. Et see postuumselt
ilmunud romaan on Flaubert’i teostest olnud iiks koige enam vaidlusi péhjusta-
nuid, on Tartu teadlase uurimus firatanud tihelepanu ka viljaspool Eestit. «Eda-
sis» on A. Trummali sulest ilmunud artikleid I. Turgenevi ja M. Gorki suhtumi-
sest sellesse romaani.

Kokku voties voime Eestis sedastada Flaubert'i ideelis-kunstilise kiirguse levi-
misel kaht etappi. 1920—1930-ndatel aastatel jouavad Flaubert’i teoste eestindu-
sed esmakordselt meie iildsuseni eri raamatutena, Samal ajal tegeleb tema kunsti-
meisterlikkuse analiiiisimisega siivenenult Fr. Tuglas, kelle lihem tutvumine Flau-
bert’i loominguga lihtub kiill juba pagulaspélvest. Meie proosakirjanduses ulatub
Flaubert'i mojusfifir uusromantismist kuni kriitilise realismini. Teine etapp algab
50-ndate aastate 16pul ja annab meile A, Trummali isikus esimese rahvusvaheli-
ses ulatuses arvestatava flaubert’isti, Selle korval aga vajaksime ka «Madame Bo-
vary» uut viljaannet ja vihemalt veel romaani «Tundekasvatus» tolget. Andku
kittejoudnud juubel touget nende kavatsuste realiseerimiseks!
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Métteid ja mdrkmeid.

al-Musar Ilaihi opetusi

1

inult sinule mu 6petused, kes sa minust palju targemaks
tahad saada. Ainult sinule, kes sa need hiilgad nii ruttu
kui vihegi voimalik. Sest ma tean, et ainult sina mind
nende eest tdnad.

2

Jidnese tarkus: eksitada kdik need, kes ta jdlgi pidi kdivad. Ja, sober,
kélvatu oled sa kiill, kui sa jinest targaks ei pea.

3

Otsid endale eeskuju? Kui sa ei leia seda oma ldhemate naabrite
hulgast, ole parem ilma, Kéige suuremastki eeskujust ei oskaks sa
eeskuju votta, kui see on kaugel. Ja kuidas see sind vdsitaks! Kas sa
oled sattunud ratsutama karavani lépus? Kui oled, siis ldhed jargmi-
sele teereisile parem iiksinda.

4

Kui kaua saab iiks téde olla julm? Niisama kaua kui iiks sultan.
Kui mitte modk ega miirk teda Allahi ette ei vii, teeb seda vanadus,
ja siis ei ole tq enam julm — ja mitte kd enam sultan.

5

Uks tulekummardaija iitles mulle:

«Rumal, sa palvetad selle poole, mida sa ei nde ega kuule ega saa
kidega katsuda.»

Ja mina talle:

«Rumal, sa palvetad selle poole, mida sa nded ja kuuled ja saad
kiega katsuda.»

Utle, séber, kas ongi olemas teistmoodi vaidlusi!

6

Kaik, mida me teame ja veel teadma saame, olevat teada olnud juba
muistse Misri' tarkadel. Utleme, et see on tdesti dige. Moni ime siis,
et maa pealt on kadunud nii Misri ritk kui tema tarkused.

Aga kui olin seda kirjutanud, sosistas Iblis? mulle kérva:

«Mida sa annaksid sellele, kes sind esimese uue aja inimesena &pe-
taks lugema neid linde ja sitikaid, millega nad oma tarkusi kiria

! Egiptuse.
? Kurat.
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panid — et aru saada sest vdhesestki, mis on veel alles kiviseintel ja
papiiiruseribadel?»
Ohkasin ja vastasin:
«Ara ainult kiisi mu hinge, pimedusekuningas, sest inimene on ju
nii kole nérk!»
7

Oeldakse: kéik ldheb mii, nagu peab, sest alati on kéik ldinud nii,
nagu peab, sest ei ole ju kunagi ldinud vastupidi sellele, kuidas on
litnud. Aga kwi oOeldaks: alati on ldinud nii, nagu peab ja tdpselt
samal ajal otse vastupidi — ega ma siis tohiks ka vastu vaielda.

38

Léksin seitsmeks pdevaks kdrbesse, et seal enese sisse vaadata. Esi-
mesel pdeval imestasin, teisel naersin, kolmandal irvitasin, neljandal
olin noutw, viiendal tosine, kuuendal kurb ja seitsmendal —

Kaheksandal pdeval tulin tagasi selle épetusega:

«Surelik, dra lobise enese teostamisest! Sellele v6id sa ainult mdtelda
ja sedagi alles pdrast vidga pikka enese kujundamist!»

9

Vidga noorena arvasin, et moned joonte, virvide, vormide, kdlade,
liigutuste ja sonade seosed meeldivad mulle sellepdrast, et meis on
midagi sellest, mis on. Siis sain vanemaks ja arvasin vastupidi: nad
meeldivad mulle sellepdrast, et neis on midagi sellest, mida ei ole.
Niidid ei arva ma enam kumbagi. Niiiid nad lihtsalt meeldivad mulle.

10

Kristlased ja juudid voivad vétta ainult iihe naise. Ometi olevat neil
moélemal luuletajaid, kes kirjutavad ilusaid laule armastusest. See ndi-
tab, et armastus on téesti midagi viga salapdrast.

11

Uks luulearmastaja sultan laskis iihele laulikule anda seitse kepi-
hoopi sellepdrast, et see julges ette kanda gaseeli, mille seitsmendas,
viimases beitis oli vilets riim. Ma imestan ainult, miks ta selle gaseeli
iildse lopuni kuulas. Ah et riim oli vilets alles viimases beitis? Kas sa,
sbber, toesti arvad, et ta selle eellehka juba esimeses ei haistnud?

12

Kénni, surelik! Sinu sees konnib kindlas méddus su veri, sinuiimber
konnib kindlas moédus su maailm. Vaib-olla on igus isegi sel vanal
Juani® targal, kes arvas, et maa kénnib kindlas mdoddus iimber pii-
kese. Kindlasti on &igus minul, kes ma arvan, et esimese lauliku esi-
mene laul siindis kéndimise kindlast moodust.

Kénni, surelik! Kui sa ei konni, rikud seadust. Kui rikud seadust,
saad karistada. Kénni ka vaimus. Kénni ka magades, und nihes. Kui
sa aga niiiid ditled, et kéndimine on mottetu, sest keegi ei jéua niikuinii
kondida kaugemale kui hauda, siis ma sinuga enam ei rddgi.

Kogunud A. KAALEFP
i Kreeka.
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Annes Koppeli lugu

Paul Kuusberg: «Vabaduse puiestees,
«Eesti Raamat», Tallinn, 1971. 168 lk.

«Vabaduse puiestee» lugemisel kuju-
nenud slimpaatsest tildmuljest kerkivad
omakorda korgemale raamatu emotsio-
naalsed tdousukohad. ZXKirjanik jouab
Annese lapsepolve ja nooruse koige
hellemate motiivide edasiandmisel suure
vahetuse ja mdjuvuseni. Motlen eel-
koige Annese ja Tiia «Imelikku paeva»
ja selles fabatud thiskasvanumaks-
murdumise ebateadlikku, Onnestavat
algust. Tihedalt liitub sellega «Vere-
jooks», kus pohimdotteliselt needsamad
motiivid tulevad esile tdiskasvanute
maailma hoopis robustsemal taustal
ning Millisse kitketud traagilisuse var-
jus. Idiill on Kuusbergile alati vooras
olnud, voib isegi oletada teatud selle-
suunalist pelgust. Vihemalt sunnib nii-
viisi métlema «Imeliku pideva» kare
loppakord, mis esimesel pilgul mo&jub
iisna ootamatult. Voib-olla 1{ohib selle
loo nimelt niisuguses lopetamises oma-
jagu ndha ka autori novellistikétt.

Lidirilist Kuusberg aga seekord ei
vildi ja on nimelt selles helistikus kir-
jutanud mitmed kéitvad episoodid. Mui-
dugi on see maine liirism ja maine hel-
lus. Ei sdanda siin hoopiski oletada min-
git autoripoolset sotsiaalpedagoogilist
eeskavalisust. Ometi dratab isiklikumate
ja intiimsemate motiivide késitlemine
selles raamatus omaettegi tdhelepanu.
Inimlikku ja ilusat on raske sdnadesse
ja kujundisse piilida. Aratavad tihele-
panu eriti sellel kohati iisna siingevoitu
taustal, milleks on inimese ja inimvahe-
kordade kujutamine kaasaegses eesti

proosas. Ning miks mitte ka Kuusbergi
enda senise loomingu taustal? Kas ei ole
kirjanik siin realiseerinud midagi oma
loomingu jaoks uut ja p6himdbtteliselt
olulist? Kas ei ole ta seekord ulatunud
vaatama ja nagema sligavamale ini-
messe nimelt selles suunas, mis seni oli
jdénud varju ning oma tagasihoidlikku-
sega kippus wvahel pisendama suure-
magi teose kogumuljet? Kas ei ole no-
velliharrastus teritanud kirjaniku psiih-
holoogilist ndgemist ja inimestesse sisse-
tungimise voimet? Mitmed «Vabaduse
puiestee» lood kinnitavad, et nii see on,
peetagu neidki siis novellideks voi
mitte.

Kujunemisloos, mida «Vabaduse
puiestees» jidlgitakse, eralduvad ja poi-
muvad nagu eluski kaks poolt, kaks tee-
mat — isiklik ja iihiskondlik. Katkend-
likkusest hoolimata on lopetatum ja
kompaktsem see osa raamatust, milles
jilgitakse Annese liikumist emotsio-
naalse tHisealisuse poole. Suuremast
Iopetatusest koneldes pean silmas ees-
kitt mdjusaid detailpilte, millest eespool
oli juttu. Inimesed avanevad nendes
suure konkreetsusega, ndeme neid mil-
leski wvédga olulises. Raamatu teatud
médrani romaaniline {ilesehitus Ilubab
seejuures olulisi seiku vahele jidtta ning
tulla nende juurde alles hiljem. Midagi
kunstlikku ega  kunstikavatsuslikku
selles ei née, takkajérele targakssaamist
ei ole elus sugugi vihem.

Annese maailmavaateline kujunemine
on probleeme tiis, seda juba ainestiku
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poolest. Toimub see ju 1930-ndatel aas-
tatel (vdhemal méddral on taustaks eel-
mine aastakiimme), mida meil kirjan-
duslike vahenditega just palju ei ole
uuritud ja mille puhul on sageli iisna
teadlikult vilditud ajaloolisest konkreet-

susest tulenevaid keerukusi inimeste
maailmavaates ja poliitilises orientat-
sioonis. See tdhendab — on lepitud

tegelasega, kes valib kiill pShimdtteli-
selt Gigesti, kuid elab iihiskonnas, mil-
lel ei ole tdit ajaloolist ja ideoloogilist
konkreetsust. «Vabaduse puiestees» on
algusest peale nidha, kui tundlikult on
ithiskondliku rohuasetusega episcodides
silmas peetud lapsest, hiljem noorukist
peategelase huvi ja arusaamise reaalset
ulatuvust. See tekitab usaldusvahekorra,
mis plisib lopuni. Ometi paistab selgesti
kédtte iiksikute episoodide (novellide)
erinev kunstiline tihedus. Lahendused
ei ole omavahel {ihevdirsed. Lapseea
maailmatunnetust jilgivad «Pogene-
mine» ja «Kitsepiim» on kirjutatud
sellise plastilisusega, millele 1930-ndaid
aastaid kujutavad episoodid korduvalt
alla jddvad. Probleemid on siin hoopis
teised ning autor on tundnud muret
sellepérast, kas lugeja ikka tunneb ja
kujutleb Annese noorukiaastate Eestit,
eriti revolutsiooniliste ideede osa ja olu-
korda tollal, Varakult drganud sotsiaalse
siidametunnistusega nooruk otsib voi-
malusi ja teed ideaalipédraseks tegevu-
seks. Ei ole aga kerge moista, kuidas
pidanuks Annes toimima, kellega iihi-
nema, «kui ta oleks tahtnud toepoolest
iiks pohimdottekindel pahempoolse maa-
ilmavaatega inimene olla». Orienteeru-
mise keerukusest annab «Konelus tédna-
val» kiill asjaliku ettekujutuse. Annese
kohmetus hoopis tdiskasvanuma ning
jdrsumoelise Rihi ees ja sellest tingitud
korduv enese «sisserddakimine» loob epi-
soodile  psiihholoogiliselt  konkreetse
ldhtekoha. Ometi jddb Annese ja Rihi
pikale konelusele kiilge informatiivsuse
jdrelmaik, s. o. lugeja ei saa périselt
lahti tundest, et tema teadmistevaja-
dust on rohkem silmas peetud, kui see
Annese ja Rihi kéneluses péris loomulik

oleks, Hoopis konkreetsem ja méjuvam
on nooruki sotsiaalse kogemuse avar-
dumine «Reetmises». «Ulevaatlikkuse»
jdrelmaitsest ei ole pdriselt vaba «Ka-
tus», mille pohimotteline iilesehitus on
kiill toredasti leidlik, Siin ja wveel mit-
mes teiseski kohas tuleb esile kirjaniku
vidga mojus dialoogik#situs. Jah, noor-
meheaastate Annes ei ole kuidagi taht-
nud mahtuda episoodidesse. Onnestu-
nult péimuvad isiklikud ja tihiskondli-
kud motiivid reaalseks umbsdlmeks raa-
matut 16petavas «Tiias», Annese lugu
jatkub motteliselt tulevikku. Lugeja eas
avanevad olukorrad, mille keerukusest
nendele vastuminev Annes veel paljutki
ei tea.

Kirjanik on leidnud huvitavalt «lah-

tise», Zanrivaba vormi, mis kohati
kiill ndudnuks tihedamaid osalahen-
dusi., Teos jddb meelde eeskitt

véga tugevate episcodidega ja muidugi
ka noudliku eetilise hoiakuga. Zanri-
probleemi oluliseks pidamata voiks siiski
konelda Kuusbergi novellistiosavusest,
mis lisab monedele episoodidele tundu-
valt méjukust. Nonda annavad lugude
reeglipdrases  jarskuses  viljapeetud
16pud raamatule oma riitmi.

Ka Kuusbergi selles raamatus mojub
siimpaatselt asjalik, literatuursuseta
stiilivdarv. Oli aeg, kus Kuusbergi proosa
tundus juba sonastuselt nagu dlem#d-
ragi kainena ja ratsionaalsena. Tina-
seks on ka siin midagi muutunud. Raske
otsustada, kui palju sellest muutumisest
peitub Kuusbergi proosa stiililises Ikiip-
semises, kuidas mdjub kaasa fooniks
oley uuem algupdrane proosa ja kuidas
on muutunud hindaja enda orientat-
sioon. Arvata voib kill, et taustaski
toimunud muutuste kaasmdju on tédiesti
reaalsena olemas. Stiililiste iilepakku-
miste ja jérjekindlusetuste hulk ei ole
meie proosas vihenenud, pigem hoopis
kasvanud. Selles miljots muutub Kuus-
bergi ja Kiige eepiline tasakaalukus,
kurinate ja pooside puudumine nende
esitusviisis jérjest rohkem vooruseks.

U. Tonts
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Jireletegemine meeleldi lubatud

Valmar Adams: «Sinu sekundid». Méttepievik.
««Loomingu» Raamatukogu» nr. 28/29.
«Perioodika», Tallinn, 1971. 120 1k.

Ma ei tahaks kasutada pejoratiivses
tdhenduses sdna «provintsialism», mis
minu jaoks tédhendab eelkdige «murde-

pdrasusts vO0i  siis laiemas mottes
midagi wvastandlikku «tsentralismiles,
«metropolismile», isegi «kosmopolitis-

mile». Mul on kahju, et see auvididrset
Provence'i meenutav sbna on saanud
«harimatuse» siinoniilimiks. Sellepérast
lubatagu mul delda, et mones kirjalikus
ja suulises reageeringus Valmar Adamsi
«Sinu sekundeile» nende seast, mida
tidhele panna olen suutnud, pole ma
leidnud mitte provintsialismi, wvaid
teatud annuse koige tavalisemat hari-
matust. Ja esimene funktsioon, mis sel
vihikul eesti ndukogude kultuuris voiks
olla, tuletubki sestsamast: see aitab
omajagu voidelda harimatuse vastu, Ju-
ba sellepdirast pole jireletegemine tiiks-
nes «meeleldi lubatud», wvaid isegi
kohustuslik: Adamsi mbttepdevik ei
tohiks jéédda erandnidhtuseks!

Millist erutust see teos siis on tekita-
nud? Moned vanema generatsiooni luge-
jad on — olenevalt isiklikust tempera-
mendist — kas siis pahandanud voi iro-
niseerinud autori liigse intiimsuse p&-
rast, leidnud teatraalsust, poosi, koke-
teriid. Seda intiimsust on teisali aga
just imeteldud, muidugi eeskiitt noorte
poolt, kellele ju igasugune nonkon-
formne siirus on végagi voluv. Vaimus-
tusehoos on isegi «uue Zanri siindi»
deklareeritud. Ning nii {ihed kui teised
on méirkinud kd&ige selle juures, kord
nordimuse, kord néutusega, et Valmar
Adamsil on seisukohti, mida ei saa pool-
dada.

Tuleb meenutada, et subjektiivsetest
motisklustest koosnevaid teoseid on
maailmakirjanduses tlirohkesti. Voik-
sime neid kiill juba mingil kujul Va-
nast Oriendistki leida — kas ei voiks
sellesse seeriasse asetada néiteks Koguja
ning Siiraku raamatu Piiblis?; Eurcopa
kirjanduste otseste mojutajatena fule-
vad kone alla kahtlemata Marcus Aure-
liuse «Iseendale», Piitha Augustinuse

«Pihtimused» ja Boethiuse «Filosoofia
lohutusest». Kaunis voimatu on nime-
tada koige olulisemaidki autoreid ja
tiitleid edaspidises arengukiigus, mis
diferentseeris mitu eri liini, nagu esseis-
tika (Montaigne), aforistika (La Roche-
foucauld), pihtimused ja memuaarid
(Rousseau), aga voimaldas ka mitme-
suguseid astmeid nende wvahel (Pas-
cal, La Bruyére). Et FEuroopa maade
kultuur joudis sellesse arengujirku,
kus nédhtavasti peavad filoscofia ja
belletristika wvahel mingid tilemineku-
nihtused stindima, koige wvarem
Prantsusmaal, on kahtlemata ajaloo-
liselt pohjendatav. Ténapdeval on
sellised néhtused igatahes omased koi-
gile arenenud kirjanduskultuuridele, ja
Eestiski pole Valmar Adams rajaleidja,
vaid juba &rkamicajal ettevalmistatud
ning suurte nooreestlaste Suitsu, Tug-
lase ja Tammsaare poolt hoogsalt alus-
tatud radadel sammuja — loomulikult
omaenda pilguga, mis omaenda avas-
tusi teeb. Sest isikupédrata inimene neile
radadele ei péddsegi. Niisiis on meil
Valmar Adamsit voimalik tédnada ka
selle eest, et ta on wviidanud rada-
dele, mida ei tohi rohtuda lasta, suun-
dadele, mida jatkates iiha uusi kaugusi
voiksime saavutada.

Argem unustagem seda, et esseistika
siind — pean siin silmas eelkdige Mon-
taigne'i — on seotud humanistliku
slkepsisega, mis tdhendab tidielikku anti-
poodsust igasugusele dogmatismile. «Ju-
mal kiill, kuidas neil reipail kérvale-
hiippeil, kuidas sel vaheldusrikkusel on
oma ilu, seda suurem, mida enam see
sarnaneb lohakusele ja juhuslikkusele!s
«Mis muud, me oleme ju lihtsalt tuul.
Ja tuul on meist targemgi, armastab
kohiseda ja keerelda ja rahuldub oma-
enda asjadega, soovimata pilisivust ja
kindlust, vddrtusi, mis pole talle oma-
sed,» Nii kirjutas see renessanslikult
motteahne ja motterGomus bordeaux’-
lane, kellelt ei ndutud mitte mingite
kindlaksmédratud (vGi «selgeksvaiel-
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dud») tddede serveerimist ilukirjandus-
likus soustis — nagu monel puhul esseis-
tikast on aru saadud. Me ei tarvitse
muidugi pooldada  skeptitsismi kui
«filosoofilist maailmavaadet», kuid ilma
selles viljenduva vaimse tolerantsuseta
ei ole mottekultuur moeldav, Ega essee
kui kirjanduslik Zanr.

Essee esseeks, natuke tuleb rddkida
ka sellest, mis on «pihtimus». Rous-
seau sonastab selle olemuse oma «Pih-
timuste» alguses niisuguse fingeeritud
poordumisena Koigevigevama poole:
«Olen ennast n#didanud sellisena, nagu
ma toeliselt olin: pGlgusviirsena ja ala-
tuna, kui ma seda olin; heana, 0Gilsana,
suurena, kui ma seda olin. Olen paljas-
tanud oma sisemuse, nii nagu Sina seda
oled ndinud. Kogu mu iimber kokku,
Sina Ainumane Olend, minu kaasloo-
dute arvutud karjad! Kuulaku nad
minu pihtimusi, chaku mu nérkuste
pdrast ja punastagu madaluse pérast
minu sees. Paljastagu siis igaiiks neist
jirjekorras Sinu trooni jalal oma sise-
must niisamasuguse siirusega, ja see,
kes seda sbandas, telgu siis Sulle: «Mina
olin parem kui seesinane inimene!»»

Selline kompromissitu teave inim-
indiviidi omapérast koigi selle vastuolu-
dega, olgu nende eetiline kaal milline
tahes, on meieaegses kultuuris eelkéige
romantismi pdrand. Ka selle véirtus
voib dogmaatikule olla kangesti kaht-
lane, et aga seda hindamata ei ole téna-
pédevane kirjandus iildse méeldav, peaks
olema endastmoistetav igale kirjandus-
inimesele, olgu ta looja voi lugeja.

Neil eeldustel ei tohiks kiill vist enam
matet olla vaidlustel Adamsi teose védr-
tuse voi vajalikkuse iile. Ei tohiks neid
ka vist kiill enam fekkida teiste sama-
taoliste puhul, mille ilmumist me ootama
jddme.

Valmar Adams on dirmiselt huvitav
inimene, Jdigu siin korvale tema per-
sona, mille mojukus nii tuttav on kéi-
gile neile, kes TRU auditooriumides
kunagi kuulanud tema sugestiivseid
vene kirjanduse ajaloo loenguid véi siis
literaarseis ringides osa saanud tema
sbnavoltude elokventsist. Seda viljen-
davad «Sinu sekundid» muidugi Kka.

Meid huvitagu aga eelkdige tema asend
eesti ndukogude kultuuris — digupérast
veel ajaloolisemaski aspektis. Tema ka-
sitlejad (ndit. K. Muru) on mérkinud
omapérase joonena Adamsi maailma-
ndgemise linlikkust, mis teda
mdistagi kiillaldasel méédral eraldab
sellest rustikaalsusest, mis rahva urba-
niseerumisegi kiuste meie kultuurile
ikka veel omaseks on jdinud — ja vist
jddbki (annaks Taara!), niipalju kui
tulevikku aimata suudame. «Sinu se-
kundeis» leiame Adamsi linlikkuse eest
tédies hiilguses, kéigi valguse- ja varju-
kiilgedega, lausa imeteldavalt ilmekana,
Ja mis sellele wveel erilise reljeefsuse
annab, on trots, millega seda esitatakse
(ndit, 1k, 68—69) — vahest natuke aja-
kohatugi, sest situatsiooni, mis tisna ise-
loomulik oli meie kirjanduselule kahe-
kiimnendail aastail ja mida v&iks var-
relda wveidi hellitatud ja liiga ilusais
riideis linnapoisi sattumisega maakooli,
kus tutvus muidugi algab ldbikelkimi-
sega, niilid meil ju enam sugugi karta
ei ole. Kummatigi on voluv see viis,
kuidas autor on ennast dokumenteeri-
nud, detailideni vélja maalides kuju,
kelleta meie kultuurilugu oleks vaesem.
Arme peame tema teeneid aga iiksnes
ajaloolisteks! Sellestsamast «pdlevast
poosast» oleme lditnud torvikuid, tiks-
kéik kas peame end siis maa- vGi linna-
meesteks. Teinekord on vigagi vaja
tagasi torjuda joude, kes tikuvad
«elules vastandama «literaarsust», «kul-
tuuritsemist» ja mine tea mis «intellek-
tuaalsust» veel — peaaegu niisama-
suguse loomaliku tOsidusega nagu omal
ajal «Blut und Bodeni» apologeedid.
Nagu vaimne looming polekski osa elust,
nagu elu oleks ilma selleta moel-
dav... Valmar Adams vestab meile
Thomas Mannist, Hemingwayst, Rous-
seau'st, Montesquieu’st, Meister Eck-
hartist ja paljudest teistest (miks ei ole
raamatul nimeregistrit?) niisama huvi-
tavalt nagu isiklikult tuttavaist inimes-
test; temale on kultuur elust lahuta-
matu — ja selleski asjas tahaks «jdrele-
tegemist» paljudele lausa soovitada.
Miks mitte h&lmata oma elusse suure
kultuuri véértusi ja koos nendega elada
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palju rikkamalt kui seda wvdimaldak-
sid uikskdik millise pelga olustiku pii-
rid!

Ei ole ehk maotet hakata «Sinu sekun-
deid» iiksipulgi analiilisima komposit-
siooni vOi siiZee (sest midagi sliZzeetao-
listki on olemas) seisukohast. Piirdu-
gem miérkimaga, et Valmar Adams on
oma raamatu iiles ehitanud kunstitead-
likult; see on tdiesti vaibumatu huviga
loetav. Seda enam, et autor on osanud
ikka ja jdlle doseerida «atika soolas,
mis eri maitseid eri viisil drritab. Mul
on kange kiusatus konelda nimelt enda
«drritustest», siin-seal &gedalt vastugi
vaielda, muidugi sealjuures tidie lugu-
pidamisega ja réomuga, et on frikkitud
midagi sddrast, mille puhul niisugune
vaidlemine on {iiks loomuliku tunnus-
tuse vorme,

Valmar Adams arvab néiteks, et
«,.. isegi iheainsa pédeva kirjeldamine
on kangelastegu. Meie aeg ja tulevik
ei voimalda enam selliseid formaate. . .»
(k. 13). Mulle tundub, et see diagnoos
pole tabav. Omalt poolt pakuksin pigem

vastupidist tidhelepanekut: péevikulik-
kus on meie «psiihholoogiaajastul»
teinekord lausa liialdusteni ldinud,

vohama hakanud, romaaniZanri mnii
voimsalt sisse murdnud, et péris rahus-
tav on kiatte votta nditeks moni vana
Voltaire'i vaimukas filosoofiline romaan,
lihike ja tihe, ise mdteldes: miks ei
kirjutata niiiid enam selliseid?

Pean monevorra imestama, et eelis-
tades kiill «ladina-kreeka klassikat...
vadja-vepsa omale» (lk. 15), on Valmar
Adams ometi lausa vaenulikul seisukohal
«tsaristliku klassikalise gilimnaasiumi
vastu», sellepérast, et seal «tuubiti {iks-
nes ladina keelt kaheksa aastat, mida
Oppijail edaspidi kunagi vaja ei ldainud
ja mille oppimine wvordus lollitamis-
treeninguga» (lk. 42). Kitt siidamele
pannes kadestan ma Valmar Adamsit
nende kaheksa aasta pidrast tosiselt;
heameelega Opiksin pidhe terve rea nii-
suguseid mnemoonilisi salme, nagu ta
neist iithe kui «totruse» dra toob — kui
oleksin veel vastavas eas ja lkui meil
oleks kas voi iliks sellise programmiga
keskkool. Ja ma tean — ausbna! —, et

meil oleks sellise huviga ncori monegi
sellise keskkooli jaoks, ja sedagi, kui-
vord voiks niisugust haridust vaja minna
edasgpidi. Praegust haridussiisteemi ei
taha ma Valmar Adamsi ees igas aspek-
tis muidugi kaitsma hakata. Ent selle
viga ei ole sedavord «skolastilistes 6ppe-
meetodites», kuivord paljus muus, mida
peaks analiilisima juba pikemalt ja
mujal, Ladina keele tdielik puudumine
ei soodusta igatahes poOrmugi mitme-
teistkiimne keele omandamist. millest
Valmar Adams unistab ja mida ma
soandaksin pidada tdiesti realistlikuks
tulevikuperspektiiviks. Vaib-olla oleks
mingi osa selle unistuse tditumisel min-
gida isegi selsamal masculini generis
sbnade meelespidamise salmil? Oleks
meeldivam olnud, kui Valmar Adams
oma kunagist stuudiumi mitte nii kur-
jalt ei oleks riinnanud.

Tédnapdevase haritlase maailmapildi
transponeerimisega niisugusesse aega ja
miljdosse, kus sellega midagi peale pole
hakata, on minu meelest tegemist seal,
kus Valmar Adams koOneleb tiibeti
surnuloitsuraamatust «Bardo Tjodol»
(0igem oleks ehk kuju «Bar-do Thos-
Grol»): see olevat «nonda koostatud, et
haritlane loeb sealt muud kui lihtsa-
meelne usklik, kes kardab deemoneid»
(k. 47). Olen kunagi seda huvitavat,
C. G. Jungi eessOnaga viljaantud teost
sirvinud ja mulle tundub, et Valmar
Adamsi viide voiks olla niisama «poh-
jendatud» néiteks «Kalevala» IX runo
«raualoitsu» puhul — kui autor pahaks
ei pane vordluse toomist sellest «mulla-
ldhedasest vadja-vepsa klassikast».

Koige lugupidamisega suhtudes Bee-
cher-Stowe’ armsasse raamatusse,
tahaksin ometi natuke muiata selle
entusiasmi lile, millega Valmar Adams
«Onu Tomi onnikese» koos Turgenevi
«Kuti kirjadega» lausa ilukirjanduse
ideaalteoste hulka paigutab (lk, 48—48).
Selle teose «¢mtiiirilohkuv joud» on ju
imehésti moistetav, mida tGestab juba
seegi, et raamat siiamaani on iiks soo-
vitatavamaid teoseid (valgetele) Ilas-
tele, aga «Kiiti kirjade» korval ma seda
ehlk siiski ei nimetaks.

Oige hidsti meeldis mulle Adamsi
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kriitiline suhtumine Hemingwaysse (lk.
55—57), kelles mu meelest kiillalt poh-
jendamatult sageli on nidhtud midagi
tidhislikku. See nérk, naiselik ja sise-
konfliktidega loomus on oma nérviliselt
teritatud pilguga suutnud muidugi teha
monegi olulise tdhelepaneku, kuid kas
poleks juba aeg loplikult loobuda temas
nidgemast iildse mingit «tidis-» voi
«tditsameest» ja teda selle maski all
ikkagi kuidagi imetleda — samuti iilis-
tamast tema iseenesest head romaani
«Kellele liiiiakse hingekella» kui «meie
sajandi koige voimsamat romaani», na-
gu siiski teeb Valmar Adams (1k. 50)?

Niisamasugune voorastav liialdus on
vastupidises suunas antud hinnang, mis
tabab A. Gailitit, keda Valmar Adams
nimetab Knut Hamsuni «epigoonlikuks
imitaatoriks» (lk. 53), sealsamas isegi
Tammsaare juures Hamsuni mojusid
otsides. Standan oOlgu kehitada. Mojud
mojudeks, kiillap Gailiti puhul neist
konelda on motetki, aga kas «Toomas
Nipernaadi» pole ikkagi tore raamat?
Epigoon ega imitaator niisugust juba ei
kirjuta, Kaitsen Gailitit seda innuka-
malt, et ma Hamsuni austajate hulka ei
kuulu.

Huvitavad porireevisandid <«mdoddu-
nud aegade naistest» (lk, 74—78) sisal-
davad 1the poike, mille peale pidin
arrituma: «...vadja-vepsa héilikuloo
fuupimine tillgastas tiitarlast, kes meel-
samini oleks tantsinud Lumivalgukest
v0i koguni Odette’i ja Odile'i Tsaikovski
«Luikede jarves».» (Lk. 76.) Lihtsalt kurb
lugeda iihel fennougristil, kes teab, et
seesama muinasjutumaailm — t6si kill,
ilma monsieur Petitpas' salongliku
lihvita, aga seda joulisem — just «vadja-
vepsa hiilikuloo» taga peitubki. Ma ei
tea, kas mainitud Aimée Rebane ise
«tlilgastamisest» rddkinuks, kuid ma
tunnen siin Valmar Adamsi enda suh-
tumise dra — ja kahetsen seda.

Ja siit kuskilt hakkangi nédgema lugu-
pidamisvddrse vaimsusekuulutaja pii-
r e, mis ei tarvitsenuks olla viltimatud.
Inimene, kelle meelest «ladina-kreeka»
ja «vadja-vepsa klassika» teineteisele
kuidagimoodi ei vastandu, waid teine-
teist koige loomulikumal viisil tdienda-

vad, ei avaldaks wvoorastust kiillap ka
«keelekunstnik A, Alliksaare» puhul,
igatahes ei litleks ta kunagi, et «autor
maiéngis masti, aga purjed ja kogu soit
jdi tulemata» (lk. 87), sest kui ta on
toesti osa saanud eesti keele ja tema
arhailise sonakunsti imelisest monust,
oskaks ta tdispurjede all ka selle suure-
joonelise poeetilise sdidu kaasa teha. Ta
ei arvaks tGendoliselt, et «isegi Tamm-
saarest on vidhe, meil on oma Hegelit
vaja» (lk. 94), sest ta teab ju sedagi,
et sona «Weltanschauung» ja sellega
seostuv spekulatiivne metafiiiisika ek-
sisteerivad tdlkelaenuna ainult ménedes
keeltes maailma kahest fuhandest. Ja
hoopiski imelik oleks tal lugeda, et eesti
keel on «veel kirvetod» (lk. 103), et
«Uheski suhtes ei saa pisirahvaste keelt
vorrelda vanade kultuurkeelte rikku-
sega, nii nagu ei saa vorrelda ka néiteks
Hermann Pauli iihekditelist saksa keele
seletavat sOnastikku, milles peegeldub
kogu Euroopa kultuuri sira ja mitme-
kesisus, meie Wiedemanni vbdi Saareste
sonastikuga» (k. 104). Ta arvaks, et
eesti pisirahva keelt sellesinasega
isegi vorrelda saab, tinu neilesamadele
Veskile ja Aavikule, keda ka Valmar
Adams austab (lk. 105); aga kui ka ei
saaks, kusiks ta, et kas ei oleks ootus-
pédrane, kui iks eesti poeet ja filoloog
pakuks tdienduseks Euroopa kultuuri
omadele «Hiiperborea kultuuri» séra ja
mitmekesisust .. .

Ent aitab niiiid! Romain Rolland on
iitelnud, et tuleb «ndha oma piire ja
neid armastada». Seda teha pole mui-
dugi kuigi kerge, kuid vidhemalt «néha
teise piire ja neid armastada» vbiks olla
moeldav. Voib-olla puuduks Valmar
Adamsil see mehelik voluvus, mis teda
iseloomustab sellisena, nagu ta on, kui
ta igas suhtes rahuldaks néditeks minu-
sugustki lugejat. Voib-olla ei oleks tema
profiilis siis seda h#sti piiritletud tera-
vust, mis vGib vaatlejas tekitada nithésti
hardust (ehk aukartust, vt. lk. 104) kui
ka opositsiooni, tunnustust mélemal ju-
hul — kui ainult see vaatleja ka ise osa
on saanud sellest {iilisuurest humanist-
likust viiirtusest, mille nimi on vaimsus.

A. Kaalep
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RINGVAADE,

Kroonika

15. oktoobril ki#isid Tallinna kirjani-
kud Eesti Maaviljeluse ja Maaparan-
duse Teadusliku Uurimise Instituudi
Polli katsebaasis ning Karksi kolhoo-
sis. Tutvumissdidust votsid osa V. Ilus,
H. Kiik, P. Kilgas, L. Promet, P.-E. Rum-
mo, A, Saar, A. Tamm ja D. Vaarandi.
Ohtul kohtuti kolhoosi aktivistidega.

Alustati taas Kirjanike Liidu partei-
organisatsiooni initsiatiivil korralda-
tavaid {feoreetilisi seminare. Esimene
loeng oli G. Naanilt, teemaks «Meie kos-
moloogilisest taustasts. Jirgmisel semi-
naril tutvustas L. Valt teaduse ajaloo ja
metodoloogia probleemistikku,

Tartu Kirjanduse Majas peetavaid
esteetikaseminare hakati kiesolevast
sligisest 1dbi viima uudses vormis: in-
tervjuudena. Esimesel, oktoobrikuu se-
minaril usutles kirjandusteadlane
K. Muru Kersti Merilaasi. Poetess rai-
kis oma loometeest ja avaldas arva-
musi mitmete kirjandusnihtuste kohta.

10. novembril oli Kirjanike Liidu
partei-algorganisatsioonis aruande-
valimiskoosolek. Aruande esitas partei-
biliroo sekretdr V. Gross. Koosolekul
viibisid EKP Keskkomitee sekretidr
V. Vdljas, EKP Tallinna Keskrajooni
Komitee esimene sekretidr R. Penu ja
A, Laanemie EKP Tallinna Linnakomi-

teest. Valiti uus parteibiiroo koosseisus
V. Gross, R. Prii, P. Kuusberg, H. Suis-
lepp ja 1. Viiding. Parteibiiroo sekreti-
riks sai I. Viiding.

Sama pdeva ohtul tédhistati RAT «Es-
tonias» pidulikult F. Dostojevski 150.
slinniaastapdeva. Avasonas rdidkis Eesti
NSV rahvakirjanik A. Hint suure séna-
meistri loomingust ja tema mojust eesti
kirjandusele. Seejdrel esitas RAT «Va-
nemuise» trupp S. Prokofjevi ooperi
«Onneméngija».

Samal, 10. novembri shtul toimus Kir-
janike Majas kirjanduslik kolmapiev,
mille tunnussénaks oli seekord «Kont-

rastid». Esinesid Tallinna Pedagoogilise
Instituudi  kultuurhariduse osakonna
tilidpilased.

'

Leie kolhoosi, Lalsi kultuuriaktivis-
tide, Létkalu algkooli, Lalsi 8-klassilise
kooli ja Viljandi kodu-uurijate eestvot-
tel kohtuti 27. novembril Lalsi kultuuri-
majas August Annistiga. Kirjaniku ja
teadlase elust ning tolketegevusest raa-
kis H. Niit. A. Annisti rahvaluule-ala-
sest toost koneles R. Mirov. Esines
K. Ader, oli sonavdotte ja isetegevusette-
kandeid, Huvi pakkus kultuurimajas
avatud néitus A. Annisti loomingust.
Samal pdeval tehti ka ekskursioon tema
stinnitallu Villule.

Soidud, kiilaskdigud

Tallinnas on viimasel ajal wviibinud
mitmeid Ungari kirjamehi. Oktoobri
keskel tutvus meie noorte luuletajatega
ungari noor poeet Gyorgy Petri. Kiila-
line sbitis Tallinnast Leningradi ja sealt
Gruusiasse, Novembri algul oli Tallinna
kirjanikel kiilas ungari ajakirja
«Alfold» toimetuse kolleegiumi liige
ning ajalehe «Hajdusagi Szemle» toime-
taja Agoston Szekelyhidi.

Oktoobrikuu 16pul sbitis omakorda
Ungarisse Boris Kabur, kes osales nou-

pidamisel, mis ké#sitles ulmekirjanduse
probleeme.

Meie vabariiki kiilastasid tSuvasi
kirjanik Aleksandr Talvir ja Kalinin-
gradi poeet Rudolf Jacquemien. Vii-
mane on tolkinud saksa keelde J. Jev-
tusenko, M. Lukonini, N, Tihhonovi ja
teiste noukogude poeetide loomingut.

Tadziki poeedi Mirzo Tursun-zade
kuuekiimnenda siinnipdeva tdhistami-
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seks korraldatud juubelipdevadest Du-
Sanbes votsid meie kirjanike esindajai-
na osa A. Beekman ja V. Beekman.

Kirjanike Liidu vene sektsiooni kiila-
listena olid novembri algul Tallinnas
Leningradi poetess L. StSipahhina ja
prosaist E. Stavski. Nad vGtsid osa aru-
telust, kus vaeti kandidaate Noukogude

Liidu kirdeosa noorte autorite konve-
rentsile, mis toimus Leningradis 19.—21.
novembrini. Konverentsil kiisid meie
vabariigist luuletajad N. Jegorov,
A. Rulkov, S. Blomberg, G. Seleznjova
ja prosaistid V. Tarassov, Z. Starovoi-
tova, O. Oppengeim, E. Aleksejeva ja
V. Nugis.

Kriitika on tulipunktis

Pidrast NLEP XXIV ja viimast tile-
liidulist kirjanike kongressi on kirjan-
duskriitika saanud pideva tdhelepanu
ja ulatuslike mottevahetuste objektiks.
Jédrjekordseks sellealaseks tirituseks oli
Riias toimunud kolmepidevane (17., 18,
19. nov.) Balti wvabariikide kirjandus-
kriitikute noupidamine «Loomingulised
otsingud Balti vabariikide kirjanduses
ja kriitika iilesanded». Noupidamine oli
sisukas, pakkus huvitavaid méotteid ja
kogemusi. Juba see, et oli vGimalus tut-
vuda mitmete liiduvabariikide kirjan-
duskriitilise motte tasemega, andis mi-
dagi igale osalejale, Peale DMoskva ja
Balti vabariikide oli sGnavdtjaid wveel
Tatari ANSV-st, Pbdhja-Osseetiast,
Valgevenest, Ukrainast ja Leningradist.
Eestit esindasid A. ja V. Beekman,
L. Promet, E. Sogel, A. Tamm, H. Puh-
vel, U. Tonts, E. Mallene, A. Saar ja
allakirjutanu. Kisitletud probleemid
olid mitmest vallast, holmates kirjan-
duslikke, kirjandusteoreetilisi ja organi-
satsioonilisigi kiisimusi,

Arutlused juhatas sisse NSVL Kir-
janike Liidu sekretdr, kriitikandukogu
esimees V. Ozerov. Jidrgnes kolm ette-
kannet. Neist esimene oli ldtlase V. Mel-
nise mahult ulatuslikem, kuid teo-
reetiliselt {isna tagasihoidlik kisitlus,
Lati kriitika ja kirjanduse wvahe-
kordade asjaliku analiilisi andis Léti
NSV Kirjanike Liidu esimees A. Jan-
sons, kes maérkis, et 1dti kriitika
pole jdudnud jéarele uue kirjanike pélv-
konna otsingutele, on votnud uute prob-
leemide juurde minekut wvastu eita-
misega ja sellest on tulenenud osalt ka
teatud paigaltammumine nii proosas
kui kriitikas. Ta mérkis, et Litis on
védga andekaid prosaiste, kuid kriitika
pole osanud neid Gigesti suunata, mér-
gata uuf kunstilist kvaliteeti ja kunsti-
lise motlemise laadi nende loomingus.
V. Budyse, meiegi kirjandushuviliste
ringkondades iisna tunfud leedu krii-
tiku ettekanne oli vast kdige teoreetili-
sem, huvitavate seisukohtade ja vordlus-
joontega koigi Balti vabariikide kirjan-
dustest. Nii nagu leedu proosa, ndib ka
kriitika arenevat harmooniliselt, stigava

probleemindgemise ja asjaliku arutluse
ohkkonnas, Nende romaaniloomingust
oli ka sonavéttudes koige rohkem juttu;
kuigi auhindu vilja ei jagatud, oleks
leedu proosakirjandus ilmselt esikohale
pretendeerinud. Leedulased ise olid selle
pérast lipris murelikud: kas kiitusi vast
liiga palju pole ja need sireenide suigu-
tava hidlena mojuma ei hakka, kahtles
M. Sluckis oma huvitavas sonavotus.
«Romaan siinnib probleemidest, kuid
probleem romaanis ei saa olla elus ek-
sisteeriva probleemi kajastus, vaid selle
kontsentraat ja tildistus, millega peab
elama kogu tekst ja teos,» kolab refe-
reeritult {iks nendest olulistest métetest,
mida ta oma sonavotus puudutas. Aksel
Tamm esines mérgitaval oraatoritase-
mel ja saavutas iildise poolehoiu teooria
ja kirjanduselu praktika tiheda seosta-
misega, konkreetse ja asjaliku ldhene-
misega kirjandusele. A, Turkov Mosk-
vast avaldas t0sist kahetsust, et seda
huvitavat kriitikut tleliidulistes vélja-
annetes nii vidhe tutvustatakse. Kahjuks
jdi meiepoolseid sonavotte napi etteval-
mistuse to6ttu viheseks: I. Promet,
V. Beekman ja E. Sogel raikisid kiill
huvitavalt ja olulistest kiisimustest, kuid
kaasaegse kriitika teoreetilisi aspekte
nad ei késitlenud,

Nagu eeldada vbis, kiis koige tihedam
viditlus probleemi {imber, mida kriitika
peaks andma tédnap#eva kirjandusele,
millist osa méngib see iildises kirjandus-
protsessis. Korvuti tsna pessimistlike
motteavaldustega selle kohta, et kompe-
tentsem lugeja kriitikat pohiliselt ei
jilgi, ja noudmistega, et see peaks sub-
jektiivsetelt alustelt iile minema tea-
duslikumatele ja kaasaegsematele mee-
toditele (B. Runin, Moskva), oli siiski
kiillalt sdnavotjaid, kes andsid lkriiti-
kale mitte iiksnes kirjanduselus, vaid
kogu iihiskonna arengus olulise koha.
Leedu kriitiku J. Lankutise arvates ei
soltu kriitika tase niipalju sellest, kui
oigesti hinnatakse teoseid v6i kriitiku
professionaalsusest, vaid sellest, kuivord
ta suudab saada uue ithiskondliku métte
kandjaks, mojutada oma kaasaegsete
motteviisi. M. Sluckise arvates peaks
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kriitika t6stma koigepealt kirjanduse
«lage», seadma kirjaniku ette tosisemaid
perspektiive. Kriitika internatsionaal-
suse ja parteilisuse suhtes esitas kor-
gendatud nodudmisi 14ti kirjandustead-
lane K. Krauling. Kaige selle juures
tehti muidugi ka kriitika kriitikat, moni-
kord ehk ilepakutult, enamikus kind-
lasti pShjendatult.

Viga palju oli juttu kontaktide sii-
vendamisest, kirjanduse kéttesaadava-
malks muutmisest, sest praegu on ras-
kendatud isegi Balti vabariikide vahe-
line kirjanduslik ldbikdimine. Tolked
vene keelde hilinevad 6—7 aastat; kui
teos siis 16puks t6lkes ilmub, on ta oma
aktuaalsuse algkeeles lugeja jaoks juba
kaotanud; nii jdavad kriitilised wvilja-
astumised tagantjdrele chku rippuma.

Tuleks mdelda iihisele ajakirjale, mis
Balti vabariikide kirjandust operatiivse-
malt vene keeles avaldaks, et teha selle
paremik teisest rahvusest lugejale holp-
samini kittesaadavaks. Samuti tuleks
moelda kvalifitseeritud télkide kaadrile,
kes oleksid vastavas kirjanduses kodus
ja oskaksid soovitada teoseid, mida teise
keelde umber panna (V. Beekman,
A. Turkov, E. Sogel, A. Nenov).

Noupidamine oli ettevalmistuseks iile-
liidulise kirjanike liidu juhatuse plee-
numile, mis samuii kasitleb kriitika-
kiisimusi. Ka sellisena oli tal oma koht
ja otstarve, sest andis iilevaate kriitika
saavutustest ja puudujdikidest mitme-
tes wabariikides, mérkis noupidamist
16petades L. NovitSenko.

I. Viiding

Eeva-Liisa Manner 50

Soome tdnapdeva tuntumaid ludri-
kuid ja dramaturge tdhistas 5. detsemb-
ril oma viiekiimnendat siinnipaeva.

Manner debiiteeris 1944, aastal. Sellal
oli Eino Leino aegse «Tulenkantajat»-
rithmituse tiivalaotus raugenud. Kuid
50-ndatel aastatel kerkis Soomes uue
moodsa Iuule rajajatena esile rida ande-
kaid noori: Nummi, Anhava, Haavikko,
Meriluoto, Selja, Mannerkorpi ja teised.
Eeva-Liisa Manneri luuletuskogu «See
teekond», mis ilmus 1956. aastal, oli iiks
moodsa luule esiplaanile tousmise tahi-
seid. Sellest ja jidrgnenud kogudest
«Orpheuse laulud», «Nii wvahelduvad
aastaajad» ja «Kirjadega kivi» on sari
Juuletusi ilmunud eestikeelses kogumi-
kus «Kone wvoolab voolavas maailmas»
ning tiksikuid tolkeid «Loomingus» ja
mujal.

Manneri loomet iseloomustab sligav
kujundlikkus, mottetihedus ja pingne
dramaatiline hingestatus. Poetess on
avaldanud kiimme luuletuskogu, kiim-
nes on dsja tritkitud «Pagege purjekad
véledail purjedel».

Eeva-Liisa Manner on kirjutanud veel
varssdraama «Eros ja Psyche» ning mi-
tu kuuldemédngu ja psiihholoogilise
koega nididendit: «Lehekuu lumi», «Uus-
aastado», «Pdletatud oranz», viimane
lavastatud ka Eestis. Ténavu valmis
kirjanikul muinasjutuaineline niidend
«Axa-rahva kroonikatele lisaks», Tam-
pere teatris joudis lavale uudisteos
«Sonaat prepareeritud planiinolens.
Eeva-Liisa Manner on avaldanud peale
mainitu veel paar romaani ja feinud
tohusat téod tolkijana.

M. Nurme

Index librorum

See, et raamatud tulevad siia maa-
ilma {ipris juhuslikus kerras ja et nad
on lisaks wveel védga «individuaalsed»,
raskendab suuresti nende rithmitamist,
kirjeldamist etc. Mdaistetavalt peegeldab
seda siis ka «Index librorums», mis mitte
alati ei saa esitleda iiksnes superlatiive
kaastavat kaupa — nagu ménikord ka see
voi teine raamat seisab korvuti ainult
meie kirjelduses mitte asjatundja riiu-
lil. Leidku too vabandus mdistvat suh-
tumist seekordki, sest naiteks filo-
soofia alal tuleb leppida lipris pisku,
koige enam — keskpdrasega. Kiill tor-
kab kaigepealt silma raamat, mis mdoel-

dud ... lastele. Veidrad tunded tekivad,
kui motled sellele, et lapsed hakkavad
peagi, el — juba loevadki raamatut
keskaegsest filosoofist Roger Baconist,
sellal kui nditeks Maarjamaa rahva hul-
gast vorsuvad tdiskasvanud seda nime
edaspidigi ithe teise Baconi omaga loo-
tusetult segi ajavad ... Enam kui paari-
saja lehekiiljelise teose on kirja pannud
V. Hinkis, pealkirjaks «Opetatud mun-
ga, missaja ja toOeotsija Roger Baconi
elu ja surm» (Detskaja Literatura).
I. Konikovi «Spinoza materialism»
(NSVL TA Filosoofia Instituut, Nauka)
tdiskasvanuile méelduna ei ole muidu-
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gi nii efekine, ent ta pakub huvi iihes
muus suhtes, nimelt materialismi tGes-
tuse poolest. Paari Lenini-raamatu juu-
rest — nimetagem A. Vislobokovi teost
«Lenini  peegeldusteooria ja  selle
kaasaegsed kriitikud» (Mdasl), V. Stier-
bina raamatut «Kirjandusteaduse prob-
leemid V. I. Lenini pérandi valgusel»
(NSVL TA M. Gorki nim. Maailmakir-
janduse Instituut, Nauka) jmt. — teh-
kem hiipe tdnapieva, kust leiame eest
Saksa DV marksisti A. Kosingi teose
«Ernst Fischer — kaasaegne marksist?»
(Progress). Teine huvitavam tolketeos
on prof., W. Hollitscheri «Inimene tea-
duslikus maailmapildis» (Progress), sa-
muti saksa keelest. Eelkirjeldatud teos-
tes orienteerumiseks, eriti filosoofia
ajaloo seisukohalt, pakub moéningast
abi ja toetust filosoofia ajaloos tuntud
noukogude teoreetiku T. Oizermani uus
raamat «Peamised filosoofilised suunad»
(Masl), mis teoreetiliselt eritleb filosoo-
fia ajaleo kulgu.

Mis kirjandusteadlasi huvi-
tada voiks, kuulub seekord enamasti
esteetika probleemide wvaldkonda voi
seondub siis veel kord Dostojevski nime-
ga. Liahtugem viimasest. Kdigepealt vai-
rib nimetamist, hankimist ja uurimist
liks mahukas kdide NSVL TA M. Gor-
ki nim. Maailmakirjanduse Instituudi
suurseeriast «Kirjanduspérand» (Nau-
ka). Nimelt tuli selle 83. kiitena «Vilja-
andmata Dostojevski», mis koondab
kirjaniku mirkmeraamatud ja -vihikud
aastaist 1860—1881, niisiis surmani. Eda-
si tuleks mainida artiklikogumikku
«Dostojevski ja vene kirjanikud» (koost.
V. Kirpotin, Sovetski Pissatel), mis ké-
sitleb selles seoses traditsioone, novaa-
torlust ja meisterlikkust. «<Kirjandusloo-
lises rahvabiblioteegis» (HudoZestven-
naja Literatura) anti {ihise pealkirja all
«Vene klassika kolm Seddovrit» S. Bo-
tfarovi «L. N. Tolstoi «S&ja ja rahus»
ning D. Nikolajevi «M, J. Saltokov-
StSedrini «Uhe linna ajaloo»» korval
valja V. KoZinovi uurimus «F. M. Dos-
tojevski «Kuritésd ja karistus»». Vii-
maks algas ka tellimuste wvastuvétmine
Dostojevski teoste seni koige taieliku-
male, 30-kiitelisele kogule, mille val-
mistab ette NSVL TA Vene Kirjanduse
Instituut (Puskini Maja) Leningradis,
kirjastab aga Nauka Leningradi osa-
kond aastatel 1972—1979. See ndhtavasti
akadeemiline viljaanne tootab koon-
dada k6ik, mis Dostojevski kidega ku-
nagi kirja on pandud ja siiamaani iiles
leitud, sealhulgas peale <«puhta» ilu-

kirjanduse koos ettevalmistus- ja mus-
tandmaterjalidega (esimesed 17 kéidet)
ka «Kirjaniku péeviku», kirjad jms.
(viimased 13 koidet). Hea iiritus, mis
loodetavasti vdidab meiegi lugeja soo-
singu. ..

Tagasi raamatute juurde, mis on juba
olemas. Mitmed neist nievad ilukirjan-
duses ideoloogilisi, samuti esteetilisi
probleeme. Peale juba eespool nimeta-
tud V. StSerbina uurimuse mainitagu
Lenini-kogumiku «Kirjandusest» uut
viljaannet HudoZestvennaja Literatura
seerias  «Rahvaraamatukogu», edasi
uusima realismi késitlusi, nagu teist
koidet NSVL TA M. Gorki nim. Maa-
ilmakirjanduse Instituudi probleemi-
monograafilisest {thisuurimusest «Sot-
sialistliku realismi kunstivoermi problee-
mid» (Nauka); kéide on loovutatud tee-
male «Kirjandusteose seesmine loogika
ja kunstivorms. Saagu esitletud ka
S. Petrovi «Sotsialistliku realismi kir-
janduse pohijooned» (Znanije), V. Novi-
kovi «Kunstitdde ja loomedialektikas
(Sovetski Pissatel) jt. Vordlemisi roh-
kesti tuleb ette uurimusi sotsialistliku
realismi kujunemisest ja lédbimurdmi-
sest mitmetes 16unapoolsetes rahvuskir-
jandustes. Périsesteetikani joudmata ta-
haks enne lopetamist siiski tdhelepanu
juhtida modnele raamatule, mis sinna-
kanti pilirivad kirjanduse viljakalt pin-
nalt. Muidugi on iiheks sddraseks Alek-
sandr Bloki raamatuke «Poeedi iiles-
anne» Sovetskaja Rossija seerias «Kir-
janikud loomingust», aga ka NSVL TA
M. Gorki nim. Maailmakirjanduse Ins-
tituudi artiklikogumik «Vana maailma
kirjanduste tiipoloogia ja vastastikused
sidemed» (vast. toim. P, Grintser, Nauka),
mis teiste hulgas sisaldab artiklid J. Me-
letinsgkilt ja S. Averintsevilt. Viimane
(stind. 1937!) on muuseas «Filosoofia
entsiiklopeedia» viienda, wviimase kaite
tiks huvitavam ja juba arvustatumgi
autor (artiklid usundi, miitoloogia, alg-
filosoofia vallast). Pealkirja all «Kunsti-
teose analiiiisikunst» andis Prosvestie-
nije vilja artiklikogumiku, mis &peta-
jaile méadratult késitleb kiill iiksnes ja
kahjuks kirjandusteose analiifisi-
mist koolis.

Viimaks lisatagu «Loomingu» oktoob-
rinumbris teldule, et P. Berkovi raamat
«Noukogude bibliofiilia ajalugu. 1917—
1967» (Kniga) on hetkel juba ilmunud ja
néhtavasti raamatulettideltki joudnud
kaduda. Esimesed wvastukajad biblio-
fiilidelt on igatahes tinulikud ja fun-
nustavad.
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