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I.
UURNIKKUDE SELTSILT “'L'IURNIK" :

Tsiviilseadustiku kava seni viljatddtatud osas
seas reegel (§ 1199), mille pBhjal kinnisvara Hirile
Siguse kinnipidada Uurniku poolt kinnisvarasse tooduc,
kuuluvad vellasasjad Wiiriraha ning teiste nBuete kindlustuseks,
mis Wlrileandjal tekivad wirilepingust Uirniku vastu.

Kuigl see reegel, nagu kava juurde mirgitud allikaist jé-
reldub, on #lcvdetud seni kehtivast BES §§ 1408-1406 ja isegl
sma.s redaktsioonis on jdHnud muutmetuks, ol saa teda kuigl on-
nestunuks pidada, ja sisscvBetuna Tsiviilseadustikku, v0ib ta
esile kutsude raskusi praktilises rakenduses ning pdhjustada
arusaamatusi jo asjatuld kohutelemisi Hiirileandje ja Uilrniku
vdml.- '

Reegel el mérgi sra, cga leidu ka seni vdl)atodtatud oéas |
kusagil mujal midritelu, mida tuleb mGista "KINNIPIDAMISE OIGUSE"
all § 1199 mBttes, chk kuidas scda Figust tuleb teostada. Kas

on siin #ilrileandjal ainult 8igus keelata vellasvara vidlja viia,

ehk vdljaviimist takistada viljapdlsu teede ja uste lukutamise-
ga, tarbekorral paludes politsei abi, v61 veelgi rohkom, tarvi-

tada kinnipidamise juures filisilist joudu? K8ik need kisimused

on praktillises elus juba komistuskiviks olnud, arusasmatusi ning
kohtuktimisi poolte vahel esile kutsunud, kusjuures kinnisvara
Ulirileandjaed on viitnud ja seisukohti kaitsnud, et isegi fuusi-
1ist jOudu vBib tarvitada ja kui seda Wirnik takistab, siis po=-
litsei kohale tuua ja Ulrnik vastutusele vdtta emavoli eest kri-
minaal kerras (Netar M.Uesson, advokaadid A.Buldas, H.Hanson ja
teis.). WMrnikud aga sellevastu on viltnud, et filisilise jou
tarvitamine ja vigivaldne asjade viljaviimisc takistamin; on

cmavoll tarvitamine, mille eest v&ib iriloandjat vastutusele
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votte kriminaal korras. Viimane seisukoht ongi 10puks plsima
jddnud ja Riigikohus seletanud, ot "kinni pldada asja, mis diri-
leandja kdes el olc, viimane sclle sOna otseses mOttes linni
pidama", s.o. vigivaldselt Utirniku kéest #ra vitma Gigustatud
el ole" (Riigik.ts.os.tolm. N2 718-32.a.). Kuid see seisukoht
jo Riigikohtu otsus on tehtud kooskSlas BES m¥érustega tervikus,
kus kinnipidamisc instituut oll regulecritud BES §§ 3381-3386

miirustege ja kus kinnisvara tirileandje kinnipidamisdiguse
reogli juurcs (BES § 1408 mirkus) eli sellekohane viide BES

§ 3381, Uue Tsiviilscadustilu kava juures age niisugust mirkust
cga viidet ei leidu ja n#il nagu oleks kavatsus seda kinnipida-
misreeglit tdiesti iseseisvalt je s@ltumata kinnlpidamise u#ld-
instituudist kehtima panna: Nilsuguses asjakorras aga kerkiksid
iles uuestl kBik endised raskused, mis juba Riigikohtu poolt
lahendatud ja asi sattuks jillegl ummikusse. ELl saa seejuures
dramirkimata jitta, et niisuguse kinnlpidamise Olguse juures
kerkib Wles veel terve ride muid kilsimusi ja nimelt: 1l)kas uir
tasutud vo1 mitte (BES § 4009); 2)kas asjad kuuluved kinnipi-
damisele v3i mitte (ts.kp.s.§ 978); 8)kas Wirileandja asjad kinni
peab eravola kindlustuseks v8i Wiriraha katteks; 4)kas tlr kuu-
lub tasumisele ctte vAi mdddunud aja eest (BES § 4071); 5)kas
rintudmine Uldsc Sigustatud voi mitte; 6)kas vdljakolija tittri-
lepingu Wles iitelnud v8i mitte (BES § 4108); 7)kas dtiriobjekti
peale tehtud hddavajolised ja kasulikud kulutuscd tiilrilcandja
poolt tasutud vl mitte (BES § 4066,4€¢07); 8)kas ulri tasumise
kohustus pole langenud #ra, sest‘HUritud asja el saadud kasutada
(BES § 4075); 9)kas #iritud ruumides olomas puudused ja emadu-
sed, mis takistavad asja kasutamist ja Gigustavad rivahekorra
thckilgset 1Spetamist voi mitte (BES §§ 4122,4125) jne.jne.?
Samal ajal Wirniku varandus saab kinnipeetud, titirnik pesb pun-

paljalt uute korterisse kolima ja on sunnitud Wirileand jaga tuli-
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kat ja kulukat protoessi algama, mis vGib 1lOppeda Ulrniku vo1-
duga. Siit jdrgneb, et Tsiviilseadustiku kavas etten#htud uiiv-
niku vara kinnipidamise Sigus on otstarbetu, eluvdOras jo *le-
liigne. '

Kui seni kehtiva BES jirgl oll tahetud kindlustade utrivQ=-
la kdttesaamise vBimalust cesBigustatud korras Uld-kinnipidami-
ge Instituudi kaundu ja see ecsmérk on kahtlemata ka Tsiv.sead.
kava § 1199, siis v¥iks § 1199 praegusel kujul vilja jéHda ja
teda mahutada Pkinnipidemise instituudi" peat ki alla, veel
lihteam oleks aga seda kisimust lahendada sol teel, et ts.kpes.
§ 12152 ottonihtud oclisBigustatud nducte Loetelu sasks téien-
datud WurivGla nimetusega, missuguse lahcnduse kilsimusels on
annud ka Riigikohus ome otsuscga Nr.713-82.a. ja millega oleks
fiirileandja tédicl m3&ral kindlustatud, et ta flrivGla eeliisTi-

gustatud korras kitte saabe.-~
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11.
EESTI NOTARITE UHINGU JUHATUSELT.

i

§ 96-II 18ige tuleks tdiendada: Kui asutise pdhikirjas v0i asu-
tamiseaktls ei ole vara kohta teisiti korraldatud.”

§ 112 kustutade sfnad: majardemiseks ..... ja loomad”.

Tegelik elu nditab, et talukohad harva milidakse tthes
polluttdriistade ynasinate ja loomadega ja et sarnane
tileminek ci téhenda k¥itlse purunemist; vastupidi mul-
ja harilikult jatkadb pSllume japlidamist teisal jJa vajab
seal oma elus- ja eluta inventari, ostjal sagell n#ib
puuduvat eriline huvi vB6ra inventari vastu tervikus,
kuna pealegi hinna tle harilikult kokku ei lepita.
Eeskiri tekitab siis raskusi, kui koos majandatekse
mitut maakohta, kui vOdrandatakse osa maakohast, xui
maakoht panditakse, kuli lahtiste vGlgade eisse ndud-~
mist tahetakse suunata inventaarile jnes. Sellepérast
tundub otstarbekamana #ldreeglis eluta ja elus inven-
taari mitte lugeda maskoha pHraldiseks, vGimaldades
erandite tegemist, kus just tahetakse.

§ 115-I1 1. redigeerida: “Veesaiduki péraldisteks loetakse aerud,
ankrud, paadid,taaklus ja vejalikud navigatsioonivahen-
dia, nagu korpes,sekstant,logi merekaardid jne."
Sellega satuksid seadusse tegelikult tarvitatavad nime-
tused ja viheneksid arussematused selle kohta, mida
lugeda laeva piraldiseks.

§ 288-II 1. tuleks t#iendada nii, et abieluleping peab s¥lmitama
notariaalkorras; see ndue on vaid kaudselt niha § 291
tekstist.

§ 290 juures oleks vaja selgitada, kes oleks allealise abielunai-

se esindajaks sarnase abielulepingu sSlmimisel, kus
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pealec varavahckordade korraldatakse ka abikaasade

isiklikke suhteid, muidugi § 289 piires. § 882 Tul

ndit. lsa Sigus kitmnib vaid varavahekordade kerralda-

miseks.

§§ 813-346 kohta. Antud varavahckordadest n#ib varasocetus scbi-

vat ncilec abieludele, kus abiclunalne emakohuste kdr-
val suuremal v3i vHéhemal m#dral tegutsecb tulundusli-
kult, ja varalahusus - neile abieludele, kus abielu-
naine kas tdidab vaid emakohuscid v8i ka neidki el
tdida. Varathendus ja varatthisus ndivad aga olevat
igasuguse tOmbejluta, mida teatave mé#rani tCendab ka
meie seniste abielulepingute sisu ja arv. V0ib juba
ette ittelda, et neid kaht varavehekordade kuju saab
meil ette tulema Oige harva. Sellepidrast on vestavas
mdttes asjata neid kahte kuju ulal pidada ja jaikuxs

thest, nimelt varailhendusest, mis ei loo ajutisi ihis-

~omanduse fiktsioone ega ndua kinnistusraamatute Sien-

damist., Igatahes tuleks § 814-III 1dikes saatuda ai-
nult § 300 (3784A) pp«2-5 peale, ruidu kaotavad §§ 317~

319 oma motte.

§ 408 tuleks vGimaldeda voBre lapse lapsendamist ka neile, kellel

§ 478 (ke

on abielus laps vBi lapsed.

On palju perekondi, kes on omad lapsed juba varakult
elujdrjels seadnud v8i kelle oma laps el sobi nende -
senise ettevitte jatkamiseks ja kes neil ja mitmeil
mii. kaalutlusil vajavad veel last.

778-784) ,InventaariSiguse" asemele tuleks v&tie

e~ L o
"Inventuurlolgus .

§ 566 redigcerida: "Avalik testament tehakse pirandaja poolt

isiklikult Notariaalscadustikus ettenzhtud korras.
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Avalikuks loetakse ka kodunc testament, mis c¢n Notari-
aalscadustikus ettenthtud korras testaatori vpoclc isike
likult antud notarile hoiule ja el ole seall Tagac:
vetud enne testaatori piranduse avanemist.”

§§ 567-574 scllc t3ttu kustutada kui Ulearused.

Ei ole vajadust neld kehtlemata protsessuaalilmega nor-
me siin korrata, mis juba eriseaduses olemas, pealegi
Uksikasjolisemalt.

§ 5768 muuta nii, et kaho tunnistaja asemcl nSutakse kolme tun-
nistajat.

§ 577,578 nii tdiendada, et isik, kos tostaatorl palvel koduse
testamendi keostas vS1l puhtalt Umber kirjutas, el voi
allo kirjutada kirjaoskamata testaatorl eest.

Kni natariaaltestameﬁdi juures on kaks tunnista T ja
kolmandaks, pcalegi avaliku usaldusega varustatud tun-
nistajaks, notar ise, siis el olo loogiline koduseid
testamente usaldads kahe tunnistaja osavOtul. Koducte
tostamentide vOltsimise voimalust, kui testaator en
kirjaoskamatu, tuleks raskendada.

§ 588-II1 1, redigeerida: Kul plirandaje teeb suulise avalduse
kaitsevicteenistuses sSja ajal, siis v6ib kohtu asel
tdita tema Ulemus ohvitseri auastmes."

Rahu ajal peaks kohus ka kaitsevdelastele kdttesaada~-
val olens, s8ja ajal el ole aga kaptenid alatil kiHepi-
rast,

§ 723 redigeerida:  Férimisc ja pirimisest loobumise leping sGl-
mitakse Notariaalseadustikus avalikkude testamentide
tegemiseks ettendntud korras."

Notariaalseaduse reformimisel on kavatsusel arkuilist
aktiraamatut kaotada ja votta tarvitemisele mcodsad

kindlustusviisid. Ei ole vajadust nduda poolte tiheaeg-
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sct esinemist; mis vahel ka hoopls vOimatu tEéita,
Tcine 13ige kuulub Uldossa.

§ 726-I1 1. redigeerida: "Muutmino ja tuhistamine voib voinida
einult Notariaalseadustikus avalikkude testamentide
togemiseks ettcnthtud korras.”

§ 782 kas teadcte andmisc kohustus el tuleks laiendada ka neile,
kelle togelikul valdamisel pirandus osutub (vaata
Krim.sead.§ 572 p.2).

§ 881-II 1. tckitab rasknsi: § 1104 pBhjel loetakse hoonc pdlise
rendiGiguse piraldiseks; kui sarnanc hoone on kinnis-
tusraamatussc kentud, kuid p€leb ara, ilma et uut
pUstitetaks, tema kustutemisecks kinnistusraamatust
age nditcks krecditerilt nSusolekut ei ole viimalik
saada, siis tckid olukord, kus kinnistusraamat el
vasta tScolule. Ka ei ole koik Sigustatud isikud enam
kimmistusrasmatust nihtavad (vt.§ 1248), Viimane mir-
kus kiib ka § 3882 kohta.

§ 883 redigeerida: AsiGiguscd tekived je ssavad oma jérje kin-
nistusrcamatusse kandmisega, kusjuures tthel ajal kinnis-
tatud mitmest vdistlevact asidigusest loetakse vane-
maks see, mis varem kinnistemisele esitatud. Eelmiscst
vanuse jirjest v8ib ige Siguscomanik loohuda noorema

asifiguse kasuks. =

Stna lmupdev" ci ni#i kdesoleval Lorral olevat juriidi-

line mGistce Ei elc sinnis kHesolevas seadustikus tar-

vitada stna phovik". Sona ,J0ud” ci sobi kdigile asi-

Gigustele. S%nad celdusel wsve lisatud" siin kohal

tilearuscd; tépsemalt korraldatakse see Notariaalseadus-

tilus.
§ 884 kustutada Imi eeskiri, millec leht on eriseaduses ja mis ka

Notarlaalseadustikus tksikasjalisemalt olemas.
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§ 885 kustutada § 883 uvy redaktsiooni tCttu. Igal juhwl el tu-
lcks nduda koklmlepet, kuna piisab tagasiestija ihe-
kitlgsest avaldusest.

§ 892 redigeerida: “Sissexanded tehakse asjast huvitutud isika
notariaalkorracz tBestatud avalduse pdhjal, milielc
tuleb pealc muu juure 1iséda ka selle isiku nlusole-
kuavaldus kelle vastu sissekanne suuratud.

Viimast nBusolekuavaldust ci ole vaja, kui (edasi
senine redaktsioon).

Iga sissekanne ei vaja omaniku avaldust (n#éiteks

§ 1238-3I 1,) Sissekande muutmist v0i kustutamist ei
ole vaja eriti mainida, kuna see sinnib ikkagi uue
"sissekande" tegemise teel. Parem on siilitada kehti-
va seaduse (Not.cead.§ 340 p.2) redektsiooni, kuna see
on osutunud vEgs tabavaks ja hSlmavalks.

§ 898~II 1. kustutada, kui kiesolevas seadustikus ebakchane
pisiasi.

§ 894-1 18ikest kustutada Jeriti ..o kustutamist", kui tlearu-
sed;

-III 10ige vajaks rokkem sisukust.

§ 095 redigeerida: "Kui moni sissekanne on digustamata, siis
v6ib «... (edasi vana red.)

Digustamatuteks v3ivad cowtedacnitte ainult asiiguse
sissekanded; sissekande muutmine v8i kustutamine sim-
nib ka sissekande kaudu.-

§ 951 leiduv lause mide vdidekse kanda kinnisturraamatusse"
eeldab, et kusagil peab olsma n#idatud, mida siis vBi- -
dakse kande kinnistusraamatusse. Vastavalt tuleks
tdiendada § 876-dat.

§ 958 puhul tuleks tdhelepanu jihtida sellele, et weil on paljv

obrokipidajaid, kellel puudub vdimalus enesc sissckand-
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miseks kinnistusraamatusse ebrckipidajana. Kas el
oleks kiesolevat eeskirja vOimalik laiendada ka obro-
kiBiguse peale?

§ 959 sﬁnaj“kustutamine" el sobi, kuna tegelikult tthtki sisse-
kannet tavalises mdttes el kustutata, vaid asendatakse
uue sissekandega; criti omandusdigus kustub sel %eel,
et uus omanik sisse kantekse. Histi mOeldav ei ole ka
kinnisasja hivimine meil, kus el tunta‘ﬁaavérisemisi
ega kaldae dravhtumist tunduval méﬁrai; see cleks mOel-
dav vaid kinnistatud lasvade juures.

§ 969 tuleks liita § 966-ga ja 16pp redigeerida: .... kui nad
on pistitatud kinnistusrasmatussoc kantud pflise rendi-

| Biguse v¥i hoonestamiseBiguse alusel."

Mitmes §~is tarvitatakse stnz ﬁklnnistusraamat" ainsuses ja ni-
nelt neil kordadel, kues korraldatakse sissekandeid;
Not.sead.§ 303 ja jdrgm. jirgi on kinnistusraamat vaid
dokumentide koguks, kuna sissekannete jaoks on regis-
ter. Arusaamatuste vdltimiscks oleks soovitav tarvita-
da  kinnictusraamatud" (mitmuses) v6i kinnistusregis-
ter".

‘i§§ 1027-1087 tuleks tdiendada k;uusa,l?iva,savi.ja paekivi voi-
misc ja lina leotamise servituutiaéga.

§§ 1129-II 1. ja 1131-II 1. tuleke séra  cmandusso” asendada sG-
nage. nval&usse" ‘

@mandus se Uleminek toimub vaid kinnistamisega, see ei
cle age ostueesCiguslase ndusolekuta vdimalik (vte
§§ 880,892,952).

§§ 1206-1210. Uhtc neist tuleks tiiendada lausega, et hipoteegl
pantkiri on #ilecantav vaid nimeliselt.

§ 1228 ettenthtud oelistigust tuleks piirata, nditeks § 1226 ees-
kujul. Muidu vdideksc seda Tigust kurjasti tarvitada
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hilp.kreceditoride vastu.

§ 1239-I 1. tuleks tH#iendada juhtnddridega, kes midrab iga osa

‘véﬁrtuse ja millistel alustel.

Kui see jidb ainult omaniku v@imupiiresse (néit. kui
kokkulepet ci saavutata), siis vib ta osade viirtu-
sed médrata tdiesti omapead; lscgl praeguse seadusli~
ku hinna temale kohuslikuks tegemisest el nle palju
kasu, kuna sead. hind on tulekindlustuse hindamise
kaudu tema poolt tugevasti mdjutatav.

§ 1241-IIT 1. tuleks alternatiivselt vdimaldada ka the pantkir-
ja vdljaanduine, ainult varustatult mitme kinnistus-
pealkirjaga.

§ 1250 kustutada s®nad Javaldusel kinnistusjaoskonnas".

Need sBnad tecvad §-1 uBtte segaseks.
§ 1283~II 1. redigeerids: ..... Imi ceesuguse kokkuleppe vOima-

i

lus on kinnisvblakirjas ette nahtud" .-
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H. SIIMERfilt.

Eelndu § 44-as viljendatud draolija m@iste on viljendatud
puudulikult ja ei ole sisuliselt Sige ega haarav. Selle §~1 juu-
res on tehiud saade B.H.0.§9~le 3076,3077 ja 3079, kuld on Loi-
gitud ainult § 3076, mille jirgl ¥raolljeks loetakse see,kes el
ole sel kohal, kus ta peaks olema, v8i kus toimub midagi, mille
kohta temal on Gigusline huvi. Kul pankeottmeister pdgeneb vdlis-
maale, siis oi ole tal omas endises elukohas arvatavastl enam
mingit huvi; huvi v8iks olla tema kreeditoridel. Araolije mBis-
tet sellec sisu jirgl vOiks jirgmiselt midritleda: "Kraolijaks
leetakse see, kes eeldatavas clukohas el ela, on sealt lahkunud
kas ajutiselt vol jalvels".

Eelndu § 68 jdrgl on tickoosolekul8igus oma organites te-
gutsevaid isikuid igal ajal drakutsuda “olenemata pohikirjast,
kul t¥sine pdhjus drakutsumist Sigustab”.

Uldkoosoleku ja tema poolt valitud organite vahel on jurii-
diline vahekord, mille jirgi neil on Uksteise vastu teatavad Sigu-
sed ja kohused. Scda juriidilist vahekorda el saa telsitl muuta,
kul seaduses vAi pdhikirjas ettenhtud pShjustel. Praegusel ku-
jul redigeeritud § 68 annab uldkoosolekule vGimaluse oma organi-
tesse valitud isikuid #rakutsuda pShjustel, mis el ole pOhikir-
jas nimetatud. Sarnane voimalus loob aga olukorra, et drskuisu-
tud isiku kaebusel #ldkoosoleku otsuse vastu kohus ei saa kont-
rollida, kas isiku Hrakutsumine on stindinud seaduscpiraselt,
mispdrast drakutsutud isikul Wldse puudub enesekaitse vGimalus.
Sellepdrast oléks vaja eelndu § 68-da mBistele “tﬁsine p&h jus"
anda ka sisu, nagu see Saksa tsiviilseaduse § 27-as on viljenda-
tud, kus #rakutsumise pChjustena ean ettenthtud jime kohuste rik-

kunine ja saamatus korrapiralises asjaajamises.
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Eelndu § 68 kohta tehtud mirkus kiib ka eelndu § 76 kohta,
mille jirgl 9ldkoosolek v3ib liiget vilja heita "majuvatel pChe
justel mis ei ole p¥hikirjas tdhendatud".

Eelndu § 77-da esimene osa, kus Seldakse, et viljaastunud
vS0i heidetud liikmed el oma nBudmisi thingu v8i liidu varanduse
peale, sisu poolest el ole kullalt selge ja v3ib luua arusaama-
tusi. V8iks redigeerida § 77 uldse jdrgmiselt: Vdljaastunud voi
-védljaheidetud liikme Gigused ja kohused lahendatakse pChikirja
olusel liilme tthingus olemise ajani.

EelnBu § 504 III 1Bikes vdljendatud mBtted teksti kokkusu-
rutuse tottu el ole killlalt selgesti viljendatud, on raskesti
arusaadavad. Olcks vaja tdhendatud § 504 osa arusaadavemalt re=
digeerida.

Eelndu § 530 III 1dige, kus on Seldud: "Kui prandaje ei ole
surnud oms viimsel clukotal siis teatedb sellest surma koha kohus
viimse elukoha kohtule", on teksti poolest eba¥mnestunud. Mida
peab mGistma harilik kodanik, mitte jurist sOnade all , surma
koha kohus" ja viimse clukoha kohus". VBiks eelpoolnimetatud
lausct redigeerida jdrgmiselt: "Kui pirandaja el ole surnud
viimscl elukohal, ciis teatab tcma surmast kohus, kelle plir-

" konnas ta surl, kohtule, kelle piirkonnas oli p#randeja viimone
clukoht j.n.e.

Eolntu § 358 on redigeeritud jirgmiselt: Kui abielumces on
lapsc abielulisusc t3cks votnud vl kui veidluse tdhtaeg on ka-
sutamata md6dunud, siis on vaidluse tostmine veel vOimalik ail-
nult sol juhul, kui selgeks tehakse, et vaidluseks Gigustatud
isik pettuse mCjul lapsc abielulisusc Bigeks v8ttis vdi vaidlusc
tCstmata jEttise

Antud jubul on abieluméhele, kes voora lapse omaks vOttis,
Oigus antud selle vastu vaielde, kul omaksvStmine on simdinud

pettuse (vBi ka eksituse) tagajirjel. Elus on tulnud ette juhtu-~



mid, kus abielumees vGdra lapse on teadlikult omaks vOtnud. Ser-

nased juhiumid v8ivad ka edaspidi olla. Niisugustel juhtudol
peaks vO0imalus olema laopse abielulisuse vastu vaielda. Tekkivad
kilsimused, kes on sellest huvitatud jo digustatud. Kul asuda
sarnasele scisukohale, et ablelumehel, kes kord lapsc omaks vGt-
tis, puudub sarnane Tigus, siis peaks sce vOimalik olema vihe-
malt lapsel endal, kas isiklikult v61 oma esitajate kaudu, kuna
lapse isiklikud ja varanduslikud huvid antud juhul on puuduta-
tud:

Murrvjovi komisjon arutades kord seda kisimust asus sarna-
sele seisukohale, et lapse abielulisuse vastu vBib vaielda ai-
nult tema ema mees, aga mitie keegi muu, vidljudes sellest seisu-
kohast, ¢t abielu on pttha, Ja et abielust tekkivatesse kilsimus-
tesse el ole Bigustatud end segama kOrvalised isikud.

Sellepeale peaks esmalt vastama, et abielu ei vdi cma plha-
duse kaitse alla vGtta v¥ltsimist ega pettust. Kui abielu puha-
dust on juba rikutud ja ssllest on tekkinud teatavad juriidili-
sad vshekorrad, siis tuleb sellega kul paratamatusega arvestada.
Peale sellc peab téhenlama, et Muravjovi komisjon arvestas tolle-
aegse kristliku ilmavaatega ja kristliku abieluga, meil on age
maksev kodanlik abiclu.

Kui lapse ema abielumees on v30ra lapse omaks v3tnud, slis
tegelik olukord en sarnane, mis on lapsendaja ja lapsendatu va=
hel. EelnBu § 417 nileb ette ka lapcendamise tihistumice v3ima-
luse.

Peale selle peaks lapsele Oigus jdifma oma loomulikku dse
klndleks teha thes sellest jérgnevatc tagajirgedega, mis on isa
ja lapse vahel. Eriiine huvi oma loomuliku isu kindlaks teha
voib lapsel siis tekkida, kui abielu tema ema ja selle mehe

vahel on lahatatud ja laps on jdetud ema juure.
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Selloptrast v8iks minu arvates eelnBu § 368 jérgmiselt re-
digeerida: "Kui abielumees on lapse abielulisuse tSeks vOtnud,
v3i kul vaidluse tdhtaeg en kasutemata ntdunud, siis on vaidlus
vecl v8imalik niisugustel juhtudel, kui selgeks tehakse, et abi-
elumees on 780ra lapse omaks vOtnud, kas teadlikult, vCi pettuse
ehk eksituse m3jul".

Eelndu § 767 kdsitab péranduse ndude kustumise tdhtaegu, kus
on ettenshtud pirandusendude kustumine: 1)selle nBude mittetiles-
andmise korral piranduse avanemise kuulutuses mdfratud téhtaja
jooksul, 2)kshe aasta pirast, arvates piranduse avanemise teada=-
saamisest ja 3)igal juhul aga klmne aasta mS&dumisest pirast
pédranduse avanemist.

Peab Uttlema, et see viimane 10 aastane tihtaeg on esiteks
tlearune, sest et 1ga nBue, mis Uldse aegub, acgub igetahes 10
aasta jooksul aegumise algusest arvates; iile 10 aasta aegumise
tihtaegu ei n%c ctte kehtiv toiviilseadus, ega ka tsiviilseaduse
ealnBu. Meiacks vOib sarnanc viljendus "igal juhul aga kiimne
aasta mdsdumisel piract pirandvse avanemist tekitada kohtu-prek-
tikas arusasmetusi, nissuguste Juhtude kohta kdib viljendus igal
juhul". EelnBu § 767 16pp on vBetud B.E.S.§ 2620 esskujul, kuid
" selle §~1 18pp on kohtupraktikns kiillalt aruscamatnsi ja vaid-
lusi tekitanud, ja sellepdrast oleks vi.ja pira.duscnfude aegumise
tdhtajad tﬁpsélt ja selgesti scaduses vdljendada. Pirandus, kui
niimigune, el ole mingi asl, mida selle omanik vGib 10 aastase
téhte je. jooksul vilja nCuda . isikult, Xes scda seadusevastaselt
valdab, vaid €iguste ja kohuste kogu. Cleks olmsoovitav rahvnze-
majandusliselt lubada kelk legi pdrijale esineda pirandusenBude:
go oma kaaspirijate vastu 10 aasta jooksul, ke:c heausuliselt on
piranduse vastu vitnul ja on sede kasutanud kui omunikud. Ka vn
raske pirast pikema aja mG0dumist. pirandaja surmne® piranduse

koosseisu ja selle vilirtust kindlaks teha. Sellepirast oleks



'soovitav, et pédranduse ndue saaks kustunuks arvatud kahe aasta
pérast arvates pdranduse avanemise teadasaamlsest, misphrast
eelndu § 767 1lopp ,1gal jubul aga kitme aasta mo%dumissl pérasi
péranduse avanemist" tuleks maha kustutada.

Muu seas loen vajalikuks peatuda ithe kilsimuse juures, mis
kohtutel on tulnud korduvalt arutada, nimelt, kas on v@imalik
pdlise kruntrendi ehk nagu eelndus nimetatakse p@lise rendi 8i-
gust emandada iganenud velduse alusel. Riiglkehus el ele seni
gseda kilsimust veel arutanud. Kuid vastamata sellele, missuguse
seisukoha Riigikohus ses kisimuses vitab, vBib see kisimus ikkagi
vaidlusi tekitada.

Prof. Trjutrjumov omas artiklis, mis avaldatud Oiguse Nr.l
1935.a. asub seisukohal, et pSlise kruntrendi Sisust Balti Ira-
seaduse jirgi on vGimalik omandada iganenud valduse pdhjal.
Kehtud aga, Rahukogud ja Kohtupalat ses kilsimuses olid vastupidi-
sel arvamisel. On teadmata, kas kodifikatsiooni komisjon seda
kilsimust #ldse on arutanud, soaduse eelndu minu arust sellc kilsi-
muse peale vastust el anna. Seletuskirjas celndu juure lhk. 94
Oeldakse muuseas.  finnisasi omandusiguse esemena cmab smactte
olemust ning p&line rendi%igus omaette. Kinnisomanduse ning poli-

se rendidiguse seesugune paralleelne olemasolu ning késitlns voi-

maldab selgust . mBlema vastastikustes vahekordades, tdstab me-
loma kdibelist voimet ja vHirtust ning hdlbustab mdlemal tdita
ema. funktsioone...." Kuna seaduse eelnu ega selle juure antud
seletuskiri tihendatud kisimust ei puuduta, sellepérast oleks
soovitav, et kodifikatsiooni komisjon oma seisukoha ses kusimu-
ses viljendaks ja seaduse eelndu sdna selgesti fikseeriks, et

irahoida asjatuid vaidlusi ja kohtuprotsesse ses kisimuses.



< I
Kihluse imstituudi kohta (avaldatnd "Péevalehes" nr.225,1935)

Meie tsiviilseadustiku eelndusse on voetud meie kohtuprak-
tikas vihe tuntud kihluse instituut.

Nagu teada, on kihlus pirit keskajast, mis endast sisaldab
teatavat kommet, mille jérele peigmees ja pruut andsid Ukstelse-
le tSotuse astuda abiellu. On selge, et kihlus kui tOotus astuda
abiellu el ele juriidiliselt mingisugune leping vdi eelleping .
abiollu astumiseks, ja kihluse kui lepingu peale ei vaata ka
seaduse celntu, sest kihluse pSajal el saa tks kihla%giﬁfiﬁﬁgdi-
de teist abiellu astuma. Ka el reguleeri kihlus kihlatute/vahe-
kordi, vaid nende varalisi vahekordi sel juhul, kui kihlusele
ci jirgne abielu ja kihlus tithistatakse v8i kaotab oma maksvuse.

Peatudes esmalt kihluse tekkimise juures ji#b Uldse selgi-
tamatuks, mis ajast peale algab kihlus ja mil viisil see peab
slindima, kas avaliku teadaandega ajalehes, kuulutusega "R.Tea-
tajas", vastava teadaandega perekonnaseisuametile, v6i jatkub
smulisest teadaandest kahele-kolmele isikule. Samuti on jdénud
miiritolemata kihluse lOpetamise viis. FelnBu § 219 jdrele kih-
lus kaotab oma maksvusc, kui kihlusele el jirgne abielu s&lmi-
mist hiljemalt the aasta kestes. Kuid mil viisil tuleb tiuhistada
kihlus tthe aasta kestes, arvates kihluse alpusest, kas mingisu-
guse teadaande pOhjal v0i tsiviilhagi teel, selle kohta ei ole
seaduse eeindus jédllegl midagi iteldud.

Peatudes kihlatute varanduslike vahekordade juures, kihluse
maksvuse kaotamise vGi selle 1Bpetamise puhul, leiame jirgmist.

Seaduse eclndu § 221 nideb ette kihluse tihistamise tagajir-
jed kihlatute kokkuleppcl v6i pShjusel, mida kummalegl ei saa
slitks panna, ja eelnfu § 222 nieb ette tagajirjed, kui ks kihla-
tu mSjuva pbhjuseta astub kihlusest tagasi v3i vdlja kutsub teise

poole tagasiastumise oma stii 14bi, mis md juvaks pShjuseks on tei-



se poole tacasiastumisele. Viimasel, s.o. § 222-5 ette nihtud
juhul kihlusest tagasi astuja poole vastu v3ib esineda kahiutasu
ndudega. Seaduse eelndus ei ole aga midazi Uteldud selle kohta,
mil alusel kihlusest tagasi astuja tuleb sitiidi tunnistada, milli-
sed on need pShjiused, mida kohus peaks arvestama. On selge, et
abielu lahutamise pBbhjusi el saa votta kihluse thnistamise poh-
justena, kuna kihluse neale el saa vaadata kul pcolfe abielu
peale. Praeguses, kehtivas seaduses on ette ndhtud peale kihluse
tihistamise poolte kolkkuleprel veel kihluse tihistamine ihe
poole ndudel vastikuse tunde pirast telse poole vastu. Vaevalt
on voimalik scaduses kindlaks miirate mingisugus:id sui liike,
mida tuleks k%sitada kikluse tihistamise pdhjustens. Tuleb
arvestada ka seda, et kihlatute veliel vBivad ilmsiks tulla kas
hingelised v8i fuiisilised vastolud, mis oleksid takistuseks ecl-
oleva abielu s3lmimiseks, milliseid vastolusid el sac aga kumma-
legi‘kihlatule slitks pannra. Kuidas sarnasel juhul stitkisimust
kihlatute vahel lchendada? Peale selle v3ivad abiellu astumiseks
ella sarnase iseloomuga takistused, mida kihlusest tagasi astu-
jal peolel piinlik on awvalilkuse ette tuma. Kul kihluse peale el
saa vasdata kul mdnesuguse lepingu v5i ecllepingu peale, nagu
eelpool #teldud, siis on aluscta kihluse tUhistamise juures
juurelda veel mingisuguseid sH#W Ukt s imus i, mida tuleb
kisitada lepingute tuhistamise korral, kus stiikiisimusega on
thendatud kah jutasu nCudmised.

Praegusel kujul redigeeritud tsiviilseadustiku eelndu § 222,
mis rdfgib kahjutasu nGudmisest kihlusest tagasiastumise korral
Uhe kihlatu sttt pirast, v8ib vilja kutsuda pahatahtlikke kahjute-
su ndudeid teise kihlatu poolt, kes ndus ei ole kihlusest loobu-
ma, kuigi ta ei oleks soovinud teise poolege abiellu astuda.

Kihlatute vahel kihluse 13petamisc tagajirjel tekkivad va-

randuslikud vahekorrad on lahendatavad Balti Eraseaduses § 3703-s



Thiuse instituut meie triviilseadusciku eel-

ndus puudulikult vilja tottatud ja tehniliselt praegusel kujul

vaotuvo tma tu.




IV.

[ NAISLIIDU JA EESTI _AKAQEE?;;;;@E NAISTZ
UHI]?IC—ULT . |

II. Raamat, PerckonnaGirus.

I. Osa. Abioclu.

I.Peatlkk. Abiellumine.

I.Jogue Abiellumisvdime.

§ 211. Lbieiluda vBib meesisik, kes on vihemalt 18.a. ja
naisieik, kes on vihemalt 17.a. vana.
Soome § 2.
Pthisndusi: Naisisiku abiellumise ica on *3stetud tthe aas~
ta v3rra, silmaspidadcs, et naisc organismile
on lapse sinnitamine liiga noores eas kurnav.

Samuti m&jub vanemate noor 1ga lapse tervise~
le halvasti.

§ 212. p. 2:(ctsejooncs hBimlaste vahel) vdlja jitta, juurde
lisada p. 5 parandamata vuimuheigetel, pidalitGbistel,
langetibistel Ja suguhaigetel haiguse nakkusjérgus, p. 6
isikutele, kes cma teo iseloomust ja tahendusest ei suuda
aru saada, e¢hk oma tegevust juhtida.

Pohjendusi: VéljajHetud on celndust p. 2, mis keelas abie-
lu otsejoones hiimlaste vahel. Sarnane keeld
puudub kehtivas Abieluseaduses ja selle keelu
maxsrapanemine el nél olevat plhjendatud eugee-
niliste ntudmistega, mis tingivaed abiellumise
keelu l8hidate veresugulaste vahel.

Juurde on vdeiud p. 5 kus loetlctud haigu-
sed, mis eugeeniliscrt seisukohast viljaminnes
peaksid abiellumiss takistuseks olema. Samad
pChjused takistavad abiellumist ka kehtiva Abi-
elu seaduse jirgi (§ 4 p.1,2,4 ja 5).

Eelndu § 254-as on abielu kestvusel tekkinud
parandamata vaimuhaigus, sanuti nakkav sugubai-
gus, pidalit®bi (kehtivas abieluseaduses ka
langet®bi § 26 p.l) lahutuse pShjuseks. Loogi=
liselt peaks siis ka keelatud olema abiellumi~
ne samadel haigetel.



Tekib kiusimus, kas sarnascd abielud paaksid
kuuluma tihiste (§§ 231-239) voi vaieldavate
(§8 240-24G) 1iiki. Kehtiv seadus locb tihiste
1iiki: parandamatu vaimuhaigete, pidelitobiste
ja raskel kujul langetdbiste poolt sdlmitud
abielud (§ 12 p.3),luna the abikaesa suguhai-
gus nekkavuse jdrgus abiellumise ajal andis
teisele Tiguse ntuda abielu maksvusetaks tun-
nustamist (§ 14 p.2). Kuna thirkond en huvita-
tud sellest, et parandamata vaimuhaiged, ras-
kel kujul langetSbised ja pidalitfbised ei
sacks soetada jireltuievat sugu, mis enamal
jacl juhtudest muutuks temale asjata koormaks
ja nBvaks riigilt ning omavalitsvselt itlalpi-
damiseks ja ravimiseks suurl kulusid, siis
peaks vihemalt senikaua, kuni sarnaste isiku-
te suguvdimetuks tcgemine pole sunduelikuks
tehinud, keelama nende abielud ja Uhes sellega
J8tuwe ka riigile Giguse taotleda sarnaste isi=
lkate vahol s6lmitud abielude tibistamist. Seda
onen, ot eclnBu § 235 jirgi see Bigus riipgi-
voimu esitajal on isegi neal jvhtudel Xkui iks
ablikaasadest abielusdlmimise ajal el .uutnud
oma teo iseloomust ega tEheadusest aru saada
vi1 oma tegevust juhtida. Oieti peaks see juht,
mis riivab vaid tthe abielluja isiklisi huvisid,
Ciguse andma asjast huvitatule endalc vaielda
sarnase abielu vastu. Kul aga eelndu jérgi
juba siin riigivSimule antud vahelesegamise
®igus, siis scda enam oleks sarnane Sigus va=-
jalik parandameta vaimuhaigete, raskel kujul
langetdbiste ja pidalitdbiste suhtos.

LOpuks on juurde vietud ka punkt 5, mis kee=
lab abielu isikute wvahzl, kes uvma teo iseloo-
must ja tihisusest el suuda aru saada ehk oma
tegevust juhtida.

Sclle punktig. § 212 tdiendamine on juba
sellepiirast vajalik, et eelnbu § 235 jirgl
sarnaste isikute pool® sGlmitud abielud tihis-
teks loetakse. fui aga sanktsioon olemas, siis
oa vajallk ka norm, mille rikkumisele sankt-
sioon jérgncha.

Kehtivas seaduses sisaldab seda keeldu § 4
p. 3, kuna sanktsioonid ettenfhtud §§ 12 p. 8
Ja 14, mis erinevad selle jérelc, kas pChjus
0li kestev v31 ajutine.
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§ 213. muutmata.
§ 214. juurde lisada punkt 4:
4) lahutatud naine, kui kohus; kes abielu lahutanud,
selleks ndusolekut annab.
Litl eelnBu § 14 p. g.

Pohjendusi: Erandjuhtudel, ndit. kus ebielu lahutatakse
phjusel, et abikaasad vahetpidamata kauemat
aega lahus elanud: (§ 248) - pahatahtlik maha=
jitmine, mis Ule aasta kestnud; (§ 250) - la=-
huselu; (§ 251) - vshetpidamata lahuselu kokku-
leppimatuse t3ttu ile 2 aasta; (§ 252) = lahus-
elu file 3 aasta, = vdib kohus anda naisele Oi=
guse abielluda enne 10 kuu m&8dumist eelmise
abielu l8petamisest, kuna pole sarnastel juh=
tudel p%hjust eeldada, et ta oleks rase oma
lehutatud meliest. Loa andmine kuulvb kohtule,

kes abielu lanutanud, kuna sellel asjaclude
jére¢le vBimalik otsustade, kas sarnasc loa and-
mire on Oigustatudes Palve v6ib esitads ke abl=
clulahutuse protsessi kostvusel ja siis see la-
hendatakse lhes asja sisulise otsustamisega.
Kuid v3imalik on sarnase palvega esincda ka
peale kohtu otsuse jOusse astumist, millege abi-
elu lahutatnd.

§ 215, muutmata.
§ 216. I 1¥ige muutmata.

IT 18ige:

Kui #tks vanematest vG1 lapsendajatest on surnud voi tema
asukohtvteadmata, voi kui ta on kestvalt vdimetu tahteaval-
duse tegemiseks, voi kui tal puudub vanemlik v3im v6i kui
temalt el ole vBimalik hankida suure vaeva vdi ajakualutuse-
ta arvamist selles kilsimuses; 31is on teise vanema ehk lap-
senda ja nfusolek kiillaldane.

III 1%ige:

Kul venemad, lapscndajad vdi ecstkostjad ehk iks neist,

mo juva pdhjuseta keelduval (jne. 18pp muutmata).

PGhjendusi: Teisest 18ikest en viljajdetud esimese 13ikege
vastolus olev pChimfte, mille jirele alacaliste



§ 217,
§ 218.
§ 219.

§ 220.
§ 221.
§ 222.
§ 223.

-

ablellumiseks ailnult ncnde isa nBusolek vaja-
1ik sel jubul, kui mBlemad vanemad elus. See
pShimdte, ct mblemate abikaasade ndusolek va=
jalik varardusliste kilsimuste otsustamisel,on
celndu poolt tunnustatud. El ole mingit pShjust
alaealistele abiellumise loa andmisel asuda
teisele seisukohale. Tdpsemalt on redigeeritud
teine 1B8ige ka lapsendajate suhtes, kus samuti
tegemist abielupearigas. Kolmandas 13ikes on
ettendhtud lahenduse kord ka nendeks juhtudeks,
kus vanemate, lapsendajate ehk ecestkostjate
arvamised lahku ldhevad. Ka neil juhtudel ot-
sustab kilsimuse hoolekande kohus.

2+ dagu.
Kihlus.
muutmata .
muutmata.
IT 1%ige:

(Kui kihluseie ei jirene abiellumine 1 a. kestel kaotab
kihlus maksvuse) vilja jitta.

Pehjiendusi: Ei olec pohjust piirata tdhtajaga kihluse le-
pingu maksvust. Meie oludes on killalt juhtu-
sid, kus kas majanduslistel ehk muil pShjusil
kihluselc el saa jirgneda esimese aasta jook=-
sul abielu. Lepingu osalised ise vdivad kihlu-
sc 1gal ajal tithistada (eelndu § 221). Seeps~
past el ole tdhtaja Ulesandmine pdhjendatud.

muutmata.

muutma ta .

muutmata .

vdlja jdtta sOnad: "ning selle tottu pruudi isiklik
seisukord ilma tema siiita tunduvalt halveneb”.

Pokjendusi: Sarnase sCnastuse tagajdrjel muutuks ndudmiste

esitamine tagelikult viimatuks. "Tunduvalt hal-
venemine" en viga ebamiirane m¥iste. Samuti on
raske pruudi siliikilsimusc xindlakstegemine, eris
ti veel tema isikliku seisukorra halvenemises.
Neitsailikkuse kaotuse stiikkiisimus ei saa siin-
juures kdne alla tulla.



§ 224
"8 286

§ 226

$.227.

v 2% G

° muma ta »

. Kui keegi shvatleb vallalise naisisiku v81 lese suguli-

sele kokkuelamisele kindla lubadusege temaga abielluda ja

viimane sellest rasedaks j##b, s5iis on ahvatletud naisisi-

kul Sigus samasuguseks ndudmiseks kul ahvatletud pruudilgi

(§ 224) the aasta jooksul, arvates lapse sindimisest.

P"hlgndu51 0luline sugulisele kokkuelamisele meelitamisel

kdesoleva § jirgl on abiellumise tBotus. Selle=-
pérast peaks pShimdtteliselt Ukskdik olema,kas
see tSotus on antud neiule (neitsile), lahuta-
tud naisele v0i leselc. Tagajirjed tGotuse and-
Jale raseduse korral peaxsid olema samasugused.
Siin on lapse huvid esikohal ja thhtsuscta on,
kas lapse ema oli lesk, lahutatud naine vgi
neitsi.

Teiseks on viljajtetud kitsendus, mille jér=
gl see Gigus dralangeb teatud juhtudel, kuna
selle kitsenduse all lapsc huvid kemataxsid.

Tdhtaeg noudmise esitamiseks tuleb luzeda
lapse sindimisest, aga witte esimesest suguli-
sest kakkuelamisest, kune sugulise kokkuelamise
aeg en raskc kindlaks teha.

« muutmata.

£ 3
UUS e

Abiellu astuda soovijad tSendavad oma allkirjaga, et

nende abielu sdlmimiseks puuduvad takistused, mis ette-

ndhtud § 212 punktides 5 ja 6.

POh jendusi:

Kunu perekonnaseisu ametnik enne kuulutuse

avaldamist kindlaks tegema peab, kas on sea-
duslikke takistusi abielu sSlmimiseks (§ 227),
siis tckib kitsimus, kas § 212 p.p. 5§ ja 6 ette-
n#htud takistuste puudumise tSenduseks abiellu-
jad peavad esitama arati tunnistuse, v8i jat-
kub nerde oma allkirjast. Viimare viis peaks
olema vastuvSetavam, kuna arsti tunnistuse
muretsemine mdnikord raskustegs seotud ja ena-
mal jaol juhtudest acjata koormaks abiellujaid.
Taenl, Rootsi ja Norra seaduste eeskujul
peaks vastav sanktsioon krime. Sead. ettondhta-
ma, kui isik <ma allkirjaga valet tunnistas.

muutmata.



§ 228.
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Juurde lisada II 13ige: Sama tdhtaja kestel on ablellu-

jatel Oipgus tksteiselt nOuda tunnistusi tervislise scisue

korra ile.

PChjendusi: Eugeenilistel pBhjustel oleks soovitav, et

§ 229,
§ 230,

§ 231.
§ 232.
$ 233,

§ 234.
§ 235.
§ 236.
§ 287,
§ 238.

abiellujad endid laseks arstliselt enne abi-
ellumist jérelvaadata ja secpirast pcaks ette-
nfhtud olema Bigus nfuda Uksteiselt tunnistus
tervislise seisukorra kohta. Selle Jiguse tsos-
tumine vAiks siindida kuulutuse tdhtaja kestel.

muuntmata.

muutmata.

2 ptk. Tthised Ja vaicldavad abielud.
1. jagu. Tthiane abizlu.

muutmata.

muutmata.

muuta jirgmiselt:

Abielu on tthinc, kui ta on s8lmitud § 212 punktides

1-5 ottenghtud keelu vastaselt.

Pthiendusi: § 212 tdiendemine ja muutmine tingitki § 233

redaktsiooni muwutmiso. Uksikasjalised pShjen=
duscd en ette toodud § 212 muutmise ettepaneku-
te juures. § 212 p. 6 ettenzhtud juht on lahen-
datud celndu § 235. Alnuke vahe kehtivas seadu~
ses cttendhtud korra jJa ettepaneku korra vahel
seisub selles, et kas itthe ehk m3lemi abikaasade
- suguhaigus nakkavuse jirgus abiellumise ajal
abielu tuhiceks muutube. Kehtiv seadus § 14 p.
2 annab vaid tervele abikaasale niisugusel ju-
hul 9iguse nouda abtielu maksvusetuks tunnusta-
mist. Bugeenilistel pGajustel on selle rasken-
duse sissovdtmire tingitud.

muutmata.

ruutmata.

muutmata.

multtma ta s

kelmas 1Cige muuta jirgmiselt.

Abiolu tilhiseks tunnustamise puhul saavad pooled tagasi

perekonnanime,mis oli neil enne sellessc abiellu astumist.



PShjendusi:
§ 239. muutmata.

§ 240. muutmata.

Ok,

- § 265 juures.

2. Jagu.

Vaicldav abiclu.

§ 241. vilja jitta.

Pohjendusi:

§ 241 tuleb vdlja jitta, kuna § 235 jérgi
abielu on tthino neil juhtudel, kui ttks abi-
kaasadest ablelu s3lmimise ajal el suatnud
oma teo iseloomust ega tihendusest aru saada,
vol oma tegevust juhtida.

§ 241-es ettenthtud erandjuht teadmatus ek-
simusc tOttu, et tegemist on abiellumisega,voi
toahieavalduse puudumlno abielu s3Ilmimiseks al-
lub § 2385 ottendhtud reeglile, kuna ka sellel
erandjuhul on tegemist mitte arusaamisega teo
(abiellumise) iseloomust ja téhendusest.

Kehtiva abielu seaduse §§ 12 p.8 ja 14 p. 1
tegid vahet oma teco iscloorust ja tdhendvsest
witte arusaamise pChjuste vahel selle jHrele,
kas aced 0lid lestvad (§ 12 ps 8) vBi ajutised.
(§ 14 po 1.) Eclmisel juhul loeti abielu maks~-
vusetuks, teisel juhul - vaieldavaks.

Viimane juht on lahendatud § 285 teisc 13i-
Iega, mis viimaldab abikaasal peale esimeses
151kes tdhondatud seisukorra m&sdumist (s.o.
kul tegenist oli ajutise scisunkorraga) kinai-
tada abielu. Ei jdrgne sarnast kinnitamist,
jaebki abielu tihiseks.

§ 242, muuta jirgmiselt:

Abiclu vastu v8ib vaielda abielupool, kui temal varjati

teise abielupoole haigust, missugune haigus abikaasa e¢ncse

vol tema Jircltulijate torvise tunduval midral hidaohtu

viib. H. 125.

Pﬁhjgpdusl:

§ 242 Tsiv.kom. redaktsiocn vSimeldedb -aieluse
nfude tostmist viga laialdescl kujul. Otstarbe=-
kohasem en abiclutakistuste arvu t8sts, et dra-
hoida abielu vaielust ja lahutvste arvu suuren-
damist. Uus redaktsioon vGimaldab vaieluse t¥st-
nist piiratud juhtudel, mis tingitud eugceni-
listest nludmistest.



§ 243.

§ 244.
§ 245.
§ 248,

§ 247.
§ 248.
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muuta Jirgmiselt:

Abielu vastu vdib vaielda see ablkaasa, keda mdjutietl
abielluma pettes teda teise abielupoole aususes. Pettus
peab clema korda saadetud kas abielupoole puolt v8i kol-
manda isiku poolt abielupoole teadmisel.

IT 15ige muutmata.
H.125.

PShiendusi: Samadel motiividel mis ettetoodud § 242 kohta
on tsiv.kom. redaktsioon asendatud teisega.
Uus redaktsioon piirab vaieluse tOstmise juhte
pettusega aususes, mis el ole lahutuse pShju-
seks, ettonthtud ja mis m@nel juhul siiskl
ablelu vOimatuks teeb.

muutmata .

muuta § 241-243 asemel § 242-243.
muutmate .

3 ptk.
Abielu lahutus.

muutmata.
tdhta jad 1lthendada:

I 18ikes -~ 1 aasta asemel 6 kuud ja II 13ikes - 6 kuu

asemel 8 kuud.

Pohjendusi: Pahatahtliku mahajdtmise. v81 teadmata kuhu

§ 249.
§ 250.

draminemise korral on killalt % uastasest Hra-
olekust, et selgusele jOuda mahajdtja ehk Hra-
mineja paha tahte iile.

muutmata.
muuta jédrgmiselt:

Vordseks pahatahtliku mahajédtmisega loetakse: 1)ithe abi-

kaasa keeldumine uude clukohta teisele jirele minemast
mO juve pShjuseta vl keeldumine elukoha vahetamise puhul
telst abikaasat kaasa vStmast m@juva pShjuseta jo 2)kui
Uks abikaasa sunnib teist lahus elama.

Pohjendusi: S%na "abikaasa" tarvitamine pro "naine" ja
"mees" on tingitud muudatusest, mis ettepandud
§ 264 suhtes.
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§ 261.  muutuseta.

Eriarvaminc: § 251 vHlja jutta, kuna kohtupraksises ses
§ on sinnitanud mitmesuguseid arusasmatusi
ja ka Rligikohus on vastu rHékivaid seletusi
selle § kohta andnud.

§ 252. muutmata.
§ 253, muutnmata.
§ 254, muuts jirgmiselt:
Abikaasa vBib nouda lahutust, kul teine abikaase ebielu
kestel on jHEnud vaimuhalgels, missuguné halgus on kest-
nud juba Hle aaste Ja umendanud sdirase ulatuse, et vaim-

line kooskdla abikaasads vahel 13ppenud, v0i lancetObiseks

raskel lujul, v6i pidalitdbiseks, vdi nakkavasse suguhai-
guscsse, vol mOnesse #4¥rmiselt vastikusse kroonilisse hai-
gusesse v01 haigusesse, milline terve apbikaasa enese v3.
tema jircltulijate tervise funduvalt hidaoktu viib.

PChjenduci: Kui .bielu kestel tekkivad haigused, mis ette-
nthtud § 212 p. 5 abielu keelavate ja § 233
abieln fiuhistavate pShjendustena, samuti § 242
pe 3 evielu valeldavuse pShjustena, siis pea-
vad need haigused tervele abikassale kahtlema~-
te andma Giguse nBuda ablelulshutust. Selle
vastavalt on tiiendanud § 254. Kuna selles §
oa ettendhtud eelndu lahutuspfhjusena isegl
vastixa 3 parandamatud toled, mis el pruugi
igakurd elia hddaohtlikud telsele abikaasale
vG1l lastelzs, siis on seda enam pGhjendetud
sarusste haiguste lugemine lahutuse pOhjuseks,
mis h#daontlikud abikaasa v6l laste tervisele.

§ 255, muuta jérgmiselt:

Abikaasa vGib nSuda lahutust, kui teine abikaasa abielu-
kehustuste raske rikkumisega vol autu v8i kOlvatu eluviisi-
ga sedavlird ruvetab abielulist vahekorda, et ei vol oleta-
da abielulise kooselamise edasikestvust, v3i kchtleb teda
Julmalt, vGi teotab tema au, vdi kavatseb toma tervist

rikkuda, voi tahtlixult oma kohustuse perekonna #lesnida-
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mises vB1 tema cest hoolitsemises jatab vHga hooletussc
voi tditmata.

Noude Bigus kustab kuue kau jooksul, arvates nEevast,
mil lahutuse pBhjus nfudjale teatavaks sail, igal juhtumi-
sel ags viie aasta pHrast peale lahutuse pSajuse tekkimist.
Andestamine vitab Siguse abielulahutust nduda.

Pohjendusi: EelnBust on vilja jietud kehtivae ab. scaduse
§ 28, ealdusega, ot § 265 ettendhtud abieluli-
se vahekorra rlvetamine abielukohuste raske
riklomisegza vBi autu v81 kB8lvatu eluviisiga haa-
rab enda alla nii kchtiva ceaduse § 27 ette-
nihtud lahvtuse pShjused (1liigioomine, pilla-
minc, kiimalus, k@lvatu elu ja loomu vastased
pahed), kui ka § 28-as ettenthtud siilteod nii
teise abikaasa isiku vastu (auteotus, julm
kohtlcemine, kavatsus tervist rikkuda, vabadust
v8i elu vdtta) kuil ka perekonna vastu (Ulespi-
domise kchustuse tahtlikult hooletusse jatmi-
ne voi thitmata jHitmine.) Mida nimelt tuleb
nCista abiclu kohuste raske rikkumise all ja
%a selle alla kuuluvad {ilespidamice hooletusse
Jdtmine, abikaasa auteocamine j.n.e., v0ib te=
kitada vaielusi ja lahkarvamusi., Sellepirast
oleks selgnse mSttes tingimata vaja lcetleda
§ 255~as kehtiva seadusc § 28-as cttenzhtud
lahatuse pGhjussd ttksikasjaliselt.

Semuti on soovitav alles jitta (samuti kui
sce eelnfu abielu rikkumise korral vdimaldatud)
antestanise voimalus, kul ka ltthendatud aegumi-
sz tihtaeg, El ole mingit pBhjust kumbagi vil=
Ja jitta, kuna tegemist on sarnaste pShjustega
abielulahutamiseks, mis ei riiva Whiskondlisi
huvisid, vaid ainult perckonna ja abikaasa hu=
visid. Ei ole kuue kuu jooksul ndudmist lahu~-
Tusce tle esitatud, tuleb sellest jéreldada
andesemist.

§ 266, tdiordada II 18ikega jirgmiselt:
Karistnse kandmisest tingimisi vabastamine, kui ka armu-
andmine el v3ta Oigust nduda abielulahutust.
III 1%ikega: Nouvde Bigus kustub E.a. mdtdumisel ajast,

millal ndudjale teatavake saanud lahutocmise pBhjus.



§ 257.
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Phjendusi: Peaks jitma teisele abielupoolele vabaduse

otsustada selle iile, kas ta leiab enda Jja pe-
rekonna huvides v01mu11ku olevat jatkata koos=
elu vangimajja v61 raskematele karistustele

mCistetud isikuga v8i varguse, kelmuse, vO0ra
vara omendamise v6l raiskomise eest karista-
tud isikuga, vaatamota sellele, ot kohus médd-
ras karistuse tingimusi ehk riigiviim kasuta-
nud armmuandmise Sigust. Kul teine abielupool
tthel c¢hk teisel pShjusel kooselu jatkamist
sarnasel juhul soovitavaks el pea, peab temal
voimalus olema nduda abielulahutust.

ruuta jéirgmiselt:

Kui ablelu lshutatakse mCnel nendest pShjustest, mis
on mérgitud § 247-250, §§ 256-256 siis tuleb kohtuotsuses
vdljendada, et kostja on lahutuses stiidis On kostja ka
omalt poolt esinenud abielulehutuse nSudega ja see tunnus-
tatakse pOhjendatuks, tulevad m8lemad abikaasad tunnist.da
stiidlaseks.

Kuigi kostja el ele esinenud abielulahutuse ndudega.,
tuleb kostja palvel ka nBudja tunnistada siiidlaseks, kui
on tdestatud asjaolud, mis Sigustasid kostjat esinema
ablelulahutuse ntudega ndudja poolt ndude esitamise ajsl,
olgugi, et see Tigus on kustunud andeksandmise v8i aegu-

mise tottu.

Péhjendusi: Esimeses 18ikes on loenduses vilja jietud
| § 263 p. I.sest on raske kindlaks teha iga-
kord, kas on tegemist tervise rikkega, stinni-
pdrase puudusega v6i abikaaza siliga.

Teises 18ikes on viljajdetud sBnad: "samuti
ka § 261 ettendhtvd juhul", kui abielu lahuta=~
takse mSlemi poole sull pirast. Kokkuleppima~-
tust ei pandud kehtiva abieluseaduse jirgi
kumagile abikacsale sHiiiks ja el ole pShjust
asuda vastupidisele seisukohale.

Peale selle on viljajietud nimetus "vastu-
nGudmine” . Loomulikum oleks,. et kostja esineks

iseseisva ndudjana, kusjuures molemgd asjad
tthiselt arutetakse. '
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§ 268, Muuta jérgmisclt:

Abielu lahutusel v3ivad abielu pooled tagasl vG3tta oma

erneablelulise perekonnanime.

On ks abikaadadest lohutusel tunnustatud dksi silidla-

seks pooleks, v3ib kohus teise abikaasa palvel v8tta suld-

laselt poolelt Siguse kanda teise abikeaasa perekonnanime,

kui see el tekita majanduslikku kahju sUiidlaseles

On thelt abikaasalt Hravbetud telse abikaasa nimekand-

misc Olgus, saab esimcne tagasi oma enneabielulise nime.

Pehiendusi: Neil juhtudel, kus nime &ravitmine tegelikult

mingisuguselid majanduslisi kahjurid ei stnnita,
selle kandmine aga teist abikaasat hiébistaks,
tuleb kohtulc jétta Oigus, kbike asjaolusi
arvesse vBttes, nime Hra vOtta. Sealjuares on
age nil redigeeritud, et see thteviisi ndlema-
te abielupoolte, nii mehe kui naise kohta ke~
haldatav on vastavalt § 265,

§ 259. I 13ikes tulcb s¥na asemele "Hoolekandekohus" v3tta

sdna "kohus".

Pohjendusi: Otstarbekohasem on laste vaatamiskiimise Sigu-

§ 260. muutmata.

se kindlustamine jébta hariliku kohtw vOimkonda,
kuna hoolekandekohtul kchtivate seaduste jire-
le sce raskendatud. (n#it.jubul kui lapsevanem
keeldub vabatahtliselt tHitmast hoolekandekoh-
tu korraldust).

§ 261. vilja jutta.

Pohjendusi: EelnSu j¥rgi pidi abielulahutuse korrel tthe abi-

§ 2611, uus.

kaasa vaimuhaiguse pHrast, teine abikaasa vaimu-
haigele ka peale lahutust #lespidamist andua.

Vaimuhaiguse korral ei saa aga teise abikaasa
siiist juttu olla ja sellepirast peaks ka Ules-

pidamise kohustus lahendatud saams teiste kehti-
vate seaduste alusel (Hoolek.sead.VII ptk.)

Kuil abielu on lehutatud the abikeaca sHill pdrast, sile

peab stildlane pool teisele abikaasale andma Hlespidamist

sedavord ja nii kauwa kuil viimane sedo vajab.



Teisc .abikaasa uuesti abicllumisel langeb see siudlase
kohustus ‘dra.

PShiendusi: Siliidlase poole tdielik vabastamin: alimentide
maksmisest soodustab ablelulshutust Just nende-
le kes seda pOhjustavad ja t8stab seega ablielu-
lahutuste arvu.

Parandatud ettepanekus on ettendhtud alimen-
tide maksmine siiiitu poolele ainult vajaduss
korral, see on juhtudel, kus pole oma vara ega
soetist iscseisvaks Ulalpidamiseks.

§ 261%. wus.

Abielulahutuse otsuses vdib kohus, ndudja palvel, kind-
laks midrata lespidamise suuruse, mida tuleb maksta abi-
kaasale ja lastele kumalgi poolel. MSlemate poolte ehk
the poole palvel korraldab kohus ka abikaasade varandusli-
sed vahekorrad.

Pohjendusi: Otstarbekohene oleks, ndudja palvel, kindlaks
médrata ebielulahutuse otsuses, willega laste
saatus méfiratakse (§ 259), thtlasi ka nende,
kul ka abikaasadc ulespidamise kohustuse suu-
rus .

Semutl on tarvilik, et abikaasads varavahe-
korrad kiirelt korraldatakse, mis eestkidtt pe-
rekonna Ulespidamiseks suure tdhtsusega.

Pooltel peale abieluluhutust on harililult
palju raskem kokku leppida ja protsessitakse
kaua, mis hivitavalt m3jub cestkitt neil juh-
tudel, kui lapsed olemes.

§ 262, muutmata.

4.peatikl.
Abikeasade Gigused ja kohustused uldse.
§ 263. muutmata.
§ 264, II 18ige mmta jirgmiselt:
dLahkuminekute korrai lahendab kilsimust abikaasade voi
the abikassa palve Looickande kohus"i

Pﬁhicndugii Parckonna loomulikuks arenguks on vaja molicuate
venemate koost86d mitte ainult majanduslizes
vaid ka vaimlises mdttes ning seetdtti on m¥le-
mil vancmail Uhine otsustamise 3igus koigis pe-
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rekonna ellu puutuvais klirimnsis. Kohtu poole
pbdramine on tUlikam kul teine tecisega kokku~
lerpimine.

§ 265. MOlema abikaasa thiseks perskonna nimeks on mehe pere-

§ 266.
§ 267.
§ 268.
§ 269.

konna nimi.

Naise perekonnanimeks vgib, kui ta on avaldanud selle-
kohase soovi, abielu registreerimisel jédtta ta senise pe-~
rekonnanime, v8i lisada senisele perekonna nimele juurde
mehe pérekonna nimi.

Uhisele perckonnanimele voib abiclu registreerimisel
juurde lisada naise senise perckommanime, mGlema abikaasa
suhtes ja ndusolekul, kuid nii et Whondatud nimi ei koos-

neks rohkem kul kahest nimest.

Pohjendusi: Nini on teatud isiklik Sigus, mille #rav&tmine

v0i muutrine peaks olenema islku tahtest.
Naise suhtes § 265 nied ette viimaluse al-

les hoida oma senise perekonna nime, v8i kanda
kahelzordsce nime, mis koosk3las meie nimede
muutmise ja kodakondsure seadustega, millised
annavad haisele valiku Giguse nlme ja koda-
kondsuse suhtes.
Nime s#ilitamine abiellumisel naise poolt ei
riiva kellegl teise Sigusi ja nimevaliku vaba-
dust peaks naiselc uus perekonna Figus anama
Skandirasvia seaduste eeskujul.

muutma ta.

muutmata.

mvutmata.

IT 10ige muuta jdrgmiselt:

Oma. kohustust perekonna Ulalpidamise eest hoolitscda
voib naine olude kohasclt téite t66ga koduses majapidami-
S€S.

PShiendusi: Ei saa lugeda Bigeks ocelndu sdnastust: "Naine

toimetab cestkitt kodust majapidemist". Raske-
te majendusliste olude sunnil, kus sageducii
mechel kcrda e’ ldhe tcenistust leida, tulel
perekonna Ulespidemise, koduse majanicamise
ecest hoolitsemise t80d poolte vahel jegada.
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§ 270, III 1Bige muuta jérgmiselt:

Kui ttks abikaasadest jateb silmnébtavalt hooletusse
kohustusc perekonna #lespidamise eest hoolitseda v0i anda
rah. teise abikaasa tarvituseks, v61 kui abikaasad omavahel
kokku el lepi, millega v8i millisel m¥dral kumbki neist
peab kaasa aitama perekonna lalpidami~e soetamisele, siis
mddrab selle kohus vastavalt abikeasade vBimetele ning
olulele, milles nad elavad.

Pohjendusi: Tdpsemalt redigeeritud, aluscks vittes Soome
§ 49, Juurdelisatud konkreetnc juht, kus tks
abikaasadest jitab hooletusse kohustuse pere-

konna Ulalpidamisc eest hoolitseda.
§ 271. muutmata.

§ 272 muuta jirgmisclt:
Kui tthe abikaasa tesvis, hea nimil v3i majanduslik edu
on abirlulisel kooseianinel t3sises hidavhus, siis on *a
0igustatvd elama lohus.
Lohuseluks on Gigustatud see ablkaas, keda teine abi-
kaasadest sellcks sunnib.
Lehutusn®ude tdstminc Sigustaeb kumbagi abikaasadest

protsessi kectel cloma lahus.,

Pohjendusi: a) Esimesest 1Bikest on vidljajdetud sOnad:
"nii kaua kui see¢ hidaoht kestab". Kuna la-
huselimiseks Sigustatud abilaasa eelndu
§ 278 jérgi vBib sitdlaselt nSuda alimente,
slis tekitaks sarnasc klausli sissevitmine
hulga protsesse #lespidamise kohustusest
vabanemiseks. On juba kord tekkinud tdsine
hddaoht, peaks sellest killalt olema lahus-
eluks luni abielulshutuseni.

b) Juurde on lisatud teine 15ik, kooskBlas
§ 250 ottendhtud lahutuse pShjusega.

§ 278, ruutmata.
§ 274. vHlja jitta.
§ 275, vdlja jHtta.



§ 276.

|

277
278
279,

ABIKAASADE VARADIGUS.

muutmata .

1 in o
° 3(,-,;;11 .

Vara liigid.

§ vilja jHtta.

Phjendusi: 1) EelnSus abikaasade varavahekordade légaal-

slsteemiks vietud varancetise juures ei ole
nillegagi pdhjendatud the abikaasa huvides
kaasavara midramine, kuna sellc slsteemi maks-
vusol mBlematel abikaasadel lasub Uhesugune
kohustus perekonna H#lalpidamisc eest hoolit-
sedas Sellepdrast tuleks vdlja jatta § 277-
279, mis Balti Eraseaduscst pthjendamatelt
eolnfusse Wle toodud, kuna nad uue leganalsiis=-
teomiga kooskSlas el ole. Kul tohetakse ehk
otte tuua, et meie rakvas kaasavara mGistega
niivort harjunud on, et scllest raske oleks
loobuda, siis ei pea ka see vdide paika, kuna
tegelikus elus kaasavara mingit erilist esa
minginud el olej pealegl tuleb uue erascaduse
moksmahakkamisel rahval harjuda palju pShja-
pancvamate uuendustega, kul seda on keasavara
instituudi kaotamine.

Ka uued Soome Ja Rootsi abieluseadused el
tunne kaasavara instituuti. Mis puutub ggae
Ungari seadusesse, siis on seal kaasavara saa-
mine mehe poolt Sigustatud seeldbi, et pere-
konna Ulaloidamine lasub Uksi mehe peal.

Eelndu § 276 ja § 277 definitsioonid pea~
legl ei vBimalda mingit kindlat vahetegemist
naise abicllutoodud vara ja kaasavara vehel.-
Kui aga mingisugustel pBhjustel siiski lei-
takse tarviliku olevat Ylearusest kaasavara
Instituudist mitte loobuda, siis tuleks Ungari
scaduse ceskujul m#drata, et kaasavara andmine
ja selle koosseis peavad fikseeritud olema kir-
jalikus dokumendis, et #ra hoida arusasmatusi
Jo vaiclusi scaduse tegelikul rakendamisel.
Selleks peaks eelnu § 277 tdiendamo IIT 181~
kega jdrgmiselt: "Kui naine annab v3i lubab
kaasavara, on tema deklaratsiooni maksvuseks
tarvilik eriline kirjalik akt,kus on fikseeri-
tud kaasavara koossels, valitsemine ja vOdran-
domise viis, nis kantaksr vastavasse vararegist-
risses Sama on meksev kolwandate isikute kohta,
kes kaasavara annavad vdi lubavad". - Koasavara
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v0randamise jo valitsemise viisi kohta peaks
pooltele jatma vOimalus kokku leppida oma dra-
ndgemise jirele, et kaasavara sissetulekud
k8ige paremini perekonna huvides ira saaksid
kasutatud. Seeliibi vdiks kaasavarast tegeli=-
kult vdlja kujuneda mldagi Schveitsi sead. ja
Itaalia eclndus ettenfhtud perekonna sihtvaréin-
duse taolist ja sarnasena el oleks kaasavars
moiste ka vastolus meie uue varasoetise sis-
teemiga.

§ 280. vdlja jutta sBnad , sammtl kaasavara",

§ 280%. wus.

Abielulepingute sBlmimise korras v@ivad abikaasad vel
kolmandad isikud asutada mitte vedrandatava pereckonna siht-
varanduse, v0l deklarcerida, et teatud osa tthele vl mole-

mile abikaasale kuuluvast varandusest on mittevodrandatav
r 4

perekonna sihtvarandus, mille sissetulekud v6ib ainult
perekonna lalpidemise kuludeks tarvitada.

Perekonna sihtvaranduse v3Brandamatust el saa vastelda
kreditooridcle, kellc ndudmiscd on vanemad perekonna sihte

voranduse asutamisaktist.

Hoolekande kohus v3ib perekonna sihtvarandusc moodusta=-
vate varade vOOrandamist lubada ainult kdige vajalisemal

Jubul, harilikult en ta vddrandamine lubatud noorems lapse

tdiscaliseks sasmisel.
Itaalia eelndu 256 H. 335.

Péhjendusi: Perekenna sihtvaranduse instituut kindlustaks
perekonna majanduslist alust peamisclt lastega
abielu puhul, kuna sihtvaranduse v0Srandamine
lubatud harilikult ainult nooroma lapsc téis~
ealiseks saamisel.

Perekonna sihtvaranduse instituut on tuntud
P.A.Uhendriikes "romestead" nime all ja on ra-
kendatav peamiselt maalasuvate perekonna elu=-
asemete suktese.

Schveitsi kodekzis § 835 on ta tuntud "Fami-
lienverm8gen” nime all ja uus Itaalia eelndu

ndeb ette sanuti perekonna sihtvaranduse insti~
tuuti.(256).




§ 281.
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Perckonna sihtvaranduse seadmine on cttendh-

tud abieclulopingu s@lmimisc korras, nii et ta

c
muuta j&r
abiellumi

vara koossel

tada teise a

te kaudu ja

Poh jondusi:

cormaks vara®iguse ildnorme.
ik ks vara®iguse tildnorm

ge:
sel tuleb kumagil abikaasal oma abiellutoodud

su jo vidrtuse kindlakstegemiseks nimekiri koos-
bikaasa kaastegevusel, tarbekorral asjatundja=-
see nimekiri lasta kanda vararegistrissc.

Puht praktilise otstorbekuse mSttes tuleks
pooltelc juba abiellumisel kohuseks teha oma
abiellutoodud vara koosseisu jo sclle vddrtus
kindlaks teha, kuna see sel momendil kSige
vdhem raskusi teeb, Notariaal korda el ole see~
juures soovitav kohuscks teha, scst et see maal
elavatele isikutele raskusi sinnitab. Sama ots-
tarvet tildab ka vararegistrisse kandmine. Va-
raregister peetakse perckonna scisu ametis
ablellujatel kéepirast., Soetisvara viljaselgi-
tomisel varasoetisc ldppemisel oleks sarnasel
vararegistril suur tihtsus. Eelndu § 291 koha-
selt kuuluvad ka abielulepingud sama regist-
rissc kaudmisels. See register on avatud ka
kolmandatele isikutele, kelle huvides teada
saada kummagi abikaasa vara koosseisu.

§ 282, muutmata.
§ 283, muutmata.
24 jagUe
Varavahekordadest #ldse.
§ 284, muutmata.
§285., "
§ 286. .
§ 287. .
§ 288, o
Eriettepanek: abielalepinguga vBivad abikaassad korraldada

varadiguslised vahekorrad seadusesi erinevalt.
Abielulepinguga ei v3i abikaasad loobuda
oma varonduse vaba talitamise Sigusest ega
vihendada vara senist vastutust kolmandate
isikute cesa
Abielulepingad v3ib sdlmida mitu kords ja
ka enne abielu registreerimist.



5 8%

Pohjendusi: V0imaldades abielulepinguge oma varadiguslisi
vahekordi kerraldada seadusest einevalt,tuleks
meie perekenna Siguse eelnBus abielulepingu..
tarvitamist piirata kahel jubul: 1l)abielule-
pingugae el v01i ablikaasad loobuda oma varanduse
vaba tallitamise Sigusest,2)abielulepinguga el
v81 vihendada vara senist vastutust kolmandate
isikute ees.

Kui kemisjon peoldab seisukohta, et abikaa-
sad el saa leobuda abielulepringuga oma vara
vabatalitamise Gigusest, siis langevad vilja
perekonna Oiguse eelnfust abikaasade varadigu-
se peatikist need lepingulised sisteemid, mis
pliravad naist cme varanduse valitsemisel ja
kerraldamiscl, nimelt varalhenduse ja varathi-
suse sisteemid.

§ 280. muutmata.
§ 299, "
§ 291. g

III jagu.
Varasoetus.
§ 292, vdlja jutta, II 13ige. (Sissetulekud jo saavutused kuu-
luvad sellele abikaasale, kelle varast vBi t63st nad on
saadud) .

Pthjendusi: Teine 18ige kuulub mahakustutamisele, sest ta

on vastelus § 299 ja § 800 mis miiravad soetis
se jo erivara koosseisu.

§ 202%. uus. Kumbki obikaasa valitseb ise sms varandust. Abi-
kaasa peab malitsema ema varandust ndnda, et see phjuseta
ol vihoneks telsa kahjuks.

Abikaasa vSib ema kimnisvara miila,rentids,pantide ja
volgadega koormata teise abikaasa nSusolekul.

Kui tks abikﬁasa teise ndusolekuta on teinud II 13ikes
nimetatud tehingu slis on see tithine, kui teine abikaasa
selle kohta esitab nlude 3 kuu jooksul pHrast seda, kul
asjaolud temale on saanul teatavaks.

Kui abikaasa sureb enn> ndude esitamist ja t#htaja m8s-

dumist siis on tema pirijatel samasugune Sigus, arvates
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tema surmast.
Uhes tehingu tihistanise nBudmisesa v8ib nfuda vara
lahususe sissescadmist.
Soome 384

Pohjendusi: Kui meil 1984.a« Kohtuministeeriumi poolt kok-
kukutsutvd ndupidamisel asuti scisukohale,et
legaalslisteemiks tuleb vitta varalahusus soe-
tisest osasasmise Gigusega, siis oli ka kOne
all kummagi abikaasa kassaotsustamise 0ipus
telsc abikaasa vara valifsemlsel.

See O0ilgus wleks ka arusaadav varasoetise
pohimdtte juurcs ja #ldiselt tervitatav juba
sclles mCttes, et seeldbi abielupooled tiheda-
mini sacksid seotud varanduslistes kilsimustes.
Niiviiasl sasks kOrvaldatud ka pea puudus, mis
ottetuvakse varalahususe vastu, mida enesest
v kujutab ka varasoetis abielu kestel, jo
nimelt, et siin kumbki ablclupool toimib wvara
asjus tilesti iseseisvalt ja ehk sugugl ei ar-
vesta teise abikaasa huvide }a arvamustsga.
Kaasaotsustamise Siguse 1dbi saaks paremini
kindlustatud ka laste heaoln, kuna ks abikaa-
sadest kergel kicl el saaks astuda kahjutoo-
vasse tehingussce

Feab silmaspidama et suurem osa rahvast
saab Ylespidamist maad harides ja maatikk on
enamik juhtudel terve perekonna ainukeseks
Ulespidamise allikaks, tema hivitamine t&hen-
daks kogu perckenna lacstamist, seetfttu el
saaks kinnisvara vOSrandamist v31 volgadega
koormamist ja secga terve perekonna saatust
ainult tthe perekonna liikme otsustada anda.

§ 292°, wus. Abikeasa ei tohi teise abikaasa nBusolekuta vos-
randada vallasvara, mis on smandatud abielu ajal ja mis
kuulub abikaasade thiselt tarvitatava korteri vellasvara
hulka v01 telse abikaasa tarvilikkude toSriistade hulka
v31 on miiratud laste isikliluks tarvitamiseks.

Kui I. 18ikes nimctatud vara on v8Orandatud miiruste
vastaselt ja omandaja pole toiminud heas usus, siis con
voSrandamince tthine, kui teinc abikausa selle kohta ndude
esitab 3 kuu jooksnl, arates sellest, kui vGdrandamine

temalo teatavaks sal v5i hiljemalt 6 kuu jooksul arvates



scllest kul varandus oli omandajale leantud; ndudjal on
Sigus pidada mainitud varandust oma hools all nii kaua
kui sclle lohta v3ib kohaldada I 13ike méirusi.
Kdesolevaid v@Crandamise kohta antud mi#rusi tuleb
kohaldada ka pantimise suhtes.
Rks G pe & Soome 39.

P8hjendusi: 2922 vastab sisuliselt 283-le; II. 18ige on
ettenshtud sanktsioonina, mis § 288 puudub.

- 2
§ 2925, Kul abikeasa 202°, 262° mainitud jubtudel keeldub nSus-

§ 293 *
§ 294.

oleku andmisest, siis vOib kohus nludmise peale lubada seda
siiski, kul keeldumiseks ei leita olevat m@juvaid phjusi.
Soome 40.

PBhjendusi: Scc § kindlustab, et abikaasa pShjendamatult
el saaks takistaaa telst oma varanduse kor=-
raldamiscl.

muutma ta .

I jo II 18ige muutmata, III 13ige muuta jHrpmiselt:
igapﬁevaseks me japldamiseks ning laste kasvatamiseks
tehtud volgade eest vastutavad abikaasad solidaarselt.

Fohjendus: Tsiviilseadvstilm 1935.a. eelndu seletuskirjas,
rohutatakse korduvalt, et eelnBus olla libivii-
dud tédieline ttheBiguslus abikaasade suhtes.
Praktilistel kaalutlustel olla aga 294 teises
18ikes cttentihtud mehe eesfigustatud otsustami-
scOigus porekondliku kooselamise kisimustes.
Selle eest olla aga suurendatud mehe varandus=-
line vastutus, mis vdljenduvat sellcs, et
"{zapicvaseks majapidamiseks ning lastekasvata-
miseks tehtud vdlgade ecst vastutal cestkitt
mccs juhtudel, mil lahkarvemuste korral mehe
etsus on olnud mddtandev. (294, 1¥ige 3, mitte
295, nagu seletuskirjas tdhcndatvd). Sce mche
guurem vastutus vGlgads ccst on aga ainult ndi-
1ik, kuno juhtudel kus naine end mche otsuse
alla on painutanud ilma kohtu poolec pGSramata,
ol saa tagant jtrele v3lgade korraldamisel ku=-
nagli kindlaks teha, et vGled tekkinud just mehe
otsustamisfigusc alusel ja pooltel selles kilsi-
muscs lahkarvamised on olnud. Et vastukaaluks
otsustamise cesBiguse eest mehe vastutus pere-
konna Wlalpidamise v8lgade eest tBesti suurem
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oleks, tuleb vdlja jitta klausel, mis piirab
suurcndatud vastutust ainult juhtudel, kus
kindlaks tehtud, et vdla tegemiscl mehe otbsus
on olnud mG3tandeve. Saab ju eelndu kohaselt

. mees oma tahtmist alati maksma panna, kui nai-
ne el taha esineda kachusega tema korraltuste-
lc. Peaks aga vdlja jHetama mehe pGhjendamatu
otsustamise ees®igus, tuleks abikaasadel loo-
mulikult ythiselt vastutada perekonna Ulalpida=-
niseks tehtud volgade eest.

1. uus. § 294. téhendatud tthe abikaasa poolt tehtud vdla

§ 294
sissenfudmisel telselt abikaasalt tuleb vGlastajal ndud-
mist algatada kahe aasta jooksul arvates tihipFevast vdi
kui vBlg nBudmisel tasutav, siis vBla algusest: ndudeCigus
kustub, kui ndue selle aja jooksul ei ole esitatud.
Soome H4. |
§ 294°, wus: Kui Uks abikaase kurjasti kasutab oma Sigust nii-
suguse v0la tegemiseks, mille eest ka teisel tuleb vastu-
tada, siis v3ib kohus temalt dra votta nimetatud Siguse.
Niisuguse otsuse v3ib kohus tihistada, kul abikaasad
selle kohta kokka lspived, vdil kui muutunud olukorrad anna-
vad selleks pthjust. Tthendatud kohtuotsused tulevad vara-
registrisse kanda ja viljakuulutada samas korras nagu
eestkoste alla miiramisel.
Soome 56 .
Pohjendusi: Pahatahtlikult tehtavate v§lgade drahoidmiseks
. tuleks eelndu sel korral tidiendada § 2941 ja

§ 2942 all tdhendatud normidega, Soome eesku-
jul.

§ 295. II 1Bige vdlja jitta.

Pehiendusi: IT 1Cige /kui on m#tratud keasavara, siis 14-
heb see mehe valitsemisele varaithenduse ees-
kirjade alusel naise abiellutoodud vara kohta,
xkuivord abielulepinguga si ole mi#ratud teisi-
ti/ vdlja jdtmine on tingitud eelpool ettetoo=
dud ettevanekvst kaasavara institaut hoopis
vélja jatta.

Pohjendusi: § 277, 278, 279 vdlja jétmise juures.




§ 296.

§ 297.

o kL

L 3

punkt 1. muuta jérpgmiselt: tthe abikaasa nSudmisel, kul

teine el tdida oma tlalpidamiskohustusi perekonna vasiu.

punkt 2. muutmatea.

n 3.
Tt Uy

korral.

1t

tthe atikaasa noudmisel abikaasade lahuselv

punkt 5. muutmata.

un 6.
] 7.
Pthjendusi:

Ka juhtumisel, kul kaasavara instituut eelndus-
se siiski peaks jdetama, el ole otstarbekohane
§ 296 punkt 1, piirduda ainult juhtumiga, kus
kaasavara puhul mees oma kohustusi perekonna
#lalpidamise subtes hooletusse jitab, waid siin
peab Oigust oma arandgemise jdrsle nduda vara=-
soetis-vahekorra l3petamist laiendama mOlems
abikaasa peale, kul teiane pool oma #lespidami-
se kohastusl el tdida.

muuta jirgm.. Kumegil atikaasal on Jigus varasoctuse

vahekorra 18ppsmisel teisclt abikaasalt saada pool sellest,

mis teise abikaasa varas on soetisvara. Abielulepinguga

v0ib abikaasa osasaamist soetisvarast miirata teisiti,kul

eelpool téhcndatud.

Pghjendusi:

Pole millegagi pChjendatud varasoetise jagami-
sel vahetegemine lastega ja lasteta abielu
juures. Ercutusabinfuna laste saamissks see
omec. mCeldud ei tohiks olla, kuna ta sellise-
ne mingisuguseid tulemusi ei annaks. Pealegi
veivad pooled ka lasteta abielu puhul sama
artikll 19pposa krhaselt vastastikku osasaa=-
mist wiirata suuremana kui I 1Gikes ettendhtud,-
Normi sarnasel kujul maksmajdimisel eleksid
aga kOrvalised pHrijac sellest huvitatud, et
abielud oleksid lasnteta; nende osasaanine pi-
randusest suurendatud kujul Yhe abikaasa arvel
eloks cga eriti Ulekchtune just kauakestnud
abieludc puhul, kus meetisvara tekkimine sage=-
dastl just mBlema abikaasa teene. Pealcgi on
Just lasteta abielv puhul jdreljdtnud abikaa-
sal tahtis osa sasda suuremal m#dral teisn soe-
tisest, kuna tal vanaduspievil puuduvad toit-
jad laste ndol.



§ 298.
§ 299.

§ 800.

- it i

Kul gga 207 ettendhtud vahetegemine lastega
Ja lasteta abielu juures tahab olla karistu-
seks lasteta olelmu pirast, ka sils el saavuta
ta oms sihti, sest ega iga kord m®lemad abikaa-

.....

abikaasa pole sitidlane lasteta olekvs. Tahavad
lasteta abikeasad aga siiski eestkitt mdtelda
oma telstele pdrijatele ehk lahutuse korraks
tWesteisele vihemat osa oma soetisest jitta,
viivad nad seda aolati teha abielu lepingu pGh-
jal. '

muutmata .

muuta jérgmiselt: I 18ige muutmata,II 10ige uus:

puhas vara viadrtus on see enamvidiirtus millise vSrra
abikaasa varandus varasoetise 18ppemisel Uletab ta abliellu
toodud varanduse abielu s3lmimisel, vdi kui see omandatud
hiljem sglle omandamisel. III 13ige uus: soetisvara hulka
kuulub kogu vara, mic abikaasad abielu kestel thiselt ehk
eraldi muretsenud erivara sissetulekutest kutse ning #ri-
tegevuse sisse*ilckute ja kokkuhoiuga. Eelndu 13pp (II ja
IIT 18ige) muutmeta.

Pohjendusi: £899. pthjendused on ettetoodud 300 juure kuna
nced §-id on tihedalt seotud.

ps L moutmata.
P‘ 2 4 "
Pl 3 1

p. 4 viljajitta.

Pe & vdljajttla laase: mis omandatakse erivara hulka
kunluva Siguse alusel.

- Ps 6 uus: vara, nis abikaasa omandab pirimise teel ning

kingina kolmandatelt isikutelt.

Pohjendusi: § 299 ja § 500,
§ 299 II 13ige on sissevBetud selleks, et dra
mégreta sama § 299 I 18ikes ettenthtud puhas
varavddrtuse sisu. Puhas varavidrtuse sisul on
suur téhtsus, sest selle sisu jérgi varjeeru-
vad varasoetise slisteemid.
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Kdesolova § 299 teise 18ike jirgl on vBima-
1lik puhta varaviirtuse suuruse kindlakstegemi-
ne ka neil juhtudel, kus varasoetusc 1Oppeni-
sol ja abiellumirel on Uks ja sama varancus
(naiteks talu) kuid vehe on ainult sama cseme
vidrtuses. Vddrtuse vahe moodustab siis soetise.

§ 209 III 13ikes on ettenthtud, ot sissctu-
lokud eri varandusest ja abielu poolte todst,
drist v0i kokkuvhoiust kuuluvad soetise hulka,
secepdrast on ka maha kustutatud § 800 p. 5.
lausc: (mis omandatakse erivara hulka kuuluva
Oiguse alusel).

Varasoetis en mOeldud selleks, et abikaasa-
del oleks huvi mitte ainult enese vaid ka itks-
teise vara suurenemise cest hoolt kanda teades,
et neil vastastilkku on Oigus teatud osa socti-
se padlcs _

Kui aza sissetulekud crivarast t83st,irist
ja kokluhoiust viljajitte soetisest ja sdil-
Juures 800 p. 5 ettentha, et erivara hulka
kuulub k€ik, mis omandatakse erivara hulka
kauluva Giguse alusel, siis muutuks varasoc-
lise slsteeml alus, kuna sostist abikaasadcl
enamik juhtudel ei tekiks, sast erivara juurde-
kasv ja uued kapitalid, mida saavutatakse ori-
vars kasutamlse teel, el saaks ervatud soeti=
seks, vald vastava abikaasa erivaraks, mille
»eale teiscl osasaamise Sigust ei ole.

cagedasti on abikaasads plilid vara koguda
just mone kinnisvara niol ja kul see thel abi-
keasal ablelludes juba olemas, giis selle vHdr-
tust vOimalikult tosta, milleks mOlemate abi=
kaasade t68 pingutused, sissetulekud ja palga=-
tle jéig1d dra kasutatakse, olgu siis maaparan-
dustdddeks, hoonete kapitcalremondiks, voi
nute pistitamiscks, v8i 1iis inventari soeta-
miseks. Ka on eelndu § 271 II 18ike kohaselt
ks abikaasa, isilliku elukutse v83 dritege=
vuse puudunisel, kohustatud todtama teise
abikaasa clukutse, majapidamise v5i dri alal,
1lma o* selle eest tasu oleks ette ndhtud.
KCige selle ldbi saab ithe abikaasa erivara
suurendatud just teise kaasabil. Sellepirast
on loomulik, et kGik abielu kestel saavutatud
vara juurdekasv neaks arvatama soetiseks, mille
peele abiknasaclel vastastvikune osasaamise Ti-
gus, Sec seoks ka abielupvoli varandusliselt,
clgugl et ablelu kestel maksab varalahusus ja
pidardaks abiclulahutusi.



Pohjendusi: § 300 p. 4 vdlja jitmipe kohta. Pole harulda=

Pohjendusi:

§ 301,
§ 302.
§ 303.
§ 304.
§ 305,
§ 806.
§ 307,
§ 308.
§ 309.
§ a1e.
§ 311.

§ 312.

ne, et tikks abikaassadest terve owa couetise abi-
elu kestel mahutab esemete alla, mis ks Uema
tarvitamiseks midratud, nagu méni laboratoo-
riumi sisseseade v6i kabinett, raasmatukogu voi
hinnaline kollektsioon, mis seotud ta elukut-
segay la vOib mdni jSukas naine kogu varandu=-
se paigutada kallihinnaliste kasukate ja eche-
te alla. Sagedasti vdivad necd asjad moodusta=-
da m€lema abikaasa terve Uhise soetise. Selle-
parast peleks Oiglane, et niisuguscd esemed
saaksid soetisvarast eraldatud, kui nad tege-
likult abielu kestel soetatud. Sel pfhjusel
peaks p. 4 vdljajdtma § 300-st, ehk siis piir-
duma loetlus riiete ja asjadega, mis mirgitud
%he abikaasa nimega.

§ 300 v. 6 juurde. Scetise osasacmise Biguse
aluseks an mOlema abikeasa isiklik kaasebi

ks kOik mis teel veranduse muretsemisel vdi
suurendamisel, kaasabi moment puudub sel juhul
kui tiks ablkuasa saab abiclu kestel varandust
kas pirimise vG1 kingl teel, seepdrast kuulub
niisugune vara erivara hulka.

muutmata .

f

f

i

it

vilja jatia.

Pohjendusi:

Edasiltikkamise soodvstus teeb keeruliseks soe-
tise Jagamise juhul kui varasocetus 18peb abielr
lahutuse puhul.

Julawl, kui varasocetus 13peb tthe abikaasa -
surma t8ttu, on ettenahtud "jaotamata vara"
Institvut, mis vastab B.E.S. pOhimdttele las-
tega lese kesutamise Figuse sukies ja kuulub
piranduse o0ssé.

muutmata .



§ 314.

§ 31F.
§ 81s.
§ 817,
§ 818.
§ s1¢.
§ 820.
§ 821.

§ 3230
§ 324.

o

4. Jagu.

Varaithendus.
nuutmata.
Varathendus thendab abicluvaraks kogu vara, mis ablkaa-
sadele kuulus abielu sBlmimise ajal, v8i mille kumbki neist
omandab périmise teel ning kingina kolmandetelt isikutelt,
smputi varaesemed, mis oma loomult on abikaasa isiklikuks
tarvitamiseks v0l eranditult selleks md#ratud, eriti rii-
ded, ehted ja t30riistad. |

POhjendusi: Naisele peaks jd#ma korraldusSigus vara suh-

tes, mille tekkimist ta ette el vSinud ntha
sClmides abielulepingu vara tthendusc sissesead~
miseks. On end mees senini n#idanud korraliku
vara valitsejana el olc naisel pdhjust ka seda
oma juurdetulnud vara mehe vallitsemisele mittc
anda vabatahtlikult. Tarbekorral saavutada va-
ratthenduce l0petamist on aga naisel kullalt
raske, sest § 828 p. 1 alusel saab varatthendu-
se 1Opetamist nduda ikka alles siis, kul mees
naise vara juba tunduvalt on kab justanud. Iga-
tahes on naise poolt piritud ja kingituseks
saadud vara smandatud ilme mehe kui vara valit-
scja eriliste teeneteta, vaid naisc isikliste
sugulus voi sOprus sidemete 1l#bi, mispirast sec
tema erivara peaks moodustama, olgugi et piran-
dusc v0l kingi andja igakcrd ei teadnud selle-
kehast korraldust teha.

muutma ta.
1t

i
"
1
n
"

n
fn

tdiendada jirgmiselt:

Mecs on vastutav oma erivaragaces.e..

Fghjendusi: Kuna varatthenduse juures ka naise vara mehe va-

"7 litsemisel on, sils tuleb § 324 selgelt Hra ti-
hendada, missuguse varages mees vastutab ja ni-



§ 825.
§ 3826.
§ 327.
§ 328.
§ 32¢.

§ 880.

~4€ -

melt peab selles artiklis loetletud jnhtumis-
tel vastutama ainult mehe oma erivara.

muutma ta.

n
n
"

n

Kul ‘abikaasade ablellutoodud wvara eraldamisel abisiu=-

varast osutub #lejidk, siis langeb see % osas nalsele v0i

tema pirijatele ja 3 osas mehele v81 tema pirijateles

Pohjendusi: § 330 jdrele peab vahetegetine lastega ja las=

§ 331.
§ 332,
§ 383.
§ 334.
§ 835.
§ 336.
§ 337.
§ 338.
§ 339.
§ 340.
§ s841.
§ 342,
§ 843.
§ 344.
§ 845,
§ 3486.

§ 347.
§ 348,
§ 349.
§ 350.

§ 351.

teta abikaasade vahel drajdtma samadel pChjen=
dustel nagu § 297 ettetoodud.

5. Jagu.
Varaihisus.
muutma ta.
i
"
1"
n
it
"
1
i
n
n
i
"
n
"
n
Ca Jagu.
Vara lahusus.
muutmata.

1"
L

n

muuta III 10ige: Igapdevaseks majapidamiseks aning laste

kasvatamiseks tehtul vdlgade eest vastutavad abikoasad



it s

solidaarselt.
PZhjendusi: § 294 juures.
§ 852. II 1Bige vilja Jatta.

P¥hjendusi: § 295 juures.

-~

2+ Osa-
V.nemad ja lapsed.
I paatikk.
Abieiuiised lapsed.
1. Jagu.
Utdeeskirjad.
§ 353. muutmata.
§ 854.  juurde lisada:
Ablelulisuse vastn vSib vaidlust t¥sta ka laps ise

sesthostja kaudu hoolckandekohtu loal.

Phjendusi: Tdiendus on vajalik sest lapre huvides on olla
guguluse vahekorras oma loodusliku isaga.

§ 555. muutmata.

§ 356. .

§ 857. .

§ 858, vilje jtta.

Pohiendusi: § 354 ja 857 annavad kitllalt vSimalusi sbielu=
lisuse vastu roude t3stmiseks, mispérast § 358
on dleliigne,

§ 859, 'muutmata.
II jagu.
Vancmlik vBim.

§ 860. muutmata.
§ 361. I 13ige muutmste.

IT 1%ige muuta jirgmiselt:

Kui vanemate ary&mised ldhevad lahku, siis otsustab

a8 ja kohus.

Fohjeriqusi: Samad mis § 264 juures.




§ 874. muutmata.
5 376: s
§ 87e6. 4
S 877 s
§ 378. b
§ 379. :
§ 880. 2
§ 381. i
§ 382. X
§ 383. 8
§ 364. "
§ 885, 3
§ 386. 1
§ 387. "

2+ Peatiikk.
Vallaslapseds

§ 386. muutmata.
§ 389. 4
§ 390. 5

§ 891. I, IT 1%ige muutmata.
ITII 10ige muuta jérgmiselt:
Noudmist v&ib alustada enne kuil ka pirast sinnitamist,
kuid nCudmist ei vB1 otsustada enne lapse stindimist.

Pohjendusi: Kahe aastane tihtaeg ndude alustamiseks peale
lapsc stindimist vdib osutuda suuremal hulgal
Juhtudel lapsele saatusl.kuks. Laps vBib selle

nuist Gigustest. Isal en kerge lapse ema mee-
litada kahe aasta kestel igasuguste lubadustege
nii kaugele, et ta nCudmist sisse ci anna. Ja
kui ta teeb seda ettevaatlikult, ei saa lapse
enia ka'"mBjuvaid pBhiusi™ hiljem ettetuua, mis
teda takistasid nluet esitamast.

§ 892. muuta jirgmiselt:
Kohtuotsusega loetakse vallaslapse isaks see, kellc koh-
ta en tOestatud, et tema on lapse emaga sigitamiseajal ol-
nud sugulises vahekorras.
Kui on tSestatud asjaolu, et lapse ema sigitamise ajal
en olnud sugulises vahekcrras mitme mehega, ciis kuulutab

kohus nendest the lapse isaks, kes k¥iki asjaolusid uing



§ 874. muutmata.
§ 375. "
§ 87e6. o
§ 877. "
§ 878. b
§ 379. .
§ 880. 5
§ 381. "
§ 382. 5
§ 883. "
§ 884. "
§ 885. X
§ 386. 5
§ 387. b

2+ Peatikk.

Vallaslapseds

§ 386. muutmata.
§ 389. e
§ 890. b

§ 891. I, II 1%ige muutmata.
ITII 10ige muuta jérgmiselt:

Noudmist v3ib alustada enne kui ka pHrast sinnitamist,

kuid nSudmist ei v81 otsustada enne lapse stndimist.

Pohjendusi: Kahe aastane tihtaeg nSude alustamiseks peale
lapsc siindimist v8ib osutuda suuremal hulgal
Jubtudel lapsele saatusl.kukse Laps v8ib selle

muist Sigustest. Isal en kerge lapse ema mee-
litada kahe aasta kestel igasuguste lubadustege
nii kaugele, et ta ndudmist sisse ci anna. Ja
kui ta teeb seda ettevaatlikult, ei saa lapse
ema ka'mBjuvaid pBhiusi" hiljem ettetuua, mis
teda takistasid nOuet esitamast.

§ 892. muuta jirgmiselt:
Kohtuotsusega loetakse vallaslapse isaks see, kellc koh-
ta en tOestatud, et tema on lapse emaga sigitamiseajal ol-
nud sugulises vahekorras.
Kui on tBestatud asjaolu, et lapse ema sigitamise ajal
en olnud sugulises vahekcrras mitme mehega, ciis kunlutab

kohus nendest the lapse isaks, kes k&iki asjaolusid ning
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cksperdi arvamisi arvessc vOttes on seda kdige tOcndoliku-
malt.
Soome 24.

Pghjendusi: Looduse seadnse jirgl on igal lepsel alatl
ainult ks isa ja kohtul on v8imalus k8iki as-
jaolusi arvesse vOttes midrata Uh%t lapse isaks
nagu see scome seaduse § 24 ettendhtud.

Lapsele oleks see kestvaks alanduseks ja
h#biks saada ilalpidamise raha mitmelt "isalt",

veel sugugl ella halb, kuigi ehk mOningad kur-
vad juhtumised on aset leianud lapse sigita-
mise ajale

§ 393, muutmata.
§ 864, muuta jirgmiselt:

Mitteabiclulisel lapsel on oma ema ja selle sugulaste
suhtes abielulise lapse Oigused ja kohused.

Isa ning tema sugulaste suhtes on vallaslapsel abielu-
lise lapse Sigused ja kohused § 395 ulatuses juhtudel,lui
laps on isa poolt seaduslikult tunrustatud véi kui lapse
isa on kohtuotsusega kindlaks tehtvd. Koil Giguslikud ta-
ge jir jed ulatuvad ka lapse alanejatecle, Vauemlik vOim kuu-
lub sellele vanemale, kelle juures leups kasvatada on.

P%hjendusi: Venemate ja laste vahekorra Oigusliste taga=-
jirgede aluseks on.veresugulus. Veresugulus
tekib pdlvencmisest, mis tHicsti looduslik
Zakt ja el olene sellest, kas lapse vencmad on
oma abielu registresrinud v8i mitte. Sellepi-
rast kul veresugulus on kindlaks tehtud kas
vebatahtliku tunnustemisega v81 kohtuotsusega,
siis osutuo loomalikuks tagajér jeks Oiguste
ja kohuste tekkimine laste ja vanemate vehel,

Norra seadus 1915.a.
§ 395. mmuta ‘drgmiselt
Mitteabielulinelaps saab ema perekonna nime.
Juhtudel kui mitteabieluline laps on isa poolt tunnus-
tatud v6i kohtuotsusega kindlaks tehtud, v3ib ema valida

lapsele kas isa v8i ema perekonna nime.



§ 39,

-51-

Taisealiseks saamisel on lapsel endal the aasta Jjooksul
perckonnanime valiku Gigus.

Pohjendusi: Vallaslapse nime kilsimus on lahendatud vasta-
valt Norra seadusele 1915.a. Osutub otstarbeko-
haseks nime valiku vabadus vastavalt erilisele
perckondlisele vahekorrale, mida loob veresugu-
lus vdljaspool abielu.

V'a'.lja. jéttao

PShjendusi: § 394 ja § 395 uues redaktsioonis sisaldab Tsiv.
kemo§ 396 ettentthtud juvhtu.

§ 897. vilja jitta.

Pehjendusi: Tsiv.kom. § 397 I 18ige on ettenshtud § 394-as
ja § 395, § 397 teinc 18ige tuleks vilja jitta
jargmistel pOhjustel: Vanemate voresegamime ja
abielurikkumise silii eest el sas lapse Gigusi
vihendada. Praegune seadus el tunne vahet val-
laslaste vahel sel alusel, nii puudub ka prak-
tiline tarvidus uue alama liigl vallaslaste
loomiseks.

§ 898. VBtta miHraks 16.a. asemele 18.a.

Pohjendusi: Praegusest kohtupraksisest selgub, ct harilik
miér on 18.a.

§ 899. IT 1¥ige mauta jirgmiselt:

§ 400.
§ 401.

§ 402

§ 408.
§ 404,

Peale isa ja ema kannavad tlalpidamiskulusid otscjrones

sugulased iilcnevas astmwes.

Ponjendusls Kdesoleva paragrakvi redaktsioon on kooskdlas-
tatad § 362.

muuimata.

u

IT 18ige vdlja jdita.
PShjendusi: Matuse kulude sitssvitmine on ulearune.
muutmata.

I 18ikes muuta tshtajad jirgmiselt: Uks kuu enne ja kuus

kuud pirasc silanitamist, I 15ikest vilja jitta: "kuid mit-

te Ule kahe Juu ennc Ja 3 kuu parast stmnitamist!.

Pohjendusi: Esimestel kuudel oleneb lapse tervis eestkitt
ema vBimelustest tema cest hoolitseda, nii et
esimesel poolaastal pidle stnnitamist peaks lapse




emale tcotust kindlustama, sos ulatuscs nagu
oraegu lloolekande seaduses ettenthtud.

§ 405. muutmata.
3. Peatikk
Lapsc abiciuliscks tunmistamine.,

§ 406. mutmata.
§ 407. "

4. Peatikk,
Lapscndamine.
§ 408. muute jargmiselt:
"Kolmkimmend viis aastat” asemele "tdiscaline".

§ 409. muutmata.

§ 410. i
§ 411. .
§ 412. ”
§ 4is. .

§ 414. II 13ige vdlja jHtta.

Pohjendusi: Nime valiku Sigus peaks lapsendajale jietaua,
vaatamata scolce :

§ 415, muatmata.
§ 4186. .

§ 417. o
3. 084,
Eestkostc ja hooldamine.
1 poatikk.
§ 423. meuta jirgmiselt:
I 18ige mutmata.
IT 13ige: Vanemate wrvumuste lahkumineku korral otsus-
tab kilsimuse hoolckande kohus.
PChjcndusi: Vaata pBhjendusi § 264 juures.
§ 426. p. 1 valja jétta.

P8hjendusis Eestkostuisest keeldumine v@ib sindida ainuit
md juvatel pinjustel p. 1 puudub sse omadus.




§ 544.

A

Kolmars raamats
Phrandusdiguse.

2 osa. Pirinise alused.

2 Ptk, Pirininc seaduse jirgi.
1.jags, Wdeeskirjad.

.....

II 18ige munta jérgmiselt: Isa pHrandust périb vallas-

laps ja ta alenejad juntudel kui laps on isa poolt scadus-

likus korras tunnustatud vGi isadus on kchtu otsusega

kindlaks tehtud.

P3hjendusi: Parerdus on tingitud § 394 , § 895 uuest re-

§ 553,
§ 554,
§ 585.
§ 556.

§ 5e6L

daktsiconint samadel pChjustel mis nende pa-
ragrahvidcle lisatud.
2. jagu. Pirimise jHirjekord.

gelaotus. Abikaasa.

muutma ta .
1

n

n

. Pirast the abikaasa surma on teisel Bigus tilev3tta mdle-

ma abikaasa ablcluvarandusi, jogamata endi ithiste jireltu-

11jatega, kul mitte suraud abikaesa poolt ei ole keeldu
jagamata vara tarvilamise kohta.

Ja#b enne surnud abikaasal teisest abiclust alaealisi
lapsi maha, siis on lescl samuti Bigus jaotamata vara tap-
vitada, kui ecstkostjad ja hoolekande kohus selleks avalda-
vad nCuselekut. Sairast nfusolekut tuleb aga Uksnes slis

anda, il sce lastele kasulik.

(Taani 119)

2
) 556 . @n the abikaasa vara konkursi all, vSi tuleb ilmsiks, et

tal ei jatku vahondeid oma kohustuste taitmiseks v8i on ta
cnda ma jandusliste asjade hooletusse jétmise, abisluvaran-

duse valitsemise Siguse kurjasti tarvitamise, voi muu simd-
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metu teo 1dbi abieluvarandust mérksa vShendanud, v3i vil-
ja kutsunud stirase vihenemise h#daohu, siis el v3i ta ndu-

da endale abieluvaranduse jaotamata kasutamist.

(Taani 120)

§ 5563. Kes soovib kasustada jaotamata vara, peab sellest pé-

rast ablkaasa surma taatama kohtule, juurdelisades kogu-
ilevaate oma varandusest ja vilgadest ja teateld laste
nimedc, vanaduse ja viibimise paiga kohta.

fn pirijad alaealised, v3i pole nad kohal, siis peab
kohus neile eestkost]a miirama, kes nende kasusld kaitseb
vara jaotamatuse ndude puhul.

Leiab kohus vara jaotamata jitmise pBhjendatud olevat,

4siis annab ta lesele selle kohta tunnistusee.

(Teani 121).

4 :
§ 656°. Lesk, kes kasutab Jaotamata vara, peab poole masta jook-

§ 6

E
U

sul pirast abikaasa surme sisse andma kohtule Giglase kir-
jalike aruende vare aktiva jJa passiva kohta. Aruanne tuleb
enne seda néd.data lastele v81 nende eestkostjatele,

(Taani § 121).

65. Jastamata vara hulls kuulub peale mOlema abikaasa endis-

te abieluvaranduste kGik, mis lesk hiljem omandab, seda-
vord nagu see o.ieks oluud tema abieluvarandus, mis omanda=-
tud abielu ajal.

Pdrendus v6i kink, mis lesk saab, ei kuulu aga mitte
jagamata vara hulka, kui saaja nduab varajaotust ithe kuu

jooksul, parast parandusest v8i kingist teadasaamist.
(Taeni § 123).

§ 856 . Lesk valitceb omaniku Gigusege jaotamata varanduse Ulo.

Kingib lesk #hisvarast midagi #rc, mis niib liiga suur
selle vitrtusega vorreldes, siis vdib iga pirija tihe aasta

Jooksul pérast kirkimist nBuda selle tihistamist kohtu
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poolt, kul kingisaaja toadis v3i pidl teadma, et lesel
polnud Gigust sHiraseks teoks.
(Taani § 124).

§ 5567. Lesk vastutab isiklikmlt nii histil enda kui surnud abi-
kaasa kohustuste eest. Lesel on Sigus proklamecrimise teel
kokku kutsuda surnud abikaasa vOlausaldajaid.

(Teani § 125).

§ 5568. Lesk v0ib uksnes oma jaotamata vara ose pidrandada teis=-

tele testamendi tecl.
(Taeni § 1286).

§ 5569.v Kasutab lesk jaotamata vara, siis allub tema plrimis-
Oigus surnud abikaasalt #Wldistecle midrustelc vdljaarvatud
juhtumid, kui vara jaotus stmnib alles phrast lese surma,

millo tSttu tema seaduscpiranc Sigus abikaasa piranduse
kohta kustub.

{Taeni § 127).

§ 55610, Lesk v5ib igal ejal varsjactust nduda, Jaotamate vara
kesutamise Sigus kustub, kui lesk uuesti abiellub.

(Taani § 128).

§ 55611‘ Kasutab lesk juotamata vara § 5561, teises 13ikes té-
hendatud oludel alaealiste vOOraslastega, siis on ta kohus-
tatud nende ndudmise korral vara jagama seda m86da, kuidas
nad saavad tdiseallsteks.

Lesc ndudel v3ib vara siiski jddde jagamata, kul see
polc suurem, kui lese ja alacaliste laste Hllalpidamiseks
tarvis.

~ (Taani § 129).

§ 55612. Igal périjal on Oigus nBuda varajaotust, kui lesk oma
lalpidamise kehustust ei tdida, vdi kui ta enda majandus-
liste asjade hooletusse jitmise, jaotamata vara kurjasti
tervitamisc, v&l muu simdmatu teo 14bi on wara mirksa vi-

hendanud, voi viljakutsunud sdirase vihenemise hédachue
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Alaealiste pirijats cserel talitab nSudjana § 556°
jiral nimetatud eestkustjae
(Taani § 130).
§ 5563, Surnud pirijad voivad samadel tingimustel nBude vara
jaotust, magu piraudaja scda olcks vOinud teha.

Parija kreditoridel pole Cigust varajaotust nduda.
(Taani § 131).

14 - 3 ~ 8 . -
« P'rija el v01 mittc mitla, pantida ega muul viisil vo3-

§ 556
randada oma osa jaotamata varast, millest ta périja kree-
ditoridel pole Tigust tasu nduda.

(Taeni § 132).

§ 5567°. Viljaspool § 4357 nimetatud jubtumisi vSib lesk oma
jireltulijate v8i surnud abikeasa teisest abielust pirit-
olevate laste nBusolekul jaotamata vara tarvitada, oelkﬁi—

nud ndiruste jirele.
(Taani § 133).



M.KURFELDT-JOELAR Yelt,

Uldiselt thinedes festi Naisliidu ja Eestl Akadeemiliste

Naiste Uhingu poolt csitatud purandusettepanekutepga tsiviilsea=

dustiku eelndulc perekounadiguse I osas, arvan, et reid ette-

panckuid tuleks mOnes osas thiendada ja muuta alljargnevalt:

I.osa. ABTELU.2,peatikk.Tihised ja vaieldavad abielud.

§ 242.

§ 243,

§ 244,

R —

2.jagu. Valelaav abielu,

Abieiu vastu voib vaielda see abikaasa, kes:

1) cksimuse tottu abiellus mitte sclle isikuga,kel~
lepe te tahtis sbielluda, vGi

2) kes abielu s®lmimisel eksis teise abikaasa nii-
suguste isiklikkude omaduste suhtes, mis teda Bige olu-
korra teadmisel oleksid Hrahoidnud abiellu astumast,voi

3) kelle esst teine abikaasa varjag abielu s@lmi-
misel oma sarnast haipust, mis ei ole kiill ettenthtud
§ 212 p.5, kuid milline haigus abikaasa enese vdi tema
jdreltulejate tervise tunduval miédral hidaohtu viib,vﬁi

4) keda mBjutleti abiellu astuma pettusega niisu-
guste asjoolude kohta, mis teda Tige olukorra teadmi-
sel oleksid drahoidnud abiellu astumast, v&i

5) kes abielu s@lmimiseks avaldas ndusoleku sunduse
tagajlrjel.

Kui § 242 p.4 ettendhtud pettus oli kordasasdetud
mitte teige abikaasa, vaid kolmanda isiku poolt, siis
voIb petetud abixassa abielu vastu vaielda ainult sel
juhul, kui pettus oli abielu sGlmimise ajal teisele

abikaasale teada.

Pettus varandusliku seisukorra suhtes oi anna pCh-

just vaidluseks abielu vastu.



§ 245,

§ 250.

ao Bl

Pthiendusi:§§ 242-244 on tclsiti sOnastatud ja tmberkor-

radatud, $0ik abikeasade vaidluse pChjused
on koondatud thte paragrahvi, kuna asjaolud,
mis veidluse kOrvaldavad,on eraldatud cndisest
§ 242-act erl paragrahvidesse (243 ja 244).
Sisalired muudatused on jirgmised:
a)on kuctutatud end.§ 242 (niitid 242 p.2)
1opust ja § 243~a3t (niiud. § 242 p.4) sonad:
"kui ta tisiselt oleks hinnanud abiclulist

thiselu" ,kuna ncoed cbamiirased ja iilcarused.
Eoldama pceb,et k¥ik abielluda soovijad tOsi-
selt hindavad abielulist taisclu ja ci sOlmi
luisendlikke abiclusid. Viimaste tihistamise
vastu el ole aga pthjust olla ja nende tihis-
tamist tulcks soodustada.

b)Uuc pthjuscns on UlesvBetud haiguste var-
jemine ,mis abikaasa v81 jHreltulcva soo tervi-
se tunduval mddral nidachtu viib (p.3).

Tervisline scisukord peaks kiill kuuluma
~siklikkudec omaduste hulka, mis cttendhtud
§ 242 p,.2~ses,kuid selgusc m3ttes tuleks seda
siisxi eraldi nimetada.

Vaidlust viidukse tCsta ainult kuue kuu kestel.

See tihtaep algab § 240 ottenkhtnd juhtudel ajast,
mil vaidlusGigusline isik tcada saab abiclu sClmimisest,
§ 241 punktides 1-4 sttenthtud juhtudel ajast, mil abi-
kaasale saab teatavaks vaidluse phjus, § 241 1.5 ctto=
nshtud juhtudel ajast, mil sunduse selsukord 1dpeb.

Igateahes kustub vaidluse Sigus viie aesta mocdumise-
ga, arvates abiclu s®lmimisc pHevast.

Pthjendusi: UmbersOnastatud, vastavalt muudatustele
Y5241-243.,

3.peatikk, Abiclulahutusg.

ENIL ja EAVU s®nastus muutmatalt

PShjendustes tuleks juurde lisada,ct muudatus ei seisa

mitte ainult stna "abikaasa" tarvitamises sO-
nads "nains" ja "mees" asemel,vaid ct komis=-
joni eelntu punktid 1 ja 2 on liidetud jo mO-



§ 251,

e s T

lemi shikaasade ttheGigusluse seisukohast vil-

Jjaminnes uhtlustatud.

Arusaamatused arvemiste lahluminelu korral
lahendab kohus, kes igal Uksikul juhul otsus-
tab selle tle, kas mcho keeldumine naisega

kaasaminemast viimase elulkoha vahetamise pu-
hul, v0i raise keeldunmine neil juhtudel mehe
kaasavotmisest, kui ka tmberpédrdult, on tin-
gitud m@juvast pShjuscst vol mitte.

0lemni abilkaasade ttheSigusluse nBue el va-
ja erilist pBhjendust,kuna vastupidine seisu-
koht oleks vastolus Pghiseaduse § 6.

Kumbki abikaasa vdib nBude lahutust, kui abikaasad
vihemast kaks aastat on elanud lahus vastastikuse kokku-
leppimatuse tﬁttu; mis tingitud kas iseloomude lahkumi-
nekust, v0l mOnest muust, mdlemist abikeasast olenevast
isiklikust pOhjusest.

Pthjendusi:Kehtiva abicluseaduse § 23 redaktsioon, mis

ilma oluliste muucatuststa vOetud eelnlusse
§ 251 all,on tekitanud rohkesti arusaamatusi
sclgusetuse tOttu,mide tuleb mGiste vastas=
tikluse iolduleppimatuse all.

On seletatud, ja mitte ilma aluseta, et
lahkuninelan all vastastikkuse kokkuleppimatu-
gse tOttu tuleb mBista sairnast olukorda, kus
abikaasad lepivad kokku selle iile, et tegeli-
kult lahkuminna, ilme vormiliselt § 30 pdhjal
abielu lahutemeta ja et kus sarnast kokkule-
pet lahuselu aluseks el ole, seel vBiks juttu
olla vaid kas mehajitmisest the chk teise abi-
kaasa poolt vdi lahuseiust pShjusil, mis kum~
magist abikeasest el olene (§ 24).

Scllepirast oleks vaja tédpsemalt Hratdhen-
dada, mida tuleb mOista lahuselu all vastas~
tilduse koklulcppimatuse tdttu. Kdige Sigem
olcks viia § 251 alla sarnast lahuselu, mis
tingitud mOlemast abikaasast olonevatest
isiklistest pOhjustest (iseloomude lahkuminek
jon.c.), vastandina § 252-gsele, millises et-
tendhtud lahutuse  pGhjusena lahuselu,mis ei
olens the v0i mdlemi abikeasa tahtmisest.




§ 262-.

§ 264.
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Abielulahutuse otsuses v8ib kohus, ndudja palvel,

kindlaksmidrate tllespidamise suuruse, mida tuleb maks-

ta abikaasale ja lastelc lcummagil poolel. MUlemate

poolte palvel korraldab lkohus selles otcuses ka abi~

kaasade varandusliged vahokorrad.

Pthjendusi:

Teine 18ige

Otscarbelichane oleks,nBudje palvel, kind-
laks mddrata abivlulabutuse otsuses, mille~
ga laste saatus misratakse (§ 259),kui ka
teisele ablkaasale dlespidamise andmise
alus (stiikisimus) otsustatakse (§ 2611) -
thtlasi ka tilespidamise suurus. Ulespidami-
sc suuruse kindlaksmidramine el ole seotud
gecrulise jo acgawOtva toininguge, nille
t3ttu pole larta, el selle 1libi viivitus
talziks asja otsustamisel,

Soovitav oleks ke varandusliste vahekor-
dadc lehendamine abiclulahutuse otsusega.
Sce toiming v0ib aga rohkem sega ntuda ja
et mitte asjata viivitusel tekiks abielu-
lahutuse asja otsustamisel, kul ka iilespi-
damisc suurusc mddramisel, siis vOiks va=-
randusiiste vehekordade korraldanine aset
lecida abielulahutuse otsuse tegemisega thel
ajal vaid sils, kuil mUlcmad pooled seda pa-
luvad. Vastasel korral v@iks ks pooltest
scda Bigusv kurjasti larvitada asja sihilie
kvks venitamiseks.

votta ENL ja ZANU sonastuses muutmatult.

Thicndavaid pthjcndusi: § 264 esimeses 1%ikes on ette

ndhtud m@lemi abikaasa thine otsustamisfi-
gus. Nilsuguecl juhul aga, kui mGlemed poo-
lod theBiguslised, el ole mdeldav, et ar-
vamiste lehluminelu korral tthe poole otsus
olcks mC0duandev ja teisele kohuslik.Sslle~
pérast ci saa arvamiste lahkumineku korral
el nalse ega mehe otsust m¥0duandveks luge-
da, vaid xUsimuse peab otsustama erapooletu
asutus ~ kohus. Kune hoolekande kohtud kdt-
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tesoadavad ja kiiresti as]u otsustavad, siis

el tckita nende poole pdvramine lahkarvamiste
tekkimisel mingisuguseid raskusi. Loomulik on,
et abikoasad vihema téhtsusega kiisimused lahen=-
davad omavahclisel koklmulcppel ja ptdrduvad
kohtu poole vaid tédhtsamates -lUsimustes., Arvata
v0ib, et ka tdhtsamatcs kiisimustes kohtu poole
podramine asat lelab waid erandjuhtudel. Nende
juhtude jaoks aga mngl vaja seaduse normi.
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EESTI EUGEENIKA JA GENEALOOGIA SELTSILT.

I Raamat. Uldosa. Seaduse maksvus.
§ 8. Viljaspool Eesti vabariigl piire sOlmitud Eesti koda-
nikkude abielud on Eestis seadusjOulised vaid siis, kul
nad on s¥lmitud koosk%las § 212 nBuetega.

Pthjendus’ : Skandinaavia riikide kogoemus Opetab, et selli-
ne ndue on mosdapiisemata, kuna praegu paljud
80idavad riikesse abielu s@lmimiseks, kus ei
ole eugeenilisi takistusi, ja ncedki viga ker-
ged eugeenllised tekistused, mida teeb Skandi-
neavia riikide scaduseandlus muutuvad tithiste ks

§ 4. Eesti kodenikkude abielu lohutamise kohta véljaspool

Eesti vabariigi piirc on maksev Eesti Vabariigi seaduse-
normid.

Pohjendus:Abielu on Ecsti riikluse olulisemaid ingtituu-
te. Eosti riikluse pitdeks on soodustada abi-
elude sOlmimist isikute vehel ja ebielu pilsi-
vust normaalsetel suhctel. Komisjonl eelndu an-
neb aga ithele poolele v@imaluse kdrvaele hoidu-
da abielulahutusest elama asumisega thest rii-
gist teise selle jHrele, kuidas vastava riigi
seadus temale on soodus; see v@imalus ci lase
lopetada cbatervete suhetega abielusid ja sun-
nib nil tht kui teist abielulist suguelule vil-
jaspool abiclu, mist®ttu inimene on korraga
scaduslikus ja metsikus abielus,omadcs aga ka -
sellejuures lapsi mBlemelt poolt; selline abi-~
elu halvab vajaliku tthiskonna moraalseid mBis-
teid. Neil esioludel on vaialik abielulahutuse
normilena sttentha Festis kehtivad normid.

II Raamat. I osa.

§ 211. Abielluda v8ib meestereshvas, kes on vihemalt 18 je

&
| naistershves 17 a.vara.

Pohjendug:leie kliimas ei ole naisterahvas 16 a. vanuse~-
na veel el kehaliselt ega vaimselt viljaarene-
nud; naisterahvas areneb eriti kehaliselt (eri-
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2.

, Vaimu- ja ndrvikaigeile, langet®bistsle, ebanormealse-

ti seesmiscd organid) kuni 20 a.l®puni,Llap-
sed, kes stmnivad 16 a,venustest vencmaigt
on jOuctud, nfirgad ja kidurad; varajase stin-

save

nitemicse korral }48b nii ema kui laps eluks
ajaks ndrgaks, vidljaarencmatuks. Vi.Soome

S 2
Abielu on keelatud:
Otseioones sugulaste,lihase venna ja 8e, poolvenna
ja poolde vahel.
Taci ja lihasc venna- v€1 Bepoja, onu ja lihase ven-
na- v0i Getutre vahel on Siseministril Sigus lubeda
abiellumine kui abiellujate cneste vOi nende vanema-

te perckonnas ci ole pdriiikke tobesid - vaimu- vOi

nirvihaigusi, kurikalduvust vei raske iseloomu eba= |
normaalsust, v0i abielluja on joomat@bine;
Lapscksvotja ja lapseksvOetu vehel, niikaua kui kes-
tab lapseksolemise vahckord.

Vodrasvancma je vOSraslapse vahel.

Adrmiselt vastikut pareandematut tobe pddejaile (§ 254,

Isikuile kOlvatu eluviisiga, mis riivetab abielu voi

el lase oletada abielulise kooselamise rahulikku eda~

sikestvust (§ 255), ia lapsi v3ib scada seltskonma |

pBlguse alls. |
4
|
|
te kalduvustega isikuile, uldse isikuile, kes oma teo

iseloomust ja tihendusest el gauda aru sasca vol oma

tegevust juhcicda, vaskemat 1iiki roimaritele ning ret-
gidivistidele ja joomaritele, pidalitdbistele ja sugu-

haigeile haiguse nakkavuse jirgus (abieluseadus § 4).

P,5=7 loetletud iscirasustega isiluil on Gipus ablellude |

teineteisega, kui mOlemad abicllujad tTestaved oma sigi-
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vBimetust, seda 1iiki naistel Ule 50 eluaasta ehk peale
sigitusvOime mésdumist ja pidalittbistel ja suguhaigeil
haiguse nakkavusc moodumisel,

Pthjenduss 1. Uuel kujul on abiellumine kcclatud ka lghe-
mate sugulaste vahel, kuid Siscministrile on
antud Sigus Gepoja, onu ja lihase venna=- vO1
Betitre vahel abiellumine, kui selleks el ole
parilikult tingitud haiguste kartust.

pShjusena on toodud veel
elu tervislistel pthjustel
on v@imata kul lasie sincitemise ja kasvatamise
instituut; ka v8tab see tervel poolel v@imeluss

2.Abiellumise keelu
need juhud, kus abi

lapsi stirnitada (p.6).

Et hoida laste stindimisest, kes vanemate kOlva-
tu eluviiside tottu sattuvad seltskonna pTlguse
alla, mis neist tceb seltskonnavaenulised isikud
on sissetoodud abielukeelu pShjusena, abielula~
hutamise pBhjusena ettendhtud juht.

3. Korisjoni eelnfust on pShjendamatult vilja
jdetud pracguse abicluseaduse § 4 punkt, mis

keelab veimuhaigeile jne.abiellumise; see on
lausa kahjulik, kuna seadus peab eneses gisalda-
me teme oluliscmaid aluseid, olulisemateks alus-
teks abielule on parilikkude ja nakkavate sugu-
haiguste puudumine. Vailmahaigused on pdrilikud,
vaimuhaigeist vanemaist stinniv vaimuhaigeid lap-
si. Ka on otstarbckohanc, et vOiksid abielluda
isikud omavshel, kellele see on keelatud kui nad
on sigivoimelud., Selliste isikute abiellumise
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Pthjendus:1922.a.abieluseadus keelas vaimuhaigeil jnec.

abicllumisc; see kceld on jd#nud ainult pabe~-
rile, sest akicilude soovijailt ei nSutud
arstlilicu tunnistust. 1927/28.a.vaimuhaigete
loengul Tartumaal oli tle 18 a.vanuste vaimu-
haigeist abielulisi, leski ja lahutatuid,koklku
28%; 1928/29.a.vaimuhaiglaisse vOetuist isi-
kuist oll abielus 32,4,leski 4,6 ja lahutatuid
2,0%, lkokicu 89%, 1984.a.rahvalocku andmeil oli
roehvae koostisost abiclus 49,8/, Siit nieme, ot
vaimuhalgeist on lohutavalt suur % abielus.
Vallalistest valmu- ja nidrvihaigoist omab 5%
elusolevaid vallaslapsi, kuna rehva koostisest
el tOuse sec % Wle 8; 1 laps on 28-1,2 last
17-1,3~4 last C~1 ja 5 je rohkem lepsi l-1 val-
lalisel vaimu- ja ndrvihaipgeil

Lastoga vaimu-nirvihaigete perekonnas on
keskmisolt 8,2 last. Uhe lese kohta tuleb kesk-
miselt 3 last ja lahutatute vaimu- je nérvihai-
geie laste arv kdigub 1-7 vahel,

Siit selgub paratamatu vajadus abielluda
goovijate arstlikuks ldbiveatemiseks ja arsti-
tunnistuse sissescadmiseks,

Selline arstitunnistus on sisscseatud r.A.U.,
Tirgimaal jo on ka ettonthtud Saksamaal.

Tihine abielu,

§ 233. Abiclu on tuhine, kui ta on sBlnitud § 212 keelu vasta-

selt.

Pthjondug:Kui eluyjed on toerved, siis ol ole ohtu isegi

sugulaste abiellumisest, veel vihem on aga pGh-
jondatud elmu tithiseks tunnustamine tiksi seo-
tottu, ot elmunud om h¥imlasod. Seo § on siiski
taryilik mole rahve hariduglist tasemet silmas
pidadesg kuid'seojuures tuleb ega kogu § 212
keelyvasteselt s®lmitud elmu juhud lugeda tti-
histeks. Eugcenilisclt on need juhud palju suu-
rema, tihtsusega kul hUimlaste abielu,

§ 264, Abikaasa voib nduda lahutust, kui teine abikaasa pJeb

rdrvi- v8i vaimuhaigust vBi on haiglaste vaimliste oma-
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dustega, vO1 ebanoormaalsete kalduvustege vS1i pleb nak-

kavat suguhoigust, pidalit®be voi tcist dérmiselt vasti-

kut parendsmatut tobe,

Pohjendus:Abielulahutust tuleb vOimaldeda tervele abi-
kaasele sarul pShjusil, mis keelavad abiellu-
mise (§ 212) voi tuhistavad abielu (§ 233),ku-
na nad teevad vOimatuls abielu ja lastekasva-
tamise., Tervel abikaasal jd#b sils vOimelus
uue abielu sOlmimisepsa simnitada terveid lapsi
ja neid isc tleskasvatada.

§ 265. Abikeasa v0ib nfuda lahwtust, kui teine abikaasa on si-

givOimetu, v0i abieluliste lzohuste raske rikkumisega,

autu voi kGlvatu eluviisiga liigjoomisega vGi mOnel
maul tema kehalistest vO1 vaimlistest omadustest woi
tlalpidamisest tingitud pBhjusil on sedavdrd hdirinud |
abielulisi suhteid, et el v0i olctada abielulise koos=-
elamise edasikestvust v81 kohtleb teda julmalt, voi teo-
tab tema au, v0i kavatscb tema tervist rikkuda vBi taht-
lilult oma. kohustuse pefokonna tlespidemisest v81 tema
eest hoolitsemises jatab végavhooletusso vGl tditmata.

PBhjcndus:Abielu kohustuste raske rlklumise tiksikud ju-
hud tuleksid seaduses eraldi loctleda, et el
tekiks vaidlusi selle mBiste suhtes. Raskete
abieludraamade pGhjuseks on sagell abielulis-
te mOned vaimsed omadused, mis vOimatuks tec-
vad kooselu; et valtide surmaga 1lGppeda vBi-
vad perekonnatiilisid, tuleb seacduses etteniha
lahutuse v@imaius.

§ 261. VMlja jitte.

Pohjendus:Eelnfu jirgl pidi abielulshutuse korral tthe
abikaasa vaimuhaiguse pdrast, teine abilaasa
vaimuhaigele ko peale lahutust Ulespidamist
endma, Vaimuhaiguse korral ei sas aga teise
abikaase siitist juttu cla ja sellepirast peaks
ka ﬁléspidamise lrohustus lehendatud saama



§ 261-.

§ 261-.
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teiste kehtivate scaduste alusel (hoolek.
sead.VII ptk.).

Uus,

Kui abielu on lshutatud tthe abikaasa suli pérast, siis
peab stildlane pool teisele wvpikaasale andma ilespidamist
scdavOrd ja nil kava kul vliimanc scda vajab.

Tcise sbikaasa uucsti ablellumisel langeb see stilidlase

kohustus &ra.

Pghjendus:Stiidlase poole thiiclik vabastamine alimentide
maksmiscst soodusteb ablelulahutust just nen-
dele, kes seda pthjustavad jo t3stab seega abi-
elulahutustc arvu.

Parandatud ettepanekus on ettendhtud alimenti-
de maksmine sttitu poolelc ainult vajaduse kor=
ral, sec on juhtudel, kus pole oma vara ega
soetist iscseisvaks ilalpicdamiseks.

Uus.

Abiclulshutusc otsuscs vGib kohus nGvdja palvel kindlaks

midrata lileapidamisc suuruse, mida tuleb makstasbikaasale
ja lastele kummagil poolel. MGlemats poolte ehk the poole

palvel korraldab kohus ka abikaasade varanduslised vahe-
korrad.

Pghiendus:Otstarbekohane oleks nSudja palvel kindlaks md4i-
rata abielulehutuse otsuses, millega laste saa-
tus mddrstakse (§ 259), thtlasi ka nonde, kui
ka eblkaasede Ulegpidamise kohustuse suurus.
Seamuti on tarvilik, et =bikausade 7varavehekorrad
kiirelt korraldetakse, mis eestkitt perekonna
lespidamiseks suare tdhtsusege.

Pooltel pcalec abielulahutust on harilikult pal-
ju raskem kokkulcrpida ja protsessitaksc kavsa,
mis hivitavelt mdjub cestkdtt neil juhtudel,kui
lapsed olemas.
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§ 388. Muutmata.
§ 389. Muutmata.
§ 881. Muuta:

Mitteabielulise lapse ema on Oigustatud nludma lapse
isa kindldk stegemist kohtuotsusega. Sama Gigus kuulub
ka lapsele.

Noudmine on sihitud loodusliku isa v0i selle pirija
vastu. ‘

NSudmist voib alustada emne kul ka pdrast slnnitamist,
koid noudmist ei voi otsustada emne lapse sindimist.

§ 892. muute jHrgmiselt:

Kohtuotsusega loetakse vallaslapse isaks sec, kelle
kohta in tlendatud, et temal on olnud lapse emaga sigita-
mise ajal niisugust sugulist l8bikdimist, et ta loodus-
seadustc jidrgl voib lapse isa olla.

Kui on tOendatud, et lapse ema sigitamise ajal on
olnud sugulises thenduses mitmc mchega, siis loeb kohus
vellaslapse isaks seda, kes koiki asjaolusid arvestades
on seda kOige tOenfolikumalt.

Sigitamise ajaks loetakse aeg 181 kuni 302 pdevani
enne lapse sindimist.
§ 898. Muutmata.
§ 894. Muuta jdrgmiselt: .

Lapsel, kelle vanemad ei ole abiellunud on sama igus~
1lik seisukord nii isa kui ema suhtes. (E.e.§ 1) Vallas-
lapsel on ema nimi.

Vailaslapsel on Oigus nii isa kui ema sugunimc kohta.
Selle nime omm danine on igalajal lubatud nime muutmis>
jaoks ettam¥htud korras (E.n,§ 1). (kaaluva § 892 teine
18ige).
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§ 3041, Lapsel en Bigus saada Ulespldamist, kasvatust ja
haridust nii isalt kui emalt #ldiste eceskirjade Jjdrgi,
mis vancmate ja laste kohta maksavad. (E.6.$ 2).

§ 3042, Lapsc kasvatab files ema enda juurcs. Kul ema on
surnud, v3i kui ta isc ol v81 lapse eest hoolitseda vl
kui ta ci kdil lepsoga histi Umbor, viivad ametivOimud
anda lapsc isa hoole alla (E.e.§ 3).

§ 3042, Sel vanemaist, kes lapsc eest hoolitseb, on lapse -
suhtes samad Oigused, kui abielus sindinud lapse suh-
tes. Toihe vanemaist tdidab oma kohustust, makstes ra—l
halist toetust.

Kui kumbki vanem ei hoolitse lapse eest, siis pea-
vad mOlomad maksna rahalist toetust ja laps kasvata-
takse lestekodus vi maksu eost v@draste juures. (E.e.
§ 4).

§ 806.  Muuta jdrgniselt:

Vaellaslaps emab isa suhtes, kes teda seaduslikus
korras tunnustanud abiclulise-lapse Sigused ning kohus-
tused.

§ 898,309 asemel:

Alimente peab makstama kui laps on saanud 18 aastat
vanekse On laps kehaliselt v6i wvaimliselt ndrk, peab
alimentide kehustust samuti pikendatama tile lapse 18.
eluaasta.

Alimendid meiratakse kindlaks niimoodl, et voimali-
kult vordne koorem langeh kummagi vanema peale nende
tulundusli!u scisukorra jirele. Kul ttks mingit esa el
v6i kanda kuludest, siis peavad nad tédielikult pandama
teise peale.

Alimentide maksmiseks m#drab Haridus- ja sotsiaal-



§ 400.
§ 402.
§ 408.
§ 404,

§ 40s.

-0

kas last kasvatatakse maal v3i linnas ja missuguses
clueas laps on.

Alimendid miiratakse alemidradcst kOrgemaks, kui
ja millises ulatuses seda lubab isa tulunduslik seisu-
kord.

Alimendid tulevad iga kuu kehta ette maksta ja seda
ka siis, kui laps peaks surema v0l kasulapseks antama
enne jooksva kuu 1l0ppu.

Koik lapsega uhenduses seisvad erilised kulud, kui
nad oh paratamatu iseloomu, peab isa peale pandama eri-
lise maksukohustuscna, kul seda nCuab lapse ema vG1i
hooldajae

Knialimontide maks ja on veranduseta ja kindla tee-
nistuseta isik, siis v3ib teda heolckande kohus t8dle
sundida.

Muutmata.

Muutmata

Muutmata.
ascmel:

Vallaslapse 1sa on kohustatud peale lapse iilalpida=-
mise kulude kandmise hoolitsema ka lapse ema eest ja
teda #lalpidama 4 nddalat onne ja 6 kuud pirast sinni-
tamist ja #thtlasi ka tasuma sUnnitamiscga seotud arsti-
ja Hminaemanda kulud.

Vallaslaps el ole kohustatud isa tlalpidams, kui ta
ei ole tileskasvanud isavjuures (Hoolek.=S.§ 24).
asemel:

H;oldaja el tohi loobuda sellest Sigusest, mis lap-

sel on kasvatuse kohta.



Vil.
VILJANDI RINGKNNNAKOHTULT.
(Knostanud K.Tassa)

Vaadoldav oelndu sisaldab eneses Uldosa, perekonna Biguse,
pédrandusdiguse ja asi®iguse, mis on kokkuvbetud 1259 paragrah-
Vise

Vorreldes kehtivate seadustega on eelndul need paremused, |
ridkimata sellest, et saame eestikeelse seadustiku, et ta on
ltthem, tépsem ja kaotab partikularismi, mis tekkinud eli koha-
likkude seaduste maksvusest.

Ta on ka litthem verem (1925 ja 1926 a.) Kohtuministeeriumi =
kodifikatsioonl osakonne vdljaandel ilmunud tsiviilseadustiku |
ldosa, perekonna~ ja pirandusiiguse eelndudost.

Eelndu juure on lisatud ka prof. J.Uluotsa poolt koostatud
seletuskiri.

Peatudes 1ld joontes nii eelnBu onese kul ka seletuskirja
juures, tuleb tdhendada, et eeln®u tldosa arvustamine on osalt
takistatud seetdttu, et ta peab maksma #ldosana ka kohustus
(lepingu) Giguse suhtes, kuna viimase 3iguse eelndu en veel
valmimata. Ei saa seepirast paljudes klisimustes seisukohti
votta, sest loomulikult tingib ka kohustus Gigus terve rea
Yldmddrusi, mis vaevalt on mahutataved tsiviilseadustiku tild-
esasse vald paigutatud saavad kohustus diguse Uksikute esade
juurc. Viimaste kohta puudub aga lilevaade. Siinkohal vGiks
esineda wvaid sooviavaldusega, et sarnaste miiruste korwal,
nagu médrused kinnistusraamatute kohta jne., saaks voetud tei-
viilseadustikku eriosans ka ntude t8endused. See kiisimus on
muuseas praktiliselt ja otstarbekalt lahendatud Prantsuse-Itaa-
lia vahelises kohustus (lepingu) Siguso prejektis (Projet de

codedcs obligations et des contrats-toxte definitif approuve
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a Paris en Octobre 1927).

Terve rida tsiviilseadustikus ettenthtud mHirustest, nagu
muudatused perekondlistes varaBigustes jne., tingivad @lemineku
 aja méiruste maksmapanekut; kuidas ncid klsimusi tahetakse re-
guleerida, seda eelndust ega seletuskirjast el selgu.

Siis tuleb veel tdhendada, et eelnfu koostamisel ei ole
arvestatud mOnede lahkuminekutega, mis aset lelavad B.E.S. ve-
ne- ja saksa keelsete tekstide vahel (n#it.B.E.S.§ 27-naise
erivara mGiste midramine). Saksakeelist teksti tuleb lugeda
B.E.5. #ldmCttele rohkem vastavaks, ning seega oleks tulnud
" seda silmaspidada.

Seletuskirja suhtes tuleb #ldiselt téhendada, et tema ei
arna Jjuhtndbre uue scadustiku k#sitamisel, kuna suurema osa
uute normide suhtes puvduved tarvilikud p®hjendused, on vaid
piirdutud tldlausega, et komisjon lecidis tarviliku v81 ctstar-
beka olevat vastavat normi maksma panna. Oleks olnud soovitav,
et tsiviilseadustiku seletuskiri oleks sisaldanud koiki tarvi-
likke eandmeid jo oleks olnud tdielikum ning tksikasjalikuu.

Jirgnevad mérkused tsiviilseadustiku tksikosade kohta

tahavad olla peamiselt praktilise iselovomuga.

Uldosa.

Wkt - o Ao Aot

Seaduse maksvus ja rakendamine.

Tsiviilseadustiku #ildosa 1926.a. eelkava jidrele oli sea=-
dusc maksvusc Jja rakendamise suhtes ettenthtud natsionaalprint-
siip (§ 2 ja j.) kHesolev 1935.a. eelnSu on asunud aga terri-
toriaal-domitsiil printsiibi alusele (§ 2 ja j.) Torritoriaalse
printsiibi jirjekindel rakendamine v¥ib viia aga konfliktidesse
rahvasvahelise eraGiguse alal. Niitustena v3iks tuua abielu
s€lmimised ja abielu lahutused vilismaalaste vahel, eriti kui

tarvitada vdlismaalaste suhtes abielulahutust kekkuleppel kui
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gisrast ablelulahutuse moodust el tunnusta selle riigi seadused
kellc kodakondsuscsse isik kuulub. Et sarnastest konfliktidest
hoiduda tuleks vastavate seaduse Instituvtide rakendamisel
tekkivate raskustega arvestada ning vBimalikud korrektiivid

seaduse Uldosas ettentha.

Fiitisiliscd isikud.

Teovbime.

§ 28 jidrele algab tHisealsus kaheklmne aastaseks saamisega.

Eeln®us on vahet tehtud alaealise teovoime vahel kuni 7
aesta vanusenl ja 7-20 aastate vahel.

EelnBu §§ 25 ja 26 mHiravad, et alaealine kes ei ole seits-
me aastanc, on tdiestl teoviimetu ja teda esindab k8igis Sigus-
likkudes toimingutes Cema seaduslik esindaja. Alaealine, kes
on véhemalt seiismeaastane, vajab Oiguslikkudeks toiminguteks
seadusliku esindaja nfusolekut, kuivbrd seaduses pole tehtud
erandeid. Kui alaealise poolt teostatud toiming on temale lausa
krsulik, siis on esindaja kohustatud nSusoleku andma.

Tuleb t&hendada, et maksev B.E.S5. el tunne ééérast vahe-
tepemist, voimaldab vaid samuti kul eelnfugi (§ 24) alaealise,
kes on saanud vihemalt 18 a. vanaks féisealiseks tunnistamist
kohtu otsusega (venia aetatis, § 270,271). Teised (alla 20 a.
vanad) loctakse alaeallsteks ning nende sthtes maksavad Uldised
médruscd cestkoste kohta.

Varem maksnud Talurcahva seaduscd (E.§ 1079, L.§ 958 ) togid
vahet alsealsusc juures kuni 17 aastani ja 17-21 a. Viimastel
elid teatavad Gigused iseseisvaks tegutsemiseks (vrd.E.§ 1073,
1076,10805 L.§ 951,961), kosjuures L.§ 961 mifiras veel theks
juhuks 15 a. vanuse (ilna alaealise ndusolekuta el saanud Dir.

jagamisel miiia hobuseil ja loomi) Vene seadused (8.K. X k. I j.
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§ 220 ja jirg.) jegas ka alaealisi nende Giguste suhtes mit-
messe 1iiki kuni 14 aastani, 1l4.a. =17 a. ja 17 a.-2l a, Prae-
gu maksev Krimincal seadustik mHdreb alaecalise vastubtusviime
tekkimise 12 a. vanvsega alates.

Kusagil nendes seadustes el leidu aga mddrust, mis annaks
alacaliselc suuremaid. Oigusi vB1 paneks” tome pealc suuremaid
kchustusi, kui ta 7 a. vanuseks on saanud. Ei saa asvda seisu-
kohalc, et meic oludes oleks iapscd seecvOrra arencnud, et nad
7 a. vanuselt suvdaksid Oiguslikkudes kisimustes seevlrra
orienteeruda ning ruudakeid seaduses ettendhtud juhtudel vas~-
tutust karda oma tegevuse eest. Carnane seisukord vdis mdeldav
olla llunamaa rahviste juures, kus areneminc situnib kiiremalt
(Rooma-pubertas miniua, pubertas minor, samuti vana Gormeani
O.gusec, kus oli Jjuhuseid, et juba 15 aactane loeti téiseali-
seks), me.c oludes el ole see aga mBeldav.

Be'ndust nieme (§ 28.29,30), et kui claealise seadusliku
esinda ja nonsolekut el jérgnc, vGib kumbki pool lepingu t#ide-

tud osa Tagasl nduda kusjuures alaealine vastutab ainult nii-
palju kuivdord es...... ta on rikastumise paha*aktiikult vGo-
randanud. Alaealise poolit seadusliku ecindaja ndusolekuta s6l-
mitud leping loetakse alguscst peale maksvaks, kul lepingu
tditmist teostatakse vahenditega, mis temale selleks otstar-
beks v0l vabaks kisutemiseks on andnud seaduslik esindaja voi
viimase ndusolekul kolmas isik. Ja edasi "seaduslik esinda ja
voib hoolekandekohtu Lcvaga anda alacalisele Tiguse ajada ise-
seisvall mond ari. Scl juhul on alaealine piiramestult teovBi-
meline niisngusteks tahteavuldusteks, mis selle idriajamine
endaga kaasa towbh. Erandatud vn need. voimingud, nillcdeks sea-
duslik esindaja vajab hoolckande kohtu luba. ﬂriajamiséks an-
tud figuse voib esindaja tagasi vdtta ainult hoolckandckohtu

loagal' Need mitrused en sissevBetud vilismaiste scaduste
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(H.411, S.110,112) eeskujuls

Kiesoleval juhul on tahetuld tthto liita B.E.S., V.S.K.
X k. I j.; Helvectsia ja Saksa seadustikkudes viljondatud
pChimBtteid, kuid seds tulchb lugeda miite Onnestunuks. Saksa
B.GeB. el vdljenda kusagll mBistet mida saaks Hramddrata sona-
ga Deliktsfihigkeit" alaealiste suhtes (Vrd.S. § 104,027 j.t.),
see voib kindlaksmédratud saada vaid tldiste Giguskorra kohta
kdivate seaduste ja mHHrustega, el mifdra seda kindlaks ka meil
mek sev B.E.S. Tulsb tdhendada, et ka kCneall olevas eelndus on.
sclles kiisimuses tihik. Kail aga mek svas Kriminaal seadustikus
on vietud alaeiliste suhtes arvesse vanuse alammiir 12 aastét,
oleks aluseta, ja pealegl on see seisukoht seletuskirjas tdies-
ti pChjendemata, et alaealist, kes on 7 a. vanaks saanud vOi-

dakse tsiviil®iguslilult vastutavaks teha pauhatahtliku vooran-

damise eest (eelnfu § 28). Samuti eelndu § 29 jérele peaks
elacel ine vastuleyv olems ome varanduscga, kui tema lepingu
tii‘mist teostab vahenditege, mis lubatud said ssindaja poolt.
Kena sec maksev on iga alasalise kohta, kes on saanud 7 a.
vansks, tekib kiisimus kuivOrd vOib 7 aastane ja ka vanem laps
ella teadlik selles, et ta toimib scadusenduetele vastavalt?

SéHrased mddrused annavad pdhjuse vaidluse tekkimiseks puht

teoreetilisel alal, ja nimelt kas teostab seaduslik esindaja

omi Bignsl ja kokuseild omal nimel vdi vOera, s.o. esindatava

nimel, missugunc vaidius on Saksa B.G.B. alusel Saksa Jigus-
teadlaste vahel plisinud (prof.Dr.PqOertmann jets), s2st eelnbu
§ 29 seisukot oleks B.%.S. mttte kohaselt, mis on, nagu niha
seletuskirjast, eelndu aluseks vSetud, mdeldav ainult isikute
sihtes, kes tegutseved vBeral nimel, milgil tingimisel aga
eestkostja~esinda ja suhtes, kes v3ib tegutseda vaid eestkoste-
tavea-esindavava rimel. Mis puutub eelnéu § 80, siis soe nideb

ette sarnast seisukorda, kus alaealine, olgugi ainult teatava
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griajamisel, tegutseda vOib tdiesti teguvdimsa isikuna. See
seisukord on sarnane venia aetdfis’e moistega, mis vOib aset %
leida mitte ainuit esindaja ja hoolekandekohtu loal, vaid kohtu
kinnitusel (praegu ringkonnakohus, B.E.S.§ 271). Kui mek sma
panng § 30, siis vGimaldab see mo0dehiilimist § 24 mi¥irusest
ja alaealine v8ib tegutseda téiestl iseseisvalt ilma, et ta
oleks 18 aartatki vanaks saanud. Secga tuleb asuda seisukohale,
et eelndu § 28 (osaliselt), 29 ja 80 ei ole kooskdlas B.E.S.
pohimdtetega ning el saa leide ratsioﬂaalset pohjendust nendes
paragrahvides viljendatud pthimdtetele, el ole neid seisukohti
ke pbhjendatud eelndu seletuskirjas.

Siinjuures ei saa jdtta tdhendamata, et Tsiviil seadusti-
ku 1926 a. eelndus neid vastolusi ei leidu je seal need kilsimu-
sed on lahendatud tthtlasemalt ning vastavamelt kehtivatele

seadustelsz.,

Elukont,

-

§ 48 miirab, et eesthostja elukoht on eestkostetava eluko-
haks. EclnBu § 30 jirgi vdib slaealine tiiesti iseseisvalt
mdnd Hri-ajada ja . scejuures olla eestkoste ally § 438 késitamine
on sarnastel puhkudel raskendatud. Uldiselt tuleb t#hendada, et
~celnBu asub seisukohal, et eestkostja peab tegutsema eestkes=-
tetava nimel ja tema eest (§ 452) seepdrast on teoreetiliselt
Gige eestkostetava slukohaks lugeda tema faktiline asukoht eel-
nou § 40 mSttes, See kOrvaldab raskused ja arusaamatused, mis
tekivad § 48 kisitamisel protssssuaalses korras.

Sama § 45 miirab, et kul ebikaasad on Gigustatud elama

lahus, siis on abielunalisel oma elukoht.
Prutsessuaalses mdttas on tarvilik, et ka siin tuleb arves-
tusele vaid abikaasade faxtiline lahus elamine, ilma et abielu-

naise iseseisva elukoha kilsimus oleks sdltuv seaduslikust digu-
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gest lahus elada.

Isiku kalitse.

P Sy B < AL s W

§ 48 jirele v3ib seadusliku nime muvtmine toimuda, kui sel-
leks on mdjuvaid pShjusi, on scovitav, et need pShjused oleks
kas vd1 tldjoontes seaduses mHdritletud, sest vastasel korral
voib see nii isikutele kul ka vastavatele asutustele pShjuste
mS juvuse Hramfiramisel raskusi tekitada (N#it. kas on m3juveks
pdhjuseks isiku karistamine). Seletuskirjast n#htub, et nime

muutmise ldhem kord saab kindlaks miaratud eriseadusega, kuid

.....

duslilu nime muutmine viib toimude seatud korras, kul sellega
el rikuta kolmandate isikute huvisid.
Vdlismaa tsiviil seadustikkudes on nime muutmise alused

ldhemalt dramiiratud (vrd.B.G.B.)

Igilu 18p.

§ 68 médrab, et surnuks tunnustamise palvet voidb esitada,
(kohtule) kul on m8sdunud vihemalt ks aasta surmahidaohu 18-
pust v6i vihemalt viio aastat elusolemisest viimase feate saa-
misest.

Seletuskirjas on téditsa Cieti tihendatud, et surnuks tun-
nustamine on praesumtio juris, kuid mitte dc¢ jure, ning et ette-
nghtud tthe ja viie aastused tdhtajed vBivad osutuda esimesel
pilgul vara jastelrs - kuid et ka tcised vGimalikud ajamomendid
polla kahjuks rohkem pShjendatud. Siin oleks fige siiski vahet
teha harilikkudel tingimustel (5 a. tdhtaeg) surnuks tunnustamie
se puhul alaealiste (alla 20 aastat) ja kSrges vanaduses oleva-
te isikute juures. Esimesel juhul on eeldatav nende suurem vas-
tupanu- ja eluv@ime, teisel juhul aga vastupidine. On ka eelda-

tav, et alaecalised ei suuda sHirasel juhul surnuks tunnistemise
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korral, kui nad peaks elus olema, tarviliselt omi digusi kaits-

ta. Seepirast tuleb tunnustada otstarbckaks, et harilikimdel

tingimustel surnuks tunnustamine ei v3i aset leida, kui isik

on alla 20 a. vana Ja kdrges vanaduses isikute juures vdiks

see tdhtaeg olla lithem, sarnaselt, et nimetatud 5 a. sissc lan-
geks ka ithe aastane proklasmi tédhtaeg. Analoogilised m#&rused
on tuntud ka vilismaa seaduseandlustes (vrd.B.G.B.§ 18-19).

§ 55 jdrele v3ib kadunu, kes on tunnustatud surnuks, kui -
ta tuleb tagasi, pirijatelt oma varanduse tagasi nﬁuda, kuivdrd
noudmise algul neil see varandus veel alles on v3i nad on sel-
lest rikastunud v8i rikestumise pahatahtlikult vOSrandanud. Siin
kohal oleks tarvilik ettentha ka pHrijate vastutust, kes on
lasknud kadunu surnuls tunnustada, teades et kadunu on siiski
elus, s.o. vastutus juhul kul surnukstunnustamise palve esita-

takse pahas usus,scl puhul v3iks vastutus olla suurem.

Juriidilised isikud.

P o am e

§ 56 c¢n tahetud #ldiselt Hramdfrata juriidilise isikm ise-
loomu ja mGistet, kuid see mdiste ei ole viljendatud kiillaldase
sclgusega,

Nii Sigusteoreetiliselt kui ka kohtupraksises on tekkinud
vaidlusi kisimuse Ule, mida knjutab enesest juriidiline isik
ja vastavalt sellele on tekkinud ka raskused ja vaidlused tksi-
kute konkrect kilsimvste lahendamise juures ni juriidilise isiku
ja kolmandate.isikute'vahel kuil ka juriidilise isiku ja tema
oma. liilmcte vehel, erifi viimased suhted kehtiva B.E.S. jirele
el ole tépsemalt mdiritlotude Ka kHesolev eelnBu ei anna scllels
tarvilikku lzhendus®h.

Kohtupreksis (vrd.V.S. 15.1898/59; 1905/55, Riigik.Ts.
1024/46) on asunud sefsukonale, et juriidilise isiky pShikiri

on liikmete suhtes leping ja on terve rea kilsimusi lehendanud
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viljudes sellest seisukohast, on olnud aga teisi seisukohti, kus
vaatamata sellelc, ct pShikirja nluetest el ole kinnipeetud,on
peakoosoleku otsused, vaatamata vastuvaidlustele, kohtus plsi-
ma jdinud, kuna nendc tUhistamist el ole scaduses cttendhtud
korras ndutud. Need vastuoksused ja vaidlused oleks korvalda-

tavad, kui on juriidiliste isikute (nii universitas personarum,

kui ka universitas bonorum) mfisted midritletud ning antud tdp- ‘

ne teoreetiline alus juriidilise isiku liikmete vaheliste vahe-

kordede lahendamiseks.

§ 155 jdrele cksimus sel le kohta, mis oli t3ukeks tahte
avaldamiselc, ol loeta oluliseks. § 154 jirele vdib tahteaval-
duse tihistamist ndula vaid olulise eksimure, pettuse v6i sun-
duse puhul.

Siin kohal v@iks tulla kaalumisele, et lubatakse rahatu
tehiagu (negotium lucrati-um) puhul eksimust tahteavalduse mo-
tiividces votta tahteavalduse tihistamise aluseks, kul tahterval-
dus jdrgner vaid cksimuse tagajirjel. See seisukoht oli ette-
nghtud ka Rooma 3iguses.

Esindus.

§ 162-171l mis maksavad Wldosana ke kohustus Giguse suhtes,
en moeldud ndhtavasti vaid iildreeglitena, kuna ldhem csinduse
ulatuse dramdéramine simnid kohustus (lepingu) diguses. Seaduse
seletuskirjast seda kull ei n#htu, kuid viited P.~-J.§ 30-37
lasevad scda jfreldada, sest P.~J.§ 566-587 (Projet‘de code des
obligations ct des contrats 1927 a.) misritlevad ka selle mBiste
idhemalt, samuti v8ib oletada seda viidetest B.E.S.§ 2917 ja
3113, seepirast ei ole tarvidust eeln®u tdhendatud osa juires

léhemalt peatuda.

l

|
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2) stidlanc pool tasb kahjud, mis kihlusc tagajérjel on
tekkinud teisele kihlatule v0oi kélmm1datele isikutele (§ 200

3) kul neitsilik pruut on peigmehega suguliselt kokkuela=-
nud ning tema isiklil: scisukord seeldbi ilma tema siiita halve-
neb, vGib tema peigmche aliellumisest loobumise korral temalt
ndude rahalist tasu (§ 223);

4) kui pruut on peigmchelt jHdnud rase@aks, on pruut 0i-
gustatud nBudma abielu s3lmimist, sellc mitte asetleidmiscl
aga lahutatud naise Tigusi. Lapsel ~n seejuures abielus simn-
dinud lapse Biguscd (§ 224) .

Nagu celpool tﬁhendafud, sisaldab eelndu tthe iseseisva
nidruse (§ 225), mis néeb ette, et kui keegi ahvatleb neiu
sugulisele kokkarlamisele kindla Iubadusega temaga abiellu
samasvguseks nbudniseks kui ahvatletud pruudilgi § 224 jdrele,
8.0 nouda abielurSlmimist Ja lahutatud naise Figusi.

Jdende paragrahvide kohta tuleb tdhendada jérgmist:

1) Protsessi korral tuleb lubadusabielluda tdendada nii
kel kui ka teisel juhul, tarbekorral tunnistajate seletuste-
ga, mispidrast § 217 tihoendatud kolmandad isikud esinevad vaid
toendajatena, el saa neile teatamist aga votta formaliteedi
tditmisena. 7

2) kihluse ja § 225 ctien#htud juhu effektid on samased
(nBue § 224 jirele), vdljaarvetud vaid kinkide tagasi nSudmi-
ne (§ 221,222) ja tasu ndudmine (§ 223). Nieme, et mSlemate
juh*tude vahel puuduvacd suuremad praktilised lahkuminekud cffek-
tide suhtes. :

Scaduse #1ldmStte jirele on ka viimasel juhul (§ 225) Bi-
gus kinkisid tagasi ndude (condiktio causa data, causa aon
secuta), ci ole mingid takistusi xa kihluse korral seda teha

samal alusel, samuti v3ib kahjutasu nSudmised lahendatud saada
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tildseaduste slusel. Sarnastel juhtudel siindinud lapse Oigus-

1lik seisukord v3ib dramdiratud saada vastavas perekonna sea-

‘duse 0sas.

Koigist neist kaalutlustest jirgneb, et ei ole praktilist
va jadust kihlust iseseisva instituudina ettentha, vaid poolte
vahekorrad lahendatakse samade midruste jdrele kui neiu on

ahvatletud sugulisele kokkuelamisele kindla lubaduscga temaga

abielluda, voi Uldseaduste alusel.

Tithised jea vaieidavad abielud.

§ 241 cttenthtud juhud on lahendatud eelndu § 235-das,
. mispdrast tulsks § 241 kustutada (NBude tdstmise Bigus on ette-=
nihtud § 236).

Abielu lahutus.

§ 261 cn vastolus eclutu #ldpShimdttega, mille jirele ei
ole alimenteerimine abielulahutuse puhul ettenihtud.

§ 262 jdrele v0ib avbikaasalit, kes on tunnustatud iksi
siildlaseks, teine abikassa tagasin®ude kingid, mis ta temale
kihluse v0i abielu kestel teinud, digustamata rikastumise
kohta kidivate eeskirjade jérgi.

See eeskirl on vietud B.G.B. ning en praegu kehtivale
seadusele vOeras. Selle miiruse rakendamine voib slinnitada,
silmaspidades ahbielulahutamise kohta k#ivaid eeskirju, prakti-
kas raskusi, kunec kohus sagedasti lehutades abielu ja tunnus-
tades the abikaasa suldlaseks pooleks, piirdub vaid teatave-
te faktide konstateerimisega, ilma et ta saskski siiveneda
pShjustesse (abielu sead.§ 23).

Seletuskirjast on niha, et komisjonis on tekitanud vaie-
lusi kisimvs, kas lubada abielulahutust poolte kokkuleppel,
10puks on aga vastav paragrahv hidlteenamusega eelﬁSusse voe=

tud téhendusega, et tihtaeg ndudmise esitamise ja otsuse tege-
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misc vahel peaks olema pikem praegusest (8 kuulisest). Sels-
tuskirjas on toodud ira thtlasi ka pShjendused, mis o0lid ette-
toodud stdrase abiclulahutuse mooduse vastu.

Tuleb thintda nende seisukohtadegg, millistele komisjon
16peks on asunud. Abielu on sisuliselt juba hdvinenud kogu
oma sotsiaalscte funktsioonide tditmisega, kul pooled m»m nodnda
kaugele jOudnud, et nad esitavad palve abielu lahutamiseksj
voimaldades abielu lahutada ithisel kokkuleppel jiib &ra plin:ﬁ
1lik p®hjuste uurimine kohtu poolt, mis vehel vOivad olla sHé-
rased, et neid harilikus protsessuaal korras ei tahetakski
ette tuua jo mis seega avaldaks survet s#irase abielu formaal-
scks cdasikestmiseks, kuna see sisuliselt enam oma otstarbe-
le ei vasta. Tuleb veel allakriipsutada seda ndhet, et sHiérase
abielulahutuse punul on abikaasad ka kokkuleppe teel omad va-
randuslised vahekorrad lahendanud, samuti kokkuieppinud ka
laste kasvatamise ning tlespidamise kiisimustes, mis lihtsus-
tab ja vastavalt psolte tahtele korraldab nende Siguslised
-vehekorrad tulevikus, mis omakorda el jita m@ju avaldamata
kohtuprotsesside arvule. Mitte v3imaldadeés lahutust kokkulep-
pel v0ib tekklda sHirane seisukord, praeguse protsessuaalkor-
re. juures on see tdiestl vBimalik, et ks abikaasa esitab tei-
se vastu ndudmise mingil abiclu lahutamiseks piisaval pBhju-
sel ning vastaspool vStab lihtsalt nSudmise Sigeks, mis vBi-
maldeb veel kiiremat abielulahutust. Et sarnast seisukorda
vdltida, ning tunnustades #lemaltoodud pShimdtteid, el ole
otstarbekohane loobuda ablelulahutusest kokkuleppel.

Ka pikema, kui kolme xuulise t#htaja mi4iramine palve esi-
temise ja kohtu otsuse tegemise vahel ei oleks samadel pGhjus-
tel soovitav ega pShjendatud.

Selle kiisimuse kchta tuleb tdhendada, et ka vHlismaa sea-

dﬁganalusteie el ole sarnaiie abielulahutuse vGimalus tundmatu
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(seletuskir jas on *#hendatud, et praeguse Euroopa kultuuri-
piirkonnas on ta lldreeglina tiiesti kdrvale jHetud). Lati
1921.a. seaduses (§ 51) ja Tanni 1922.a. seaduses (§ 52-53)
abielulahutusc kohta on see vGimalus ettendhtud. viimases

olgugi abikaasade lahuselu korral.

Abikaasade varadigused.

Kehtiva B.E.S. jirele abielumche ja abielunaise varandus
moodustab ildreeglina kas varaithenduse (Gutereinheit, Giter-
vereinigung) vOi varathisuse (Gltergemeinschuft). Varaithisus
loetakse maksvaks Liivi linnasgead.(§ 79) ja Narva linnaseadu-
se (§ 67-68) jdrele, tegelikult maksab tema aga puhtal kujui
vaid Narva linnas. Seega on domineeruv varatthenduse slistecm.
Molemate slisteemide isefirsldused tulevad ndhtavale kBige sel-
gemalt abielu 18ppemise korral.

Varathenduse juurcs leiab aset ajutiselt puht viliselt |
liidetud varanduskogu jagunemine algosadeks (§ 117,118,121),
kune varalhisuse juures kuulub kogu varanduskogu &rajagamisele
abikaasade vahel (§ 1808,1813,vrd. 126), kuid cn ka vdimalusi
tthe abikassa surma korral jitta jagamate kogu varandust (commu-
nio prorogata § 1805,1822).

Varalthisusc juures mOlemate abikaasade kdgu varandus moo-
dustab ithise varanduse tombu, mis on mlemate abikaasade Uhis-
emandus (§ 68,60,30), vavathenduse puhul ithis- chk kaasoman-
dust (condominium) ei toki, varandused on thendatud vaid mehe
velitsemise alla (§ 41,40,69), samati valitseb mees varandust
ka varaithisuse korral.

Andes ablelumehc lalad Oigused naise varanduse kasutamisel
ja valitscmisel on aga keutiva seaduse poolt jirjekindlalt ndue
ldbiviidud, et sarnase kasutamise ja valitsemise tagajdrjel
ei tohi naise varandus vihencde ega hHvineda. Abielu 13ppemi-

sel, samuti kul mees kaotab ¥iguse valitseda naise vara, on
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naisel Sigu- abiellu toodud varandust tagasi nduda (§ 47,57,
60 j.t.) ja mees on vastutav selles suhtes ka naise pirijate
ges (§ 59-66).

Abielunaise varandusline teguvdime on abielu kestel viga
piiratud, vdljaarvatud vaid tema korraldused erivara (§ 27
jet.) subtes ja viljaarvatud masalad, kus maksadb varalahusus
(Petserimaa, Naroova tagune).

Tsiviil seadustiku eeln®u on loonud praequ kehtivast sca-
dusest kaugele ulatuvalt lahkuminevad normid. “m loodud vake-
.soetuse, varalhenduse, varaithisuse ja varalahususe slsteemid.
Normaalseks abikaasade varasiisteemiks on ettenthtud varasoetus,
kuna teised siisteemid tekivad abielu lepingu alusel, ja vara-
lahusus pecle selle veel seaduscs ettenfhtud juhtudel.

Eelndu § 263 dofirecrib abielu jérgmiselt: Abiellumisega
dhendatakse mees ja naire abiclulisse koosellu vastastikuseks
toctamiseks ja lacte scamiseks ning kasvatamiseks. Nad volgne-
vad teineteiscle truudust ning tthisele hilvele tksmeelset kaas-
tegevasts Vastugidised lepped ja tingiﬁused on tihised.

§ 264 jirele on mdlemal abikeasal tthine otsustamis@igus
koigis perckondliku kooselamise kohta k#ivais asjus, eriti ka
perekondliku elukoha ja korteri mHiramiscs. Lahkuminekute kor-
ral on mehe otsas médduandev. Kui mehe otsus on oludega pShjen-

damata, gsiis lehzrdab kiisimuse naise palvel hoolekande kohus.

§ 269 jdrele c¢n kuwsbki abikaasa kohustatud varaga ning
tegevusega kodus ja vdljaspcol kaasa aitama abielulise #lespi~
damise soelamisel.

Nenlest m¥irustest vSib jireldada, esiteks seda (§ 263),
et komisjon el ole tahtn.d vaadata abielule ainult kui mehe ja
naise teadlikulc tthendusele laste saamiseks ja kasvatamiseks,
veid kdsitab abielu kul sotsiralset viirtuct, millel ja eriti

abielu 18bi tekkival perekonnal on riiklises ja thiskondlises
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elus suur tihtsus, teiseks aga (§ 264) tahetakse kaotada mehe
ilivdim naise le, seega et antakse mSlematele abikaasadele
thine otsustamise Sigus perekondliku kooselamise kohta kdivais
asjus.

Secga on tahetud lahendada abikaasade varanduslised kul ka
isiklised vahekorrad viljudes mClematc nii mehe kui ka naise
lahususe kul normaalse abikaasade varasiisteemi juure ja seda
tdiesti Oigustatult, sest abikaasadec varalahusus (sarnasel ku-
jul nagu te maksab praegu Vene S.K. X ke j- I Jdrele ja nagu
seda ka eelnBu ettenieb) el oleks Figlane nende abikaasade
suhtes, kos el oma isestisvat teenistust vaid tootavad teise
abikaasa majapidamises, kuna see ci voimaldeks neile varanduse
zogumist.

Normaalse varasisteemina on voetud varasoetuse vahekord,
mis pdhjencb Ungari, Skandinaavia ja Saksa vastavatel eeskuju-
del, kuid seejuures tuleb tihendada, et ilkski neist vdlismais-
test seadustest el ole puhtal kujul kdsitamist leidnud.

§ 285 métrab, et abikaasad on telneteisega varascvetuse
vahekorras, kui nende vahel ei ole seatud (lepinguga) varathen-
dust, varathisust v8i varalahusust. § 292 jdrele varasoetuse
vahekorras jaivad igale abikaasale olenemata teisest abikaasast
alale kdik Gigused oma vara peale, mis talle kuulus abielu
sSlmimisel voi mis ta omandab abielu kestel. Sissetulekud ja
saavutised kuuluvad sellele abikaasale, kelle varast v8i toost

ned on saadud.
Uldreeglina valitseb kumbki abikaasa oma varandust, v§ib

seda age teisele abikaasale valitseda anda ja tagasi votta oma
drandgemise jdrele (erimdirus kaasavara kohta § 295). Kumbki
abikaasa vastutab oma vBlgade eest, kuid igapdevaseks ma japi-

damiseks mning lastekasvatamiseks tehtud volgade eest vastutab
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eeskdtt mees juhtudel, mil lahkarvamuste korral mehe otsus on
olnud médduandev.

See puhas varaviidrtus, mis kummalegl ablkaasaie varasoe-
tuse 1loppomisel pirast erivara Ja vilgade mahaarvutust Ule jitb,
kujundab lummagi abikaasa soctisvara (§ 299).

Erivara hulka kuulub (§ 800) ja tuleb mahaarvata:

1) abiellu toodud vara; 2)vara, mis on abielulepinguga
tunnustatud erivarast; 3)vara, mis abikaasa on saanud kolunan-
dalt isikult erivaraks vdi tingimusega, et ta ise seda valit-
seks ja kisutaks; varaesemed, mis oma leomult on abikaasa isik-
likuks tarvitamiseks; 4)mis omandatakse erivara hulka kuuluva
Oiguse alusel vU1 tasuna erivara hulka kuuluva eseme hivitami-
se, rikkumiss vfi dravitmisc eest vGi erivara kohta kiiva te~
hinguga. Peale selle kuulub igal juhul naise erivara hulka kaa-
savara (§ 280).

Kui v8tta ldhema vaatluse alla varasoetuse vehekorra nor-
maalsed 1l8ppemise viisid, s.o. tthe abikaasa surm ja abielulahu-
tus, sils kujuneb seisukord jirgmiseks:

Kummalgl abikaasal on Sigus saada pool sellest, mis teise
varanduscs or soetisvara, kui abielu en lastega ja %, kui abi-
elu on lasteta (§ 297).

Surma korral pirandab tileelanud abikaasa veel (§ 553) sea-
duse jirgi: 1l)esimese jérjekorra pirijate k8rval - lapseesa
parandusest, kul aga lapse osa on vBhem kui Uks neljandik pi-
randusest, siis lhe neljandiku, 2)teise jdrjekorra pirijate je
vanavanemate kdrval - 3 pdrandusest j.ne.e, ‘

Negu nendest midrustest ndha, ja kuil silmaspidada vBlgade
mehaarvestamise ja soeticvara kohta kdivaid eeskirju, kujuneb
pubta soetisvara vidrtuse kindlaksmiiramine Sige keerukaks
ning véib scega pShjustade igosuguseid arusaamatusi ja kohtu

poole p&dramisi eriti, kui abielu 13peb the abikaasa surmaga.
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Peale selle ei anna abikaasade soetisvara vahekord selle 1l3ppe-
misel kiillaldasel médral kindlustusi abielus sindinud lastele.
Knjunebh ka Oilge keeruliseks kolmandate isikute ndudmiste ra-
huldamine (v8lad), kuna kelmandatel isikutel on #irmiselt ras-
ke kindlaks hakata tegemsa, missuguse vara peale on neil Figus
ndudmistega ptdrduda ja missugust iseloomu (erivars, abiellu
taodﬁd vara, soetisvara) varandus kannabe Juba nendel kaalut-
lustel ei saa celndu selles osas vastnvGetavaks pidada. Tuleb
giinkehal aga teenitada veel seda asjaolu, et rGhuvas enamuses
ei oma meie abielunaised iseseisvaid sissetulexuid, millest
neil vdiks tekkida ema erivarandus, nende tegevus seisab vaid
kuduses majapidumises, nende seisuxorras ei anna eelnfu sel les

esas ningeid praktilisi paromusi, vdljaarvatud vaid puht teo-

reetiline Uigus oma vara valitsada. Volgade olemasolu kerral

ja tihelepannes kitsendusi, mis eelnbus en ettenthtud alimen-

toerimise suhtes, v0ib scetusvara vahekarra juures abielunaise
sel sukerd senisest halvemaks muutuda.

Peatudes selles kusimuses Reotsi ja Soeme vastavate sea-
duste juures nieme, et Routels (11.juuni 1528.a.sead.) ja Soo-
mes (18.juuni 1929.a.sead.§ 34,55) en kilsimus lahendatud sar-
naselt, et kumbki abikaasa v3ivad iseseisvalt oma vara valite
seda (teatqvate vastastikuste kitsendustege), kumagil v&ib
tekkida ema erivarandus, kuid kummagil abikaasal en -8sajagu
teise abikaasa varandusest, kusjuures vara jaotamisel abielu
lippemisc korral sasb kumbki abiksssa % varandusest (Seomes =
puhasvarast, Rootsis kogu varandusést).

See selsukerd ema iGpptulemuselt en sarnane B.E.S. ette-

ndhtud varathisusele (Giitergemeinschaft), kus abielu 15ppemisel

abikaasa saab omale 3 varandusest, kuna tal abielukestel oli

eeldatav kaassomandus selles osas (Narve linna sead.) -
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Eelndu on loonud 4 liiki varasiisteeme ja Uhenduses selle-
ga vara miisted: erivara, abicllutoodud vaera, kaasavara, abi-
eluvara, thisvara, lahusvara, Igale Uhele neist en antud oma
mOiste ja effekt varanducliste vahekordade v¥#ljakujunemisel.
Peale selle en vO0imaldatud veel muudatusi tuua abikaasade va-
revahekordades abiolulepiﬁgute kaudu.

EelnBusse on vOetud vana rooma dotalsiisteem ja ka kaasa-
varede slsteem, millega on rikutud stistcemi pShimdtete tthtlust.

Seejuures oleks killlaldane, kui olcks viljat8otatud itks
normaslne ja vastuvoetav slsteem, ilma et oleks tarvilik ol-
nud l¥ua veel klrvalsisteeme . Kui need k3rvalsiisteemid siiski
peaks plsima Jdima, siis Tuleks aga abielulepingute s3lmimist
piirata ainult nonde sisteenidega.

qumaal silsteeri viljiatiitamisel tuleks l8htude seisukoh-
tades*: 1)et selles oleks pthindtete Uhtlus 1#bi viidud; 2)et
sisteen oleks vAimalikul® lihtne; 3)et ta lahendaks abikaasade
varandusliste Siguste kisitamise ia 4)et ta lahendaks kisimuse,
kellele kuulub abicluvarendus.

Koiki neid kisimusi pucdutades el saa m86da minna tdhendu-
sest, et abielu on thiskondliku kcrra algrakukene, ja et oma
sotsisalset Ulesannet téita, peab ta olema hermooniline; el
saa teda ette kujutada mingisuguse konfliktide pesana. Seepi-
rast tuleb ka silwmaspidada, et seadus v@imaldaks sarnase har-
moonilisc perekonnzelu arenemise. Ei saa enessle ettekujutada
perekonda, kus ptoratakse Uhe vOl *teise abikaasa poolt kohtute
poole igasuguste mdtete lahkumirekute puhul. See v0iks ainult
siis acet leida, kui tiks abikaasalest ei ols suutcline ema

#legondeid tditma. Et mBlemaa abikaasad oleksid kOikides kiisi-

austes tthediguslised, seda el sasks seaduse jdrele lubada, vaid
see peaks olema kooskGlas ja clenema nendest tlesannetest ja

kohuste ulatusest, mis abikaasadel tuleb abielulise kooselu




suktes tdita. Ulesanded ja kohustused tingivad ka vastutuse,
jo seepdrast on ka seadustikud, kus abielumehele on paadud
rohkem kohustusi, temale ka suuremaid Sigusi andnud abielulis
sest kooselamisest tingitud kiisimuste lahendemiscl (B.E.S.,
B.G.B. jnee).

Varandusliste vahekordade korraldamisel tuleks pooldada
seisukohta, et lummagil abikassal oleks mOttelises osas kaas=-
ewanduse Oigus abielu vara peale, mille effekt seisaks selles,
et ta abielu 1ldppemisel omandab kindla osa varandusest, see-
juures vSiks kaalumisele tulla kisimus, kas seda osa isegl
mitte sdilitada varandustele ndudmiste pSiéramise korral kol-
mandate isikute poolt abielu kestvuse ajal.

Ulaltoodud kaalutlustel ei ole pdhjust lihemalt peatuda
teigte abicluvara slsteemide juures, milledel on subsidiaarne
iseloem ja millest ikski el lahenaa rahuldavalt abicluvarandu-

se normaal sisteeml kisimust.

Eestkoste ja hooldamine.

Eestkoste Instituudi juures on suuremalt osall kinnipee-
tud B.E.S. normidest, kuid siin on tehtud siiski ka muudatusi.
Allpool on dramirgitud lahkuminekud kohtivast seadustest, mis
cl oie eelndu seletuckirjas pShjendatud.

Kehtiv seadus nHgi ette, et kinnisvarade vodrandamise ja
ksormamiste puhui tulil hoolekande kohtu (valla-, alevi, linna-
vaestelastekohtu) otsus esitada kinnitamiseks jirelvelve koh-
tule (ringkonnakehtu I a. ja Il a.). Eelndu sisaldad vaid ithe
nddruse (§ 470 II 1.),0t kui mitdava kinnisvara seaduslik hind
pérandusldivu méiraniseks fletad 1000 krooni, tuleb toimetus
tthes hoolekande kohtn otsuscce esitada loa sasmiseks ka veel
jdrelvalve kohtules Kinn'svara vilgadega koormamise korral ja
ka teistcl juhtudel, kas kinnisvara vd¥randatakse, ei ole ji-

relevalve kohtu luba tarvis. Kuil asuda selsukohale, et kinnig~
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vara viOrandamise puhul on tarvilik ka jirelvalve kohtu luba,

tuleb puht jirjckindluse mOttes laiendada seda igasuguste

kinnisvara v88randamiste peale (ka pantimine, servituutidega
koormamine jne.). Eelndu jirele olcks sce nBuvetav ainult ostu-
mitigl lepingu sBlmimise korrale. Seadus tunneb aga ka teisi
kinnisvara v0Crandamise viise, mille tagajarjel kinnisvara
osaliselt vBi sootu v3ib oma vidrtuse kaotada. Tdiesti vastu-
ydtmatu on eelndu selles osas, et jirelvalve kohtu luba on
tarvilik kui kinnisvara seadnslik hind pérandusldivu méirami-
seks iletab 1000 krooni. Pirandusldivu viljaarvestamine on
viga keeruline protseduur, ning v6ib siinkohal nentida, et
pdrandusemaks ol sea igakord sugugl viljearvestatud vastavalt
kinnisvara tsgelilule viirtusele, vaid kujuneb sagedasti ju-
huslikuks (hooned tule vastu kinnitamata, kinnisvara fiktiiv
vBleedega koormatud jne.). Ei ole seepirast mingit loogilist
alust eestkostjas ja hnolekande kohtu togevust siduda sdirase
juhusliku ja kaudse hindemisega, kuna celndu mOte on sellcs,
et kinnisvarad, mille tegelik vidrtus iiletab teatavﬁ summa, ,
el v8i miidud saanda ilma jHrelvalve kohtu loata. Iga eestkoste
all oleva isilu kinnisvara viirtuse kchta on ja peavad andmed
hoolekande kohtus olema, see on eestkitt tarvilik jirelvalve
teostamiseks ccstkostja tile; ci ole scepdrast pShjust kinnis-
vara viircuse vdljaarvamisel tarvitada sarnast kasulstlist
teed nagu sec opn pirandusemaksu.suurus. Tuleks kindlaks mi4ira-
ta teatav viirtuse alammiir ja sce paigutada tsiviilseadustiklku.
See oleks ka lihtsam 2ii kohtutele kui ka eestkostjatele ning
el teeks viimaste sammusid clenevaks kGrvalisest seadusest,
nagu seda on péranduscmaksuseadus tsiviilseadustiku suhtss.
EelnSus on tarvitatud viljendust . direlvalve kohus",
sellega on tehetud, kui arvestada kehtiva seadusega, tdhistads

ringkonnakohute Maksva seaduse jirele teostab ringkonnakohus
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jdrelvalvet valla Ja alevi vaestelastekohtute Ule, kuna ring-
konnakohtul puudub jérelvalve Sigus linna vaestelastekohtute
suhtes (vrdl.vallakohtu sead., Kubermangu sead., Riigikohtu
uldk.ots. ). Linna vaestelastekohtud esitavad omad otsu-
sed ringkonnakohtule kinnitamiseks ja teatavad konkreet klsi-
mused vOivad ka kaebuste alusel tulla ringkonnakohtu lahendada.
Scejuures aga puuduvad ringkonnskehtul jHrelvalve Gigused,
sarnasena, nagu nad on mdeldavad Jérelvalve asutuse kolta,
linna vaestclastekohtute suhtes tHiesti. Selle tagajirjecl on
tekkinud dualism, kus Uht 1liiki hoolekande kohtute iile kuulub
jirelvalve digus kohtuasutustele, teiste kohta aga administra-

tiivasutusteles

Sarnane scisukord ei vSimalda pidada hoolekande kohtute
Ule tarvilist valvet, el v3imalda thtlustada kBikide hoele-
kande kohtute tegevust ning ei vOoimalda ks tarbekorral kSrval-
dada neild seadusest kdrvalekaldumisi, mis linna hoolekande
kohtutes vdived ette tulla. Hoolekande kohtutele (ka linna
omadele) tahctakse uue tsiviilseadustikuge panna lisaks terve
rida uusi llesandeid, mis nende tegevuse laiendavad ning kee-
rulisemaks muudavad. See nduab kahtlemata juhtnOdride andmist
nende tegovuses. Ei ole mBeldav, et neea juhtnddrid tht ja |
sams 1liiki asutustele antaksc paralleelselt nii kohtu kui ka
administratiivasatuste poolt, pealegi kus nad peaksid lahen-
dama samu kitgimusi. Koige selle tottu muutub akuutseks kﬁsimusé
et seaduseandja peaks lahendama ka jirelvalve teostamise klsi-
muse linna hoolekande kohtute kxohta ja see oleks mSeldav vaid
selles mittes, et jirelvalve Bigus pannakse vastavatele ring- |
konnekohtutele.

Siinkohal olgu téhendatud, et enne Xubermangu sead.maksma

panekut allusid linna vaestelaste kohtud jérelvalve korras ka ;
!
|

|



i BE S
kohtuasutustele - magistrastidele, Liivimaal - Riia Buekohtu-
le, Eestimaal - teatavate kitsendustega ilem maakohtule (vrdl.

Provinzialrecht der Ostseegouvernements. Behéirdenverfassung

§§ 311 p.4 ja 860 p.0).

Fdrandusfipus.

Pdrandus®iguse eelndu juures on aset leidnud suured muu-
datused vOrrcldes kehtivate seadustega. On tulnud nimelt kao-
tada sce partikularism, mis oll maksev kohalikkude seaduste
nédol. Eelndu ndeb ette thtlase pirandusdiguse kogu riigi ter-
ritooriumil, kuid sce juures el ole tema lthtunud otsekohe meil
maksvatest pédrandus Oiguse siistecmidest, vaid on loonud palju
uusi norme.

Mksikute normids jtures, mis paistavad olevat vastuvdtma=

tud v61 Uleliigsed on allpool ldhemalt peatatud.

Prrinine seaduse jirgi.

—v———

Parimise jarjekord.

Sugulaste pdrimisele kutsumise aluseks on eclndus vietud
n n.tivede siisteem. Pdrimisele kutsutakse kGige pealt piran-
duse jitja alanejad (§ 547), teises jirjekorras-vanemad ja
nende alanejad (§ 548), kolmandas jirjekorras vanavanemad ja
nende alanejad (§ 549) ja neljandas-vanavanemate vanemad ja
nende alane jad (§ 501). Seejuures, kul vanematest, vanavanema-
test jne. on mderad elus, pirivad nad kokku terve pédrandusec,
on tks v8i m¥lsmad neist surnud, astuvad surnu asemele tema
alanejad. Vanavanematc vanemotega ja nende alanejatega ldpeb
veresugulaste seaduse jirgne pdrimisdigus.

Nende uute normide jvures lthemalt peatudes tuleb tdhen-

dada, et kehtiva Giguse jirele maksab meil osaliselt Rooma

digusel osalt aga ka tiwvede stisteemil pShjenev parimise jipje-

kord, mis viljendust leiab ka sugulusvahekordade dramddramise:
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(B.E.S.§§ 248,249,246,250) . Uldjoontes vastab sugulaste piri-
minec Nov.118,kuid kohalikud seadused tecvad sellest erandeid.
Eriti seal, kus rootsi seadused on mdjutanud meis seaduste
kujunemist, on mirgate tlivede siistcemi pdhimStte l#biviimist.
Kehtiva vene tsiviil sead.jdrcle (§ 1111,1121) kutsutekse . -
pirimisele csimeses jirjekorras alanejad nende puudumisel aga
sugulased killgjoontes, kusjuurcs l&hemad sugulased tOr juvad
kaugemad vilja. Uhes Rooma Siguse pShimdtetega maksavad seega
meil ka tivede slisteemi pdhimdtted, kuid scgatuna Rooma Siguse
pBLimttetega. Dominceriv téhendus on siiski Rooma Siguse pShi-
mototel.

Sarnastel tingimustcl el oleks otstarbekas périmise
jér jckorra dramiiramiscl aluseks vOtta Saksa ja Helveetsia
seadustikkude ceskujul tiivede stisteeml, kuna meil levinenum
on Roome Biguse pdrimise kord, missuguse korra alusel uute ja
thtiaste normide maksmapanek el tekitaks niisuurt murrangut,
kui saksapirase tivedc siisteemi kehtima hakkamine.

Abikaasede pidrimisGigus (§ 5538 ja j.) ei ole eelndus see-~
vord selgelt Hramfiratud, et pirimisnormide rakendamisel vera-
sootvis~- ja teiste abikaasadc varavahekordade juures ei teki
aruscamatusi.

§ 557 juures v3iks tulla kaalumisele omavalitsuste piri-
mis Gigus pédrijata j#inud varanduste suktes.

Saksa ja Hulveetsia Giguste pohimdtete l#biviirmise puhul
parandusdiguse alal tuleks siinkohal puudutada tht pdnimGtet,
mis kil osaliselt rikub pirijate UheSiguslikxust, kuid mis
meie olukorras oma L1seloomu jé taga jirgede poolest on siiski
vidrt, et selle juurcs peatuda. MSeldud cn n.h. "Anorbenrcoht"
(H.8§ 617-621). See on pirimisdigus viikepdllupidajate juures

kus ks pirijatest, kes pirib pirandusejidtja pSllumajapidamise,
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asetatakse vOrreldes tciste kaaspirijatega paremasse seisukor-
da-saab pirandusejétja talu tthes tarviliku inventariga odavama
hinnaga kui selle turuviirtus v8i saab suurem. péranduse osa
kui kaaspirijad.

Sce norm on kehtima pandud sclleks, et vGimaldada pdllu-
majapidamistel elujBulistena eksisteerida ka peale omaniku
surms tems phrije kdes. Samuti takistab see (osalisclt) pdllu-
ma janduse iiksuste partsellernist liig veikseteks ﬁing sesga
elujouetuteks uksustcks.

Vaadeldes meic kohtute tegevust piranduste jagamise alal
tuleb konstateerida virdlemisi sagedast pirijate kohtu poole
ptéramisi p6llumajandusliste iiksuste jagamise pdrast. Protsen-
tuaalselt on palju safnaseid talusid, mide vdimatu on nende
veiksuse v01 pHrijate rohkuse t8ttu reaal osadesse Hrajagada.
kumisele, kus need l8hevad uutesse kitesse ja viga sagedasti
alla nende tegeliku vidrtuse. Sarnastel pubkudel en pdrijate
Uhefiguslusc pChimdte kahtlemata vormiliselt kaitstud, kuid
tegelikult saavad nad siiski varanduse osade eest vihem, kui
nende tegelik vadrtus on.

Teiseks el tee kehtiv seadus mingit takistust talude -t~
keldamiseks. Sellc tagajirjel voib tekkida seisukord kus iga
tksik pirija saab seevdrra veikse Pesal osa, et see el viimal-
da sclle tksuse iseseisve talundina kasatamist.

MBlematel ettetoodud juktudel on silmaspeetud ﬁheBiguslu-
se pChimbtet, kuid selle taga)drjel on siiski pirijate huvid
kannatanud,

Oleks seepirast se¢ovitav, et vOetakse kaalumisele n.n.
Anerbenrecht'i pSnimbtete mak smapanek uues tsiviilseacustikus

ka selles mOttes, et pSllumajandusliste tiksuste reaalosadesse



w 06
> -

Jagamise puhul pHranduse jagamise korras oleks vfimalik suvres
ma recaal osa saajat eesOigustada teiste pirijate ees.

Ka el vGiks lubada pGllumajandusliste Uksuste jagamist
liig veikscteks osadeks.

Ablksasade pdrimise juures peatudes tuleb t#hendada, et
eelndu kaotab #ra lese vara kasutamise Ciguse. Nii linna kui
ka maaseaduste jarele (ka talurahva seadused) jdeti lesele kas
piiramatu v01 pliratud abielu vara edasikasutamise Tigus. See
seaduse norm on meie Siguskorda juurdunud ning el oleks ratsiom
naalne seda sootuxs kaotada, pealegi kus isegl eelnduy ette-
n&htud abikaasade varavahekordade juures on voimalik seda il-
ma sisteemi rikkumata s#ilitada.

See v@imaldaks ka jdHda lihemale praegu mak svatele pGhi-
motetele.

Pdrija Oigused ja kohused.

Eelntu § 768 jérele ldhevad pirarduse vastuvdtmisega ise-
encsest pidrijale Ule k3ik pirandaja Gigused ja kohused. kui-
vord nad ei kustu pirandaja isikuge, ninc § 775 jirele kamnab
pirija piranduse volad. Pirija on kehustatud, kui temale tile-
ldinud pHrandusest v6landuete rahuldamiseks el jitku, vdlausal-
de jaid rahuldama ka oma enese varast.

Tsiviilseadustiku eelndu on seega ~maks votnud kehtiva
B.E.S. pthimdtte ;4rija vastutuse kohta oma isikiiku varandu-
sega phrarndaja v5lgade eest (B.E.S.§ 2639 ja j.), jitab aga
Oigusc, samuti kui B.E.3., pirijal tarvitada baneficitm in-
ventarii.

Peatudes kehtiva B E.S. juures, tuleb konstateerida, et
terve rida pirijaid on erandatud seaduse joul vastutusest oma
varanlusega pirandaja vilgade eest (vrd.B.E.S. § 1787,1750,
1755,1758,1764,1766,18é7,1885,1848,1855,1866,2650,2656,3280,
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4414 ,444C). Lldrecglina makeab B.E.S.8 2656 mille jirele on
heausklik périja vastutav ainult eeadud piranduse ulatuses,
pecale selle veel terve rida erandeid, mis vdljend-tvd #lemal-
téhendatud paragrahvides. Seega on kehtiva B.E.S. jérele piri-
ja vastutus oma varandusega vOrdlemisi piiratud hulgaliste
crandite tottu. Ka talurahva ceadused plirasid seda vastutust.
Zelndu pannes raksma pirija vastutuse § 768 ja 77& ettendhiud
ulatuses laiendab seda vestutust, on keotanud erandid, k.id
eelrnlu sz3letuslkirjas ¢l ole lihemalt dratBhendatud neid motii-
ve, mis anlsid toulre pirijate seisundi raskendamiseks. Siin
voiks olla wddduardev vaid tks vdide, et pdrijal on Bigus
vabaneda vastuiusest inventari Giguse tarvitamiscga.

Selle vdite puhul olgu tdhendatud, et vaevelt leidub isi=-
kut, kes tecades, et tal pirandi vastuvitmise puhul tulcb oma
crnere varanducega katta pérandil lasuvad v0lad, votcks pirandi
vastu ilma inventari Oiguse tarvitamiseta. Kul aga peaksid
¢t read on valmis ka vabatahtlikult pirandaja v3lgasid tasumas

Seega voib tegelikuit aset leide pirija vastutus oma ve-
rancusega (ultra vires hereditetis) vaid juhtudel kus pirija
on teadlik olnud, ct pirandajal ei ole volgasid, mis Uletaksid
teme varandusec kuid hiljem on selgunud siiski vastupidine.
Sernasel juhul 781h kehtiva seaduse alusel (B.E.S.§ 2656) pi-
rija ennest kaitsta oma hea usuga ja vastutab ainult saadud
pérardi ulatusec. On ka arusaadav. et kaugematel sugulastel,
sagedastl ka perekonnaliikmell, pole tildse teada vGlgacde eole-
masolu, mis annaks neile pohjuse tarvitada inventari Tigust.
Siirkohal tuleb veel tdhendada, et ka kohtuliku proklaami Lor=-
ral ol saa selget Ulcvaadet pHrandaja vdlgadest, sest necd

noudmiscd mis on pirandaja cluajal kohtulikvlt laliendatud, kuid
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tiitmine nende jHrele el ole veel 1Gppenud, el kuulu proklaa-
mi korras ilesandmisele. Seega iga ettevaatlik périja saab tar-
vitama Inventarl Gigust. EelnSus viljendatud pChiudtete 18ttu
voib see osutuda paratamatuks.

Uuema aja Gigusteadlises‘kirjanduses on ka stna voetud
périja oma varandusega vastutuse kaotamise poolt ja ka mdne
unema seaduseandluse poolt on see seisukoht tunnustatud (S.S.
S.R., Brasiilia 1916.a. tsiv.sead.).

Ulaltoodud kaalutlustel tuleb asuda seisukohale, et ‘wes
tsiviilssadustikus tuleks pirija vastutus pdrandaja vSlgede
eest midrata ainuit saadud pirandi nlatuses.

V0oiks tulia veel kOne alla pérandaja kreeditoride huvide
kaitse seisukoht, kuid see ei saa olla kealuv, sest tecreeti-
lisel® el oleks saanud pirandaja neid ka rohkemal mésral ra-
huldada kur tal varandust oli, tema kohustuste Uleminek piri-
jale pirandaks pdrandaja kreeditoride reisukorda, kuid pirije
enese kreeditoride seisukord muutulks halvemaks. Puhi loogili~
selt el oleks mingit alust périja enese kreeditoride huvisid
ohverdada pirandaja kreeditori omadele ainuit seepirasti, et
périja piranduse vastu vottis.

Kui kaotada pHrija vastutus oma varandusega voiksid kaalu-
misele tulla korrektiivid proklaami korras selles suunas, et
kreeditorid el raotaks absoluutselt vSimalust oml nBuete ra«

huldaniseks peale proklami aja m8Sdumise.

Asidigus.

£
L

Valdus.
KelnSu § 850 jdrele on asja +valdajaks see, kellel on te-
gelik v3im asja We. § 857 jédrele aga vBib asje valdust oman-
dads ilma Uleandmiseta, %ui kolmes isik vGi vdorandaja ise

jd8b asja valdama erilise digusvahekorra alusel. Kiesoleval
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juhul en § 857 midrus vastolus nii § 850 kui ka § 852-ga, sest
viimase alusel v0ib asjal olla ainult kaudne valdaja ja otsenc
valdaja, viimane en aga ajutinc. § 857 nduab seepirast tipsc-

mat redaktsiooni, et kBrvaldada mainitud vastolu.(§ 857 pdhje-
neb H.§ 924,350 ja 852 aga B.E.S.).

Valduse kaitse suhles ei ole eelnfu mdfritlenud konflik-
tide lahendamise otsese valdaja ja kaudse valdaja vahel. Selles
kilsimuses seaduse rakendamisel tuleks asudé otsekohe seaduse
interpreteerimisele. Samuti el mHira eelndu kindlaks kas oma-
nik-koudne valdaja v0ib valduse ennistumice ndude vastu vaiel=-
da omandusSicuse alusel (n#it. esitades vastava vastunSude).
Fehtivas B.E.S. on need klisimused seoses kohtupraktikaga la-
hendatud ja nimelt selles mdttes, et rikutud valduse ernista-
mise u0ue vOib esitatud saada ka omaniku vastu ning viimene
el saa selle nﬁudmisé vastn vaielda omanduse Jiguse alusel.
Rikutud valdus scab igal juhul ennistatud, kuna pirast juba
omanik vOib omad Gigused vastava ndude esitamisega jalule
seada.

Peatudes eelndu § 867 juures tuleb tahendada, et sellc
redaktsioon laseb ennast sarnaselt télgendada, et omanik vGib
rikutud valduse ennistamise nSudmise vastu vaielda ka oma

omar.dusdigust ette tuues, kuma lubama®u omavoli mOiste on ld-

hemalt médritlemeta. Eelndu selle osa tldmBttest vOib siiski
seldada, et sarnmact normi ei ole tahetud maksma panna, kuild
et drahoida sellel alal vGimalikks arusaamatusi oleks seaduse
tdpsem reduktsioon tarvilik.

§ 875 jdrele on kinnistuspaamatusse kantud kinnisasja
suhtes Bigusc aletus ja tagasinbudmise Jigus ainult sellel
valdajal, kes kinnistusrasmatusse kantud. Juhul kui kinnisvara

valdus on aga omavoline ja seadusevastane, cmanik ci ole en-
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nast veel kinnistusraamatutesse saanud sissekanda v3i en asissc-
kandmiseks olemas takistused (juhud, mis vdivad aset leida
ndit. pirimise korral), el sasks isik, kes on saanud omarduse
tiguse kinnisvarale (kuid kinnistusrasmatusse kandmata) omi
Oigusi kinnisvara suhtes maksma panna. Sanutl v0ib see m#Hdrus
tekitada arusaamatusi konfliktii puhul otsese valdaja je kaud-
se valdaje (omaniku)vahel. ¢ 875 on sissevBetud Helveetmia ts.
Sigusest (§ 927), kuld eclndu seletuskirjas el ole selle ra-
kendamise ja teiste m#Hrustega kooskOlastamise suhtes mingeid

motiive dratcodud. B.E.S. on see norm v30ras.

Kinnis tusraamat.

Kinnistusraametud pcavad andma sclge ja thpse iilevaate kinnis-
vara juriidilisest ja majanduslisest seisundist. Seepérast
kxehtiva seaduse Jirele mirgitakse neis ara kinnisvara asuxeht
ia koosseis, kes on tema omanik, missugused kolmandate isikute
as10igused teda koormavad, missugused reaal koormatused on
temal ning missugused ndude Sigused on tema suhtes kolmandatel
isikutel. Eelndus on ettendhtud eripeatilkk kinnistusraamatu
kohta kuid selles peatlikis ei leidu vastust kUsimusele, mis-
sugused sissekanded tulevad kinnistusraamatutes teha. § 876
vdljendab vaid, et Oiguste kohta kinnisasjade peale peetakse
kinnistusraamatut. Suure tdhtsusega on asjaolu, missugane ju-
riidiline effekt on tthe v8i teise Giguse sissekandmisel kin-
nistusraamatusse, seepirast tuleks eelnSus ettendha, missugu-
sed 0!gused peavad ja missugused vBivad sissekantud saada,
gsamuti tuleks tdpselt Hramdirata ka nende sissekannete jurii-
diline effekt. Suureks takistuseks selles kiisimuses seisukoha
vétmisel en asjaolu, et puudub ndudebiguse eelndu, seepirast
tuleb piirduda siinkohal vaid sooviavaldusega, et Ulemalté-

hendatud kisimusi ei lahendataks eriseadusega, vaid vastavad
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mifrused sasksid kantud Tsiviilseadustikku.
Uksikasjalikult kiesoleva pestiki juures pcatudes tuleb
tdhendeda jérgmist:
§ 889 ndeb ette, et kuni kinnistamiseri on Bigusliku te-
hingu alusel asi®iguse omanda jal vGOrandaja vastu ainult isik-

lik nBude Oigus. NOudmine on sihitud kinnistamise teostamiseles

Kehtiv seadus (B.E.S. § 3014,3209 ja j.) nHeb ette, et sdéra-
sel juhul on asiBiguse omande jal, vOdrandaja vastu isiklik ndude
Oigus ja see vOib sihitud clla kas lepingu tditmiseks voi le-
pingu *tthistemiseks. Ka eelnBu koheselt v8ivad tekkida seisu-
korrad, kus osutub paratamatuks v0i tarvilikuks nduda lepingu
tihistamist, el oleks seepirast soovitav fikseerida, et ndud-
mine voib sihitud olla vaid kinnistamise teostamisele.

§ 898 jHirele kinnistusraamatusse sissekentud esiSigus
v63ra kinnlsasja peale ei kus*u selle +3ttu, et kinnisasja
omanik selle Giguse omandab vCi selle Ciguse c¢maja omandab
kinnisasja peale omandusdiguse. See miirus on eelndusse vie-
tud Saksa ja Ungari ts.sead.eeskujul (S. 889, U. 383).

Kehtiva seaduse jirele Giguste ja kohastuste thtelange-
mise korral (confusio) kustuvad m3lemad. See mBiste on meie
oiguskorda sissejuurdunud ning ei ole mingisuguseid erilisi
pdhjusi seda pChimdtet kaotada pealegi, kus kinnisvara uvuesti
voorandamise korral v3ivad need Sigused ja kohustused uuesti
fikseeritud sasda. FelnOu seletuskirjas on selle klisimuse kohta
tthik.

Omandus .

§ 901 jirele on igal kazsomanikul oma mﬁrdosa kohta oma-
nikv Oigused nirg kohused. Ta v0ib seda csa vGOrandada aing
pantida ja See osa vastutab ta vOlgade eest. Selle murdosa

voorendamise korral on teistel kaasomanikkudel ostueelisBigus.



- 102 -

§ 902 aga m#irab, et kaasomanduses oleva asja reaalosa v00-
randamiseks on vaja kBigl kassomanikkude nBusolek.

Juhul kui keegi on kaasomanik mittelises osas (kinnistus-
raamatu jirele) kuid tegelikult kokkuleppe alusel teiste kaas-
omanikkudega kasutab seda reaal osana, el saaks tema ilma teis-
te ndusolekuta omi Gignei reaal osa kohta edasianda. Siin oleks
soovitavam asude seisukchale, et see oleks siiski v3imalik kuid
teistel kaasomaniltkudel olels ostucelisSigus. Sec oleks ka
kooskdlas § 951 viljendatud miirusega.

§ 925 rakendamine v3ib tuna aruvsaamatusi loomade suhtes

missugused on voetud erilise kaitse alla.

Kinnisomandus .

Eelnfu kaotab &dra kehtivas seaduses ettendhtud igamis=-
valduse instituudi omandus Figuse saavutamise aluéena kinnis-
varade suhtes ja asendab selle kinnistusraamatu sissekannete
igamisegas

Igamigvalduse alusel omanduchiguse saamine on Rooma 8i-
gusecst paritud instituut, on meil vanast ajast maksev olnud;
toda tunneb nii B.E.S. kul ka Vene tsiviil sead., samuti
nidgid scda ette talurahva seadused. Selle instituudi 4rakao-
tamino on seega suureulatusline mundatus. EelnSust kui ka
scletuskirjast pole n#ha kuidas on kavatsetud korraldada neid
vahekordi, mis praegu on kinnisvarade suites tekkinud isiku-
tel, kes on' neid oma nimcle kinnistamata #lc 10 aasta heas
usug. ja vahetpidamata kasutanud. Kul hakab kehtima uus tsiviil-
seadustik eelndus ettenfhtud kujul kaotaksid need isikud oma
omanduse Oiguse.

Soepéfast, kui tahetakse iganemisvaldusc instituuti hoo-

pis kdrvale jidtta, tulevad viljatddtada ka vastavad Hlemineku

aja médrusede.
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Peatudes aga lihemalt selle kisimuse juures, tuleb nen-
tida, et need pShjendused, mis oun Hratoodud seletuskirjas
el ole kitllaldased iganenisvalduse Instituudl tiielikuks
kaotani seks, vGiksid olia vaid pChjuseks teatavate korrektii-
vide vdljat83tumiseks. Seda instituuti, kui igivana, ning
meie Giguskorda juurdunud, ci ole tageliku.elu kaalutlustel
otstarbekchanc kaotada, sest sce vGib tuua ja kahtlemata
toub kaasa vapustusi ning arusaamatusi. Ei ole see ka koos-
k%las nende juhtnjridega, mis on olnud kemisjonil tsiviil-
seadustiku celnfu vdljatddtemiscl-nimolt, vBimalikult holdu-
da radikaals:test muudatustest ning uue seacdustiku viljatds-
tamisel aluseks v3tta B.F.S.

Igamisvalduse instituudi mdtc seisab selles, et kOrval-
dade. Bigusie ebamddrasust, mis tekib sellest kui asja omacik
pikema aja jooksul el teosta oml Tigusi selle suhtes, jdttes
asia kasutamisc ja kusustamise Gigusedvteisele isikule, Venc
tsiviil seadustik nigi ette, et igamisvalduse pdhjal emani-
kuks saada vOis igaiiks kos kinnisasja véhemalt 10 aastat oli
omanikina vallanud ja kasutanud ilma et see valdus oleks ol-
nud tuletatud Siguslikust alusest v61 oleks olnud heausuline,
B.E S+ Jdrele on aga igamisvalduse pShjal omanduse Giguse
saamine rohkem kitsendatud, kuna pcale kinnisasja katkestama-
tut valdust vihsmalt 10 aasta jooksul, peab waldus olema hea-
usuline ning tuletalud olema Giguslisest alusest. Ka vdlismaa
seadusandlused tunnevad igamisvalduse instituuti (Prantsuse,
Helveetsia, Austria ja t.), lubades isegl halvausulisel val-
dajal omanduse Sigust saada olgugl pikema aja jooksul, kul
10 aastat.

Vaadeldes ldhemalt meie kohtupraksist mainitud asjaae

sthtes tuleb keastateerida, et nende jirele ei saa kill 0i-
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geks pidada seletuskirjas Hratoodud viidet nagu muutuks kin-
nisomandus kindlusetuks v0i nagu kannataksid selle all kinnis-
vera omaniku huvid, sest kui kinnisasja uue omande ja huvid
oleksid selle 18bi kannatanud seadusevastaselt (niite. endine
omanik ei teatanud faktilisest seisukorrastjne.) oleksid ol-
nud paratamatud vdhemalt kahjutasu ndude protsessid, kuid
wcil on terved kohturingkonnad kus ainsatki sarnast protsessi
pole olnud. Xahjuks punduvad andmed selle Ule kas neid on |
Wldse weii olnud. Et praegune kord oleks seega mingisuguseid
vapustusi esile kutsunud on seega pShjendamata.

Selle vestu on aga kaitstud olnud nende isikute Oigus=
likud huvid, kes on heas usus kinnisasja peale emanduse Ti-
gused saanud ja kinnisasja Ule 10 &. vahetpldamata omanikuna
vallanud. , |

¥ -
Kuimhe 1 T lgamisvaluuSs institupt drakao tada ‘
tekiteb sece suurl scgadusi, sest olles teadlikud praegu maks=- {
vatest seadustest, on isikud vaidlematult kasutanud kiarisasju
beas ususja seaduslikul alusel kul omanikud. <

KBigil neil kaalutlusil: ei ole soovitav praeguseé oJu~

korras nii kaugeleulatuvat muudatust ettebdtta vaid tuleb

rektiive.
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