KOHTU SOBER

KOHTUASJADE KOORMUSPUNKTID

Timo Ligi, Justiitsministeeriumi lepinguline konsultant

2006.a septembrikuisel koh-
tute haldamise ndukoja is-
tungil oli pdevakorras muu-
hulgas ka iga-aastane pohja-
likum kohtustatistika arute-
lu.

Kuulanud &ra Justiitsminis-
teeriumi  poolt koostatud
ulevaate kohtute, kohtuma-
jade ja osaliselt ka kohtunike
tood kajastavate statistiliste
naitajate kohta, joudsid nou-
koja litkmed jareldusele, et
koormuste hindamiseks on
vaja statistikat oluliselt tép-
sustada ja taiendada.

Tegemist polnud mingil ju-
hul uue ja ootamatu jareldu-
sega - vajadust tdpsema sta-
tistika jéarele on kohtute hal-
damise noukoda ja ka mit-
med kohtunikud korduvalt
rohutanud.

Peamiselt kerkib see teema
ules siis, kui on arutluse all
kohtunike v06i1 kohtuasjade
umberjagamine kohtute ja
kohtumajade vahel — tihti on

peamiseks muudatuste lébi-
viimise vastuargumendiks
kriitika kasutatava kohtu-
statistika madala detailsus-
astme suhtes, mistéttu pole
statistika tdpne ega muuda-
tuste pohjendusena kasuta-
miskdlbulik.

Senine kohtustatistika ei ole
voimaldanud eristada kohtu-
asju ldhtuvalt nende lahen-
damiseks kuluvast ajast,
mistéttu on suhtutud nii
tsiviil-, kriminaal-, vaarteo-
kui ka haldusasjadesse kui
vordsetesse ja pole ka arves-
tatud liigisiseseid ajamahu-
kuse erinevusi, mis tulene-
vad sellest, kas kriminaalasi
lahendatakse nt ld- véi
kokkuleppemenetluses  vo61
kas tegemist on pankroti
valjakuulutamisega 1oppeva
tsiviilasjaga vo1 AS EMT
hagiavaldusega, mis lahen-
datakse tagaseljaotsusega.

See puudus on omakorda
mones kohtus toonud kaasa
probleeme kohtunike kitsa-

mas spetsialiseerumises
kokkuleppimisel — kuna
pole olnud véimalik kokku
leppida selles, kui palju
rohkem aega kulub {ihe
pankrotiasja lahendamiseks
vorreldes néiteks perekon-
naasjaga, siis pole kohtuni-
kud soovinud ka ajamahu-
kamatele asjadele spetsiali-
seeruda, sest see oleks téa-
hendanud té6koormuse kas-
vu. Selle asemel, et iga ko-
hus ise hakkaks kohtuasja-
de ajamahukust hindama,
on moistlik seda teha korra-
ga koigi kohtute ja kohtuni-
ke jaoks ning selle ulesande
kohtute haldamise néukoda
ministeeriumile andiski.

Korra — 1998. aastal — olid
kohtunikud ministeeriumi-
ga koostdos asjade omava-
helisi raskusastmeid ana-
lttsinud ja koostanud ka
nn koormuspunktide tabeli,
mida oli véimalik méne aas-
ta jooksul ka kasutada. Ta-
naseks on aga nii tsiviil-
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kohtu- kui kriminaalmenet-
luses voetud vastu uued me-
netlusseadustikud, haldus-
kohtumenetluse seadustikku
on samuti muudetud, mistot-
tu pole vanadele analttside-
le enam lopptulemuste osas
voimalik tugineda. Kill aga
on voimalik ldhtuda teatud
osas samadest metoodilistest
alustest.

Ajalugu meeles pidades ja
muudatusi arvestades oleme-
gi asunud uusi kohtuasjade
koormuspunkte vilja toota-
ma. Sellel eesméargil sai moo-
dustatud kuus kohtunike
to6gruppi — iga menetlusliigi
kohta kaks, vastavalt esime-
se ja teise astme kohta.

Kokku kuulub toogruppides-
se 36 kohtunikku — 10 teisest
astmest ja 26 esimesest ast-
mest. To66gruppide suurust

valides tuli silmas pidada
nii piisavalt suure hulga
kohtunike kaasatust kui ka
téogrupi toovoimelisust.

To6gruppide t66 avaloogiks
koostas ministeerium esi-
algse tllevaatliku tabeli eri-
nevate menetlusliikide ja
kohtuastmete loikes kohtu-
asjade tdpsemaks hindami-
seks, vOttes suures osas
aluseks kohtute infosiistee-
mide praegust asjade ligi-
tust ja infostisteemi abil
kogutava info detailsust.

Nii néiteks jagati tsiviilasja-
de siseselt asjad KISi kate-
gooriatest lahtudes alamlii-
kideks, kriminaalasjades
voeti samas aluseks asja
lahendamisel kasutatav
menetlusliik (nt kas iild- véi
kokkuleppemenetlus) ning
eristades vaid majandusala-
seid kuritegusid kui selgelt
ajamahukamaid, asuti asju
eristama ldhtudes kohtu-
aluste ja episoodide arvust.

Lisaks asjade alamliigituse-
le voetakse arvesse ka asja
lahendamise kaiku, néditeks
konkreetset lahendi liiki
(m#irus, otsus, tagaseljaot-
sus voOl resolutiivosaga ot-
sus) ja muuhulgas ka seda,
kas asjas esitati esialgse
oiguskaitse v61 hagi tagami-
se taotlus.

Toogruppide litkmete ees-
margiks on koostatud tabe-
lite taitmine, kaasates voi-
malikult paljusid oma kohtu
voi kohtumaja kohtunikke.

Tabeleid taites tuleks lahtu-
da teatud liiki asja lahenda-
miseks keskmiselt kuluvast
ajast, mitte hinnata iga me-
netluses olevat asja eraldi.
Samast metoodikast lahtuti
ka 1998. aastal koormus-
punkte koostades.

Mai eelviimasel nédalal
kogunesid téogrupid esi-
mest korda ja tapsustasid
péaris olulisel maaral esialg-
setes tabelites sisalduvaid
alamliigituste aluseid.

Jargmine istung sai koigi
toogruppidega kokku lepi-

tud septembri algusesse.
Selleks hetkeks esitavad
toogrupi liikmed ka oma

esialgsed nidgemused erine-
vat liiki kohtuasjade lahen-
damiseks kuluva aja kohta.

See tdhendab, et peamine
t66 koostatud tabelite téit-
misega toimub suvekuudel.
Uhest kiiljest on tegemist
puhkusteperioodiga, mil
koigi oma kohtu kohtunike-
ga arutamine pole thel aja-
hetkel kahjuks voimalik,
kuid samas voiks suvekuu-
del kohtunike t66tempo olla
ka veidi rahulikum ning
seetottu on lihtsam leida
aega tabelite tditmiseks.

Igatahes on loodetavasti
stigiseks teada esialgsed
tulemused kohtuasjade aja-
mahukuse kohta ning soltu-
valt sellest, kui palju on
parast seda vajalik teha

tdpsustavaid uuringuid ja
analtlse néiteks tsiviil- ja
kriminaalasjade omavaheli-
se ajakuluerinevuste hinda-
miseks, saame kas juba
2007.a I poolaasta vo1 siis
2007. aasta koondstatistikat
koostada tdpsematest alus-
test lahtudes.

Palju on rédégitud ka nn
kohtuniku optimaalsest
koormusest ehk kui palju
voiks ks kohtunik tldse
thes kuus voi aastas kohtu-
asju lahendada, eeldades et
ta ei tee uletunde ja kéib
aastas kuni 10 pdeva kooli-
tusel ning puhkab seaduses
ettendhtud ulatuses.

Ei saa garanteerida, et kéi-
masoleva projekti 16pptule-
musena saame Oelda, mis on
the kohtuniku optimaalne
koormus. Tabelite taitmine
lahtub kohtunike kogemus-
likust teadmisest ja eks iga
kohtuniku t66meetodid ning
joudlus vaib olla erinev. See-
tottu ei pruugi kogutud aja-
hinnangute tipsusaste olla
piisav kohtuniku optimaalse
koormuse véljaselgitami-
seks.

Kull aga saab eeldada, et
soltumata kohtuniku t66-
meetoditest, hinnatakse iihe
kohtuasja ajamahukust teis-
te kohtuasjade vérreldes
suhtarvuna sarnaselt ning
seetottu saame teada kohtu-
asjade lahendamiseks kulu-
va aja erinevused kohtuasja-
de liikide 16ikes suhteliselt
tapselt. See ongi ldbiviidava
projekti peaeesmérgiks.

KOHTUINFOSUSTEEMI STATISTIKAKESKKONNA ARENDUS

Kiilli Luha, kohtuhaldustalituse referent

Eelmise aasta suvel kuulu-
tas Registrite ja Infosiistee-
mide Keskus (RIK) vilja
riigithanke kohtuinfosiistee-
mi (KIS) statistikakeskkon-
na arendamiseks.

22. augustil 2006. a allkir-
jastas RIK-1 direktor Marko
Lehes kéaskkirja, millega

tunnistati pakkumisele vas-
tavaks Mebius IT OU pakku-
mine.

Nimetatud ajast sai Mebius
IT-st mitmeks aastaks meie
arenduspartner, sest lisaks
statistikaaruannete arenda-
misele ja realiseerimisele on
nende tulesandeks ka aru-

andluskeskkonna hooldus-
t66d ning ka edaspidised
tdiendavad arendused.

Mis on KIS-statistika?

KIS statistika on drianalai-
si  tarkvara keskkonnas
Business Objects (BO) loo-
dud eelgenereeritud aruan-
nete kogum.

Siinkohal ei peatu ma ldhe-
malt teemal miks just BO
KIS statistika koduks valiti,
vaid piirdugem lihtsalt tead-
misega, et drianalliiisi tark-
vara BO on parim lahendus
nii suurte andmemahtude ja
kullaltki keeruliste aruan-
nete jaoks nagu seda on
KIS, mis pidevalt areneb nii
funktsionaalsuselt kui ka
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andmemahult. Naiteks ka-
sutavad oma juhtimis- ja
ariinfo  késitlemisel BO
funktsionaalsust ka EMT,
Elisa, Tallinna Kaubamaja
ja Selver, suurimad pangad
jne.

Meenutades KIS BO saa-
mislugu, siis see on olnud
huvitav ja pingeline pe-
riood.

Arenduse esimeses etapis
koostati kohtute, dJustiits-
ministeeriumi ja avalikkuse
vajadusi arvestades aruan-
devormide néidised, mis
olid arutusel eelmise aasta
kevadel kohtute haldamise
néukojas.

Aruandevormide koostami-
sel on oluliseks peetud vor-
reldavust infostisteemieelse
perioodiga. Tabelite statis-
tiliste néitajate selgitami-
seks koostati terminoloogi-
lised seletuskirjad, mis kir-
jeldati KIS terminites ning
need omakorda télgiti and-
mebaasi struktuuri keelde.

Esimese etapi 16puks
2006.aasta novembris val-
misid esmased KIS BO ta-
belid ja algas testperiood.

Testperioodi kaigus vorreldi
KIS BO aruandesse jooksu-
tatud arvniitajaid RIK-s
koostatud péringutega ja
iga kohtumaja KIS algand-
metega. Tulemused olid
kohtuti vaga erinevad, kuid
aruanded to6tasid.

Koige tihtlasemad ja oige-
mad KIS BO tulemused on
olnud algusest peale Viru
Maakohtus,, mistéttu on
selle kohtu kantseleijuhata-
ja Maire Sarv kandud pe-
riooditi topelt koormust
BO-d testides. Suur téanu
talle selle eest!

Kokkuvottes saab testpe-
rioodi hinnata produktiiv-
seks. Vead, mis tekkisid
korvaldati ja aruandeid
tdiendati ning praeguseks
on testperiood I6ppenud ja
astuma peaks juba ammugi
rakendusperioodi.

Kuid juba pikemat aega on
probleemiks KOLA-st iile-

toodud menetluste kartumi-
ne KIS-s. Vaatamata Gigesti
kirjeldatud tingimustele ei
allu KOLA menetlused ette-
antud tingimustele, mistot-
tu tuleb need tukshaaval
KIS-halduritel parandada.

Kuni kestavad parandused ,
ei ole voimalik ka KIS BO
juurdepéidse kohtutele teki-
tada.

Siinkohal tahan réhutada,
et eelnimetatud vigade leid-
mine oleks véimalikult edu-
kas, siis on oluline, et kasu-
tajate taitmisvead oleksid
voimalikult  minimaalsed.
Kasutajavigade véaljaselgita-
miseks viis kohtuhaldustali-
tus 1labi KIS taitmisauditi,
mille tulemused on artikli
ilmumise ajal anallitisimi-
sel.

Teine tosine probleem, mis
BO-d on jilitanud algusest
peale on joudlusprobleem.

Arenduse alguses seadsime
endale eesmaérgiks, et aru-
anded valmiksid kuni kolme
minuti jooksul, kuid nii
suurte andmemahtude juu-
res, kus tabelisse tuleb and-
meid korjata ile terve info-
susteemi, el ole voimalik
soovitud ajalimiiti mahtuda.

Ka praegu varitseb teoreeti-
line oht, et kui mitmes koh-
tumajas tihel ja samal ajal
sarnaseid aruandeid jooksu-
tatakse, siis soovitud aruan-
ne el valmigi.

Kasutajate jaoks, kes BO-ga
pidevalt téole ei hakka voib
BO esmapilgul tunduda
moénevorra keeruline, kuid
heaks abiliseks peaks sel
puhul olema KIS BO kasu-
tajajuhend. Et tekiks viike
ettekujutus, mis KIS BO
kasutajat ees ootab, selleks
lihike tutvustus:

Koik statistilised aruanded
on jagatud menetlusliikide
jargi (kriminaalasjad, tsi-
viillasjade, véaidrteoasjade ja
haldusasjade  statistilised
tabelid).

Iga menetlusliigi kohta ko-
gutav info on jagatud nelja

erinevasse tabelisse, millest
esimesed kaks kajastavad
kohtute ja kohtunike pohilisi
tookoormuslikke néitajaid,
jargnevad kaks tabelit kajas-
tavad kohtuasjade menetle-
mist ja lahendamise tulemu-
si.

Ko6ik tabelid omakorda on
jagatud versioonidesse 1 ja
2, millest versioon 1 kajastab
tookoormust, lahendamise
aega ja kohtumenetluse tule-
musi kohtumajade ja kohtu-
nike jargi (arvestamata asja-
de jagunemist liikidesse, st
kajastatakse ainult kogu-
arv).

Versioon 2 on detailsem, st
liigiline tilevaade maa- voi
halduskohtute, kohtumajade
ja/vol kohtunike to6st. Aru-
annete liigilise jaotuse alu-
seks on olnud KIS kohtuas-
jade jagunemise kategooriad.
Samuti arvestab ja toetab
KIS BO statistika kdesoleva
aasta 16puks taaskord valmi-
vat kohtuasjade t66koormus-
punktide stisteemi.

Kasutades ara BO funktsio-
naalsust on kéikides aruan-
devormides voimalik koosta-
da nii koondaruandeid
(iildandmed kogu vabariigi
kohta), kui ka kohtute aru-
anded (andmed maa- ja hal-
duskohtute ja kohtumajade
kohta ja kohtunike kohta).

Valides soovitud ajavahemi-
ku ning andes BO-le korral-
duse tabel vajalike arvudega
tdita, ilmub moéne aja mo6-
dudes ekraanile pdf-kujul
aruanne, mida on vastavalt
soovile voimalik kas vilja
trikkida, salvestada oma
arvutisse voi BO keskkonda.

Mbne reaga ka KIS BO eda-
sistest arengutest. Nagu
6eldud on ldhiaja eesmirgiks
BO rakendamine ja tagasisi-
de kogumine.

Edasiste arendustena on
kavas eelnevast tegemata
jadnud kriminaalasjade liigi-
line jaotus ning teiste menet-
lusliikide liigiline tdpsusta-
mine.

Selle aasta plaanidesse peab
mahtuma ka véimalike muu-
datuste/tdienduste tegemine
nende ettepanekute pohjal,
mis teilt, lugupeetud kasuta-
jad, saabuda voiavad.

Planeeritud on veel pankroti-
statistika  eraldamine ja
maksekésuasjadele tdpsema
ja sobivama aruandevormide
leidmine ja kirjeldamine.
Jargmise aasta algusesse
jaab ringkonnakohtute sta-
tistika, mis véimaldab tapse-
malt ja paremini analtitisida
ka ringkonnakohtute t66-
koormust ja menetlusaegu.

Kahjuks on vahepealsed koh-
tulahendite registri (KOLA)
aastad mojunud laastavalt
just statistikale nii selle de-
tailsuse ja tépsuse kui ka
kokkuvétete ja tilevaadete
perioodilisuse osas.

Ko6ik see, mida vo6imaldas
statistika paberkandjal on
tulnud nuid taastada ja eda-
s1 arendada. KIS BO esimene
versioon on tosine samm
selles suunas.

Lopetuseks soovin, et need,
kellele kohus tellis BO juur-
depaidsudigused, seda tore-
dust ka varsti kasutama saa-
vad hakata.

Esimese poolaasta kokkuvo-
tete tegemise aeg ldheneb
kiiresti, kuid loodan, et li-
saks ministeeriumis valmi-
vale statistikale saab iga
kohus kasutada ka BO voi-
malusi.

Kiilli Luha
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RINGKONNAKOHTUTE UHENDAMISEST

Timo Ligi, Justiitsministeeriumi lepinguline konsultant

25. mail kiitis kohtute halda-
mise ndukoda heaks kava
tihendada Viru Ringkonna-
kohus Tartu Ringkonnakoh-
tuga.

Eestis tegutseb kolm ring-
konnakohut — Tallinna Ring-
konnakohus 46 kohtunikuga,
Tartu Ringkonnakohus 10
kohtunikuga ja Viru Ring-
konnakohus 8 kohtunikuga.

Tallinnas ja Tartus on moo-
dustatud eraldi kolm kollee-
giumi tsiviil-, haldus- ning
kriminaal- ja véirteoasjade
arutamiseks, Viru Ringkon-
nakohtus haldusasju ei la-
hendata ja seetottu on seal
vaid kaks kolleegiumi.

Lisaks koosseisu suurusele

on aastate 1oikes olnud erine-

vad ka ringkonnakohtute
koormused, mille tihtlusta-
miseks on Tartu ja Viru ehk
kahe viiksema ringkonna-
kohtu kohtunike arvu va-
hendatud ja Tallinna Ring-
konnakohtu kohtunike arvu
suurendatud.

Arvestades seda, et ringkon-
nakohtutes  lahendatakse
kohtuasju enamasti kolme-
litkmelises koosseisus, on
selge, et kahe véaiksema
ringkonnakohtu suurus on
teises astmes Oigusemoist-
mise sujuvaks tagamiseks
viga piiripealne ja selle
taiendav viahendamine
koormuste thtlustamise
eesmargil pole voimalik,
koostasime analiiisi prae-
gusest olukorrast parema
ulevaate saamiseks, et oleks
voimalik otsustada, kuidas
lahendada koormuste erine-
vuse probleem. Analiiiisi
pohjal selgus, et:

1. ringkonnakohtutesse saa-
buvate asjade arv on viima-
se kolme aasta jooksul vihe-
nenud 9,2% ehk ca 500 asja
vorra ning ca 1000 asja vor-
ra alates 2001. aastast.
Kohtunike koondarv II ast-
mes on samal ajal piisinud
samana (46). Ringkonna-
kohtutesse saabuvate asja-
de arvu tousu ei ole ette
ndha, kuna nii rakenduv
kinnipeetavate kaebuste
kohustuslik vaidemenetlus
kui ka maksekidsuasjade
osakaalu suurenemine tsi-
viilasjade osas peaks II ast-
me kohtusse saabuvate as-
jade arvu isegi pigem vVi-
hendama;

2. ringkonnakohtute t66-
koormus erineb oluliselt.
Saabuvate asjade arv koh-
tuniku kohta on Tallinna
Ringkonnakohtus 58% ja
Tartu Ringkonnakohtus
29% suurem kui Viru Ring-

konnakohtus. Vaatamata
Tallinna  Ringkonnakohtu
moénevorra suuremale koor-
musele ei ole lahendamata
asjade arv nimetatud koh-
tus viimastel aastatel suu-
renenud, haldusasjades on
see aastatel 2004-2006 ko-
guni vihenenud 44% vorra;

3. vaatamata viikesele
koormusele on Viru Ring-
konnakohtus  probleemiks
tsiviilasjade suhteliselt suur
lahendamata asjade arv,
mille pohjustajaks on olnud
the kohtuniku lapsehool-
duspuhkus, tihe kohtuniku
pikaajaline téiendope ja
raskused timberspetsialisee-
rumisel seoses kohtuniku-
kohtade vihendamisega.
Nimetatud asjaolud saavad
pohjustada sedavord suure
lahendamata asjade arvu
kasvu ainult vaikese koos-
seisuga  ringkonnakohtus
(Viru RK-s on neljaliikmeli-
ne tsiviilkolleegium), suure-
ma koosseisuga kohtus ei
tooks tihe kohtuniku puudu-
mine kaasa samaviirseid
tagajargi, kuna t66d on voi-
malik paindlikumalt imber
korraldada ja sellega ei
kaasne menetlusaegade
olulist pikenemist menet-
lusosaliste jaoks;

4. tulenevalt koormuste
erinevusest maksab téna
riigile tihe asja lahendamine
Viru Ringkonnakohtus 53%
rohkem kui Tallinna Ring-
konnakohtus. Samas on
soltumata saabuvate asjade
arvus vajalik séailitada ring-
konnakohtus teatud kohtu-
nike arv (minimaalselt ka-
heksa kohtunikku, kui la-
hendatakse tsiviil,
kriminaal- ja véa#rteoasju),
mis voimaldaks méista kol-
legiaalselt 6igust ka kohtu-
nike haigestumisel v6i pike-
matel puhkuseperioodivilis-
tel puhkustel ning teha seda
erinevatele kohtuasja liiki-

dele spetsialiseerudes.

Toodud probleemide lahen-
damiseks sai tootatud vilja
kava Viru Ringkonnakohtu
uhendamiseks Tartu Ring-
konnakohtuga. Praeguste
arvutuste kohaselt peaks
olema voéimalik lahendada
seni nii Tartu kui Viru ring-
konnakohtutesse saabunud
kohtuasjad tulevikus éra
Tartus 15 kohtunikuga ring-
konnakohtus.

Sellise ringkonnakohtu koor-
mus oleks ca 5% suurem kui
senise Tartu Ringkonnakoh-
tu koormus, kuid ca 15%
viaiksem kui Tallinna Ring-
konnakohtu koormus ehk
teisisonu, kohtute tthendami-
ne toob kaasa koormuste
uhtlustumise ning ei too kaa-
sa kohtunike tilekoormatust.
15-litkmelises kohtus on olu-
liselt paremad vdéimalused
spetsialiseerunud kolleegiu-
mide moodustamiseks ning

nende koormuste uhtlusta-
miseks.
Ringkonnakohtute thenda-

misel thtlustub ringkonna-
kohtute praktika. Samuti ei
too ajutine kohtunikukohta-
de vakantsus kaasa selliseid
probleeme nagu kaheksa voi
kiimne kohtunikukohaga
kohtus.

Kuna kohtute koormus on
uhtlasem ja koigi eelduste
kohaselt on voimalik lahen-
dada koik ringkonnakohtu-
tesse saabuvad asjad é&ra
kolme vdhema kohtunikuko-
haga, siis on kohtusilisteemi
siseselt voimalik sddsta va-
hemalt 2,8 miljonit krooni,
mille abil on véimalik luua
taiendavaid konsultandi
ametikohti voi tosta olemas-
olevate kohtuametnike pal-
ku.

Moélema tegevuse tulemusel
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on voimalik vidhendada
kohtunike koormust ning
véarvata kohtusiisteemi kva-
lifitseeritumat té6joudu.
Seeldbi on véimalik pakku-
da kodanikele sama raha
eest kvaliteetsemat ja kiire-
mat oOigusemdistmise tee-
nust.

Teatud kulude kasvu voib
kaasa tuua prokuratuuri
lisanduv reisimiskohustus
Tartu suunal, kuid suure
osa istungite labiviimisel on
voimalik kasutada video-
konverentsisiisteeme, mis
on juba kasutusel maakoh-
tute ja vanglate vahelises
suhtluses ning mille tule-
musel viheneb vajadus
prokurori isiklikuks koha-
oluks Tartu kohtumajas.

Muudatuste tulemusel &i-
gusemoistmist teises ast-
mes Johvis enam ei toi-
muks ja seetdttu vajab la-
hendamist ka seniste Viru
RKK kohtunike ja ametni-
ke tulevikku puudutav ki-
simus. Oleme kohtunikele
pakkunud kolme alternatii-
vi - toole asumist Tartu
Ringkonnakohtus v6i Viru
Maakohtus v61 voimalust
teatud tingimustel varase-
maks pensionile minekuks.

Varasema pensionile jadmi-
se voimaluse saaks niiteks
lisada kohtute seaduse koh-
tunike sotsiaaltagatiste
paketti juhuks, kui kohus,
kohtumaja v6i kohtuniku-
koht 4dra kaotatakse ja selle

eelduseks oleks teatud koh-
tunikustaazi olemasolu ja/
vOl vanus.

Viru Maakohtusse toole
asumine on alternatiiviks
juhul, kui senised Viru
Ringkonnakohtu kohtuni-
kud ei soovi asuda todle
Tartu Ringkonnakohtusse.
Viru Maakohtus on moned
lahiaastail pensionile siir-
duvad kohtunikud ning
samuti on seal kohtunikke,
kes on avaldanud soovi
tootada mones teises maa-
kohtus, tulenevalt seni ku-
junenud elukorraldusest.

Viru Ringkonnakohtu koh-
tunikele sama paikkonna
esimese astme kohtu koh-
tusse ileviimine vo&imal-
daks rahuldada nimetatud
kohtunike taotlused ilma
kartuseta, et kohtunikuko-
had voiksid jaada tihjaks.
Ka ei eeldaks see senistelt
Viru Ringkonnakohtu koh-
tunikelt elukohamuudatust
ja tulenevalt kohtute sea-
dusest sailiks neil aasta
jooksul péarast madalama
astme kohtusse uleviimist
senine palk.

Juhul, kui Viru Maakoh-
tusse tuleviimist soovivate
ringkonnakohtunike arv on
suurem kui seal véimalike
vakantsete kohtade arv,
siis el saa see takistuseks
uleviimisele, kuna ajutiselt
on voimalik ka Viru Maa-
kohtu kohtunike arvu hoi-
da praegusest suuremana,
mis omakorda aitab kiire-
mas tempos vihendada

selle kohtu lahendamata as-
jade arvu.

Viru Ringkonnakohtu kohtu-
ametnikele on voimalik pak-
kuda t66d teistel ametikohta-
del kohtusiisteemis (st eelkdi-
ge Viru Maakohtus), kuna
juhul, kui suureneb ajutiselt
sealne kohtunike arv, siis
suureneb ka vajadus kohtu-
ametnike jarele ning arvesta-
des senist kohtute t66j6uvoo-
lavust on voimalik leida ra-
kendust senistele Viru RKK
ametnikele Viru Maakohtus
ka loomulikul teel vabane-
vaid ametikohti tiites.

Tutvustasime muudatuse
ideed kirjalikult kéigile koh-
tuesimeestele, kohtute halda-
mise noukoja liikmetele, koh-
tunike thingule, advokatuu-
rile ja prokuratuurile.

Tédiendavad kokkusaamised
toimusid asjaomaste kohtute
esindajatega, Kohtunike
Uhingu, diguskantsleri, Riigi-
kohtu kohtunike ja maavalit-
suste ning kohaliku omavalit-
suse esindajatega.

Ideed arutati 25. mai kohtute
haldamise ndukoja istungil,
kus kiimnest kohalviibinud
haalediguslikust litkmest
hialetas seitse liiget selle
poolt ja kolm vastu. Arutelu
noukojas oli pikk ja pohjalik,
ka liikmed, kes hééletasid
kahe ringkonnakohtu tihen-
damise poolt, tostatasid vaja-
duse tédiendavalt analutsida
sotsiaalsete tagatiste osa

muudatuste ldbiviimisel, et

see el oleks ebaproportsio-
naalne kohtunike eluaegse
ameti garantiid arvestades
ega looks ka samas raskelt
pbhjendatavaid hiivesid koh-
tunikele vorreldes teiste ava-
like teenistujatega. Tajuti
muudatuse raskust Viru
Ringkonnakohtu kohtunike
jaoks emotsionaalsest aspek-
tist vaadatuna, ent samas
olid objektiivsed asjaolud
muudatuse ldbiviimise poolt
piisavalt kaalukad otsuse
langetamiseks.

Kohtute haldamise ndéukoja

otsust saab pidada vaid
theks etapiks konkreetse
seaduseeelnou ettevalmista-

misel ja menetlemisel. Enne
veel kui muudatusi sisaldav
eelnou saadetakse kooskoélas-
tusringile = ministeeriumide
vahel, on vajalik tépsustada
moéned tookorralduslikud as-
pektid muudatuse labiviimi-
sel (naiteks kohtuasjade jaga-
mise ja lahendamise korral-
damine muudatuse ldbiviimi-
sele vahetult eelnevatel kuu-
deD ja nende seadusandliku
lahendamise vajadus.

Kooskélastusringile  jargneb
arutelu valitsuses ja sealse
positiivse otsuse korral me-
netlus parlamendis. Juhul
kui koik 1aheb plaanipéaraselt,
peaks olema voimalik votta
muudatusi sisaldavad kohtu-
te seaduse sitted vastu hilje-
malt 2008. a alguses ning
thendada Viru Ringkonnako-
hus Tartu Ringkonnakohtuga
1. jaanuaril 2009.
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KOHTUTE VANEMAMETNIKEST

Jaana Sahk, kohtuhaldustalituse koolitusspetsialist

2006. aasta novembri- ja
detsembrikuus valiti I ja II
astme kohtutes vanem-
ametnikud.

Hetkel on erinevates kohtu-
tes tool 46 vanemametnik-
ku, kelle seas on 13 konsul-
tanti, 25 istungisekretiri ja
8 referenti.

Vanemametnike ules-
anneteks on uute tootajate
viljadpe, puuduva tootaja
asendamise korraldamine ja

Jaana Sahk

teiste ametnike tobalane

noustamine.

Lisaks eeltoodule on vanem-
ametnikud kontaktisikuteks
Justiitsministeeriumile ja
teistele kohtuametnikele, kui
tekib kisimusi konkreetse
kohtu v6i1 kohtumaja tooprak-
tika osas.

Vanemametnikele on korral-
datud 2007. aasta esimeses
pooles erinevaid koolitusi (nt

koolitaja koolitus, psiihho-
loogia kursus), mis aitavad
neil paremini oma funkt-
sioone téita.

Samuti on plaanis kaasata
vanemametnikke erineva-
tesse aruteludesse, mis on
seotud kohtusiisteemi perso-
nalipoliitika, sh kohtuamet-
nike koolitamine, kujunda-
misega.

Kuna vanemametnikud on kohtutes ametis olnud téna-
seks ligi 5 kuud ja on saanud juba moningaid praktilisi
kogemusi selle t66 tegemisel, kiisisime paar kiisimust va-
nemametnike teemal Harju Maakohtu vanemkonsultandi
Piret Teesi kiest.

Piret Tees

Miks sa kandideerisid va-
nemametnikuks?

Vanemametnikuks kandi-
deerisin, kuna leidsin, et see
ametikoht oleks uus ja huvi-
tav viljakutse.

Samuti oli soov litkuda eda-
s1 ametiredelil.

Mis on vanemametniku roll
kohtu igapdevat66s?

Igapédevatoos on eelkoige
vanemametniku rolliks kon-
sultantide t66 koordineeri-
mine — ehk siis puhkusel
olevatele konsultantidele
asenduste leidmine, saadud
informatsiooni edastamine
jm jooksvate administratiiv-
sete probleemide lahenda-
mine — eelkoige selliste, mis
muudaksid kogu kohtutéo
kergemaks.

Millised on need problee-
mid, millega oled vanem-
ametnikuna kokku puutu-
nud?

Selliseid suuri probleeme
polegi nagu esinenud.

Pigem on pisiprobleemid,
milledeks ongi koéiksugu

takistused ning teemad,
millega tuleb tegeleda iga-
paevaselt (naiteks asendus-
te otsimised jm korraldusli-
kud kiisimused).

Siiani oleme suutnud kéiki-
dele tekkinud probleemidele
lahendused leida.

Milline on kolleegide suhtu-
mine vanemametnikesse?

Kolleegide suhtumises ei ole
muutuseid marganud.
Leian, et suhtumine on vé-
ga hea.

Millist tuge ja kellelt va-
nemametnikud oma iilesan-
nete tditmisel vajaksid?

Oma ilesannete tAitmisel
oleks vaja koikide ametnike
ja juhtkonna tuge, vastutu-
lelikkust, arusaamist ning
KOOSTOOD.



AMICuS CURIAE NR 2/2007

HOSPITATSIOONISEMINAR SAKSAMAAL

Maimu Laumets, Harju Maakohtu kohtunik

Osalesin 29.10.18.11.2006.a
Saksamaal hospitatsiooni-
programmis, mille korralda-
jaks oli Deutsche Stiftung
fir internationale rechtliche
Zusammenarbeit
(liihendatult IRZ-Stiftung,
tolkes Rahvusvahelise Oi-
gusliku Koostoo Saksa Siht-
asutus).

Nimetatud hospitatsiooni-
programm oli méeldud tsi-
viil- ja ari- ning kaubandus-
oigusele spetsialiseerunud
kohtunikele. Samalaadseid
programme korraldab siht-
asutus aga ka kriminaalkoh-
tunikele, prokuréridele ja
notaritele ning Eesti kohtu-
nikud, prokurorid ja notarid
on programmides osalenud
juba mitmeid aastaid. Meil
kohapeal vahendab nimeta-
tud programme dJustiitsmi-
nisteerium.

Kiesoleval aastal oli Saksa-
maale Bonni kogunenud 15
kohtunikku nn endistest
sotsialismi-riikidest: lisaks
Eestile, mida esindasin mi-
na uksi, olid esindatud Un-
gari, Poola, Rumeenia, Bul-
gaaria, Sloveenia, Slovak-
kia, Tsehhi ja Horvaatia.
Enamikest riikidest oli osa-
lejaid mitu.

Esimese nédala veetis kogu
grupp Bonnis, kus meile
loengute vahendusel tutvus-
tati lihidalt Saksamaa koh-
tustisteemi, kohtunikuks
saamise eeldusi ja noudeid
ning selle ametiga kaasne-
vat spetsiifikat, ning peami-
si tsiviildiguses kohaldata-
vaid pohimotteid.

Naiteks kuulasime loenguid
vola-, thingu, péarimis-, pe-
rekonna- ja asjadigusest.
Samuti ei unustanud korral-
dajad &ra FEuroopa Liidu
oigust.

Viimase osas leidsid osavot-

jad hiljem tksmeelselt, et
kuna nimetatud valdkond on
koigis Euroopa Liidu liik-
mesriikides sama, ei ole selle
digusharu tutvustamine
eraldi vajalik.

Loenguid pidasid peamiselt
Bonni ja Koélni piirkonna
kohtute kohtunikud aga ka
oppejoud ning loengud toi-
musid loomulikult saksa
keeles. Nii monigi loeng ku-
junes mottevahetuseks eri-
nevate lle meie s. t kuulaja-
te erinevate ja Saksa Gigus-
stuisteemi vahel, sest lektorid
tundsid huvi ka meie kodu-
maal samas valdkonna ko-
haldatavate pohimotete,
seadusandluse ja tookorral-
duse vastu.

Loengutevabal ajal toimus
osalejate vahel samuti elav
suhtlus eesmirgiga saada
voimalikult palju teada kol-
leegide tockorraldusest ja
oigussiiteemist ning loomuli-
kult sooviga tutvustada oma
koduriiki.

Lisaks loengutele olid kor-
raldajad organiseerinud
meile ka tutvumise Koélni ja
Bonniga-kéisime linnaeks-
kursioonidel ja meil oli aega
neis linnades ka omapéi
ringi vaadata.

Esimese néddala 1opus s.o
05. novembril lahkus meie
sobralik grupp uksteisest,
kuna algas programmi po-
hiosa — hospitatsioon erine-
vates Saksamaa kohtutes.
Me sGitmise erinevatesse
kohtutesse, kus me tutvusi-
me tegeliku té6ga ja tookor-
raldusega saksa kohtus,
elasime enamasti mone koh-
tuniku peres (mdned meie
hulgast peatusid ka pansio-
naadis) ning saime loomuli-
kult voimaluse tutvuda ka
kohaliku piirkonnaga.

Kohtud, kuhu meid saadeti,

olid erinevad alustades
suurte linnade kohtutest
nagu Berliin, Miinchen,

Frankfurt, lopetades péris
véaikestega nagu Worbis voi

Hof. Kohapealne osa prog-
rammist kestis 12 péaeva
(koos sdidupdevadega).

Minul oli 6nn sattuda Min-
cheni I Maakohtusse.

Neile, kellele Saksamaa
kohtusiisteem on vdoras,
selgituseks, et Saksamaa

digussiisteem on oma tileehi-
tuselt veidi keerukam kui
meie oma. Lisaks mitmetele
erikohtutele (maksukohus,
sotsiaalkohus jne) arutavad
seal esimese astmena tsiviil-
asju kaks kohut:
Amtsgericht ja Landgericht.

Esimene menetleb hagisid
hinnaga kuni 6000 -eurot,
teise kohtu padevusse kuu-
luvad aga lisaks esimesena
nimetatud kohtu otsustele
esitatud kaebuste lahenda-
misele (s.0 sisuliselt teine
aste) esimese astmena ka
eelnimetatud summat tuleta-
vate néuete menetlemine.

Landgerichtis (t6lkes maa-
kohus) arutab esimese ast-
mena menetletavaid asju
enamasti uksikkohtunik,

Hospitatasiooniprogrammis osalejad Frankfurdis (loo autor grupi keskel). Foto: erakogu
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Miincheni I Maakohus. Foto: erakogu

kuid eriti keerukaid asu
ning teise astmena arutata-
vaid asi 3-liitkmeline koos-
seis. Miinchenis on iiks
Amtsgericht ja kaks
Landgericht-i ning ka
Oberlandgericht

(illemmaakohus).

Kohus, kus mina kiilalisena
viibisin, asus 1897 valminud
imposantses hoones, mille
nimeks oli  Justitzpalast,
ning mis asus kesklinnas.

Maja oli suur ja eriti muljet-
valdav oli selle fuajee- suur
aatrium ldbi nelja korruse,
mida kroonis klaaskuppel
ning raamisid trepid ja tre-
pimademed. Majas olid alg-
selt asunud kéik Miincheni
oigusasutused, kuid ntuad
olid sinna jaadnud vaid tsi-
viilkohtunikud ja justiitsmi-
nisteeriumi osakond. Miun-
cheni I maakohtu
kriminaal-kohtunikud asu-
sid uuemas eraldiasuvas
majas koos prokuratuuriga.

Tsiviilkohtunikud olid jagu-
nenud nn  kambritesse
(kolleegium, 3-4 kohtunik-
ku), mida oli kokku 36. Osa
kambritest olid spetsialisee-
runud: naiteks ehitusega
seotud asjad, ravi ja hamba-
raviga seotud asjad, liitklus-
kahju asjad.

Mina olin kulaliseks 34
kambri eesistujal hérra
Jochen Sardemannil, kellel

8

oli kohtunikuna toé6tamise
staazi tile 30 aasta. Nimeta-
tud kamber oli nn tldkam-
ber, mistéttu négin erisisu-
liste nouete menetlemist.

Kohtus kéisin palju kuula-
mas  istungeid, osalesin
kambri koosolekutel, tutvu-
sin uldise tookorraldusega
ning lugesin 14dbi mitmeid
toimikuid.

Uldjoontes on menetlus Sak-
samaa kohtus sarnane meil
kohaldatavaga ja seda just

eelkbige meie uue tsiviilkoh-
tumenetluse seadustiku
valguses. Menetluse kulgu
jalgides tullatas meeldivalt
eelkdige  menetlusosaliste
valmidus s6lmida kompro-
misse.

To6okorralduslikust  kiljest
oli koige erinevam asjaolu,
et istungite protokollid loeb
kohtunik diktofonile ja need
trikitakse hiljem. Samas
olid tockohad arvutiseeritud
alles aasta tagasi ja kaugtoo
voimalus tekitas voorustaja-
tes kahtlusi ja h&mmingut.

Loomulikult ei jatnud ma
kasutamata voimalust tut-
vuda suure ja ilusa Miinche-
ni linna ja sealsete vaata-
misvadrsustega.

Héarra Sardemann kutsus
mind nédalavahetusel kaa-
sa kiilastama Saksamaa
korgeimat méetippu
Zugspitzet ja Alpe ning kéi-
sime ka tUhes Baieri salapi-
rase kuninga Ludwig II ehi-
tatud nn muinasjutulossis.
Olen oma voorustajatele
loomulikult véga ténulik
sooja ja huvitava vastuvotu
eest.

16. novembril kogunes aga
kogu meie grupp Frankfur-

Miincheni I Maakohtu kohtusaal. Foto: erakogu

ti, kus toimus l6puseminar
ja vahetati kogemusi kuul-
dust-nahtust. Kaéik olid ldi-
se hospitatsiooni korralduse-
ga ning kohtadel kogetuga
rahul.

Ainus, mille tle kurdeti oli
koduigatsus, mis selleks
ajaks koiki vaevama oli ha-
kanud. Ka Frankfurdis oli
meil voimalik linnaga tutvu-
da nii giidi kaasabil kui ka
omal kéel.

Kokkuvétteks voin vaid kin-
nitada, et olen saadud koge-
mustega viga rahul- oli voi-
malus vorrelda oma t66d ja
selle korraldust mitte ainult
Saksamaa pikaajaliselt sisse
tootatud siisteemiga vaid ka
Eesti-sarnaste suhteliselt
noore demokraatiaga riikide
sama valdkonnaga. Oli hea
todeda, et mahajadjateks me
end lugeda ei saa — kuigi on
nii moénedki erinevused, on
need igas riigis tavaliselt
vilja kujunenud sealseid
tavasid arvestades.

Oma saksa keelt valdavatele
kolleegidele soovitan ma aga
jargmisel aastal analoogse
programmi pakkumise pu-
hul kindlasti oma sooviaval-
dus teele saata.
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KOOLITUS SAKSAMAAL—NAUDITAV NII SISULT KUI VORMILT
Ulle Raag, Tartu Maakohtu kohtunik

Korraldajast

IRZ (Deutsche Stiftung fiir
Internationale Rechtliche
Zusammenarbeit) on pika-
aegse kohtunike koolituste
korraldamise praktikaga.
Hiljem on lisandunud kooli-
tatavatele ka advokaadid ja
prokurérid.

Tahan kiita koolituste kor-
ralduslikku kilge- vormili-
selt valitseb siin toeline sak-
sa tépsus ja korrektsus,
kuid korraldajate siiras
inimlik soojus ja tdhelepanu
iga osaleja suhtes vabastab
osalejad praktilistest ja ol-
me-probleemidest ning muu-
dab  koolitusaja naudita-
vaks.

Korraldaja on varunud 6p-
pegrupile hooldaja, kelle abil
sujub ka vaba aja sisustami-
ne parimate saksa tradit-
sioonide kohaselt- nii pubi-
kultuuriga kui ka Bonni ja
Kolni vaatamis-vadrsustega
tutvudes.

Koolitusest

12.novembrist 2.detsembrini
toimus selleaastane koolitus
kriminaalkohtunikele ja
prokuréridele.

Eestist koos Anu
Ernitsaga (Viru Maakoh-
tust), prokurdre meilt pol-
nud. Kogu grupi 18 &ppurist
olid aga pooled prokurérid.

Olime

Koolituse vormiks on
»hospitatsioon®, mis tdhen-
dab sissejuhatavat (1 nadal
Bonnis) loengute-tsiiklit
saksa Gigusest ja menetlus-
praktikast.

Seejérel lahkuvad
hospitandid kahen#dalasele
hospitatsioonile Saksamaa
erinevatesse kohtadesse

igaiiks vastavalt tema jaoks
valitud Gigusasutusse.

Vastuvotva kohtuniku leid-
mine “toimub Saksa Kohtu-
nike Uhingu kaudu.

Sellises formaadis on Ida —
Euroopa kohtunike koolita-
mine IRZ poolt toimunud
aastaid.

Koolitus on oma algse idee
poolest méeldud  lithemat
aega tootanud kohtunikele.
Ainsaks tingimuseks kooli-
tusel osalejale on  saksa
keele valdamine.

Seekordse koolituse sisseju-
hatavas osas poorati olulist
tdhelepanu kriminaalmenet-
luse lopetamisele kohtueel-
sel uurimisel (meil nn. ots-
tarbekuse printsiibiga,
KrMS § 202), ithe pieva
veetsime Aacheni vanglat
kiulastades.

Ettevalmistus koolituseks

Kui koolitus ise toimub tra-
ditsiooniliselt oktoobris-
novembris, siis ette-
valmistus selleks algab ke-
vadel.

Igal osalejal on  voimalus
tidita kisimustikud ja anda

informatsiooni selle kohta,
millistele oigus-
valdkondadele tahaks ta

koolitusel enam téhelepanu
poorata, soovi korral esitada
lausa konkreetsed kiisimu-
sed.

Mina teatasin néiteks, et
soovin keskenduda majan-

dus-kuritegude kohtulikule
arutamisele, eriti nende
subjektiivse kiilje tuvasta-

misega seonduvale, aga ka
seksuaalkuritegude kohtuli-
kule arutamisele ja kanna-
tanute-tunnistajate  sdist-

mise voimalusele kohtume-
netluses.

Vastavalt minu  huvidele
oli leitud kohtunik, kes
arutab majanduskuritegu-
sid  Dresdeni Maakohtus
(Landsgericht, meie mdistes
II astme kohus, kuid lahen-
dab asju esimese instantsi-
na) ja kes mind kaks nada-
lat ka voorustas.

Juba enne koolitusele soit-
mist sain ma temalt mul-
le kavandatud programmi
pdevade ja kellaaegade
kaupa.

Tegelikkuses tdhendas see,
et koik need kuupievad ja
kellaajad olid erinevate
kohtunikega erinevates
Dresdeni kohtutes (neid on
vihemalt kolm) kokku lepi-

Dresdeni Maakohus

i

L

tud, mistéttu oli mul véima-
lus tutvuda erinevate kohtu-
nike toostiilidega, erinevate
raskusastmetega majandus-

kuritegude lahendamiskéi-
kudega ja jalgida majandus-
kuritegude subjektiivse

kilje tuvastamise kulgu.

Rohkem tdhelepanu suuna-
sin ka kohtuistungi kajasta-

misele kohtuistungi proto-
kollis.
Saadud kasust

Praktilise véljundina koh-
tunikule sellelt koolituselt
nimetangi just:

1) hiaid ideid majandus-
kuritegude subjektiivse kiil-
je tuvastamiseks.

Saksa kohtupraktika peab
voimalikuks, et kuriteo sub-
jektiivse kiilje tuvastamine

A ._,_,__.1Lﬂ.3] f
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toimubki  tldjuhul kohtu
poolt ihtede véi teiste toen-
dite pdhjal elu-kogemuse
najal tehtavate indikatiiv-
sete jareldustena.

2) kohtu veendumuse kuju-
nemise edasiandmist majan-

duskuritegude kohtu-
otsustes.
Kohtuotsus ei pea kujuta-

ma endast I6putut konkreet-
sete toendite ristamist, vaid
rohkem analiitsi ja loogilisi
jareldusi, siseveendumuse
kujunemise kirjeldust.

3) tunnistajate psiiiihilise
sddstmise  votete kasuta-
mist  (seksuaal-kuriteoasja
niitel).

Stuiudistatava ees  hirmu
tundvale tunnistajale tur-
vatunde loomiseks ei pdla-
nud kohus uhtki —kasvoil
valiselt naeru-viairsena tun-
duvat- votet.

Oluline ei ole mitte see, kas
stlidistatavast tildse mingi
reaalne oht ldhtub, vaid see,
et tunnistaja el pea uuesti
labi elama neid negatiivseid
emotsioone, mis tal tekivad
stidistatavat ndhes voi et
tunnistaja teab, et stiidista-
tav teda ei née.

Tunnistaja peab teadma, et
kohus hoolib tema turvatun-
dest ja teeb selle heaks koik.
Selline teadmine siivendab
ka thiskonna lugupidamist
kohtu ja kohtupidamise vas-
tu.

Neil péevil arutas Dresdeni
Maakohus seksuaalse véar-
kohtlemise ja vigistamise
asja, mis ldinud kevadel-
suvel Eesti ajakirjanduses-
ki kajastamist leidis (13-
aastase Stephanie juhtum,
kes kadus hommikul teel
kooli ja kelle vabastas polit-
sel rohkem kui kuu aega
hiljem ténu tidruku enda
poolt priigikasti poetatud
sedelile).

Kohtuistungi neljast
vast

pae-
istusin saalis kolm
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pdeva (istung kestis o&htul
ile kella kuue), kusjuures
suure osa sellest ihutiksi,
olles alla kirjutanud ka vas-
tava vande.

See protsess oli Saksamaa
ajakirjanduse huvi keskmes
ja kohtusaalis oli kohal roh-
kem kui 50 ajakirjanikku.

Kohtuistung ei olnud kinni-
ne, kinniseks kuulutati vaid
stiidistatava ja monede tun-
nistajate utluste ajaks ja
monede taotluste esitamise
ajaks.

Minu meelest oli téiesti eba-
moistlik kohtumenetluse
sate, mille jargi iga taotlus
esitati ja lahendati eraldi,
vastavalt taotluse sisule
istung kinniseks vo6i avali-
kuks kuulutati ja vastavalt
sellele mitme-kiimnepealine
rahvahulk iga méne minuti
jarel kohtusaali sisse ja vilja
vooris (koos sellega kaasne-
va range turva-kontrolliga).

Kohtunikud tlesid selle
kohta ise: see on meie demo-
kraatia —  ajakirjanduse
jaoks.

Saksa kolleegist

Saksa kohtunik téotab palju
ja vastutustundega, téht-
saimaks toovahendiks peab
ta oma métlemisaparaati.

Aga ei ole kahtlust, et eesti
kohtunikul on paremad voi-
malused ja oskused arvutit
ja internetti kasutada (saksa
kohtuniku kodus seda voi-
malust vist praktiliselt pole).

DEUTSCHE STIFTUNG FUR
INTERNATIONALE RECHTLICHE
ZUSAMMENARBEIT EM

Ehkki valdavas osas kohtu-
majades Saksamaal on oma
so0gikoht, on saksa kohtu-
niku levinuimaks 16unas6o-
giks voileib toimikul.

Kohtunik, kes mind v6orus-
tas, oli iga pdev t60l
“kaheksast kaheksani”
pluss puhkepéeval.

Péaeval, mil mina Dresdenist
lahkusin, avati Dresdeni
Maakohtus nn. lastetuba,
kuhu kohtutoétajad saavad
oma lapsi jiatta ajaks, mil
neid mujal hoida pole.

Mina sisustasin oma t66va-
list aega Dresdeni arvuka-
tes kunstigaleriides, muu-
seumides ja naitustel, jalgi-
sin Dresdeni Semperoperis
Mozarti “Voluflooti”, kiisin
kahel alternatiivteatrikuns-
t1 etendusel, liks neist eks-
klusiivses Dresdeni Klaasi-
manufaktuuris, kus vaata-
jate silme all pannakse kok-
ku uhiuusi Volkswageneid.

IRZ peab vidga oluliseks
toovéaliste kontaktide loomi-
se voimalust kohtunike
vahel.

Ka minul tuli selgitada
Saksa kolleegidele meie
700-aastast ajalugu, selle
jarge omandireformi néol ja
Saksamaale tumber-
asunutele vara tagastamise-
ga seonduvat, nii et vilja
otsiti nii Saksa entstiklopee-
diad kui ajalooraamatud.

Kokkuvate

Koolituse kaheks viimaseks
paevaks koguneb kogu oppe-
grupp Frankfurti, kus toi-
mub kokkuvéttev seminar.

Koolituse korraldaja IRZ on
vidga huvitatud osalejatelt
saadavast tagasisidest.

Seekord oli kokkuvétval
seminaril kohal ka Saksa
Kohtunike Uhingu esindaja.

Meie koolitusgrupis osale-
nud prokurorid radkisid ka
saksa prokuréride vaga pik-
kadest ja tihedatest toopée-
vadest, kuid kéik osalejad
olid tihisel seisukohal: kooli-
tuse korraldus — hinne 5+,
koolituse sisu- hinne 5.

Koolituse formaat voéimal-
dab- lisaks saksa Giguse ja
menetlusega  tutvumisele-
konelda osalejatel omavahel
ka teiste KEuroopa riikide

kohtupraktikast, arutada
Euroopa riikide kohtunike ja
prokurdridega  kohtueelse

uurimise teemadel vo1 késit-
leda erinevate riikide Gigus-
kultuurilisi kiisimusi.

Koik teadmised ei tule meile
koju kitte. Et tajuda meid
imbritsevat maailma (véi
Euroopat) ja osata tajutut
motestada, on kasulik ka ise
kodunt eemal kiia. IRZ

poolt korraldatud koolitus
on selleks parim kéttesaa-
dav voimalus.
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30. aprillil toimus dJustiits-
ministeeriumi teise korruse
saalis arhivaaride infopiev.

Kohtuhaldustalituse néunik
Taivo Kitsing demonstreeris
kohalolijaile uute toimiku-
kaante néaidiseid, siinkirju-
taja aga koneles “Toimikute
moodustamise, korrastami-
se ja sdilitamise korrast”
ning péarisnimede kddnami-
sest.

Tagasiside ankeetide pohjal

jai infopdevaga viga rahule
82% vastanutest, rahule jai
18% ja rahulolematuid pol-
nud ihtki. Lektoriga jai
véaga rahule 82%, rahule jai
18% ning rahulolematuid
polnud.

Teemaga ,Toimikute moo-
dustamise, korrastamise ja
sailitamise kord” jai viga
rahule 77%, rahule jai 23%
ning rahulolematuid polnud.

Isikunimede kddnamise
teemaga jdi viga rahule
41%, rahule jai 59%, rahul-
olematuid polnud. 64% vas-
tanutest soovis tulevikus
regulaarset infopdeva kord
aastas, 12% oodanuks seda
kaks korda aastas ning soo-
tuks erapooletuid oli 24%.

Kisimusele, missuguseid
teemasid edaspidi kuulata
soovitakse, toodi esile arhi-
vaalide loetelu koostamist,
uuendusi arhiivinduses,
uusi seadusi, KIS-1 taiendu-
si, digitaalset arhiveerimist.

Arhivaaride igapédevatoo
probleemidena kurdeti Gisna
mitmes ankeedis juhtkonna-
poolset leiget suhtumist.

Probleeme nihti ka infor-
matsioonisulus — arhivaari-
dele unustatavat sageli koh-
tu téod puudutav teave

ARHIVAARIDE INFOPAEV

Maire Jiirima, kohtuhaldustalituse analiititik

edastamata. Tehnilise kiilje
pealt ei oldud rahul sellega,
et pahatihti jdetavat arhiivi
uleantavate toimikute vahe-
le lahtisi dokumente
(vastatud mitmel korral).

Mbnes kohtumajas aga ei
antavat silamaani kohtutoi-
mikuid arhiivi tile nimekirja
alusel.

Probleeme tekitavat ruumi-
kitsikus ja joustumismirke
puudumine vanadel avalik-
ku arhiivi antud lahenditel.

Rahul ei oldud kohtuarhii-
vis séailitatavatest téitetoi-
mikutest tuleneva tdienda-
va té6koormusega.

Kisimusele, mida voiks
muuta vol mis héirib teiste
ametnike  tookorralduses,
vastati kahjuks, et soovida
jatvat toimikute vormista-
mine.

Rahul ei oldud ka toimikute
arhiivi tlleandmise prakti-
kaga. Mone vastaja arvates
aga ei aktsepteerita tema
tookohas piisavalt
“Arhiivieeskirja”.

Justiitsministeeriumilt

oodatakse eelkoige kohtu-
ametnike koolitamist kohtu-
toimikute vormistamise ja
uleandmise kiisimustes
(vastatud mitmel korral).
Uhe arhivaari arvates tu-
leks aga vahendada tsiviil-
toimikute siilitustédhtaega-
sid.

Infopdeva tuldisest ohusti-
kust raskides voib oelda, et
see oli idini positiivne. Ini-
mesed kuulasid hoolega
ning tahtsid osa saada nii
vanadest todedest kui ka
voimalikest uuendustest.

Lisaks pohiteemadele aru-
tati pdeva teisel poolel
jooksvaid kiisimusi ning
vesteldi tleskerkinud prob-
leemidest.

Kuna kolama jai mdéte, et
toimikute moodustamise
erisusi peaksid lisaks arhi-
vaaridele une pealt teadma
ka istungisekretérid ja refe-
rendid (ega kantselei juha-
tajalegi see mooda kiilge
maha jookseks), otsustati, et
taiendavad loengusarjad
jatkuvad kohtutes.

Vaatamata igati Onnestu-

nud infopéevale jaid tagasi-
side ankeete lugedes hinge
kriipima moéned kiisimused,
mida siinkohal esitada ta-
haks. Téahelepanelik lugeja
voiks eelnenud  vastuste
kokkuvéttele veel kord pilgu
peale heita. No teeb ju kur-
vaks?

Lugupeetud kohtudirektor,
kas see on Sinu arhivaar,
kes end torjutuna tunneb?
Austatud kantseleijuhataja,
kas Sina ignoreerid
“Arhiivieeskirja”?

Ilmselt pole me eriti juurel-
nud selle ule, mis saaks siis,
kui armas arhivaar holmad
v66 vahele paneks ja lihtsalt
minema marsiks. Siis alles
ehk aduksime, et arhiiv on
kohtu stida, et iithe organis-
mi toimimiseks peab stda
téiesti to6korras olema.

Oma pogusa ulevaate 16pe-
taks aga r66msamate nooti-
dega. Nimelt vastas teie
maja arhivaar, et tal pole
ainsatki probleemi, et ta on
rahul nii oma t66 kui ka
juhtkonnapoolse suhtumise-
ga. On ju tore seda kuulda?
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EV JUSTHTSMINISTEERIUMI
KOHTUHALDUSTALITUSE
INFOLEHT

EV Justiitsministeerium
Kohtute osakond
Kohtuhaldustalitus
Tonismagi 8
10119 Tallinn

Toimetaja: Age Virv
Tel: 6803110
Faks: 680 3101
E-post: age.varv(@just.ee

Kaastood infolehele on oodatud
e-posti adressil
age.varv(@just.ee

]
EESTI VABARIIGI

KOHTUD
INTERNETIS:
WWW.KOHUS.EE

KOHTU-
INFOSUSTEEM
(KIS)

Koigi KIS-iga seonduvate
kiisimustega palume poordu-

da

IT-abi poole

Telefon: 6 113 113
e-posti aadress:

it-abi@just.ee
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Kas soovid teada rohkem

vordse kohtlemise regulatsioonist

Euroopas ja Eestis?

h\\ B
Tee seda veebis!
www.iom.fi/ elearning

E-oppe vahend kohtunikele, prokuréridele ja teistele spetsialistidele
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U (v |OM International Organization for Migration Nordic Council of Ministers

TAPSUSTUS

Amicus Curiae kéesoleva aasta
esimese numbri (jaanuar 2007)
ilmumise ajaks ei olnud I6plikult
tdpsustunud 2006. aasta kohtuas-
jade koondarvud.

2006. aasta Oigetes ja téapsetes ar-
vudes on kokkuvottes , Eesti Vaba-
riigi I ja IT astme kohtute statistili-
sed menetlusandmed 2006. aastal®,
mis asub aadressil:

http://www.kohus.ee/10925,

Seetottu seisab infolehes, et eelmi-
sel, st 2006. aastal saabus esimese
astme kohtutele lahendamiseks
kokku 42672 tsiviilasja ja maakoh-
tutel kulus tsiviilasjade lahenda-
miseks keskmiselt 202 péeva.

ja mille kohaselt saabus maakoh-
tutesse lahendamiseks 42141 tsi-
viilasja ning keskmiselt lahenda-
takse tsiviilasju I astmes 175 pée-
va jooksul.




