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ULIOPILASLEHT

30. Xi 31.

EESTI ULIOPILASKONNA HAALEKANDIA

Praegune noorsooliikumine ja iiliopilased.

Kas on meil pdhjust kiisimust
nonda seada?® Kas selleks on
tegelik, enam mitie edasiliikatav,
ammu lahendust néudnud tarve
vhi on tegemist palja teorelisee-
rimisega ?

- Kiisimusel on tegelikult vdga
raske ja kangeleulatuv moju.

Kes eesti koolinoorsoo elule
ja tema fileriiklikule liikumisele
viimasie aastate kestel ligidal on
seisnud, peab tunnistama, et iili-
Opilaste osavdtt sellest on vi-
hene ja tihekiilgne.
~ Vabiks loota, et iilidpilasnoored,
eriti niiid, rahvusaate renessan-
sil, peaksid liginema ka
koolinoortele ja neile aate-
list virgutust ning 6petust andma.

Praegu on liikumas koolinoorte
politiseerimise tendentsid.

Dir. N. Kann kirjutab sellest,
et igallks ,kes meie koolile 13-
hedal seisab, teab, et praegusel
ajal iga riigi koolides ja eriti 6pe-
tajate ettevalmistuskoolides kat-
sutakse porandaaluste isikute
poolt luua ,rakukesi“, mis val-
mistaksid noorsugu ette demo-
kraatliku korra kukutamiseks ja
tdoliste diktatuuri maksmapane-
miseks“. (,Vaarnihted meie koo-
lielus“, Pvl. 1931, nr. 298.).

Koigile demokraatlikult motle-
jaile on selge, et iildsuse kooli
ei tohi parteipolitistada ega noo-
rele n. 0. juba lutuga sisse s6&ta

klassivaimu, ,klassiteadvust“, mis
ei luba vaba eneseleidmist siida-
metunnistuse ja enesekasvatuse
alusel.

Nagu meie koolid ei tohi muu-
tuda iiksikute erakondade kooli-
deks, nii ka koolinoorte ringid
ega f{ilemaalised liidud ei tohi
saada iiksikule parteide noorte-
osakondadeks.

Noorsotsialistil A, Tonska’l
(,Kevadik“ 1930/31, nr. 2) on
Oigus Oelda, et tinased noored
seisavad murrangu ldvel.

Meie noorsooliikumisel on ees
kaks voimalust. Kumba valida?
Kas teha noorsoo iildised liiku-
mised politiliselt erapooletuks véi
politiseerida noorsoo liikumine ?

Viimast pooldavad sotsialistid
ja nende noored (E. Tuiman,
Noorpélv poliitiliseks ! ,Riinnak*“
1931, nr. 1)) ja tootavad selles
suunas tdie hooga, nagu nad
fildse ei suuda ette kujutada
apolitilist noorsooté6d ja partei-
vaba pedagoogikat.

Oma arvamisi piittavad nad
jarjest pealetungivamalt l4bi su-
ruda.

Noorsotsialistide 5. kongress
toob kategoorilise resolutsiooni :
»lgasugune lepete tegemine ko-
danluse . . . ollustega on mnoor-
sotsialistide . juures tdiesti
lubamatu“ (vt. ,Rfinnak“, mai
1931., 1k. 91).

" lusesse.

Nende ideoloog E. Tuiman
(Noorpdlv poliitiliseks! , Riinnak“
1931, nr. 1) arvab, et ,erapoole-
tud noorpdlve- organisatsioonid
kaotavad oma motte, siilib ainult

kaks vastaspoolt . . . kodanlis-
tagurline . . , ja ... sotsialistlik
toohsnoorpolv“ (lkd. 15--16).

Meie ei saa ndus olla sellega,

- et vaenu oOhutatakse {ihiskonna

rilhmituste vahel. Selle asemel
tuleks nédidata thiskonna liikmete
ja eri osade koost66d, omavahelist
olenevust ja kasvatada salli-
vusele. Tuleb aga arvata, et
noorte differentseerumine partei-
politilisel alusel ei ole Eestile
mitte Onnistuseks, vaid 16hub
meije jou omavahelistel vditlustel.

Uldse on meil liiga kaugele min-
dud elu politistamisega. Kunst,
teadus, kirjandus, kool, karskus
— koik tahetakse teha partelpo-
litikast olenevaks.

Selle vastu tuleb astuda vait-
Muidu meie iihiskonna
elu varsti muutub koéikide séjaks
koikide vastu. . Eriti noorsugun
tuleb 4ra hoida parteilisest kivis-
tamisest.

Keegi ei vditle selle vastu, et
inimesel voib ja peab olema,
tekkima ilmavaade, vaid selle
vastu, kui ta oma vaateid peale
surub - vdljakujunemata noortele.

[imavaade on siidametunnistuse
ja isikliku mdistuse tasapinna asi.
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Kiill aga ei saa rahulikult kor-
valt vaadata, kui teatavat {ihe-
kiilgset dogmat, iiht teatavat
ilmavaadet hakatakse otseselt voi
kaudselt levitama organisatsioo-
nis, mis mdeldud politiliselt era-
pooletuna, kus peaksid kaasa {86-
tama k 0 i k, vaatamata politilisele
meelsusele,

Praegu on pea ainuke ja ainuke
vilja arenenud {ileriiklik kooli-
noorte organisatsioon E. Noor-
soo Karskusliit (ENKL) um-
bes 5000 isikliilkmega. Kuna
puudub muu keskorganisatsioon,
siis on tema alla koondunud ja
koonduvad jarjest mitte iiksi kars-
kusringid, vaid kéiksugused muud

. — kooli kooperatiivid, spordi-
ringid, maleklubid jne. jne.

Seepirast ei saa eesti riikliku
elu seisukohalt olla itkskoikne
selle vastu, milline on ENKL
mdju  koolinoortele tema juht-
konna meelsuse kaudu.

Avalik saladus on, et ENKL
juhatuse koosseisus ja selle 14-
hedal seisvas isikkonnas on jir-
jest tdusvas enamuses ithe, ni-
melt sotsialistliku ilmavaatega
tegelased, noorsotsialistid, moned
neist koguni aktiivsed politikate-
gelased, kes todtavad Tartu Noor-
sotsialistlikus
levad noorsotsialistlikel kongres-
sel. Kellelgi pole selle vastu, et
need tegelased karskust66d tee-
vad. Kuid kahjuks nemad ms-
justavad kogu noorsooliikumist
teatavas noorsotsialistlikus vai-
mus.

Siigisel valiti noorsoo karskus-
166 instruktori vastutusrikkale
kohale noor ({iliGpilane, kes on
tuntud politiliselt dige dgeda ise-
loomu poolest ja tegevusega noor-
sotsialistlikes ringkondades. For-
maalselt valimised v6isid olla kor-
ras (?), kuid sisuliselt @ratasid
need vodrastust.

ENKL juhtiv ringkond moodus-
tab dige kinnise ringi, kus valit-
seb printsiip, mida v8iks nime-
tada konjuratsiooni ehk vande-
seltsi printsiibiks. Nimelt komp-
lekteeritakse uusi joude ainult
sama ilmavaalega isikute seast,
Noorsotsialistlikud ringkonnad on
eriti agarasti liikvel ENKL iimber.
Nad muutuvad iga aastaga jul -
gemaks.

hingus ja kéne- -

ENKL juhatuse asukoht on
pohikirja jdrele Tartu. Teatav
ringkond Tartus hoolitseb selle
eest, et ,oma mehed* saaksid
asja juurde. Kord aastas {ile maa
kokku so6itvad koolide ringide
esindajad muidugi ei tea olu-
kordi, vaid valivad juhatusse
need isikud, keda neile koosolekul
ENKL juhatuse poolt ette pan-
nakse — tavaliselt seavad ENKL
juhatuse liikmed files teineteist
vastastikku ja soovitavad koige
suurema paatosega. Kildkonna
moju kasvab iga aastaga.

Tartus on kfillalt {ieisitimdtle-
jaid. Kuid et neil paudub sel-
line aktiivsus ja kindel organi-
seerimine, nagu seda {iles néita-
vad noorsotsialistid, nii on seni
opositsioon vidhe {iles astunud.

Viimastel aastatel on kiill kor-
duvalt ajalehis ja koosolekuil
hoiatatud noorsotsialistlikku ring-
konda, kuid ainult hoiatatud ja
keelatud, mitte rohkem.

Loomulikult on sellele jdrgne-
nud alati vastuseletused ja enese
ingelsiiiituse tdendamised. Neid
kiill keegi ei usu, seletajad ise
ka mitte,

Vanemad tegelased on vaada-
nud vadrnihtustele 14bi sérmede.
Nad seisavad eemal ja ei ulatu
ndgema asja sisse.

See julgustab ieatavat ring-
konda aina avalikumalt oma pa-
let nditama, julgustab isegi eba-
taktilistele {ilesastumistele, nii
nditeks iilikooli ja ilidpilasorga-
nisatsioonide vastu, nagu dle-
maalisel noorsootegelaste kursu-
sel (1929. a.) tookordse ENKL
esimehe poolt mustas valguses
niidati likooli, ©6ppejéude ja
filidpilasorganisatsioone.

Juhuliselt viibis seal ka tilidpi-
lasi, kes votsid séna sellise eba-
taktilise iilesastumise vastu ja
tahendasid, et pole otstarbeko-
hane alma materi elu arvustama
tulla koolinoorte ette, kes vihe
kursis tdelise olukorraga.

See on ainult iiheks niiteks
paljude seast selle iile, kui kau-
gele vOoib minna inimeste julgus
ja pieteedilagedus. Irvitatakse
selle tile, mida vaevaga ehitame
ja koigutatakse mottetu arvusta-
misega positiivset usku meie
omajdulisusesse, meie véimetesse.

Noorsootegelaste kursused pee-
takse sel jouluvaheajal jalle.
Oteks soovitav, kui refereerima
iilikooli ja filiGpilaselu kohta kut-
sutakse objektiivsemaid ja asja-
omasemaid tegelasi. Ka iildse
tuleb valvel olla, et ei lubataks
sihilikkusi ja varju heitmist.
Oleks hea, kui ENKL kutseid
osavdtmise kohta saadaks ka {ili-
Opilasorganisatsioonide ja filidpi-
laskonna esindajaile. Seega oleks
neil véimalik kompetentseid ja
objektiivseid vastuseid anda koo~
linoorte poolt ette pandud Kkiisi-
mustele. Seega hakkaksid uuen-
duma sidemed koolinoorte ja dli-
koolinoorte vahel, mis praegu
(ja vdgagi intiimsel kujul) olemas
paraku ainult E. Ulidpilaste Kars-
kusiithendusel ja EUS.Veljestol.

Samuti tuleks iiliépilastel vdi-
malusi leida kontakti saamiseks
Noorte Kotkaste liikumisega.

Olgu mainitav ka kaasa aita-
mine Ulemaalise Eesti Noorsoo
Uhenduse (UENU) kohalikes osa-
kondades. Kuid see on juba
teises jarjekorras.

Esireas on tihtis ithendus koo-
linoorsooga, kus #lidpilane eriti
viljakalt v&ib olla koolinoore
ideoloogiliseks juhiks, uue gene-
ratsiooni aadete lipukandjaks ja
sillaks, puhvriks alaealise ja tdis-
ealise maailma vahel, pinevuste
reguleerijaks, kahjulikkude ten-
dentside allasurujaks.

Omal ajal, koolinoorsoo liiku-
mise hiilgeaegadel (nii 1923—26)
oli filidpilastel rohkesti kok-
kupuuteid koolinoortega. Aktiiv-
seteks koolinoorte juhtideks olid
L. Kangur, H. Kukke, Ed. Roos,
ja teised tuntud iilidpilaskonna
tegelased. :

Sel ajal koolinoorsoo liikumine
koolinoorsoo keskliidu kaudu oli
jubitud rahvuslikus vaimus ja oli
solidaristlikul alusel.

Sotsialistlikud elemendid hoi-
dusid  koolinoorsoo keskliidust
eemale ja koondusid ENKL tim-
ber, mille kordkorralt taielikult
vallutasid.-

Koolinoorsoo Keskliidu  likvi-
deerumise jirele on ENKL ai-
nuke koolinoorsoo liikumise
kandja, tema juhtiv ringkond ta-
litab wvabalt, kuivért avalikkuse
(ndrk) kontroll seda voimaldab.
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Niifid peab parandus tulema.
Ulidpilased astuvad koolinoorsoo
liikumisele ligi ndudmistega:

1) Koolinoorsoo lijkumine ol-
gu politiliselt erapooletu,

2) aktiivsed parteitegelased
drgu olgu tema juhtideks,

3) oleme valvel, et koolinoorle
seas ei kiilvataks valearvamisi
akadeemilise elu kohta,

4) ligindame koolinoori
dengkonna
piiiideile.

Uhenduses sellega mirgiksime
dra aparteilise, riigi-
meelse, rahvusaatelise
iileriikliku koolinoorte

keskorganisatsiooni
elustamise vajadust.

Ulidpilastel nfifid, rahvusliku
renessansi koidikul, millest meie
loodame uut drkamisaega, tuleks
aktiivselt suunduda koolinoorsoo
poole, teda kaitsta pedagoogili-
sest ja rahvuslikust seisukohast
kardetavate tendentside vastu.
Meil tuleb enestel peale tungida,
ise juurde minna.

Minnavastukoolinoor-
tele — see oleks meie rahvus-
liku liikumise iiheks
ilesandeks.

tu-
kultuurrahvuslikele

A. Kallits.

tahisaks |

. Rektor prof. Joh. Képp, )
valiti jdrgneva kolme aasta peale Alma Materi ju-
hiks edasi.

Helsingi Ulikooli soomestamisest.

Tihe kontakt soome ja eesti fili-
dpilasnoorseo vahel on teineteisele
ldhendanud ka neid muresid ja li-
gemaid ning kaugemaid eesmdrke,
millede vditmiseks rakendunud kum-
magi maa itlidpilasmaailm. €hkki
otseselt aitama ei kiiiinita, siiski
maraalset tuge vdidakse teisele pak-
kuda — eelarvamisteta teineteise
piitideid jdlgides ja mddndes. Teine-
kord saadakse fiksteiselt ergutustki
" — -on ju olnud ja on veelgi mo-
lema maa oludes rohkesti, kui ei
fihiseid, siis vdhemalt ithesuguseid
momente.

€esti iiligpilasele on feada, et
puhf-rahouslikult matleva soome
itligpilasenamiku akuutsemaid pde-
vakiisimusi on soomekeelse riigi-
iilikooli noutamine. (Teatavasti on
Turu soomekeelné iilikool asutatud
ja iilalpeetav erarahadel). Riigiiili-
koolis' aga, s. o. Helsingi Ulikoo-

lis senine Gppekorraldus pohjeneb
1923, a. antud ilikooliseadusel.
Viimane jdttis rootsi keelele iilikoo-
lis soome keele kdroal kaunis suu-
red Gigused, milline asjadlu on pdh-
justanud iilikeolis teaduslikku tddd
kiillaltki segava lakkamatu keele-
riiu. Nimetatud seaduse alusel pidas
Helsingi Ulikoolis 1930/31. Gppe-
aastal rootsi keeles loenguid eri
teaduskondades 16 korralist pro-
fessorit, 7 iilemddr. prof., 3 abilist
ja 23 dotsenti. Siia hulka pole
veel loefud neid 6ppejdude, kes lu-
gesid mdlemas keeles. (ldiselt on
kiill dppejdudude rohkuse tattu vdi-
dud t86 karraldada nii, et soom-

lased selle all palju ei kannata,

kuna sageli juhtub, et just samal
semestril sama ainet loetakse eri
keeltel, Kuid on siiski ka aineid,
Rus oalitseb tugeo raotsi iilekaal,
kus ei pddse rootsikeelseid loenguid

kuulamata. Selline on nditeks filo-
soofia, Siin on iiks professuur sco-
mekeelne (teoreefil, filos.) ja teine
roofsikeelne (praktil. filos.), kuid
ainult ks dotsent luges soome
keeles (teor. fil.) ja 3 dotsenti rootsi
keeles (prakt. filos., filosaofia ja
psithhol. dotsentuurid). Nagu ndeme,
oli ssomlasele kdttesaadav peaasja-
likilt ainulf teoreetiline filosoofia.
Praktilise filosoofia Gppimiseks ta
vajas rootsi keele oskust. Peale selle
an Rka aineid, millede jacks on
olemas ainult ttks professuur (dot-
senfuur) ja kus tditjaks ongi rootsi-
keelne dppejoud. Sddrasteks asutus
filos.-teaduskonnas esteefika pro-
fessuur ja sotsialoogia iilem-profes-
suur ja arstifeaduskonnas arstitea-
dusl. radicloogia dotsentuur,

Kui vdrdleme iilaltoodut meie
itlikoolis valitsevate oludega, siis
leiame, et soomlane omas ,sega-
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keelses“ iilikaolis polegi meist hal-
vemas asendis. Kuna tfema ehk
ainult mdnd iiksiknt ainet on sun-
nitud kunlama rootsi keeles, on meie
tealoog paratamatult sunnitod kou-
lama loenguid ja sooritama eksa-
meid saksa keeles, jurist vene kee-
les ja samuti arstiteadlasel on fege-
mist ka saksakeelsete Gppejdudu-
dega. Kuid Tartn ilidpilane teab,
et omakeelne teadus on meil veel
nii noor, et pole joudnud anda
eestikeelseid Gppejoude igale alale.
Ta teab, et munkeelsed professorid

teatava aja josksul on kohustatud.

hakata lugema eesti keeles (ehkki
mitmele |, iileminekuaega“ aina on
pikendatud). €estlane teab, et saksa-
001 venesoost professor ei dpeta
mitte saksa 031 vene iiligpilaste
pdrast. Hle teame ka, et muulastel
mingit mdju pole ilikoali asjaaja-
mises. Kuid see kdik ongi teisiti
Helsingi (likaolis. On selye, et mitte
leengukeel ei pdhjusta n, n. keele-
riidu sealses iilikoolis. Vaid raofsi
keele- ja rahvuskiisimus (ildse, mil-
lega ikka ja alati ollakse sunnitud
arvestama kdigis filikooli eluaval-
dusis, kuna Rahekeelsus valitseb

nii teaduskondades kui- iilikooli kon-
sistooriumiski. Ja  keeleriidusid“
pdib neis tekkida vdhemategi kisi-
muste puhul, kus eri keelerithmil
iganes on saavutada pisemaidki
vdite (of. ,Ylioppilasiehti* nr. 7).

1930. a. kevadel ilmus iilikooli
konsistooriumilt -— pooleteiseaas-
tase 166 viljana — iilik. muntmis-
ettepanek, mis hiljem saadeti riigi-
ngukogule. Selle kava jdrele jddks
Helsingi Ulikoali roofsi keeles luge-
vaid professoreid 16, abilisi 3 ja
rida teisi dppejdude. On arusaadav,
et see kava mingeid olulisi muu-
datusi ei too senises keeleriius, Oi-
gustatult ndeb soome iilidpilane se-
nise nddklemise 16ppu ainult ma-
lema keele eraldamises Helsingi (lli-
kooli tdielise saomestamise ja root-

’sikeelse kdrovaliilikooli asutamise vai

bo akademia laiendamise ndol.
INagu nrdeme, ei taha soome iilidpi-
lane sugugi riisuda rootslaselt oma-
keelset oppevdimalust kdrgemas dp-
peasutises. Ta tahab meeleldi anda
rootslasele selle, mis kuulub temale
rahoaarou suhte jdrele.

{likooli soomestamine pole ainult
tdnapdeva mureks soome iilidpilas-

»

maailmas, Ta on seda olnud juba
aastakiimneid, ehkki mitte nii in-
tensiivsena kui viimasel ajal, mil
pole ilmunud peaaegu ithtki ,Yli-
oppilaslehti¢ numbrit, mille esilehe
kiiljel seisev kirjutis ei pundutaks
seda klisimust. Juba 14. novemb.
1929. a. Helsingi (likoali iiligpilas-
kond kiitis tiksmeelselt heaks reso-
lutsiooni, milles selgelt nduti soome-
ja rootsikeelsetfe iilikaolide eralda-
mist, scomekeelsef riigi-
filikooli. Kuid sageli ongi iilikeali
soomestamise Kilsimust raske eral-
dada iildisest keelepolitilisest liiku-
misest, mille jdlgimine viiks meid
tagasi kaugesse soome kultuuraja-
lukku (Viimasest kujukaldbildikepa-
kuvoad aroukad ilukirjanduslikud
tooted Rholf, Jdrnefeltilt ja teistelf).
Ja nagu filikooli kiisimuses nii ka
tildse keelenditluses onpeaaegu eran-
ditult ikka ja ainult olnud asja aktiiv-
semaks ja innustunumaks kdsit-
lejaks (ilidpilasnoorsugu, kelle ain-
saks mdtete- ja sihtidekandjaks on
jddnud ,Ylioppilaslehti¢. Helsingi
pdevalehed vaevalt on avaldanud
nende soome-orientatsioonilisi kir-
jutisi, Tihtigi tlidpilasnoorsugu on

Meie kirjanduslikust kriisist.

Niisugune kriis on toesti olemas.
Ta ei tulnud dkki, ooramatult nagu
majanduskriis, vaid painab meie kul-
tuurelu juba pikemat aega, ndidates
aeglast, kuid jdrjekindlat siivenemist.
Viliselt selle kriisi tunnuseks on ilu-
kirjanduslikkude ‘teoste tiraaZi pidev
vdhenemine, Sisemiselt meie kirja-
nikkonna kasvav endasse sulgemine,
puuduv vastukola harifud eesti pub-
likus.

Kus on Kkriis, seal ofsitakse
siiiidlasi. Kriisi on omal nahal
koigepealt tunnud kirjanikkond. Tema
on seda otsimist algatanud. Kes ot-
sib, see leiab. Vdhemalt pinda oma
ligemise silmas. Aastate jooksul,
eriti kirjandusnddalate puhul, tditusid
ajakirjanduse veerud siiiidistustega
eesti haritud publikumi vastu. Need
kirjutised kubisesid sonadest: huvi-
puudus, loidus, tousiklus. Etfeheide-
test puudutamata ei jddnud ka iili-
opilaskond.

Kainemad pead kirjanikkonnas

sitiidistavad voimaliku lugejaskonna
korval ka olusid. Odav tolke-
kirjandus, kollane ajakirjandus tege-
vat tosisele kirjandusele konkurentsi.
Koige robhkem aga iseseisvuse tule-
kuga politika. See olevat kirjanduse
avaliku tdhelepanu silmis liikanud
korvalisele kohale.

Eestlase enesepiitsuta-
mistarbest on meie kirjanikud
enam-vdhem vabad. Omavahelisi
nddklemisi on olnud kiill palju. Kaks
kord aastas isedranis. Kuid see ei
ole koigutanud kéikumata usku tulen-
kantajate komplimentidesse. Ei ole
vddranud ka kirjanikkonna veendu-
must, et suurem osa meie intelligent-
sist on harimata. See on loogiline
jareldus iseseisvuseelsest pohimot-

- test: iga haritud inimene loeb kirjan-

dust ja kdib teatris.

Nonda kirjanikud ise. Lugeja on
nende siiiidistused vastu voinud aland-
likul meelel. Moni neist on kordu-
val suggestioonil enesele mojuda lask-

nud, oslab raamatuid, asetab neid riiu-
litele ja loeb. Osalt tosise huviga,
osalt koditava enesetunde pdrast
Suurem osa lugemisvaimelisest harit-
laskonnast vaatab iikskoikselt ilukir-
janduse tiraaZi edenevale langusele.
Oma seisukobhti eesti kirjancuse suh-~
tes pole avaldanud neist keegi; vdlja
arvatud kadunud ,Verneri“ ringkonda
kuuluvad elukufselised arvustajad ja
kirjandusteadlased.

See on pohjuseks, miks allakir-
jutanu korvalseisva isikuna appelle-~
rib labasale 166ksonale .audiatur et
altera pars“, Kuulatage korraks ka
lugejate seisukohti.

*

Arkamisaja algelistes ja different-
seerumata kultuauroludes oli meie kir~
janikul fdita suur iilesanne. Peaaegu
iilejou kdiv illesanne. Kirjanik pidi
sel ajal olema universaalne tegelane.
Ta pidi rahvale pakkuma peale es-
teetilise huvi rahuldamise koiki mund,
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vanemalt generafsioonilt toetuse
asemel saanud hukkamdistmist, ke-
guni vastutddtamist Viimane asja-
olu ongi pdhjuseks, et Soomes ikka
veel kdikjal valitseb kahekeelsus,
et pole veel saadud soomekeelset
riigifilikooli. Ileed mehed tahavad,
iikskdik millise hinna eest, sdilitada
head vahekorda maa mdlema rahva
vahel, sulatada neid tiheks. Ulikao-
lide eraldamine ldhuks nende ar-
vates selle suhte ja sellepdrast nad
leintavad aina pdhjusi, millega ta-
kistada seda eraldumist, Viimasel
ajal on nende argumendiks majan-
duslikud kulud. Nende arvates see
tehing ldheks kallimaks kui Scome
suufoat kanda. Kuid ,Ylioppilas-
lehti® ndeb selleski paljast ette-
kddnet : ,,Jgaiiks, kes vdhegi tunneb
Helsingi Ulikooli olusid, teab kiill,
et seal ndit, on suur jduk dpetaja-
ameteid — nende hulka kuuluvad
enne kdike nood kuulsad 15 vahel-
duvat professuuri“, — millised on
just seks, et dpetust vdidaks anda
kummagis Reeles; kui need paigad
kaotataks, vdidaks siit saadud kok-
kuhoiul juba iilal pidada kdik uue
rootsikeelse korval-iilikooli dpeta-

jakehad — jddks siis raha tdendo-
liselt veel mujalegi, (,Blioppilas-
lehti“ nr. 12, 30. IV 31).

Kuid eelmistel aastatel oli juba
eduskunna kaasseis selline, et soom-
lastele midagi head ei vdinud ooda-
tagi, ka kui neil enestel oleks ol-

nudki fahtmine suur. Seda rohkem
lubas aga uue eduskunna kaosseis,
mis on soomluspolitikale soodsam
kui {ikski eelmine iseseisvuse ajal.
Iii eduskunna koosseis kui ka pre-
sidendi isik lubaes iilidpilasmagilma
alata jdrgnevat kuut aastat suuri-

Eesti helitotde kontsert Lilikooli aulas 22. nov. s. a.

Akadeemiline meeskoor oli vétnud
endale kiidu- ja tdnuvadrt ilesande —
pakkuda puht eesti muusikat, esitada
eesti rahvapdédraseil motiividel poh-
jenevaid tooteid. Sama iilesande tiit-
misele olid rakendunud ka laulja P. Neu-
man ning klaveril O. Roots.

Kontserdi esimene osa koosnes kuuest
laulust X iildlaulupeo kavast, kuliu tea-
tavasti mahutati 14bilo6numaid laule va-
nemate laulupidude repertuaarist. -S#i-
rane valik andis vdimaluse vdrrelda meie
koorilaulu loomingu stiili ja maitse muu-
tumist aja kestel. Sellest sarjast oleks
vilja tosta eriti juba varem esitatud M.
Saare ,Ainult peale varju“ ettekannet
ning juhataja siigavat ja peenetundelist
tolgitsust, Hoogne olika T. Vettika
.Me rannikmaale® ettekanne. Nelja uuema
koorilaulu sarjast véitis poolehoiu eriti
E. Vorgu ,Kalevipoeg®. T. Vettika
siigav ja meeleoluline ,O6* kiis file jou
tenoritele, eriti esimestele, — kes -mitte
iiksi sel juhul, vaid kdrgemate toonide
piano juures kaldusid detoneerima ning

falsetis sisseastusid ei tabanud &ieti.
M. Saare ,Torupilli* ettekanne iile-
tas tema ,Meie elu*, mida oleme harju-
nud kuuima rohkem kompaktsemana ter-
vikuna; scekord millegi p#rast katkes
side_iiksikute osade vahel.

Uldiselt osutas koor kindlat distsip-
liini ning arusaamist juhatajast. Ha4il
voolab iihtlaselt, ainult iiksikuid h#ili oli
tunda laiali valguvat. L. Neuman
tootas andumusega,

Laulja P. Neumann kandis elte
3 soololaulu E. Tubinalt ja M
Saarelt, millest eelmisena mainitu
LPunane Sunapuu ois” leidis eriti suure
poolehoiu, mis teenitult vastu vdeti viga
soojalt ning O. Roots klaveril esitas
peenelt tdlgitsedes eesti rahvaviisi oma-
piraseid ja huvitavaid varjundeid R.
P 4tsu lihtsais, kuid maitsekas' ning
arusaamisega koostatud reades.

Nii kooril kui solistidel tuli
lisapalu. Publikut rohkesti.

G. Vahrberg.

anda

rahvale pakkuma ajaviidet, tunnetusi
entsiiklopeedilises ulatuses, politilist
kasvatust ja ideoloogiat. Ta pidi te-
‘gema tegelikku organiseerimistotd
ja tegelikult oma politilist ideoloogiat
elln rakendama.

Arkamisaegsed kirjanikud olid
vorsunud - rahvast.- Nad taipaisid
rahva tarbeid, dratasid meie rahvus-
tunde. Nende idecloogia oli selle
aluseks, mis meid viis iseseisvuseni.

Arkamisaegsed kirjanikud tditsid
oma iilesande. Nende looming kir-
janduslikust seisukohast oli vahest
ebaoriginaalne ja primitilvne. Aga
rahvamehed leidsid rahvas vastukola,
hinnangut, tunnustamist. Arkamis-
aegse kirjaniku nime iimber fekkis
oreool, mis tdiel m#dral teenitad. See
oli teenitud tegevuse ldbi sule- ja
rahvamehena. Loorberid koondusid
drkamisaegse kirjamehe iimber.

Kirjaniku ja rahvamehe personaal-
uunion drkamisajal jdttis tdnapdevani
omapdrase joone meie kultuurellu.
Ta tostis kirjanduse aukohale meie
kultuurelus. See on . iseloomuliku-
- maid n#htusi, et kirjandus meie ava-
likus elus on nii eksponeeritud ko~

leht®

hal. Isegi praegu, kus kaevatakse kir-
jandusliku kriisi iile. Otsige iiks teine
maa, (peale Ldti ja osalt Soome), kus
inimese hariduse moodupuuks voe-
takse Kkiisimus, kas ta loeb ilukir-
jandust. Mujal Euroopas seltskond
kritiseerib oma liikmeid personaal-
suse, = dchentelmenlikkuse, erudit-

siooni, peamiselt iseloomu seisuko-

halt. Meil on kriteeriumiks kirjandus
ja teater. [lhelgi Lddne-Euroopa maal
ei pithenda ajakirjandus suhteliselt
nii palju ruumi kirjandusele kui meije
ajalehed. Sealsed joonealused kdsi-
tavad koiksugu populaarhariduselisi
asju, alates geograafiast ja 1opetades
ajalooga. Isegi’ Ameerika sensat-
siooni-lehed, kes muidu fuhnivad
igalpool, ei ptora kuigi suurt tghele-
panu kirjanikkudele. Meie ,Pdeva-
toob jdrjekindlalt esmaspdeva-
ses numbris feateid noorkirjanikkude
kihlustest.

Kodus elades ei midrka nii ker-
gesti seda kirjanduse kultust. Vdl-
jamaalase teravale silmale on see
esimene asi, mis Ees'is silma torkab.
Eriti, et see kultus siinnib kujutava
kunsfi arvel. )

Nditeid voiks tuua paljugi..” Kuid

sellest jdtkub. Arkamisaeg oma uni-
versaalse kirjaniku-rahvamehe tiiii-
ruumi annud enam differentseerunud
olustikule ja spetsialistidele. Ta
inertsed jdrelmdjud piisivad aga veel
praegugi meie Kkultuuroludes, kus
on vorratult suur tdhtsus antud kir-
jandusele.

Arkamisaegse inertsi t6ttu on eesti
haritlane rohkem kui iihegi teise Eu-

Troopa maa oma huvitatud oma kir-
jandusest.

Eesti avalik arvamine oo-
tab haruldaselt heatahtlikult oma
noore kirjanduse debiiteerimist. Ka
niitid kriisl ~ ajalgi, ka' veel praegu
oodatakse kirjanikult alateadlikult, et
ta oleks juht-rahvamees = Just nagn
niilidki eesti rahvas drkamisaja inerssi
16ttu annab feoreefilist haridust oma
lastele, unustades, et niiiid enam ha-
ridus iiksi ei tdhenda sotsiaalset
tGusu.

Eesti kirjanikkudel on meie kul-
tuuri omapdrase suunduse tottu alati

‘kergem olnud end populaarseks voi-

delda kui nende vdlismaa kolleegi-
del. Eesti kirjaniku wvastu on pub-
lik alati esile toonud teatavat hinge-
hellust ja temale poolele teele vastu



210

ULIOPILASLEHT

Ne 12 — XI 31

mate lootustega. Nii kirjutas ,Yli-
oppilaslehti* nr. 4. 21.1] 31 presi-
dendi valimiste jdrele: ,Soome li-
dpilasnoarsugu ootab lootusrikkana
uue ajajdrgu algamist meie maa
ajalags, ajajdrgu, mil selle noarsao
hardaimad lootused tdifuksid, see
oofab soomluse ldpulist ovdidule-
pddsu, fugeva, (ihekeelse soome
rahvariigi stindi. — Me loodame,
et riigitilikoolitdieline soamesiamine
viimaks ameti teastatakse, haridus-
rahade jagamiseshakatakse ndudma
rahvaarou snhte pdhimdfet ja meie
keeleseaduse mddrused niliidsest
sundp@himdttest viiakse vabameel-
sesse keeleolude jdrjestamisse,

€i mgddunudki pikka aega, kui
keegi rahvasaadik juba viskaski
proovikivi, mis peab nditama, kas
on takistused tdelised vdi ainult
ofsitud. Kevadel, veebruarikuu kes-

kel, andis maaliitlane Jussi Annala
eduskunnale ettepaneku, millega oli
ihinenud 53 edustajat, et eduskund
palitsust ergutaks vdljatéstama H.
Ulikaoli soomestamise kava, Keva-
disel istungjdrgul ettepanek enam
ei pddsnud eduskunnas arutlusele.
Siigisistungjdrk peab aga parata-
matult langetama otsuse selles Soo-
mele iilitdhtsas asjas. €hk-kiill
niiiidse eduskunna Roasseis eeldab
iilikoolikilsimuse Onnelikku lahen-
dust — teatavasti on Rahe suurema
rithma tdgkavas H. Ulikooli ja Teh-
nilise Kargekaoli ssomestaminegi —
siiski soome iiligpilane eijdd ainult
gotavale seisukchale — 13. skp.
H. (likooli ligpilaskond kagunes
taas ndupidamisele, ,Ylioppilas-
lehti“ nimetab seda tdhtsaimaks
Roosolekuks, mis kunagi olnud. See
koosolek valis saadikud, kes pea-

tulnud.  Isegi siis, kui see vastutulek
on siindinud tema ilmavaateliste
seisukohtade kulul. Noorkirjanikku-
dele on meie publiku huvi juba siis
lahti olnud, kui védlismaa kolleeg voit-
les alles selle eest, et teda iildse ta-
hele pandaks.

Ajad on eesti publiku kirjanduse
eelistamist muidugi pikkambdda vd-
hendanud. Normaalseisukord, nor-
maalne huvide jagamine kirjanduse,
kunsti, teaduse ja politika vahel, ta-
hab ennast iikskord ometigi maksma
panna. Kirjanduse eksponeeritud sei-
sukoht . meie kultuurelus kandis al-
gusest saadik iseeneses kriisi idusid.
Kuid eesti publiku vidlismaadest suh-
teliselt palju heatahflikum seisukoht
kirjanduse vastu vois piisida wveel
kaua. Kas voi inertsi tottu. Kirja-
niku kohus, kui mitte rahvusliku kul-
tuuri, siis ometigi oma erisuunduse
huvides oli seda seisukohta kaitsta.
.Noor-Eesti“ ja ,Siuru” ajal, hooli-
mata -konfliktidest vanema eesti ha-
ritlaskonnaga, suudeti seda teha. Kir-
janduse hea Kkvaliteet suuntis kaitsta
oma iildiseid positsioone.

- Niiiid on meil kirjanduse kriis.

Haritlaskonnast see tingitud ei ole.
Ta on oma heatahtlikkuse kirjanduse
vastu isegi iile pingutanud. Olud ei
ole kirjandusele muutanud soodsas
suunas, kuid nemadki pole pohjusta-
nud Jugejaskonna dkilist meelemuu-
tust kirjanduse vastu. Jddvad jdrele
kirjanikud ise. :

. ~ "

Eeliseseisvuseagsed kirjanikud
voisid end kirjanikuna tunda siis, kui
nad iildiselt ldbi 16id lugevas publi-
kus. Kuigi publik nende piiiietele hea~
tahtlikult suhtus, siis debiiteerijalt
nouti ometigi teatavat vaimlist kvali-
teeti. Soel oli olemas, ja tihe soel.
Ka tunnustatud kirjanikuna piisimine
noudis uusi pingutusi. Kirjaniku ek-
sistentsi kiisimuseks oli teataval midd-
ralgi kontakti otsimine seltskonnaga.

Meie kirjanduslikud noorurid kas-
vasid kirjanikkudeks hoopis teistes
oludes. Nende debiiteerimist kergen-
das esimeste iseseisvusaastate pika
sOjaaegse vaimundlja 1ottu polev huvi

- kirjanduse vastu. Kahe ilukirjandus-

liku teose kirjutamisega védhemalt
@ 50 lehekiilge ei olnud neil takistusi
E. Kirjanikkude Liidu liikmeks saa-
miseks. Kirjaniku nimi oli saavuta-
tud. Uhtlasi suur enesetunne. Seda
enesetunnet kasvatas kultuurkapitali
onnetu korraldus, mis nii palju ei ar-
vesta tehtud teenetega kui piilidega —
luua tbovoimalusi algavatele kirja-
nikkudele. Kultuurkapitalist osasaa-
mine kinnitas ametlikult noorkirja-
nikus nii meeleldi kerkivat vaadet:
kirjandus iiksi ei toida, 16sisele kir-
jandusele ei ole oodata publiku poole-
hoidu. Ta vo&orutas. noorkirjaniku
publikust. '

- Liialdatud enesetunne kaotab ene-
sekriitika. Meie noorurid on dra hel-
litatud sellest lugupidamisest, mis
seltskond nditab kirjanduse kui kul-

vad selgiftama kdigile eduskunna
rithmile riigiiilikooli kiisimuse ter-
ves ulatuses.

Ja kui ka see ei aitaks? Kui ka
Annala ei saavutaks enam kui tema
eelkdijad J. R. Danielson-Kalmari
ja Lauri Ingmann, kes juba 1907,
ja 1908. a. parlamendis ndud-
sid soamekeelset riigiiilikoali? Mis
siis ? Jah, siis odib juhtuda midagi
sddrast, mida fRelsingi Ulikoolis
varemini pole juhtunud, kirjutab
,Ylioppilaslehti® nr, 21,

€esolevad pdevad ei puuduta 14-
hedalt ainult soome tlidpilast, need
tocvad saatuslikku juba kogn ta
rahoale. On tal seepdrast kiillaltki
pdhjust funda dreoust ldhenevate
pdevade ees. Kuid teadku ta, et
ka fa sdbrad siinpaol lahte on val-
vel, jdlgides asjade kdiku sagja
sitdamega. €loi Paas.

tuurala vastu, lugupidamisest, mis
kirjandusele teenisid drkamisaegsed
tegelased ja mida alal suutsid hoida
eeliseseisvusaegsed kirjanikud. Selle-
asemel, et voidelda raskustega, iile
saada neist suurenenud nGuetest, mis
uus aeg saadab kirjanduse vastu,
suurem osa kirjanikkudest nduab pub-
likult huvi ja arusaamist oma teos-
test. Hoolimata sellest, missugune on
nende teoste kvaliteet.

Liialdatud ennesetunde ja enese-
kriitika puuduse 16ttu ei otsita siiiidi
vastukola lugejaskonnas puudumise
pdrast enese juurest. Kdepdrast on ot-
sekohe vdide: ,lugejaskond on kul-
omast ajast efte joudnud. Viiekiimne
aasta pdrast leiame tunnustuse.

Kahekiimnendalgi sajandil t68tab
tuhandeid inimesi perpetum 1nobile
leiutamise kallal. Need tuhanded on
ka veendunud funnustuse Ileidmises.
Seepdrast, et nemad on ajast maha

Meie kirjanikkond on omas ena-
muses ajast maha jddnud ja sipleb
drkamisaegsetes kammitsates. Enese-
tunde kammitsates, mis keelavad teda
laskumast publikumini ja otsimast
vastukola. Meie elukutseline kirjanik
ei piihenda oma tdit energiat publi-
kumi vditmiseks oma 166 huvitavuse
ja kvaliteediga.” Ta suur enesefunne
ja vdike kohusetunne voimaldavad tal
rahulikult istuda kultuurkapitali folli-
miiiiride taga ja enamail juhtudel pro-
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EUS. Uhendus 25 aastat.

T66, véitluse ja vaba-

duse tihendus.

Meie iilidpilasorganisatsioonid
on olnud eesti intelligentsi tiht-
saiks koondus- ja kasvatuskohaks,
milletéttu iga vanema eesti iili-
oOpilasseltsi ajalugu kujutab lahu-
tamata osa oma kodumaa ajaloost.
Meie haritlaste pere on olnud rah-
vale vaimliseks parmiks ja juhiks,
kes on kaasa elanud kéik ta si-
semised ja vilised vaitlused. Sa-
muti oma rahva laps on ka
Uhendus juba algusest peale
olnud. ‘

Tarve sellise iilidpilasseltsi ja-
rele oli olemas juba 1893. aastal,
mil tekkis Tartus iilidpilaste rithm
eesotsas praeguse Eesti Panga
presidendi Jiiri Jaaksoniga. Ol-
les radikaalsed oma méttelaadilt,
ei leidnud nad kohast kodu juba
olevate iilidpilasorganisatsioonide
peres. Nende arvates piiiiti kor-
poratsioonides liiga eralduda rah-

vast ja anda saksapirast kasva-
tust. Eesti Uligpilaste Selts koon-
das aga tol korral endasse ainult
Evangeeliumi-Lutheruse  usulisi
eesti iilidpilasi (J. Képp, E0S-i
ajalugu I lk. 93) ja oli heas va-
hekorras korporatsioonidega. Neil
pohjusil katsuti mitmel korral,
kuigi Olik. Val. keelu tottu taga-
jarjetult, ellu kuisuda uut iiliépi-
lasseltsi. Alles 1906. a. Il sem. véis
senine illegaalselt teotsenud riih-
mitus avalikult oma tegevust alata,
olgugi et ametlik Ulikooli Valit-
suse luba saabus alles jirgmisel
aastal.

EUS. Uhenduse esimest aasta-
kiimmet iseloomustab véitlus kér-
gemate seisuste eesbiguste vastu
ja tihe koostdd rahvaga. Usu-
kiisimuses oli ta dige vabameelne
ja jattis igaiihe oma asjaks, kas
ta usku iildse tunnistas vdi ei

(vt. J. Jaakson, Ohenduse 25.a.

album).

Téotati koos eesti seltsidega
(Karskuse Sober, Taara, Vane-
muine) ja esineti rahvakoosolekuil.
Seda meeleolu iseloomustab vil.
J. Jaakson jargmiselt: ,Meie siht
ja piiiid oli ainult seda, mida ise
iilikoolis olime omandanud, oma
kuulajaile edasi anda neile aru-
saadavas, populaarses keeles.”
Tihe kontakt arenes ka Seltsil
pahempoolsete eesti tegelaste
Mihkel Martna, Eduard Vilde ja
teistega, kuigi Uhenduse asutajad
polnud kdik sotsialistid ja asuta-
tav selts pidi ainult iildiselt ,séb-
ralikult suhtuma sotsialistlikku il-
mavaatesse“ (vt. Palvadre, 25. a.
album.)

Revolutsioon ja Eesti

iseseisvus.

Uusi ja raskeid iilesandeid téi
meie vihearvulisele haritlaskon-
nale kaasa Vene revolutsioon. 1.
juulil 1917. a. tegevusse astunud

dutseerida tritkimustaga rikutud ma-
kulatuuri.
*

Oleks asjata lngejaskonnalt loota,
et ta oma aktiivset huvi eesti kirjan-
duse vastu jdtkaks, kui eesti kirja-
nikkudel (enamus on juba nooruritel)
ei jdatku kiillaldaselt pinget oma t66de
kvaliteedi ajakorgusel hoidmiseks.

[Ihes iseseisvusaegade nooruritega
viimasel ajal védga teadlikult on il-
munud veel iiks joon eesti kirjandu-
sesse. See joon dhvardab seltskonda

. mitte ainult kaotamast oma aktiivset
huvi kirjanduse vastu, vaid seda
muutma aktiivseks vastupanuks.

See on iihiskondlikkude kiisimuste
taas-iilesvoimine meie kirjanduses pa-
hempoolifsevas vaimus — sotsialis-
‘mist kommunismini. :

Noor-Eesti kirjanikkudele on mit-
me! puhul ette heidetud, et nad ldk-
sid elust kaugele. Noorurlased vis-
kasid nurka drkamisaegse kirjaniku-
ideaali, kes pidi korraga tegemist te-
gema kirjandusega ja politikaga.
Noor-Eesti ajal iihiskondlikud kir-
jandusliigid suruti tagaplaanile. Vib-
olla siindis iithiskondliku joone torju-

mine liiga radikaalselt. Oma olemu-

selt oli ta aga terve ja tarvilik reak-

tsioon. Ta purustas drkamisaegse
rahvamehe-kompleksi ja kohandas
eesti kirjandust differentseerunud uuele
olustikule kulfuuri eri suundusena.
Noor-Eesti oli ajaliselt  ette joudnud
sellest osast seltskonnast, kes selle
vastu protesteeris. i

Et leida opositsioonile vanurite ja
keskurite vastu- pohimoitelist alust,
podrdusid noorurid tagasi drkamis-
aegsete ideaalide poole, tagasi seisu-
kohale, millest meie areng ammugi
iile saanud. Noorurite oma valik
langeb jdrjest enam ihiskondlikule
alale. Seda ala viljeldatakse, kiisi-
mata kas meie autorite joud kiiiinib
kahe suure asjaga valmis saama —
kirjutada hea kirjanduslik teos ja iiht-
lasi pakkuda ldbimoeldud siinteesi
iihiskondlikkudest tdlielepanekutest.
Aga enesetunnet meie nooruritel ju on.

Ja enesekriitika puudust sama palju.

Pohimotteliselt ei saa ju kellelgi
midagi selle vastu olla, kui iiks an-
dekas kirjanik asub mone iihiskond-
liku probleemi selgitamisele. Siis kui
kirjanik ilma eelarvamisteta kasastab

_nddr.

oma teravat tdhelepanu faktide kor-
jamiseks ja loob neist siinfeesi. See
teos voib siis omada kirjanduslikku
vddrtust ja olla juhikski iihiskond-
likkude vddrndhtuste korvaldamisel.

[thiskondlik kirjanik vodib ainul
siis saavutada edu, kui ta todle ra-
kendub ilma eelarvamisteta. Meie
kirjanikud aga asuvad t66 juurde
valmis ilmavaatega. llmavaatega, mis
juurdub veneaegses. kasvatuses ja
oludes, kus iga hariflane oma pii-
haks kohuseks pidas olla revolutsio-
Opositsioon riigikorraga
kaotas iihes iseseisvusega oma motle.
Opositsioonitsemine . jédllegi inertsi
tottu kestab meie kirjanikkonnas edasi.
Et leida opositsiooni alust, on pdtr-
dutud sotsialismi ja kommunismi
poole. Meie kirjanikkude sotsialistlik
ilmavaade ei ole sellejuures paraku
mitte elukogenud mehe oma, mida,
kuigi teisiti motlejad, meie austame.
See on kohviku-sotfsialism ja koh-
viku-kommunism. Selles pole elu-
kogemusi. See on puhas dokiri-
naarne rufiin oonsate l88ksonadega
poos. Ka koige vanem noorur Metsa-
nurk pole sellest vaba.
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EUS. Uhenduse vilistlasi ja kaasvéitlejaid 25. aastapdeval.

maaomavalitsuste tegevusest vo-
tavad iihenduslased aktiivselt osa.
Nii on Tartu maavalitsuse esime.
heks ja litkmeteks, peale iihe, va-
lited kéik Ohenduse vilistlased.
Ka esineb Selts avaliku protestiga
Vene Revolutsioonilise Komitee
hirmuvalitsuse vastu, kes oli ar-
reteerinud maavalitsuste liikmeid.
Okupatsiooni ajal avatud saksa
iilikooli otsustas Selts boikotee-
rida ja eesti Vabadussdja puhke-
misel kohustas sellest oma liik-
meid osa vdtma.

1919. aastal 16peb EUS. Ohen-
duse arenemise esimene periood
ja algab teine, mis tingitud Eesti
iseseisvuse saavuatamisest. Uhen~-
duses sellega kerkib esile uute
iilesannete otsimine, kuna vana-
dest on osa tditunud véi uutele
oludele kélbmatuks muutunud.
Selle uue ajajirgu algust iseloo-

mustab sisemine kairimine, mis
US. Raimla asutamisele viis.
Uutes iilesannetes joutakse mé-
neaastase otsimise ja elamise ji-
relé iihiseile seisukohtadele, mis
kodukorras jargmiselt fikseeri-
takse: ,Selts piiiiab koigiti oma
liikmetes dratada huvi iihiskond-
likkudele probleemidele ja liik-
meid virgutada osa vétma iihis-

kondlikkudest, kultuurilistest ja
majanduslikkudest eluavaldus-
test.”

Hiljem tdiendatakse seda Vilist-
laskogu ja Seltsi koosolekuil vastu
voetud seisukohtadega. Niiseab
Seltsi Vilistlaskogu esimees prof.
J. Sarv iiles pohimétte, mille ja-
rele Seltsi aateks on diglusele
rajatud iihiskond, kus iga inimene
peab elama omast t8dst. Seda
tiiendab Seltsi esimees J. Vain
jargmiselt : ,Selts piiiiab oma liik-

metest kasvatada haritlasi ja 6pet-
lasi, kes julged ja jarjekindlad m6t-
lemises ning demokraatlikud ole-
mises, iihendades mees- ja nais-
iilidpilasi Ghevdirsuse ja vastas-
tikkuse lugupidamise  alusel.
Uhenduse eritunnuseks on aga —
ausalt subtumine t6osse.“ (vt. J.
Vain, 25. a. album). Samuti ot-
sustab Selts iiksmeelselt veel kies-
oleval semestril oma lipukirjaks
votta 3 voorust — to6dkus,
ausus ja lihtsus.

Neid sihte taotledes astub Selts
julgelt sajandi jargmisse veeran-
disse, teades, et kuigi ta esialg-
seist iilesandeist on palju teosta-
tud Eesti iseseisvuse saavutami-
sega, ootab iihenduslasi ees veel
suur t36 Eesti rahva énneliku tu-
leviku nimel.

F. Huik,

- Mujal iihiskondlikud kirjanikud
jdtavad faktid selliseks nagu nad on
ja muudavad selle pohial ilmavaadet.
"‘Neil on edu. Meie kirjanikud oma
teostes moonutavad faktilist elu 66n-~
-sate fraaside nimel. Sellest meie
iihiskondlikkude teoste halb kirjan-
- duslik  kvaliteet. Kirjandus andku
konkreetset, andku isiklikke koge-
musi, elamusi, mitte abstrakiseid te-
ooriaid. .

Ja lugejaskonnalt noutakse selle

juures veel vastukola. Haritlaskon-
nalt, kes ilma juhtideta omas valda-
vas enamuses on kujundanud omale
ometi mingisugusegi ajanduefele vas-
tava ideoloogia. Mis huvi voib olla
sellel lugejaskonnal halbade kirjan-
duslikkude teoste vastu, mis 1905. a.
aegunud petrooleumilaternaga  val-
gustavad ja juhivad eesti rahvast

. elektri aastakiimnel!

Eesti haritlaskond on kaugelt are-
nenum kui sentimentalismi ajajdrgul.

Seal voisid kirjanikud indiaanlasele
sama sonu suhu panna kui vaga Je-
noveevale, ja lugeja nuttis nendega
kaasa. Meie noorurid ja keskurid ei
saa sellest aru. Nende porandaalu-
sed idealiseeritud jutukangelased lii-
guvad ikka wveel 1905. a. oludes ja
riietuses, kuigi vommidele on selga
tommatud eesti munder. Kirjaniku
silmad on kinni muutunud oludele ja
ta surub publikule peale oma igane-
nud ilmavaadet iihiskondlikkudes ro-
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Kultuurilise rahvusluse nimel.*)

Minu kirjutise puhul Pievalehes
on muu seas sdna vdtnud J. Jarve,
ja viimati O. Leesment — Uliopilas-
lehes. Kuna kdnesolev teema omab
suure tihtsuse, siis vastuseks nime-
tatud autoreile — tahan wveelkord
sb6na votta selle teema kohta.

Ma ei pea enam tarvilikuks pea-
tuda sakslaste maja ees korraldatud
tinava-demonstratsiooni juures — see
meeleavaldus on iiksmeelselt hukka
mdaistetud. Niiteks nimetas . Ténis-
son Paevalehes seda demonstratsiooni
ymonede ilidpilaste privaatvembu-
tusteks®. Seda meeleavaldust on kat-
sutud vabandada, mitte aga heaks
kiita. Ainult O. Leesment veel r56-
mustab, et need ,vembutused* on
aset leidnud ja nimetab mind tiksi-
kuks vastuvehklejaks, missugune ni
metus aga just talle enesele sobib.

O. L. tahab nidida hea patrioodina.
Ma ei kahtle tema tunnetes, arvan
vaid, et need meetodid, millega tema
teostaks omi rahvuslikke aateid, on
ebadiged ja mitterahvuslikud.
On ekslik arvata, et kdik rahvad v&i-
vad tarvitada rahvuskiisimuste lahen-
damiseks sama retsepti.
palju on kindel, et vahenditu ja ava-
lik surve on kodige ebakohasem abi
ndu rahvuskiisimuste lahendamiseks.
Naeme, et koik need rahvad, kes on
pittidnud teostada oma rahvuslikku
edasitungi hoolimatute vahenditega,
on just kGige vihem tagajirgi saa-
vutanud. O. L. vordleb meie #1lidpi-

*) Toimetus annab alljargnevale
kirjutisele ruumi poleemika korras.

Ainult nii--

lasi saksa natsidega ja Tartu demonst-
ratsiooni — natside kepilahingutega.
O. L. ei tea, et just sakslased on hal-
vemaid rahvuspolitikuid. Sajandeid
on nad pitidnud rahvuslikult vallu-
tada vaiksemaid rahvusi, kuid hooli-
matute vahendite tSttu on nende
saavutused viiksed, kuigi k&rgem
tsivilisatsioon ja majanduslik jdud
neile suuri shansse pakkusid. Keegi
tahtsamaid saksa publitsiste vordles

sakslaste ja inglaste vahemusrahvus-

politikat jargmise naitega: kui ingla-
sed, vallutanud Transvaali, said teada,
et buurid salaja kogusid raha sgjas
langenud buuride ausambaks, siis ei
mbelnudki inglased seda takistada,
vastuoksa — inglise wvalitsus toetas
omalt poolt milestusmirgi piistita-
mist tubli summaga. ,Mis oleksid
sakslased siairasel juhul teinud ?* kii-
sis nimetatud publitsist ja vastas —
ynad oleksid rahakogujad pokri pist-
nud ja korjanduse konfiskeerinud.®
Teades okupatsiconi-aegsete voimu-
meeste toiminguid Eestis ja inglaste
rahvuspolitikat Briti saartel ning do-
minioonides ei tarvitse kahelda, et
see naide dieti tabab inglaste ja saks-
laste rahvuspolitika vahet. Missugu-
seid tagajargi annab aga inglaste rah-
vuspolitika, teab lugeja isegi.
Rahvuspolitika oleneb eeskatt olu-
dest, milles teatud rahvas elab. Meie
seisukord on eriline: meie ei ole
saklased ega venelased, vaid miljo-
niline rahvas suurte rahvaste keskel.
See olukord sunnib meid erilise hoo-
lega valima oma rahvuspolitika joont.
Mis sakslastele, venelastele ja poo-

lakatele rahvuspolitikas veel kuidagi
lubatav, vdib meile osutuda saatus-
likuks. Eestlased on aastakiimneid
vdidelnud oma Biguste eest ja nende
ainumaks relvaks on olnud loosung:
viahemusrahvus olgu samavairne kui
enamusrahvus. Selle kdlblise rel-
vaga oleme vditnud ja ainult temaga
kindlustame oma tuleviku. Kuigisee
relv vahest tunduks meile titlikana,
kuigi me kisi ka vahest siigeleks,
on ikka targem jaada proovitud relva
juurde ja mitte haarata malga jirgi.

Koigil neil pdhjustel talitab O. L.
taitsa motlematult, kui ta osutab nat-
side kepilahingutele ja meie rahvus-

luse taktikaks soovitab samme, mis

ainult ulatuses lahku lihevad neist
kepilahingutest. Mitte amplituudis,
vaid pdhimdtetes peab meie taktika
erinema halvast suursakslaste takti-
kast. Ei saa juhtida eesti rahvuslust,
mbeldes marusakslase ajuga.

On arvustatud meie vihemusrah-
vuse politikat ja soovitatud radikaal-
semaid vahendeid vihemusrahvus-
te suhtes. Need etteheited on
osalt diged selles osas, mis puutub
vahemusrahvuste majanduslikku m8-
jusse. Hoolimata suurmaaomanduse
likvideerimisest etendavad vihemus-
rahvused meil suhteliselt liiga suurt
osa ja meie oleme vihe teinud selle
moju vihendamiseks. Vastuoksa —
pahatihti on eestlased rakendades
end vihemusrahvuste majandusring-
kondade teenistusse, aidanud viimas-
tele eesti ettevGtete kaelasid murda.
Naiteid el pruugi tuua kuigi kaugest
minevikust.

maanides, muidu-romaanides, novel-
lides ja luuletustes.

Eesti haritlaskond reageeris sel~

lele tagasitombumisega. Kirjanduse
lugemine véhenes.
" Ja niiiid ometigi on noorurid ha-
hanud aru saama, et midagi on ka
nende juures korrast dra. Sellisesse
seisukorda importeeriti sona eluld-
hesus. See pidi olema noiasona,
mis lithendaks - eesti. kirjandusliku
kriisi. Remarque’i edu tekitas ka
eesti kirjanikkonnas suuri teoreetilisi
harutlusi selle sona iimber. Taga-
jargi veel ei ole. Ja vist ei saagi
olema noorurite praeguse podlve
juures.

Eluldhesuse motet noorurid ofsi-
vad ja otsivad igalt poolt. Eelistatu-
maks suunaks on muuta eesti kir~

jandust veel iihiskondlikumaks kui
" ta on. Unustatakse, et Gailiti Niper-
naadi on omas romantikaski palju
eluldhedasem kui kilmne noorkirja-

~ja kallis.

niku iihiskondlikku romaani. Unusta-
takse see koige tdhtsam, et
meie noorureid hoiab eemal a priori
omandatud - doktrinaarne ilmavaade.
Seni kui elundhtusi tahetfakse painu-
tada selle kahilase vddriusega liistu
jdrele, ei tule meie kirjandusse ku-
nagi eluldhesust. Vdljaposeeritud dok-
trinaarsus kaotab kirjaniku reakisi-
oonivirskuse isiklikkudele muljetele.
Ja 1opuks neid muljeid ei saada koh-
vikus.

Seni kui meie kirjanikkonnas pi-
mesilmi jdlgitakse iganenud 1905. a.
ideoloogiat, seni lahutab see hiina-
miiiir meie kirjandust elust. Ta teeb
publiku passiivseks pealtvaatajaks,
sest eluldhesusega puudub meienoo-
remas kirjanduses ka kirjanduslik
kvaliteet.  Oma varjamatu riigivasia-
susega mei€¢ noorem kirjandus fou-
kab publiku eemale, mdnitades poosi
pdrast koike, mis on enamusel piiha
Isegi riigilippu,

elust .

ERK ja ARK protest ,Loomingu*“
vastu on seltskonnas algava oposit-
siooni siimptoom. Kui olukord ei
muutu, siis ei ole see kahjuks ainult
noorkirjanikkudele. Seltskond voor-
dub iildse kirjandusest ja see kaotab
eksponeeritud seisukoha meie kul-
taurelus, mis nii raske vaevaga saa-
vutatud.

Kui nii edasi kestab, siis riiklikult
motleja eesti haritlase peas voib ker-
gesti tekkida modte: jagame kultuur-
kapitali kirjanduse iildosa totta 166-
listele. See lepitaks riigiga osa meie
majanduskriisi all kannatavast rah-
vastikust. Niiiid aga need summad
aitavad. killustada meie rahvuslikku
tervikut ja oOOnestada meie rahvus-
likku l6bgijoudn. Parem juba seista
meie noorkirjanduse lohkise molli
ees, kui oma riikliku iseolemise va-
remetel.

Civis academicus.
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Kirjandusajaloolastel pole pohjust nuriseda, nemad
leiavad oma alale vastavat feenistust.

| 3y /
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Loodusloolased saavad mone aedniku noorema
jooksupoisina vabalt t66d.

Samal ajal lastakse kahuritega kir-
beste pihta: kultuurautonoomia, mis
vaikeste pahede kdrval on toonud
meile suurt kasu, on olnud tulipeade
tormijooksu sihiks. Seal unustavad
need eestlased, et avaliku surve vastu
kultuuri alal ollakse kdige tundeli-

semad, et see ergutades vastupanu -

annaks just vastupidiseid tagajargi
kui soovitakse. On ometi selge, et
praegusel ajal ei saa tGsiselt kdnel-
da saksastamise hidaohust (Samal
arvamusel on ka Jirve.) Andmed
naitavad, et saksastunud eestlaste
arv on meil tunduvalt kahanenud ja
paljud neist on muutunud eesti rah-
vuslasteks. See nihtes on parata-
matu ; teda ei saa takistada mingi
peraakadeemia®, kuid teda ei saa ka
kiirendada mingi avalik surve, - Ke-
piga v&ib kiall mdne ,kadaka‘* hir-
mutada eestlaseks, kuid sdérane eest-
laseks hirmunu on ennemini kahjuks
kui kasuks. Kindlamateks abindu-
deks eesti rahvusluse aate levitami-
seks selle kSikuva elemendi seas on:
eeskujulik tthistunne omavahel, eest-
laste kultuuriline ja majanduslik ette-
jdudmine ja kultuuriline suhtumine
nelisse, keda tahetakse v@ita eestlu-
sele.

Rahvuslitkumise eesmirgiks peab
olema eestlane, kes on uhke oma
rahvusele, oma minevikule ja usub
oma rahva tulevikku ning ohverdab

enese tarbekorral selle tuleviku
heaks. Seda ei saavuta meie aga
kassikontsertide, vahemusrahvuste

surve ega omavaheliste nadklemiste
abil ega igavese tannitamisega 700
aastast. Need abindud voivad rah-
vuslikku uhkusetunnet ainult alan-
dada ja meid kiipseks teha saagiks
vaenlastele.

Meie noorsoos on tuld, mida rah-
vusliikumiseks tuleb kasustada, kuid
noorsoo juhid peavad teadma — kui-
das kasustada. V&ib olla nad Tar-
tus teavad seda, kuid lasksid ohjad
kidest ja kogu litkumisel sisemine
joud kasustati valissuunas: ta on
esialgu avaldunud ainult meeleaval-
duses (mida nitiid habenetakse), kal-
laletungis tihele eesti organisatsioo-
nile, kes sellest meeleavaldusest osa
ei votnud ja kes sukslastega oma
autiilisid kultuurinimese viisil lahen-
dab (ka sBjas on omad reeglid).

Ja v&ib Gelda, et kui isikud, kelle
katte on usaldatud meie iilidpilasor-
ganisatsioonide juhtimine, praegu ei
suuda voi el taha selgeks teha enes-
tele, milles meie rahvusliikumine
peab avalduma, kuhu tuleb ilikooli
noorsoo rahvuslikke instinkte - suu-
nata, ja kui nad ei vGta tarvitusele
kindlaid abindusid n. n. ,uulitsa-rah-
vusluse® takistamiseks, siis voime
karta stndmusi, mis vdivad. tuna

rinka kahju eesti rahva heale ni-
mele, ta vilisele poolehoiule, sise-
misele tihistundele ja eeskitt
kauaks diskrediteerida iiligpilaskon-
da ning igasugust rahvuslikku lii-
kumist.

O. L. tarvitab minu vaidete vastu
mdnitusi, mis niitab, et tal pole pa-
remaid argumente ja et ta liiga mada-
lalt hindab lugejate — meie iligpilaste
vaimlist tasapinda. Nendele ei ka-
vatse ma vastata, sest mind ei hu-
vita odavad effektid mdne iiksiku
lugeja juures, vaid sihid, mille poole
peame ptliidma. Miarkimist vaarib
siiski see sallimatu toon, millega O.
L. katsub minu mbotteavaldustele
piire panna: ,Et kuidas juletakse kir-
jutada* jne. See sallimatus on eht
hitlerlik voi t8sivenelik; ta ei vaja
argumente, vaid usku, et esitatud
mbotted on Biged.

O. L. ei saa ka teisiti, kui peab
moonutama minu mdtteid: ma ole-
vat Shutanud mitte tegelema rahvus-
likkude kavatsustega jamitte astuma
ARK-sse. Ma arvustasin kahte nah-
tust: tdnava-demonstratsiooni ja poh-
jendamatut kallaletungi tthele eesti
organisatsioonile. = Kas need ongi
need ,rahvuslikud algatused“, mida
O. L. kaitseb ?

Mis puutub aga ARK asulamisse,
siis arvan, et neid sihte, mis ARK
taotleb, oleks vdidud teostada. ja isegi
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Kkuvdljavaateild.

Matemaatikud véivad hakata ekspressiks, pole
karta numbrite segiminekut. , vad

Koige lihtsam aga on agronoomidel. Nemad saa-

omal alal edasi t6Otada.

paremini ilma uue tthinguta — li-
Gpilasorganisatsioonide vahenditu la-
bikédimise teel. Arvan, et oleks ol-
nud parem, kui Tartu tlidpilasorga-
nisatsioonid korda médda oleksid
korraldanud rahvuslikke koosole-
kuid, kus s@bralikult kokku saaksid
k&ik eesti iilidpilased. See korral-
dus oleks olnud mirksa intiitosem.
Sel teel oleks saavutatud, kui mitte
muud, siis — eesti #liSpilaste oma-
vaheline sdprus ja lihenemine, mil-
liseid voorusi Tartus paraku viga
vahe on leida. See on jaanalinnu
politika, kui vaidetakse, et iilidpilas-
konnas iikksmeele kiisimuses olevat
koik korras. Loodan, et O, L. va-
bastab mind ebadelikaatsest ilesan-
dest — tuua fakte selle viite imber-
likkamiseks. ARK asutamisel, kuigi
ma ei salga ta vaartust, on aga koi-
gepealt see suur domineeriv varju-
kulg, et ta naitab, et eesti uliGpila-
sed ei eelista vahenditult kohtuda
iilksteise organisatsiooni ruumides
nende organisatsioonide korraldusel
}a vastuvotul; vaid ta peab paremaks
luua ,erapooletu pinna% kus vBi-
dakse ametlikult ,asju ajada‘* eemal
omast ,koopast, kuna , koopas“
kaibledasi endine reserveeritud eral-
dumine ja IShutakse kergel kiel
neidki sidemeid, mis sem suure
vaevaga sdlmitud. :

Niiid, kus ARK asutatud, jaab
vaid soovida, et tal oleks toos edn,
selle sBna parimas mdttes. Igatahes
peab ARK kohe alguses selgitama,
mis tal teha ja kunhu titirida tuleb.
Ta peab tulipeadele #ra seletama,
mis tihendab eesti rahvuslus — et
see polegi veel mingi rahvuslus, kui
tanaval lirmatakse, venelasele, juu-
dile vGBi sakslasele k&rvad iiles
liutiakse, kui 166dud nduavad 186jalt
aumehelikkn vastutust ankohtus, siis
ta sinma saadetakse kus pipargi ei
kasva. Vene ,rahvuslased", kes sai-
raseid meetode vihemusrahvuste vas-
tu harrastasid, saatsid hukka suure
riigi, keda nad ometi nii tublisti
tahtsid teenida. ..

Teiseks osutasin ma sellele liiga
kiriklikule ilmele, mis uue thingu
asutamisele esialgu taheti anda. Krist-
lik kirik on halb rahvusliku vditluse
abindu. Kristlikul kirikul on hoopis
teised kdrgéd kultuurilised ja aate-
lised sihid, mida on raske sobitada
rahvusliku propagandaga ja v@aitlu-
sega. Seda on Tartu tulipeadele &el-
dud ka autoriteetliku usuteaduse
tthingu poolt. Pealegi, paljud #lidpi-
lased, kes tahaksid osa vétta rahvus-
likust lilkumisest. on: kilmad kirik-
likkude kiisimuste vastu. :

O. L. leiab, et mina olevat soovi-
tanud tanava-demonstratsioonide ase-

mel kaaludaabinBusid ebasoovitavate
asutiste ellukutsumise takistuseks ja
see soovitus tdhendavat ebakultuu-
rilist kiskimist ja keelamist 2 la Se-
ckendorff, kuna ,spontaanne, koiki
haarav ja korrekt tinava demonst-
ratsioon® (!) isikute vastu, kes kasus-
tavad meie eneste poolt neile luba-
tud vabadust, olevat kultuurne, Mé6-
daminnes sellest , kultuuri* Spetusest
tahaksin kiisida: miks just seckendorf-
lik ? Miks mitte paderlik, laidoner-
lik, patsulik, reilik ? Ja Gigusteadusk
18petanu voiks teada, et sisult ,kisin,
luban ja keelan® on wvormid, 1nilles
valitsev rahvas avaldab oma tahet.

J. Jarve kirjutisele pole pGhjust
vastu vaielda. R66mustav on ta kin-
nitus, et leivakiisimus polevat eten-
danud mingit osa tdinava-demonstrat-
sioonil. Tahan seda uskuda, kuigi
mdned andmed algul teist kdnelesid
ja kuigi J. J. samuti, nagu niadki,
tanava-demonstratsioonist osa ei vt-
nud ega tea kinnitada, mis seal Gieti
viljendati, vaid samuti nagu minagi -
kdneleb asjust, mis lehest loetud ja
teistelt kuuldud. :

Ldpetan ka J. Jarve titelusega: on
soovitav, et juhulised arusaamatused
lugupeetud ja teeneterikaste organi-
satsioonide vahel rutem laheneksid.

‘Karl Selter.
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Motteid rahvusluse méédupuust ja taktikast™).

Altera Parsi adoniiiimsest kestast on
1opuks end vilja koorinud vil! K. Sel-
ter, Uvesti kuuleme manitsusi ja ope-
tusi. Kuid {ihtlasi on ta niiiid avali-
kult viljendanud kirjutiste tagamoétie —
seda parem, mida rutem la-
hensvad arusaamatused meie
lugupeetud ja teeneteri-
kaste organisatsioonide va-
hel Selle {ilesande Iahendamiseks
kasustatud vOtete ja meetodi tagajdr-
jekuse arvustamine ei kuuluminualasse.
Kuid, l8htudes selle erihuvi seisuko-
halt, on K. S piitidnud selgitada ka
rahvuslikkuse probleemi. Ja kuna K. S,
teeb org-ide vahelise erikiisimuse la-
hendamisest #rarippuvaks kogu iiliopi-
laskonna rahvusliku programmi olin
paratamatult sunnitud protesteerima.
Et K. 8. uus artikkel taotleb samu sihte
ja polemiseerimishcos opereerib vigagi
kiisitavate argumentidega, pean tarvi-
likuks veel kord sdna vOtta.

Koigepealt pean kounstateerima, et
K. S. on omi vaateid muutnud mitmes
kiisimuses, kahe artikli vahelise aja
viltel. ROSmustab mind. viga, et ka
K. S. asunud pooldama seisukohti, mida
temale vastuvaidluseks esile
toin. Loomulikult ei julge ma seda
kirjutada enda veenmisvOime arvele.
Yastupidi, on tOen#oline, et teda on ta-
banpud seegi kord juristide sagedane
saatus: tegutseda kaitsjana,
mitte sellepdrast, et ollakse
veendunud, vaid — leitakse
vajalikuks end ndidata veen-
dununa, kuna ollakse méié-
ratud kaitsjaks. Ei ole kerge
teha eksimusest voorust. Ja tegutse-
des oma organisatsiooni liilkmena, ju-
hituna eriasjaoludest — on arusaadav,
et iildpShimgotteis paratamatult tikub
1abi paistma pragusid.

Sean kOrvuti valjavotteid K. S. ar-
tiklitest: ,Avalik surve on
koige ebakohasem abindu
rahvuskiisimuste lahen-
damiseks* Selle vastn esimeses
artiklis K. S. soovitab veel eriti tera-
vat avalikku survet riigiviimu kaudu.
Teises artiklis samuti — ,k&dsin,
keelan ja luban—on vor-
mid, milles valitsev rah-
vas avaldab oma tahet.*

" Kumb seisukoht on siis dige ?

Esimest seisukohta K. S. pohjendab.
Teise esitab uuesti vastuvaidluseks,
kujd ei riskeeri enam ise kaitsta. See-
parast julgen siiski K. S, tGelise seisu-
kohana votta viimase artikli esimeses
osas pOhjendustega esitatud avaldusi.
Kuid sellega K. S. votab tdiel
miaidral omaks minu seisu-
koha riigivdoimu vahele-
segamise otstarbekohatu-
sest ja tihistab ise eelmises artik-
lis vastandseisukohast lahtuvad soovi-
tused.

. 1) Vastuseks eelnevale,

0o, ma tean killl, ja asume seclles
niiitd iihisel seisukohal, et sakslased
on halvemaid rahvuspolitikuid. (Eks
tdenda seda ka eraakadeemia afiér,
mis esile kutsus vastuaktsi-
oone!). Ka K. S. niilidsest seletusest
voin ainult konstateerida, et ta niiiid ot-
sekoheselt eitab oma eelmises artiklis
soovitatnud k#skimis-keelamismeetodit.
Kuid vastuvGetavast pdhimdttest otse-
koheseid jareldusi teha ta el taha voi
ei julge!

On rgdomustav ndhtus, et K. S.
siiski tunnustab ka radi-
kaalsemaid vahendeid vé-
hemusrahvuste suhtes.
Kuid iseloomulik, et Oigustab neid ai-
nult seevort, kuivort nad puutuvad vi-
hemusrahvuste majanduslikku mojusse.
Miks see vahetegemine? Pooldan téie-
likult aktiviteeti majandusalal, pean
seda vigagi tdhtsaks (vt. allakirjutanu
artikkel Ulidpilaslehes Nr. 7—1930. a."
Kuid ma el leia mingit pohjust maha
salata olukorra parandamisvajalikkust,
niiteks kultuuralal. Vdib-olla seisab
talle isiklikult 1dhemal majanduslik ala,
seepirast soovitab radikaalsemat, kui
Jkultuuriline suhtumine neisse, keda
tahetakse vGita eestlusele“., Kuid sel-
lega langeb alus ka iildpohimdttel, selt-
sib loobumine propageeritud meetodist :
laissez faire, laissez passer!

Liiga Uldistab ja liialt arvestab K.
S. temale ' siimpatiseeriva kildkonna
arvamistega  iilidpilaskondlikust de-
monstratsioonist. Eelmisel korral vot-
sin sOna eemalviibijana. Niilid on mul
olnud vOimalus olukorraga isiklikult
tutvada. Sellejuures pole kiill kuulnad,
et Tartus meeleavaldust hukka mdiste-
takse ja et likski osavdtnuist oleks ha-
benenud oma osa demonstratsioonist
osavitmisel. Just vastupidist voin kin-
nitada! Téaitsa pdhjendamata
on K. S. viide, et meeleaval-
dus olevat {Uksmeelselt
hukka m@istetud Milal ja
kus? Isegi ainukese argumendina et-
te toodud I Tdnisson ei suhtu omas
artiklis asjale eitavalt, vaid piitiab ai-
nult joont tGmmata demonstratsiooni
offitsiaal ja eraalgatusliku osa vahel.

Vordlesm kiill Tartu demonstratsi-
ooni natside kepilahingutega, esile t3s-
tes médratut vahet. Ja vahe on pohi-
motteline : végivallaakt kontra demons-
tratsioon — seisukohaavaldamine rahu-
likul ja legaalsel teel.

Esimest korda kuulen, et Eesti va-
badusvbitluse loosungiks olevat olnud
vihemusrahvuste odigused! Eestla-
sed on omal maal alati ol
nud enamusrahvaks, voidel-
nud kétte vabaduse ja suurmeelselt loo-
vutanud  voiduhinnast suure osa oma
selleaegistele kallalekippujaile.  Selle
alalise lijaldamise suhtes on K. 8. poolt
tulipeadeks nimetatud (eeskitt meie
vabadussdjalasi!) asunud reserveeritud
seisukohale. Aga see on esialgul ka
koik., Vadhemusrahvuste 0i-

gusteseaduspédrase kasus-
tamise vastu pole mina
ega minu teades ka lkeegi teine, vdit-
lusele kutsunud. Kordan veel
ja veel kord — saksliaste
poolt neile antud diguste
kuritarvitamise ja Ees-
tile vaenulikus kujus #&ra-
kasustamise vastuonpro-
testeerinud iiliogpilasi,
olen mina sOna votnud.

Olen kaugel sellest, et reklaamida
asetleidnud demontratsiooni eeskujuks
tulevasteks juhtudeks. Antud olukor-
ras oli see aga ainuke Jige ja moOjuv
viljendusvorm. See oli rahva ofseko-
hene tahteviljendamine, vormis, milline
antiik-Kreeka ajast alutes kogu ajaloo
kestel rahvaste poolt kasustamist ja
digustamist leidnud. Kujult oli see
noorte protest, siidamest tulev tunde-
avaldus. Tulevikuks aga loodan, et
rahvuslik motteviis, ja eeldatavasti ka
just ARK-i edukas tegevus suudab saa-
vutada, et ei tekiks olukordi, et rah-
vas ise peab hakkama kiOnelema.

Oiguse annan K. S-ile osas, kus
vastu vaidleb, et ,iilidpilaskonnas iiks-
meele kiisimuses olevat kdik korras.“
Ja arusaadavalt vabastan K.S. temale
ebadelikaatsest lilesandest— tuua fakte.
Lugejaskonnale on need faktid ka nii-
kuinii teada.

RGOmustan, et K. S. on ka Iopuks
veendumusele tulnud, et rahvuslik kas-~
vatus iilidpilaskonnas pole siiski liig-
seks lilesandeks akadeemilises elus.
Seejuures piisib -ta kiill edasi tdielikult
eitaval seisukohal ARX suhtes, leides,
et ,neid sihte, mis ARK taot-
leb, oleks viidud teostada,
ja isegi paremini, ilma uue tihin-
guta fliopilasorg-ide vahenditu l&-
bikdimise teel. Kuid arusaamatuks
jasb, millega takistab ARK org-ide
sama-alalist tegevust! On’s K. S-l kar-
tus liigsuure rahvusliku kasvatuse eest ?
Pole Tartus kellelgi kartust, et ARK
tahaks org-idega konkureerima hakata.
Vastupidi, ARK on seadnud endale just
illesandeks org-ide vahelise koostege-
vuse edendamise ja ARK-i noukogu
koosneb eeskitt org-lde esindajaist.
Uldiste sihtide ja tihiste {ilesannete teos-
tamiseks keskorganisatsiooni loomist
ei ole kunagi t6tle takistavaks peetud.
Uhenduses on joud — miks ei peaks
siis ka koordineerima tegevust rahvus-
likul ©56pdliul!

Belistades org-ide vahelist labikai-
mist ARK-i tegevusele, ignoreerib K. S.
tiielikult organiseerumatute kaasvditle-
jate olemasolu.” Rahvuslik kiisimus
kuulub kogu iilidpilasperele, ja mitte
ainult ,,Jugupeetud ja teeneterikaste
organisatsioonide‘* vahekorra osana.

K. S ei ole ikka veel midagi kuul-
nud ARK-i tegevuskavatsusist. Loodan,
et ARK-i jubatus saadab kitte K. S-ile
kokkuvdtte senistel koosolekuil iilessea-
tud pOhimdtteist ja tegevuskavast. Vas-
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Uliopilaste ,kultuurilisest loidusest ning ajavaimust iildse.

Mitmelt poolt on tehtud ette-
heiteid iilidpilastele nende loi-
duse pédrast kunsti-, kirjanduse-
ja teatriharrastuste suhtes ; on nih-
tud neis kehastuvat kultuurilage-
dust ja -loidust suuremal mdiral
kui see tohiks olla méeldav nende
seas. Nende ridade iilesanne pole
tagasi torjuda etteheiteid, sest pa-
raku on neis nii monigi tilgake
kibedat tétt; kiill aga peab kons-
taleerima, et sellele n3htusele
osutades on liigutud ainult pin-
nal ega ole katsutud tungida sii-
gavamale nahtuse tbelise pdhjuse
juurde: on ndhtud, et vili puu
kiiljes on kidur ja nirbunud, kuid
pobjust pole mitte otsitud puust,
millel vili kasvab.

Kaasaaegsetel elunihtustel on
alusmiiiiriks ja tagaseinaks viga
komplitseeritud mosaiik-struktuur,
kui vaadelda seda kas voi kies-
olevast sajandist alates. Maailma-
sdda andis suure hoobi kultuurile
ja tsivilisatsioonile, nii et juba
sdja 16ppedes usuti vigevat kok-
kuvarisemist kogu Ladne-Euroopa
kultuuris (Spengler), mis on ka
teatud méairal téestunud ning te-

ostunud.
ignoramus.

hiskonna struktuur on muutu-
nud tiielikult mebhaniseerumise
ja  ratsionaliseerumise  kaudu.
Tempo on surutud peale kéigele,
ja kes seda ei suuda taluda, peab
jddma alla; tundmus ei ole ots~
tarbekohane, ta peab loovutuma
taielikult prakiilisele moistusele.
Varem ajavaim kehastus mingis
idees ja selle jirjekindlas ning pi-
devas rakendamises, praegune
ajavaim koosneb ainult juhulis-
test praktilisist 166kséo-
nust ja—ebapraktilisest
moénulemisest Tunnetel
mdtiskelul, endasse siivenemisel
pole enam paika; asjalikud tead-
mised, ettevdilikkus, objektiivsus
on need, mida vajatakse.

Eelpool mainisin ebapraktilist
mdnulemist, mida heidetakse ette
mitte iiksi iiliépilaskonnale, vaid
kogu iihiskonnale. See on nih-
tus, mis ei ole kooskdlas néutava
praktilisusega, kuid viimane on
ometi vilja kutsunud selle. Kuid
kuidas ? Pohjuseid véiks leida
vahest ilildisest kindlusetuse

Millega see lopeb —

tundest, mis praegu valitseb
ihiskonnas (Dr. K. Jaspers). Ja
usalduse puudusest,
mis on selgesti avaldunud vii-
mati isegi majanduslikult tuge-
vate riikide rahanduse kokkuva-
risemisel. Elu vooluse tasapind
ei ole kaugeltki iihtlane, selles
esineb suuri ja ootamatuid vén-
keid ning neelukohti — need
havitavadki kindluse. Ei véi ju
olla kindel millelegi; ka kaige
stabiilsem nahtus véib muuluda
sootu teissuguseks lithikesée aja
jooksul.

On selge, et see kindlusetus
ei sunda tagada pidevat t66d mil-
lelgi alal, ja sellest tekkinud ra-
hutuse viltimiseks omistab in-
diviid kergesti rahustava ja pin-
gutusteta ménulemise. Kuidagi
veel sunnitakse end tdévaljale,
mis on paratamatult seotud elu
alalhoiuga, = omandatakse hi-
davajalikud ja néutavad teadmi-
sed praktilisel alal, selleks et kind-
lustada endale leivateenistust. Va-
batahtlikele ja ilma otsese tasu-
vuseta harrastusaladele peab aga
end sundima ning see nduab pin-

tuse leiaks K. S. kiill suurel mééral
isegi. vOttes vaevaks {iles otsida aja-
lehtedest ARK-i koosolekute kirjeldusi.
K.S-i iiliopilaskondlik informatsioon
naib aga vidhe puudulik ja aeglane
olevat ? '

Kdigile peaks samuti juba ajalehte-
dest teada olema, et ARK ei seisa ki-
riklikul alusel. Algul kavatsetud Ak.
Rahv. Kirikuiihing moodustab ainult
ithe alatoimkonna illdorganisatsioonis.

Muide, K.S. viide, et kristlik kirik
on halb rahvusliku vitluse abindu, on
tdesti suurel midral maksev olnud Ees-
tis saksakeelsete ja saksameelsete pas-
torite tottu. Kuid Saksamaal téhen-
das Lutheri reformatsioon ka iihtlasi
rahvusliku iseteadvuse tekkimist, Tseh-
his oli Hussi usupuhastus rahvusliku
vabanemise teeavajaks ja kandjaks,
Soomes on kirikudpetajad etendanud
suurt osa rahvuslikus t08s. Suuremal
osal nooremaist rahvastest on rahva-
keelne kirjandus vGrsunud vaimulikust
ja kiriklikust katkist — esimesi sam-
me rahvusliku #ratamise alal on juh-
tinud kirik. BEestis on veel praegugi
Petseri venemeelsete tagajirjekaks rel-
vaks usulisi motiive ja vana kalender.
Teie rahuldute sellega, et
meie kirikul on, kuigi kor-

ged kultuurilised ja aateli-
sed sihid, siiski aga mitte
midagi, mis voiks siduda
rahvusliku ideoloogiaga.
Noored agaeirahuldu, vaid
loodavad teiste maade ees-
kuju rakendamisel ka siin-
ses olukorras paranemist.

Uldiselt leiab K.S., et teistes maa-
des rahvuspolitika alal &#raproovitud
tDed ei sobi eestlasile. Viimaste aas-

‘tate taktika — Ondsam on anda kui

vOtta — ei tundu talle ka just mitte

- kdige ibaldusvddrsemana. Kuid kartus,

et tormijooks ergutaks vastupanu ja,
vGib-olla, annaks soovituist vastupidi-
seid tagajérgi, sunnib teda soovitama
kannatust ja pikka meelt (Armas kaas-
vilistlane, tormijooksjaiks on olnud
baltlasi ja tagajarjeks on olnud eesti
iiliGpilaste rahvuslik vastuaktsioon!).
Aa, pardon, majanduslik ala on Teil
erand ! = Soovitate — kOik jidigu nagu
ennegi. On kurjast igasugune katsegi,
tuua parandust iliGpilaskonnas {iliGpi-
laste enda poolt vajalikuks tunnistatud
alal.

Naelutan kinni ~— K.S. leiab, et
taktika, mis rahvusluse
politikas lubatav (sic?) saks-

lasile,venelasile ja poo-
lakaile — oleks kardetav
eestlasile, s. 0. — Quod licet
Jovi, non licet bovi!?

Kuid, aita iseennast, siis aitab sind
Jumal! Kuis saab teostuda, ka K.S.
poolt vajalikuks tunnistatud, eeskuju-
lik {ihistunne omavahel ja eestlaste
kultuuriline ja majanduslik ettejoud-
mine, kui eestlaste enda poolt iilis-
tatakse tegevusetust ja piiiitakse ta-
kistada rahvusliku {ihisorganisatsiooni
tegevust. Sihilikke siifidistusi kuhja-
takse puhtideelisele rahvusiikule orga-
nisatsioonile, ARK-i vastu materjali ko-
gumiseks vassivad ecstlastegi ajalehed
tudengite kakelusi, m@nitusi sajab mit-
melt poolt. Ei saa tOesti aset leida
mingit eeskujulikku ihistunnet iliopi-
laskonnas, kui iga samm on juhitud
enda viikese minale ja organisatsioo-
nile. Uldhuvid peaksid seisma korge-
mal viiklusist. Seeparast, kuigi keel-
dun tunnistamast lugupeetud ja tcene-
terikka organisatsiooni vahekorda iili-
Opilaskonnaga rahvuslikkuse probleemi
sisuks ja eeltingimuseks, esitan oma
parimad soovid, et vastastikkune aru-
.saamine jalule seatakse ja 10peks jou-

dude killustamine. :
Otto Leesment.
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gutust. See on ndhtus, mis ei
esine iiksi iilidpilaskonnas, vaid
iildiselt.

Tihti seesugune ménulemine on
haaranud endasse suurema osa
kogu tegevusajast, on muutund
kireks teatud miaral. Eks avaldu
see neiski tdsiasjades, et alatasa
suuremat poolehoidu vdidavad
nihtused, mis kuidagi on erutavad
ja vahelduvad, ilma et nad jataks
piisivat jilge inimeste hingeellu,
mis hoiaksid tagasi unustamast
seda. Siia alla kuuluks igasu-
gune rekorditamine nii spordis
kui ka muudel aladel, kémukir-
jandus, kohvikukultus, kas vai
ristsbnade mdistatusedki; need
kdik on kergesti vastuvdetavad
alad kas apaatselt vdi innuga mé-
nulevale loomusele, mis néuab

alatasa uut, kerget, vahelduvat,
kergesti seeditavat, selleks et —
unustada.

Ja kino. See on asendanud
teatri pea taieliselt. ,,Vanemuise®
saneerimise ndupidamisel tehti
etteheiteid ilidpilaskonnale, sa-
muti kaiilikooli ppejéududelening
Tartu haritlaskonnale iildse, et see
mass kujundab kéige vaiksema
protsendi teatri kiilastajate arvust.
See on kurb tésiasi, kuid siingi
peaksime minema tagasi eelmai-
nitule. Uldisele nirvitsevale
meelelaadile ei ole omane siive-
nemine ega kaalutlus, selleks on
tarvis piisivust. Piisivuse kvan-
tumi neelab aga iildine vditlus
leiva pidrast. Rohkem end sun-
dida — see visitab ja tiilitab.
Tohiks arvata, et stabiilne teatri

kiilastajate hulk tsiste teatrisop-
rade kérval sisaldab suure prot-
sendi neid, kes kiivad teatris kas
voi kohusetundest ja, vdib-olla,
harjumusest ja omale rahulduse
leiavad ometi kinos. Kino esitab
alati midagi uut ja vahelduvat
maastikuliselt, tegelaskonnalt, mil-
joolt; sisaldab kiilluses erootikat,
mingimist elu ja Onnega ja —
tempot. Tési, kino pakub ka head
mingu, kuid see ei sega meid
votmast seda kergelt, pealiskaud-
selt.

Tésine teatriséber ldhtub tei-
sest seisukohast; teda haarab ja
huvitab ettekande kunstiline kiilg,
ainekisitus ja pidev mdju, mida
ettekanne sisendab vaatajasse.
See aga eeldab tugevat indiviidi,
kes on suutnud end isoleerida

Asugem koneoskuse arendamisele.

See oli paari kolme aasta eest, kui
iks majandusteaduse osakonna dot-
sent kirjutas avalikult, et kui ka ili-
kooli lopetaja ei siirdu oma erialale,
vaid ldheb mujale t66le, siis pole see
patt ega kahjulik kellelegi. Ta on
oppinud ldbi kursuse ja omandanud
vajalise hulga teadmisi, sellest piisab.
Kuidas keegi oma teadmisi kasustab
ja kas ta neid iildse kasustab, see on
igaithe eralobu. [lldsusele pole sel-
lest ei kasu ega kahju.

Praegu on see vaade muutunud,
Toosama dotsentki nguab niiiid oma
osakonna reformeerimise juures ppe-
kava nii seadimist, et 16petajaist lule-
ksid elule ettevalmistatud
inimesed. Igaldpetanu peab vdima
teguiseda ja hdsti tegutseda oma vali-
tud alal. Puhta teaduse unistus iea-
duse enda pdrast on heidetud korvale.
Loetakse kahjulikuks nii inimesele
kui ka iihiskonnale, kui keegi on kulu-
tanud joudu ja energiat monede lea-
dusie 6ppimiseks, milliseid ta ei saa
kasustada tdiel mddral. Ulikool peab
andma s petsialiste haritlaste
t6pollule.

‘See iildtunnustatud vdide ei ole aga
leidnud kiillalt asjakohast k#sitlust iili-
kooli juhtivais ringkonnis. Ma mai-
len seda dppekavade suhtes. FEi ole
hoolitsetud selle eest, et lteaduskon-
dades kursuse ldbitG6tamine annaks
téieliku eftevalmistuse tegeliku elu
inimesele. Jdites korvale Ooigustea-
duskonna mitmed ained, mis késita-
takse fdiesti eluvooralt, tahaksin siin-
kohal juhtida tdhelepanu iihele raken-
dusainele, mis omab tdhisust veel
mitmes feises teaduskonnas peale
oigusteaduskonna. See oleks —re-
toorika ehk ligemalt piiriteldud
konelemiseoskus.

Meil seltskonnas peetakse vddralt
konelemise oskust mingiks siinnipd-
raseks andeks. Oppimisega ei olevat
midagi teha selle oskuse saavufami-
seks. See on vale vaade. Kuigi meil
ei ole pea sugugi hdid eftevalmistatud
konemehi, toendab ometi ajalugu, et
parimad kdnemehed on saanud kuul-
saiks just siistemaatilise Oppimise ja
harjutuste teel. Demosthenese ja Ci-
cero nimed on funtud iile kaugete aas-
tasadade, ja nende kohta on teada,
kuivort nende 1neisterlikkus konele-
mises oli saavutatud tahtelise 180ga.
Samuti on ndifeid ka hilisemast ajast,
sellepdrast ei saa me sugugi leppida
seltskonna iihekiilgse vaatega.

Kes pole meist ndinud monda ise-
hakanud politikameest kdnetoolil te-
gemas saamafuid liigutusi ja toomas
esile konarlisi lauseid. Sageli juba
poole kdne peal on sellisel ,tegelasel*
hddl otsas. Kui aga samane ndhtus

ilmneb iilikooli haridusega advokaadi,

kirikudpetaja voi koolidpetaja juures,
siis ei drata see mifte iiksi kahetsust,
vaid sunnib motlema. Saab selgeks,
et Opetamise slisteemnis on viga. [ M

Retoorika dpetamine ja konelemise
oskuse omandamiseks praktiliste har-
jutuste korraldamine tooks paranduse
selles asjas. Ei tohiks see kesta nii
kauem, et inimesed, kellede ot-
sekoheste t166iilesannete
lahendamine nouab kodone-
oskust,eiolesaanudselles
vihimatki ettevalmistust.
Meie advokaatide, kiriku- ja kooliope-
tajatega on lugu praegu nii. Sellepd-
rast peaks korraldatama lilikoolis re-
toorika loengud ja praktilised kone-
oskuse ja hdéleharjutused oigus-,
usu- ja filosoofiateaduskonnas. Tdnu-
vddrne algatus on 1dnavu ses suhtes

lektor pr A. Suitsult juba ldhtunud.
(llikooli diplomiga inimesed voiks
siis ka vddrikalt esinedaoma
erialal.

Aga sellega ei piirdu veel konele-
mise oskuse noue iiliopilaste suhtes.
Kui eelnimetatud teaduskondade ini-
mestele on avalik konelemine mdo-
dapddsmatult vajaline tegevus, siis
on ta sageli vdga tarviline ka koigile
haritlastele iildse. Elame ju ajasiul,
kus igaiihel on oigus rddkida kaasa
avalikkude asjade otsustamisel. Ela-
val s6nal on tdita suur osa. ja harit-
lastelt oodatakse ikka esmajoones
tahte vdljendust. Kuidas aga védljen-
dada tahet, kui pole harjutud ka-
sustfama sonarelva? Sageli voibjddda
kaotajaks lahingus, puudulikuks vil-
jenduse selguses, naeruvddrseks iiles-
astumises. OSellepdrast on tihtis ka
igal haritlasel iildse osata histi end
vdljendada, olla meister konelemise
voimes.

[Huvitaval kombel ei ole meie kaas-
voitlejad vomud seni ette pea mi-
dagi kdneoskuse arendamiseks. Paari
aasta eest oli vaid E(IS-is teguise-
mas vdike ring sel alal ja ka mdénes
teises selisis on olnud algatusi, kuid
kaugemale pole joutud. Suurem osa
on tdiesti eemal sest asjast. Ei ta-
haks meeleldi leppida sellise loidu-
sega. Noorel tudengirahval ituleks
volita asi 10sisemalt kdtte, aega sel-
leks peab leiduma. H#idlekul-
tuuri arendamiseks on oppejoude
saada modduka tasu eest. Kui nii t66-
tada = siistemaatiliselt méni  kuuy,
voib juba rodmuga médrgata taga-
jdrgi.

A A johanéon.
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ajavaimu vdimupiirkonnas. Et aga
nende arv alatasa viheneb, niitab
asjaolu, et ka parimad teatrid ja
korgevidrtuslikumad lavateosed ei
suuda leida enam endist poole-
hoidu. Ega asjata Reinhardt juba
paari aasta eest kuulutanud teatri
kapituleerumist, illusioonide loo-
mise tarvet ning uudishimu rahul-
davale kinole. Milleks ehk kui-
das peab end iilipilane {v4i ha-
ritlane iildse) isoleerima ja omis-
tama harrastusi, mille {ihiskond
on pidanud endast vilja sulgema?
Usun, et selle néude suutlik teos-
tamine oleks vdimatu ning pare-
mal juhul — ebaproduktiivne.
Ka kirjanduse harrastuse puu-
dust on esitatud etteheitena. See
on jallegi pohjendatud, kuigi osa-
liselt, kuid sedagi tuleb redutsee-
rida eeltoodule. Varematel aega-
del véis iilikoolis  6ppida 6—10
aastat, ilma et oleks tarvitsenud
tunda muret teenistuse saamise
parast; niitid peab seda tegema
3—6 aasta jooksul ja ilma mingi
kindlate viljavaadeteta. Iga tudeng
on mures oma tuleviku pirast,
piiliab rutem l5petada t66d (on
isegi sunnitud tegema seda tihti
majandusliku kitsikuse téttu) iili-

koolis, et jduaks rutem selgusele"

oma tuleviku suhtes, Siia juurde
seltsib veel alaline rahutus ja pinge
— muuta t56d veel intensiivse-
maks, sest vdistlus seab iiles nor-
mi: kes edasi ei jbua, see tal-
latakse jalgade alla.

Sadrane olukord sunnib 6ppijat
muidugi silivenema eeskitt omal
alal ning piirab isiku mitmekiilg-
seks arenemist iildse. Puhkeaja
aga dikteerib ajavaim alateadvus-
likult. Et sellest lahtirabelemine
raske on, oli mainitud juba eel-
pool. Kirjandust vdivad harras-
tada ainult need, kel see on tihe-
das seoses dppealaga vdi koguni
kohustuslik. Eks olnud ju pea iga-
tiks tilidpilasist vordlemisi mure-
tuil keskkooli paivil niihasti kir-
janduse kui ka teatri séber suu-
remal mdiral kui iilikoolis? Kas
vdime niiiid delda, et muutunud
seisukoht tihendaks isiku vaimu-
laadi jarsku imbermoodustumist ?
Muidugi mitte. Mbjud selleks
tulevad kahtlemata viljastpoolt.

Kirjandus iseeneseski on ju
muutunud modddupuult, puhta
kunsti asemele on astunud saavu-
tised. Teos, mis pretendeerib puht
kunstilistele voorustele, ei suuda
vdita kaugeltki seda menu, mis
mdni sensatsioonimaiguline toode.

Ajakirjandus (kémukirjandus eriti)
itksi ei kannata kriisi, sest temas
peitub vahelduvat ja rahustavat,
mida just vajatakse. Analoogsetel
kaalutlustel vdiks tdmmata konsek-
venise ka teistel kunstialadel, kuid
see vitks liiga kaugele.

Kokku véttes peab nentima, et
praegune noorpdly, eriti iiliopilas-
pdlv on kasvanud ja valminud
ajaloo pdhjapanevamate siind-
muste keerises, on elanud lidbi
meie iseseisvuse saamise viimased
raskemad ajajirgud, ning elab
praegu jarellainetuse mdju piir-
konnas, mis vapustab kogu iihis-
konna kultuuri ja majanduselu.
Sellest kdigest on paratamatult
poetunud noorsoo alateadvusse
sugemeid, mis mdjustavad tema
tegutsemis- ja tahtesuunda. Ja kui
ithiskonnas v6i iiksikus rahvas
kas sunnitult vdi iseenesest on
kadunud v4imalus, huvi ja tarve
kunstilisteks harrastusteks ning
asendunud on kultuuriline loidus,
siis oleks asjata néuda seda noor-
soolt, sest ka noorsoos peitub
sama kindlusetuse ja rahutuse
kompleks. Kuid tavaliselt on see
ikka olnud nii, et rahvas néuab

" oma noorsoolt seda, mis temas

endas on juba kadunud.
' G. Vahrberg.

Rahvas on iiksinda jdetud!

Seltskonnas, maal ja linnas, on
praegu k3neaineks majanduslikud
kisimused. Neid selgitab ja patiab
lahendadaigaiiks omastseisukohast.
Arutusele tulevad kdik nihtused,
mis ei ole koosk®8las ildise heakae-
kaiguga. Muidugi juhitakse keerd-
s6lm ja raskuspunkt sinna, mille
iile ihel ehk teisel rohkem selgust,
ehk mis antud juhul kellelegi eriti
silma torkab. Nii on pé&llumees
lausa . kade igale, kes saab kas
omavalitsuselt v3I riigilt kindlat
palka. Opstajad on saanud nagu
armuleiva sdddikuteks, sest nemad
elavat head elu ja panevat raha
panka, kus see vGib teenida 8-10
protsenti, Selle juures aga ei saa
tahendamata jatta Gpetajate endi
‘stiidi, kui seda selle nimega ni-
metada v&ib: maksvusele on paa-
senud vaade, et OJpetajad, eriti

keskealisest generatsioonist, ei pea
endi tlesandeks muud kui kooli-
toas Gpetamist. Nad on kadunud
sinna ja keegi neid ei nde., Val-
jaspool kooli ruume mingu kas
v&i maailm hukka, see ei ole nende
asi. Kui nad tegeleks energiliselt,

‘nagu endistel aegadel rahva seas,

siis ei tuleks kellelgi vahest mét-
tessegi, et d&petaja saab ,palju
palka“. Kahjuks soodustavad &pe-
tajate koosolekud, kongressid ja
ndupidamised selliste mdtete kdve-
nemist, kuna deklareeritakse, et
dpetajad votku seltskondlikust todst
ainult niipalju osa, kui see ei ta-
kista koolitééd. Ei ole enam sel-
gemat margusbna: Jpetaja ainuit
koolile, Selle jarele ka k&iakse.
Muidugi erandeid leidub.

Samal ajal kuuldub viga mitme-
kesistes ringides métteavaldusi, et

ametnikkude palka tuleb karpida.
Enamteadjad lisavad sinna juurde:
alatagu kdrgematest ja siis mindagu
jarjést allapoole. Tuuakse niiteid
selle dle, kuidas tegelikult aegade
kestel on talitatud, kas vdi selle-
sama ametnikkude koondamise as-
jagagi. Teatavates ametkondades
kaotatakse m&ned kohad, kuid sa-
mal ajal kutsutakse ellu teised teiste
nimede all. Sinna maksetakse
rohkem palka kui koondamisega
kokku hoiti, Ehk jalle: {ks-amet-
nik vallandatakse, mdne aja pa-
rast vietakse uus juurde. Pea’igalt
‘poolt on ndutud, et esijarjekorras
vallandatakse need abielunaised,
kelle mehed saavad suurt palka ja
v3ivad tksi perekonda dlal pidada.
See n8udmine ja nduanné on jai-
nud hiiiidjaks hadleks. - Tallinnas
tuuakse ette tosinate viisi niiteid,
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kus mees teenib kaugelt iile selle,
mis keskmiseks elamiseks tarvis
1aheb ja naine saab palga, millega
terve pere v8iks &dra elada., Ta-
hendab: ,kellel on, sellele peab
antama“ | .

K&ik need ja kiimned teised
ildndhtused on tekitanud sellise
meeleolu, et igaiiks ootab ja umb-
usaldusega subtub k&igisse nah-
tustesse. Tekib umbusaldus va-
litsuse, rahvaesinduse ja teiste kor-
raldajate ning 18puks tidimus k3ige
olemasoleva vastu. Seda meie
ndeme nirvitsevast seltskonnast
igal sammul, mis on ulatanud aja-
kirjandusse ja avaliku elu n#htus-
tesse. Arusaadavalt takistab see
k&igi jdudude kokkuvdtmist iles-
ehitavaks t6o6ks, mille jirele just
praegu kdige rohkem vajadust tun-
neme. Ei ole Gihtki avalikuks teh-
tud pliddu sellest olukorrast val-
japadsemiseks. = Otse . vastupidi.
Niide : ajal mil kdneldakse majan-
duslikkudest raskustest ja 50-
kroonilisest palgavahendusest, aru-

tatakse .ja kaalutakse endiselt
teise kdrgema Oppeasutise ellu-
kutsumist Tallinna- — kdrgema

tehnilise {ilikooli nime all. Seda

juttu vdidakse ajada iisna lausaja-

suure tdsidusega, ilma et keegi
nagu. julgeks v&i jaksaks siin 18pu-
sBna {telda. - Asja juures ollakse
paris tdsidusega, mida naitab ka

see, et selle métte poole on orga-
niseeritud Tallinna linna omava-
litsus, kes suuremeelselt lubab kooli
alla ruume vanade, mahajdinud
vabrikuhoonete naol. Tekib kiisi«
mus, kas siis hoones seisab kiisi-
mus?! Samal ajal on Tartu uli-
kool naidanud, et temal on mitu
suurt ja korralikku maja, mida vib
otsekohe kasustada. Samuti on
Tartu linnavalitsus néidanud linna
majadele, mida tarbekorral tasuta
vBiks kasustada. On ettepanek esi-
tatud suure neljakordse maja and-
miseks, mis suurem kui tlikooli
peahoone.

Sellest on veel vdhe: flikool
teab, et tarvis on majanduslikult
kitsal ajal kokku hoida. Siin on
oldud nii tagasihoidlik, et eelarve-
tes on taidetud ainult seda, millest
enam kuidagi {ile pole saadud. On
jaetud tdhelepanemata olukord, mis
valitseb seminarides, loengusaali-
des, laboratooriumeis, kus puu-
dub ventilatsioon, kus noored t86
juures minestavad. T66d tuleb teha
eesruumides ja viikestes tubades,
kus tihti todtavad 30 —40 lidpi-
last 4—5 tundi jarjest. Seminari
raamatukogudes istuvad ja seisa-
vad ulidpilased ning loevad raa-
matuid, mida koju ei lubata viia,
mitmeid tunde jirjest, vaatamata
sellele, et valitsevas 8hus tohiks
viibida ainult mdne minuti. K&ik

need on jaetud tagaplaanile, et
hoida kokku. Igal aastal on tul-
nud iilikooli eelarvet vahendada.
Seda on tehtud teadmises, et tu-
levikus saab olukorda parandada.
Kuid sellele vaatamata leiti tdnavu
jalle, et tuleb kokku hoida, Isegi
ministeeriumi eelarve-komisjon is-
tus Tarus mitu pdeva koos. Kui
kusagilt kokkuhoidu ei saadud, siis
tehti seda haigete toidunormi ar-
vel. Nagu ajakirjanduses sel puhul
tadhendati, on sellega tehtud karu-
teene i{lkooli kliinikutele kui &p-
peasutistele : hakatakse haigete
pealt teenima. Jdetagu ometi nen-
des asjuski vabadus ilikoolile, et
see saaks ise kokkutdmbamisi teha,
kus see vdimalikuks osutub. Ots-
tarbekohasus on &ppeasutiste juu-
res peaasjaks. Seda aga kaesole-
vas asjas tagatud ei ole. Kui Tal-
linnas on puht ,vditlus slsteemi
parast* sada korda suuremaid ku-
lutusi teha, siis ei murta selle juu-
res pead.

Kuid juba- ette v&ib &elda, et
nendele ettepanekutele ei suhtuta
ministeeriumis ja nendes ringkon-
dades, kes tahavad naha ka ili-
kooli Tallinnas, mitte kaalumise
vadrtusegagi. Seal maksab vaade:
Tallinnas kui pealinnas peab olema
oma {likool ja see peab teoks
saama. Kas seda tarvis on ainult
paarikiimnele inimesele-insenerile

Scholem Allichemi rahvatitkk 4 vaa-
tuses, 5 pildis. Esietendus ,Vanemuises*.

. Lavastus V. Mettus.

J. Galsworthy ,,Katuse* lavastus an-
dis lootust selleks, et ,,Vanemuine‘* vdtab
tosiselt oma filesannet — pakkuda v#ir-
tuslikka ja nauditavat. ,,200.000+ lavale
toomine t5i ometi vidikese pettumuse,
sest nimetatud rahvatiikk on liiga nork
selleks, et teda vdiks nautida hoolimata
siigavama kisituse puudumisest. La-
bane ja kulunud teema vaese rikastu-
misest ja vara jillekaotamisest ei ole
autori poolt siingi leidnud kuigi joulist
kisitlust, vaid kujunes lihtsaks askelda-
vate tlilipide- panoraamiks, mille paistis
janditamisest ainult mdne {iksiku osalise
hea miing.

‘Kui on kavatsust tulevikuski servee-
rida vahepaladena rahvatiikke, siis tu-
leks seda teha ettevaatusega, silmas
pidades tiki kuanstilist taset. Sonala-
vastus meelelahutuseks ei suuda olla ka
vihenoudlikulegi teatriharrastajale. Ei
tohi unustada, et meelelahutus-etendusi
‘pakub -palju edukamalt kino. Oleks kui-
dagi moistetav, kui toodaks lavale meie

ta kaldus veidi

‘Drui.

«200.000».

oma algupirandeid, mis ei pretendeeri
korgele kunstilisele tasemele, kuid o ma
teosena oleksid nad siiski oigustatud. Vi-
lisautorite valikul aga peaks pakutama
ainult vidrtuslikku.

Peab tunmnistama, et lavastaja on
piiiidnud omalt poolt teha koik, et ette-
kanne oleks vastuvdetav. Rohku oli
pandud titipide loomisele ja eht-juudi-
liku aktsendi rOhutamisele. Ettekanne
liks ladusalt, ei olnud eriti silmatorka-
vaid tahikuid, ja niitlejad, peale mone
iiksikn, tulid toime oma iilesandega.
Mida aga ei lavastaja ega niitlejad. ei
suntnud anda -- see oli siigavus.

Niitlejaist parimat pakkus A. Vaino
oma tinuviirses osas. Tema ritsep,
kes touseb vaesusest dnnega miljoniriks,
kuid oma rumaluse t6ttu oma raha kao-
tab, oli antud edasi usutavalt ja haarava

‘ménguga, milles jirjekindlus pfisis kogu

mingu kestel.” Ainuit viimases - pildis
korvale. Alavdirtuslik-
kuse kompleksi ail kannatava ritsepa-
selli Kopli andi edasi millusstvalt M.
Moment viimases vaatuses, kus
ta pihib oma elamusi. ja eludnne . oli

ehtsaim ja liigutavaim kogu n#idendis.
Rédtsepa tarmukas killjeluu N Libese
edasiantuna oleks samuti nimetamis-
vddrt, kuigi nditleja ei pannud erifist
rohku oma mingule. ‘

Arvuline korvalosade hulk oli jaota-
tud dra nimekate nditlejate vahel, kuid
osade piiratuse tottu el olnud neil voi-
malusi end kiillaldaselt viljendada, kiill
aga moodustades sobiva milj6d rit-
sepa askeldusile. Vilja tdsta oleks A.
Sunne libekeelse kupeldaja osas. -J.
Suvorova ritsepa tiitrena ei suutnud
omaks vdtta juudilikku joont ning  ta
ming jii teiste korval seekord varju.
H. Piller rikkus oma osa tiiestl. Juba
tugeva grimmiga mask esitas rohkem
jultunud varast kui salakavalat kelmi ja
labased ning lijaldatud grimassid ei ole
vastuvetavad ka vastavagi osa juures.
Sama - ebadnnestumine miimikas tabas
teist petist V. Lindi, kes aga.ei ma-
junud nii Sokeerivalt, kuigi esitas tildi-
selt norgemat mingu. E. Kruuda viis
libi oma osa jirjekindlusega.

G. Vahrberg.
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ja kas see korralikke 'miljoneid
maksma ldheb, see ei puuduta
mdttekandjaid pdrmugi. Kuidas
selles Tartu ja Tallinna vahelises
v@itluses unustatakse oma majan-
duslikud v8imed, on piris naeru-
vadrne. Isegi niikaugele on min-
dud, et iiks Hariduse-sotsiaalminis-
teeriumi kérgem ametnik, kes pole
saanud keelata kiilust E. Rahva
Muuseumile, kiill aga summades
tagasihoidlikkusele ~ manitsenud,
avaldanud kahetsust: oleks see
muuseum Tallinnas! .

Kui niisuguste m&3dupuudega
mo&detakse meie elu ja niisugu-
seid vaateid kantakse ning siiven-

datakse isegi nende poolt, kes
peaksid kdigepealt métlema riik-
likult, siis ei ole ime, kui need,
kes seisavad kdrval ja tegelevad
oma igapaevaste iilesannetega,
hakkavad métlema nii, nagu see
praegusel ajal loomulik ega ko-
hane pole.

Akadeemiline pere, olgu ta siis
otseselt tilikooliga seotud, et seda
minevikus on olnud, peab nende
ja veel paljude teiste kiisimuste
juurde asuma taie t3sidusega. Siin
ei tohi kalduda teiste eeskujul nii-
vort Gksikasjadesse, et nende hulka
dra uputakse, vaid né&htusi tuleb
pShimé&tteliselt ja uldise maddu-

puuga vOtta. Omavaheliste arut-
luste ja diskussiooniga tuleb jouda
téelikkuse piirideni ja oma arva-
mine avaldada ning seda kd&ikjal
maksvusele viia. Seda rahva pa-
rast, kes haritud jSududelt octab
selgemaid véaljendusi ja parandus-
ettepanekuid. N{dd on rahvas
jaetud nagu omapead: lihtmeel-
sed talupidajad peavad arutihti
kokku tulema ja kiisimusi arutama
omast seisukohast, kusjuures neid
tihtipeale politilised parteid piiia-
vad partei huvides &ra kasustada.

Vaieldagu vastu — rahvas on
iksinda jaetud ! ’

. A. Peel.

e e

Belgia korgemad oppeasutised.

Belgia kdrgemate Oppeasutiste kohta
ei saa titelda, et nad oleksid halvasti
korraldatud. Viikese 8—9 miljonilise
elanikkude arvuga riigi kohta on kiil-
lalt korgemaid Oppeasutisi ja sageli ilm-
neb, et Opilastest on puudus Sisse-
astujate vahese arvo tdttu igal siigisel
pea lga Oppeasutis teeb omale reklaami.

likoole on Belgias neli: 1) Uni-
versité dé I'Etat & Liége, 2) Université
Libre de Bruxelles, 3) Université Ca-
tholique de  Louvain, 4) Université de
Gand. Neist on riiklikke iilikoole ai-
nult kaks: Liégei ja Gandi omad, kuna
Briisseli iilikooli peab iilal eraselts ja
Louvaini {ilikooli peremehed on kato-
liiklased.

Peale nende nelja illikooli on veel
terve rida kdiksugu kOrgersaid Gppe-
asutisi, missugused kdik annavad vordse
védrtusega diplomi. Neist vGiks nime-
tada: 1) Université du Travail de Char-
leroi (Sharleroi t66 iilikool), 2) Institut
Supérieur de Commerce d' Anvers ( Ant-
verpenikdrgem kaub. instituut), 8) Ecole
Supérieure Commerciale Financiére
Consulaire & Mons (Monsi kdrgem kaub.
finants. ja konsul, kool), 4) Institut
Saint-Louis ja 5) Ecole Supérieure de
Commerce & Bruxelles, Neist kahte
viimast peavad jillegi iilal eraettevot-
ted : Pitha Louis instituuti peavad iilal
katoliiklased ja kOrgemat kaunbanduse
kooli Briisseli linn. Siis on veel terve
rida Gppeasutisi, nii: Tekstiil iilikool,
Asumaade iilikool, Agronocomide Kor-
gem Oppeasutis, instituut elektri inse-
neridele, kGrgem kool naha, veski,
suhkru, Olletddstuse inseneridele jne.

Uldiselt saame ligi 20 kdrgemat 0p-
peasutist, kuid s#drase rohke Gppe-
asutiste tOttu ei tohi veel iitelda, et
Belgias oleks hariduslik tasapind korge ;
kirjaoskamatuid leidub kiillalt ja kiil-
lalt. MOni aasta tagasi iiks Belgia tun-
tud kindral pidas iihe loengu ja tGi
seal nditena ette, et sOjavies sageli
ligi 509/, sBduritest ei oska lugeda
ega kirjutada Oieti!

Korgema hariduse osaliseks saab
ikkagi joukam kiht ja todlisel on sisse
juurdunud ainult too mote. Seepiirast
saadab ta oma lapse juba 7—8 aasta-
selt tddle.

Belgia un toostusriik ja seepirast
leidub alati kohti sddrastele noortele
lastele ja valitsus ei tee sugugi takis-
tusi, et alaealised lapsed ei kurnaks
end noorelt &ra.

Suur ei ole ka naisiilipilaste arv
(ainult 10—159/), belglane ei pane
naishariduse peale suurt rohkku, olgu
see korgemas kui ka alamas seltskon-
nas.

Bsimeste tilikoolide eest oli hoolit-
sejaks Madalmaade kuningas Vilhelm,
kes oma dekreediga aastal 1816 asu-
tas rida iilikoole praegusesse Belgiasse
Jja Hollandisse. Selle lithikese aja jook-
sul on nad siiski kiillalt kdrgele tea-
duslikule tasapinnale joudnud.

Nii mitmed G&ppeasutised omavad
iileeuroopaliku kuulsuse, ma nimetaks
siinjuures esiteks Louvaini katoliiklist
iilikooli, kus muide Oppivad Ungari
troonipirija Otto ja Hispaania -eksku-
ninga poeg.

Briisseli iilikoolil on kuulus kaub.
osakond, mida peetakse Euroopas
itheks paremaks, samuti on seal
iilikoolis rida kumlsaid prof. nagu Pic-
card, Ansiaux, Smets jne.

Mainimata ei v0i jdtta, et Antver-
peni kdrgemat kaub. instituuti peetakse
itldse Buroopas iiheks parimaks (4 a.
kursus), seda tGendab ka see, et seal
Opib vilismaalisi iile poole rohkem kui
belglasi. Et iilikoolid on majand. jou-
kas seisukorras, siis ei ole Oppemak-
sud sugugi kallid, kui veel vOrrelda, et
Belgias on elukallidus iildiselt suurem
kui BEestis. Koige kOrgem maks on
Briisseli eraiilikoolil — aastas 12.500 s.

Brilsseli vaba-iilikool. B
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mones teaduskonnas veel odavam. Teis-
tes filikoolides koigub maks 7.000 s,
imber aastas, peale nende on monedes
maks ainult 1000 s. aastas ja mbones
Oppemaksu iildse ei ole. Liégei iili-
koolil on veel see hea omadus, et seal
Oppemaksu maksmine on iihekordne
s. t, et ennem ei maksa teist maksu,
kui eelmise aasta eksamid on é&ra
antud.

Oppeslisteem ldheb eesti omast
taiesti lahku, siin valitseb ndndanime-
tatud ,klassi eksami siisteem® s. t., et
vilakse edasi jirgmise kursuse peale
sddraselt kui Hesti keskkoolides. Uhes
eksamis lédbikukkumine vdtab vOima-
luse dra edasi jouda ja tuleb koik ek-
samid uuest] anda jirgmisel hooajal,
s. 0. sligisel ehk slis jille jargmisel
kevadel.

Samuti ei saa jirgmise kursuse
peale iile minna ennem kui eelmine ei
ole lopetatud. Semestrid algavad ena-
masti oktoobris ja I0pevad juulis.

Sidirasel eksami stisteemil on oma
head ja halvad kiiljed. Hiive on see,
et paneb iilidpilase jarjekindlalt tosle
ja slivenema oma alasse, et rida hulk
eksameid tuleb korraga teha, siis peab
ka varakult Sppima. Et {ihelt eksa-
milt Jibikukkumisel on kdik endised
antud eksamid maksvuse kaotanud,
siis peab iilidpilane ka kindlamalt Gp-
pima ja mitte hea Bnne peale vilja
.minema. , : :

Halbtuseks on see, et iihe eksamiga
labikukkumisel tuleb iihe aine pérast
jillegi ks aasta Oppida iiht ja seda
sama.-

Pealegi korraga tuupida mehhaani-
liselt hulk eksameid ei luba omandada
midagi pohjalikult.

Belgia ulidpilase seisukohast ei ole
siiski sddrane viis halb, sest temal ei
ole tarvis oma igapdevase eluiilespida-
mise eest mitte séfiraselt muret tunda
kui- Eesti {ilidpilane, sest siin k#ib ik-
kagi joukam kiht dilikoolis, Ulikooli-

desse on vdimalus ka sisse astuda ek-
samitega, ilma et oleks kiipsuse tun-
nistust. .

Sadrased eksamid ei vasta oma
kavadega kaugeltki tédie keskkooli ka-
vale Eestis.

Ja ei ole siis ime, et Belgia iilidpi-
lane on ildiselt vihem arenenud kui
Eesti oma, iildiselt on ka keskmine
vanadus palju noorem Eesti iilidpilasest.
Vaadeldes Oppimise iildaega, siis on see
palju lithem kui Hestis, nii niit. vaib
ing. en construction aéronautiques dip-
lomi saada iihe aastaga, licencié en
sciences commerciales’i diplomi 2 aas-
taga, licencié du degré supérieur en
sciences 3 aastaga ja ing. com. diplo-
mi 4 aastaga.

Sadrast  mitmesugust Gpiaega
ja diplomi mitmesugust vaartust tu-
leb sellega seletada, et siinsetes iilikoo-
lides on vO0imalik kitsale alale spet-
sialiseeruda. )

Mis puutub iiliGpilaselusse, siis ei
ole Belgias pea mingisuguseid traditsi-
oone. Ei tunta sffiraseid intiim-orga-
nisatsioone kui Eestis. On olemas iga
teaduskonna juures vastava teadus-
konna selts ja nende peasihid on kor-
raldada referaate ja ekskursioone.

Vaene on ka Belgia ({ilidpilaskond
laulude poolest ja lauldakse ikka ena-
masti {iht ja sama laulu. Subtumine
naisiiliopilasse on hea ja iildiselt éi
ole tunda, etoleks suurt vahet mees-
ja naisiiliopilase vahel.

Igal iilikoolil on oma pidupédevad ja
neid on enamasti kaks: filikooli algus
ja aastapdev. Toon siin ainult nii-
tena, kuidas peab oma aastapieva
Belgia aristokraatsem Briisseli iilikool.
Algab see pirja panemisega {ilikooli
asutaja milestussambale, mis asub
iilikooli ees, hiljem on aulas viike
kOne rektori poolt ja siis hiljem ko-
gunevad kOik Uligpilased kokku kortee-
Ziks — karnevalile. Iga teaduskonna
iiliopilased on eraldi grupis ja iga tea-

duskond piiiiab end vélja paista lasta
monesuguse iillatusega.  Maskeeri-
takse ennast. Toodakse isegi omad
orkestrid, autod, ratsahobused jne.
See koik on vO0imalik, sest rikkamate
inimeste lastel rahapuudust ei ole. Ja
siis ldheb ligi 2000-line iilidpilas-kor-
teeZ labi linna peatéinavaid, lauldakse,
vilistatakse ja tehakae igasugust nalja.

Sel pieval on iiliGpilasele k&ik luba-
tud ja politsel vGimu tal karta ei ole.
Sel paeval juuakse prii Glut ja keegi
ei hakka ennast maksmisega vaevama.
Rahvas juba teab, el kui sel pdeval is-
tub {iliopilane kortsis¥tema juurde
lauda, et temal tuleb siis arve maksta.
Kui ei ole maksjat, siis vOetakse miits
ja tehakse korjandus rahva seas ja
tasutakse arve.

Rahvas ei vaata sugugi siirase
nalja peale pahaselt ja Gtleb, et nad
on noored ja neil on Gigus lGbutseda.

Peamiselt on siin olemas hiiiidsdna
illigpilasel .,et kui oled veel iiliopilane,
siis milla ja I0hu* aga ,kui on {ili-
kool 1dbi, siis toole!* Ja ei ole siis
ime, kui Belgia {ilidpilast tuntakse
suure miirgeldajana. Belgia iiliopilas-
konna elu ei ole terve, ja ei ole loota
et see {ildse paraneb. UliOpilastel on
vaenulised vahekorrad teiste fiilikooli
iiliopilastega ja pOhjusi on kolm:
1) Tiili flaamlaste ja valloonlaste vahel,
2) Sobimatus katoliiklastega ja 3) va-
bamdtteliste teotsemised, kellede kesk-
koht asub Briisseli iilikoolis. -

Mis puutub Eesti {ilidpilastesse, siis
on neid seni siin vdhe Gppinud ja sa-
muti vihesed [opetanud. Millegiparast
eelistavad enamjagu Festi li0pilasi
minna dppima Prantsusmaale.

Kiesoleval ajal opib ligi 15 iliGpi-
last, neist enamjagu koolitavad ennast
ise ja on arusaadav, et neil venib Jp-
pimine seetdttu pikemale.

Elmar Kalman.

Uldiiliopilaskondlikust vahekohtust.

Mitmet puhku on viibatud tarvi-
dusele, luua mingisugune instituut,

mis lahendaks tlidpilaskonna liik-

mete-vahelisi riiuasju vihemalt sel
midral, et iga vaiksema tiiliasja ja
kas v8i morsiklaasi parast el min-
daks politseiniku ja rahukohtuniku
kaudu meie ajakirjandusele head
narimismaterjali pakkuma.

Kuiv8rt ja kui ulatuslikult oleks
sellise Instituudi teostamine v®&i-
malik ?

Ménede ringkondade . poolt on
isegl pstitatud v8imalus —teostada
{ildalidpilaskondlik vahekohtu ins-
tituut = panna kogu ilidpilaskond
omavaheliste tiili- ja auasjade la-
hendamise {ihise mooduse alla, teha

au- vdi vahekohtu kord kaigile
sunduslikuks,

Teatavasti organiseeritud Glidpi-
laskonnast suurem osa on sadrast
au- vGi vahekohtu korda tunnus-
tanud oma liikmete enesevaheliste
Bienduste kohta. Kiisimus seisab
selles, kas on teostatav ja vdimalik
selle auasjade lahendamise korra
laiendamine kogu wlidpilaskonnale,
nii et Glidpilane peab paratama-
tult vastu v8tma iga viljakutse
teise Tartu Uligpilaskonna litkme
poolt. . Demagoogiliselt ju oleks
asi lihtne. ,Tarvitseb vaid valja
tédtada ja vastu v8tta vastav asja-
ajamise kord, see maksma panna,
ja kogu Tartu ilidpilaskond oleks

padstetud mitmestki vadrnahtusest
mis ei ole kasulik dlipilaskonna
prestiizile.“ Ometi naib, et sdarane
tildcomment lipilaskonna kogu-
ulatuses autasu ja satisfikatsioeni
{ildsustamise ja dhtlustamise méttes
on praegu vaevalt labiviidav.

. Ulepaasmatuid raskusi toovad
kdigepealt p8himbdttelised lahku-
minekud autasu mdiste kiisimuses.
Uldine auasjade ajamise kord, kui
niisugune maksma pannakse, peaks
maksma kdigi, nii organiseeritud
kui organiseerumatute, meeste kui
‘ka naiste, korporantide kui ka seltsi-
litkmete vahel. Lugu on aga nij,
et meie Uligpilaskond on oma ar-
vult niivért ulatuslik, ksv!ksv! on
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périt k8ige erinevamatest kihtidest,
et sellise Gldkohustusliku, {ihise
auasjade lahendamise korra maks-
mapanek tegelikult tooks enesega
suuremalid segadusija sekeldusikui
praegune selle puudumine,

Iga kartell ja vastav vahekord
peab eneses postuleerima kartellis
olevate ksv! ksv! seltskondliku
libikidimise paratamatust, Eiole
ju auvasja ajamine |Gppude 18puks
muud kui kahe vastase rikkilai-
nud vahekorra restaureerimine.
Aukohus on ise k&igepealt insti-
tuut, mille kaudu rikked selgita-
takse, kuid nende selgitamiste siht
ise on paratamatu vahekorra uuesti
loomine. Ei saa siis lihtsalt pdhi-
mdtteliselt kohustuslikuks teha igale
eesti ilidpilasele, et ta eesti {li-
Opilase véljakutse peaks tingimata
vastu vétma. Ulidpilased v&ivad
ithist omada ainult niipalju, et nad
mdlemad on nime pidi lidpilased,
kuid ei tunne kunagi vajadust min-
gisuguse seltskondliku labikdimise
jarele, kuna konflikt ise v&ib olla
vaga juhuliselt teostunud. Kui
aga ei ole teostunud idhine selts-
kondlik vdrdsete t3ekspidemetega
tervik, ei saa seda ka auasjades
sama Sablooni alla paigutada.

On ju kiill postitatud viide, et
iga mehega, olgu ta mis selts-
konnast véi rahvusest tahes, kui
ta agaon aumees, tuleb ajada
auasju. Seda loosungit tuleb pida-
da demagoogiliseks. Sest milline
kriteerium otsustab igal juhul, kas
on tegemist aumehega v&i mitte?
Kui niit. ma nimetaksin kedagi
ksv -t |, mitte aumeheks*, ja ta
mulle selle eest védljakutse saadab,
ei saaks ma seda viljakutset vas-
ti v&tta — kui tahan truu olla oma
seisukoha avaldusele. Organisee-
ritud Glidpilaskonnas vdetakse val-
jakutse ka sellel juhul vastu, sest
vastav organisatsioon tagab iga
oma liikme autasuvdimsuse, Kuid
tilikooli matriklis olek ei taga seda
igakord mitte, nagu kogemused nai-
tavad, ja neid isiklikult tunnen.
Kui viljakutse saajale enesele aga
jaetakseigakordne vaba otsustami-
ne, kas ta loeb valjakutse saatjat au-
meheks v3i mitte, siis on sellega v8i-
mald. uus pind uuteks konfliktideks,

On ka pdhiliselt vale seisukoht,
et iga aumees tGesti peab ajama
auasju aukohtu korras,

Onteada, etosa iilidpilasringkondi
pGhimébtteliselt ei tunnusta mingi-
sugust aukohut, Isegi méned ili-
Opilasorganisatsioonid taiesti eita-
vad selle vajadust. Ilmavaade on
ilmavaade ja on kombeks vdetud
teise ilmavaadet respekteerida.

Raske olukord on ka nais-ksv l-ga
autasu alusel asjade ajamisel.
Ei kélba kavaleeril daamiga riielda
teiste juuresolekulja naine autasu-
ndudja seisukorras peab nii-kui-
nii olema autasusaaja. Ma saan
aru téiesti neist seisukohtadest, mis
keelavad teinekord isegi {ildisesse
vahekohtusse minemist otseselt
naistlidpilasega, kui seda ei rep-
resenteeri tema asemel kavaleeri
kohustusi enese peale vétnud mees.

Kuid siin ongi v8ib-olla see
olulisem pdhialus, kust peaks
vélja minema {ildiilidpilaskondliku

vahekohtu, mitte aukohtu prob-
leemi lahendamine.
Nimelt ma teen kaesoleval

juhul nende mdlemate mdistete
vahel seda vahet, et aukohtu ins-
tituudi tlesanne on katkestatud
suhete uuesti jaluleseadmine kahe
isiku ulatuses, kuna vahekohus
voib piirduda vastastikuste vahe-
kordade selgitamise ja lahendami-
sega, ilma et seltskondliku vahe-
korra restaureerimine tema pea-
siht oleks.

Kui {ilddlidpilaskondlikust vahe-
kohtust ko&nelda, siis ma arvan
just vahekohut sellisena, mille
iilesanne on iksikuil juhtudel
asendada tsiviilkohut, mitte aga
pretendeerida k&ike kohustava au-
kohtu sundivusele,

Praegune akadeemiline kohus,
mis voiks taita seda {lesannet,
vdiks saada nidit., vastavalt refor-
meeritult puht {lidpilaskondlikuks
instituudiks. See teotseks kas v8i
ainult neile, kes ei kuulu K! Klde
(konvendi kohtute) v8imupliridesse.

Kui aga tahaksime lisaks sellele
16ppideaalina ndha eesti {lidpilas-
konna kokkukuuluvuse niisuurt
tihedust, et iga kahe {liGpilas-
konna liikme vaheline seos ndud-
leks peale selle ka isikliku autasu
aluslikku v&i auasja aluslikku l&abi-
kaimist, siis peaksime silmas pidama
neid tegureid, mis selles asjas
takistavad v8i (hele ehk teisele
poolele suuremaid raskusi siinni-
tavad. Nait. organiseeritud ja orga-

niseerumatute lilidpilaste omavahe-
liste tiiliasjade lahendamise {iheks
suureks takistuseks on see karis-
tusinstituut, mis on meil enamasti
seotud vastavate isiklikkude kon-
fliktide alusel tekkinud korrariku-
miste kohta veel organisatsiooni
vdi selle organi seisukohavétul.
Suurem osa organiseeritud ksv!
ksv!, kes aukohtu alusel organi-
seerumatuga oma asju ajavad, ris-
keerivad mitte ainult aukohtu ot-
susega, vaid ka selle karistusega,
mida sellekohased instituudid m&a-
ravad vastava aukohtu protokolli
v8i otsuse pdhjal.

Organiseerumatu ksv!-1 sellistins-
tituuti ei ole koormatnas.

Ka organiseeritud ksv!!-jaile
vahel vBib viga takistavaks tGkes-
tuseks olla aukohtute ja vahekoh-
tute kordade erinevused.

Ilma tiht v&i teist kritiseerimata,
olgu néitena kas vBi seegi asja-
olu, et karistust méaarava Iinsti-
tuudi materjaliks on mdoningais
organisatsioonides vastava vahe-
kohtu-aukohtu protokell, ilma et
aukohtu enese otsust {ildse arves~
tataks, vaid ainult tegelik asjakaik
vBetakse vaatlusele, kuna teist
liiki organisatsioones arvestatakse
ainult otsuse ja selle fiksatsiooniga,
ilma tegelikku asjakdiku tldse tea-
tavaks vdGtmiseta.

Auasja ajamisel tekivad siis ka
sellest eri nduded ja harjumused.

Kui tahaksime soodustada iild-
iligpilaskondliku vahekordade la-
hendamise juhul au- ja vahekoh-
tute korda, siis peaks kaalumisele
votma k&igi nende maksvate ko-
dukordade iildsusele kohandamise
vdimalused.

Isiklikult arvan, et dldalidpilas-
kondliku vahekorra loomise alal
oleks vahest ainuke v&imalus
midagi tunduval 4ra teha, see, et
kdigile kattesaadavaks tehakse
teatud aukohtu kord ehk korrad,
mille pdhjal Ulidpilaskond kall
vB8ib soovitada asju ajada, kuid
mis ei farvitse olla kohustuslikud,

Sellest hoopis lahus aga tuleb
hoida v@imalus ja tarvidus, et
neiks juhtudeks, kus ntdd rahu-
kohtuniku juures kaiakse morsi-
klaaside jne. parast-loodaks Edus-
tuse juurde instituut, mis asju ajaks
ilma advokaatide ja kohtukuludeta.

Juhan Libe.
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Akadeemilisi teateid.

Rektori ja iiliopilasprorektori va-
limised.

Teisipdeval, 17. nov. toimusid rek~
tori ja iiliopilasasjade prorektori va-
limised.

Rektoriks valiti jdrgneva kolme
aasta peale senine rektor prof. Joh.
Ko pp. Rektori kandidaatidest said
hddli (sulgudes on toodud vastava
kandidaadi iilesseadjate arv): prof.
J. Kopp (96) — 106 h. poolf ja 1 h.
vastu, prof. P. Kogerman (1) — 15 h.
p. ja 91 h. v,, prof. H. B. Rahamdgi
{1) — 5 h. p. ja 101 h. vastu, prof.
P. Kopp (1) — 6 h. p. ja 100 h. v,
prof. J. Stamm (1) — 6. h. poolr ja
100 h. v., prof. J. Mark (1) — 7 h. p.
ja 99 h. v., prof. K. Konik (1) — 10
h. p.ja 96 h. v, prof. J. Uluots (1)
— 12 h. p. ja 93 h. vastu, prof. H.
Koppel (1) — keeldus kandideerimast.

Prorektoriks valiti senine oigus-
teaduskounna dekaan prof. Jiiri Ulu-~
ots. Kandidaatidest said hddli: prof.
H. Koppel (iiles seadsid 26 h.) —
keeldus kandideerimast, prof. ]J. Ulu-
ots (87) -— 89 h. poolt ja 48 h. vasty,
prof. K. Konik (16) — 28 h. p. ja 79
h. v.,, prof. P, Kogerman (20) — 32
h. p.ja 78 h. v, prof. H. B. Raha-
migi (3) — 15 h. p. ja 92 h. v., prof.
P. Kopp (1) — 7 h. p. ja 100 h. vas-
ta, prof. A. Litiiis (1) — 13 h. p. ja
94 h. v., prof. A. Mathiesen (1) — 14
h. p. ja 98 h. v, prof. J. Mark (1) —
11 h. poolt ja 97 h. vastu, prof. ].
Midgi (1) — 10 h. poolt ja 97 h. v,
prof. A. Valdes (2) — 13 h. p. ja 94
h. vastu. . .

ARK tegevusest.

Viimasel ARK peakoosolekul 6. nov.
1931 valiti ARK juhatus, mis kujunes
jdrgmiseks : '
esimees Harald Raudsepp,
abiesimees Eduard Kurem a,
Kirjatoim. Robert T a s s o,
abikirjat. [lse Steinberg,
abikirjat, Agnes M iiiir,
laekahoidja Evald Tikenberg,
ametita liige llmar Tonisson.

[ihtlasi oli koosolekul kone all to6=
kavalisi sihtjooni. Kuna iihingu t66
sddrane, mis nouab pikemaajalist te-
gutsemist — tuleb sellele vastav t58-
kava vdlja 166tada just pikema aja
kohta. Et iiksikkiisimustes saada va-
jalikku malerjali, on vaja luua osa-

. kondi suuremates linnades, kus roh-
kem akadeemilist peret ja maakon-
dades katsuda moodustada usaldus-
meeste vork, mille kaudu saaks han-
kida materjali olukorra kohta maal.

Vahetumalt tuleb silmas pidada ndh-
tusi meie hariduspolilikas. Teostada
94. veebruaril kultaurpropaganda lend.
Selle otstarbekohaseks ldbiviimiseks
kokku kutsuda uued maakondlised
koosolekund, millest saadud materjal
oleks andmeks t6dle. Rahvuskiisi-
nmuse feaduslikuks kdsitamiseks kuu-
lutada vidlja auhinnatod 1. dets. s. a.
Oma sihfide levitamiseks vélja anda
Uliopilaslehe erinumber 24, veebru-
aril 1932, a. Selleks valiti toimetus,
kuhu kuuluvad ksv! R. Sober, E.
Roos ja E. Roger.

Otsustati noukogu hooleks jétta
seisukoha vétmine Loomingu asjus,
millise kiisimuse iiles tostis ajakir-
janduses Eesti Rahvuslaste Klubi.

Mainima peab veel ksv! Ed. Sitska
referaati: ,ARK litkme iilesandeist“
— mis iiksikasjalisemalt neile iiles-
annetele tdhelepanu juhtis — mis tdita
tuleb akadeemilisel kodanikul.

ARK poolehoid kasvab. Praegu
on liilkmete pere tousnud iile kolme

‘saja.

tliopilasile 6ppur-sodureile,
kes priitkooli saamiseks Oigustatud
voi kelle priikooli saamine Hariduse-
sofsiaalministeeriumi poolt pikenda-
tud, on neil pdevil mddratud Oppe-
maksu tasumiseks ja Oppeabindude
rahaks pro 193). a. Il sem. Kr. 2522,
Samuti on mddratud 24 iiliopilasele
oppur-sodurile, kelle edasisaamise
palved iilikooli valitsus toetanud, kre-
diiti Kr. 1447.

21 iiliopilase palved ei ole Hari-
duse-sotsiaalministeerium voimali~
kuks leidnud rahuldada. Neile voi-
maldab iilikooli valitsus tasuda Op-
pemaksu kuni 8. detsembrini. Selleks
tdhtajaks mittetasumisele jargneb eks-
mafrikuleerimine.

Diploomitud edasidppiiaiks
kinnitas iilikooli wvalitsus, vastavalt

digusteaduskonna ettepanekuie: Ak-
sel Mei — adminisiratiivoiguse alal,

Artur Mdgi — riigiGiguse alal ja
Adolf Perandi — Eestimaa diguse
ajaloo alal.

Tahelepanu!

sUliopilaslehe« kdesoleva semestri viimane number

ilmub 12. ja 15. defs. vahel.

Lgp. tellijad, kes seks

ajaks Tartust lahkuvad, teatagu oma aadress, et
valfida numbri kaotsiminekut.
RN R GO

Teiste Oppejoudude ja assisten-
tide esinduse valimine.

Kui iilikooli noukogus on otsus-
tamisel asjad, mis otsekohe ja eriti
puutuvad teistesse Oppejoududesse,
peale professorite ja doisentide, véi
assistendisse, siis kutsutakse nouko-
gusse igakord nende asjade ofsus-
tamisest hddledigusega osa votma
kolm esindajat nende G&ppejoudude
ja assistentide seast.

Nende esindajate valimiskoosole~
kul kdesoleva a. novembris valifi
esindajaiks hr. Aleks. Mddr,E.Vau
ja.H. Arro ning esindajate. kandi-
daatideks pr. Aleksandra Mdédr, as-
sistendid A. Steinberg ja K. Orviku.

Uliopilasorganisatsioonide aas-
tapédevi.
2. detsembril — EUUS. Pohjala
(aastapdeva piihitsetakse 29. nov.).
3.detsembril — korp! Revelia.

K6ik kolm on juba varem diploo-
mitud edasidppijatena iilikooli juures
teotsenud ja oma GSppimises piisivust
ning edu tiles ndidanud.

Ulikooli isiklik koosseis, k
mis favaliselt igal aastal iilikooli aas-
tapdevaks vilja antud, ilmub miiiigile
moni pdev enne aastapdeva. .

Koosseis sisaldab andmeid oppe-
joudude, assistentide, ametnikkude,
teaduslikkude stipendiaatide, diploo-
mitud edasiGppijate, (lliopilaskonna
Edustuse, tilidpilasorganisatsioonide
ja iiliopilaste kohta. Samuti leiduvad
temas mitmesugused statistilised and-
med (peale Gppejoudude veel iiliopi-
lasie jaotus teaduskondade, rahvuse,
sugupoolte jne. jdrele) ning aruanded

iliopilaste arvulise koosseisu ja selle

muutuste kohta 1. dets. 1930 — 1.
dets. 1931. a.

-Ulikooli isiklik koosseis lastakse
miiiigile Akad. Kooperatiivis ja iili-
kooli portier juures.

limub 13 korda aastas. Tellimishind 3 kr. aastas, 112 kr. semestris.

Vastutav toimetaja : Erika Veidenbaum. Tegevtoimetaja: Bertram Karro. . Liikmed: Lilly Mihhels, Jaan Ots.

————eeeee e e

Viljaandja: Tartu Uliopilaskonna Edustus.

 Tritkikoda Ed. Byergmann, Tartus.




Uliopilased!
See kuuiuius on Teile . ..

Teile on waja tervist, sitkust ja saledust. Seda annavad kéige
rohkem kaerahelvetest valmistatud toidud.

Seni tarvitasid kaerahelbeid ainult haigemajad ja sanatooriumid
haigete kosutamiseks. Niiiid on aga meie suurveski kodumaised kaera-
helbed nii head ja odavad, et neid véite tarvitada ka igapdevaseks mait-
sevaks ja tervislikuks toiduks.

Aga ainult meie vdrskeid kaerahelbeid . . .

. Suurveski

J. Pubhk ja Pojad.

turtu TriikpesuVabriku pesu- lutoolmdu

TARTUS, SOOGITURG 4, TELEFON 2-22.

paneme erilist réhku. igasuguseid parandusi,

N
*
*aprwe®

Pestakse ja triigitakse‘ kantud pesa Kantud pesuvaetakse pesemiseks vastu:

- . o Séogiturg nr. 4, Il k., T. Triikpesu Vabrikus.
jirgmiste t55hindadega Riiiitli tanav 11 ,Hoff-Man’s Method“ kiirpressi-
Pikeekrae . . 6 senti Rinnaesine . 15 senti mist8skojas. ' ;
Piist-janurkkrae 10 Tritksark . . 35 . Riia tanav 41 ,Hofi-Man's Method* kiirpressimis-
Mahapésr. , 12, Frakisirk . . 45 , tookojas.
Mansetid . . 15 , Vene tan. 12 / Narva tan. 40 / Raekoja tan. 19.

i Korraliku wvdljatéétamise peale Soovikorral tehakse pesu juures

Peale selle liht- ja voodipesu ning aknakardinate pesemine ajakohaste téohindadega.
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A.-s. A. LE COQ’i

London - Tartu

oOllevabriku

olu ja porter

ning keedetud mddu, limonaad, sooda, selters —
tuntud headuses.
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<Uliépilaslehe
 toimetus ja talitus

Avatud teisip. ja laup@eval
kella 15—16.

Utispilasmaja 1l kord.

[

Kui olete kunagi tahtnud
ravitseda oma ndonahka
— 8iis

tehke seda niilld

— kreemidega

Tedresan
vinnide ja naha —

Mojuv vahend plekkide
korvaldamiseks.

Hind 80s.

2)Regina Extrarasvaga

Elustab udonahka, annab- sellele virske ja
orna jume, Hind 50 s.

z »*

Saadaval 1914, 1915, 1916,
1920—1930 aastakdigud ja

»
3) Reg“‘a Extra rasvata fiksiknumbreid.
Laialdast tunnustust leidnud parima puudri-
alusena. t Hind 50 s. »%

Soavitame oma laboratooriumi saadusid :
Eau de Cologne — kolmekordne, lillelohnaga
Ldhnadlid — suures valikus

Juustevesi — Grinol-Hitz, Vegetal jne.

A-S- PI'OV- .'lll- Lill’i

Rilitli tén. 10. Narva tin. 6.

Kaasvoitlejad |

Mdtelge ,,Ulidpilaslehe” tellimi-
sele 1932. a. | semestriks.

Hind 30 senti.

RAHVUSOAN TATUKOGUY
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