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,Kasvatuse® lugejaile.
E. Martinson.

Kiesolev ,,Kasvatuse” number on
pidanud mérksa hilinema. Opetajate

pooldasid , Kasvatuse” viljaandmise
jatkamist. Uhtlasi lubati ka iihel voi

Liidu juhatus seisis kiisimuse ees, kas
iildse jatkata ,,Kasvatuse* viljaandmist,
kuna selle iilesande teostamine on iihen-
duses viga suurte majanduslikkude ras-
kustega. Raskusi on tekitanud ithelt
poolt vabariigi valitsuse amtavate toe-
tussummade jarjekindel vihenemine ja
teiselt poolt lugejate arvu tunduv kaha-
nemine alates ajast, mil hakkas ilmuma
»Opetajate leht“. Kuigi , Kasvatusel®
ja ,,Opetajate Lehel” on sootu erisugu-
sed iilesanded, nidib suur osa dopetajaid
siiski molemaid ajakirju enamvihem
samastavat ja peab siis ka ililearuseks
kahte ajakirja tellida.

Raske kiisimuse lahendamiseks 0Ope-
tajate Liidu sekretariaat pboérdus Gpe-
tajate organisatsioonide poole. kiisimu-
sega, kas loevad nad ,,Kasvatuse® vilja-
andmise jitkamise praeguses raskes olu-
korras tarvilikuks ja mida tahavad nad
omalt poolt teha ,Kasvatuse®“ lugejate
arvu tostmiseks. Enamikult organisat-
sioonelt jidid vastused antud tdhtajaks
tulemata, kuid saadud vastused erandita

teisel teel ,,Kasvatuse” leviku eest hoo-
litseda.

Opetajate Liidu juhatus oma viimasel
koosolekul otsustas ,,Kasvatuse“ vilja-
andmist jatkata. See on muidugi voi-
malik * ainult suurte joupingutustega.
Tuli eelarves ette votta tunduvaid kirpi-
misi peaaegu kdigis kulude osades: tuli
leida uus ja odavam triikikoda, vihen-
dada tootasusid ja honoraare j.n.e. Vi-
hendati ,,Kasvatuse” mahtu ja vastavalt
sellele ka tellimishinda, nagu lugejad
seda leiavad kiesolevasse numbrisse
paigutatud kuulutisest.

On kaalutud kiisimust, kas ei ole
»Kasvatuse“ vihese leviku pdhjuseks
ehk ajakirja kehv sisu. Kuid isikud, kes
»Kasvatuse* sisulist kiilge on kaalunud,
leiavad, et , Kasvatus“ aasta-aastalf on
muutunud sisukamaks. KXuigi iihel voi
teisel ses suhtes on olnud midagi 6elda,
siis ometigi on enamalt jaolt niisugused
soovid just vastupidiste soovidega teiste
sooviavaldajate poolt neutraliseeritud.
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Toimetus palub tungivalt lugejaid
teatada, kas ,,Kasvatuse“ sisu neid ra-
huldab, voi jdtab ta moéndagi soovida, ja
mida nimelt. Lugejaskonna soovid toi-
metus votab tosiselt kaalumisele ja aval-
dab nad {ihes jargmises numbris.

Opetajate Liidu juhatus ja ,,Kasva-
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tuse” toimetus on piiiidnud omalt poolt
k6ik teha, et mitte lasta hingusele meie
ainsamat kasvatusteaduslikku ajakirja.
Loodan, et ka eesti dpetajad omalt poolt
piiliavad koik teha, et ,,Kasvatus® leiaks
ikka rohkem ja rohkem vastuvottu meie
opetajate-peres.

Kliiniline meetod suuliste (kdne) reageeri-

miste Oppimiseks.
R. Taba.

Selle metoodi tiiheks paistvamaks
kasutajaks ja iihtlasi ka viljatootajaks
on Genua iilikooli prof. I. Piaget. Ta
vi:dab, et ei jatku ja ei anna tarvilikke
tulemusi rea probleemide lahendamisel
kasvatuses senised meetodid wvaatluse
ja kirjalikkude laboratoorsete testidega.
Eriti tulemusteta jiime endiste meeto-
ditega lapse kujutiuste suuna otsimisel.

Testide kohta iitleb ta:

1) testid annavad oOige jdwmedaid
iildisi orienteerumisandmeid, mis rahul-
davad praktilisi ndudeid, kuid on liiaks
puudulikud teaduslikuks analtitisiks.

2) wvastused testidele ei voimalda
tipsat katsealuse mGistuse orientatsiooni
jalgimist, mis aga véga huvitav ja tar-
viline vaatluste korraidamisel, '

Parem ei ole lugu vaatlusega:

1) vaatlused annavad rikkalikku
materjali probleemide piistitamiseks,
kuid harva aitavad lahendada;

2) ei ole vdimalik suurema kogu
iihtlastes tingimustes olevate laste vaat-
lemine ;

3) vaatlustes tekivad suured omadus-
likud ja arvulised ebatépsused;

4) vaadeldav isik avaldab ainult eri-
juhtudel tdpsalt seda, millele sihib

-vaatleja. Ko6ik muu materjal on vaid
liigseks ballastiks;

5) vaatluste juures on viga raske
méa#rata vastuse psiitihilist va#rtust:
kas on see tehtud méngides, naljatades
voi on antud viljendus katsealuse
stigavam veendumus.

- Tahes s#iista nimetatud kummagi
meetodi paremusi ja hiiljata pahesid,

prof. Piaget esitabki kliinilise vaatluse
meetodi. See ei ole tulinus leiutis, vaid
vorsunud psiihbiaatria praktikast.

Milles dieti seisab kiiinilise meetodi
olu? Kdneldes haigega, pstihhiaater voib
teda jilgida tema enese vastuste kaudu,
nii et eelseisva idee selgitamiseks haige
esitab faktid jutustades., Teiseks:
saab haige lasta labi kriitilise prisma
(tema elulugu, péritolu, jdukus, karjaér
j. m.). Niiviisi kliinitsist, sooritades
katseid, seab tiles probleeme, hiipoteese,
varieerib tingimusi ja 16ppeks kontrol-
lib iga hiipoleesi haige reageerimistega
tema vastustes jutlemisel.

Selge on, et pedaloogia sihtide taot-
lemiseks mutafes mutandis (tehes vas-
tavad muudatused) see meetod voib
juurde tuua véirtuslikke lisandeid.

Piageti piistitatud probleemid.

Missugused on lapse kujutlused maa-
ilmast tema mitmesnguseis biosotsiaal-
seis arenguastmeis ?

See pohiprobleem jaguneb kaheks
alaprobleemiks :

1) reaalsus lapse juures;

2) p6hjuslikkus

Kuidas lahendab neid nget ? Votame
néditeks nimede reaalsuse lapse Juures
Selle jilgimise tehnika on Piageti jirgi
jirgmine : lapsele esitatakse jirgim66da
8 liiki kiisimusi niisuguses jdrjekorras :

1) tehakse selgeks vdi kindlaks lapse-
ga, mis on nimi:

»Utle oma nimi,*
(ndidatakse asju).

»Selle asja nimi“
HHisti“,
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~Mida nimetame nimeks ?

2) kiisitakse: ,Kuidas said nimed al-
guse 7¢ ,Piikese nimi, kuidas sai see
alguse ?¥

3) saanud vastuse, kiisitakse :
Kuidas meie teame,
kutsutakse ?¢

4) kus asub nimi ? Kus piikese nimi?
Kus jirve nimi? j. n. e.

5) kas teavad asjad oma nimesid?
Kas teab piike oma nime? Kas pilved
teavad, et neid nonda kutsutakse? j.n.e.

6) kas piikesel on olnud alati see
nimi, voi oli ta alul ilma nimeta ja hil-
jem alles sai selle?

7) miks nimetatakse piikest ndnda?

Miks Munamige nimetatakse ndnda ?

Ja 10puks Oeldakse lapsele: ,Sind
kutsutakse Jaaniks, venda Pauliks.
Aga kas oleks sind vdidud kutsuda
Pauliks ja Pauli Jaaniks, v0i kuud
piikeseks ja pdikest kuuks, j. n. e.®

Saanud vastused neile kiisimustele,
tuletab Piaget neist jirgmised kujutluste
rithmad :

»HAasti!
et pi#ikest nii

a) nime saamine:

1. jirk — b—6-aastased — nimed
on asjades;

2. jark — 7—8-aastased — nimed
antakse asjade loo;ate poolt (ju-
mal, inimesed).

3. gark — 9—10- aastased — nimed
antakse kellegi inimese poolt,
kusjuures sellel ei ole suhteid
asja enese ega tema loojaga.

b) nimede tfeadmine:

1. jark — b—6-aastased — meie tea-
me asja nime, kuni vaatame asja;

2. jark — 7—8-aastased — asjade
nimed sisenduvad kuskilt mujalt;

3. jairk — 9—10-aastased — asjade
nimed antakse edasi vanemailt
nooremaile.

d) nime koht:
1. jirk — b—6-aastased — nimed
asuvad asjades;
2. jirk — 7—8-aastased — nimed
on kdikjal v6i mitte kuskil;
3. jairk — 9—10-aastased — nimed
on meie hidles, peas, motetes,
Kuidas ki#sitab Piaget vastuseid nende
klassifitseerimisel ja midramisel ?
Reageerivaid tiilipe jaotab ta 5-ks:
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1. Kui esitatud kiisimus on lapsele
igav ja ei kutsu esile ktillaldast tdhele-
panu, ta vastab kuis juhtub, sihiga, et
erineda teistest. See oleks — juhuline
lapse reageerimine,

2. Teine tiilip — kui laps vastab
kkiisimusele, kujutelles seejuures siind-
mustiku v3i loo, millesse ta ise ei usu,
v0i kui usub, siis vaid puhtsnalise 10bu
tottu. Need on véiljaméeldud ehk fabu-
laarsed vastused.

3. Kolmas tiitip — kui laps teeb
pingutusi vastuse leidmiseks voi kui ta
lihtselt tahab rahuldada eksperimentee-
rijat, koondamata oma mbdtieid, otsib
vastuse eksperimenteerija kiisimuses;
n. o. surutud véi ofsitud vastused.

4, Neljas tiilip — kui laps wvastab
oma motlemise jargi, omast motteilmast
kiisija mdjutusel, n. o. ofsesed ehk sihi-
lised vastused.

Need reageeringud on mdjutatud tub-
listi kiisijast, sest kiisimuse esitamine
iseenesest sunnib last motlema teatavas
suunas, siistematiseerides teataval mai-
ral teadmusi, ent avaldised jdfvad siiski
lapse originaaliks, sest lapse m&tlemine

-ja teadmuste kasutamine ei soltu eks-

perimentaatori otsesest mdjust. Nemad
ei ole puhtalt spontaansed ega ka puh-
talt tagasihoidlikud, pigem iilesande-
kohase motlemise produkt, originaalsed
ainelt (lapse teadmused, kujutlused,
motoorne osa, j.n.e.) ja aine labitoota-
mise iseloomult (arutluse struktuur,
mdistuse suund, intellektuaalsed kaldu-
vused j. n. e.).

5. Viies tiiip — spontaansed rea-
geerimised: kui laps annab iseseisvalt
formuleeritud vastuseid, ilma olslmata,
jirele motlemata, valmina, nii, kuis ta
varem juba formuleeritud.

Need on 5 reageerimistiilipi, nii nagu
Piaget liigitas neid katseil. Tekib loo-
mulik kiisimus: mis on selgeks ja tdp-
saks kriteeriumiks vastuse liigitamisel
iihte v0i teise kategooriasse ? Missugune
peab olema resultaatide lébitdotamise
meetod ?

Spontaansed veended on haruldased
ja neid on raske tabada, nad on aga
olemas. Niiteks toob Piaget 8-aastasi
lapsi, kes kirjeldavad tépsalt jalgra-
tast ja selle mehhanismi. See tdendab,
et vaatluse ja omaette mdtlemi-
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sega on valminud lapses vastus juba
enne kiisimuse esitamist ja asub see-
pérast véljaspool kiisimuse mdjupiir-
konda.

Kindlasti tuleb teha vahet vabalt
tekkinud reageeringute ja kiisimuste
mojutusel tekkinute vahel. Tdepoolest,
kiisides lapselt — kust saab 66? —
missugune kiisimus on esitatud selli-
selt, et ei tekita kujutlusi, ei anna t6u-
get, laps 166b kohklema, katsub hiilida
modda vastusest ja 16ppeks vastab, et
need on suured mustad pilved, mis
moodustavad 60.

Kas on niisugune kiisimus spontaan-
ne? Vo6i loob laps k#esoleval juhul
hiipoteesi ?

Mdeldavad on mdlemad interpretat-
sioonid.

Kiisides aga lastelt — miks tulevad
pilved — leiame vastuseid — selleks,
et moodustada §6d. Sel juhul 86 tek-
kimise seletus pilvedega on tdielikult
spontaanne, Sama juhtum niitab, kui
sageli iihtuvad omavahel spontaansed,
sihilised ja ootamatud vastused.

Psiihholoogias ei ole neil aga iihtlast
vaiirtust. Piaget toob niisuguse niite
ootamatult tekkinud reageerimisele :
lastes lapse n#hes kivi veega téidetud
klaasi, kiisime seejuures temalt veepinna
- tOusu poOhjust. V3aib olla kindel, et
r6huval enamikul lastest ei ole olnud

stiimuleid niisuguste n#htuste iile ha-
kata moétlema. Jérelikult selles olukor-
ras antud vastus kuulub ootamatute
vastuste liiki. Ja tdepoolest, lapsed 9
aasta vanuseni vastavad, vesi tonsvat
seepiirast, et kivi on ,raske‘. Reagee-
ringute karakteerne joon s##raseil juh-
tumeil on peaaegu alati thesugune,
mis teebki nende &ppimise huvitavaks.

Edasp:di eraldatakse reageeringud,
mis tekkinud ootamatust mdjutusest.
-MGjutada vbib sdnaga v0i perseverat-
siooniga. Sonalise m&jutuse #Hrahoid-
mise puhul reageerimistele mé#ratakse

kindlaks lapse sGnavara, et saaks ko-.

handada kiisimusi lapsele arusaadavas
keeles.

Perseveratsiooni puhul m&jutusest
hoidumine on kaunis raske, sest selle
kutsub esile kiisimuste iihesugune esi-
tamine. Niiteks, kiisides — kas on
elavad olendid: kala, piike, lind, kuu,
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pilved, tuul, j.n.e. — on loomulik, et laps
piitiab vastata koigile kiisimustele kor-
raga ja iihesuguse vastusega ning sii-
rane vastus on kindlasti mojutatud
perseveratsioonist.

Delikaatsemaid on kiisimused faabula
suhtes, mis Kkerkivad laste vaatlusel
kliinilise meetodi jargi. Juhtub, et 7—8-
aastased lapsed, vastates kiisimustele,
teevad tOsise n#o, kuid tegeliknlt vota-
vad nimetatud kiisimust naljana ja mot-
levad endile 16buks vastuse. Selliseid
reageeringuid ei v0i asetada ootamatult
tekkinute hulka, sest laps on vtnud
kiisimust skeptiliselt, palju kahtlase-
malt kui teisi mingutujus tekkivaid
probleeme. Vdimalusi on siin 3:

1. Lapse vastuse voib paigutada
sinna, mida tdiskasvanute juures nime-
tatakse ,teravmeelsuseks®; laps votab
eksperimentaatorit kergelt, vilja naer-
des, kuid peaasi — katsub hiilida mésda
kiisimuse iile motlemisest.

2. Kui fabuleerimine on iiks lapse
mdatlemisviisidest, siis pdordub laps
faabulale mitte tiksnes teistele vasta-
miseks, vaid ka iseendale kiisimuse
lahendamiseks. Need juhud esinevad
4—>5-aastaste laste juures. Olgu niiteks
jdrgmine kiisimus: ,Miks karul on 4
kidppa ?* Vastus: ,Sellepdrast, et tema
on tige loom ja looja on teda karista-
nud.®

3. Kui faabula sisaldab endiste vee-
nete jifinuseid v0i harvemini — uute
tekkimise voimalusi. 4

Juhuliste vastuste tiitibi alla kuulu-
vad niisugused, mis antud umbropsu;
néiteks, kui laps vastab kiisimusele, —
palju on 3 ja 3 sama kergusega nagu
4 ja 5 ja 100 j. n. e.

Need vastused ei ole miitidid, faabu-
la, sest lapsel ei ole nende vastu huvi,
ta ei motle nende iile, vaid vastab ai-
nult selleks, et lahti saada kiisijast.

See oleks lithidalt kone reageerin-
gute tiilipidest. ' ,

Vaatleme lihemalt Piageti neid mia-
rusi ja kriteeriume, mis tarvilikud kone
reageeringute diagnostikal.

Kuidas eraldada mbdjutatud reakt-
sioone juhulistest ja umbropsu antuist?
Mgjutatud reageeringud on liihiajalised,
plisimatnd. Kiillalt vastumdju avalda-
misest, et kOigutada endist veenet.
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M@énikord jitkub isegi sellest, kui mdo-
jutamises peetakse viike vaheaeg, —
laps unustab reageerimise ja asi jddb
kdik varsti vdoraks.

Isediranis tugeva mdojutuse korral tu-
leb vahest siivendada kiisimust, vari-
eerida kiisimuste esitamist selleks, et
jilile saada kestvama analiilisiga seda-
liiki vastuste tekkimisele.

Mdjutatud reaktsioonid erinevad oma
halva seosega sama katsetatava teis-
test reaktsioonidest.

Selle kriteeriumiga on v0imalik eral-
dada juhulised vastused mdjutatuist,
sest need on veel vihem pilisivad kui
esimesed. ;

Et eristada juhulisi vastuseid fabu-
laarseist, peab tingimata silmas pida-
ma, et viimased on rikkalikumad, ji-
relemeldumad ja siistematiseeritumad
kui eelmised. Edaspidine riihmade eris-
tamine on raskem ainult {ihe indiviidi
vastuste jirgi. Tuleb suurendada kat-
sealuste arvu. Niitid on kerge eraldada
fabulaarseid reaktsioone ootamatuist
ja spontaanseist.

Selleks jirgmised niited:

Mitme lapse vastuse iihtelangemisel
 oletatakse, et ei ole tegemist faabulaga,
sest raske on uskuda mitme isiku vaba
fantaseerimise iihtelangemist. Igakord
vdib leida riihma vastuseid, milles lei-
dub nii tihte kui teise liiki kalduvaid.
Need on vahepealsed ehk lileminevad.

Niiteks: esimese liigi lapsed kinni-
tavad, et jirv ou tddliste kaevatud ja
sinna on kallatud vesi. Teise liigi lap-
sed, s. o. iilemineku ehk vahepealse
riihma lapsed, kinnitavad, et jirv on
kaevatnd, kuid vesi on voolanud sinna
mégedelt. Kolmas liikk aga koneleb
jirve looduslikust tekkimisest. Korvu-
tades koiki kiisimusi, v6ib kaunis kind-
lal veendel asetada esimese liigi vas-
tused fabulaarsete hulka.
~ Ootamatult tekkinute ja tahteliste
(spontaansete) reageeringute eritlemine
on seotud raskustega, sest

1) kumbki neist ei sGltu moju sihist;

2) modlemad juurduvad siigaval isik-
likus katses ja katsealuse mdatlemises;

3) on tihised iihe- ja samavanuseile
lastele;

4) mdlemad vormid kestavad mone
aja, iile minnes iihelt teisele;
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5) molemad vormid liituvad esimeste
Oigete vastuste. puhul, s. o. tdiskasva-
nute mojutusel.

Kas tulevad arvata koik neid viit
tingimust rahuldavad vastused enne
kiisimuste esitamist valmismdelduiks?
Ei. Ainsaks vahendiks spontaansete
vastuste eristamiseks kiisimuse mdjul
antud vastustest on lapse otsene vaat-
lus vastuse mdotlemisel ja suulise vil-
jenduse momendil.

Siinjoures mdned ndited laste arv-
suuruste, ruumiliste ja ajaliste kujut-
luste kohta. Katsed on jatnud mulje,
et lapsed meelsamini astuvad niisugu-
sesse keskustellu kui puhtlaboratoorsele
voi testide katsetamisele. See on aru-
saadav, sest kliinilise meetodi jargi
kujuneb katse jutlemiseks, kusjuures .
mirkamatult tdidetakse lihtsemaid ope-
ratsioone testidega, kuid koik see siin-
nib modédaminnes.

Arv-suuruste kujutluste katsed.

1. Katsealune 7-a. kasvandik.

Tead sa mdne arvu? — ,Tean.“ —
Utle, missuguseid tead. — ,7, 8, 10. 1,

3, 4, 11.“ — Arve lugeda oskad? —
y,Kuni kiimneni . . . 1, 2, 8, 4, 5. 6, 7,
8, 9, 10.“ — Aga, edasi? .— ,11, 12,

13, 14, 15.* — Veel edasi? — ,Edasi
enam ei oska.® — Missugune arv on
koige suurem, tead seda? — ,11.“ —
Aga kas 15 on suurem kui 11? — ,Ma
ei tea. — Milleks vajame, arve? —
sSelleks, et teada, mis kuupfev on
tina, eile, homme!* — Kas veel mil-
lekski muuks on nad tarvilikud? —
pJa.* — Milleks? — ,Selleks, et tea-
da, kas tédna on laup#ev, kolmapiev
v0i piihapiev.“

Siit nAeme, et iihe kiisimuse jérel
el saa meie mingit selgust lapse}arvu-
maiste kui omaette mdiste kohta.
Vastused ei ole juhulised, sest on ni-
ha, et laps tahab nendega saada ktisi-
jalt endalt vastust.

2. Katsealune 6-a. poiss.

Tead mond arvu? — ,Téna? Ree-
de.“ — Milleks arvud tarvilikud? —
»Et teada pdeva. Millal on siinnipiev.“
— Kust saadakse arvud? — ,Ostetak-
se.“ — Mida ostetakse ? — ,Arvelaud.“
— Arvelaud kiill ostetakse, aga kust
saadakse arvud? — ,Paberist, aga pa-
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rast joonistatakse arv.* — Kes joonis-
tab? — ,Onu.“ — Missugune ? — ,See,
kes kaupleb.“

Molemad katsealused on kehvade
raudteeametnikkude lapsed.

3. Jargneb katse katsekorraldaja oma
6l/>-aastase tiitrega. Tema kodu asub
provintsilinnas ja lapse naabrid on 1—2
aastat temast nooremad vdi vanemad.
Lasteaias tikski neist ei k&i, kOik are-
nevad koduse kasvatusega.

Irene, — nii on tiidruku nimi —
iitle koige suurem arv, mis sa tead?
— ,30.“ — Katsetaja vaikib, sest mér-
kab, et laps ei ole 1opetanud motlemist
kiisimuse ile. . . ,ja mdnikord ka 31.%
— Miks 30 ja vahest 31? — ,lsa,
kuus ei ole rohkem p#evi,“ vastab
tiitar, olles ise imestunud isa ebasiind-
sast k#itumisest kalendri suhtes.

Edaspidi areneb jutt elementaarsest
arvureast.

Kiisimust korrati 2 kuu jirel uuesti,
kui lapse vanus 6 a. 8 kuud.

Irene, title kdige suurem arv, mida
tead? — ,Niisugust ei olegi, isa.* —
Miks ei ole? -— ,Hea, iitle ise, aga
ma lisan juurde’ ja saan jélle snurema
arvu. Lapse nigu sirab rdodomust ja
suu avaneb kirvuni vdidunaeruks.

Aga mis arv on sinu arust kdige

viliksem? Tekib piinlik vaikus, mot-

lemine. Siblib sormedega. Lausub kaht-
laselt: ,Ma arvan, et 1. — Miks sa
seda arvad ? — ,Ma vGtsin dra sGrmi
ja tlihest vihem ei jid midagi jdrele.”
Huvitav on mirkida, et koigil katse-
aluseil lastel on arvamdiste seotud ka-
lendriga. N#ib olevat kindel, et bio-
loogiliselt iihtlaste faktoritega (vanus)
on tiihtlust ka sotsiaalsel mdjatusel.

Ajalised kujutlused.

Katsealune 6-aastane.

— Mis on aeg? — ,Aeg on, kui
magad; kui teda iiles keerad, kui teda
vaatad.” — Keda? — ,Kella.* — Kust
aeg saadakse? — ,Aeg v0i — sepad
teevad.“

7-a. katsealune.

Mis on aeg? ,Kui sa kaua koOnnid
voi vaatad, see on aeg.“ Kas liihikest
aega on olemas? ,On.“ Millal? ,Noh
siis, kui on iiks minut, kaks vdi kolm
minutit,” Kust saadakse aeg? ,Kel-

Kliiniline meetod suuliste (kdne) reageerimiste dppimiseks

Nr. 10

last* (koneleb kdva ja kindla tooniga).
Kas ilma kellata aega on? ,Ei.“ Aga
kas kell vGib olla ilma ajata? ,Voib
kiill. Millal? ,Noh siis, kui ta on
katki vGi seisab.* Milleks me vajame
aega? ,Noh, kui kuhugi ldhed, vbi
on tarvis minna rongile v0i koosole-
kule ja kui ei ole kella, lihed liiga
vara vGi hilined.“ Edasi: Mis on tiks
minut? ,See on minut, kui vaatad:
kukub, kukub; natukene vaatad — ku-
kubki maha: see on minut.“

Need andmed on viga huvitavad
ajalise, ruumilise ja kinemaatilise (lii-
kumisOpetuse, mis selgitab aja ja
kiiruse kujutlust) geneesise (mdiste saa-
mise) analiitisimisel.

Tahtmatult sisendub arvamus, et nii-
viisi kiiremini ja toetruumalt sisendame
aja, liikumise ja kiiruse moisted, kui
rinkade a la filosoofide juurdlemiste
teel puhtmatemaatika alusel. Olgu see
aluseks meie -edaspidisele otsimisele.

Samu kiisimusi esitas katsetaja')
ka oma 6 a. 6 kuu vanusele tiitrele
Irenele. Kiisimuste ajal seisid majas
kellad, mis oli peaaegu krooniline nah-
tus selles perekonnas kelladega. Irene,
mis on aeg? — Vaatab seisvale scina-
kellale: ,Ma ei tea, isa.* — Kuidas ei
tea, motle histi? ,Isa, kell seisab.”
Laps vaatab veel hoolega kella ja siis
lisab: ,Leena (teenija majas) kiisib ka
Jaanilt (meesteenija) palju aeg on.“ —
Utle, kas aega on olemas ilma kella-
ta? — ,Ei; aeg on alati kellas.®

Lopuks veel moni teist liiki tihte-
langemine.

Prof. Piageti katse:

Katsealuseks on seitsmeaastane poiss.

Tead sa, Mont, mis tihendab mdatle-
ma? ,Ja.“ Motle oma kodu peale —
void sa seda? ,Ja.“ Millega sa mot-
led? ,Suuga.” Void sa motelda kinnise
sgug‘a‘? Bl Aga kinniste silmadega ?
LR

Arhangelski poolt korraldatud sama
katse oma tiitre lrenega. — Irene, tead
sa, mis tihendab motlema? ,See on,
kui ma millegi iile mdtlen.* — Millega
sa motled ? —  VHhene vaikus, siis:
»Suuga. — Miks suuga? — _Ei, kee-
lega.. . . ei, ei, ma mdtlen ikka suuga.*

1) Arhangelski.
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Analoogia on viga huvitav ja pakub
uurimiseks palju materjali igale peda-
loogiast huvitatule.

Lopuks olgu moned vastuvdited, mis
rdfgivad selle meetodi puudustest ja
vidrnihtustest.

1. Meetod ei ole nudne, sest ta on
analoogiline slistemaatilisele kiisimus-
meetodile. Teiseks, on seda meetodit
varem tarvitatud psiihhiaatrias.

2. Kliiniline meetod on ,,siisteemitu
kiisimine“, mis on samm tagasi virrel-
des siistemaatilise kiisimusmeetodiga.
Kuid siin on siiilidi asjaolu, et ei tidi-
deta Piageti poolt esitatud ndudmisi,
mis on jdrgmised:

1) katseid korraldagu isik, kes tege-
lenud aasta libi igapdev Kkliinilise mee-
todiga; '

'2) peab tundma vaadeldavate laste
sOpavara;

3) ettevalmistav laste vaatlus, nende-
ga jutlemine j. n. e, 0Oige probleemi
esitamiseks ja selle formuleerimiseks.

Neis tingimustes on Piaget ehk lii-
nod liiale, sest kni inimene on motel-
nud korralikult asja libi ja saanud
sellest selge pildi, peaks ta oskama
ka kisitada meetodit.

3. Kliiniline meetod jitab liiga palju
vabadust klinitsisti isiklikele kasita-
miskalduvustele. Kuid seda juhtub ka
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pea samas ulatuses laboratoorsete tes-
tidega.

4. Kiisimuste fikseerimatus asetab
lapsi viiga mitmesugusesse reageerimis-
olukorda #rituste mitmekesisusega.

5. FEi saa tarvitada seda suuremas
mastaabis. Aga paljudki keerukad ars-
timid ei ole kittesaadavad koigil arsti-
del ja sellepdrast ei tarvitse ka seda
meetodit pstihholoogias hiiljata.

6. See meetod iihe ja sama isiku
juures iihe ja sama ki#sitaja poolt an-
nab vbimaluse puhtpsiihholoogilise kat-
se korval kisitella ka Oppeainet (Pia-
geti katse lusikaga veeklaasis).

7. See meetod ei vdimalda mitte
iiksnes alternatiivselt konstateerida iihe
v0i teise kopjutluse iseloomu vdi selle
pundumist, vaid ta vdimaldab ka leida
mitmesuguseid kujultusvorme, nende
subjektiivse vOi objektiivse hinnangu,
nende stroktuuri tundmise ja diinaami-
lise selgituse. Selles tema suur paremus.

Lopuks olgu tdhendetud, et koiki
neid vastuviiteid voime tunnustada alles
siis, kui oleme katsed sooritanud mit-
mekiilgselt, s. o. iga vaimutds viljen-
dusvahendi suhtes, mitte iiksnes suu-
lise juures, seda teinud pika aja jook-
sul ja teadlikult, alles siis teeme kind-
laks tema hiived ja pahed.

Distsipliinist oppetunnis ja karistustest.
Mag. E. Ritso.

Nagu iga t60, nii ka koolitoo, edeneb
ainult siis, kui teda saadab kindel kord.
Koolitool valitsev kord peab olema va-
litud nii, et ta t66d ei takista, wvaid
edendab. Selles mottes on to6 distsip-
liin olenev t60 iseloomust, sellest, mis-
suguseid olusid peetakse vajalisteks t66
edukuseks.

Uute toekspidamiste maksvuselepdi-
suga pedagoogikas muutusid ka vaa-
ted distsipliinile 6ppetunnis. M66dunud
sajandil ja ‘ka meil kuni maailmas6jani
eeskujuliseks peetud distsipliini oleks
kohane kirjeldada jargmnevalt: Opetaja
vaatab kdikidele &pilastele otsa, kéik

vaatavad tema otsa. Opetaja ei rinda
mitte klassituba moédda iimber, vaid on
rabhulikult paigal. Opilased istuvad vai-
kides, sirgelt, hoides kisi laual. Opetaja
opetab, opilased Opivad tdhelepanelikult
kuulates ja vaadates. On Opilastel mi-
dagi delda, siis tostavad nad kie. — Um-
bes nii kirjeldab eeskujulist distsipliini
moddunud sajandi saksa pedagoog Dies-
terweg. See on tiilipiline ,,0petamis-
kooli“ distsipliin. Praegusaja kool piiiiab
Opilaste isetegevusele. Muutunud t66-
viisi juurde kuulub teissugune distsip-
liin. Praegusaja Opilaste tegevus on-
mitmekesisem, Distsipliini on raskem
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lithidalt iseloomustada. Koiki klassis ole-
vaid Opilasi peab dpetaja ka miilidses
koolis silmas pidama. Opilaste kohta
voib Oelda: nad peavad tegelema sellega,
millega tegelemist neilt oodatakse tea-
tud ajal, ja mitte takistama kaasopilasi
nende t66s. XKlassis vai laboratooriumis
valitsegu rahu ja vaikus, kui seda nduab
t66 iseloom. Nagu iga distsipliini, nii
peab ka praegusaja koolidistsipliini pea-
jooneks olema rahu ja korrapirasus.

Huviga t66st osavotmine ei ole iga-
kord tagatiseks korrarikkumiste vastu.
Just tundides, kus voetakse huviga t66st
osa, kus iiksteise voidu kiputakse teot-
sema, oma arvamusi viljendama, vbib
opilaste eneseunustamise tottu kergesti
tekkida liigset kéra ja korratusi. Eriti
nooremais klasses. Opetajal on korrale-
kutsumisega enam tegemist kui tundi-
del, kus huvi pole nii elav. Korra alal-
hoidmiseks praegumainitud ja muil mo-

- mentidel on tarviline, et Opilasi lakka-
matult harjutatakse korrapidamises.

Opetaja peaks endale igasuguste olu-
kordade suhtes koolielus kujundama
kindlad vaated selle kohta, mis on opi-
lastel korra alal lubatud, mis mitte
ja mis tuleks neilt eriti néuda. Juba
esimestel kokkupuutumistel teatud opi-
lastega viidagu oma ndudmised I&bi
kindlal k#el. Esimestel tundidel uues
klassis tuleks dpetajal tarviduse korral
enam tahelepanu piihendada distsipliini-
misele kui tunniks ettendhtud materjali
labivotmisele. Sagedasti esimestel op-
petundidel klass piiiiab jouda selgusele,
mida v&ib oodata teatud &petajalt. Siis
tuleb end kokku vdtta — kuigi ka hil-
iem alati Gpilased peavad tundma kind-
lat kitt. Pole soovitav esimestel tundi-
del v6i kui on pealtkuulajaid, kohelda
opilasi teisiti kui harilikult.

Algaja Opetaja peaks aasta voi paar
koolit6od tehes vélja joudma seisukor-
rast, kus ta veendumuste ja kogemuste
puudumisel ei suuda anda oma Gpilaste
kéitlemisele vajalist kindlust, Peale isik-
likkude kogemusteiile jarelemotlemise ja
katsetamise aitab teiste kogemuste ka-
sutamine, olgu hospiteerumisel, libirds-
kimiste v&i kirjanduse kaudu. Xindlaid
vaateid vajatakse selleks, et teotseda,
kui olud nbéuavad, pikema jirelemdtlemi-
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seta. Siin on tdienduseks vdéime tunda
ppilaste individuaalseid omadusi. Tdhtis
on aeg-ajalt kujutella, kuidas tuleks
teotseda teatud juhtudel. Vaja harju-
tada ka endadistsipliini, et v0imalik
oleks kavatsetut ldbi viia. Need kom-
ponendid on mn.-n. pedagoogilise takti
alusteks. Nagu seltskondlik nii ka pe-
dagoogiline takt on vbime Ooigel ajal
bieti teotseda.

Distsipliini alalhoidmise keskpunktis
seisab Opetaja isik. Distsipliini saavu-
tatakse kergesti, kui dpilased suhtuvad
dpetajasse lugupidamisega. Mo6dunud
sajandite opilasele sisendati juba maast-
madalast sdnakuulmist, vastuvaidlema-
tut alistumist vanemaile ja Opetajaile,
kui lapse peavoorusi. Tingimusteta lu-
gupidamine oli nihtud ette tol ajal veel
suurt mdju avaldavas usudpetuses.
Kiesoleval ajal aga tuleb lugupidamist
voita. Lugupidamist tekitavate oma-
dustena harilikult mainitakse pedagoo-
gilist takti, opetatava aine pdhjalikku
tundmist, opetamisoskust, mille juurde
kuulub parimate metoodiliste votete tar-
vitamine. 0Oiglast, korrektset suhtumist
niihésti dpilase kditumisse kui ka edasi-
joudmisse Oppimises j. n. e.. Vilised
omadused pole lugupidamise saavutami-
seks just esmajidrgulise tdhtsusega.
Siiski vilistest viisakusvormidest kinni-
pidamises, riletuses mojutagu Opilas-
tesse eeskujuna. Samuti ka muis dist-
sipliini puutuvais kiisimustes.

Viga tidhtis lugupidamise tekitami-
seks on korralik opetus. Meil on juba
monigi kord rohutatud: oldagu kdige-
pealt kasvataja ja alles sils teadlane.
Ei tahaks ka Gelda, et dpetaja peab
hésti tundma koéiki teaduse eriharusid.
Kuid lugupidamise kasvatamiseks on va-
jaline Gppematerjali pdhjalik tundmine,
palju laiemad teadmused, %kui koolis ma-
terjalina otse tarvis. EdasiGppimine
aine metoodika alal ei tohiks katkeda
tervel Opetajaks oleku ajal. Opetuse
eeskujulikkuse eest peaksid hoolitsema
eriti need Opetajad, kes tunnevad, et
nende ,,pedagoogiline takt® pole kiillalt
kindel. Hea Opetus on mdjuv abinéu
korrarikkumiste wiltimiseks. Midagi
peab olema, millega saavutatakse lugu-
pidamine. :
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Ka histi ettevalmistatud opetaja voib
moénikord eksida. Otse kindlustatud
pole selle vastu keegi, eriti silmas pida-
des, et igav on iga aasta sama mater-
jali ja votteid tarvitada. XKiisimused
opilaste poolt véivad ka tabada opetajat
ettevalmistamatult. Overberg arvab, et
tehtud vigu peab katsuma kérvaldada
nii, et opilased neid el mirka. On see
voimatu, tuleb eksimust tunnustada.
Uldse el pea piitidma paista opilastele
koikteadjana, kiill aga olla paljuteadja.
Lugupidamist saavutanult pole épetajal
tarvis eksimuste korral eriliselt vaban-
duda. Opilased andestavad selletagi.
Opetaja kui autoriteedi vabandumine
opilase ees on asi, millest katsutagu
mooda padseda. Selleks on vaja, et ek-
simusi oleks voimalikult vihe ja viikesi.

Lugupidamise saavutamiseks on tiht-
sad monesugused iiksikasjad oOpetaja
esinemises. Vajaline on enesedistsip-
liin, kindel, rahulik esinemine, mis ka
ei juhtuks. Ei tahaks ditelda, et dpetaja
ei tohi kunagi avaldada rédmu vdi viha.
Need viljendused aga jddgu antud olu-
korras soovitavaisse piiresse. Tujukus
opetaja juures on pahe.

Massi kditumises on midagi enam loo-
malikku ja irratsionaalset kui iiksiku
isiku. See maksab ka kooliklassi kohta.
Sellepdrast peaks juba Opetaja vilimu-
ses olema midagi imponeerivat, vahest
hiipnotiseerivatki, Kuidas arendada mo-
jukat pilku, h#ilt, kehahoidu, selleks
on teatavasti olemas meetodeid. Kat-
suda mojuda oma vilimuse abil tuleb
esialgu ettevaatlikult.

Juhtub, et Opetaja piiiiab avaldada
moju valjusega, kirkimisega, viha vil-
javalamisega ja rohkete karistustega.
Monikord n#ib sellist olekut pdhjusta-
vat norkuse tunne. Kardetakse, et el
saa muidu toime korra alalhoidmisega.
Niib, et ka sel teel on voimalik saavu-
tada distsipliini, kuigi mitte just ees-
kujulist. Tehakse suuri joukulutusi,
kuna asja pohjalikumalt 1dbi mdeldes
oleks jatkunud.vihemast. Pealegi, kui
surve natuke 16dveneb, katsuvad survet
kannatanud maitsta vabadust seda pdh-
jalikumalt, Tundelikumaid iseloome
ohutab ligvalju kohtlemine wvastupa-
nule. ‘

Teine d8rmus katsub nididata voima-
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likult suurt headust, voib-olla lootuses
saada histi populaarseks. Opilastega
,,iihiseks pereks® sulamist voetakse liiga
pohjalikult. Distsipliini sel teel ei loo-
da. Opilased ei unusta, et praegusaja
koolis Opetaja on ikkagi ,,iilemus®, kes
el kuulu Xklassiperesse. Piilid neid va-
heseinu I8hkuda naeruviiristab ope-
tajat.

Liiga suurest siidamlikkusest ja val-
jusest hoidudes naidatakse Opilasi ko-
heldes viimaste kiitumisele vastavat
hinnangut, kus vaja, jirele aidates voi
taltsutades. Pedagoogilise takti juurde
kuulub oskus seisukohta vGtta pisias-
juski. Schmieder (,,Allgemeine Unter-
richtslehre® 1k. 106) esitab G6pilase kii-
tumisele reageerimise kohta terve rea
vastavusi. Sama rida tuleb ette Rein’i
., Enzyklop. Handbuch der Padagogik®,
Bd. 9, 1k. 156, kuid seal on ta pikem.
Kuna selline seisukohavdtt oleneb ka
isiklikust maitsest ja sisaldab hulga iik-
sikasju, siis ei peatu sellel siin pikemalt.”
Pealegi, et meed retseptid aitaksid,
on koigepealt tarvis selgeks teha en-
dale, mis Oieti avaldus Opilase kiitu-
mises. ; ‘

Korrapidamisega peab &petaja iiksi
toime saama. Direktori v6i klassijuha-
taja abi tarvitamine md&jub vaid ajuti-
selt. Niisuguste abindude tarvitamine
on ka juba ndrkuse tunnuseks. Moned
lihtsed votted kergitavad tunduvalt kor-
rapidamist klassis. Tegeleb opilane kor-
valiste asjadega, ajab juttu j. n. e., siis
imber istudes ta harilikult rahustub.
Liiga taidetud klassis pole see histi 1abi-
viidav: keegi teine peab ka itimber is-
tuma. Ei ole klass kiillalt rahulik, kui
8petaja asub pinkide ees, siis rahuneb
ta, kui dpetaja asub pinkide taha. Kont-
rolltodde ajal sunnib Opetaja asumine
pinkide taha td66tama enam iseseisvalt.
Esineb opetaja ettekandega, siis ta iga-
tahes peab asuma pinkide ees. Korra-
rikkumisi soodustab ka todmeetod, mis
ei anna oOpilastele kiillalt tegevust. Sel
korral tuleb toomeetodit muuta. Need
ja muud abindéud vihendavad Opilase
kiusatust rikkuda distsipliini.

Kui korrarikkumine pole juhuline, kui
drahoiuabindud, hoiatused j. n. e. ei ai-
ta, peab jirgnema karistus. B. Rea
(,,Kasvatus nr. 10, 1930. a.) arvab, et
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uus kool ei tunne karistuse jéirele va-
jadust, vaid piiiiab opilaste ebavoorusi
ravida otstarbekohasemate kasvatuslik-
kude votetega. Kuid karistus on fildse
viga lai mbiste. On vdimalik kooliski
karistada nii, et see karistataval seisab
meeles kogu eluaeg raske idilekohtuna.
V6ib karistada nii, et ka karistatav tun-
neb karistuse otstarbekohasust. On ka-
ristusi, mida vaevalt mérgatakse.

Karistustel iseenesest pole iseloomu
parandavat viartust. Kuid — oieti tar-
vitatult — on nad tdketeks vidrnidh-
tuste kordumise vastu, mis muidu vdik-
sid muutuda harjumusteks. Karistused
avaldavad oma mdju kiiremini kui posi-
tilveed kasvatusabindud. Noored pole
loomu poolest alati nii head, et kui seda
headust dratada ja drkvel hoida, siis
vadrndhtusi ei tulegi. Opilastel ei tohi
kunagi Jaada muljet, et dpetaja tahab,
maksku mis maksab, hoiduda neld ka-
ristamast.

Moénikord on distsipliin eriliselt hada-
ohus, nditeks kui tuleb uus dpetaja, kelle
soove veel pole harjutud tditma. Ener-
gilisemad opilased kipuvad proovima:
kas suudab 6petaja meid vaol hoida voi
mitte. Nii algab joukatsumine, mis osa-
vamate pedagvoogldbe korral lopeb ope-
taja enam voi vihem taielise voiduga.
Niisuguses olukorras on vaja tarvitada
kiiremini mojuvaid abindusid.

Voiks arvata, et praegusel ajal, kus
meilgi ohutatakse koiksuguseid koo-
linuendusi, muil mail ehk Kkaris-
tuste alal on tarvitusele vGetud
suuremaid uuendusi. Kuid selgub,
et seal mones suhtes ollakse kon-
servatiivsemgi  kui meil. Saksa-
maa gilimnaasiumes
samad karistused, mida Gpilaste kohta
tarvitatud, isegi koolitunnististele. Need
on noomitused, laitused ja aresttrahvid.
Viimased vdivad kesta 1-—2 tundi. Neid
karistusi rahvakoolides ei tarvitata,
kuid seal on lubatud kepi tarvitamine.
Viimast tarvitatakse ainult poeglaste
suhtes ja toore esinemise voi kange-
kaelse vastupanu korral. Et O0dpetaja
esimeses vihatujus jirelemd&tlematult
keppi ei tarvitaks, tuleb see kappi luku-
tada (! E. R.) ja karistada peale tundi
(Merkblatt zum Ziichtigungsrecht der
Lehrer, Verf. v, 28, VII, 1920 — IT E
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- 8145). Siiski loetakse kehalisi ka-
ristusi ka Saksamaal praeguse aja
vaimuga ebakolalisteks (Ministerial-

Erlass 24, IV. 1920).

Eksimuste korral tuleks arvestada
opilase arenemigastet, senist k#itumist,
katsuda leida viliseid ja seesmisi mdju-
tusi ja tingimusi, mis tingisid eksimuse.
Tahtis on ka, kuidas suhtub dpilane ise
oma tegudesse. Neil alustel kas méira-
takse karistus voi tarvitatakse muid abi-
ndusid. Sama kooli dpetajad peaksid
pedagoogikas ja seadustes ettendhtud
piirides piitidma kokku leppida karis-
tuste ja muude distsipliinivate abindude
suhtes.

Palju poolehoidu tahtsamate peda-
googide hulgas on leidnud n.-n. loomu-
likud voi ,,pedagoogilised” karistused,
kus karistus on gliliteo tagajirjeks.
Niiteks: valelik kaotab usalduse. Nii-
sugust ,Joomulikku jargnevust® pole
mitmesugustel pdéhjustel voimalik ja
goovitavgl igakord labi viia.

Moraalsed karistused, mida uuemal
ajal mitmelt poolt soovitatakse. (niit.
P. Barth), kui mormaalsetes oludes
kohaseimaid, puudutavad Opilase tun-
deid. Enamasti koputavad nad 6&pilase
autundele, nagu nait. laitus. Neid ka-
ristusi on kerge kdvendada vGi ndrgen-
dada. Nii vbib laitus olla avaldatud kas
nelja silma all, klassi ees vdi koolitun-
nistisele mérgitud. Teravaks karistu-
seks on pilge. Meilgi tarvitatakse seda.
Suure lohakuse suhtes voib moddukas
pilge vahest olla kohane karistus ja seda-
gi keskkooli vanemates klassides. i7ldse
pole ta soovitav. Mittesoovitav karistus
on ka klassist viljasaatmine tunni ajal
koridoris jarelevalveta oleku tottu, kus-
juures Oppetund voi osa sellest raisa-
takse kasuta; valitagu selle asemel mi-
dagi muud. Tunnistisele karistusi drgu
mérgitagu.

T66 karistusabinduna v01b olla Xkas
kodut66 voi peale tunde dpetaja juures-
olekul tehtav. Esimene pole tosisem ka-
ristus. Siin v6ib olla ainult méni viike
to6, kuna peab jaima aega puhkuseks
ja péris-koolitoode tegemiseks. Teist
teostatakse kas koolis v8i Opetaja kor-
teris. Siin on vdimalus dpilasega dppe-
aine lile pohjalikumalt l#bi radkida ja
mond punkti korrata, mis hooletu dppi-
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mise tottu pole omandatud kiillalt kind-
lasti. Just visitada opilast ka ei mak-
sa. Pole métet jatta jirel istuma vas-
tava toota voi isegi jirelevalveta.

Raskemad kehalised karistused, nagu
106gid, peaksid tdiesti dra jadma. Siiski
on nende ridade kirjutajale radgitud, et
mboned kerged kehalised karistused mo-
juvat péras histi. Kui opilane kipub
einestama tunni ajal, siis eine korval-
damisel see teinekord ei korduvat. _Voi
kui keegi on klassis liiga rahutu, siis
sagedasti moéneminutiline pilistiseismine
rahustavat teda tunduvalt.

Karistused peavad alati olema 6pila-
sele arusaadavad, nii et pole tarvis pikki
seletusi. Ka 1lildse korrale kutsumisel
katsutagu 1dbi saada pikemate seletus-
teta. Valjatootatud médrustikud, mis
seinale riputatakse voi Gpilastele jaga-
takse, distsipliini ei paranda. Miletan
oma kooliajast, kui vihe meid huvita-
sid sellised dokumendid. Suusdnalised
mirkused ja ldbirdikimised on pare-
mad. Voiks kiill lasta opilasi valmistada
referaate voi kirjandeid koolikorda puu-
tuvate kiisimuste iile. Kuid siingi pole
teadmine veel taitmine.

Koolidistsipliini eesmirgiks pole ai-
nult sundida opilasi alistuma teatavaile
korraldustele, vaid ka kasvatada neid
korrale tulevikus — enesedistsipliinile.
Uuemal ajal on sellele eesmirgile juurde
tulnud eriline néue: dihiskonna liikmeks
arendamine ja Opilaste laialdasem jise-
tegevus distsipliini alal. Osalt kooli-
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distsipliini siivendamiseks, osalt nende

tulevikueesmirkide saavutamiseks ha-

kati kbigepealt Inglismaal ja Ameerikas

asutama oOpilaste omavalitsusi. Meil oli

selliseid korraldusi Voru dpetajate se-

minaris, nagu selgub hirra J. Kdis’e hu-
vitavast kirjutisest ,Isetegevus kasva-

tuses” (,,Kasvatus“ nr. 1, 1930. a.).

Viga Gieti méirgib J. Kiis, et selliste as-

jade kordaminekuks on tarvis kbikide

opetajate, Opilaste ja mende vanemate
toetust. Samuti, et Opilaste omavalit-

suse ldbiviimises tuleb minna lihtsemalt

raskemale, andes aegambtda enam ise-

seisvust. H-ra Kiisele v&ib onne soo-

vida, et asi korda ldaks. Voib-olla aga
just selle t6ttu on kahjuks #ra jaddnud

Jjuhatused, mis teha, kui ,,omavalitsus“

ei taha ,klappida“. Vilismail on juhtu-

nud, et opilaste omavalitsus esiotsa kip-

pus kujunema anarhiaks. Asi paranenu-

vat, kui Opilastele mojuvalt selgeks teh-

tud, et anarhia on despotismi eelaste.

Niib, nacu oleks ka dpilaste omavalit-

suse korral kandvaimaks jouks korra

alalhoidmises opetaja autoriteet. Oma-

valitsuse ldbiviimiseks peab vidhemalt

koolidirektor olema mdjukas isik, kelle '
soove Opilased plitiavad alati tiita. Veel
parem, kui seda on ka suurem osa Ope-
,,Omavalitsus” tootab ,,selts-
konna arvamuse* abil, s. o. klassi parem
element sunnib halvemat ulakustest loo-
buma. Kuid asja lnkumapanemlseks on
toukejoudu vaja, mis peab tulema Ope-
tajailt.

Toostuslikkude naiskutsekoolide & oppe-
kavadest.

A. Remmel.

Tahaksin siin. jdtkata seda mdstete
rida, mida alustasin iihes oma eelmises
kirjutises (,Naiskutsealase téostuskooli
sisemise organiseerimise pohijooni“ Kas-
vatus 1932, nr. 2 ja 3). Seejuures koon-
‘dan koik arutlused iihe kiisimuse — op-
pekavade iimber.

Oppekavade kiisimus on dieti koolide
ilme ja suuna kiisimus, v0i nagu iitleb

Aloys Fischer: ,T#napideva vbitlust
uue kasvatusideaali ja wuendatud hari-
dustuuma timber v&ib viia liihima va-
lemi juurde, teda mérkides vditlusena
Oppekavade loomise {imber.“
Oppekavade kaudu piititakse koolielu
viia vormitusest kindla vormi poole,
ning sellisena tuleb votta kavu kui
arenemistahtest tingitud loomulikku



444

nihtust ja tarvidust, sest koik elu ja
kultuur areneb selge, kindla ning
enamviimisteldud vormi suunas. Peale
selle, Oppekavade kaudu ritk teostab
seda, mis on rahva kasvatuses riiklik-
kude huvide seisukohalt vajalik.

Sellisele suurele tihendnsele vaatama-
ta on ikka tOusnud hi#dli ka Oppeka-
vade vastu, sest kardetakse, et kavad
muudavad koolielu paindumatuks ja
hidvitavad Gpetaja loomisvéimalused.
Need on igatahes tdsised viited, mida
ei saa vaikides ignoreerida, millest
tuleb teha tOsine jireldus: Oppe-
kavad olgu sellised, et nad soodustavad
kooli alalist arememist ja. ergutavad
opetaja loomistahet.

Meil on juba koostatud Oppekavad
peaaegu koikidele koolidele ja varem
voi hiljem .teostatakse see ka naiskutse-
koolide alal, V®&ib-olla mdeldakse ka-
vad vilja anda alles paari aasta pérast,
kuid raskuspunkt éi seisagi kavas,
vaid selles pohjalikus eeltéds, mida
nouab traditsioonideta koolitiilibi kava-
de koostamine. Ning eeltédde algami-
seks on iilim aeg. T06 on seda raskem,
et on puundulik naiskutsekoole Kkisitlev
literatuur: puuduvad pohjalikud teadus-
likud uurimused ja teoreetiliste kaalut-
luste ning praktiliste katsete kokkuvot-
ted. Naiskutsekoolide alal puuduvad
omad J. Dewey’d, Kerschensteiner’id,
Gaudig’id ja teised — need, kelle teostes
iildharidusliku kooli ja osalt ka tdien-
duskooli kiisimused on leidnud igakiilg-
set ja teaduslikku késitlemist. Koguni
naiskutsekoolide Gppeainete sisustami-
seks puudub mitmel alal vastav fakti-
line materjal. Koige selle tottu nais-
kutsekoolide arenemises puudub suur
joon ja suur koost66 ning voitlus —
iga progressi alus. Igaiiks tootab
siin omaette ja hoiab enesele eluaja
jooksul vaevaga kogutud. sagedasti
-vidrtuslikud kogemused. Oppekavade
koostamiselgi tuleb seetdttu alustada
t66d otsast peale: alusmiiiiridest 15pp-
valmis ehitiseni. '

Kiesolevas kirjutises piitian esitada
moningaid mdotteid dppekavade loomise

aluste ja teede kohta, lootes, et see 156 -

el jad tditsa védrtusetuks ja viljatuks.

%
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Enne annan siin liihikese kokkuvotte
naiskutsekooli iilesannetest ja ainete
siisteemist minu eespoolmainitud artikli
pohial mdningate tdiendusiega.

Té6stusliku naiskutsekooli erililesan-
deks on toostusliku kutsehariduse and- -
mine mingil erialal. Selleks kool
piiliab tegeliku t66 ja eridistsipliinide
kaudu kasvatada tehniliselt véljakooli-
tatud, loomisvGimelist (kombineerimis-
voimelist) ja hindamisvGimelist (arene-
nud vormitundega, praktilise meele ja
kunstilise maitsega) to6list, kellel on
ndnda avatud tee arenemisele ja ka
meistrikutsele.

Kooli teiseks iilesandeks on kasvatada
majanduslikult motlejat ning t00stus-
ettevotet juhtida ndistvat ja kodaniku-
na soliidset ja tublit meistrit.

Kooli kolmandaks iilesandeks on
arendada Opilast kehaliselt terveks ini-
meseks, arendada ning siivendada hin-
geelu ja kasvatada naist kui tulevast
ema ning perenaist.

Nende iilesannete teostamiseks kool
kasutab mitmesugust Gppematerjali, mis
peab kokku moodustama iihe terviku-
lise Oppeainete stisteemi, et anda seega
Opilasele tervikuline haridus ja véltida
tilhje kohti selles hariduses. Sellist
ainete silisteemi esitab lk. 445. toodud
tabel,

*

Nagu mainitud, mitte kavade loomine
ise, vaid iiksikute dppeainefe korralda-
mine (sisustamine ja vormimine), s. o.
just eelt6s¢ on see, milles peitub kutse-
koolide pearaskus. Seejuures ainete
eneste keskel jillegi sellist korraldamist
vajavad esijoones ettevalmistusained,
kuna rakendusained nduavad enam me-
foodilist 1abitootust. Ettevalmistusaine-
te korraldamisele — sisustamisele ja
vormimisele — tulebki véimalikult kii-
relt asuda.

Uldhariduslikkudes koolides on Sppe-
ainete sisustamisega ja vormimisega asi
iisna lihtne: iga aine vastab mingile
iihele teadusele (matemaatika, ajalugu,
keeleteadus, filosoofia j. n. e.), mis ise
juba peensusteni ldbi tootatud. Teisiti
on lugu Kkutsekoolis: siin ei Gpetata
teadusi kui niisuguseid, vaid nende
rakendusi. Muidugi, ka paljud raken-
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1) Kisitleb vormide otstarbekohasusi ja ilu.
2) Roivaste alal selle kdigega tuleb veel siduda rdivaste vormimise Jpetus.

dusteadused on omandanud juba kindla
kuju (tehnoloogia, elektrotehnika j.n.e.),
kuid kahjuks kaugeltki mitte koik sel-
lised ja sel kujul, nagu see vajalik
naiskutsekoolidele. Niiteid vdib selleks
tuua mitu, olgu siin allpool mdned neist.

Kdésitdsline on tarbeasjade vormija.
Selleks ta Gpib tundma materjale, kan-
gateooriat, 10ikeOpetust j. n.e. Aga kas
on viljatootatud mingi Opetus, kus ki-
sitooline tutvuks tarbevormide otstarbe-
kohasuse ning ilu alustega ja vormimise
voimalustega? Vist suur hulk kutsekooli
I6petajaist ainult koige udusemalt ai-
" mab, milles seisab tarbevormi tilesande-
kohasus, materjalikohasus, vormikindlus,
vormipuhtus, proportsionaalsus, stiilsus,
virviharmoonia, elavus, materjali ilu
j-n.e.; libi tootamata on suurelt osalt
ka sellised, enamasti kompositsiooni-
Opetuse tunnis kisiteldavad kiisimused,
nagu: missugused eritilesanded ja stiili-
nouded esinevad mitmekesiste akna-
eesriliete juures, missuguseid vorme
voiks anda laudlinadele vdi sohvapat-
jadele, missuguseid vorme v0iks anda
- méoblialusele vaibale, kuidas saavutada
kunstilist kooskdla keha ja rdiva vahel

j-n.e. Ometi koik need on pthjapanevad
kiisimused k#sitoolisele kui tarbeasja
vormijale: vormibpetus, s. 0. vormi-
teooria tuleb naiskutsekoolidele luua
otsast peale pea tdies ulatuses. Muidugi
leidub neid, kes iitlevad: selline vormi-
Opetus on vaid teooria, meie kutsekoolis
aga tahame kasvatada praktikainimesi.
Siin vastaksin G. Kerschensteiner’i so-
nadega: ,Kus kisit60 ja todstus pea-
vad kosuma ja edasi arenema, seal pea-
vad teooria ja praktika teineteisest l&-
bi tungima.“. Praegu on olemas enam-
vihem sisustatuna vaid vormidpetuse
ajalooline osa (k#sit6d ajalugu, kostiiii-
mi ajalugu, stiilide ajalugu), kuid ka siin
on rida lahtisi kiisimusi: kas esijoones
késitoé ajalugu voi stiiliajalugu, voi ma-
lemad koos, kas tavaline Euroopa stiili-
perioodide k#sitlemine vOi mitmesuguste
erimaade rahvakunsti tundmadppimine,
kas tildse puhtal kujul stiiliajalugu, voi
enam stiiliarenemise seadusfe mdistma-
Oppimine (arenemisfilosoofia, stiilisot-
sioloogia) j. n. e.

Materjalide-Gpetuse kohta vdib delda,

et ta on véljakujunenud ala: nii raken-
dusteadusena, kui ka kisitdGkooli oppe-
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ainena. Ometi kaalumist vajavaid kii-
simusi oleks siingi. Niiteks vastavaid
Opperaamatuid lugedes tundub, et ma-
terjalidpetuse asjatundjail kipub nagu
vahel ununema materjalide-Opetuse
praktiline eesmérk: anda teadmusi
materjalidest sellisel kujul, et Gpilane
tunneks hea materjali saamise tingimusi
ning eraldamistunnuseid, suudaks ot-
sustada, mis puhkudel on otstarbekohane
iiht voi teist materjali tarvitada, miks
iiks v0i teine materjal mojub eriti hésti
teatud vormides, missuguseid korras-
hoiu abindusid vajab mingi materjal
j-n. e. Ses suhtes vastavate teoste sisu
ei ole kiillalt iilevaatiik (n#iteks on vihe
filevaatlikke tabeleid) puuduvad ehk
ka mitmed faktilised andmedki. Kboige
selle tottu Opilastel on siit raske otsida
ja jdreldada vastoseid nii monelegi
praktilises elus vajalikule kiisimusele,
nagu niiteks: miks villane riie on mér-
jaks saades soojem kui linane, millest
oleneb riide soojuse hoid, missugune on
siidi vastupidavus kulomisele vorreldes
villasega, missugused rdiva vormid on
kohased linasele riidele, mis on indant-
reen-virvimine j. n. e. On karta, et
Oppeaine kisitlemigel 6pperaamatute
puudusi korratakse.

Td0abindude ja to0vitete opetuses
on samuti terve rida kiisimusi, mis
vajaksid ldbitootamist, libikaalumist ja
otsustamist. Tuleb ette, et kiisité6line
ei tunne kiillaldase poh]ahkkusega isegi
omblusmasina ehitust ja tarvitamist,
riikimata sellest, et naiskisitoolised
ei oska teba vahet otstarbekohaste ja
" ebaotstarbekohaste k#dride ja ngelade
vahel, et nad kasutavad ebaratsionaal-
geid t60votteid ,j. n. e. Ja lopuks, kas
ongi kuidagi viisi uuritud, missugused
toovotted on nalskaSItoo alal kbdige
ratsionaalsemad?

Olgu edasi niitena mirgitud, et nais-
kutsekooli Iopetaja koolist lahkudes ei
oma kiillaldast vilamust tG6stusettevotte
asutamiseks ja tema majanduslikuks
jubtimiseks, kuna sellised ained, nagu
kalkulatsiooniopetus ja arvepidamine,
toostusettevotte ja 166 ratsionaliseeri-
mine ning ettevdtte majanduslik juhti-
mine on Gppeainena vihe Libi téétatud.

ppeainete liibitootamise esimeseks
iilesandeks on kooskslastada oppeai-
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nete eesmérgid kooli iilesannetega,
samuti kooskdlastada aineid omavahel
ainete siisteemi seisukohalt. Edasi
tuleb kooskolastada aine maht tunni-
kavas midratud tundide arvuga ja aine
laad — Opilaste vanusega. Koiki neid
kooskdlastamise kiisimusi siin lihemalt
kisitella ei saa. Méargin ainult, et
eriti vihe on seni kutsekoolides konel-
dud aine ja tema kisitlemise laadist
kooskolas Opilaste arenemisastmega
(vanusega).

Piitides kutsekoolis teostada t66kooli -
pohimstteid ja kasvatada Opilases ise-
seisvat tegevusdvimet, tuleb tahestaht-
mata GOppeaineis piirata Oppematerjali
hulka miinimumini, Seetottu on Op-
pematerjali valik eriti suure téhtsusega.
Loomulik, et wvalida tuleb just seda:
1) mille varal on vé&imalik arendada
Opilase vdimeid (Oppematerjali form.
vaartus); 2) mida on vdimalik otsekohe
elus rakendada (oppemater;ah rakend.-
viirtus),

Peale selle vajab otsustamist, mis.
kujul Oppematerjali aineks vormida.
Siin tuletan enne kdike meelde seda,
et koik teadus ja lildse inimese vaimu-
tegevus areneb suurima OJkonoomia
poole, mida saavutatakse seega, ‘et
Opitakse iiksikute lahtiste faktide ase-
mel tundma n#htuste kausaal-teleoloogi-
list (pohjuslikkuse-sihipidrasuse) sidet
iildiste seadusepdrasuste kujul. ,On
kdigepealt tihtis vajaduseta kitsenduste
#rajatmise teel tlildisemate reeglite ja
seaduste abstraheerimine vihem-iildis-
test, sest mida vihemate reeglitega ja
seadusepirasustega meil on tegemist,
seda vidiksemaks wmuutub milu koor-
matus ja seda ,0konoomilisemaks®
muutub mdtlemine“ (Prof. dr. Koppel-
mann — Schwarz ,Pad. Leksikon*®).
See on ka arusaadav, sest {iheainsagi
seaduse kaudu saab korraga selgeks
suur nihtuste hulk.

Eespoolmirgitud pShimdtteid omaks
vottes on vOimalik Oppeainet vormida
nditeks jirgmiselt: 1) iga ndhtuste liigi
kohta esitatakse mdned konkreetsed
niited, millest siis tuletatakse iildised
reeglid ja pohimGtted; nende jirele
esineb rida iilesandeid, kus antud reeg-
lite ja seaduste pdhjal Gpilane ise peab
seletama v0i looma rea uusi n#htusi;
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voi ehk: 2) Oppeaine esitab vajalikke
fakte, statistilisi andmeid, uurimuste
tulemusi |, n e. lithidalt tekstis, joonis-
tes, skeemides ja fabeleis, millest siis
Opilastel tuleb teha iseseisvalt vastavad
jareldused; vodi 3) Opilased kooli vii-

kestes laboratooriumides katsetavad
ja leiutavad {iildisi seadusi ja reegleid.
Igal tingimusel, Oppeainelt tuleb

nouda, et ta analiilisiks vastava ala
rikkalikuks mdistete vorguks, sest rik-
kalik mdistete vara oan see, mis vdi-
maldab painduvat métlemist. ,Mida
enam inimesed 10id endale sGnu ja
moisteid, seda enam nad suutsid endale
koguda kogemusi ja tdsta end korge-
male loomadest. (Fr. Gansberg ,Wie
wir die Welt begreifen). Isegi need,
kelle ideaaliks ei ole mitte teoreetiliselt
motlev, vaid praktiliselt teotsev, loov
ja kombineeriv kiisitodline, ei suuda
eitada rikkaliku moistete vorgu vaja-
dust, sest seega, et teoreetilise aine
meetod on analiilisiv, loov t66 aga
kombineeriv, nad tiiendavad teineteist;
analiilisimisel teoreetiline aine esitab rea
elemente, algmdisteid, reegleid ja sea-
dusepérasusi, millest siis kombineeriv
vaim loob uusi mdisteid ja vorme.

Raske on kiisimus: kuoidas asuda
. Oppeainete organiseerimisele? MGdnin-
gaid tegevussamme piilian siin igatahes
mirkida.

Koolide sihid ja iilesanded — need
kasvavad vélja todstuselu nduetest ja
riigi huvidest, seep#rast, kui siin mi-
dagi peaks olema selgumata, nende
defineerimine peab jd&ima hariduse
keskorgani hooleks, kes seda toimetab
vdib-olla ehk koos tdostuse ja majan-
duse asjatundjatega.

Edasi on vajalik, et saaksid kindlama
kuju Oppeainete slisteem ja iiksikute
Oppeainete sihtide piiritlused. Siin juba
on voimatu keskvalitsusel edukalt teot-
seda, jéttes kasutamata Gpetajaskonna
kogemusi. Seepdrast mainitud p6&hi-
motete vastuvotmiseks ja ka aine sisu
kohta nipuniidete andmiseks tuleks
organiseerida eriline ndupidamine koo-
lide Oppendukogude esindajaist. Et
166 sel koosolekul oleks viljakam, peak-
sid Gppendukogud mainitud kiisimusi
enne pohjalikult kaaluma.

Siis voiks asuda Oppeainete sisusta-

Toostuslikkude naiskutsekoolide Sppekavadest
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misele ja vormimisele. Siin on arva-

-tavasti kindlasti vajalik vihemalt 2—3

isiku koostos: ‘iiks, kes moodustab
kdikide Gppeainete organiseerimise kes-
kuse, kes hindab koike iildiste kooli-
eesmirkide ja ainete siisteemi seisuko-
halt ning kes on ehk ka hiljem 8ppe-
kavade toimetajaks, ja teine -— aine
eriteadlane. Kolmandana peaks votma
toost osa vastava aine tegelik nais-
kutsekooli Opetaja (v0i ka mitu Gpeta-
jat), eriti kui eriteadlane seda mitte ei
ole. Selle t66 tulemuseks oleks iga
aine kohta konspekt-brogiiiiri valmis-
tamine.

Missugune oleks nende konspekt- .
bros§iiiiride edaspidine saatus? Arvan,
et nad peaksid saama vastavate ainete
kisitlemise aluseks iihel suvekursusel,
mis tuleks korraldada osalt loengute,
osalt t166iithingute pohimdottel. Siin sel-
guksid veel mdnedki muad asjaolud
ning praktilised kiisimused. Muu seas
tuleks siin lahendada ainete keskenda-
mise kiisimus, niiteks: kas luuna vormi-
Opetus eriainena v0i teda osaliselt
sulatada kompositsioonidpetusega? kui-
das siduda materjalide-, té0abindude-
ja -votete-Opetust tegeliku t66ga? kui-
das sulatada mun todga kalkulatsiooni- -
Opetus ja arvepidamine? J.n.e. Osalt
keskendamisvéimalusi méirgivad ainete
siisteemi tabelis nooled (lk. 445), osalt
aga tuleks koostada tépsamaid ja iiksik-
asjalisemaid keskendamise tabeleid.

Samadel kursustel tuleks puudutada
Oppeainete metoodika {ildisi kiisimusi.
Siit edasi voiks juba organiseeritud ja
libikaalutud aineid votta koolit66ski
kasutamisele; ja kavadegi loomine oleks
nittid vaid lihtne kiisimus.

£

Kui dppeained on ‘sisult ja vormilt
organiseeritud, siis on seega enamvéi-
hem lahendatud kavade sisu kiisimus.
Kaalumist nduavad aga kavade vormi
kiisimused. '

Nagu juba varem mérgitud, kavade
vastu on tostetud siiiidistus, et nad ta-
kistavad koolide vaba arenemist ja Gpe-
tajate iseseisvat loomingut. Seda &i-
gustatud vastuviidet arvestades tuleb
leida teid temast vabanemiseks. Seda
saavutatakse, pidades kinni p&himdte-
test, et kava olgu mahult minimaalkava,
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iilesehituselt — siistemaatiline (mitte
metoodiline), redaktsioonilt = — iild-
pealkirjaline (mitte pedantselt detaili-
tud ega ka vormitu), ainesse suhtumise
laadilt — loogiliselt objektiivne (mitte
subjektiivselt tihekiilgne).

Minimaalkava voimaldab ainet tédien-
dada mitmesuguste lisandustega, mis
Opetajaile tunduvad vajalistena ning
huvitavaina, v0i mis vastavad kohalis-
tele oludele. Siistemaatiline kava
esitab vaid teatud aine loogilise iiles-
ehituse, jittes Opetajaile téieliku vaba-
duse isikupiraste meetodite viljakujun-
damiseks ja ainete kontsentreerimiseks.
Et koolidesse asub tG6le ka palju noori
ja vilumata joude, siis vdiks metoodi-
liste kiisimuste juures peatuda kavade
seletuskirjades, mida tuleb votta kui
nouandeid, mitte kui ndudeid.

On miérgata, et ametlikud kavad
moningais aineis piitiavad mirkida se-
da ainet detailideni. See on igatahes
asjata kitsendus, sest iihti ja neidsamun
sihte vdib tavaliselt saavutada mitme-
suguse faktilise materjali kaudu. Tei-
sest kiiljest aga tuleb hoiduda ka vor-
mitute ja vihelitlevate kavade eest
(nagu niiteks: ,Monda kesk-aja ké&-
sitoost® voi , Vabajoonistamine loodusest
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ja milu jargi“),
oma mdatte iildse.
Lopuks, kuna kava on loodud ikka
teatud isikute poolt, siis tahestaht-
mata ta kipub omandama subjektiivset
viarvingut. Sellest hoidumiseks tuleb
kava loomisel piinliku hoolega ldhtuda
asjaolude loogilistest jireldustest.
Siinesitatud nduete kohaselt koosta-
tud kavad vaevalt kiill takistaksid kooli
arenemist ja Opetaja loovat tegevust.
Nuriseksid ehk ainult need, kellele
iga distsipliin tundub kitsendusena.
Opetajate opositsioon kavadele (senis-
te kogemuste jérgi tildhariduslikus koo-
lis) osalt on suurenenud seetdttu, et
mdningad koolide revideerijad kalduvad
eeskujulikku kavade teostamist vOtma
Opetajate headuse hindamise kriteeriu-
miks. Selline hindamine muidugi v8ib
eriti kergesti esile tulla praeguse korra
juures, kus paljude alade jaoks puudu-
vad ndunikud-eriteadlased. Ainult eri-
teadlane saab tungida Gpetaja 165 sisus-
se, teda iihtlasi sellelt seisukohalt hin-
nates ja viljakujunenud Gpetajale iiht-
lasi lubades monikord suurigi korvale-
kaldumisi, teades, et need voivad tuua
ainult kasu koolide arenemisele ja
Opetaja ande ning t60tahte Gitsengule.

sest need kaotavad

Aabitsa Oppimisest.
' - J. Uustalu.

Kuskil dpetajate koosolekul iiks vane-
maid dpetajaid jutustas loo lapsest, kes
lugenud ,,sorinal” raamatust mingi tiiki,
kuid lihemal silmitsemisel selgunud, et
raamat olnud lapsel tagurpidi kies ja
»sorin® tulnud peast, aga mitte raama-
tust. '

Tol korral votsin seda juttu 16busa
vahepalana tGgise arutelu hulgas. Ei
tahtnud nagu uskuda, et lugu toesti vois
tosi olla. Ké&esoleval aastal iile hulga
aja jalle téotades esimese klassiga aabit-
sate kallal, pidin virskete kogemuste
najal moonma, et eeltoodud jutt vdis
toesti tosi olla. Tuli tundma oOppida
,virku“ lapsi, kes lugesid aabitsatiikke

. ,,8orinal®, kuid — peast. Moned hool-

samad emad on arvanud tegevat lapsele
suure teene ja niitavat Gpetajale suurt
abi, kui on Gpetanud lapse nii lugema,
et loetu jai kiill pahe, kuid samal ajal
laps vodrdus tekstist.

Mul on kies kolmeklassiline komplekt.
Jatkus vaevalt aega tutvustada lastele
uut hadlikut ja selle tihekuju. Luge-
mise harjutamiseks andsin ,,Huvitajast*
vastava lithikese pala lugeda. Teisel pie-
val — lugeda-soovijaid palju. Ja ena-
masti laks ikka ,,sorinal®“. Kui polnud
loetavat teksti silmade ees, vdis nentida
head edu. Kuid paar viidratust tegid
mu valvsamaks ja siis selgus, et tiikk
on pihe opitud. ‘

See ei olnud omefi lugemine.
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Kust votta vodrast teksti harjutami-
seks? ,,Huvitaja* palad niisid enamikul
kui mitte peas, siis vihemalt tuttavad
olevat.

Siis tulin Gppeviisile, rmllest loodan
paremust. Jirgnevates ridades tahan
sellest liihidalt rddkida, et seda dppeviisi
voiks ehk viimistella.

Uks on selge: laps ei v8i lugemist nii
oppida, et vaatab raamatust sona esi-
mese silbi ja fantaseerib sinna 18ppu
osa, mis ndib sinna loetu pdhjal para-
jasti sobivat. Kul lugemistiiki métte-
kéik lihtne voi juba tuttav, siis liheb
see , kombineerimine® enamasti mirki.

Kui viahematele vidratustele ei anta
suuremat tdhelepanu, siis liheb lugemi-
ne-,lohinal“ edasi, kuid head lugemist
ei saa lapselt kaua aega.

Aabitsa pisikesest palakesest ei jatku
kuigi palju harjutamiseks. Uks laps
loeb tiiki dra, siis on see juba teisel.igav
lugeda, aga mis veel hullem — tuttav.
Iga jdrgmine lause peaks olema juba
uus.

Ma hakkasin tegema Jargmlselt Kir-
jutan klassitahvlile esiteks joonistdhte-
dega, pirast kirjatihtedega kolm-neli
lauset tuttavaist héidlikuist. Utleme, et
hidlikute tagavara on lastel Juba nii
suur, et saab tahvlile kirjutada jarg-
misi lauseid:

Muri urises murul.

Kiisu lamas laua all.

Ilmar nurus muna.

Aino sai suure saia.

- Esialgu kirjutan k6ik s6nad silpidena,
hiljem ainult pikemad.

Neid lauseid loetakse esiteks kirjuta-
tud jdrjekorras. Vahest ehk korratak-
segi lugemist.

Edasi aga hakkame tahvlile kirjuta-
tud sonadest (voi koguni silpidest) kom-
bineerima lauseid (vdi sdnu). Eespool-
toodud neljast lausest saaks kombinee-
rida jargmisi uusi:

* Muri urises laua all.

Kiisu lamas murul.

Imar sai suure muna.

Aabitsa dppimisest
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Aino lamas murul.

Kiisu nurus saia.

Murul lamas Muri. J. n. e.

Isegi niisuguse lause voib kombinee-
rida:

,Laua all lamas suure saia® ja kiisida,
kas siinnib nii Gelda.

Fantaasiaga pole siin midagi teha Ja
lapsed peavad hoolega s1lpe jélgima ja
hidldama. Lugemine ei ldhe kiill enam
sugugi ,,sorinal®, kuid harjutamist so-
ravaks lugemiseks on kiill.

Mbénigi on muiul ja kiisib, et mis see
lausete korrutamine tdhendab, tiiiitab
ju dra! Neile vastan oma drandgemise
pohjal, et laps on sellest kiillalt vaimus-
tatud, kui tal mingisugune lause Onnes-
tub vilja lugeda. Sel lausel ei tarvitsegi
mingit siduvust olla teiste lausetega.
Kui ollakse Iugemisega nii kaugel, et
see toesti ldheb ,,sorinal“, eks siis joua
lugeda ka pikemaid palakesi.

Ulaltoodud viisil kombineeritud lau-
seid voib lugeda lasta diksikult ja koo-
ris. Kooris lugemine ei tea kas palju
abi pakub lugemise harjutamisel, kuid
elustab kiill klassi, mis iihe lugedes jdéb
passiivseks. ,

Niilid aga edasi. Oma virskete mul-
jete pohjal tahan viita, et need kallid
aabitsad sel kujul, nagu nad meil prae-
gu tarvitusel, ei ole otstarbekohased.
Aabits soritakse libi juba esimesel né-
dalal. Aabits misdrdub, katkeb ja kao-
tab oma ilu ja volu.

Seniselt tuntud aabitsa osa tuleb
triilkkida suurte plakatitena erilehtedele
seinale riputamiseks. Lugemispalad tu-
levad koostada niisugustest lausetest ja
sénadest, et neist vbiks kombineerida
1gasuguse1d uusi lauseid. Lugeda oleks
palju uugi lauseid. Ei oleks kordamist,
ei oleks igavust. Ei oleks ka vdimalust
lugemistiikki pahe dppida. ’

Kodus lapsed kas ladugu tahti, kirju-
tagu, 18igaku, joonistagu. Nad voiksid
kodus ka lugeda, kuid kahjuks ,loeta-
takse® neid kodus enamasti nii koveriti,
et koolis on pirast t66d OGiendamisega.
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Grammofon masinakirja Opetamisel.
’ G. Damm’i katsete jargi A. V-n.

Masinakirja dpetamise aluse moodus-
tavad praegusel ajal kolm pohimbdtet:
1) kiimnesfrme, 2) pimekirja ja 3) takti
pGhimdte. ‘

Kuna kiimnesdrme ja pimekirja pdhi-
mote on leidnud iildist tunnustamist ja
pooldamist, ei saa seda delda aga vii-
mase pohimdtte kohta, ning poleks iile-
arune peatuda pikemalt masinakirja
Opetamise kolmanda aluse juures.

Takti pohimotte ehk digemini riitmi
pohimdtte kiisimuses ~ on  masinakir-
ja Opetamise metoodikuil lahkumi-
nevad seisukohad. Pole veel Ileitud
1oplikult kindlat vahendit, kuidas
teostada wiitmikat masinakirja Ope-
tamisel. Siin on Opetajail  kaks
lahkuminevat vaadet. Osa Opetajaist
pooldab individuaalset meetodit, mis
arvestab oOpilase isiklikke sisemisi ja
valiseid v6imeid; nende pedagoogide ar-
vates tuleb dpetajal ainult sel puhul pak-
kuda dpilasele oma abistavat kiitt, kui
onilane ei suuda pidada teiste Opilastega
tthist sammu ja kipub neist maha
jdama. Teine osa 6petajaid pooldab ni-
velleerivat Gpetamisviisi, mille jéirgi
koik opilased sammuvad . edasi iihisel
rindel pikkamodda ning iihetasaselt.
" See meetod, mis sunnib paremaid opilasi
pidurduma, mahajiijaid aga pingutu-
ma, el tunne saavutiste individualiseeri-
mist.

Moodse pedagoogika ndudeks on aga,
et tuleb igati arendada iga Opilase indi-
viduaalseid vbimeid ja tOsta eriliselt an-
dekate saavutisi dilimate piirideni.

Pedagoogika ja dpetamispraktika sei-
sukohalt ei saaks dpetaja pooldada tiie-
likult {ihtki neist meetodeist, ta peaks
votma mdlemaist parima ja looma kol-
manda meetodi.

Kuidas siis suhtuda takti ja riitmi

pdhimottesse?

Inimolendi p6hialuseks on riitm, mis
on korgem ja tdielikum kui takt. Riitm
on liksikute taktiosade iihend. Kui ma-
sinakirja Opetaja-iiksikute tdhtede kir-
jutamise harjutustel niiteks kamandab:

pa ja s ja b jalja paus ja n“ j.n. e

kasutab ta riitmilist momenti. Riitm
kaob, kui kirjutamine siinnib metronoo-
mi vdi mehaanilise kloppimise saatel.
Riitmika korgemaks viljendusvahendiks
on muusika. Takt Ilahutab, muusika
seob.

Riitmi dilesandeks masinal kirjutami-
sel on tosta sOrmede kompimismeele
kindlust. Mida siigavamale kompimis-
meele abil omandatud oskused on tun-
ginud alateadvusse, seda kindlamalt siin-
nib kirjutamine. Liigutused, mis kirju-
taja masinal teeb, muutuvad harjutuste
teel reflektoorseks; oppinud masinakir-
jutaja lihased tootavad kirjutamisel ala-
teadlikult.

Viia masinal kirjutamine alatead-
vusse, ongi selle aine Jpetamise diles-
annetest. Seni on piilitud seda sihti
saavutada mitmel viisil, kuid iikski neist
pole andnud rahuldavaid tagajargi. Muu-
sika riitm oleks aga siin parimaks va-
hendiks. Opetamispraktika seisukohalt
on selleks koige otstarbekohasem tarvi-
tada grammofoniplaate. Muusikariitmi
iilesandeks masinakirja tundides pole
mitte sundida lapsi kirjutama taktis,
vaid olles Oppet6d tulemuste teenistu-
ses, tahab ta aitada saavutada iiheta-
sast, rahulist ja seotud pimekirjutamist.

Masinakirja Opetamisele kohandatud
muusika aitab mirgatavalt kaasa, et
tahtedele vastavate liigutuste impulsid
seoneksid kindlamalt vastavate nirvi-
niidikestega, tallates n#rvikavasse na-
gu kindlad teerajad, mille kaudu nad
alati jooksevad, ilma et Opilagsel neid
oleks tarvis teadlikult juhtida.

Seni oli niisuguse kirjutamisoskuse
saavutamise peamiseks abinouks opilase
enda tahteline sundimine. Niikaua
kui Opilane vditleb sdrmestiku Sppimise-
ga, el saa rahulisest iihetaolisest kirju-
tamisest asja. Uhe tdhe leiab opilane
ruttu, sellele 166b ta kohe, teise otsimine
votab aega. Algajailt ei saa nduda t66-
riitmi. Harjutamine korvaldab selle
puuduse. Koondades tdhelepanu, sun-
nib &pilane sisemise tahtejduga ennast
tootama rahulikult ja thetaolise tem-

poga.
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Kuna niisugune t66 nduab aega ja
kaib isegi monel dpilasel iile jou, siis on
vaja leida vahendeid, mis annaksid sel-
leks vilised impulsid, kiirendaksid ja
kergendaksid Opilase t66d ja tdstaksid
selle edu.

Neist viiliseist vahendeist nimetame:

1) Odpetaja vdi metronoomi taktipi-
rast koputamist,

2) iihist vastava riitmiga laulu voi

3) ithist vilistamist ja
. 4) grammofoniplaadi muusikat.

Igaiihel neist vahendeist on oma eri-
nevad paremused kui ka puudused.

Nonda on koputamise teel raske 8pi-
lasi panna iihiselt to6tama. Uhetaoline
monotoonne koputamine ei loo impulsse,
ei anna hoogu kirjutamiseks, vastuoksa
— ta viasitab ja surmab inimeses ithe-
taolise 166 juures tekkiva sisemise riit-
mi. Samuti mojub ka metronoom. Opi-
lased tunnevad vastikust, kuna iihetao-
line takt tundub nende tédedu takistu-
sena.

Ka laulmine ei paranda asja, sest et
on psiihholoogiliselt voimatu teostada
kaht iilesannet korraga. Nagu katsed
niitavad, téuseb vigade arv, ka sel pu-
hul, kui sénad puuduvad ning lauldakse
ainult la, la, la... Muidugi, laulmine
toob klassi elevust, kuna masinate iihe-
taoline klobin mdjub visitavalt.

Vilistamine siinnib teravamate heli-
dega ja kindlama taktiga kui laul ja
annab sellepdrast rohkem tagajérgi.
Siigki vilistamine visitab ja muutub 16-
puks tiilitavaks.

Et jouda selgusele mainitud vahen-
dite toimest masinakirja tundidel, kor-
raldas Gottingeni Gpetaja Georg Damm
vastavad katsed. Katsete iildarv oli
138, osavotjate Opilaste arv 82 kuues
klassis. Iga katse viltas 5 minutit.

Katsete tagajarjed avaldab Damm
»Zeitschrift fiir Handelschulpedagogik®
1932. a. nr.nr. 1./2. ja 3./4.

Toome siin katsete tagajirgedest lii-
hikese kokkuvotte.

Kui viljendada tdhtede arvu, mis opi-
lased kirjutasid ilma viliste impulssi-
deta, 100%-ga, siis miitab koputamiste
saatel kirjutamine tdhtede arvu {ousu
keskmiselt 8,1% vérra,

Grammofon masinakirja Spetamisel
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Laulmise moéjul langeb saavutiste
protsent keskmiselt 2,8%, mis asjaolu
on tdenduseks, et laulmine takistab
tdosse siivenemist ja koondumist.

Vilistamine n#itas saavutiste téusu
poiste ' juures, tiitarlaste juures 1006-
tagajirjed osutusid viiksemaiks; kesk-
mine saavutiste % iildkokkuvdttes jii
muutmatuks.

Viimased katsed korraldati muusika
saatel, Osas klasses valiti muusika-
palaks tuntud ,,Lippe-Detmoldi“ marss,
teisis klasses moodselt instrumenditud
foks ?/, taktis, mida mingiti sama kii-
relt kui marssi. Viimane omas seda pa-
remust, et ta silindis suurema riitmilise
hooga ja eriti soodustas t66d.

Saavutised osutusid illatavaiks. Kesk-
mine saavutiste téus oli 20%, rohkem-
vilunud kirjutajate juures isegi 309.
Uksikute isikutega tehtud katsed ndita- -
vad veel suuremaid tagajargi.

Tousu polnud loomulikult mairgata
mittemusikaalsete opilaste juures, kuid
muusika ei seganud ka nende t66d,
nende opilaste t66 produktiivsus jai en-
diseks. )

Nagu katsed n#itavad, ei soltu teh-
tud vead muusikast. Vigade keskmine
protsent jai endiseks, sellele vaatamata,
kas kirjutamine siindis ilma viliste he-
liliste vahenditeta v6i viimaste saatel.
Nihtavasti pole vigadel midagi tegemist
muusikaga. Ainult sagedased harjutu-
sed suudavad alandada vigade protsenti.

Astudes klassi, kus tottatakse muu-
sika saatel, tundub kohe, et muusika ta-
sandab kirjutamise konarust; muusika
mojul korratus muutub korraks, tiksik-
olendid dihinevad {iihiseks tervikuks.
Muusika annab uusi impulsse kirjuta-
miseks; tema riitm pdhjustab iihetasast
rahulikku té6tamist ja sunnib G&pilase
vaimu koonduma, mille tagajdrjel 166-
kide arv sormistele kasvab ja todedukus
touseb. Opilasel puudub vdimalus ja
aeg motelda muude asjade iile, riitm ei
lase sO0rmi seista toota.

Opilased ise kinnitavad, et kirjuta-
mine muusikataktis siinnib nagu kerge-
malt, paremini ja hoogsamalt.

Kartus, et muusika mojul kasvab ka
l6ogitugevus, mis voiks pohjustada ma-
sinarikkeid, osutub tdhelepanekute jargi
asjatuks, Hoopis selle vastu, tagasi-



452

hoidlikkude ja kartlikkude Gpilaste kiri
omandas kindlama ilme.
. Masinakiri nduab Opilastelt palju t66d
ja harjutamist, ta visitab 6pilast. Sa-
gedasti korraldatakse masinakirjatun-
nid peale 1Bunat. Opilane tuleb siia roi-
dunult ja ei suuda koondada oma téhele-
panu. Muusika ergutab ja peletab visi-
muse eemale. Samuti nagu s6durid ei
tunne vasimust marssides muusika saa-
tel, ei tunne seda ka masinakirjadpila-
seda, kui klassis kolab muusika.

Muidugi tuleb ka siin pidada mdodtu.
Jatkub kolmest, neljast muusikapalast,
muidu hakkab ka muusika visitama.
Muusika iilesanne on sundida Opilast
kontsentreeruma to0sse, et saavutada
suuremaid tagajargi. Kui kaua ja sage-
dasti kasutada grammofoniplaate, on
metoodiline kiisimus, millele odpetaja
leiab lahenduse koige paremiti praktili-
sel opetamisel. Muusikapala peab arves-
tama Opilaste individuaalseid vdimeid.
Algajate juures tuleb kasutada pikal-
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dagi marsse, voi selleks kohandatud pa-
lasid, nagu nad on ilmunud miitigile.
Masinakirjaoskajate juures tuleb kasu-
tada palasid kiirema fempoga. Kes suu-
dab kiiresti kirjutada, voib kirjutada
kahekordse kiirusega; kellele muusika
tundub kiirena, kirjutab poole kiirusega.
Ka on tadhtis plaatide valik: iga marsi
voi foksi viis ei kdlba magsinakirja dpeta-
miseks. Parimaks tuleb pidada muu-
sikapalu teravama riitmiga.

Salgamatult on tidhtis opetaja suhtu-
mine muusikasse. Kui 6petaja suhtub
muusikasse eitavalt, siis on grammofo-
nist vihe tulu. Katsed aga tdendavad,
et kui Opetaja pooldab muusikat, siis
osutub see asendamatuks vahendiks ma-
sinakirja oOpetamisel ja aitab elustada
harilikult igavat ja monotoonset masina-
kirjatundi.

Grammofon on leidnud tee meie koo-
lidesse vodrkeelte ja muusikatundidel.
Ka masinakirja opetajad toogu gram-
mofon klassi, ja nad veenduvad tema
positiivsest abist visitavas oppetdods.

Koolinuendusnurk.

Uuest tooviisist noodidpetuse
eelkursuses 2. Gppeaastal.

Joh. Kiis.

»Laulmistund olgu lastele alati r6dm-
sa, meeleolurikka tegevuse tunmiks.
Selle keskuseks on ilus, roomus, teadlik
laul, Ko&ik teised harjutused, mis lau-
ludpetusel vajalikud, jdiivad teenivale
kohale.”

Nii iitleb algkooli dppekavade sele-
tuskiri laulutunni kohta (1k, 122). Ei
ole ka vbimatu Gpetajal, kel vihegi on
laulutundmist ja lauvluarmastust, saavu-
tada seda eesmirki.

Raskemaks punktiks neis ndudeis on
leadlik laulu algdpetus, niikaua kui lap-
sed ei tunne veel nootide ega diinaami-
liste mérkide siimboolikat. Noodigpe-
tus algab 3. Gppeaastal; varemini iga-
ta:he.s el v6i  nmoodisiisteemi tarvitusele
votte, kui me ei taha patustada laulu-
Opetuse digete sihtide vastu. Rohutame

seda motet tdie selgusega, sest nidhta-
vasti on mdnelgi opetajal kiusatus juba
1. ja 2. oppeaastal noodid ja nootidega
slauluvarad® vilja tuua.

1. ja 2. Oppeaastal, kasikies laulude
peast-laulmisega, antakse ainult ette-
valmistus nootide ja moodisiisteemi tar-
vitamisele  (algk. Gppekavad, 1k. 15).
See ndue on ka veidi iiksikasjalisemalt
sisustatud 2. Gppeaasta kavas: on mai-
nitud noodid do-re-mi-fa-sol; veerand-,
pool- ja terve noot. .

Loomulikult pole tingimata vajalik
noodidpetuse  eelkursuses tarvitusele
votta noodi kirjakujud: nad on liiga
abstraktsed lastele ja mende tarvita-
mine (joonestikul) on palju raskem kui
naiteks tdhed hédlikute mirkimiseks
voi numbrid arvutuses.

Oma praktikas ei olegi me 2. Sppe-
aa§tal noodi kirjakuju tarvitanud enne
kui aasta 16pus ja siiski piirdudes ai-
nult veerand-, pool- ja terve noodi ku-
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juga (joontetw, niit. riitmiliste harju-
tuste mirkimiseks). Aasta kestel tee-
nib harjutusvahendina helitrepp —-
- véga lihtne, praktiline ja algupdrane
oppevahend *). Tahaksime koolinuen-
duslasi tutvustada selle &ppevahendi
ehitusega ja tema kasutamisega juba
seeparast, et metoodilises kisiraamatus
»Uusi teid algbpetuses® on noodidpetuse
algkursus ehitatud sellele. Sarnast &p-
pevahendit mainib ka dppekavade sele-
tuskiri (lk. 124).
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jargmisel aastal joonestikul tarvitusele
voetakse (vt. joonis).

Helitrepp tuuakse klassi 2. dppeaasta
teisel poolel piarast seda, kui lapsed on
teataval midral juba harjunud kuulmise
jargi kbrgemaid ja madalamaid noote
iiksikult eraldama.

1. Esitamisel tarvitame huvi adratu-
seks personifitseerimist: véike ,Jaulu-
mees” — liikuv ,,noot“ — lauldes jar-
jest tdusvaid toone, astub ka kérgemale
astmele; lauldes jargimocda iihekdrgu-

|

\

A\
3550 S0

4.9 m,

Helitrepi viline kuju on mdbistetay
joonise jargi. Pikkuse kohta vdib ai-
nult delda: mida pikem, seda parem,
kuid alla 1 m ei vdiks see siiski olla. Et
riist ei kujuneks liiga kohmakaks, teh-
tagu astmed 3,5—4 cm lajused.

»Nootide“ suurus vastab astmete laiu- -

sele. Veerandnoot on kuubikujuline,
poolnooti kaks korda laiusest-kdrgusest
pikem, terve noot — neljakordse pikku-
sega. Helitrepi astmed on dihtlast var-
vi, muidu tekiksid segavad kujutlused
noodijoonestiku tarvitamiseks; samuti
on astmed iihelaiused: +tooni ja pool-
tooni eristamine ei Onnestu enne 4. 6p-
peaastat. , Noote® tehakse niipa}ju kui
vaja; rohkem muidugi veerandnoote.
Oppeaasta 1dpus vdib veerand- ja pool-
nootidele tihest kiiljest kleepida paber
vastavate nootide kirjakujuga ja varus-
tada need papiribakestega, — nii et
»noot sarnaneks oma kirjakujuga, mis

*) Parast Voru seminari sulgemist on see
oppevahend tema algkujul antud Tallinna Pe-
. dagoogilisele Muuseumile.

seid toone, sammub samal astmel edasi
j. n. e. Niiteks: laulame kolm tdusvat
tooni (do-re-mi) kas la, la, la-ga voi
lihtsete sOonadega, niit. ,lapsuke, kuule
sa“, ja laseme ,laulumehel” sammuda
helitrepil iilespoole. Laulmisel la-la-
2a on see hea kiilg, et toonid esinevad
selgemini, puhtamalt. Sonadega laul-
mine on aga lastele huvitavam. Tege-
likult tarvitame mdélemat meetodit.

Algusest peale toimub harjutus tiiests
opilaste endi tegeval osavdtul, OJpetaja
aitab ainult siis, kui see t6esti vajalik.-

Harjutused arenevad metoodiliselt:
pikemat aega harjutame lihtsete viisi-
kestega, milles esinevad ainult #iheast-
melised sammud, alul sekundi, siis tertsi,
kvardi, Iopuks kvindi ulatuses. Kui sel-
liseid leidub ka &pitud lauludes, olgugi
iiksikute lausetena (niit. ,,Siida tuksub:
tuks, tuks, tuks“), siis kasutame ka
sealt, muidu aga loome neid ise.

Siin avanebki vili laste loovale tege-
vusele: sonad moeldakse lastelt ise, vii-
sike lauldakse neilt ise ja see kujuta-
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takse ka neilt 4se. Niisuguste harju-

tuste kasvatuslik vadrtus on tiiesti

selge *). .
2. Varsti parast esimesi harjutusi

jiheainsae lilkuva ,moodiga” vdtame

noote miipalju, et iga ,sammu® voiks
-mirkida ,moodige”: (nii nimetamegl
laulumeest”) : siis  tekib viisike sil-
made ette ja teda vdib korrata ja har-
jutada uuesti.

Kaugemale tertsihiippeist kvindi ula-
tuses harjutustes 2. dppeaastal ei minda.

3. Neile harjutustele jirgnevad vas-
-tupidised tabamisharjutused, mis mui-
dugi ka raskemad: viisike, ilma et seda
lauldaks, seatakse helifrepile ja katsu-
takse nootide jargi laulda. Metoodiline
jarjestus sama, mis eelmisel vottel.

4, Jargmistes harjutustes vodetakse
noodid mitmesuguse wvdltusega umbes
niisuguses jérjekorras: ithe- ja kahel6o-
giline, kahe- ja neljaloogiline, kahe-,
iihe- ja kolmeloogiline noot. Nende tar-
vitamigel pannakse tdhele ka viisi eri-
nevat rittmi (muidugi ,,litiakse” nootide

- viltust kaasa kitega, kujutatakse sam-
mudega j. n. e.).

Liitklassides voivad 1. dppeaasta lap-
sed koiki neid harjutusi kaasa teha, jat-
tes muidugi peamise algatuse 2. Oppe-
aastale. Nii ei tarvitse 1. Oppeaastale
mingisuguseid eritdid anda sellal, kui 2.
Oppeaasta ,,noote” opib. See oleks raske
seeparast, et harjutusteks igas laulutun-
nis et kuluta me iile 15 min.

5. Viimane iilesanne — kavas nime-
tatud viie noodi nimetuse 6ppimine, toi-
mub jille viga kergesti helitrepil. Lih-
tume vajadusest igale noodile teataval
astmel omga nimi anda. Viiele ,,noodile”
kirjutame nende nimed — do, re, mi, fa,
sol — peale ja asetame need helitrepi
vasemal ddrel omale kohale. - Nende
jirgi on siis kerge harjutada viisikesi
nootide nimetusega.  Hiljemini k&rval-
dame nimedega noodid.

Sellest toost 1. oppeaasta osa ei vota:
lapsed voivad niiteks laulusonu kirju-
tada emakeele toovihku. Niisugune t66
on digustatud, sest ta on seoses laulu-
tunniga. Joonistamine, niiteks, ei oleks
oigel kohal : seega saavutaksime paljast

*) Heaks abiks voib &petajale harjutuste
valikul olla: V. Tamman ja J. Aavik
Laste-laul II, k. 113,
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ajataitmist ilma seoseta laulutunniga.

Juba sellest liihikesest iilevaatest sel-
gub, et koik mis ndoutakse 2. oppeaastalt
noodidpetuse eelkursuses, on suurepira-
selt teostatav helitrepil. Pedagoogili-
sest kiiljest on see Oppevahend koigiti
kohane uuele koolile: 1) annab avarad
voimalused laste isetegevusele ja koguni
loovale tegevusele laulutunnis, 2) voi-
maldab suuremat niitlikkust, 3) teeb
koige sellega Opetuse elavaks, huvita-
vaks, 4) vastab moodse toonika-do mee-

todi pohimdtteile. Niiviisi ké#siteldud
eelkursuse jéarel ei ole enam raskusi

noodijoonestiku tarvitamiseks 3. Oppe-
aastal, kuid Gppeaasta alul tuleb seal
uuesti korrata 2. Oppeaasta harjutusi.
Peale selle tuleb helitreppi vahete-vahel .
tarvitada ka 3. Oppeaastal tabamishar-
jutusteks.

Helitrepi voib raskusteta valmistada
iga meesOpetaja ise, kui koolis on hoo-
velpink, vastasel korral valmistab selle
iga tisler odava hinna eest.

.. s

Kuidas algasin t66d maateaduse
alal 5.—6. Kklassis.

Valt. Horn.

Asudes uuele kohale Harjumaale P.
algkooli, tuli mul muude ainete hulgas
opetada ka maateadust b5.—6. klassis.
Seejuures soovitati mulle kisitella seda
ainet iihistundidena koos mdlema klas-
siga, nagu see traditsiooniks enamikus
meie kooles. Tosi, see pakub Opetajaile
suuremaid mugavusi, kuna teatavat ai-
net koos kisitella mitme klassiga on
hulga holpsam, kui iga klassiga eraldi
tootada. Iseasi, kuivort see on peda-
googiliselt pdhjehdatud.

Mulle vihemalt selgus juba esimesel
maateaduse tunnil, et -arenemiselt ja
teadmustelt vahe 5. ja 6. klassi vahel
oli liialt suur selleks, et produktiivselt
koos t66tada molema klassiga. See oli
tiiesti loomulik, sest 6. kl. oli ikkagi 2
aastat 6ppinud maateadust, 5. k1. ainult
ithe aasta ja sellegi seoses 3. kl. kodu-
looga. Koostootamisel oleks tulnud nivel-
leerida molemaid klasse mingile keskmi-
sele tasemele. See oleks tdhendanud aga
enamarenenud 6. klassi Opilaste pidur-
damist ja isegi asjatut kordamist ja
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lohistamist, mille tagajirjel see aine
oleks voinud kujuneda neile peatselt iga-
vaks ja vihepakkuvaks. Seevastu nor-
gemate 5.klassi dpilastega oleks tulnud
lijalt rutata ja monestki kiisimusest
kergemini . iile libiseda. Tagajirg —
taas huvilangus, seedimatus.

Seepirast hillgasin sellise todkorral-
duse, (mida muide nii dgedalt propa-
geeris giigisel ped. nddalal iiks meie sil-
mapaistvamaid koolindunikkegil) ja
asusin otsima uut, paindlikumat.

Mul tuli silmas pidada moningaid
kaunis olulise tihtsusega seiku: 1) koo-
lis, kuhu asusin té6tama, puudusid ni-
metamisvidrsed Oppevahendid maatea-
duse Opetamiseks; 2) komplektis ei ol-
nud klassid i{ihesuurused: 5. klassis oli
22 dpilast ja 6. klassis — 11; 8) &pilaste
arenemise vahe oli mirgatavalt suur,
nagu juba eespool tahendasin.

Tutvunud vahepeal ped. kirjanduse ja
ped. nédalate kaudu individucalse téo-
vitsiga, eriti aga toojuhatustega toota-
mises, otsustasin katsetada ja raken-
dada seda toowiisi tegelikku tohe, kuna
pidasin seda antud jubul sobivaimaks ja
viljakaimaks,. Senised tostulemused
praeguses koolis ja moningad varase-
mad kogemused on mind veennud selle
tooviisi paremuses ja elujdulisuses, eriti
liitklassidega tootades. Vodin seda t60-
viisi soovitada ka neile kaasvditlejaile,
kes seni iihel voi teisel pohjusel veel ei
ole sbandanud seda tarvitusele votta.

Opetajal tuleb selle tooviisi rakenda-
misel kohata ka raskusi; neist mainik-
sin: 1) tarviliste dppevahendite vihesus
ja puudulikkus (antud juhul puudusid
niiteks atlased, korralikud kaardid, head
opperaamatud j. n. e.); 2) mete kooli-
ruumide- kitsikus ja kitsad liiklemisvgi-
malused neis; 8) tédjuhatuste koosta-
misega seotud raskused ja kohaste ees-

kujude puudumine, (millist linka t6o-

tab tiita rodémustavalt J. Kiis’e ,,Uusi
teid algdpetuses”, nagu osutavad seni-
sed nooremaile klassidele ilmunud an-
ded. Mul tuli kannatada peamiselt esi-
mese — Oppevahendite ja materjali vi-
hesuse — all. Klassiruumid olid mul
seevastu kaunis avarad, liikuda seal vois
kaardi juurde vabalt, segamata teisi
_ Opilasi nende tods. Mu klassi sisustu-

sel oli moodsetki varvingut, kuna mul

Koolinuendusnurk

455

puudusid tavaliced seljatoega koolipin-
gid, mida asendasid harilikud lauad too-
lidega. See vdimaldas mitu lauda kokku
tougata ja nii moodustada ilusaid to6o6-
rithmi, Nii tootas vidike 6. klass oma-
ette nurgas peamiselt iseseisvalt. Kuna
meil puudusid atlased, tuli leppida seina-
kaardiga. See rahuldaski esialgu, kuigi
mitte tiiel midsdral. Peatselt sigines aga
klassi dpilaste eneste poolt muretsetud
kaarte (késitlusel oli Eestimaa), kiill ti-
batillukesi kalendrisabadest ja raama-
tuist, kiill suuremaidki. Aga peagi oli
neid igal laual juba naha. Xust nad
koik vidlja toodi, el tea ma isegi, sest
oppeaasta alul ei 6elnud 6pilased enestel
midagi olevat. Kartsid vist, et neile li-
satoid madratakse.

Muidugi ei puudu meil dpperaamat,
Juba aastakiimneid vist sama Siitt &
Koppel. Vbdidunud kaantega, lahtiste
lehtedega. Kohe vdis ndha, et nad olid
orjanud juba palju peremehi, mida
reetsid ka mitmekordsed ristid ja muud
salapirased mirgid peatiikkide lopul.
Kuigi mul oli kavatsus tulla toime o6ppe-
raamatuta, seisin juba stindinud fakti
ees: koigil olid raamatud laual. Loobu-
mine neist oleks mind kindlasti konflikti
viinud kogu iimbruskonna rahvaga, rai-
kimata Gpilaste himmastusest ja kaht-
lustuste tekkimisest mu normaalsuse
kohta. Jatsin nad rahulikult Gpilaste
kitte. Soovitasin neid pidada kalliks
ja hooldada neid histi (nagu muinsus-
vidrtusega esemeid kunagi!) ja liksin
pidevakorras edasi. Vahetevahel 166me
neid lahtigi, vaatame mond Snnestunu-
mat pilti ja ménikord Iloemegi mond
fragmenti. Uldiselt on nad tervikuna
igavad, kuivad, triikitehniliselt ndotud
ja illustratsioonidelt nigelad, eriti vane-
mad triikid.

Puuduliku dpperaamatuga tekkinud
linka taitsin histi sel teel, et wvalisin
kdepirast olevaist lugemikest, raama-
tukogust ja kisiraamatuist saateainet,
luuletisigi, pilte, kirjeldisi, mida pida-
sin ka esteetiliselt viaartuslikumaks ja
fantaasiat ergutavamaks kui Opperaa-~
matu tohletanud lehekiiljed. Viikesele
klassile ei valmistanud nende kasuta-
mine erilist raskust, kuigi neid oli ka 1
eksemplar. Sageli opilased tiiendasid
ise seda valimikku huvitavate lisandi-
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tega kiill ajaleheloikude, piltide j. n. e.
niol. See koik oli siiski elavam ja ela-
musrikkam materjal kui paljas d&ppe-
raamat.

Hidapirasemate dppevahendite jaoks
ei olnud ette niha peatselt mingeid sum-
masid. Tiiendasin dppevahendite kogu
isiklikult. Tallinnas wiibides oli mul
juhuliselt asja Festi Reisibiiroosse. Sil-
masin seal laval virnad brosidire ja
rekloamprospekte peagu igast maailma
adrest. Kuna neid oli seal kuhjuvait
palju, sbandasin paluda moned neist ene-

sele kui maateaduse Opetaja. Mulle
mitte ei antud ,,mdned“, neist, vaid
mind koheldi otse ,heategijana“, kes

neid vabastada aitab sellest koormast,
mis neile oli kuhjunud ajajooksul. Mu
portfell otse pressiti tiis oivalist pildi-
materjali, millest dpilased valmistasid
kauneid seinatabeleid ja pildibroSiitire
peagu iga tdhtsama ja klassis ldbivde-
tava riigi kohta.

Samuti histi tdidab otstarvet ka maa-
teaduslik seina-ajaleht, kuhu koondame
parajasti klassis késiteldavale teemale
saateaineks igasuguseid ajaleheartik-
leid, wpilte ja muud maateaduslikult
huvitavat materjali. Praegu seisab huvi
fookuses idsjaalanud Tallinna noorte
maailmariandurite Ahto Valteri j. t.
hulljulge retk, mille starti saadeti sei-
na-ajalehe veergudel samasuguse osa-
votu ja kiindumusega mnagu sadamagski.
Ajalehel on oma toimetajad Opilaste
eneste hulgast.

Seniste tidhelepanekute péhjal vodin
tootulemusi pidada taiesti rahuldavaiks.
Peaasi: opilased on asunud koik innuga
t006 manu, mis peegeldub toéde ja vihi-
kute vdlimuseski. T66 ind gja iildine
huvi on nakatanud passiivseidki opilasi.
Sellega olen lahendanud veel ithe tdhtsa
probleemi. Passiivsed Opilased valmis-

tavad Opetajale alati palju muret. Sa-_

geli ei podrda neile mingit erilist téi-
helepanu ja jhaetakse nad saatuse ja ju-
mala hoolde. '
Opilased saavad tootada isetegevalt
ja individuaalses todtempos. Vilditakse
ka see kiisimus-kostmistunnis sageli esi-
nev oht, kus moned aktiivsemad ja lah-
tisema peaga Opilased haaravad initsia-
tiivi endi kitte, ega lase teistel, pikali-
sema toimega Opilastel, tldse palju ise-
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seisvalt mdelda ja tootada, surudes neid
tagaplaanile.

Oppetos raskuspunkt tuuakse klassi-
tundi. Opilane iihtlasi 6pib viljakalt ka-
sutama aege ja tootama produktiivselt.
Ka individuaalsed huvid leiavad rahul-
damist, sest dpilane vdib peatuda iiksi-
kuil, teda enam huvitavail kiisimustel
pikemalt ja neid kisitella detailsemalt.

Aga tdhtsaim : olin vabanenud suurest
murest, kuidas korraldada t66d mitme
klassiga. Mul olid vabad ki#ed 5. klas-
siga tootamiseks. Voisin piihendada sel-
lele klassile mirksa enam téhelepanu,
mida ta ka vajas hidapiarast, kuna oli
tarvis korrata eriti dildmaateaduslikke
algméisteid j. n. e. Edaspidi kavatsen
rakendada ka neid enam toéjuhatustega
toole. Senised katsed nendega on mind
rahuldanud samuti.

Muidugi ei téota 6. klags kogu aeg
ainuiiksi omaette. Keskmiselt kahest
nidalatunnist, (votan mélemad tunnid
koos), tootavad 6. klassi opilased iseseis-
valt toGjuhatustega 90 minutit (130 mi-
nutist), 15—20 minutit kulus tavaliselt
tihistooks mblema klassiga, {ihiste kiisi-
muste ja algatuste selgitamiseks ja mo-
ningate t06de ettekandmiseks. 20 mi-
nutit kasutasin keskmiselt iiksi 6. klas-
siga tootamiseks ja kontrollimiseks. Va-
nad ja aegunud oppevahendid, kaardid
tingisid olukorra, kus Opilaste tdhele-
panu tuli juhtida iihele voi teisele muu-
datusele, mis siindinud vahepeal. Nai-

.teks: Opilastel oli ilesandeks joonistada

Tartut labivad vee- ja raudteed. Va-
nal kaardil puudusid muidugi uued
raudteed ja monigi Opilane - joonistas
raudtee vaid Valga suunas. Tuli selgi-
tada, hoiatada. Igal juhul jitab see t6o6- -
viis Opetajale enamvihem vabad kied
tunni juhtimiseks ja to6 produktiivsuse
tostmiseks.

Olen esitanud mdningaid pdgusaid
muljeid maateaduse Spetamise alalt 5.—
6. liitklassis. Kuna see t66 jatkub alles,
ei taha mg langetada 16plikke hinnan-
guid. Olgu tshendatud, et olen katse-
tanud ja praktiseerinud seda to6viisi ka
teistes ainetes ja leidnud sealgi uut kin-
nitust selle tooviisi elujoulikkuseks.
Sellest aga edaspidi pikemalt. ‘

Lidppreks toon niitena moned toojuha-
tused maateaduse alalt 6. klassile. Esi-
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Nr. 10

meste katsetistena el pretendeeri nad
mingile t8iuslikkusele. Pealegi on nad
valminud jooksva koolit6d ajal kiires
korras. Paljundasin neid igivanal Sa-
pirograaflindil. Kiri tuli kaunis hé-
dine. Kartongpaberi asemel, mis sobi-
vaim todjuhatuste jaoks, tuli témmata
-neid tavalisele kirjutuspaberile. Seegi-
parast tiitsid nad oma otstarbe *).

Maateadus 6. kl. P. algkool, 1932.
Kodumaakond — Haerjumada.

1. Joonistan visandi Harjumaast.
Margin maapiiri punasega, merepiiri,
joed ja jarved sinisega.

2. Mirgin visandile ka meie kooli
asukoha, samuti K. alevi iihes paberi-
vabrikuga ning linnad Harjumaal.

3. Joonistan teekonna meie kooli-
maja juurest Tallinna raudteel ja maan-
teed modda.

4. Leian kaardimoddu oma visandile.

5. Lwen opperaamatust lk. 16 Hax-
jumasa pinnaehitusest ja kirjeldan lii-
hidalt ka oma kooli dimbruse pinna-
ehitust. ,

6. Leian Opperaamatust (lk. 20),
missugused suuremad vabrikud tooba—
vad Harjumaal.

*7. Kirjeldan lihidalt oma esxmest
Tallinnas k#iku. ILoen ka raamatust
(k. 20) Tallinna kohta. (Samuti Nur-
‘mik 4, lk. 26.)

Aega 80 min,

2. Harjumaa idaneaber — Virumaod.

1. Moodan Virumaa pikkuse Tapalt
Vene piirini (Narva juures) ja laiuse
Kundalt Peipsini.

2. Kirjeldan kaardilt Virumaa ran-
najoont ja vdordlen teda Harjumaa ran-
najoonega. Loen raamatust, milline on
rannik Ontika kohal (1k. 8).

3. Loendan Virumaa pohJaramnlku ,

tahtsamad asulad suvituskohad ja sa-
damad.

*) Pikemalt toojuhatuste tehmilisest kiil-
jest ja nende koostamisest” vt. Joh. Kiis’e
»Koolinuuenduse pievakiisimusi® ja ,Kasvatus®
1931 6 ja 7, Kiise artikkel ,Individuaalne toa-
viig ja selle teostamine koolinuendustéos”, sa-
muti ,,Kasvatus®, 1932, 5 ,Kooliuuendusnurk*.

*  Ristiga margitud punktid on nende 6pi-
laste jaoks, kes varem valmis joudnud. Seega
pole see punkt sunduslik kéigile.
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4. Leian kaardilt Pandivere korgus-
tiku, tema kdrgemad tipud. Pandivere
kérgustik on suurim veelahe P.-Eestis.
Loendan jogesid, mis voolavad Pandi-
vere korgustikult pohja, lduna ja kagu
poole.

5. Virumaa kaguosa nim. Alutagu-
sels. Siin levivad suured sood, rabad
Jja metsad. Nimetan tihtsamad. Mis-
sugune t6ondus on siin arenenud? M1dq
valmistatakse?

6. Nimetan tdhtsamad 'toonduskes-
kused Virummaal.

7. Joonistan Virumaa rahvatiheduse
kaardi (Ik. 57) Eestimaa rahvatiheduse
kaardilt ja lelan rahvahdredamad ko-
had Virumaal.

Lidne madalik.

1. Loendan kaardilt Lidne-Eesti
suuremaid lahti ja neisse suubuvaid jo-
gesid. Leian rannajirvi, mis varem ol-
nud lahed.

2. Kirjeldan Lidne madaliku pinna-
ehitust. ILeian suuremad rabad, sood.
Mis edendab siin maapinna soostumist?

3. Misparast leidub loopealseid eriti
palju Liadnemaal? (lk. 23).

4. Joonistan vihikusse
tihes lisajogedega.

Pidrnu joe

Aega 80 min.
3. Kesk-Festi.

1. Tartumaa pohjapoolset osa nim.
Vooremaaks. Iseloomustan mdne sC-
naga voori (lk. 36, 37). Millest nad
koostuvad? Voored jooksevad roobiti.
Leian nende pikisuuna. Voorte vahel
asub hulk jarvi, jogesid. Leian mendegi
suuna.

2. Joonistan vihikusse mdne voore
ithes nende vahel asuvate jarvede ja
jogedega *).

3. Moodan kaardil Saadjirve pikku-
se ja laiuse.

4. Voorte ndlvadel ja vahel asuvad
joukad (miks?) talud, moodustades
pikki ahelliilasid. Joonistan ahelkiila

plaani. )
5. Vooremaa ‘lounaserval asub meie
riigi  hariduskeskus — Tartu. Milles

seisab tema tihtsus (k. 44). Loendan
Tartu tihtsamaid asutisi.

6. Teen Tartut ldbiva raud- ja vee-
teede visejoonise.

“

*) Hiljem voolisime neid savist.
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7. Lduna-Tartumaa moodustab Ofe-
péd korgustiku. Leian kdrgemad tipud,
tihtsamad jarved ja asulad.

. 8. Mis jogede vahel Otepdd korgustik
on veelahkmeks?

*9.  Kirjeldan Otepdd maastikku ja
teen viikese joonistuse.

10. Joonistan Viike-Emajoe (kust
‘algab?), Vortsjirve, Suur-Emajoe iihes
lisajbgedega ja Peipsi visandi. Loen
Nurmik 4. k. 14 ,,Emajdgi“, k. 28
,Lennukil Tartust Tallinna“ ja 1k. 16
»Milestus Piihajarvelt.

11. Kirjeldan Viljandimaa pinna-
ehitust, leian Viljandi kdrgustiku kor-
gemad tipud ja suuremad iirgorud.

12. Miks elatakse Mulgimaal (ka
Tartumaal!) joukamini kui meil Hap-
jumaal? Kirjeldan Viljandimaa talu
pildilt (ik. 20).

13.*) Loen Nurmik 4. lk. 14., H.
Adamsoni luuletise ,,Mulgimaale“ ja
kirjutan vihikusse.

Aega 85 min.

4. Léuna-Festi.

1. Loéuna-Eesti maastik on kiinklik
ja vahelduv, eriti Louna-Vorumaal.
Siin asub Heaanje korgustik. Leian selle
kérgustiku korgemad mied. Kirjeldan
maastikku (vt. pilte!).

2. Leian, mis jogede vahel on Haan-
ja kérgustik veelahkmeks? Leian kaar-
dil ka Kesti siigavaima jérve.

3. Joonistan Haanja, Otepis, Pandi-
vere ja Viljandi korgustikkude korge-

mate tippude vOrdleva diagrammi
(Andmed: kOrgus merepinnast —
Suur-Munamigi 316 m, Villamigi

290 m, Viike-Munamigi 244 m, Kirst-
na mégi 135 m, Emumigi 166 m, j. t.).

Setumaa. _

4. Loendan Setumaa piirid.

5. Leian Setumaa suurima joe. Mis
suunas voolab ta iilem-, kesk- ja alam-
jooksul? Mdodan tema ligikaudse pik-
kuse.

6. Mis suunag langeb maapind Se-
tumaal ?

7. Rahwastikult on Setumaa omapéi-
rane: siin elab eestlasi vihem kui muu-
lasi. Iga 100 elaniku kohta tuleb: 65
venelast, 25 setut, 8 ecestlast ja 2 lit-
last. Joonistan Setumaa rahvastiku

koosseisust diagrammi, '
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8. Leian kaardilt (72. k., 48. joon.),
mitu protsenti moodustab Setumaal pdl-
lupind iildpinnast ja vordlen seda Har-
jumaa %-ga. Mida kasvatatakse pea-
miselt? Miks on arenenud aiandus?

9. Setumaal elatakse peamiselt td-
navkiiladena. Néaitan joonisel, kuidas
asuvad talud tédnavkiilas.

10. Leian Setumaa téhtsamad asu-
lad? Mida tean Petseri Kkloostrist?
Mida leidub Irboska iimbruses?

Aega 85 min.

5. Liitne saarestik.

1. Loendan tdhtsamad Lédnemere
saared.

2. Leian tahtsamad saartevahelised
viinad, poolsaared ja lahed.

3. Teen Saaremaast visejoonise,
mirgin sinna tdhtsamad asulad, moo-
dan saare pikkuse ja keskmise laiuse.

4. Mig tahtsus on merel saarlase
elus? (lk. 28).

5. Kirjeldan Saaremaa loodust ja
maastikku. Kuidas toimub siin pdllu-
harimine?

6. Saaremaa keskmine talu on suur
30 hektaari. Sellest on poldu — 5 ha;
heinamaad — 10 ha; karjamaad —
11 ha; metsa — 1 ha; soid — 3 ha;
avaldan antud arvud % %-na ja joones-
tan talu krundi kasutamise diagrammi.

7. Joonistan reisiteekonna koolist
Kuressaare linna.

*8.  Joonistan Saaremaa kiila tuuli-
kutega.

Eesti aluspohi ®).

9. Joonistan lihema kruusaaugu li-
bildigu. .

10. Millest koosneb aluspshi minu
'lé-o_dau.lﬁoha imbruses. Nimetan paljan-

eid.

11. Loen Eesti aluspdhjast ja selle
kujunemisest (lk. 53). ‘

12. Mida olen leidnud lubjakividest
tahelepanelikult vaadeldes?

13. Joonistan vihikusse Hesti alus-
pohja kaardi. :
Aega 85 min. -

6. Siseveed Eestis.

1‘. Leian kaardilt kodumaa téhtsa-
mad veelahkmed.

*) Tuleb kisitlemisele pHrast JOpikdiku
imbruse kruusaauku ja oja kaldale. ,
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2. Joonistan meie jogede pikkuse esialgu teostatav opilaste toondidete, t66-

vordleva diagrammi (andmed vt. kaar-
divihik, tilesanne 5).

3. Nimetan toostusettevdtteid, mis
asuvad minu {imbruskonna jogedel.
Nimetan ka teisi jogesid, millel tean
asuvat téostusi.

4., Nimetan meie tdhtsamaid ja kau-
nimaid jarvi.

5. Moddan Peipsi jarve pikkuse ja
suurima laiuse, samuti véikseima laiusge.
Peipsi on kalarikas jarv. Piilitakse la-
tikaid, rddbiseid, ahvenaid, tinte jme.
Meie eluskalu saadetakse isegi wvilis-
~ maile.

*6. Tuletan meelde (et pirast jutus-
tada) muinasjutte, mida tean jirvede
ja jogede siinnist. Mispoolest on huvi-
tav Ulemiste jarv?

Aega 50 min.

Ilmastik.

7. Joonistan oma vaatlusandmeil
ohusoojuse ja ohurdohumise kovera det-
sembrikuul ruudulisele paberile.

8. Mirgin iiles detsembrikuu jooksul
tuulte suuna ja sageduse.

9. Joonistan Sérve, Tartu ja Tallin-
na aastasest temperatuurikiigust dia-
grammi ruudulisele paberile (andmed
kaardivihik 6). Leian diagrammilt,
kus on suvi soojem ja talv kiilmem?

10. Viarvin kaardivihikusse isoter-
mide kaardid nr. 4 ja 5.

11. Loen tiiendavalt ilmastikust Ees-
tis 1k. 57. . '

: Aega 50 min.

Kooliuuenduslastele.

Kooliuuenduslaste organiseerimise
iitheks iilesandeks on luua ja siilitada
sidemeid kdigi nende vahel, kes on huvi-
tatud uwuenduslikkude tooviiside, esma-
joones iildopetuse ja individuaalse t66-
viisi rakendusest. Sidemete loomine on

otstarbeks.

juhatuste j. m. vahetuse teel, peale selle
kirjavahetusega kooliuuendustos tiksik-
kiisimuste kohta, kusjuures koondavaks
keskuseks on E. 0. Liidu pedagoogiline
toimkond. Siis ongi saadetud mitmelt
poolt mainitud materjale ja siit ongi
neid ka tutvumiseks kooliuuenduslastele
nende soovide kohaselt saadetud. Pike-
maid kirjutisi, kiillalt vilja tostatud 166~
juhatusi, té6kavu j. m. on avaldatud ka
»Kasvatuse“ kooliuuendusnurgas, Vii-
masel ajal avanes voimalus vastata iik-
sikuile kiisimustele ka ,,Opetajate Lehe*
veergudel.

Koike seda t66d tuleb ka edaspidi
arendada. Et hiljuti 16ppes esimene
pool kiesolevast dppeaastast, mil dpeta- -
jad tegid iilevaateid oma t00st ja selle
saavutistest, oleks ka viga kohane aeg
niisuguste t66de ja materjalide kogumi-
seks, mis vOiksid kasulikud olla kaas-
voitlejaile koolinuenduse alal. Seepirast
poordun  koigile kooliuuenduslastele
palvega saata kdigest, mis v6ib kujutada
koolinvuendustoo katseid iikskoik mis-
sugusel alal ja mis ulatuses E. 0. Liidu
pedagoogilisele toimkonnale mainitud
Uhtaegu oleks soovitav tea-
tada, ‘missugustelt aladelt oodatakse to6-
niiteid, kavu, -juhatusi j.m. n. 6, vastu-
kingina. Soovikorral jadvad tutvumi-
seks saadetud tooniited anoniitimseiks,
mida palun kaaskirjas mirkida.

Neile kaasvditlejaile, kes on seni ak-
tiivselt kaasa t6mmanud kooliuuendus-
t66s ja monikord koguni rikkalikult
saatnud soovitud materjale, iitlen ped.
toimkonna nimel parimat tinu.

Uhtaegu palun koiki, kes uuesti soo-
vivad liituda koolinuendusriihmaga, tea-
tada oma aadress.

Kdoigile kaasvoitlejaile kooliuuendus-
toos aga soovime Onnerikast ja edukat
uut aastast. ’

Joh. Kdis,
E. 0. Liidu teaduslik sekretér.

»
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Kirjanduse arvustisi ja ulevaateid.

Prof. K. Ramul. Psiihholoogia.

Paljude illustratsioonidega tekstis. Kir-
sastus ,Kool”, Tartus, 1932, Hind 1 kr.
50 senti.

- Andres Pirl.

Meie senine puhtpsiihholoogiline kir-
jandus seisis vaid tbélgetes. Vabariigi
alguses tarvitati meie keskkoolides tea-
tavasti 'TSelpanov’i ,,Psiiholoogia Ope-
raamatut® A. Kuks’i tolkes. See andis
hiljem maad Jerusalem’i , Psiiholoogia
Operaamatule“. Viimase korvale ilmus
1923—1924 Kopenhaageni iilik. prof.
. dr. Hoffding’i ,,Psiikoloogia pédjooned”
saksakeelse viljaande jargi K. Frei-
berg’i tdlkes. Viimast kaht teost ongi
meie keskkoolides kuni kiesoleva ajani
kasutatud.

Peab mirkima, et olulist p6oret pare-
musele ei jargmenud kahe teise ilmu-
misega TS&elpanov’i ,,Psiitholoogia &pe-
raamatu kdrvale. Nad olid kiill mater-
jalirikkamad ja ajakohasemad kui seks
ajaks juba osalt vananenud TSelpanov’i
teos, aga Opilasteld muutus vastav oping
korraga mitu korda raskemaks. Jeru-
salem’i ,,Psitholoogia® hédid kiilgi ei saa
salata. Ta on kiillalt kogemuslik —
empiiriline. Viljendusviisilt elav ja
stiilne, kohati voib teda koguni poeeti-
liseks pidada, aga tolkes, nii nagu ta
praegu meie ees seisab, on ta meie kesk-
kooligpilaste raamatukogus vist kiill
koige ,,raskemaks” raamatuks. Sama
voib delda ka Hoffding'i ,,Psiikoloogia“
kohta. T6lge on siin veelgi konarlikum.
Pealegi pole see raamat kohane kesk-
koolile. Seega on ka tdlkija arvesta-
nud. Ta tahab rahuldada eeskatt iili-
kooli tarbeid, nagu ta iitleb raamatu

eessOnas.

' Psiihholoogia kui teadus niisugusel
kujul, nagu me teda praegu mdistame,
on pirast maailmaséda ilmelt tunduvalt
muutunud. Eksperimentaalne psiihho-
loogia, mis iimmarguselt pool .aastasada
tagasi esimesi oksi ajas, on viimasel
ajal omandanud tiha laialdasema tdht-
suse. Kui ennem psiihholoogiadpetaja
vdis astuda kooliklassi tithjade Kkite-
ga, pea tiis targutusi hingest, juma-

Jast ja kdrgematest tundmustest, siis

niiiid vajab ta targutuste asemel oskust -
korraldada igal tunnil vastavaid kat-
seid ja tervet kogu dppevahendeid. See-
juures on ka kooli iildilme viimasel
aastakiimnel Oppetto seisukohalt muu-
tunud. Niiiid noutakse todkooli — indi-
viduaalse tookiigu alusel, et Opingud
koolis muutuksid igale tiksikule &pila-
sele oma todks. Et tdikadele joutaks,
kui see aine juures vihegi voimalik,
oma uurimistooga.

Meie keskkooliGpilasele seni katte-
saadav psiihholoogiline kirjandus pak-
kus aga milulist matenjali, ilma et oleks
juhtinud elulistele probleemidele ja too-
nud ette toike, mille lahendamine kuu-
lub praegusaja psithholoogia kompe-
tentsi. Ja kui vihe niitlik on see kir-
jandus! theks iildiselt tunnustatud
niitlikuks tegemise vahendiks diga tea-
duse. alal on illustratsioon — pilt. Sel-
les niitab aga meie psithholoogiline kir-
jandus koguni tagasiminekut. Nii leia-
me TSelpanov’i ,,Operaamatus® 25 joo-
nist (pilti), Jerusalem’i oma 14, neist
kuuluvad 11 fiisioloogia alla, ja HOofE-
ding’i omas 0 illustratsiooni.

On selge, et niisuguses olukorras pidi
meie keskkoolides psiihholoogia &ppi-
mine ja Opetamine minema tagasi —
Oieti — jadma paigale. Vastava aine
opetajad omal joul ei suutnud seda olu-
korda muuta. Ei saa.ju ometi uskuda,
et pastorid ja tohtrid, kes meil kuni
viimase ajani olnud psiithholoogia &pe-
tajad (vististi neil kaalutlustel, et neil
on vastavate kutsete alal kbige rohkem
Hhingega® tegemist ja seega tunnevad
ka ,hingeteadust®), oleksid orienteeri-
tud praeguse eksperimentaalse psiihho-
loogia alal. Seega on arusaadav, miks
niisuguses olukorras vdisid tdusta iiksi-
kud hiiiided (ka ,,Kasvatuses®), et rat-
siomaalne psithholoogia, mille Xkallal
praegu keskkoolis aega viidetakse, on
lilearune Oppeaine. Sama ratsionaalse
psiihholoogia  harrastamist  heitsid
eemalseisjad ka meie iilikoolile ette.

_Neil pohjustel on kdigile arusaadav,
miks asjasthuvitatud ringkonnad juba
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mbdnd aega ootasid mingisugust tdouget,
mis tooks meie kopitama 166nud psiihho-
loogia Opingusse virsket ohku ja tos-
taks ta ajakohastele roobastele. Sel-
leks toukeks niib saavat kiesoleval aas-
tal osaliselt ilmunud prof. K. Ramul’i
,, Psiihholoogia‘“.

Selle teose ilmumine on meie psithho-
loogilise kirjanduse alal suursiindmu-
seks, kuna siit peale hakkame lugema

meie oma psiihholoogilise kirjanduse al-

gust.

K. R. ,,Psiithholoogia®“ I osa koosneb
19 peatiikist: 1) Psithholoogia aine,
2) Psithholoogia meetodid, 3) Psiihho-
loogia kui teadus, 4) Organism ja hin-
geelu, b) Aistingud, 6) Nigemine, 7)
Kuulmine, 8) Teised aistingute liigid,
9) Aistingu intensiivsus, 10) Taju, 11)
Kujutaju, 12) Ruumitaju, 13) Ajataju,
Liikumistajua, 14) Kujutlused, 15) As-
sotsiatsioon, 16) Milu, 17) Oppimine,
18) Tahelepanu ja 19) Motlemine. Need
jagunevad omakord algosadesse, mille
sisu pealkirjaga lihidalt 6eldud. Vata-
me niiteks ptk. 16. Milu. See jagu-
~neb: Mélu ja Oppimine. Milundhtuste
staadiumid. Maluuurimusest. Oman-
damine. Alalhoidmine., Reprodutsee-
rimine. Taastundmine. M4ilu tihtsus.
Niisugust sisu korraldus- ja esitamis-
viisi oleme seni niinud ingliskeelseis
teaduslikes raamatuis, ja ta on viga
slimpaatne, kuna Xkergendab lugemist
ja loetu meeldetuletamist.

Viaga ohtrasti, vbrreldes meile seni
kéittesaadavate pstihholoogia dpperaa-
matutega, esineb K. R. ,,Psithholoogias®
sisu seletavaid illustratsioone; arvult
39. Suurem osa neist on klassikalised.
Viga rikkalt on esitatud illustratsioone
taju alalt illusioonide kohta. Nii leiame
siin Aristotelese, Jastrovi, Miiller-Lye-
ri, Poggendorfi, Zdlineri ja Schroderi
illusioonid.

Isedranis mojuvad on joon. 10 1k. 61
(,,Endiste kogemuste mdju tajule”) ja
joon. 24 k. 84 (,Liikumisillusioon®).
Esimesega vbiks joonistusopetaja tut-
vustada ka Opilasi. Sellega voib panna
kaks inimest dgedasti vaidlema, kui ase-
tada nad vastakuti istuma, raamat pil-
diga moOlema vahel. (Uks nieb raudsel
- silindril kiithmu, teine auku!) Ka n.-n.
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LHlitkumisillusioon® on kiillalt huvipak-
kuv. (Raamatut liigutades paneme pil-
dil olevad s66rid ja hammasratta keer-
lemal)., Illustratsioonid on asjatundli-
kult valitud. Sisu ndlthkuks-tegemlaele
aitavad nad tunduvalt kaasa.

Nagu peatiikkide loendusest n&ha,
algab K.R. oma ,,Psiibholoogiat® ais-
tingutega — kirjeldades hingeelu osade
kaupa ja alates seega lihtsemaga. Kogu
hingeelu seisukohalt on see vaatlusviis
slinteetiline, kuna siin voetakse osad
lahtekohaks. Muide aga iiksikuid osi
vaadeldakse analiiiitiliselt. See on {ildi-
selt sama kisitlusviis, mis esineb koigis.
meil seni tarvitatud psiihholoogia oppe-
raamatuis ja pdrkab raskuse vastu, et
el saada kiillalt selgelt alla kriipsutada
psiiiihiliste fenomeenide voolavat karak-
terit, mida teatavasti W.Wundt toonitas,
mis hingeelu kui omapirase ndhtuse
juures, vorreldes loodusendhtustega,
on toesti iseloomulik. Aga teisest kiil-
jest peame méirkima, kui piilitakse seda
,,psiidihiliste fenomeenide woolavat ka-
rakterit” vilja tosta, siis kaob kergesti
eksperimentaalne pohi jalgade alt, nagu
seda Jerusalem’i juures véime méargata.

K. R. , Psithholoogia® on ldbi ja lidbi
katseline — eksperimentaalne. - Suuve-
ma osa nahtuste seletamisel on oldud
kontaktis vastavate -katsetega.. Neist
dige paljusid on vdimalik ka dppetunnil
korraldada, muidugi silmas pidades au-
tori wiibet seigas: ,,Psiihholoogiliste kat-
sete korraldamisest“ (lk. 16), kus on
vististi moeldud, et teadusliku vddrtu-
sega ,,psiihholoogilised katsed korralda-
takse erilisis selleks sisseseatud psiihho-
loogilisis instituudes ja laboratooriu-
mes.“ Aga ka koduseks uurimistocks
leidub tdnuvadrt dilesandeid. Voime
‘kujutella, missuguse huviga jilgivad
dpilased ndit. 6ppimis-ndhtust, kui nen-
de tiahelepanu ‘jyhitakse niit. sellele,
kuidas yottidega korraldada labiirindi-
ja kassidega himmelduskastikatseid.

+ Peab méirkima, et mélu korval 6ppi-

mise vaatlemine eripeatiikina, anhab
kujuka pildi K.R. teose eluligidusest.
Siin on piiiitud vastu tulla dpilase spon-
taansele huvile. On ju teada, kui sage-
dasti dpilased kiisivad — ,,kuidas. oppi-
da?“ Ja kas ainult Gpilastel on seda
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tarvis teada? (Meile on teada juhtum,
kus algkooliopilase kiisimusele : ,,Kuidas
saab koige rutem laulu pdhe?“ Gpetaja
vastas, et tuleb lugeda esiti histi kii-
resti algusest 16puni mdned korrad, aga
monikord sekka ka 1dpust algusesse —
tagurpidi. Siis korrata esimest salmi
kuni see peas, siis teist j.n.e. (1).

Sama teose eluligidust téendavad ka
dige sagedasti viiped loomapsiihholoo-
giasse. Ka sel alal kuuleme tihti iiht-
teist kiisitavat.

Raamatus on kolmes iiksteisele jirg-
nevas lauses 7 triikiviga — wvabanda-
tagu minu pealiskaudset lugemist, leid-
sin need koik teistkordsel lugemisel, kui
olin lugenud laused: ,Kolmes vii-
mases lauses... on meelege teh-
tud 7 trikiviga. Mitu neist
on lugeja esimesel lugemi-
sel tdhele pammud?! (Vaata
k. 61—62; minu sdrendus).

Natuke aristoteleslikult k&lab: ,Rii-
gitakse, et siigava kaevu pdhjast, kus
silmadesse tungib iilalt ainult vordle-
misi nork valgus, voib niha taevatihti
ka piise pieva ajal” (1k. 57).

Jadme lootma, et lgp. autor ka jirg-
nevas ,,Psiihholoogia“ teises osas piiiiab
jddda eluligidaste probleemide. juurde,
tostes esile tihtsamaid osi rakendus-
psiihholoogiast.

Prof. K.R. teose I osa kerge loeta-
vus, sisu iilevaatlikus ja eluligidus toen-
davad, et autor oma sihi, mis ta raamatu
eessOnas piistitab, saavutab... ,Kies-
olev raamat on mdeldud esijoones psiih-
holoogia odpperaamatuna keskkoolidele
ja iildise psiibholoogia konspektina dpe-
taja kutset taotlejaile iilidpilasile, kuid
tahab selle kdrval ka igale haritud eesti
lugejale pakkuda vdimalust ruttu orien-

teeruda iiksikuis psithholoogia padprob- -

leemes nmende praeguses seisukorras.‘

Muu seas, prof. K. R. ,,Psiihholoogia“
ilme vabastab tiiel midral meie iilikooli
psithholoogiastuudiumi ratsionalismi
etteheitest ja annab mdista, missuguse
iseloomuga peaks toimuma psiihholoogia
Oping meie keskkoolides.

Pep—————
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Mag. A. Kurvits. Opetaja kooli-
uuenduse kandjana.

K.-ii. ,Loodus“, Tartus, 1952, 48 k.
H. 1 kr. 40 s.

Andres Pérl.

On rdomustav, et likskord ka korge-
ma pedagoogilise haridusega pedagoogid
hakkavad rikastama meie Oige sOddis-
olevat pedagoogilise kirjanduse pdldu.
Seda enam aga rGOwmustab see siis,
kui asutakse probleemide kallale, mis
koige akuutsemalt 1d6ikavad tdnapéeva
kooliellu, ‘

Elame kooliuuenduse tdhe all... Mis-
sugune Opetaja ja haridussOber kiill ei
tahaks selles asjas kuulda selgitavaid
sonu ?! ‘

»Opetaja kooliuuenduse kandjana®
esimene peatiikk: ,Hariduse sisu vali-
kul peab arvestama kasvandiku vaim-
get struktuuri,” viib meid baridusprot-
sessi struktuuri probleemi juurde, mis
on G. Kerschensteiner’i teose ,Grund-
axiom d. Bildungsprozesses“ ilmumise
jirele saanud iiheks téhtsamaks teo-
reetilises pedagoogikas. (Vaata m.s.
Julius Wagner’i ,Einfiihrung in die
Pédagogik als Wissenschaft®.)

Kui selle ,haridusprotsessi struktuuri-
probleemiga® tutvuda, siis voib ta esi-
algu viga vaimustada. Ta paistab ole-
vat vajalik rakendada tegelikku kooli-
tohe, sest keegi ei saa ju vaielda vastu
Kerschensteiner'i pohiaksioomile, et ,in-
diviidi harimine on vdimalik ainult
nende kultuurhiivede (Kulturgiiter) libi,
mille vaimne struktuur téiesti v0i osa-
liselt on vastav ehk adekvaatne indi-
viduaalse eluvormi struktuuri vastavale
arenemisastmele® (lk. 9). (Autor pole
mirkinud ,Grundaxiom d. Bildungs-
prozesses® viljaande aastat.) Meie ei
vaidle vastu ka autori viitele: ,On
ekslik arvamus, et jga dpetuse sisu on
koigile samavéairtuslik ja iihteviisi ha-
riv® (Jk. 9), kuid kriipsutame alla, et
see struktuuride adekvaatsuse noud-
mine ja#b feoreefilises pedagoogikas
itheks ilusaks nOudeks seni, kuni on
veel probleemiks, kuidas t66tada
koondatud klassikomplektides, mis-
suguse kiisimuse autorgi viimasena
iiles tostab. Kui teeb raskusi petada
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koos kaht aastakiiku fikseeritud Gppe-
kava alusel, kuidas suudab iiks Gpetaja
veel siis tootada, kui ta peab lisaks
struktaurpsiihholoogiliselt orienteeritult
otsima iga iiksiku dpilase hingestruk-
tuurile adekvaatse strukfuuriga kultuur-
hiilve. See nduab ju tihedat kontakti
iga Opilasega igal ftunnil. Teostatav
voiks vahest see ilus nlue olla siis,
kui Opetaja juhib maksimaalselt wiit
Opilast, aga mitte 25; muidugi see-
juures ilma ametliku oppekavata. Muide
aga struktuuriprobleemi {iilestGstmine
on Oigustatud, kuna meie teada pole
seda ennem eestikeelseis kirjutistes lige-
malt valgustatud.

Lk. 7. kiisib autor: ,Mispirast paku-
takse koolis tihti palju eluvgdraid ja
Opilasele kasutuid teadmisi?“ ja arvab,
et selles on siilidi: ,hariduse sisu
teooria puudumine, Opilase
hingeelu puudulik tundmi-
ne, opetajate puudulik ette-
valmistus, rahva hingelaadi
ja tema ideaalide ja vaja-
duste fihekiilgne mdistmine,
kasvatustdo ebasoodsad tin-
gimused j.n.e“ Ja ,psilitihili-
sed pohjused.... vaimne
inerts. Iga inimene kasvab
kokku oma harjumuste ja
elamustega; inimese suh-
tumine temasse on dispo-
neeritud selle jargi, kuidas
teised on suhtunud temasse
eriti tema arenemisaastail...”
(Minu sorendusega.)

Siin on loendatud terve rida pisipoh-
jusi, kuid peapGhjusest on mindud
mddda vaikides. Meie arvates seisab
pohjus ,mispérast pakutakse koolis
tihti palju eluvooraid ja Opilasele ka-
sutuid teadmisi“ gelles, et ei tehta
vahet: 1) fegelik igapdevane elu ja 2)
~ kOrgem feadlase kutse. Praegu toimub
kogu haridust6é — koolidpetus, alates
algkooli viimastest klassidest varjatud
tihe all, et kasvandikust saab moni
teadlane. On mitu rithma tdiesti ise-
seisvaid teadusi, seega ka teadlasi.
Oh traagikat! Pole teada, mis teadlane
lapsest saab. Moni kurdab, et tema
tiitrele poleks nii palju vaja matemaa-
tikat. .. aga, ehk istub klassis mdni
tulevane matemaatik vgi insener, on
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sellele siis matemaatika vihendamine
kasulik ?

Miks aga nii ,teadlase“ tdhe all kogu
Oppetdd toimub, on ajalooline pérand
ajast, mil koolitarkusse siivenes ainnlt
tulevane teadlane, mil teadused olid
vihe arenenud ja vGidi nGuda entsiiklo-
peedilist haridust. Palju siis vaimulik
sai tilearuseid ja kasutuid teadmusi,
kui kdik peamiselt selle kutse iimber
keerleski? Et koolis pakutakse palju
eluvgoraid ja kasutuid teadmusi, oleneb
suurel m##fral ka monede ainete for-
maalse haridusviirtuse iilehindamisest.

Olgu siin vahemirkusena veel Gel-
dud, et ka meie keskkoolide iimber-
korraldajate lihtepunktiks on saanud
tilalmirgitud vahetegemine: 1) tegelik
igapdevane elu — (,reaalkool®) ja 2)
korgem teadlase kutse (,giimnaasium®)
(hra Jaanvirgi kava), kuna praegune
keskkool pakub palju iilearuseid ja
kasutuid teadmusi,

Lk. 10. iilteb autor: ,Elu tehnilise
kiilje kujundamine on raskem ja oluli-
sem kui abstraktsete teadmiste oman-
damine. Inimese k#itumises on viline
miljoo #ratajaks, tagantkihutajaks ja
korrigeerijaks. Inimene plistitab ise

.enese elu sihid, kuna miljo6 médrab

lathemad tegelemismotiivid ja annab
kiitte abindud tegelemiseks.* Siin autor
ise iitleb, mis tuleb abiks raskele elu
tehnilise kiilie kujundamisele, hinnates
korgelt miljoo tdhtsust; aga, mis teeb
kergeks abstraktsete teadmuste oman-
damise, jadb tumedaks. Seni on peetud
abstraktsete teadmuste omandamist
raskeimaks; kel nende peale pole ,ham-
mas*“ hakanud, on jidnud milj66 hooleks.

1I peatiikis ,Hariduse ja t66 iihen-
damine on meieaegse elu ja kasvatuse
peaprobleeme® tdstab autor iiles meil
juba kauemat aega diskuteeritud t60-
kooli- probleemi. Tundub, et ta siin on
langenud senise kooli mahategemises
teise ddrmusse Oeldes: ,Midagi ei tohi
lapsele véljastpoolt peale sundida vaid
koik peab kasvama vilja lapsest ene-
sest® (Ik. 19). See on viga rousseaulik

. {thes basedovliku niitega Hl/e-aastase

tiitarlapse 7 kuuga saksa keele ridki-
mise Oppimisest. Niisuguseid tagajirgi
voib ju vahest saavutada, kui Basedovi
tiitrel on Pestallozzi Opetajaks, aga te-
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geliku, isegi ,diinaamilise“ koolit66 pa-
remuse n#iteks on see viga kirev. Meie
teada on veel 20-aastasel keskkooli-
1opetajal saksa keele ri#kimiseks keel
Oige kidane.

Lapsest ldahtumine vdib olla kiill pe-
dagoogiline postulaat, aga selles ei voi
minna nii kaugele, ef psiihhoanaliititikute
iganenud arvamusfe pohjal, et ,meie
tulevikuteadvus sisaldub meie alatead-
vuses®, jietakse koik alateadvuse hoo-
leks (Vaata lk. 22, 23). Meie oleme
koik kuoulnud ja pdinud ka petlikkn
alateadvust, Noorurieas on see alatead-
vus teatavasti viiga korge ja kauge
poole sihitud. Missugusest tulevikust ja
karjadrist unistatakse, nditab juba pea-
liskaudne siivenemine nooruri enese
avaldustesse — psiihholoogiasse.

Ja kni niitid Opetajad autori jirgi
aitavad niisugust nooruri alateadvuses
olevat sihiteadvust ,suurema selguse
ja algatusvdime juurde® (lk. 23), siis vis~
tisti poleks meil varsti enam iihtki
inimest, kes liiguks hariliku inimesena
maa peal. Kas siin siiski pole kasuli-
kum ja téhtsam Gpetaja kainesfav va-
helesegamine. Psiihhoanaliiiitik Adler’i
individuaalpsiihholoogia teooriast ei voi
nii kergel kiel teha praktilisi jireldusi,
neid tegelikule koolitédle soovitades.
Ka autor ise jirgmises (IIl) peatiikis —
»Konsekventsus kasvatuses ja Opetuses
on voimalik ainult kasvatuse {ildsihtide
plistitamiselja nende moistmisel“ - satub
oma mbotetega vastuollu. Ta teeb vahet
kahesuguste kasvatuse sihtide vahel.
KO0rgemal astmel kiisib ini-
mene, mis ta on teistele, iild-
susele ja igavikule... Sellel
astmel hakkavad riddkima
inimeses arusaadavat ja sel-
get keelt fildmaksvad vadr-
tused nagu tode, diglus, hea-
dus, ilu, kristlik armastus,
to0sine haridus, kdlblas va-
badus... Kuid selle ideaalse
vaimse dhkkonna kujunemi-
ne on kauge tuleviku asi
Tulevikus vO6ib teostuda tde-
line individuaalsete ja sot-
siaalsete elusihtide konver-
gents. Tegelik elu aga piir-
dub ja lepib vdiksemate ide-
aalidega, mida ta piistitab
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enese tdnapideva egoistlikes
huves ja mida ta ptitiab peale
suruda ka noorsoole, igno-
reerides kasvandiku loomu-
likke oigusi ja vajadusi®
(Ik. 24. Minu sOrendusega). Kus siin
on veel kinni peetud lapse alateadvuses
olevat tulevikuteadvusest, millega 15p-
peb eelmine peatiikk. Siin jdllegi noor-
soopsiihholoogiat abiks vGttes peame
kriipsutama alla, et noorsoo ,alatead-
vus® on just kOrgema astme ideaalide
poole poordud. Tdde, Oiglus, Headus,
Tlu, Kristlik Armastus, Tdsine Haridus
j- n. e. on kdik noorsoo ideaalid, mille
eest sOditakse. Voib kiill tinapéeva
egoistlikes huves piistitada kasvatusele
viiksemaid ideaale ja piistitataksegi,
aga on viga kiisitav nende ideaalide
sratav moju, kui noorsool endal on
kaugemadja korgemad ideaalid.

Autor kordab jarjekindlalt, et on
tarvis teada ja kinni pidada kasvatuse
tildistest sihtidest, ja mis head kiiljed sel
on, kui kasvatusel on oma siht, aga ei 13s-
ta kiillalt vilja, missugused voi missugu-
ne see siht on. Muuseas Jeldud lause:
»Kasvatuse 10ppsihina n#en sotsiaalsest
tahtest kantud kolblalt vaba isiksust“ (1k.
33) ei saa tegeliku koolit66 seisukohalt
olla kiillalt hinnatav kasvatuse tildsihina,
kuna see pole ju kasvatatavale sihina
kiillalt selge ja arusaadav. Kui siia kor-
vale seame kas vdi: ,Keiser, Usk ja Isa-
maa“, kesk-ajast: Tulevane Igavene Elu,
siis on see kasvatuse sihina {ipris kahva-
tu. Lk. 33., 34. iitleb autor: ,Sotsiaalne
areng ei salli etteruttamist, samuti nagu
individuaalse kasvatamisega ei tohi
ette rutata. Indiviid kui ka {ihiskond
peab peatuma antud arenemisastmel
seni, kuni ta sellest astmest loomulikult
tile kasvab. Kdoige rohkem, mis meie
voime nduda, on see, et indiviidi ja
tihiskonda ei takistataks nende arene-
mises.* Seda voib mdista nii, et tuleb
kasvatada tdinap#eva elule. See on nii-
sugune ,praktiline“ seisukoht, nagu see,
kui produtseeritakse ja kohandatakse
produktsioonivahendeid . tinapideva ji-
rele. Aga nii nagu majanduselus
peetakse vairtuslikuks, kui arvesta-
takse tulevikku, nii ndutakse ka kas-
vatuses piris pOhjendatult, et oldaks
tuleviku-teadlikud; kasvandiku tSeline
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elu, millele teda ette valmistatakse,
algab tulevikus peale mitmeaastast ,op-
pimist.“ Kasvatuses on vi#he, kui kiisi-
takse: kuidas on? ja kuidas on parem?,
aga peab kiisima ja tunnustama: Aui-
das peaks olema? Pedagoog ei tohiks
delda ,Indiviid kui ka iihiskond peab
peatuma antud arenemisastmel seni,
Kuni ta sellest astmest loomulikult iile
kasvab. Koige rohkem, mis meie voime
nouda, on, et indiviidi ja iihiskonda ei
takistataks nende arenemises.“ See
on ju ,laisser-aller. Kui meie this-
konda ei takistataks tema arenemises,
oleneks koik pimedast juhust. Kasva-
tamine on takistamine ja arendamine
tihe all — kuidas peaks olema.

Tédnapéeva kasvatuse sihtide ebasel-
gus on tingitud sellest, et ei ole suude-
tud jouda tihisele arusaamisele selles,
kuidas peaks olema. Julius Wagner
annab iilalmainitus mdista, et haridus-
ideaal oleneb vastava aja vidrtustead-
vusest (Wertbewusztsein) — aga, just
iinapédeva vifrtusteadvuses ei ole iiks-
meelt. Autor oleks vGinud paremini
alla rGhutada praeguse aja kasvatuse
sihtide ebaselgusi. Toost paistab vilja,
nagu oleks need kdigile selged, ainult ei
saada aru, mis tdhtsus sel on, kui neist
kinni peetakse. Ka kasvatuse sihi kii-
simus on tdnap#deva pedagoogikas iiks
elavamini digkuteeritavaid probleeme.
On tinuvidirt, et autor sellel peatunud.
Ulearusena aga tundub siin Opilaste
hindamisviisi probleem, mis vdtab oma
alla tervelt neli lehekiilge.

Natuke vabalt on deldud:... ,kas-
vataja peab ... teadma, et inimesele on
antud vabadus ja vGimalus arendada
oma tunge, omadusi ja vbimeid piira-
matult nii h#sti positiivses kui ka ne-
gatiivses suunas“ (lk. 35).

1V ptk. — ,Kooli korraldamisel, kas-
vatuse ja Opetuse uuendamisel tuleb
lahtuda Opetajast ja tema aktiivsest
kaasttost® —— auntor arvab Oieti, et kooli
korraldamisel tuleb arvestada ka Ope-
tajaid, ei saa oodata Opetajalt neil ala-
del hdid tagajirgi, mil alal pole Gpetaja
saanud ettevalmistust ja mil alal puu-
dub vastav kirjandus, Siin on koputa-
tud kooli korraldajate siidamele, et ei
mindaks kopeerima vdoraste maade
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eeskujusid, millega meil pole midagi
tihist.

Viimane, V ptk. — ,Teedest ja abingu-
dest 106 produktiivsuse tostmiseks koon-
datud klassikomplektidega to6tamisel.
Parallelismi pdhim&te“ — annab autor
praktilisi niipunéiteid, soovitades koon-
datad klassikomplektidega t66tamisel
parallelismi pohimdtet. See seisab selles
et ,iga klass toolab temale m##ratud
aine ulatuse piires, kusjuures vanem
klass votab noorema klassi t60st osa
peamiselt kordamise otstarbel® (lk 42)
Peatiikk 16ppeb 8-punktilise soovide rea-
ga, mis tuleks ette votta ,Opetuse ja kas-
vatuse taseme tOstmiseks ja kindlus-
tamiseks“ (lk.43) Kahjuks need soovid
kalduvad teemast korvale; n#iteks pole

ykinokontrollil (p. 8 lk. 44) midagi tihist
»100 produktiivsuse t0stmisega koonda-
tud klassiklompektidega toGtamisel® ja
sparallelismi pOhimdttega“, mlssuguse
peatiiki alla ta asetatud.

Konesolev mdnekiimnelehekiiljeline

teos, haarates oma alla suurema osa

pblevamaist pievakiisimustest pedagoo-
gika alal, ei saa loomulikult olla pOh-
jalik ja vaba teisitimdtlemise &#ratami-
sest. Ja vististi ei tahtnudki autor mund,
kui koolinuenduskiisimustes mdtteid
dratada, et seega meie kooliuuendusele
ka laiemates ringides suuremat hoogu
anda. Raamatut voib selles mottes koi-
gile soovitada.

Tihelepanuviirivaid viljaan-
deid kirjandus- ja kunstiteaduse
alalt.

Bernhard Linde.

Ei ole huvituseta miarkida, et meie
ajakirjanduse veergudel «i ole leidnud
kuigi ulatuslikku tidhelepanu Akadeemi-
lise Kirjandusiihingu viljaanded, mil-
lest vaid mone iiksiku kohta on ilmunud
isegi vastavate eriajakirjade veergudel
méni harv. arvustuslik mirkus. See.
peaaegu surnuksvaikimine on kiesole-
val puhul seda imelikum, et nimetatud
akadeemiline iihing on oma alla kiimne-
aastase tegevuse kestes kirjastanud
iiheksa teost, millest igaiiks vairib
enamvihem tosist téhelepanu meie
enam kui piiratud bhumanitaarteadus-
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likkude teoste alal. Raske oleks selle
surnuksvaikimise pdhjusena  oletada
muud, kui et nimetatud akadeemiline
ithing on eelistanud vaikset to6tamist,
ega pole piilidnud teha oma viljaanne-
tele reklaami meie ajakirjanduslikul
turul, kuna aga ka meie vaimlised hu-
vid niikse olevat nii viikeulatuslikud,
et need ei kiilini raamatuteni, mis otse
oma aktuaalsusega ei raba.
res aga pole huvita, et Akadeemilise
Kirjandustihingu viljaannete kogu on
kutsunud esile véljaspool meie ‘kodu-
maad pikema iilevaate ja nimelt Soome
arvustusliku . ajakirja  veergudel. Ei
ole siis vist kiill palju, kui sellele vélis-
maisele iilevaatele jirgneks meie omagi
aja,kilja veergudel ilevaade teostest,
mig on Aratanud tahelepanu juba meie
naabntegx juures.

" Peardhk langeb Akadeemilise Kir-
jandusiihingu valjaandeis, nagu see ongi
_ thitsa loomulik ja wvastav dihingu ni-
mele ja iilesannetele, kirjanduslikele
kiisimustele ja nendest seisavad kiidu-
vaadrselt esirinnas kodumaised ained.
Juba Akadeemilise Kirjandusiihingu
toimetiste esimene nr. 1t6i ,Lisandusi
K. J. Petersoni tundmadppimiseks” ni-
metatud dhingu esimehe ja eesti ning
tildise kirjandusajaloo korralise pro-
fessori Gustav Suits’u toimetusel, ilmu-
nud 1927. a., 56 lk., hind 1 kr. Kui
1922. a. ilmus Aino Paltser-Trakman’i
toimetusel K. J. Peterson’i kirjandus-
liku parandi wvaljaandena nimetatud
kirjaniku , Laulud, pdevaraamat ja kir-
Jad®, siis oli selle vdljaande sissejuha-
tav osa, mis toi teateid K. J. Peterso-
nist ja tema loomingust, teatud masral
vaid ebaoskuslik mahakirjutis neist mot-
teavaldistest, mis selle kirjaniku kohta
oli varem teisal ilmunud, peamiselt
G. Suitsult. Nimetatud koguteose toi-
metaja Opilastelt leidub selles teoses
kolm artiklit: M. Sander, ,,K. J. Peter-
soni kirjandusliku pdranduse viljaan-
ne“, Karl Aben, ,,K. J. Petesroni ilma-
vaade“ ja J. Viinaste, ,K. J. Petersoni
stiili peajooned”. Kaks viimast on
kandvamad, eriti J. Viinaste artikkel,
mig Oige liksikasjalikult kisitleb K. J.
Petersoni stiili isedrasusi. T®si, peale
nimetatud raamatu ilmumist on K. J.
Petersoni eluloo ja loomingu uurimused
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veelgi edasi nihkunud ja sellel alal on
toodud esile nii mondagi uudsel, eriti
M. Lepik'u poolt, kelle artikkel ilmus
,Eesti Kirjanduses“ nr. 8, 1932. a.
Kdik see kokku annab meile K. J. Pe-
tengoni kasinast kirjanduslikust loomin-
gust ja tema eluloo katkendlikest and-
meist taieliku tilevaate, millele tulevik
suudab vaevalt tuua tunduvat lisa, kui -
ei peaks avastatama uusi andmeid, mis
aga nidib olevat kaunis ebatoenaohk

Sama pdhjapaneva vidrtusega teo-
seks on Ak. Kirj.-lthingu toimetiste

2. nr.: ,Kunstiajaloo oskussénastik®,
mis on 1lmunud 1927. a., 24 lk., hind
50 8. See on kollektiivne Leos Ak.

Kirj.-ithingu juures varem tootanud
Kujutava Kunsti Osakonna t66 tule-
mus. Uksikud oskussdnad, mis toodud
selles sonastikus, asendatakse tulevikus
ehk killl teiste so-biva;matega, nagu see
on siindinud meie teistegi oskussdnastik-
kude esimeste triikkidega, kuid meie
kunstiajalooliste oskussdnade alusena on
selleg ikkagl suur hulk oskussfnu, mig
jadvad plisima raudvarana.

Nii on Ak. Kirj.-ithingu toimetiste
kahe esimese numbriga juba antud need
kaks peamist ala, millelt on pirit ena-
mik selle tthingu viljaandeid: kirjan-
dusteadus ja kujutavkunsti kiisimused,
sest ainult Fr. Puksov’i ,,Tartu ja Tar-
tu-Pdrnu rootsiaegse iilikooli triikiko-
da“, ilmunud 1932. a., 100 lk., hind 2 kz.,
ja dv. W, E. Peters’i ,,Sprechmelo-
dische Motive nachgewiesen in experi-
mentalphonetischen Aufnahmen estni-
scher Versrezitation®, ilmunud 1927. a.,
58 1k., hind 1 kr. 50 s., kalduvad kitsa-
mas mottes valjapoole kaht eespoolni-
metatud ala, kuid iildisemalt vottes kuu-
luvad needki kirjandusteaduse vald-
konda. Kirjandusteaduslikest kiisimus-
test kitsamas mdttes on aga kisitlemist
leidnud  peaasjalikult  stiili-kiisimus,
millega tegelevad peale eespool juba
mainitud toimetiste esik-nri kandvama
artikli veel kaks raamatut tervikuliselt.

Kui dr. W. E. Peters’i saksakeelne
raamat on midratud kitsamale ringile,
kes tunneb erilist huvi meije luule kone-
meloodiliste motiivide wvastu, siis vii-
rib Fr. Puksov'i teos juba té,helepanu
laiemagi ringkonna juures, keda voiks
huvitada tritkikunsti areng meie kodu-
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maal, mille algusest nimetatud raamat
pakub taieliku iilevaate, ulatuses seega
otsaga meie kirjanduse ja kultuuriloo
alg-aegadesse. Korvut: eesti
dusloo opetusega tohiks nendegi kiisi-
muste valgustamine leida "tihelepanu
meie keskkoolide emakeele tundides,
mis omalt poolt just aitaks avardada
Opilaste tldist silmaringi, sest on ju
meie tinapieva keskkooli 6ppiva noor-
s00 silmaring eriti iildisemat laadi hu-
manitaarkiisimustes muutunud kitsapii-
rilisemaks, kui see oli vene ajal, vasta-
vate ja vajaliste kirjanduslikkude alli-
kate puudumise tottu.

Minnes iile otsemalt eesti ja iildise
kirjanduse kiisimusi késitlevaile teo-
seile, tuleks siin esikohal mnimetada
G. Suitsu ja M. Lepiku toimetusel ilmu-
nud ,,Eesti kirjandusajalugu tekstides*
esimest osa, mis ilmus alles kiesoleval
aastal, 160 1k., hind 3 kr. 50 s. Tosi,
varem juba on ilmunud Saareste-Ceder-
bergi ,,Valik eesti kirjakeele vanemaid
milestisi®, millele aga esimene ei ole
kaugeltki voistlejaks, vaid kaks nime-
tatud vialjaannet tdiendavad teineteist
ning on eesti keele opetajale keskkoo-
liski molemad hiadapiaraliselt vajalised
ega tohiks Oppevahending puududa iihe-
gi algkooli petajateraamatukogus. Kuna
Saareste-Cederbergi ,,Valik* paneb pea-

rohku keelelistele kiisimustele, leidub ju

selles niditeks selliseidki milestisi, nagu
talupoegade vannutused, valitsusvoi-
mude kisukirjad, plakatid j. n. e., mis
tiiesti puuduvad Suits-Lepiku ,,teksti-
des”, mis peavad silmas ikkagi eesti
kirjandusloolise tdhendusega ‘tekste.
Kahe nimetatud viljaande erinevused

on gelgesti mirgitud ,Eesti kirjandus--

ajalugu tekstides” eessOmas: ,,Nagu
meie lugemiku valikukriteerium eelmi-
sest erineb, olgugi et kummagi aines-
tik osaliselt iihte satub, nii oleme origi-
naalide diplomaatse toorestriikingu ase-
mel siin eelistanud tekstikriitilise vdl-
jaande tehnikat. Seda laadi viljaanne
ei piitia mitte ainult voimalikult tépselt
jdljendada koiki algteksti isedrasusi,
vaid pakkuda iihtlasi ka voimalikult
selgitatud teksti.* ‘

Ja just nimetatud tekstikriitiliste
mirkuste ja kirjandusajaloolise taga-
péhja selgitamige tottu tulebki eelistada
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eesti  kirjandusajaloo  dppevahendina
just Suits-Lepiku toimetatud viljaan-
net, kuna Saareste-Cederbergi teos so-
bib peamiselt emakeele dpetamisel oma
»diplomaatse” tdpsusega. Jidb ainult
loota ja soovida, et ,Eesti kirjandus-
ajalugu tekstides“ esimesele osale jirg-
neksid véimalikult pea ka teised osad,
et see teos oma kogu ulatuses voiks olla
tulusaks Oppevahendiks eesti kirjan-
]dl(.ils.e ajaloo opetamisel kdigis meie koo-
lides.

Kuna nimetatud raamatut kaunista-
vad tekstidele vastavast ajajargust parit-
olevad graafilised ilustised ja vinjetid,
siis aitavad needki kunstiliselt tihen-
dada neid tagasihoidlikke meeleolusid,
mis vdib tekitada meie muistne algeline
sonaline kunst, mille kérval raamatu
kasutaja tutvub ka tolleaegsete graafi-
liste saavutistega, mis oma kunstipira-
susega igatahes liletavad noil aegadel
meie sonalise kunsti.

Eesti kirjanduse kiisimusi kédsitlevad
ka L. Tohver'i ,,Kreutzwaldi véliskirjan-
duslikust  eruditsioonist®, ilmunud
1932, a., 200 lk., hind 3 kr. 50 s., ja Da-
niel Palg'i ,,Eduard Wilde ,,Miekiila pii-
mamehe® stiil“, ilmunud 1929. a. 136 1k.,
hind 2 kr. Uhist on kahel nimetatud
1661 selles matemaatilises téomeetodis,
mida on kasutanud molema teose auto-
rid. L. Tohver on dige iiksikasjalikult
loendanud kéik Kreutzwaldi #riikitud
teostes esinevad vilismaiste kirjanikku-
de nimed ning arvesse vétnud ka nime-
tud tsitaadid ja viited mdnele viliskir-
janduslikule teosele. Neile andmeile
ongi noor kirjandusloolane rajanud oma
viited Kreutzwaldi viliskirjanduslikust
eruditsioonist. = Antud materjal on
histi 1abi tootatud ja grupeeritud ming
annab vOordlemisi hea idilevaate selles
kiisimuses.

Uksikasjalikkusega hiilgab - ka D.
Palgi teos, mille paremuseks on see, et
vaatlusele vdetud t66 stiili analiiiis on
matemaatiliselt hasti libi tootatud ja
rithmitatud, mis k6ik aitab t66 muuta
tilevaatlikumaks. Kui L. Tohver on
jatnud Kreutzwaldi viliskirjandusliku
eruditsiooni jalgimisel nii mdndagi kahe
silma vahele, on Palgi oma aine kasuta-
nud’ kogu ulatuses, andes iiksikasjaliku
ja pdhjaliku, kuigi liialt kuiva iilevaate.
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Teiseks iseseisvaks raamatuks, milles
kasitellakse stiili-kiisimusi, on Johan-
nes Semper’i ,,André Gide’i stiili struk-
tuur®, mis ilmunud 1929. a., 98 lk., hind
1 kr. 50 s. Prantsuse kirjanik  Gide’i
loetakse tema kodumaal Gigusega tuge-
vamaks stilistiks, mille vastu ei vaidle
ka tema vihasemad vastased, kes pea-
vad A. Gide’i vastu adgedat ja tigedat
voitlust, lahtudes selles moraalseilt alu-
seilt. Gide iitleb ise enesest kuskil:
»Pean end tdnapiev klassitsismi pari-
maks esindajaks“ ja tdepoolest maksab
see viide tdielisemal méidral selle kirja-
niku keele ja stiili suhtes, mis loetakse
oma eeskujuliselt ja traditsiooniliselt
kujunemiselt parimaks prantsuse ole-
viku kirjanikkude omast. Sellise kirja-
niku stiili struktuuri analiiiis tohib olla
Opetlik ka ilekandmiseks teisbegi rah-
vaste  kirjanikkude stiili. Johannes
Semper on vaadelnud A. Gide'i stiili
struktuuri -erinevailt ldhtekohtadelt.
Oma teose II peatiikis lahastab ta Gide’i
loomingu selle iiksikuisse osisse motii-
vigtikult, vaatleb jirgmises peatiikis
kirjaniku teoste kompositsioonilist kiil-
ge vdrdlemisi iiksikasjalikult, et siir-
duda- sils sOnastusstiili kiisimusele ja
votta 16pp-peatiikis hihidalt kokku selle
prantsuse kirjaniku loomingu romanti-
lise ilme peajooned. Nii ulatub Sem-
peri teos oma sisult kaugemale, kui seda
pealkirja jargi oletada voiks.

Kujutava kunsti valdkonda viib meid
Voldemar Vaga’' teos,,Tartuiilikooli ar-
hitektid“, ilmunud 1928. a., 44 1k. teksti
ja 16 1k. pilte, hind 1 kr. 25 s. Autor
on ainuke meie kujutavkunsti alal t66-
tavaist, kes ise on alul oppinud ja teot-
senud loovkunsti alal Pariisis ja siis ko-
dumaale tagasi tulnud ning asunud op-
pima Tartu iilikoolis kunstiajalugu ja
seal oma Opingud ka 16pule  viinud.
Seega ainuke akadeemilise haridusega
kunstiteadlane, kes iildsusele on seni
tuntuim oma mone lilhema monograafi-
list laadiga teosega, milles ta on wvil-
jendanud asjalikkust ja pShjalikkust,
peamiselt arhitektuuri ga skulptuuri
alal. Samad omadused iseloomustavad
ka koOnesolevat teost, milles autor aru-
tab iiksikasjalikult Tartu iilikooli arhi-
tektide poolt ehitatud hoonete stiikilisi
omadusi, andes meist tédieliku iilevaate,
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millele tuleb lisaks veel koéigi kiisimus-
se tulevate arhitektide Iliihikesed elu-
lood. Teksti selgitab hulk pilte, mis
tehniliselt jiatavad kiill viga palju soo-
vida.

Ak. Kirjandusiihingu viljaannete
enamikule on 16ppu lisatud lithikesed
voorkeelsed resiimeed, milles teose sisu
silmas
pidades peamiselt meid vilismaisi hu-
vilasi, kes vdiksid soovi tunda tutvuda
nimetatud mdne teose sisuga lihikeses
kokkuvottes. Sellised vodrkeelsed resii-
meed on saanud juba tavaliseks kom-
beks kbdigi vihemate rahvuste akadee-
milistes viljaannetes. Tosi, Ak. Kir-
jandus-ithingu toimetiste esimesel numb-
ril puudub veel see vOOrkeelne re-
siimee, ,,Kunstiajaloo oskussonastik” ja
,Hesti kirjandusajalugu tekstides®, kui
ainult eesti tarvitajaskonnale miéra-
tud, ja dr. W. E. Peters’i saksakeelne
teos el vajagi sellist resiimeed, mis on
aga juurde lisatud koigile teistele selle
ihingu. viljaandeile. Kuna aga koigi
teiste viikerahvaste sellistes akadeemi-
listes viljaannetes valitseb voorkeelsete
resimeede asjus enamvihem dihtlus ja
kindlus {i he suurkeele tarvitamises, on
meil selleski valitsemas mitmekeelsus:
Johannes Semper ja Voldemar Vaga
tarvitavad resiimeeks prantsuse, L. Toh-
ver ja Fr. Puksov saksa ja Daniel Palgi
inglise keelt. Nahtavasti on siin auto-
reile antud wvabadus kasutada oma teo-
se resliimeeks neile vastavamat v60r-
keelt.

Akadeemiline Kirjandus-iihing pole
kiill, nagu moned teised meie akadeemi-
lised teaduslikud seltsid, asutanud oma
ajakirja, milles iihingu liikmed oleksid
voinud késitella oma -erialalisi kiisi-
musi, kuid Ak. Kirj.-lihing on selle zse-
mel avaldanud oma aineliselt piiratud
voimalusi arvesse vottes viga viljakat
tegevust kandvate erialaste teaduslik-
kude t66de kirjastamise alal. Ja need
Ak. Kirj.-ithingu viljaanded viirivad
suuremat tdhelepanu koéigi juures, kes
tunnevad huvi meie kirjandusteadus-
likkude kiisimuste wastu, konelemata
neist, kes kutsealaselt, olgu alg- voi
keskkoolis, tegelevad selle kiisimusega:
neile peaks olema aukiisimuseks virs-
kendada nimetatud viljaandeist oma
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teadmusi ja soovitada neid raamatuid
ka oma Spilaskonnast neile, kelle huma-
nitaarsed huvid kiilinivad juba oma
arengult kirjandusteaduslikkude teoste
lugemisgeni.

Oskar Luts. Vaadeldes rinda-
vaid pilvi.
Milestust IV. Noor-Eesti Fkirjostus

Tartus (1932). 244 lk. Hind br. 8 Ir.
50 s., koites 4 kr. 25 s., ilukoites 5 kr.

P. Hamburg.

Kbnesolev 0. Lutsu méilestiste osa
omab seniste hulgas suuremat ajaloo-
list ja sotsiaalset tdhtsust, sest enamik
sellest on piihendatud tolleaegsele ki-
helkonnakoolile, selle dpilas- ning Ope-
tajaskonnale, kui ka veneaegsele kooli-
iilemusele — inspektorile. Ja kihelkon-
nakool leiab siin tbesti hea ning rel-
jeefse késitluse.

Kitsasse klassitupvpa on hunnikusse
-aetud neli jagu, kus vanuselt viga kir-
jule opllasperele kiivad kordamisi tar-
kust jagamas koster Lender ja dpetaja
Roose. Esimene tuubib piiblilugu, sal-
me, katekismi ja kirikulaulu, viimane
koiki muid ilmalikke tarkusi. Vahe-
ajal on ,tezurnal® tegemist, et paberile
mirkida armsa maakeele %konelejaid,
millist kuritegu karistatakse viljaspool
jarjekorda mone Xrolovi valmi voi
Maikovi salmi pshedppimisega. Eriti
agar korrapidaja selles suhtes on vii-
kene poolkiitirakas Mihkel Toruke, keda
sellepirast ei salli klassis iikski Gpilane.

Opilastest paistab silma veel Virdi
Siimonson, kellel alati valmis iga siind-
muse kohta modmi piibli stiilis tabav
luuletis v81 rabav ajakohane jutlus.

Tosisematest Opilastest vadrib mér-
kimist kooli targem poiss, Voldemar
Amman, kes astub alguses kohe vilja
viikese Andrese kaitseks ja v6idab tema
slimpaatia.

Eriti huvitavaks tiiiibiks on koster
Lender, Nahkkinnas, nagu nimetab teda
Arno. ,, Ta on #kiline nagu Rakvere
kohus ...“ (1k. 55), vali dpilasi vaeva-
ma piihakirjaga. Kui sellega juhtub
vahest mdnel kuidagi halvasti minema,
siis peab jargmisel hommikul terve
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kool kell kuus olema kohal, et vbtta
kaks lisatundi piihakirjast, enne tun-
dide algust. Ainult enne joulu paise-
vad Opilased sellest. Koster tahab jou-
ludhtul kirikus oma laste laulukooriga
hiilata, seepirast hoidub ta Opilasi pa-
handamast, kes vbivad tal kdik dra rik-
kuda. Koster on tiielik meeleolude ini-
mene, kellel puudub pedagoogi jarje-
kindlus ja rahulikkus, kuid kellel on
siiski olupolitilist oskust laveerida koo-
lijuhatajana koolililemuste, saksameel-
se pastori ja venemeelse inspektori ees,
ning teenida moélemalt taielist rahulolu.
Inspektoriga tuleb ta viga histi toime
viinapudelite ja hea sakusmendi abil,
mille varju kaovad ta puuduliku vene
keele konarused.

»laielik vastand sellele piissirohu-
tiinnikesele on meie koolihdrra Ludvig
Roose, kelle koolitegevus voolab viikse
joena, ilma kirestikkudeta, ilma vee-
aluste kivideta. Ikka tasakaalus, ikka
geesama Roose; pole hiiplemist ega tu-
jusid. Natuke kuiv, kuid teda +vbib
usaldada, sest jdrgnev silmapilk justa-
ment sarnleb méodunule.“ (lk.:55.) Sel-
line on see ,kasgipeaga asjalik mnoor-
mees, kes kunagi ei tarvita iihtegi iile-
arust sona“ (lk. 18) harilikkudes olu-
des. Kuid inspektori visitatsiooni pu-
hul on ta ,,ndost nii. otsekui vo0-
ras“ (lk. 162), ja peab vihemalt pool-
tosinat sligavat kummardust tegema, et
purjus inspektor teda mirkaks. Ta on
tavaline, tagasihoidlik, wvenestusaegne
koolmeistri tiiiip, kes piiiab teha oma
t66 korralikult, ning sellega teenida nii
opilaste kui ulemuste rahulolu.

Nii on autor suutnud ilmekalt kuju-
tada tolleaegset kihelkonnakooli koigi
tema pahede ja hiivedega orgaanilise
tervikuna, millesse kéik tegelased sobi-
valt sulavad. Ilusateks ning meeldes66-
blvateks piltideks on 1nspektor1 v1s1tat—
sioon, kooli pdranda pesemine j. t.

Osa teosest piihendab autor juba va-
rematest osadest tuntud tegelastele, oma
kodustele, kellest erilise tihelepanu osa-
liseks saab viike vend Arno, kes sureb
Alamuse kihelkonnas® kurjalt moélla-
vasse sarlakisse. Andrese kahju ja kur-
vastus on suur. _ :

Vanatidil, ,,Murumunal®, on teose vii-
mases osas rohkesti tegemist arstina.
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Enda kdrval ei salli ta tihtegi teist amet-
likku arsti, ja tema ,,nahka“ Andrese
arvates liakski ta armas vend Arno.

Haiguse ja surma raskes meeleolus
areneb teose viimane osa ning oppebki

sellega. Teos jadb seetdttu nagu poo-
likuks. On kiill kevad, kuid pole 16pul

veel kooliaasta, millega teos algas ja
raskest haigusest tervenenud Andreski
pole lainud veel kooli, vaid kiib wvana-
emaga koos Arno haual ja vaatab ta-
gasi tulles réndavaid pilvi, kas mitte
- mdne peal ei istu ta vend Arno. Nii-
palju on teose sisul iihist pealkirja ja
kaanepildiga, mis ometi peaksid iseloo-
mustama kogu teost, aga mitte 16pu-
lauset.

Uldiselt peaks see teos huvitama koi-
ki, sest see on piarit samast ajajirgust,
kust autori tuntud Tootsi-loodki, ,,Ke-
vade“ I ja II. Eriti vidirib see aga Ope-
tajaskonna téhelepanu kui onnestunud
esimene kirjanduslik kisitlus veneaeg-
sest kihelkonnakoolist.

ysElav Teadus* — maist
detsembrini.

' August Palm.

Esimene aastakiik sellest laialdase
kavaga raamatu-seeriast on meil niitid
kies ja voime méarkida rahuldustun-
dega, et esimeste numbrite puhul antud
tunnustusest meil pole tarvis midagi
tagasi votta. Kasvava huviga oleme
jalginud iga uue numbri ilmumist -ja
samase kasvava poolehoiuga ootame
uut aastakaiku.

Jatkates ,,Kasvatuses“ nr. 5 ilmu-
nud iilevaadet, tutvustame mone reaga
seerja hilisemaid numbreid maikuust
alates.

Vana-maeilma  hukkumises (nr. 5)
itaalia professor G. Ferrero arendab
ajaloolist suurprobleemi — kreeka-roo-
ma tsivilisatsiooni hukkumise kdiku ja
pohjusi. Kujutus omab seda suurejoo-
nelisemat perspektiivi, et autor tombab
paralleele antiik-aja ja oleviku vahel ja
nieb praeguses Liidne-Euroopa tsivili-
satsioonis samalaadse kriisi ja hukku-
mise hoiatavaid eelmirke. Olgugi au-
tori lahtekoht pisut. iihekiilgne, too asja-
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tundlik ja hoogne raamat dratab mot-
teid ja avardab vaadet eriti praeguste
Euroopa politiliste olude, uute riigivor-
mide ning viimaste omavahelise voist-
luse timber. »

Meie vordlemisi mahajadnud elukor-
raldusega maal on ergufav seesuguse
energilise raamatu ilmumine, nagu seda
on Ed. Poom'i Moodne tootehnika ja
majanduskriis (nr. 6). Kisitelles Amee-
rika moodse tehnika pohimdtteid ja saa-
vutisi, nagu tailorismi, kolbavuseproo-
vimist, spetsialiseerimise #drmisi vai-
malusi, toostustoodete normimist ja tiiii-
pimist, fordismi j. m., sisaldab see raa-
mat rohkesti opetlikku meie toostureile
ja muile tulundustegelasile, seda enam,
et kogu aeg vaadeldakse dihtlasi uute
tooviiside rakendusvoimalust meie olu-
des. Aga ka igale muule arukale koda-
nikule on raamat virskendavaks lek-
tldiriks ja selles arendatud ideed on va-
kendatavad ka isiklikus elukorralduses.
Raamatu igamehele loetavaks teeb ka
selge ja lihtne esitusviis. See on posi-
tiivne raamat, mis juhib teed elu suu-
rema intensiivsuse poole.

Prof. A. Messer'i raamat Okkul-
tism ja teadus (nr. 7), alapealkirjaga
,,mida arvata telepaatiast, ,,selgeltnige-
misest”, ettekuulutustest, spiritismist
ja muust ,salateadusest“?“ viib meid
hingeteaduse moodsete  probleemide
manu, millesse teadlaste poolt alles vii-
masel ajal hakatakse tosisemalt suhtu-
ma. Raamat annab iilevaate senisest
uurimusliku sihiga todst salajaste hin-
gendhtuste alal ja esitab selle t66 prae-
gust seisundit. Messer on ise suurel
midral veendunud okkultsete fenomee-
nide ehtsuses. Ta esitab terve hulga
niiteid, katsete ja seansside kirjeldisi
ja kogum rea lilesvotteid mitmesugu-
seist valmunagemlstest Siinsed prob-
leemid on tihel v6i teisel kujul ja puhul
iga inimese meeli erutanud. Neid esi-
tatakse siin mitte soolapuhuja silma-
pettekunsti, vaid teadusemehe tdeleid-
mispiitide seisukohalt, seepirast rajab
see raamat kindla pohja neis kiisimus-
tes, niivort kui kindel pdhi sel viheuuri-
tud alal iildse on méeldav. Paljudki on
samust asjust mujal kuulnud ja luge-
nud. Neile voiks olla pdnevaks kiisi-
museks : mis on neis nahtustes pettus,
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mis tode. Igatahes on see haaravamaid
raamatuid I aastakaigus.

Kaks annet ses aastakiigus (nr. 8 ja
11) kisitlevad Sissejuhatust politikasse.
Esimeses esitavad inglise professorid
Hearnshaw ja Cole politiliste
aadete ja organisatsioonide arengut ja
teooriaid Platonist tdnapidevani, teises
tutvustab meie prof. A. Piip niiid-
set maailmapolitikat, eeskitt FEesti sei-
sukohalt. Meie rahva politiline kasva-
tus on madal, meie politilised aated noo-
red. Vastav objektiivne kirjanduski on
meil seni puudunud. Politilise kasva-
tuse alusena on tarvilik lilevaade politi-
lis-tihiskondliku elu arengust, politiliste
Opetuste vaheldusest ja nende mGjust
ellu. Seda pakuvadki Hearnshaw ja
Cole. Sellele jargneks iilevaade prae-
gusest maailmapolitikast, mis ongi niitid
A. Piibu sulest ilmunud. Ning kolman-
da osana on kavatsusel asjalik tutvus-
tus meie praeguste parteipolitiliste voo-
lude, nende pohimotete ja tookavadega.
Kaks ilmunud annet tdidavad oma
iilesande hésti. Pilt politiliste aadete
arengust saab Oige elav.  Veelgi loeta-
vam on A. Piibu raamat, mille sénastus
on taitsa laiemate ringide arusaama ta-
semel. Selles késitellakse kiisimusi,
milles igal teadlikul kodanikul peaks
olema seisukoht, nagu Rahvaste Liit,
Pan-Euroopa, Venemaa ja baltiriikide
probleemid j. n. e, Raamatu teeb pea-
legi stimpaatseks positiivne, pooldav
seisukoht Rahvaste Liidu ja Pan-Eu-
roopa suhtes ja kogu esituse optimismi
sisendav toon.

Usulistest kiisimustest huvitatuile
pakub ,,Elav Teadus“ soliidse raamatu:
W. Bousset'i Jeesuse elu ju épetus
(nr. 2). See raamat kirjeldab Jeesuse
elukdiku ja tema tegevusevorme, evit-
leb Jeesuse kuulutust ja tema isiku sa-
ladust. Raamatu on kirjutanud viga
teeneterikas saksa usuteaduse professor
ja see esitab Jeesust seevdrra loomuli-
kuna, et kujutus on vastuvdetav ja haa-
rav ka neile, kes paljudessegi usu fa-
naatilisustesse on suhtunud skepsisega.
Teos esitab peale ajalooliste téikade
rohkeid usupsiihholoogilisi - seletusi,
koélblisi ja kultuuriloolisi hinnanguid,
mis dratavad kiisimusi ja on omased
kujundama lugeja usulisi vaatekohti.

Kirjanduse arvustisi ja iilevaateid
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Teos on terviklik ja rikkasisuline. Mag.
S. Aaslava’ jarelsona ja toimetaja mag.
A. Anni’ huvitavad lisandid avardavad
késiteldavat probleemi hingeeluliselt ja
usuteaduslikult ja toovad ohtralt lisa-
kirjandust Jeesuse isiku kohta.

BE. Kilksoni tdlgitud ja tdiendatud
0. Lodget Energia on ainus loodus-
teaduslik anne I aastakiigus. Raamat
esitab lthtses ja huvitavas soOnastuses
loodusteaduse pohimodisteid, nagu ener-
gla ja t606, soojus ja energia jadvuse sea-
dus, mateeria kui energia iiks kujudest,
energia kosmilised muundused, energia
pohiseadused j. n. e. Raamatu dilesanne
on lihtseks ja arusaadavaks teha keeru-
kaid nihtusi ja see on autoril meister-
likult dnnestunud. Ta tarvitab iildaru-
saadavaid méiteid ja vordlusi igapéie-
vasest elust. See teosetiiiip esindab
rahvalikku teadust koige kaunimas
mottes.

Viimse andena ilmus #sja dr. O. L o 0-
rits’a Festi rahvausundi maailma-
vaade. Eelarvamusele vaatamata, mis
pealkiri vOiks tekitada, on see raamat
kogu aastakidigu huvitavamaid. O. Loo-
rits esindab rahvaluuleuurimises mood-
set meetodit, mida ta rakendas juba oma
3-koitelises uurimuses  Liivi rahoa
usund. Ta ei abstraheeri vana kooli
rahvaluuleteadlaste kombel oma uuri-
mus-eset tegelikust elust ja inimesest
ega kasuta eeskitt vormilisi kriteeriu-
me, vaid ta seab meie usundmotiivide
siinni ja iseloomu tthendusse meie rahva

ajaloolis-sotsiaalsete olude ja rahva
psiilihikaga ja nditab, kuidas *~ ja mis

pohjusel lihed ja teised usundlikud ar-
vamused on tekkinud ja mis on nende
sisu. On gelge, et see on eluline vaate-
viig ja kui meie rahvaluuleuurimus ses
sihis areneb, saab tast tditsa ,eluldhe-
dane® ja tldhuvitav teadus. Eritlased
on poimitud rohkete tsitaatidega ja pi-.
kemate jutunididetega HEesti Rahvaluule
Arhiivi suurtest kogudest. Raamat on
sedavort elavalt kirjutatud ja tidis hu-
vitavaid ebausu paljastusi, et see peaks
kujunema otse meie rahvausu votmeks,
mida loeb igaiiks. On ju ,,ebausk® vi-
hemal voi rohkemal madral igaiihe isik-
likus elus veel praegugi piisinud.

Peab tunnustama, et I aastakiigu 12
andest huvitavamad tunduvad just al-
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gupdrandid: A. Remmeli Ilus kodu,
E. Poomi Moodne téstelmika, A. Piibu
Niitidne wmaailmapolitike ja 0. Loo-
ritsa Eesti rahvausund. Meie vaim on
ikkagi erinev teiste rahvaste omast.
Paistab nii, et meie ise kdige paremini
oskame ainet nii valida ja ainele niisu-
gust sonastust anda, et see paremini
vastab meie vaimulaadile ja haridus-
tarbeile. Ses mottes oleks soovitav, et
»Elav Teadus® tulevikus tooks rohkem
algupdrandeid kui télkeid. Teine soov
(mida ,,Kasvatuses” kord juba on aval-
datud) : nieks veelgi suuremat vastutu-
lekut laiemale tildsusele. Mone teose
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laad ja sdnastus on raskepirane. Algu-
pirandid ei lase endale selle poolest
just ette heita, kiill aga osa tolkeid
(Thomalla, Ferrero ja osalt moni muu).
Need ei suuda seetdttu tungida kiillalt
stigavaisse kihtidesse, kuigi seal muidu
ehk vastuvotlikkust leiduks.

,,Elava Teaduse” I aastakiik esindab
tditsa kordaldinud algatust populaarse
endaharimiskirjanduse viljaandmiseks.
Kirjastusel ja toimetajail néib energiat
jatkuvat. Soovigem, et see energia ja
piisivus toepoolest kiimme aastat ette
1o6ks, nagu ,Elava Teaduse” suurkava
seda eeldab. :
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E. 0. Liidu juhatuse koosolek.

i Jauekoldne E. 0. Liidu Juhafouse koosolek
peeti 7. jaam. 1933. a. Kuulati dra sekreta-
riaadi aruanne viimase aja tegevusest ming
toimetati tdiendavaid valimisi iiksikuisse toim-
kondadesse. Arutati Tartumaa Opet. Liidu
pedagoog111se kirjanduse arvete likvideerimise
kiisimust ja otsustati nduda arvete tasumist
hiljemalt 1. juuniks 1983. a.

Rohkesti konelusi ja médttevahetust tekitas
aruamne aktsioonitoimkonna tegevusest. Otsus-
tati aktsioonitoimkonna sammud heaks kiita
ja_thist véitlust uue #hvardava palgakirpi-
mise vastu jitkata.

Hiiumaa Opetajate Liit otsustati vétta E. O.
Liidu liftkmeks. Noorte dpetajate kolmas piev
tunnistati soovitavaks korraldada sel aastal
Tartus ja vastav ettepanek teha Tartu peda-
googiumile.

Koosoleku tahtsamaks kiisimuseks oli , Kas-
vatuse“ edaspidise viljaandmise korraldamine.
Majanduslikkude raskuste pdrast otsustati
,Kasvatust® 1933. a. vilja anda 8 numbrit ja
*kaasandeks pedagoogiline aastaraamat. Tel-
limishinnaks m#arati 4 kr., tthes kaasandega
5 kr. Kulusid kdrbiti vilmase voimaluseni koi-
gis eelarve osades.

Jirjekordne palgakirpimine ja
: . kriisimaks.

Juba detsembrikuu algusest pweéﬂ-e hakkasid

levima kuuldused, et Vab. Valitsus tahab ku-

lude kokkuhoiu otstarbel kirpids riigiteenijate
ja opetajate tasusid. Esialgu oli kavatsus dra

kaotada riigiteenijail vanusetasu ja Opetajail
astmeline tous palgaredelil. Kuna see kavat-
sus oli filekohtune eriti vanemate ja perekon-
naga teenijate suhtes, siis astuti selle vastu
iiksmeelselt walja. E. 0. Liit andns margukirja
haridus- ja sotsiaalministrile ja koigile Vab.
Valitsuse litkmeile, protestides selle kavatsuse
vagtu. Hiljem jaetigi see kavatsus korvale ja
jaadi peatuma palkade karpimise juurde.

Olukorda igakiilgselt kaaludes aktsiooni-
toimkond asus seisukohale, et palku ei tohi
kiérpida, kuna kriisimaksuga otsustati parata-
matuse sunnil leppida. Need seisukohad tehti
delegatsiooni kaudu teatavaks esmalt majan-
dusministrile ja siis k6igile Vab, Valitsuse liik-
meile. Hoolimata riigiteenijate ja Gpetajate
protestidest ja palveist Vab. Valitsus siiski
otsustas palgakirpimise kmi %ka kriisimaksu
jaatavalt. Opetajaile on see juba jirjekorras
teine palgakirpimine, millele lisaks tuli veel
raske koormana kriisimaks.

Vab. Valitsuse poolt 80. dets. 1932. a. vastu
voetud

Teenistustasude vihendamise mzirus

iitleb, et riigiteenijate, kaitsevielaste, kaitse-
liidu ja piirivalve teenistuses olevate ohvitse-
ride ja kaitsevieametnikkude, koolindunikkude
ja avalikkude oppeasutisbe ning Gigustega era-
koolide Gppejoudude kui ka Vabariigi Valitsuse
poolt madratud koigi ametnikkude ja teenijate
palgad, mis on vihendatud palkade vdhenda-
mise seaduses (RT nr. 111 — 1931) ettensh-
tud mi#sdral ja alustel, samuti sama seadusega
viahendamata jietud palganormid vihenda-
takse ajutiselt 1. jaanuarist kuni 31, martsini
1938. a. riigi eelarve tasakaalustamiseks jarg-
miselt:
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40—60 krooni — 4% vorra,

60—170 krooni — 6% wvorra,

70 krooni ja kdrgemad — 8% vorra.
Riigiteenijate teenistusvanuse tasu vidhen-

datakse sama protsendi vdrra, millega on va-

hendatud vastav palk.

Pensionikapitali heaks voetavate maksete
vitmine toimub vihendatud palkade alusel
kuna pensionisuuruse ja pensioniseaduste alu-
sel madratavate toetiste kui ka perekonnaabi-
raha midramine toimub vihendamata palkade
alusel.

Kriisimaks

tuleb toovotjail tasuda kuumaksuna, mis arva-
tatakse toovotja kuutulust. Toovotja kuutuluks
loetakse toovotjale 1933, a, jooksul té6andjate
poolt viljamaksmisele kuuluvad teenistuse- ja
tootasud, mis ndhtud ette tulumaksu seaduse
§ 21 méarkus 2.

Erimaks anvutatakse to6votjate kuutulu-
dest jargmistel alustel: Esimeselt alanud v&i
tiielt 100 kroonilt 2% ; jargnevalt 100 kroonilt
(iile 100—200) 3%;
(tile 200—800) 4%; jargnevalt 200 kroonilt
(tile 300-—500) 5% ; jargnevalt osalt iile 500
krooni — 7%. Tulud alla 50 krooni kuus on
maksuvabad.

Toovotjate kuumaksud peavad iga kuu koh-
ta kinni t66andjad nende poolt viljamaksmi-
sele kuuluvast teenistuse- ja toGtastust,

Ulalnimetatud erimaks suurendatakse 109
vorra vallalistele, lahutatutele, leskedele ja abi-
kaasast lahus tulumaksustatud abielulistele,
kui nende iilalpidamisel ei ole tulumaksu sea-
duse § 22. tdhendatud perekonnaliikmeid.

Kriisimaksu m#arus on maksev 1, jaan.
1938, a. alates.

Palgavditlus jitkub.

Ulalmargitud palgakdrpimine on maksev
lihema %kolme kuu kohta. 1, apr, 1933. a.
tahetakse maksma panna uued tasude normid.
On pohjust karta, et riigiteenijaid ja eriti Gpe-
tajaid sel puhul tabab uus palkade vihenda-
mine. Seepirast tuleb niiiid -eriliselt valvel
olla ja voitlusvoimet kovendada. Sellelt seisu-
kohalt hindas olukorda ka aktsioonitoimkond
oma 3. jaanuari: koosolekul, kus iihel hidalel
vastu voeti jairgmised seisukohad:

1. Arvesse vottes, et riigiteenijate enamik
saab palka kaugelt alla elatismiinimumi ja
riigiteenijate tasusid on juba korduvalt kirhi-
tud, avaldada kéige valjemat protesti riigitee-
nijate palkade kirpimise vastu. Riigiteenijate
palkade kirpimine voib olla signaaliks koigi
palgateenijate uueks iildiseks tasude vihenda-
miseks, mis omakorda veelgi siivendab prae-
gust kriisi. ;

2. Uhtlasi konstateerida, et Vabariigi Va-
litsuse poolt volitusseaduse pdhjal seniantud
dekreedid langetavad Xriisiraskused peamiselt
palgateenijate-tarvitajate olgadele.

. Arvesse vottes, et ,,Phevalehe” 80. dets.
1988, a. juhtkirjas on dérmiselt ebagiindsal vii-

jargnevalt 100 kroonilt .
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sil puudutatud riigiteenijaid ja on piiditud
18hestada palgateenijate iihist véitlusrinnet,
panna ette palgateenijaile loobuda ,,Pédevalehe”
ostmisest kuni palgavéitluse aktsioonitoim-
konna edaspidise korralduseni,

4, Uhtlasi kinnitada, et erakiitiste teeni-
jad ning todlised on solidaarsed wriigiteenija-
tega ja dihiselt korraldawvad omi ridu eelseis-
vaiks voitlusteks.

5. Tumnistada momendi tiahtsamaks iiles-
andeks organiseerimist6o korval abinfude tar-
vituselevdtmine elukalliduse alandamiseks,
eeskdtt Tallinna viikeste ja keskmiste korte-
rite #idiride alandamiseks.

Opetajate II karskuspiev.

28, ja 29. dets. 1932. a. korraldati E. O.
Liidu kanvskuskasvatustoimkonna poolt Tallin-
nas opetajate II karskuspdev, millest v&ttis
osa iile 100 Gpetaja. (Pieva ldhem kirjeldus
ilmub loodetavasti edaspidi.).

Noorsoo VII karskuskongreés.

Noorsoo VII karskuskongress korraldati
29. ja 30. dets. Tallinnas Noorsoo XKarskus-
liidu poolt. Kongressist vottis osa iile 100fnoore
iihes rea vanemate tegelastega. Kongressiga
iihenduses peeti ka asemikkudekogu koosolek,
kus muudeti péhikirja nonda, et politilised
organisatsioonid jadksid Liidust eemale; peal_e
selle asutati Liidu néukogu j. n. e. Uldmulje
noorte kongressist oli hea.

Lati kooliuuehduse néitus
Tallinnas.

Hasomini ja Lati saatkonna kaasabil kor-
raldas E. 0. Liit 28., 29. ja 30. dets. Tallinnas
Lati koolinuenduse maituse. Naitusel esitatud
eksponaadid olid moésdunud. suvel rahvusvahe-
lise kasvatusuuenduse kongressi puhul esitatud
juba Nizzas, kus nad leidsid iildist tdhelepanu.
Ka meil kiilastas miitust rohkel arvul oOpeta-
jaid ja haridustegelasi. Nditus jattis hea mulje
ja andis sobiva voimaluse vorrelda meie kooli-
t66 taset naabrite omaga, kusjuures vordle-
mise tulemused eriti just meie kahjuks el
kujunenudki.

Filosoofiadpetajate piev

korraldati 3. ja 4. jaan. 1933. a. Tartus E. O.
Liidu iilesandel Tartu Keskkoolifpetajate .
Uhingu poolt. Paevast vottis osa 100 Gpetaja
iimber. Pideva kirjelduse avaldab toimetus
loodetavasti jargmistes numbrites. -
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Hasomin andis juhtnﬁiirid kooli-
talude normeerimiseks.

1932. a. viimaseil pdevil Hasomin andis
ringkirja selleks, et kaasa aidata koolitalade
otstarbekohasele edendamisele ja sel alal ko-
hati ettetulnud arusaamatuste korvaldamisele.
Ringkirjaga tehakse jirgmised korraldused:

1. Maa-algkoolide ilalpidajad-vallaoma-
valitsused on kohustatud muretsema igale maa-
algkoolile koolitalu Av. algk. sead. §32 koha-
selt, kasutades selleks koiki seaduslikke v6i-
malusi.

Seejunres juhib ministeerium tidhelepanu
sellele, et Av. algk. seaduse § 32, jargi peab
koolitalu olema vahemalt nii suur, et ta vGi-
maldaks koolijuhatajale iihe lehma ja hobuse
pidamise ning peale selle dpetajate ja kooli-
teenijate varustamist aiamaaga vihemalt selle
paragrahvi teises 16igus tahendatud ulatuses.

2. Vallaomavalitsustel tuleb hoolt kanda
koolitalu pidamiseks tarvilikkude hoonete eest,
ehitades tarbekorral uusi hooneid, hoides maja-
pidamisele vastavas korras olevad hooned ja
teostades &igel ajal koik tawnvilikud remont-
tood.

Seejuures teatab ministeerium, et koolitalu
pollumajanduslikkude hoonete ehitamine, re-
monteerimine ja nende korrashoidmine ning
koigi sel alal tekkivate kulude kandmine on
kooliiilalpidaja-vallaomavalitsuse otsene iiles-

anne ja kohustus Av. algk, seaduse § 32. poh--

jal, sest see § koneleb koolitalust, talu ei saa
aga mbdista ilma péllumajanduslikkude hoone-
teta. XKa on riigikohus seletanud, et algkooli
pdllumajanduslikkude hoonete ehl\ta‘mme ja
korrashoid on kooliiilalpidaja iilesanne (Riigi-
kohtu admin. os. juhtnd6rina vialjakuulutatud
otsus nr. 18 — 1925),

3. Koolitalu rent ei voi diletada neid nor-
me, mis tihendatud M#iarustes maareformi
teostamiseks § 84—93 (RT mr. 106 — 1927,
RT mr, 45 — 1930).

See koolitalu rendi suuruse reguleerimine
on pohjendatud ja tarvilik seepidrast, et pal-
jud vallaomavalitsused votavad renti koolitalu
eest suuremas ulatuses, kui see on tihendatud
nimetatud midruses, ning moéned vallaomava-
litsused on m#dranud koguni koolitalu rendi
palju kdrgemana, kui on maarendi hinmad
kohapeal, mlss on aga vastuolus Av. algk. sea-
duse §§ 31. ja 32. pohimotetega ning takistab
ka koolitalu kasutajail — Gppejoududel — selle
talu majapidamise korraldamist ja edendamist
vagtavalt kooli huvidele. _

4. Koolihoolekogu iilesandeks on kaasa ai-
data omalt poolt koolitalu arendamiseks sood-
sate tingimuste loomisel.

5. Omppejoudude,  eriti aga koolijuhataja
iilesandeks on arendada koolitalu eeskujulikuks
mamaepldamm@ks ning vastavaks kooli opetusli-
kele ja kasvatuslikele iilesandeile. }

,Opetajate Leht“ liks ,To6-
kooli“ kitte.

kindlustada
eriti

Et edaspidiseks

,,Opetajate
Lehe*  viljaandmist,

formaalsest Kkiil-
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jest, samuti ka luua kindlamaid majanduslikke

eeldusi, seks senised eraalgatuslikud viljaand-

jad otsustasid ,,0Op. Lehe® 1. jaan. 1933. a.
alates iile anda organiseeritud oGpetajaskonna
majandusliku ettevotte kik.i. ,,Tookooli“ kitte,
kusjuures leht mue viljaandja kdes jitkab
ilmumist endises korras kutseteadliku opeta-
jaskonna parteiliselt, maailmavaateliselt ja
griliselt rippumatu hidlekandjana, taotelles
peale informatsioonilehe iilesannete vabameelse
ja progressiivse hariduspolitilise voitlusorgani
funktsioone.

Teenistustasude vihendamise
midrus.

(RT nr. 100 — 1932.)

Alus: Riigi eelarve tasakaalustamise, era-
majanduse korraldamise ning téopuuduse vastu
voitlemise seaduse § 2 (RT mr. 92 — 1932).

§ 1. Riigiteenijate, kaitsevielaste, kaitse-
liidu ja piirivalve teenistuses olevate ohvitse-
ride ja kaitseviieametnikkude, Jkoolindunikkude
ja avalikkude Oppeasutiste ning digustega era-
koolide dppejoudude kui ka vabariigi valitsuse
poolt madratud kdigi ametnikkude ja teenijate
palgad, mis on vdhendatud palkade vihenda-
mise seaduses (RT nr. 111 — 1931) ettensh-
tud midrgl ja alustel, samuti sama seadusega
vihendamata Jae’cud palganormid, -viahenda-
takse ajutiselt 1. jaanuarist kuni 31. mértsini
1938 riigi eelarmve tasakaalustamiseks jargmi-

selt:
40—!60 krooni — 4% vcxma,
60—70 krooni — 6% vorra,
70 krooni ja kérgemad — 8% vodrra.
§ 2. Riigiteenijate teenistusvanuse tasu

iseaduse (RT 20 — 1929) juurde lisatud tabelis
ettendhtud teenistusvanuse tasu normid ja
protsendid kuus ning riigiametnikkude ja -tee-
nijate palgaseaduse muutmise seaduse (RT wnr.
79—80 — 1925) § 1 markuses ettendhtud kuu~
palga-korgendised vihendatakse, arvates 1. jaa-
nuarist 1933, sama protsendi vorra (§ 1), mil-
lega on vahendatud vastav palk.

Kiesolevas paragrahwis ettendhtud magral
vihendatakse teenistusvanuse tasu normid ka
kaitgeliidu ja piirivalve teenistuses olevatel
ohvitseridel ja kaitsevie-ametnikkudel.

§ 3. Vihendatud tasumormid iimmarda-
takse nii, et kuni 5 senti jaetakse dra ja 5 senti
ning iile selle arvatakse terveks 10 sendiks.

§ 4. Eelmistes (1, 2 ja 3) paragrahvides
ebtenghtud maisdral ja alustel kuuluvad vihen-
damisele palgad ja teenistusvanuse tasud koigil
ametnikkudel ja teenijatel, kelle vastavate ta-
sude midramine kuulub rnglasu‘cls‘cele, -ette-
votetele (kiitised ja fpangad) voi eriotstarbe-
listele kapitalidele.

Riiklikkude ettevotete ja eriotstarbeliste
kapitalide ametnikkude ja teenijate palkade
ning’  teenistusvanuse tasude vihendamisest
saadud kokkuhoid kantakse iga jirgneva kuu
10. paevaks vahetult riigi tuludesse.

§ 5. Pensionikapitali heaks vGetavate mak-
sete votmine toimub vihendatud palkade alu-
sel, kuna pensioni suuruse ja pensioniseaduste
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aluse]l maaratavate toetiste kui ka perekonna-
abiraha médramine toimub vihendamata pal-
kade alusel.

§ 6. Ametnikkude reservi iileviidud amet-
nikud saavad riigiteenistuse seaduse (RT nr.
149 — 1924) § 17 ettenshtud teenistustasu ase-
mel endisest teenistuskohast kolme kuu jook-
sul edasi tdie teenistustasu, arvatud vilja va-
rustustasu nii natuuras kui ka rahas.

§ 7. Kéiesolev miadrus hakkab

) maksma
avaldamisega.

Riigieelarvetasakaalustamiseks,

toopuuduse vastu vditlemiseks

ja toovoimaluste soetamiseks

fiilisilistelt isikutelt véetava eri-
maksu méiirus.

(RT nr. 109 — 1982.)

Alus: Riigi eelarve tasakaal‘us‘tawmixse, 160-
-puuduse vastu vditlemise ja eramajanduse kor-
raldamise seaduse §§ 5 ja 6 (RT 92 — 1932).

1.

§ 1. Fiiisilised isikud, kel on Eesti vaba-
riigi piires mingisugused tuluallikad, kuuluvad
maksustamisele erimaksugsa alates 1. jaanua-
rist 1938 k#esoleva mAdruse alusel.

Erimaksu tasuvad: 1) toovétjad §§ 27 ja
10 alusel ja 2) muud fitlisilised isikud $§§ 8—I1
alusel.

Maksust on wabad tulumaksu seaduse (RT
nr, 78 — 1022) § 2 tdahendatud fitlisilised isi-
kud. )

: 9

§ 2. Toovotjad tasuvad erimaksu kuwmak-
sudena, mis avvutatakse toovotja kuntulust.

BErimaksu . alla kuuluvast tulust arvatalse
~maha: a) 1932. a. tulumaks, b) 1982, a. makstud
protsendid maksukohuslase volgade pealt, arva-
tud vilja volgade kustutamiseks kuuluvad sum-
mad (tulumaksu seaduse § 19 p. a).

Maksukohuslane esitab eelmises 16ikes t&-
hendatud mahaarvamisele kuuluvate maksude
kohta andmed t68andjale. Majandusminister
misdrab kindlaks lahema korra maksude kuu-
tuludest mahaarvamise kohta.

Toovotja kuutuluks loetakse toovotjale 1933,
aasta jooksul todandjate poolt wiljamaksmisele
kuuluvad teenistus- ja té6tasud, mis nshtud
ette tulumaksu seaduse § 21 mirkus 2.

§ 8. Erimaks arvutatakse toovotjate kuu-
tuludest jargmistel alustel:

Esimeselt alanud wai tdielt 100 kroonilt 2%,
jirgnevalt 100 kroonilt (iile 100—200) — 3%,
jargnevalt 100 kroonilt (iile 200—800) — 4%,
jargnevalt 200 kroonilt (ile 300—500) — 5%,
jirgnevalt osalt iile 500 krooni — 7%.

Tulud alla 50 krooni kuus on maksuvabad.

Maksu arvutamisel kuutulu $ummad tehak-
se iimaraks kiimnetes kroonides, kusjuures
summad alla viie krooni ei vdeta arvesse ning
summad file viie krooni arvatakse kiimmneks.

- § 4. Toovotjate kuumaksud (§ 2) peavad
iga Juu kohta kinni tS6andjad nende poolt vil-
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jamaksmisele kuuluvast teenistus- ja té6tasust.
I;_»uuluvad» tasud viljamaksmisele pikemate
tahtaegade jirgi, arvatatakse kuumaks iga kuu
vijmasel pdeval ithele kuule vastava tasuosa
alusel'. Kuuluvad tasud viljamaksmisele lithe-
ma aja jooksul, peetakse kinni vastav osa kuu-
maksust igal tasumaksmisel.

§ 5. Toovotja, kes saab tasu mitmelt £66-
andjalt, on kohustatud teatama sellele té6and-
jale, kellelt ta saab tasu kdige rohkem, kellelt
ja kui palju ta saab veel tasu kuu kohta.
Téahendatud t6oandja peab kinni tema poolt
toovotjale makstavast tasust kogu kuutasu alu-
sel arvutatud erimaksu.

§ 6. Eelmistes (2—5) paragrahvides ta-
hendatud korras peetakse kuumaksud kinni ka
pensionidelt ja muudelt perioodilistelt makse-
telt neid makseid toimetavate asutiste poolt.

§ 7. Kinnipeetud summade kohta teeb 166-
andja vdi perioodilisi makseid toimetav asutis
vastava miarkuse palgaraamatusse, palgalehele
voi pensioniraamatusse voi kus nende pidainine
ei ole ette nihtud maksvate seaduste ja korral-
duste jirgi, annab isikule, kellelt peetud kinni
maks, sellekohase kviitungi.

3.

§ 8. Muudel fiitisilistel isikutel peale eel-
mistes (2—6) paragrahvides tahendatute, loe-
takse maksu alla kuuluvaks tuluks 1933. a.
tulumaksu m#dramisel kindlakstehtavad tulu-
summad, ilma tulumaksu seaduse §§ 19 p.m.
b—d, 21 ja 22 ettenshtud mahaarvamisteta.
Tulusummadest arvatakse maha 1932, aasta
tulumaks. '

Erimaks midratakse kindlaks ithes 1933.
aasta tulumaksu midramisega

Maksu alla kuuluvast tulust voetakse eri-
maksu jargmiselt:

Esimeselt alanud voi taielt 1200 kroonilt —
2%, jargnevalt 1200 kroonilt (iile 1200-—2400)
— 8%, jargnevalt 1200 kroonilt (iile 2400—
3600) — 4%, jargnevalt 2400 kroonilt (iile
3600—6000) — 5%, jargnevalt osalt iile 6000
krooni — 7%

Tulud alla 600 krooni aastas on maksuvabad.

Maksu arvatamisel tulusummad tehakse
iimaraks sadades kroonides, mille juures sum-
mad alla 50 krooni arvesse el véeta ja sum-
mad iile 50 krooni loetakse sajaks.

Isikutel, kelle tulud koosnevad iteenistus-
ja tostasust ja muudest tuludest, arvutatakse
erimaks kiesoleva § alusel mende kogutulult.

§ 9. Isikud, kes maksavad erimaksu eel-
mise (8) paragrahvi alusel ja kelle 1933, a.
tulud on vihenmenud rohkem kui 80% maksus-
tamise aluseks voetud tuludest, voivad kuni
10. jaanuarini 1934 paluda kohalikult maksu-
inspektorilt erimaksu wastavat vahendamist,
tzhendades #@na pohjused, millest tingitud tu-
lude vahenemine.

§ 10. Paragrahvides 2—6 ja 8 jargi arvu-
tatud erimaksu suurendatakse 10% vorra —
vallaligtele, - lahutatutele, leskedele ja abikaa-
sast lahus tulumaksustatud abielulistele, kui
nende iilegpidamisel ei ole tulumalksu seaduse
§ 22 tiahendatud perekonnaliikmeid.

§ 11, Aruandvad ettevotted on kol}mstat}ld
pidama kinni erimaksu 10% suuruses jirgmis-
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telt nende poolt 1933. a. jooksul makstavatelt
voi arvele kantavatelt summadelt:

1) koigilt nimeta aktsiate ja osatdhtede
dividendidelt ja osakasudelt;

2) Otsemaksude seaduse (VSK 5. k.) § 614
p. 3 itdhendatud rahakapitalide tuludelt, mis
makstakse selles paragrahvis nimetatud isiku-
teledvai asutistele, arvatud vilja krediitasu-
tised.

§ 12. Paragrahv 8 ja 9 pGhjal arvuta-
tud erimaksu maksustamisotsused saadetakse
maksukohuslasile ja nende otsuste kohta vastu-
lauseid vdib anda samadel téhtaegadel ja kor-
ras, kuj 1988. a. tulumaksu otsuste kohta.

4

§ 18. Moddunud kuu jooksul kinni peetud
kuumaksud maksab tédandja vO6i vastavaid
viljamakse toimetav asutis sellekohase teada-
ande juures lahemasse Eesti Panga osakonda
hiljemalt jirgneva kuu 10, paevaks.

§ 14, Paragmahv 8 tdhendatud maksukohus-
lased, kes kuulusid tulumaksu alla 1982, aastal,
maksavad erimaksu katteks hiljemalt 15. mart-
siks 1988 vahemalt iiks neljandik 1932, a. tulu-
maksu méiidrast, kuid mitte alla kahe krooni.

Erimaksu ettemaksust on wvabad: 1) t66-
votjad, kelle 1931, a. iildtulust on iile 60% tee-
nistus- voi todotasu ja kes tasuvad kuumakse
§§ 2-—6 alusel ja 2) pdllupidajad, kelle 1931, a.
iildtulust iile T6% tulu pdéllupidamisest.

§ 15, Eelmise (14) parvagrahvi pdhjal tasu-
tud erimalksu ettemaks vdetakse arvesse § 8
tahendatud erimaksu miiramisel ning arva-
takse maha midratavast maksust.

Maksukohuslasil, kelle tulud koosnevad tee-
nistuse- ja tootasust ja muudest tuludest (§ 8
viimane 1dige), voetakse arvesse ning arva-
takse maha midratavast maksust kuumaksu-
dena (§§ 2—6) tasutud summad.

§ 16. Maksustamisotsuse péhjal tasuda ole-
via erimaksu § 8 tihendatud maksukohuslane
maksab riigituludesse neljas ithesuuruses osas
iga kahe kuu jdrgi 5. kuupideval, arvates b.
augustist 1933, Maksukohuslane, kellel eri-

Vilismaalt

Nr. 10

maksu peetakse kinni teenistus- ja toGtasust,
arvab kiesoleva paragrahvi péhjal tasuda tu-
leva erimaksu osast maha temalt kinni peetud
(88 2~—6) kuumaksud.

On sissemaksmisele kuuluv osa alla kahe
krooni, tasutakse see ithes jargneva voi jarg-
nevabe osadega, nii et riigituludesse sissemaks-
tav summa ei oleks alla kahe krooni.

§ 17. Erimaksu maksmise hdlbustamiseks
on majandusministril Gigus korraldada nende
maksude vastuvotmist valla- ja alevivalitsus-
tes ming posti- ja erakrediitasutistes.

§ 18. Isikutelt, kes ei ole maksnud eri-
maksu katteks madratud summasid tdhtajaks,
gamuti tooandjatelt ming § 11 tdhendatud ette-
votetelt, kes ei ole pidanud kinni ja maksnud
sisse kinnipeetud summasid tdhtajaks, noutak-
se tasumata summad sisse administratiiv-sisse-
noudmise korras iihes maksustamiskonralduse
seaduge (RT 1 — 1982) § 109 tzhendatud vii-
vitusrahaga. 5

§ 19. To66andjad ja § 11 tdhendatud ette-
votted esitavad maksuinspektorile 15. jaanua-
riks 1984 teadaanded majandusministri poolt
miidratud vormi jirgi nende poolt aasta kest-
vusel makstud tasude voi § 6 tdhendatud mak-
isete ja meist tasudest ning maksetest kinni pee-
tud maksude kohta, lisades kviitungid maksu-
summade Eesti Panka - sissemaksmise iile.

§ 20. Kiesoleva miirusega maksma pan-
dud maksustamiskorraldustele kohaldatakse
maksustamiskorralduse seaduse §§ 146—149
toodud trahvieeskirjad.

§ 21. Kiesoleva miiruse pohjal voetavate
maksude administratiivikkorras sissenéudmisel
ei kohaldata seadust riigimaksu vilgade sisse-
ndudmisel vdetava lisaraha kohta (RT nr. 4
-— 1921 ja mr. 75 — 1921L).

§ 22, Kiesoleva midmse elluviimiseks ja
teostamiseks ning summade vastuvotmise kor-
ra kohta Eesti Pangas on majandusministril
Gigus anda juhtnoore. .

§ 23. XK3desolev midrus hakkab maksma
avaldamisega.

Valismaalt.

Koolikorraldus Hollandis.

Lasteaiad.

Hollandis on 1920. a. saadik maksev iiht-
luskoolile vdrdlemisi ligidalseisev koolisiisteem,
kuigi keskkooli osas esineb korvuti viiga mita

" koolititiipi.

Koolisiisteemi eelastmeks on lasteaed 83—7 a.
lastele. Lasteaed on vabatahtlik; ilalpidajaks
on kas omavalitsused, usuiihingud voi eraselt-
sid. Enamik lasteaedu on maksuta. Neis tar-
vitatakse kdrvuti Froebeli ja Montessori mee-
todeid. Kokku kiiis lasteaedades 137.0001) last.

o 1) Koik _kﬁesolevas kirjutises aega eraldi
_ nimetamata toodud arvud k#ivad 1929, a, kohta.

Algoolid ja kdrgemad algkoolid.

Algkool on 6—7-klassiline ja sunduslik las-
tele 713 a. Uleminek k&rgematesse kooli-
desse toimub 6 kl. jdrele, nii et 7-ndasse jiii-
vad ainult need Oopilased, kes mujale edasi
Gppin;a ei ldhe. Algkoolide ja nende opilaste
arv oli:

koole: dpilasi:

avalikke . 3348 (460/0) 456 083 (39%0)
era . . . . . 3936 (54%0) 705 828 (61%0)
erakoolidest qli

a) protest. 1754 (24%0) 250/0

b) katol. 2055 (26%0) 35%0

d) juudi 4 0,05%0

¢) mittekonf. 123 (2%0) 1%

Kokku . . 7284 1161411
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Opilastest oli poeglapsi 530 ja ttitarlapsi
470/0,

Linnades ja suuremates omavalitsustiksustes
ei esine 7. klass mitte koigis algkoolides, vaid

on koondatud ainult mdningatesse. Koigis alg-
koolides oli:

. 7 kL 6 ki

av. algk. 71% 280/p

eraalgk. 94% 30/

8% algkoolide iildarvust tdstab isegi roh-
kem kui 7 klassiga.

Korgem algkool on 3—4 a. kursusega
praktiline Oppeasutis algkooli 1&petanuile.
Tema Idputunnistisega piiiseb tavalisesti mitme-
sugustele ametnikukohtadele ja &pet.-semina-
ridesse. Arvult on kdrgemaid algkoole paliu
vihem kui algkoole, kuna nad pole sundusli-
kud. XKorg. algk. ja nende opilaste arv oli:

koole: Gpilasi:

avalikke 262 (34%0) 25 637 (45%0)
era. . 516 (66%/0) 31 333 (55%0)
Erak. oli: .

a) protest. 217 (280/0) 250/p

b) katol. 257 (330/0) 27%0

d) juudi 1 0,20/

e) mittekonf. 41 (5%/0) 30/

Kokku . 778 56 970

700pilastest oli poeglapsi 53% ja tiitarlapsi
/0.

Korg. algk. on 61%0 3-klassilised, 379/0 nelja-
klassilised, 2% veel suuremad. Avalikkudest
korg. algk. on 60%0 neljaklassilised, erak. 720/
kolmeklassilised. :

Uusi opilasi niihdsti algkooli kui ka korge-
masse algkooli v3etakse vastu aprillis ja mais
vOi augustis ja septembris. Samal ajal on Sppe-
186 algus 92%0 koolides. ’

Erakoolide suur arv on tingitud usulahkude
piifideist kooli korraldada oma ttekspidamiste
kohaselt, milleks maksvad seadused jitavad

- suure vabaduse. Valdav enamik erakoolidest
saab riiklikku toetust; ainult 28 algk. ja 11
korg. algk. j4db sellest ilma.

77%0 alg. ja 68% korg. algk. on segakoolid.

Harilikkude koolide korval leidub terve rida
erilise ilmega Oppeasutisi, nidit. 16 kooli laeva-
meeste lastele, 15 kooli, mille Opilaskond koos-
neb peamiselt eestkostjate all seisvatest lastest,
12 vabadhukooli, 3 kooli vaeslastele, 4 kooli
ulakatele lastele, 2 kooli kehaliselt ja vaimli-
selt haigetele lastele, 1 — psiihhopaatidele ja 7
kooli vihemusrahvustest lastele. 22 algkooli
tédtavad Montessori meetodi alusel ja 56 koolis
on enamvihem dalton-plaan J4bi viidud. 6%
avalikest ja B5%0 eraalgkoolidest t&stab ainult
tthe Opetajaga; 19%0 avalikest ja 120/ eraalg-
koolidest — 2 Opetajaga, kuna algkoolid 3 ja
6 dpetajaga esinevad koige sagedamini. Et 7,
klassis Opilasi harilikult viihe, liidetakse see ena-
masti 6-ndaga. 3 Opetajaga koolis téttab iga
Opetaja 2 klassiga.

Korgemad algkoolid td8tavad enamuses 3 ja
4 dpetajaga, kuid 5% avalikkodel ja 1% era
korg. algkoolidel on siiski ainult 1 dpetaja, kes
tostab koikide klassidega korraga. See.on tin-
gitud asjaolust, et paljud korg. algkoolid t88-
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tavad viiga viikese Opilaste arvuga: enam kui
pooltel on see alla 60. )

Algkooli 6 klassi ldpetajatest siirdub 19%
korgemasse kooli. Seal 1dpetavad 110/ teise,
8% kolmanda ja 2% neljanda klassi.

Algkoolides tuli libisegi iga Gpetaja kohta
33,30 opilast. Mittekonf. erakoolides viitheneb
see arv 23,39 ja katoliiklikkudes koolides tduseb
35,47, Kborg. algk. tuli iga opetaja kohta 18,97
opilast. Mittekonf. erakoolides vidheneb see
arv 15,74 ja t0useb avalikkudes koolides 20,24
peale. 1929. a. oli Hollandis veel 66 klassi
61—74 ja 44 klassi 71 ja enam Opilasega. Uldi-
selt on avalikes koolides Gpilaste arv paremini
reguleeritud kui-erakoolides.

Kuigi algkoolisundus algab 7. eluaastaga,
oli 1929. a. 4%0 algkooli esimese klassi Opilas-
test 6-aastased. Opilaste vanuse alammiiraks
on b/2 aastat. Edasijdudmises on tiitarlapsed
poisslastest ees. Korgema algkooli II klassi
Opilastest ei olnud 1929. a. 3%0 veel 12-aasta-
sed, kuna 8% oli iile 14 aasta.

Voorkeeli Hollandi algkoolis ei oOpetata.
Kuid linnades, iseidiranis suuremates ja riigipii-
rile ligemates on selle jirele siiski teatud tarve,
mida Opilased pliliavad rahuldada eratundide
abil. Nii gpivad algkooli opilastest eratundi-

" des (viljaspool kooli) prantsuse keelt 4%, ing-

lise keelt 0,3%/0 ja saksa keelt 0,19%. Korgemas
algkoolis Opetatakse enamjaos (97%0) koiki
mainitud kolme keelt. Edasi dpetatakse korge-
mas algkoolis peale algkooliainete veel lisa-
kursust iildises ajaloos (91%0) ja loodusloos
ning kaubandusteadust; vihemas arvus korg.
algk. oOpetatakse pdllumajandust ja aiandust.
Usudpetus on avalikkudes koolides vabatahtlik
Oppeaine, mida Opetatakse kas usuiithingute voi
mdnesuguste eraithingute poolt korraldatud eri-
kursustel. Seadus n#eb ette, et viimaste jaoks
tuleb aeg tunnikavas ette niha ja koolirmumid
tarvitada anda. Tegelikult on usudpetus teos-
tatud .ainult 6190 avalikkudes algkoolides ja
37%/0 avalikkudes kdrgemates algkoolides. Esi-
kohal ses suhtes on protestandid, teisel kohal
katoliiklased. Avalikkude koolide dpilastest &pi-
vagl usudpetust algkoolides 17% ja korg. algk.
1200,

Kinoetendusi tarvitavad dppeotstarbeks reeg-
lipiraselt 17% alg- ja 11% korg. algkoole.
Raadio on vi#hem levinud. 83%0 alg- ja 84%
korg. algkoole omavad Opilasraamatukogusid.
Avalikkude koolide raamatukogud on paremas
seisukorras kui erakoolide omad.

Opetajaid oli algk. ja korg. algkoolides:

algkoolis Lkorg. algkoolis
koolijuhat, . 6954 778
opetajaid . 27927 2225
Kokku . . . 34881 3003

Naisopetajate arv on viimasel ajal palju
suurenenud. Kuna 1900. a. naisGpetajate %o oli
ainult 33, tdusis see 1915 — 41 ning 1929 —- 45
peale,

Vilismaalased vdivad algkoolidpetajateks
olla alles pH#rast seda, kui nad on hankinud
valitsuselt erilise loa. Nii tS&6tasid 1929. a.
Hollandis dpetajatena 218 sakslast, 39 belglast,
14 prantslast, 8 auste;'lest, 2 Zveitslast, 2 ing-
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last, 1 ungarlane, 1 luxemburglane, 1 poolakas
ja 1 norralane. Enamus mneist to¢tab kato-
liiklikkudes erakoolides.

v~ Koolijuhatajatelt noutakse erilist® kutsetun-
nistist, n.-n. ,hoofdakfe’i, mis saavutatakse
erilisel riiklikul eksamil. Terve rida koolijuha-
tajaid omavad aga ainult kdrgema algkooli dpe-
taja kutsetunnistisi; algkoolijuhatajaist omasid
ainult 33%0 ja kdrgema algkooli juhatajaist 82%0
»hoofdakte’i, Aineid, mis nouavad erilisi os-
kusi, nagu niiteks vOimlemine ja tiitarlaste
k#sitds, opetavad sageli eriainete Opetajad, kes
on kooli teenistuses ainult osalise jouga ja
saavad tasu ainult antud tundide eest.

Opetajate ettevalmistus.

Varemini toimus kandidaatide ettevalmistus

riiklikule algkoolidpetaja kutseeksamile selle-
kohastel erikurgustel (mormal lessen). 1923. a.
saadik on enamik neist muundetud uuteks alg-
kooliopetajate seminarideks (kwecksckolen).
Viimastega on ka seotnd ettevalmistus erilisele
koolijubataja eksamile (hoofdakte). 1929, a. oli
kogu Hollandis 104 Opetajateseminari; neist
30 riiklikku, 5 omavalitsusliklu, 22 protestant-
likku, 44 katoliiklikku ja 3 erapooletut. Kor-
vuti nendega tstas veel 26 endisekujulist
normal lesse'i, neist 3 riiklikku ja 23 era. Ena-
mik seminare on - nelja-aastase kursusega,
moningad ka 3-aastasega. Opilasi oli samal
aastal koigis seminarides 11307 neist 43%0
poisse ja 57% tiitarlapsi. Korgema algkooli
opetajate ettevalmistamiseks t§stab enamasti
samade seminaride juures kaheaastane kdrgem
kursus.
% 1882, aastast saadik peavad algkooliopetajad
diendama riikliku kutseeksami, Viimased ndud-
mised selleks on kindlaks mé#iratud 1923, a.
midrustega. Selle jirgi toimub riiklik eksam
lahus seminari l6ppeksamist. Eksami rahulda-
valt diendanute % kdigub viimasel ajal 75—80
vahel. Umbes samuti on lugu ka koolijuha-
tajate kutseeksamiga. .

Eragpetus esineb Hollandis ainult viihesel
m#fral. 1929. a. oli ainult 188 poeg- ja 213
ttitarlast, kokku 401 kooliealist last, kes mit-
mesugustel pdhjustel olid koolisk#imisest vabas-
tatud ja said Spetust kodus.

Kirjaoskamatuse matdupuuks on harilikult
sdjavieteenistusse kutsutute juures ilmnenud
tagajirjed. 1900. a. saadik on kirjaoskamatute
%o langenud 2,3 pealt 0,22 peale. 41 nekrutit,
kes 1929, a. lugeda ega kirjutada ei osanud,
pOlvnesid peaasjalikult laevameeste ja rdnd-
kaupmeeste perekondadest, kellel ei ole kind-
lat elukohta ja sellepdrast raske neilt nduda
koolikohustuse tditmist.

Keskkoolid

Keskkoolide alal valitseb Hollandis vdrdle-
misi suur mitmekesisus. Uksteisega kdrvuti esi-
neb kolm enamvidhem Uhevdrdset koolitiilipi:
a) glimnaasium, b) korgem kodanikkudekool
(Hogere Burgerschoole) ja d) litseum--giimnaa-
sium v6i kdorgem kodanikkudekool.

Giimnaasium on 6-klassiline ja 16ppeb kiipsus-
eksamiga, mis annab Oiguse astuda dilikooli
kowgisse teaduskondadesse. Gilimnasiumi vde-
tak se vastu Opilasi algkooli 6. kl. 15putunnis-
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tise ja algkooli juhataja poolt antud Opilas-
kirjelduse pohjal; moningates raioopides on
jadnud jousse ka vastuvotmiseksam gilimnaa-
siumi. Giimnaasium jaguheb kahte harru:
kirjanduslikku (humanitaar) ja loodusteadus-
likku,

Teine ja koige enam tarvitatav tee iilikooli
viib korgema kodanikkudekooli kaudu. Vii-
mane sarpaneb teatud mé#ral saksa iilemreaal-
kooliga. Sinna voetakse nagu giimunaasiumigi
algkooli 6. kl. 1dpetajaid sellekohase vastuvot-
miseksami voi Opilaskirjelduse pdhjal. Kursus
kestab 5 aastat. 3 esimest klassi tGotavad koi-
gis koolides iithise oppekava jirgi, 4-ndast ala-
tes toimub jagunemine matemaatilis-loodustea-
duslikkn ja kirjanduslik-rahvamajanduslilkku
harru. 47 koolis tootavad mélemad harud, 10
koolis ainult esimene ja 100 koolis ainult teine
haru. Esimese haru lopetajad voivad selle-
kohase sisseastumiseksami tleel piidseda iili-
kooli arsti-, mat-loodus.- ja loomaarstiteadus-
konda, poliitehnikumi, korgemasse psllumajan-
duskooli j. m.; teise haru lopetajad &igus- ja
filosoofiateaduskonda. Enamik kummagi haru
Iopetajaist aslub aga tegelikkn ellu riigi- ja
omavalitsusametnikkudena j. t. praktilist laadi
{ilesannete t#itjatena. .

Kolmanda keskkooli ttilibi moodustab liit-
seum niihisti giimnaasiomi kui ka korgema
kodanikkudekooli iihise algastmena. Ta kursus
on 2-aastane ja vastuvdtmistingimused samad
mis gtimnaasiumilgi. Litseumile jirgneb kas
4 klassi glmnaasivmi (iikskdik kumba haru)
voi 3 klassi korgemat kodanikkudekooli (samuti
iikskdik kumba haru). Liitseum .on vordle-
misi uus loolitiliip ja ta paremus seisab selles,
et voimaldab valikut giimnaasiumi ja kdrgema
kodanikkudekooli vahel kahe aasta vdrra edasi
liikata,

Opilaste arv koikides keskkoolides
kdigub 40—50 tuhande vahel.

kokku

[taalia rahvakool tinapieval.

Itaalia kaasaegne koolikorraldus on tuge-
vasti filosoofia md&ju all. Mitte ainalt, et
selle loojad minister Gentile ja prof. ILom-
bardo-Radice j. t. nende lihemad kaast8olized
on tugevad filosoofiliste kalduvustega isiksi-
sed, vaid %ka kogu koolivaim on tugevasti mo-
jutatud faSistlikust riigifilosoofiast. See pee-
geldub ka '%kooli wilises korralduses, mis on
tugevasti tsentraliseeritud keskvalitsuse katte.
1861. a. saadik maksis Itaalias 7-aastane koo-
lisundus, Algkooli dilalpidamise kohustus oli
pandud omavalitsuste peale. Riik hoolitses
kérgema hariduse eest, korraldades n.-n. teh-
nilisi koole kolmeaastase kursusega, mis pi-
did &pilasi ette valmistama madalamaile ame-
tikutseile riigi- ja eraettevdtetes, tehnilisi
instituute korgema kutsehariduse andmiseks,
mis jagunesid melja harru: kaubandus ja ad-
ministratsioon, keemia, péllumajandus, fitisika
ja matemaatika. Ulikoolile valmistas ette 8-
aastane humanistlik keskkool.

1923. a. pandi maksma uus koolikorraldus,
mida tookordse haridusministri jirgi on ha-
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katud nimetama Gentile reformiks. Selle re-
formiga tehti algkool 6-klassiliseks. 5 klassi
18pul peab Opilane otsustama, kas ta ldheb
edasi Oppima kesk- v3i kutsekooli voi jatlkab
dpinguid algkooli 6 Xklassis. Viimane on tu-
gevasti kutselaadiline, andes praktilise ette-
valmistuse eluks miihfisti poiss- kui ka tiitar-
lastele. Uhtlasi plistitati 1928. a. suurejoone-
line kava koolimajade uuendamiseks. N#hti
ette 50 000 uue koolimaja ehitamine ja umbes
10 000 timberehitamine, mis oleks ndudnud ku-
lusid 2% miljardit liirat®). Lasteaedade fja
lastekodude ehitamiseks arvati tarvis minevat
250 miljonit liirat. Varsti pdrast reformi ala-
nud majanduslik kitsikus vdimaldas sellest
suurejoonelisest kavast ainult osa teostada.

Gentile reform on kogu Euroopas #Hrata-
nud tahelepanu. M. s. on G. Kerschensteiner'gi
selle kohta oma imetlust avaldanud. Uues
algkoolis pannakse suurt rdhku &petajale.
Mitte programmid ei loo kooli, vaid kool ke-
hastub Opetajas, kes programme oma Hrani-
gemige jargi rakendama, tdlgitsema ja muut-
ma peab.“ Uks asjatundja arnvab Itaalia alg-
kooli kohta Gelda vbivat: koolis Gpetaja peab
tegema koik, direktor mnatuke ja koolindunik
mitte midagi. Ministeerium astus kirjastaja-
tega kontakti, et uuendatud koolile kindlus-
tada tema vaimule vastavaid 6pperaamatuid ja
-abindusid, kuna oldi veendunud, et paljas
oppekavade reform ilma uute Spperaamatu-
teta jadks ohku rippuma.

Algkooli 6ppeained ja Oppekava sarnaneb
iildjoontes teiste maade omaga. Erinev on agz
Oppe- ja kasvatustés vaim. Patriotismi kor-
val, mis avaldub niiteks tugevas isikliku ja
sotsiaalse tervishoiu rShutamises, v6drale sil-
male haavava mustuse kérvaldamises, rahvus-
likkudes pidustustes j. n. e., on teiseks domi-
neerivamaks ideeks estetism. Itaalia, too
klagsikaline kunstide ja loodusilu maa, tahab
hoolitseda, et ta noorsugu neist vi#rtustest
kinnisilmi moétda ei kiiks.

Uusi raamatuid
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Keskkoolidpilaste arvu kahane-
mine Saksamaal.

Vorreldes statistilisi andmeid Saksa kesk-
koolide kohta 1981. ja 1932. a., nieme, et kesk-
koolide arv kiesoleval aastal tunduvalt on
vihenenud, samuti on mirgata 1929. a. saa-
dik keskkooli astujate arvu kahanemist. Sel-
le tagajirjel viheneb muidugi ka ldpetajate
arv, nil et seniste kogemuste pdéhjal otsusta-
des 1937. a. tuleks arvestada ainult poolt
praeguste Gpilaste arvu. Statistilised andmed
ise (kogu Saksamaa kohta) on jirgmised:

keskkoole klasse Bpilasi
1931 1932 1951 1932 1951 1932
poeglastele . . 1589 1569 48885 18240 513590 482584
tiitarlastele. . 617 604 7548 7185 211245 196760
kokku: 2206 2173 26455 25325 724844 679344
kahanemine 55 (1,50) 1108 (4.2%) 45 500 (6,3%)

Kui vaadelda &pilaste kahanemist iiksikute
koolitiilipide jargi, siis n#deme, et poeglaste
koolidest ses suhtes esikohal on iilemreaal-

kool (13,2% ), Saksa dilemkool (deutsche Ober-

schule, (12,9%) ja  reformgiimnaasium
(12,8%); kbige paremini on kiinud giimnaa-
siumi  (4,5%), reformreaalgiimnaasiumi ja
glimnaasiumi ming reaalglimn. thise alam-
astme kisi,* millest kaks viimast, isedranis
keskmine, Spilaste arvu suhtes on koguni kas-
vanud. Tiitarlastekoolides, kus oOpilaste ar-
wvu langus keskmiselt oli 7,56%, oli see kdige
suurem Saksa iilemkoolis (21,2—13,3%), giim-
nasiaal- ja - reaalgilimnaasiaal-keskkoolides
(Studienanstalten), koige vaiksem liitseumis
ja mitmesuguste tiitipide thisel alamastmel.
Sellest on niha, et rahvas eelistab seesugu-
seid koolitiiiipe, mis koigilt haridusaladelt
iihtteist pakuvad ja hiljem mitmekesisema
kutsevaliku véimaldavad, kuna ménd kindlat
haridusala viljelevad koolitiitibid om vZhem
populaarsed.

Uusl raamatuid.

Ilmus , Loomingu“ jSulunumber (nr. 10)
j8rgmise sisuga: H. Adamson: Luuletisi. M.
Metsanurk: Uhe suvise seikluse 16pp. Novell,
J. Barbarus: Virsse tsiiklist ,Galerii“. M.
Raud: Pihiming. Novell. E. Hiir: Luuletisi. K.
A, Hindrey: Armastuskiri. P. Viiding: Luule-
tisi. H. Visnapuu: Madaam Sohk ja pojad. Traa-
gi-komodia. Teine vaatus. A. Oras: ,,Best-sel-
ler’ite® kultuur mujal ja meil. Artikkel. P. O.
Boutens, H. Roland Holst, C.S. Adama wan
Scheltema, A. van der Lecuw, G. Gossart, M.
Nijhoff, J. C. van Schagen, H. Marsman: Viike
hollandi vérsipsimik II. Tolk. G. Suits. H. Vis-
napuu: K. BE. S66t luuletajana. Artikkel. Ring-
vaade. Arvustus. D. Palgi: P. Vallaku Omako-
hus. J. Semper: Uhe eesti poeetika katse puhul.
0. Urgart: J. Kérneri Merihirg ja Ko. H.

*) Lijra umb. 20/ senti,

Paukson: M, Jiirna Arigeenius. H. Paukson: H.
Visnapuu Piike ja jogi. A. Alle: J. Barbaruse
E. V.-r. Vilismailt. J. S.: G. Hauptmann 70-
aastane. Kirjanduslaureaate. Toimetusele saa-
detud kirjandus.
wLooduse” kuldraamatu II sari — 13 koidet
tolkekirjandust, kokku iile 3000 lehekiilje, um-
bes 800 ithe- ja neljakiimne mitmevarvilise pii-
diga. Terve sari maksab bro§. Kr. 25—, raa-
matukogukoites Kr.30.20, paberikéites Kr.28.90.
Jirelmaksuga on sari 2 kr. kallim. Iga iiksiku
raamatu hind on Kr. 2.70, paberk. Kr. 3.—,
raamatukogukdites Kr. 8.10. K.-U. ,Looduse”
kirjastus, Tartus, 19382. a.
Nr. 14. Karin Michaelis. Bibi suur reis.
Nr. 15. ja 16. Selma Lagerlof. Nils Holgers-
sonz imelik teekord libi Rootsi. ) ,
Nr. 17. Séndor Brody. FEgeri vahvad op- .
purid.
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Nr. 18. Sven Hedin. Setklused Tiibetis,

Nr. 19. Rudyard Kipling. Julged merime-
hed. Jutt suurilt madalikelt.

Nr. 20. Karl May. Winnetov. Esimene raa-
mat.

Nr. 21. Mary Mapes Dodge. Hébeuisud
(Hans Brinker). Jutt Hollandi elust.

Nr. 22. H. Rider Haggard. Madalmaade va-
badusvottlus. (,,Lysbeth®).

Nr. 28. Rudolf Baumbach. Pettekuld.

Nr, 24. Walter Scott. Talisman.

Nr. 25 ja 26. L. Boussenard. Pariisi tdnava-
poisi reis dmber manilma.

Maailma maad ja rahved 18. Euroopa Lad-
nemeremaad II, K-, ,Looduse” kirjastus,
Tartus, 1932. a.

J. Libe, A. Oinas, H. Sepp, J. Vasar. FEesti
rahve ajelugu, 2. K.-U. ,Looduse® kirjastus,
Tartus, 1932. a. :

Gerhard Rigo. Matemuatika toorawnat
keskkoolidele. Amaliilisi alged. Statistika alged.
5, klassi kursus, X.-U. ,,Looduse” kirjastus, Tar-
tus, 1982. a. Hind 2 kr. ja 40 senti.

Jaan Ainelo — Henrik Visnapuu. Poeetika
pohijooni, Poeetika. Stilistika. Retoorika, Meet-
rika. Temaatika. Tektoonika. Kirjandite teooria.
I. Noor-Eesti kirjastus, Tartus, 1982. a. Hind
3 kr. 85 s.

A. H. Tammsaare. Téde ja digus IV. Ro-
maan. Noor-Eesti kirjastus, Tartus. 1982. a.
Hind 6 kr.

H. Raudsepp. Vedelvorst. Komoodia neljas
vaatuses. Noor-Eesti kirjastus, Tartus, 1932. a.
Hind 2 kr. 50 senti.

August Jakobson. 766 algus. Teine romaan
tsiiklist ,,Andruksonide suguvésa“. Noor-Eesti
kirjastus, Tartus, 1982, a. Hind 5 kr. 40 senti.

Mait Metsanurk, Taniel heitleh. Jutustis.
Noor-Eesti kirjastus, Tartus, 1932. Hind 8 kr.

Richard Roht. Vabadus ja vangle. Novel-
lid 1930-—1982, Noor-Eesti kirjastus, Tartus,
1932, a. Hind 2 kr. 85 senti. :

Elav teadus. Eesti Kirjanduse Seltsi popu-
laarteaduslik seeria, Tartus, 1982. a. Nr. 12.
Eesti rahvausundi moailmavaade. Eesti Kirjan-
duse Seltsi kirjastus, Tartus, 1932. a. Hind
1 kroon.

Wu San. The utopian contract.

R. Grauberg. Rahuunelm. Laste joulundi-
dend neljas pildis. Autori kirjastus, Kapus,
1932, a. Hind 75 senti.

Eesti Kirjanikkude Liidu kirjastusel ilmu-
sid jargmised uudisteosed:

Mihkel Jiirna. Arigeenius. Novelle.
3 kr. 20 s.

- K. A. Hindrey. Vilkvalgus. Novelle, Hind
3 kr. 20 s.

Jaan Kirner. Inimene ristteel. Kaheksas
kogu virsse (1930-—1932). Hind 2 kr. 90 s,

% Johannes Schiitz. Maha rahu! Hind 2 %kr.

8.

Vilmar Adams. Maise matka poolel teel.
Kolmas kogu luulet. Hind 2 kr. 90 s.

Peet Vallak. Omakohus. Jutustusi. Hind
3 kr. 20 s.

Hind
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Henrik Visnapuu. Piike ja jogi. Kiimnes
kogu luuletisi. Hind 2 kr. 90 s.

August Jakobson. Kotkapoeg. Jutustisi.
Hind 38 kr. 20 s.

Téienduskooli Opetajate Nidale Té6tule-

muste Kolkuvote, Hariduse- ja Sotsiaalminis-
teeriumi viljaanne, Tallinnas, 1932, a.

Dr. Med. K. Lellep. Kehachitus ja iseloomn.
Kuidas tunda inimesi nende vilimuse jargi.
Elav teadus nr, 138, Eesti Kirjanduse Seltsi kir-
jastus, Tartus, 1982. a, Hind 1 kr.

A, Hanko. Roald Amundsen. Avastaja ja
polaarmaade uurija elu. Suurmeeste elulood
nr. 1, Eesti Kirjanduse Seltsi kirjastus, Tar-
tus, 1932. a. Hind 1 kr. 50 s.

Latvijas Skolataju Savientba 1917 —1927.
10 Gadu Darbibas Atcerei. Sastadijis K. De-
kens. Riga, 1927,

Société des Nations. Coopération Intellec-
tuelle 20—21. Plan de travail 1933.

_ Johan Bojer. Viimne viiking. Romaan. Nor-
ra keelest tolkinud Karl Freiberg. Eesti Kir-
janduse Seltsi kirjastus, Tartus, 1932, a. Hind
3 kr, 50 s.

E. Martinson. ,,Noorusmua“ VI almanalk. B.
0. Liidu kirjastus, Tallinnas, 1982. a. Hind 1 kr.

Kas kolblus véi usudpetus?

Selle kilsimuse on tostnud pdevakorda ,,Rat-
sionalisti“ esimene number. ,Ratsionalist® on
Tartus ilmuma hakanud kultuurpolitiline kuu-
kiri., Hiljuti ilmunud detsembri number on pii-
hendatud usuktisimusele. Ajakiri taotleb kul-
tuurpolitika ratsionaliseerimist ja asub, nagu
tingib ta fildsuund — ratsionaliseerimine —
kiriku ja ristiusu suhtes eitaval seisukohal.
Kasvatuspolitika alal taotleb ajakiri usubpe-
tuse korvaldamist ‘koolidest ja asendamist
kdlblusopetusega.

_ Ristiusu analiitisimiseks on toodud kaks ar-
tiklit: ,Prof. 8. Freud, psiihhoanaliiiis ja risti-
usk” ja ,,Ristiusk kui tapmisrefleks“. Neist esi-
mene tutvustab tuntud teadlase 8. Freudi ja
tema poolt loodud psiihhoanaliiiisi vaadetega
ristiusu suhtes. Prof. Freud, kelle uurimuste
tulemused leiavad kasvatusteaduses ikka laie-
mat ja produktiivsemat rakendust, on veendu-
nud, et usk on nirvihaigus ja pole kérgem vai-
muelu nihtus, nagu toonitab kirik. Psiibho-
analiilis on veenvalt testanud, et ristiusk on
dieti vanade paganlikkude religioonide, primi-
tiivsete eluvormide edasikestmine uue nime all
Jja et kdlbluse nduete sanktsioneerimine ning
pdhjendamine jumala mdiste abil on kultuuri-
liselt ja psithholoogiliselt kahjulik vte.

Artiklis ,,Ristiusk kui tapmisrefleks” vaa-
deldakse ristiusku laiemalt bioloogiliselt seisu- -
kohalt ja ndidatakse, et ristiusu suurimaks jéu-
baasiks on olnud ja on tapmistung, sadism, ja
et ristiusk oma olemuselt on kélblusevaenu-
line, ehkki ta viliselt toonitab kdlblust.

Tutvumine selle ajakirjaga on soovitav ka
neile, kes ajakirja motteviisi ei poolda. Bioloo-
gilise ja psiihhoanaliiiitilise usukisitluse tund-
mine on tarvilik ka usudpetajale, kes oma tots
tahab olla produktiivne.

Toimetuse ja talituse aadress:
Tellimishind: aastas 5 kr.,
Vastutav toimetaja: Ernst Martinson.

Tallinna, Tatari 3, krt. 4.
poolaastas 2,50 kr., iksiknumber 75 &.

Telef. 458-52.
Viljaandja: Fest! Opetajate Liit,

Tallinna Eesti Kirjastus-Uhisuse triikikoda, Pikk t. 2. 1933,
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T&llimnsed 1933, a. peals suurte preemiategm ;
BIOGRAAFIMNE SEERIA

@UURMEE@TE ELULOOD.
Aastas 6 raamatut i 120—160 lk., piltidega.

’lelhxmshmd 7 kr. 50 5., mida voib tasuds osakaupa: tellimizel 8 kv,
1. apmlhkq 2 kr. 50 s., 1. juoliks 1 kr. 25., 1. oktoobriks 7'3 5. Poolaastas 4 kr,,
tiksiknumber 1 kr. 50 5., iluksites 2 krooni, ‘

Iimub senise mitteperioodilise eluloolise seeria eesiujul, mzlles senini avai—
ciakud “jirgmised elulood: Aleksander Suur, Vergilius, chhelangelo, Washington,
‘Beethoven, Hugo, Gambaldx, Darwm, Kivi, Pasteur, Edison.

Hea elolugu on parim ja vifirtuslikum raamat Ta viib sﬁgavalt ja wha—

- kalt mtjuda lugeja edaspidisele elule, anda julgust hiidadega vﬁxﬂemxseks ;a voi-
‘ dulevnvmks pxngutusxka Ta on suur Sppetund elust. :

POPULAARTEABUSLIK SEEI{IA g c @

, t&me aastakiik. S e .
Aastas 12 raamatut & 80-—-120 1k rohkete xllustratsxoomdega. , f Ll (’) -

Tellimishind 9 krooni, mida voib tasuda osakaupa: tellimisel 3 kr. 50 5, 9% =
1. aprilliks 2 kr. 50 s., 1. juuliks 2 kr., 1. oktoobriks 1 kr, Poolaastas 5 Kroomi, - @

veerandaastas 2 kr. 75 s, xikmknumber 1 kroon, iluk8ites 1 kroon 50 senti. =

; Julgus‘catud oma senisest lahkest vastuvftust lugejate poolt ja teadlikunma - - ©) .
~ oma suurtest kultuurilistest iilesannetest jitkab ,Elav Teadus“ oma ilmumist G) -
" endisel kujul. Veelgi enam kui'seni tahab ta kdsuella just. Gldhuvitavaid ja X

ja elulihedasi kiisimusi ning anda ka praktilisi nOuandeid.—Ja veelgi enam
piiiab ta oma -aineid valgustada just -eesti seisukohast ja tarvxtada eesti oma ’

teadlaqte kaustl‘iﬂd
KIRJANDUSLIK KUUKIRI

EESTI KIRJANDUS ,
: XXVII aastakiik ‘

ilmub endiselt 12 numbmt aastas. Hind b krooni, poolaastas 2 kr. 50 S, veerand— .
. aastas 1 kr. 25 s., iiksiknumber: 50 senti. ~ o
wEesti Kirjandus“ toob  artikleid er;anduse, keele, rahvaluule, a;aloo,
~.rahvateaduse, dihiskonnateaduse, kultuurikiisimuste, fllosoof:a ,14 kunsti alalt ning
arvustisi ja {levaateid ilmunud kirjanduse kohta. . !
: Kaasandena ilmub ,Eesti raamatute uldmmestlk“ xms msaldab tiieliku
blblwgraafllxse iilevaate Hestis llmunud raamatuist.

" Preemiaid saavad tellijad, ‘kes saadavad ‘oma aasta’celhmlsed kuni 18. det- -
sembrini, kaheknrdses tellumssummas ]a kuni 31, d&tsembnm iihel:ordses o

" tellimissummas. -

- Preemiateks antavate raamatute mmeshk on avaldatud Gpeta;[ate Lehes ;
25., ,Postimehes® ja ,Pievalehes” 27. novembril ning ,Vaba Maas“ 11. detsemb- S
ril. Nimestikke saab ka Eesti Kirjanduse Seltsilt, : ‘

- Preemiateks valitud raamatute nimestik tuleb saata Eesti Kirjanduse Selt-

- slle tihes tellitava teose aastakiiigu hmnaga, _umrde hsades sellele 60 senti kin-
gitud raamatute saatekuludeks. -

o Raha “tuleb sisse maksta Eesti. Kmanduse Seltsl postt jooksvale arve]e

- nr, 2036 voi saata otse — . -

'EESTI KIRJANDUSE SELTSILE_‘

Tarku, Snnrturg 12, tel. 6-01. P
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'  Akadeemilise Pedagoogika Seltsi
‘ toimetusel,
Telllmlshlnd. |
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poolaastas;

.- ilma kaasandeta — 4 kr, aastas, 2 kr.
poolaastas ,
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