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Vabateenijaile toetust koondamise puhul.

Koondamine ei tohi inimesi pdevapealt leivata jdtta. !
Riigiteenijate jiiripiev — 1. aprill — gema osa, riigfteenijate saatuse hooleks hus on hoolitseda kaigi kodanike eest ja

on varsti kdes. Paratamata jidvad selgi
jiiripiieval sajad, kui mitte tuhanded rii-
giteenijad ilma oma senistest kohtadest,
muutuvad té6tatoolisteks. Ja seda ajal,
kus meil toopuudus igal alal, eriti aga
just intelligent t66joude noudvail aladel,
on otse kisendav. Sellepiérast voib praegu
kindlasti iitelda, et peaaegu kdik need
1. aprillil vallandatavad riigiteenijad, kes
varanduslikult kindlustatud pole ja
selliseid on neist kindlasti kaugelt suu-
rem osa, — lihema aja jooksul omale
uut teenistuskohta ei leia ja nii koige
suuremasse viletsusse langevad. TGsi
kiill, iikks osa riigiteenijaid, ametnikud
kitsamas mdttes, ei ole nii viiga seotud
uue teenistuse silmapilkse leidmise vaja-
dusega, sest Riigiteenistuse seaduse pdh-
jal saavad nemad ametkoha kaotamise
puhul palka edasi kolm kuud tiiel méai-
ral ja jirgmised kolm kuud pooles suu-
ruses. Kuid vallandatavad on kaugelt
suuremas osas viikesepalgalised, seega
vabateenijad, nii miiiiralised kui iilemdii-
ralised, kelle kohta see Riigiteenistuse
seaduse midrus ei maksa ja kes sellepii-
rast vabanemise piievast peale kustki
mingisugust toetust enam ei saa, senikui
nad uut teenistust leidnud pole. Nor-
maaloludes, kus néudmine t66jou jirele
vastab pakkumisele, on niisugune olu-
kord vast veel kuidagi méeldav, kuid
praegusel toopuuduse ajajirgul on see
otse voéimatu. Riigiteenijate kutseorga-
nisatsioonid on Riigikogu ja valitsnsvéi-
mude tihelepanu korduvalt sellele olu-
korrale juhtinud ja selle korvaldamist
néudnud, kuid seni tagajirjetult. Selline
ithe osa, ja nimelt majanduslikult nor-

jitmine on seda vihem mdistetav, et kuni
Riigiteenistuse seaduse maksmahakkami-
seni, 1. aprillini 1927. a. kéik riigitee-
nijad koondamise puhul iihesugusesse
olukorda olid asetatud, koik said kolme
kuu jooksul palka edasi. Aga ometigi
olid siis uue teenistuse saamise vdimalu-
sed kaugelt avaramad, kui ninid. Olga
sellepirast veel kord vastavate vdimude
tihelepanu juhitud sellele niihisti sot-
siaalselt iillekohtusele kui ka lihtsalt loo-
gikavastasele olukorrale. Riigivoimu ko-

vabateenijad ei ole sugugi vihem Eesti
riigi kodanikud, kui need, kellede hida-
dest viimaseil aastail nii viga palju ko-
neldakse ning kéiki voimalusi otsitakse
nende korvaldamiseks voi vihemalt ker-
gendamiseks. Tahaksime sellepiirast loo-
ta, et praegune Vabariigi Valitsus, kes
seni moneski riigiteenijate olukorda puu-
tuvas kiisimuses niiib avaldavat suure-
mat arusaamist, kui eelmine, selleski kii-
simuses ei viivita otsimast ja leidmast
diglasemat lahendust. G 8

Lopetatagu riigiteenijate diguste
kdrpimine.

Riigiteenijate organisatsioonid on ku-
ni tiitituseni korduvalt tzhelepanu juhti-
nud sellele, et n.n. ,koondamine“ ei peaks
mitte kujunema riigiteenijate oOiguste
karpimiseks. Ei tohi olla lubatav, et
riigiteenija, kelle ametkoht tdna kaotati
pohjendades selle iileliigsusele, homme
ometigi jille uuesti teenistusse vdetakse
ja neidsamu iilesandeid tditma pan-
nakse, mis senigi. Vahe seisab ainult
selles, et uue koha jirele pole see riigi-

teenija enam ametnik, ega oma seega
enam neid oigusi ja soodustusi, mis
ametnikele  Riigiteenistuse seadusega

kindlustatud, vaid kas iilemadraline va-
bateenija v6i koguni ajutine toojoud, kes
aga sugugi nii viga ,ajutine“ ei pruugi
olla, kui ta ainult histi oskab iilemuse
meele jargi olla, kiisimata sellest, kas see
teenistuse huvidega kooskélas voi mitte.
Muidugi ei ole niisugusel ,koondamisel*

midagi ihist riigi huvidega ja sellepd-
rast ei tohiks see ka kuidagi lubatav olla.
‘Aga ometigi #hvardab niitidnegi ,koon-
damine® jille samasuguseks ' kujuneda.
Uhelt ja teiselt poolt kuuldub juba, ol-
gugi et kavatsetud muudatused riigitee-
nijate eest saladuses hoitakse, et paljud
ametkohad kiill ,koondatakse®, samal ajal
aga samade iilesannete tditmiseks kre-
diidid ilemdidraliste riigiteenijate koh-
tade jaoks eelarvesse vdetakse. Nii nii-
teks kuuleme, et pollutooministeeriumis
ligikaudu sada uut iilem#araliste riigi-
teenijate kohta moodustatakse mnende
ametkohtade asemele, mis ,koondamise”
nime all kaotatakse. R6hutame veel kord,
et niisugune nihtus on lubamatu ning et
organisatsioonid koik jou peavad koon-
dama vastupanuks sellisele riigiteeni-
jate diguste kidrpimisele.



Distsiplinaarvéim téielikult ja ainuiiksi iilemaile.

Teine peatilkk kasitab distsiplinaar-
siiiitegusid ja nende eest midratavaid
karistusi., Ruumi puudusel pole véima-
lik neid siin {iiksikasjaliselt kisitada.
Olgu ainult tdhelepanu juhitud § 30-le.
Selle paragrahvi jirgi voidakse karistada
ka selliste teenistuskohuste véi nende
taitmise korra rikkumise vo6i téditmata
jitmise eest, mis ei ole ette ndhtud ei
Kriminaalseadustikus ega ka koneallole-
vas Distsiplinaarseadustikus. Uhe sona-
ga, universaalne paragrahv, mis illemu-
sele koik voimaldab.

3. peatiikk kisitab distsiplinaarvoimu.
Vene seadustiku koostajad leidsid, et
ametnikku - tuleb kaitsta iillemuse omavoli
eest; selleparast olid selles koigi raske-
mate distsiplinaarkaristuste m#drajateks
vastavad distsiplinaarkomisjonid. Ainult
kergemad karistused voisid iilemate poolt
madratud saada. Meie konealloleva eel-
nou koostajad olla ka seda kiisimust kaa-
lunud ja juba eelpoolmainitud otse vas-
tupidisele otsusele joudnud, nimelt et
distsiplinaarasju voib kodusel viisil la-
hendada. Sellisteks ,kodusel viisil“ la-
hendajaiks on muidugi kéige kohasemad
ilemused. Selleparast ongi nad otsusele
joudnud, et distsiplinaarvéin tuleb
anda tilemusele. Seda enam, et sellega
seataks tasakaalu iilemal lasuvad kohus-
tused tema oOigustega ning alles siis voi-
davat iilemust teha vastutavaks ka allu-
vate teenistusalase tegevuse korralikkuse
eest. Sellepdrast §§ 31—33 jargi dist-
siplinaarvéim kuulub:

1) Riigikontrollngukogu liikmete suh-
tes — Riigikontrolorile;

2) muude riigiteenijate
ametissenimetajale iilemusele;

3) omavalitsuste nimetatavate teeni-
jate suhtes — vastavale valla- v6i alevi-
vanemale, maavalitsuse esimehele vo6i
linnapeale;

4) valla- ja alevivalitsuste liikmete,
sekretéride ja teiste wvalla- ja alevivoli-
kogude poolt valitud teenijate, samuti ka
maavolikogu poolt valitud teenijate suh-
tes kohalikule maavalitsuse esime-
hele;

5) linnavolikogu poolt valitud linna-
omavalitsuse teenijate suhtes, vidlja ar-
vatud maa- ja linnavalitsuse liikmed —
linnapeale;

6) maa- ja linnavalitsuse liikmete
suhtes — Kohtu- ja siseministrile. Vii-
mane voib karistusi m3drata ka teistele
omavalitsuse esinduskogude poolt valitud
teenijatele.

s gg)pejéududele madratakse karistused

1) alg- ja tdienduskooli &ppejoudu-
dele — vastava maa-, linna- voi vahe-
musrahvuse. kultuuromavalitsuse kooli-
valitsuse juhataja poolt;

2) kesk- ja kutsekoolide ning kdrge-
mate Oppeasutiste ja kéigi riigikoolide
oppejoududele — Hariduse- ja sotsiaal-
ministri poolt, kusjuures viimane véib
karistusi misrata ka p. 1. tihendatud
oppejoududele;

3) Pollut6oministeeriumile alluvais
koolides middrab karistused pollutéomi-
nister.

Neljas peatiikk kisitab distsiplinaar-
sliiteoasjade toimetamist. Distsiplinaar-
asi algatakse voimu poolt, kes on digus-
tatud karistama. Enne karistuse mdi-
ramist on to kohustatud noudma siiiidis-
tatavalt seletust, madrates selle esitami-
seks 1—7-pdevase tdhtaja. Tarviduse
korral voib ta koguda ka teisi andmeid;
kohustatud ta selleks aga ei ole. Xaris-

suhtes
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(Lopp).
tamise otsus tuleb teha kirjalikult ja
pohistatult.

Karistamise otsuse peale voib siiiidi-
moistetu kaevata karistuse mi#dranud
iilemast vahenditult koérgemale iilemale
3-pdeva jooksul, arvates otsuse siitidi-
méistetule kuulutamise pdevast. Linna-
pea ja maavalitsuse esimehe suhtes loe-
takse korgemaks iilemaks kohtu- ja sise-
minister. Korgema iilema otsuse peale
voib  siiiidimdistetu kaevata riigikohtu
kriminaalosakonnale kassatsiooni korras
7-pideva jooksul, arvates otsuse temale
kuulutamise pievast. Uhes kaebusega
esitatakse ka kassatsiooni kautsjon 10
krooni  suuruses. Distsiplinaarkorras
stitidistataval on Gigus tutvuda distsipli-
naartoimetusega nii karistust madrajate
{ilemate juures kui ka Riigikohtus, kuid
kaitsja kaudu esinemine on talle lubatud
ainult Riigikohtus. Asja arutamine Rii-
gikohtus stinnib kinnisel istungil.

Jousseastunud otsus saadetakse tdide
karistuse madraja iilema korraldusel.
Siilidistatava lahkumine riigi- voi oma-
valitsuseteenistusest ei takista distsipli-
naarsiiliteoasja toimetamist, otsustamist
ega karistuse kandmist teenistuskirja.
Siiidistatava voi karistatu lahkumine
teenistusest enne karistuse tdideviimist
vabastab tema karistusekandmisest, kui-
vort see karistus selleks ajaks on veel
tdide viimata (kuidas on see kooskdlas
eelmise méadrusega? Eks karistuse kand-
mine teenistuskirja ole ju ka iiks osa —
pealegi tihti tahtsaim — karistuse tdide-

viimisest! Samuti, kuidas on sellega
kooskdlas § 5 ettenzhtud rahatrahvi
sissendudmine pensionist?) Astub aga
karistatu enne {iihe aasta moéodumist

uuesti riigi- voi omavalitsuseteenistusse,
sils vilakse kandmata jadnud karistus
taide.

Distsiplinaarkorras méadratud karis-
tusi voidakse kergendada vdi nende kand-
misest vabastada ainult armuandmis-
korras.

Pole voimalik dra miarkida siin kéiki
puudusi distsiplinaarasjade toimetamise
korras. Maiargiksime ainult méned tdht-
samad.

Seletuskirja jargi on tahetud anda
voimalus kaevata igale otsusele nii sisu-
liselt (appellatsiooni-) kui ka kassatsioo-
nikorras. Esimeses astmes karistuse
madrajaks on riigiteenijaile ametisse
miadraja iilem. Pohiseaduse § 60 p. 2.
jargi Vabariigi Valitsus méa#rab teenis-
tusse nii kodanlised kui ka kaitsevie-
ametnikud, kuivort see eriseadustega po-
le pandud teiste organite peale. Need
eriseadused on seni veel suurelt osalt
ilmumata. Igatahes aga midrab valitsus
ametisse terve rea korgemaid ametnikke.
Ei seadus ega seletuskiri ei selgita lihe-
malt, kas on nende ametnikkude suhtes
valitsus esimeses astmes karistuse m#i-
rajaks iilemaks ja jaataval korral — kes
on see jargmine korgem iilemus, kellele

sisulise kaebusega voib esineda. Samuti
tekib kiisimus, kas on valitsus ministrite
kui esimeses astmes distsiplinaarkaris-
tuste madrajate korgem iilem, kellele
voib sisuliselt kaevata esimeste otsuste
peale ja kas valitsuse otsused distsipli-
naarasjus kiivad Riigikohtu kontrolli
alla, kuigi kassatsiooni korras.

Edasi on enam kui voorastama pane-
vad liig lihikesed edasikaebamisetdht-
ajad. Pea koigi riigiteenijate suhtes on
ametisse miidraja iilema asukoht Tallin-
nas. Seega peab kaebus tema otsusele
kolmandal pdeval piarast siitidistatavale
kuulutamist olema Tallinnas. Jarelikult,
mdni Voru- voi Saaremaal teeniv metsa-
ametnik peaks edasikaebamiseks appi
votma telegraafi (kui niisugune edasi-
kaebamise viis lubatav on!), sest posti-
teel ei joua ta kaebus digeks ajaks ko-
hale. Samasugune on lugu kassatsiooni
tahtajaga. Ei saa iga mees ise hakka-
ma kassatsioonikaebuse kirjutamisega,
vaid selleks tuleb poorduda oGigustead-
lase poole. Viimasel tuleb tutvuda ma-
terjaliga. Koik see on tihti 7-pdeva jook-
sul voimata 1abi viia, eriti kui otseko-
hene iilemus, kelle algatusel asi voib olla
alustatudki, selleks takistusi teeb (niit.
ei luba oma asupaigast lahkuda, mis
maal asuvate ametnikkude ja Gpetajate
juures vidga suure tdhtsusega). Nii on
edasikaebamine tehtud viga raskeks, kui
mitte otse voimatuks.

Kui me niitid 16ppeks tagasi vaada-
tes kogu sellele seadustiku-eelndule otsik-
sime tema koige iseloomulikumat miz-
rust, siis nende ridade autori arvates
pole selleks ei distsiplinaarvéimu andmi-
ne ainuiiksi {iilemaile, ei vdéimaldamine
teenistusest tagandada tithisemategi as-
jade eest ainult tiilema otsusega, vaid
kindlasti midrus, mis nduab distsipli-
naarasjade arutamist kinniste uste taga.
Igal juhul aga on see midrus koige ise-
loomustavam selle eelnéu koostajate suh-
tes. Mustad teod, halb slidametunnis-
tus kardavad avalikkust, valgust. XKui
raskemadki teenistusalased kriminaal-
slititeod ainult erilistel, seaduses ette-
nahtud juhtudel, véivad arutusele tulla
kinniste uste taga, muidu aga ikka ava-
likult, siis peaks ometi see agarus, mil-
lega distsiplinaarasjade lahendamist ava-
likkuse eest varjata tahetakse, raikima
kiillalt selget keelt selle iile, kuidas neid
asju lahendada kavatsetakse.

Olgu sellest. Hra Otto Strandmanni
valitsus on onneks lahkunud enne kui ta
selle eelndu seaduseks joudis 1dbi pres-
sida. Asemele on astunud uus valitsus,
kellelt loota tohiks teistsugust suhtumist
riigiteenijaile. Loodame sellepdrast, et
see eelndu peagi tagasi rindab kohtu- ja
siseministeeriumi arhiivi milestuseks hra
A. Anderkopist ning nditeks tulevastele
polvedele, millised ,riigimehed on wvalit-
senud Eesti riiki demokraatia lipu all.

Demokraat.
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Tallinna Riigiteenijate Uhing 19530. a.

Moodunud kuu 27. paeval pidas Riigi-
teenijate Tallinna Uhing oma korralist
peakoosolekut. Arvestades praeguse dreva
ajaga, lootis thingu juhatus liikmete
elavat osavottu ja oli sellepdrast pea-
koosolekuks tilirinud avarad ruumid —
Borsisaali. Kahjuks kujunes osavott koos-
olekust vastupidi juhatuse lootustele Gige
tagasihoidlikuks. Selle pohjuseks on ar-
vatavasti iitheltpoolt hiljutised protest-
koosolekud. kus riigiteenijail juba varem
vdimalik oli tutvuda praeguse seisukor-
raga, tuleviku viljavaadetega kui ka or-
ganisatsioonide juhatuste arvamustega
ning seisukohtadega, samuti ka oma ar-
vamusi avaldada:; teiseltpoolt aga oli
leige osavétu pdhjuseks arvatavasti ka
asiaolu, et juhatuse aruanne liigetele
tritkituna varem kiatte oli saadetud; et see
ithingu seisukohalt d&ige rahuldav. siis
paljud liikmed ei pidanud tarvilikuks
enam koosolekule selle #drakuulamiseks
minna. Siiski el saa jatta mirkimata,
et itheks leige osavotu suuremaks pdhiu-
seks on riigiteeniiate harilik loidus iihiste
asjade puhul, eriti aga kutseliste kiisi-
muste vastu. See on aga hukkamdiste-
tav nidhtus ja oleks juba aeg, et me
selle kahjulikkusest aru saaksime. Pea-
koosolek on organisatsiooni elus tdhtsa-
maks siindmuseks. Peakoosolek on ko-
haks, kus kindlaks miidratakse organi-
satsiooni edaspidise tegevuse suund ter-

veks aastaks, kus lilkmeil vdimalus on
avaldada oma arvamisi nii mosdunud
teeevuse kui ka tuleviku kavatsuste

kohta. Ja olgu organisatsiooni juhatus
nii h#is kiates kui tahes, on juhatusel
ometigi tarvis teada, mis tema tegevu-
sest ja kavatsustest arvatakse. Kui aga
tvhandest litkmest peakoosolekule ilmub
koigest monikiimmend, siis vaevalt vdib
nende viheste meeleolust teha suuri ji-
reldusi iildise meeleolu kohta. See aga
on suureks takistuseks edukale edaspidi-
sele tegevusele: juhatus on sunnitud toe-
tuma oletustele v6i monel teisel teel
pliidma tutvuda liigete meeleoludega ja
soovidega. Sellepdrast — aeg on maha
raputada senine loidus ja kdigil aktiiv-
selt osa votta kutseorganisatsioonide te-
gevusest, eriti aga peakoosolekuist.

Kui niiiid tagasi vaadata iithingu te-
gevusele moodunud aastal, siis paistab
sealt mondagi réodmustavat silma. Uhing
on koigepealt end majanduslikult kind-
lale jalale suutnud seada. Xui kaks aas-
tat tagasi ilthingu elus poore ette voeti,
sils oli tal immarguselt poole miljoni
suuruses kohustusi, mille katteks reaal-
seid kindlustusi polnud. Qigel ajal
thingu huvide kaitseks ettevoetud ener-
giliste sammude tagajdriel Snnestus siis-
ki neid kohustusi onnelikult likvideerida.
Viikese liikmemaksu tottu 16ppes see
tegevusaasta siiski iimmarguselt 200-
kroonilise puudujadgiga. Et niisugune
peost-suhu elamine kutseiihingule min-
git nimetusviirilist tegevust avaldada ei
voimalda, otsustati eelmisel peakoosole-
kul sissetulekute suurendamiseks tosta
liitkmemaksu kahe Tresp. kolme krooni
peale aastas.

Ehkki paljud selle sammu otstarbe-
kohasuses kahtlesid ja sellest iithingule
kadu ette kuulutasid, Keskliit isegi seda
ithingu 16hkumiseks #ra kasutama rut-
tas, propageerides kadbusiithingukeste
asutamist voimalikult viikese liikme-
maksuga, toendas moddunud aasta siiski,
et riigiteenijais juba hakkab térkama
arusaamine kutsetihingute vajadusest,
nende iilesannetest, rahalistest ressurs-
sidest, mida nende rahuldamine nduab

ning allikaist, kust need ressursid tekki-

ma peavad, — nimelt ainuiiksi liigete
maksudest iithingute kassadesse. Tasi
kiill, eelmise aastaga vorreldes vihenes

thingu liigete arv paarisaja isiku vor-
ra, kuid seda vihenemist ei saa panna
litlkmemaksu tdstmise arvele. Ara lange-
sid nimelt Sadamatehaste ja Eesti Panga
ametnikud, kokku 150 isiku iimber, kuna
need enam riigiteenijad pole. Monikiim-
mend liiget langes dra selle tottu, et se-
nises tegevuspiirkonnas loodi uus isesei-
sev kiidbus-organisatsioon —  Pollutoo-
ministeeriumi ametnikkude iithing. Modo-
dunud aasta kutseliikumise peale tagasi
vaadates tuleb selle iihingu asutamist
markida kui {itht kurvemat fakti, seda
enam, et see siindis Keskliidu algatusel.
Et sel puhul varem pikemalt séna juba

voetud, piirdume kHesolevas iilevaates
ainult selle fakti wuuesti meeletuleta-
misega.

Vaatamata sellele vaikesele vihenemi-
sele, oli liikmemaksu téstmise tagajdrjel
iihingu sissetulek moodunud aastal pea-
aegu kaks korda suurem, kui eelmisel.
See asjaolu iiheltpoolt, teiseltpoolt aga
iuhatuse kokkuhoid, mille tagajariel ara
kulutati ainult pool eelarves lubatud
summadest, olid pohjuseks, et ithing vois
oma moodunud aasta tegevuse lgpeta-
da enam kui 1000-kroonilise iilejdigiga,
millest 100 kr. arvati ruumide muretse-
mise erikapitali. Samuti vaidi kiesoleva
aasta kohta juba wvalju suurema kindlu-
sega, kui mosdunud aastal, kinnitada eel-
arve, mis peale hidatarvilikkvde kulude
2.100 krooni suuruses. ette ndeb 300 kr.
suuruse ilejddgi. Muidugi ei vdi mo-
telda. et niifid on juba kitte saadud
ideaalne seisukord iithingu majanduslikus
olukorras. Fi, praegusedki sissetulekud
on alles viike tipike selle kérval, mis
oleks vajaline kutsetthingu kdigi iiles-
annete rahuldamiseks. Ometigi on nii-
sugune edusamm lithikese aja kestes to-
sist tunnustust viiriv saavutus ja annab
lootusi, et tulevikus teisedki edusammud
sellele jargnemata ei jie.

Sellele roomustavale edule ithingu ma-
jandusliku seisukorra  kindlustamise ja
organiseerimise alal ei ole kahjuks voi-
malik kérvutada samasugust edu riigi-
teenijate kutsehuvide kaitsmise alal. Ei
saa muidugi delda, et juhatus sellelgi
alal poleks kdike teinud, mis vGimalik; ei
seda mitte. Ka siingi on piiiitud teha
koik, mis antud olukorras iganes mdel-
dav. Aga kdigile on ju histi teada. mil-
line olukord moodunud aastal wvalitses,
kuidas suhtus riigiteenijaisse tolleaegne
valitsus ning milline veel meie joud, sel-
leparast tuleb imestada, et kutsetihingud
oma moodunud aasta tegevuse aruanne-
tes iildse vdivad mirkida positiivseid ta-

gajargi. Selliseks on aga kahtlemata
teenistusvanusetasu seaduse wvastu ette
voetud kallaletungi tagasitorjumine.
Vaime olla paris kindlad, et jouluks me
enam  teenistusvanusetasu saanud ei
oleks, poleks kutseiihingud vastuattaaki
ette vdtnud. ,,Estoonias” korraldatud
protestmeeleavaldus oli see, mis meile
pédstis selle tasu, samuti, kui juba kies-
oleval aastal .,Grand-Marinas“ korralda-
tud meeleavaldus valitsusvoime sundis
uuesti kaalumisele votma ning tosiselt
revideerima teisi riigiteenijate vastu ka-
vatsetud aktsioone (arstiabi pea tiieli-
kult kaotamine jne.). Ja nende meele-
avalduste Onnestumiseks aitas Tallinna
Riigiteenijate Uhing koige aktiivsemalt
kaasa. Samuti astus iithing moé6dunud
aastal mitmel korral vilja iiksikute liik-
mete kaitseks ja kuigi selle tagajiried
igakord ei olnud kiillalt rahuldavad, on-
nestus moéndagi ka sellel alal saavutada.
Sellepdrast voib loota, et ikka kindla-
mini oma kutseiihingute iimber koondu-
des ning neid kindlustades, tikskord kitte
jouab seegi paev, kus riigiteenijad vodi-
vad end tunda {iihevaarilistena teiste
rahvakihtide hulgas ning néuda endile
sellele vastavat  suhtumist. Praegu
igatahes seda veel ei ole, nagu tdendas
samal peakoosolekul esitatud ettekanne
kavatsusel oleva Distsiplinaarseadustiku
kohta, mille jirgi riigiteenijaid kavatse-
takse .kodusel viisil“ hakata karistama
mitte liksi suurte rahasummadega, tee-
nistusest tagandamisega jne., vaid koguni
diguste piiramisega. Viimase seadustiku
puhul otsustas peakoosolek juhatusele
iilesandeks teha, astuda samme selleks,
1) et distsiplinaarvéim raskemate karis-
tuste miairamiseks antaks kollegiaalasu-
tustele (distsiplinaarkomisjonidele), kelle
koosseisu kuuluksid ka riigi- ja omavalit-
susteenijate esindaiad ia 2) et viimaseks
edasikaebeinstantsiks distsiplinaarsiifiteo-
asjus oleks Riigikohtu administratiivosa-
kond iildises administratiivkohtu korras.

1931. aastaks valiti ithingu juhatusse:
A. Lepp, R. Villem, A. Tamm, A. Ester-
man, 'A. Peelbaum, L. Pikka, E. Karja-
hdarm ia O. Valdman. Revisjonikomis-
joni valiti senised 'A. Tiirner, J. Saar ja
R. Astrem.

Hiljem jagas juhatus omavahel ame-
tid jirgmiselt: esimees — A. Lepp, abi-
esimehed — A. Tamm ja L. Pikka, sek-
retdr — R. Villem, abid — A. Esterman
ja E. ZKarjahdarm. Laekahoidja
A. Peelbaum, abi — 0. Valdman.

Esimehe abist 'A. Tammest, laekahoid-
jast A. Peelbaumist ja tema abist
0. Valdmanist moodustati majandustoim~
kond, kelle iilesandeks jd#b iihingu ma-
janduslikkude kiisimuste lahendamiseks
teede leidmine.

Kas riigileeniiad veel kaheks aastakS linnupriiks?

Ajalehed teatavad, et Vabariigi Va-
litsus olevat otsustanud nouda Vabariigi
Valitsuse ja ministeeriumide korralda-
mise seaduse muutmist selles mottes, et
valitsuse 0Oigust, korraldada riigiasu-
tuste koosseisusid oma médruste kaudu,
pikendataks kuni 1. aprillini 1933. a., s.f
et riigiteenijad peaksid olema jille kaks
aastat linnupriid.

On ju tosi, et eelmine valitsus, kes
oleks pidanud tditma eelpooltdhendatud
seaduse néude ja 1. aprilliks s. a. esita-
ma riigiasutuste koosseisud Riigikogule
seadusena vastuvotmiseks, seda teha ei
suutnud. Ja seda riigiteenijate &nneks,
sest millisteks need koosseisud selle va-

litsuse koostamisel kujunenud oleksid,
seda vdime omale ette kujutada selle
eeskuju jirele, mis meile majandusmi-
nisteeriumi  koosseisude  korraldamise
niol serveeriti. Samuti on tosi, et koos-
seisude iimberkorraldamine ka riigitee-
nijate seisukohalt paratamata tarvilik on
niihdsti palkade reguleerimise ja iihtlus-
tamise, kui ka &iguste laiendamise mat-
tes. Kuid meile niib siiski, et kdoike
seda tdiesti voimalik on ihe aasta jook-
sul 13bi viia ja pole mingit vajadust pi-
kendada seda linnupriiuse-ajajirku veel-
gi iithe aasta vdrra rohkem, kui hiadapé-
rast tarvilik.
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Milleks on vaja ametnikkude linnupriiust?

Huvitavad vaielused Riigikogus.

Vabariigi Valitsus néuab omale uuesti
kaheks aastaks digust oma miirustega
korraldada riigiasutuste koosseise. .Se!—
lekohane seaduseelndu on praegu Riigi-
kogus arutusel ning sel puhul on puhke-
nud Gige huvitavad vaielused tildkomis-
jonis.

Tooerakond, kes oli omal ajal selle
,linnupriiuse seaduse” tulisem kaitsja ja
pooldaja, on niiiid teised purjed peale
témmanud ja piitiab jille kord esineda
riigiametnikkude huvide kaitsjana ning
on selleparast eelndu tagasililkkamise
poolt. Kahjuks on riigiteenijad sunnitud
seegi kord selle lahke toetuse tagasi liik-
kama, viahemalt osaliselt. Tanu
0. Strandmanni toderakondlikule valitsuse-
le on riigiasutuste koosseisud praegu nii-
sugused, et neid parema tahtmise juures
pikemaks ajaks maksma jdtta ei vai, vaid
paratamata tulevad need uuesti timber-
tostada. Et seda mone niddala jooksul
voimalik pole teha, tuleb tahes-tahtmata
nous olla praegu maksva korra pikenda-
misega, kuid meie arvates on iheaasta-
sest tdhtajast selleks kiillalt. Tiiesti
ekslikud on aga ka nende vaated, kes
piiiavad tdendada, et ka paari aastaga
meil voimalik pole luua tiditsa piisivaid
koosseise ning sellepdrast peaks praegune
kord edaspidigi maksma jdima. Abso-
luutselt piisivaid koosseise ei saa {iildse
kunagi olla. Elu seab riigiaparaadile
jarjekindlalt ikka uusi ja uusi tilesandeid
ette, samuti likvideeruvad vanad. See

koik nouab ka muudatusi koosseisudes.
Kuid kéik see ei tingi sugugi alalist koos-
seisude {imbertostamist terves ulatuses;
koiki tarvilikke muudatusi v6ib ju sea-
dusandlikus korras sama histi 14bi viia,
kui teisigi muudatusi tihiskondliku elu
korraldamisel. Nouda absoluutselt piisi-
vaid koosseise on sama absurdne, kui
néuda absoluutselt muutumatut odigus-
likku korda. Praegune kord aga, kus
iikski ametnik tina kindel ei véi olla,
et ta omal kohal edasi on ka tuleval aas-
tal, on viljakannatamata mitte iiksi
ametnikkude seisukohalt, vaid eriti just
riigi huvides. Ei saa juttugi olla tosi-
sest rahulikust toost neis asutisis, kus on
paevakorral koosseisude iimberkorralda-
mine. Ja seda mitte mone pdeva Vvoi
niadala jooksul, vaid kuude, isegi aastate
kaupa. Niipea kui hakkavad litkuma
esimesed kuuldused kavatsetavast ,koon-
damisest”, hakkab ametkond sumisema
kui erilase pesa ja ei wvaiki enne, kui
tiikk aega pirast ,koondamise* 13ppu,
et uute kuulduste puhul jille otsast
peale alata. Ja nii kestab rahuliku t66
asemel iiks igavene intrigeerimine ja
nirvitsemine aastaid ning kahjukannata-
jaks on esimeses jarjekorras ikka riik.

Aga riik kannatab selle all veel teisi-
tigi ja hoopis tunduvamalt. Alaline
,Jkoondamise® kartus sunnib ametnikke
plilidma olla voéimalikult iilemuste meele
jarele, vaatamata sellele, kas see igakord
riigi huvides. ,Rahva Sona“ t6i alles

hiljuti niite tolli alalt, kuidas seal amet-
nikud on sunnitud haavapakkude tolli-
misel riigi huvisid mitte kiillalt silmas
pidama (et mitte raskemalt iitelda) selle
tottu, et iilemuse poolt pooldatakse sel-
last talitusviisi. Katsugu ainult moni
ametnik sellele traditsioonile vastu ha-
kata. Jiargmisel ,koondamisel“ on tema
koht ilusti iileliigne ja tal on siis kiillalt
aega toota olles selle maailma imelikkude
teede iile jarele mételda. Hra Juhkam
aga vo0ib siidamerahuga Riigikogus edasi
toendada, et ,,meelsuse pirast ei ole ke-
dagi vallandatud“. Muidugi pole seda
itheski otsuses oeldud, aga tegelikult oli
asi ometigi nii. Just nagu samas ,,Vaba
Maag“ (nr. 55, s. a.), kus need hra Juh-
kami sonad toodud, teisel kohal pealkirja
all ,,Kes Logude ees ei kummarda, selle
koht kustutada® on toodud nidide sellest,
kuidas Pollutéoministeeriumi koosseisust
tahetakse kustutada kodumajanduse eri-
teadlase koht selleks, et lahti saada eri-
teadlasest, kes pdllumeestekogudele kiil-
lalt sonakuulelik ei olevat, kuigi kogud
viga pooldavat kodumajanduse nduannet.
Tlusamat ndidet ,koondamiste“ toeliste
sihtide kohta pole meil enam tarvilik
otsima minnagi. Aeg oleks sellepdrast
ikskord koigele sellele 16pp teha. Uhe
aastaga on kiillalt voimalik praegused
koosseisud uuesti 14bi vaadata ning maks-
ma panna. Parast seda aga lastagu rii-
giteenijaid kord monigi aasta rahulikult
oma ilesandeisse siiveneda.

Raudteelaste Keskiihingu tegevuse iilevaade.

1. Nagu teada, protesteeris Keskiihing
10-tunnilise toopieva maksmapaneku vas-
tu raudteetooliste kohta.

Juhiti tdhelepanu eriti sellele, et ti-
hendatud miirust on seadusvastaselt
Jaiendatud teenijate peale, keda niiiid
sunnitakse tootama 10 tundi pdevas ilma
et diletundide ecest vastavalt tasutud ja
muude sdAdraste nihete peale. 20. maist
1930. a. on jatkatud kirjutiste saatmist,
kuid seni tagajarjeta. Niiiid, peaaegu 9
kuu pirast, on lahkunud Teedeminister
viimase tervitusena raudteelasile, avalda-
nud ,Riigi Teatajas® nr. 10 —6. II.
1931. a. miidruse, millega ,,pdllutooliste
tooaeg” raudteel laiendati ametlikult ka
kuuteenijate kohta.

Olgugi, et seadusliku aluse mirkimi-
sel on tunnustatud 1917. a. t66- ja palga-
seadust, ei ole m3druse viljaandmisel
kdsitatud korda, mis tidhendatud seaduse
alusel selleks midratud.

Seni oli maksev kord, et tooaja mii-
rusi antakse #Ara kuulates teenijaskonna
esinduse arvamise, kuid siin on ainult
tagantjirgi teatatud, et vaadake ,Riigi
Teatajat’, — seal on miidrus, millega
plahendatud  iilestostetud kiisimused®.
Teedeministeeriumist saadud kiri ise ko-
lab jirgmiselt:

»Eesti Raudteelaste Keskiihingule.
Vastuseks Teie kirjadele 12. juulist,
11. dets., 29. dets. 1980. a. ja 11. veebr.
1931. a. raudteeteenijate tooaja ja puh-
kuse asjus, teatan Teile, et Teie kirjas
iilestostetud kiisimused on lahendamist
leidnud Riigi Teataja 10 — 1931. a.
avaldatud Teedeministri ja Hariduse- ja
Sotsiaalministri méirusega raudtee tee-
nijate to6aja ja puhkuse kohta.

Peasekretar: J. Tiitso.®
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Kuna seni Teedeministeeriumilt min-
gisuguseid vastuseid ei saadud, niiiid aga
siirane mittemidagi iitlev vastus antud,
siis jagb kiill imestada milline ,,t66“ on
kirjale allakirjutanud ametnikul-peasek-
retdril, kas ainult veerida kirja selleks,
et teha korralik ,otpiska“ voi ka selleks,
et kirja sisu ette kanda kellele vaja ja
anda siis vastuseid, mis késitaksid ka
kirjavahetuse sisu.

Kuna Keskithing ei rahuldunud saa-
dud vastusega, saadeti 20. veebruaril s.a.
Teedeministrile uus kiri.

»Harra Teedeministrile.

Tagasi tulles Teie peasekretiri kir-
jale 14. veebruarist s. a. nr. 447, palume
lahkelt teatada, kas muud asjaolud, mis
kirjades ette toodud, ei viddri selgitamist.

Kuigi peasekretdri kirjas toodud maa-
rus ,,Riigi Teatajas® nr. 10 avaldatud ja
16. veebruarist s. a. maksvusel, ei saa
meie seda m#drust seadusepiraseks pi-
dada, kuna ta kohta pole teenijaskonna
esinduse arvamist dra kuulatud.

Sisult aga ei lahenda ei miirus ega
peasekretiri vastus kiisimusi, mis tekki-
nud enne selle mairuse jousse astumist,
s. 0. enne 16. veebruari s. a., alates 16.
maist 1930. a. tehtud iiletunnitoode tasu-
mise kohta.“

2. Veebruarikuu . 16pupievil
Keskiihingusse XKontorijoudude
thingult alljirgnev kiri:

saabus
kutse-

Keskithingule.

Raudteevalitsusel on kisil uute prii-
veo madruste viljatéétamine, kus kavat-
setakse suuremaid kidrpimisi teenijate
senistes digustes.

Palume Xeskithingut astuda samme
teenijate huvide kaitseks maksvate prii-
veo miadrustega antud Giguste piirides,
vilja arvatud parandamatud kitsendused,

mis tehtud uues Raudteeseaduses. 1iht-
lasi palume lahkesti teatada, mida on
Keskithing ses kiisimuses senini ette vot-
nud ja mida kavatseb tulevikus teos-
tada.*

Saadud kirja puhul esines Keskiihing
28. veebruaril s. a. palvega Teedeministri
ees.

»Harra Teedeministrile.
Kuna ldhemal ajal on oodata Raud-
teevalitsuse poolt uute priiveo miiruste
esildamist kinnitamiseks Teile, hirra Mi-
nister, poérdume palvega korraldada, et
Raudteevalitsus ei votaks selleks ette
suuremaid kitsendusi, kui seda hidapi-
rast vajalikuks osutub — kooskdlas uue
raudteeseadusega.

Teenijad tunnevad raskelt neil lasu-
vat ikka suuremat koormat ja seejuures
on eriti arusaamatud ménede siilitute,
riigilt erilisi kulusid mittendudvate, soo-
dustuste kdrpimised.*

3. 21. veebruaril s. a. saatis Kesk-
ithing K. h. ithingule ,Raudam“ alljarg-
neva kirja.

»K. h. Uhingule ,,Raudam®.

Kuna avatavas ,,Raudteelaste Kodus“
peaksid kahtlemata kittesaadaval olema
ajalehed ja ajakirjad usume, et Teie vo-
tate nende muretsemise oma peale, laien-
dades seega tegevust, mis avaldunud raa-
matukogu korraldamisega.

Keskithing on huvitatud véimalusest
koguda raudteedesse ja raudteclastesse
puutuvaid kirjutisi ning on ndus oma-
poolt kandma osa kulusid, kui véimalda-
takse teha lugemislauas kasutatud lehte-
dest jargmisel pieval tarvilikud vilja-
16iked.

Teie pohimottelikust seisukohast pa-
lume meile lahkelt teatada.”



4. Jaamateenijate kutselihing palus
Keskiihingut kirjaga nr. 54 — 19. veeb-
ruarist s. a. astuda omapoolt vastavaid
samme, et edaspidi ei tehtaks teenijaile
jaamaiilemate poolt takistusi koosolekuile
s6itmiseks ja et ameti juhataja load sel-
leks ei oleks mitte paljaks sonakélksuks,
vaid sisaldaksid ka mddrusi, kuis luba
tidita voib.

,»Keskithingule.

Meie {iithingu tegevust viimasel ajal
voib pidada mitterahuldavaks, méninga-
te jaamaiilemate poolt avaldatud vastu-
tulematuse tottu koosolekuist osavétmise
voimaldamise asjus. Eriti paistavad
meile silma ainult teatud jaamad. Ehk
kiilll Ekspluatatsiooni . ameti juhataja
poolt selleks néutud teenijaile, kes koos-
olekule soidavad, piletid valja antud ja
vabastatud selleks paevaks, kuid sellest
hoolimata ei vabasta jaamaiilem teeni-
jat, el plitiagi selleks kuidagi vastutule-
lik olla.

Toome viimase niite enda Esitajate-
kogu koosolekust, mis peeti 1. II. s. a.
Narva 2 esitajat ei saanud kumbki tulla,
peale selle iiks Tapalt ja iiks Noo’st, kel-
ledele selleks ei vdimaldatud aega. Oleme
téhele pannud, kus jaamas tahetakse tee-
nijat vabastada koosolekust osavotmi-
seks, tullakse igatpidi vastu, leitakse
voimalust selleks, kuid teises jaamas puu-
dub igasugune tahe selleks.

Neid asjaolusid Teile teatades, palu-
me tulevikus ka Teie kaasabi selle peale
mojumiseks, et ei saaks olla takistust
teenijail koosolekule soitmiseks. Suusé-
nal oleme enda ameti juhatajaga selles
asjas ldabi raskinud. i

Asja tdenduseks saadame 2 sditmata
piletit, E poolt vabastamiskiria nr. 1437
ja Narva osak. usaldusmeche kiri nr. 2.4

Mainitud kiisimuse lahendamiseks saa-
tis Keskiihing 28. veebruaril s. a. alljarg-
neva kirja Ekspluatatsiooni ameti juha-
tajale:

wEkspluatatsiooni ameti Juhataiale.

Nii kui Jaamateenijate kutseiithine
teatab pole nende iithingu 1. veebruaril
s. a. peetud Esindajatekogu koosolekule
koigile esindajaile s6it voimaldatud,

Teie poolt on kiill 15. jaanuaril s. a.
nr. 1437 antud ringkiri, millega rida te-
gelasi toolt vabastatud, kuid mitte koik
jaamaiilemad pole seda heatahtlikult
taitnud.

Nii ei saanud 2 esindajat Narvast ko-
hale ilmuda, kuna pole voimaldatud nei-
le asetditjat.

Palume Teie lahket korraldust, et
edaspidi sddrastel juhtudel  vabastamised
ka reaalsed oleksid.“

5. Teatavasti avaldas Teedeminister
»Riigi Teataja®* nr. 10 — 6. IT. s. a. méa-
ruse raudteeteenijate t66- ja puhkeaja
kohta (avaldatud ,,Side“ nr. 2.). Kuna ni-
metatud miadrus ei ole raudteeteenijaile
vastuvdetav, palus Keskithing kirjaga
nr. 27 — 16. veebruarist s. a. kaiki kutse-
thinguid teatada oma seisukohad maini-
tud midruse kohta.

thtlasi valis Keskithingu juhatus de-
legatsiooni h-radest J. Vokk’ist, R. Poo-
bul’ist ja R. Einardt’ist, kes peavad esi-
nema hra Teedeministrile protestiga
praegu kavatsusel olevate teenistuse- ja
tasutingimuste halvendamiste puhul.

6. Teatavasti astus Keskithing sam-
me, et korgemapalgaliste teenijate ko-
huste tditmise korral alampalgaliste tee-
nijate poolt, oleks vilja makstud vastav
palgavahe.. Kuna Teedeminister kirjaga
31, XII. 30. a. palus teatada konkreet-

sed juhtumised, kus koérgemapalgalise
koha {ilesannete tHitmine on pandud

alamaastmelise teenija peale, saatis Kesk-
ithing 28. veebruaril s. a. Teedeminist-
rile Jaamateenijate kutsetthingult saadud
vastavad andmed, kus roopaseadjad on
tditnud haakija ja rongiseadja kohuseid,
tithes alljargneva kirjaga: )
,Harra Teedeministrile.

Tagasi tulles Teie kantselei juhataja
kirjale nr. 2922 — 30. detsembrist 1930.
a., esildame siinjuures nimestiku juhtude
kohta, kus alamapalgalised teenijad on
taitnud korgemapalgaliste kohuseid.

Seejuures tihendame, et nimestik po-
le tdielik, kuid Raudteevalitsusest on voi-
malik saada tdielikumaid andmeid.

Palume 29. detsembrist 1930. a.
nr. 107/254 all esildatud kirjas avaldatud
palvet tasude maksmise korraldamise as-
jus tditmisele madrata.

7. Jaanuarikuu 16pul saatis Riigi- ja
Omavalitsusteenijate Xeskliit Keskiihin-
gule Kohtu- ja Siseministeeriumi poolt
viljatootatud distsiplinaarseadustiku eel-
ndu, paludes teatada motiveeritud seisu-
koha. Xeskithing omapoolt saatis dist-
siplinaarseadustiku eelndu kéigile kutse-
ithinguile seisukoha votmiseks ning 28.
veebruaril s. a. teatas Riigi- ja Omava-
litsusteenijate Keskliidule kirjalikult oma
seisukoha mainitud seaduseelnéu kohta.

»Riigi- ja Omavalitsusteenijate
Keskliidule.

Kirja nr. 11 — 28. 1. 31. a. peale.
Distsiplinaarseadustiku eelndu suhtes

E. R. Keskithing asub jargmisel seisu-
kohal:

Uldosa. § 14 on sisustatud viga eba-
madraselt, mis voéimaldab sihilikku ia
subjektiivset tolgitsemist kaebealuse kah-
juks. Nimetatud § on tiiesti iileliigne.
kuna § 13, mis kisitab selgejooneliselt
ja konkreetselt samaseid motiive, on kor-
cuvate siilitegude puhul kiillaldaseks kva-
lifitseerimise aluseks.

Eriosa. § 30 ignoreerib kogu seadus-
tiku siisteemi ja on vastolus maksvate
nohimdtetega materjaalnormide alal. Sel-
les paragrahvis mi#ratud iildsanktsioon
teeb tarbetuks siiiitegude loetluse, andes
piiramata voimalused siiiiteo koosseisu
méadramiseks. Kuna siilitegude sisuline
arutamine siinnib iilemuste poolt ja koh-
tule edasikaebamine on vdimaldatud ai-
nult kassatsiooni korras, siis § 30-es an-
tud vabadus siiiiteo koosseisu midrami-
sel jdtab teeniia taiesti kaitseta v&ima-
likkude erapoolikuste puhul iilemuse noolt
ja annab laia voli igasugusteks isiklis-
teks arvetediendamisteks seaduse nimel.
Ettetulnud pdhjustel tuleb tdahendatud
paragrahvi vastu kéige kategoorilisemalt
protesteerida.

Distsiplinaarvéimu suhtes nouab K/-
tthing sarnast siisteemi, mis siilitegude
arutamisel ja otsustamisel vdéimaldab tee-
nijaskonna  esindajate osavottu. Kui
peaks osutuma véimatuks selle ndudmise
labiviimine, tuleb vihemalt néuda teeni-
jaskonna esindajate osavdttu protsessi
ettevalmistavas osas.

Protsessuaalnormid. § 36-es mAdratud
seletuse andmise tdhtaeg on liig liihike,
1 piev, mis vdimaldab téhtaja maidrajal,
stitidistuse algatajal, kaebealust takistada
siiidistuse iimberliikkamiseks kiillaldaste
toenduste esitamist. Soovitav tdhtaeg
vihemalt 7 pHeva,

§ 38 miiratud edasikaebe tdhtaeg on
lithike, ei vbimalda kiillaldaste tdenduste
kogumist kaebealuse diguste jalulesead-
miseks. Soovitav tihtaeg 7 pdeva.

§ 40-es miaratud edasikaebe tdhtaeg,
7 pieva, on lithike. Soovitav tdhtaeg 14
pieva.”

Keda vallandada?

20. veebruaril esitas Riigi- ja Omava-
litsusteenijate keskliidu juhkatus Vabariigi
Valitsusele mirgukirja, et koosseisude
kirpimisel ettetulevail teenijate vallanda-
misil saaks silmas peetud jirgmisi pohi-
motteid.

1) Uhesugustel aladel ja palgaasime-
tel teenijaist eelistada teenistusesse jilla
neid, kes majanduslikult vihem kind-
lustatud ;

2) vallandada neid, kes pensioni vilja
teeninud ja vallandamisel pensioniga
varustatakse ;

3) vallandada abielulistest iiks pool-
test, kui teise poole sissetulek vastab
3 liikmelise perekonna elatismiinimumile

4) vallandada teenijaid, kes peavad
mitu ametit, korvalistest ametitest ja

5) vallandada neid, kes riigilt saanud
asundustalud.

Uhtlasi noudis Keskliidu juhatus, et
vabateenijaile saaks vallandamise puhul
palka edasi makstud iihistel alustel riigi-
teenijate-ametnikkudega.

8. 28. veebruaril s. a. saatis XKesk-
ihing alljargneva kirja Raudteevalitsuse
Direktorile, paludes selgitada asjaolusid
pagasijaotaja Jakob Treiberg’ile kiasu-
kirjas nr. 775 avaldatud valju noomitu-
sega karistuse asjus tema poolt pagasi
saadetise nr. 22642 mittevastavasse jaa-
ma draandmise puhul.

»Raudteevalitsuse Direktorile.

Pagasi- ja kaubajaotajale Jakob Trei-
berg'ile kasukirjas nr. 775 avaldatud
valju noomituse vastu protesteerib vii-
mane, viites, et tema pole pagasi kohta
nr. 22642 saadetise jargi Mustvee—Paide
rongiga nr, 23. martsil 1930. a.
Tapal saanud ja pole seda ka voinud
,Mmitte vastavasse jaama“ &ra anda.

Kuna asja selgitamisele pole Kesk-
iihingu esindajat osa vdtma kutsutud,
siis palume niitid véimaldada selgitada
jArgmist:

-Kui koht nr. 22642 tdesti Tartus oli
saadud 28. miartsil ja saadetise nr. 22645
omanik seda omaks ei tunnistanud, miks
ei koostatud vastav akt ning miks ei saa-
detud iilearune koht korrapidraselt Tam-
salusse juba rongiga nr. 12 samal p#eval
voi rongiga nr. 4, 2 voi 12 — 24. mért-
sil, vaid alles 25-mal eraviisil anti see
Treiberg'ile. Treiberg sdfrast erasaade-
tise saamist eitab.

Kas on Tapa jaamas jargi vaadatud
kuis ja millal nimelt on seal saadud
Mustvee—Paide koht nr. 22642, mis Ta-
pa—Tamsalu vagunilehega edasi saade-
tud. ja mis ajal edasi saadetud.

Mida pidi Treiberg tegema selleks, et
saladuslikult iilearuse koha toimetada
Sondasse nii, et Sonda jaama ametnikud
selle koha salapidrast sinnajoudmist ei
mérganud.

Kas vois Sonda jaama teenijaskond
jaada nii salaparaselt jaamas leidunud
saadetise puhul kiilmaks pealtvaatajaks
ilma, et oleks selgitatud kuis see saade-
tis saabus Sonda jaama.

Kas on usutav, et Treiberg 30. mirt-
sil 1930. a. rongiga nr. 7 Sondast ldbi
soites, suutis saadetise jaama poetada.

Kas on iilekuulatud pagasijaotaja
Bomberg, kes rongis nr. 3 — 23. mértsil
1930. a. Tapa—Tamsalu vahel aitas Trei-
berg'ile otsida puuduvat kohta ning pa-
gasijaotaja Korts, kes rong nr. 6-s siin-
nimetatud saadetised Sondast Tapani
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. toimetas.

Kiisimuse 10plikult igakiilgge selgita-
mise voimaldamiseks palume juure kut-
suda Keskithingu esindaja.”

Side“ nr. 3, thk. 5.



Monda oskussdonadest Eesti keeles.

Seni kui eestlane poliitiliselt oli teise-
jirgu kodanik, jatkus talle olemasoleva-
test emakeele sonadest. Ainult kirjani-
kud ja opetlased tundsid teravat sonade
puudust ning olid sunnitud neid looma
uute moistete jaoks.

Niipea aga kui Kesti oma iseseisvat
elu algas, oma keele sdnade puudus sai
ilmseks ka harilikule kodanikule, eriti
aga ametnikkude kihile. Algas kibe s6-
nade loomine igas ametkonnas, igal
ametalal. Aastate jooksul on saavuta-
tud sel alal suuri tagajdargi: ametkonda-
des on omakeelsed madrustikud ja juht-
noorid, voime oige vabalt pidada amet-
kirjavahetust jne. Isekiisimus on mui-
dugi, kuivort tabavad on need loodud
oskussonad, sest iga uus tehniline termin
on siis vaid hea, kui ta, nii-celda, spon-
taanselt viljendab selle mdiste, mille
jaoks ta loodud. Teiseks tuleb kiisida,
kas ei ole uute oskussdnade loomisel pa-
tustatud derivatsiooni reeglite vastu, sest
olid ju nende loojad suuremalt jaolt isi-
kud, kellel puudusid isegi algelised tead-
mised eesti keeleopetuse alal.

Siin ei taha ma pikemalt peatama
jadda uute oskussdonade sobivuse ja ots-
tarbekuse kiisimuse juures. Mainin vaid,
et hoolimata iile kilmneaastasest meister-
damisest puudub meil siiski veel hulk
tarvilikke oskussonu. Mitmed méisted,
millistel vanades kultuurkeeltes on tipsed
terminid. peame vastavate sénade puudu-
sel kuidagi umbkaudu edasi andma.
Olgu niit. kas voi mbdiste, mida venelane
valjendab s6naga ,,spravka® (saksakeeli

, Auskunft®, ingliskeeli ,,inquiry“). Meil
ei ole selle maiste jaoks leitud veel vas-
tavat sona. Hulk aastaid tarvitati ja
tarvitatakse osalt veel praegugi selle
mbiste tdhendamiseks sona .,0iendus®.
Kuid igaiihele, kel vihegi keeleinstinkti
on, tundub, et ,diendus® siin omal kohal
ei ole. (,,0iendus” tdhendab mdnes kirju-
tises vOi teates ettetulnud ebatédpsuse
parandamist). Viimasel ajal on selle
mdiste tdhendamiseks tarvitusele voetud
sénad ,teatis® ja ,selgitus®.*) Kumb
neist parem on ja elujouliseks muutub,
on raske iitelda, kuid piris hea ei ole
iiks ega teine...

Ei ole kahtlust, et igas ametkonnas
oleks vaja veel monegi moiste jaoks os-
kussonu luua ja olemasolevaid termineid
keeleliselt kohendada v6i hoopis uutega
asendada. Sellepirast oleks viga soovi-
tav, et iga ametkonna keskvalitsus oma
ametalalise oskussonastiku  koostaks,
mnidugi keelemeeste kaasabil. Siis kaok-
sid ebadiged ja paralleelsed sonakujud,
millistest praegu kubiseb meie kantselei-
keel ja ametialalised ma&rustikud, kési-
raamatud ja .korraldused ning kaoksid
vahest ka siddrased inetud keelelised moo-
dustised, nagu seda on ,kannan ette“ ja
méned teised.

*) ,,Spravka® tihenduses tarvitatak-
se ka, ja piris Oieti, sona ,alus® ja ni-
melt seal, kus viiakse korraldusele,

millele pcéhieneb voi toetub teatud wuus
korraldus. O. N.

Postileenijale Idtiaeq vajah diglasemal normimisl.

Postiametkonnas piisib veel praegugi
teedeministri poolt 30. okt. 1923. a. kin-
nitatud médrus teenijate puhkuse- ja t66-
aja kohta, milline kui ebadiglane ja puu-
ﬁulik juba ammu oleks tulnud kolikambri

eita.

Tdhendatud midruse jirele postitee-
nija on kohustatud tootama 2324 tundi
aastas ehk 2324:(365—67)=7,8 tundi
toopaevas.*) Mispdrast postiteenija t66-
péev pikem peab olema, kui teiste riigi-
teenijate oma (neil kestab see teatavasti
7 tundi), on méistatamatu moistatus.**)
Postiteenistus ei ole mitte iiksnes anti-
hiigieeniline, vaid ta on ka raudteetee-
nistuse korval, visitavamaid ja narve-
soovemaid tooalasid {ildse: 5—6-tunni
kaupa jalul tampimine (korrespondentsi
sorteerimisel), ebapiisiv tockiirus (publi-
ku kogunemine teatud tundel, posti ava-
mine ja kinnindamine sageli operatsioo-
nide ajal jne.), alaline tzhelepanu pin-
gutus (kiire aadresside lugemine), kar-
tus voimalikkude eksituste parast, mis
t66 iseloomu tGttu paratamatud. Eksib,
naiteks, moni kantselei ametnik raama-
tusse kandmisel v6i vahekirja koostami-
sel (rsp. iimberkirjutamisel), siis ei tar-
vitse temal pérmugi nirveerida: milleks
siis punane tint ja paberikorv olemas?
Hoopis iseasi jirelduste poolest on posti-
teenija eksitus: iks vale kieliigutus ja
kiri on ei tea kui kaugele reisima ldinud.
Et postiteenistus kurnav ja ruineeriv

*) Moatelge ometi tervelt 60 tundi(!)
aastas vihem, kui see oleks 8-tunnilise
toopdeva juures!! (8X298—=2384). L. O.

*¥) Ma ei rdsdgi siin tooajast tele-
graafis ja telefonis, sest telegraafi ja
telefoni teenijate tooaeg kestub harilikult
6—7 tundi. L. O.

SStde” nr. 3, lhk. 6

téoala on, leidis tunnustamist isegi tsaa-
riaegiste biirokraatide juures: ilmasdia-
eelsetel aastatel molgutati vene asja-
omastes ringkondes moétteid postiteeni-
jaile pensioni viljateenimisaega lithen-
dada.

Edasi. See m#drus tahab kindlustada
postiteenijaile piihapdevarahu 67 pieva
aastas. Samal ajal iitleb ta aga, et ,kui
t60 iseloom nduab, voib teenijale kuni 3
tunnini p#evas pilihapieva-t66 sunduslik
olla®“. Tegelikult on kogu postités sii-
rane, et teenijad rGhuvas enamuses on
sunnitud piihapdevadel tundi 2-—8 t66-
tama; ainult ndputdis kantseleialal t66-
tavaid postiametnikke v&ib piithapieviti
toole mitte ilmuda. XKuidas saavad siis
postiteenijad kdtte need 67 vaba pieva
aastas?!... Jah, sa higista tootada kogu
nidala jooksul ja peale selle veel oma
3 tundi piithapieval, ning sulle Geldakse
siiski, et sa vaba pieva nidalas oled
kitte saanud. Toesti imelik! Katsutagu
seda kinnitada ménes teises riigis, siis
méeldakse kindlasti, et tegemist on méne
ogara inimesega. .. .

Nendele postiteenijatele, kelle piiha-
pédeva-to6 kestab iile 3-tunni, kistakse
selles madrustikus kiill anda 14 pieva
jooksul puhkust 24 tundi jargimosda. See
teeb aga koigest iihe vaba pieva kahe
nédala kohta, sest ei saa ju kuidagi 66-
aega sellest 24-tunnist lugeda piithapseva-
rahuks voi teiseks vabaks pievaks. Nén-
da siis jadvadki need 67 vaba pieva vaid
paberile,

Uldiselt on n#dha, et konesolev mii-
rus hindab piithapievaseid ttootunde iihe-
kordselt: 3. pithapdeval tootatud tundi on
ikkagi ainult 3 tootundi teenija aastases
sunduslikkude to6tundide reas. Toesti
omap#rane! Isegi eraettevitetes kompen-

Meie ajakirja iﬁr&mine
number (Nr. 4) ilmub

30. mirisil §.a.

Uusi kavatsusi haigus-
kindlustuse alal.

Sotsiaalministeeriumist
kuuleme, et kuni uue haiguskindlustuse
korra seadusandlikus korras maksmapa-
nekuni, ajutiselt kavatsetavat maksma
panna jirgmised haiguskindlustuse nor-
mid.

Hariduse- ja

1. Perekonnaga riigiteenijad.

= I LI :
i |z8 |28 | g
2 | =g |25 | =l
£ | £2E| &28 | £]
Riigiteenija o
kanda: g 52
a) Kliinilisest £s3
(haigem.) ra- =2
vist ... .. 10% [} S5 E| 3090 | 409
b) Muustravist | S3E
ja arstimid 2070 | 300/ | 400/ | 500/p
2. Uksikud.
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Riigiteenija |
kanda: |
a) Kliinilisest
ravist . .. .| 309| 400 | 50/ | 60%p
b) Muust ravist ,
jaarstimid .| 300/o| 40%, | 500/g ' 700/

Perekondlisteks arvatakse need riigi-
teenijad, kellel on peale tema enda veel
viilhemalt 2 perekonnaliiget. Perekonna-
liigeteks loetakse ainult naine ja lapsed.
Riigiteenijad, kelle perekonnad on vihe-
mad kui kolm liiget (riigiteenija ise kaasa
arvatud), arvatakse vordseiks iiksikutega.

seeritakse pilihapievased t66tunnid mirk-
sa korgemalt.

Sel médrusel on veel muidki puudusi,
kuid aitab mainituistki, et niidata, mil-
liseid ,,pdrle“ leidub meie miiruste hul-
gas. See midrus on tolleaja siinnitus,
kui teatud pinev vahekord valitses posti-
valitsuse ja teedeministeeriumi vahel. Ja
kui sapilise meeleolu produkt on ta siinge
ja hoolimatu.

Tahaksime loota, et teedeministee-
rium, mida niitid juhib sotsialist, posti-
teenijate todaja kiisimuse peagi kaalutle-
misele votab ja uue postiteenijate puh-
kuse- ja to0aja misiruse maksma paneb,
mis pédstab postiteenija tema praegu-
sest paaria seisukorrast riigiteenijate
preres. Selleks on juba tdesti iilim aeg.
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Raudteelaste kroonika.

Eesti raudteede kontorijdudude kutseiihingu esindajate~
kogu peakoosolek.

Esindajatekogu peakoosolek peeti Tal-
linnas 8. martsil k. a. raudteelaste kodu
ruumes. Kokku oli tulnud 40 saadikut.
Koosolekut juhatas Rutnik, protokolleeris
Idla. Uhingu juhatuse poolt esitatud aru-
andest selgus, et moddunud aastal oli
sissetulekuid kr. 685, viljaminekuid
kr. 664, seega jareljadk 1931. aasta peale
kr. 21. Varanduste seis 31. XII. 1930. a.
peale on kr. 1.708.

1931. a. eelarve ndeb ette sissetule-
kuid kr. 1.723 ja samapalju valjamine-
kuid.

Juhatuse poolt olid vilja tootatud ja
esindajatekogule esitatud kinnitamiseks
ithingu liikmeile abiandmise kapitali tar-
vitamise ja matusekassa kodukord. Abi-
andmise kapitalist antakse toetust Hik-
meile:

1) kes teenistusest vallandamisel satu-
vad raskesse seisukorda;

2) keda sihilikult vallandatakse tee-
nistusest kutseiithinguliste sihtide eest
voitlemise tagajirjel;

8) juriidilise abi soetamiseks teenijale
iilekohtuse karistuse puhul.

Toetust voib médrata ja maksta vilja
ihingu juhatus kuni 100 kroonini. Suu-
remal maaral voib toetust maksta neile,
kes vallandatud kutseithingulise tegevuse
tagajdrjel.

Uhekordset toetust makstakse neile
tthingu liikmeile, kes viahemalt iiks aasta
on iihingu litkmeks olnud ja oma kohus-
tused iihingu vastu on taitnud.

Matusekassa liikmeiks peavad olema
koik iihingu liikmed. XKassa kapitali
moodustavad:

1) tiihekordne litkmemaks
kassalitkme surma puhul;

2) kassa kapitali % % ;

8) iihingu esindajatekogu poolt méi-
ratavad summad;

4) toetussummad;

5) juhuslikud annetused ja korjan-
dused.

kr. 1 iga

Kassa litkkme surma puhul, kes vihe-
malt kolm kuud liige olnud, maksetakse
tema perekonnale ehk tegelikkudele mat-
jatele toetus, arvates 1 kr. iga kassa
litkme pealt.

Liikmed, kes kassaliikme surma tea-
daande kittesaamise jargi ithe kuu jook-
sul maksu ei 6ienda, langevad kassaliik-
metest vialja.

Uhingu liitkmemaksu médramise puhul
tekkisid pikemad vaielused. Osa koosoli-
jaist pooldas liikmemaksu tostmist, osa
radkis vastu. Wiimaks tehti uuele juha-
tusele iilesandeks tootada vilja uued liik-
memaksu normid ja alused ja saata need
osakondadele tuleval aastal aastakoos-
olekutel vastuvotmiseks.

Uude juhatusse wvaliti Rukki, Liiv,
Idla, Rutnik, Aleksander Jogi, Paju ja
prl. Soonberg. Kandidaatideks Lipinsky,
Priigi, Touart, Anton ja Kook.

Revisjonikomisjoni valiti Tustit, Vino-
kurov ja Sirel. Kandidaatideks Silber,
Kosenkranius ja Inn.

Saadikuiks eelseisvale raudteelaste
tilemaalisele kongressile wvaliti Tallinna
osakonnast Idla, Rutnik, Rukki, ‘Anton,
Rob. Jogi, Touart, Paju, Michelson, kan-
didaatideks Kook ja Kauss.

Moisakiila osakonnast Vodi ja Mak-
sim.

Valga osakonnast Jakobson, Vinoku-
rov ja Podekraat.

Teatehastest Aleks. Jogi.

Uldse oli koosolek rahulik, ja asjalik.
Pikemaid vaielusi tekkis ainult matuse-
kassa litkmemaksu suuruse kohta. Pro-
vintsi saadikud pooldasid 50 sendilist liik-
memaksu, Tallinna omad aga 1 kroonilist,
mis ka viimaks 1dbi laks. Koosoleku 16pul
ks saadikuist avaldas pahameelt selle-
kohta, et iihingu esindaja Keskiihingus
ei ole vaevaks votnud tulla koosolekule:
See korduvat aastast-aastasse ja mnaita-
vat, et esindaja vdahe r6hku panevat ithen-
duse pidamisele oma {iihingu ja kesk-
thingu vahel. J. R.

Eelseisva jaamaametnikkude aastapeakoosoleku puhul.

25./26. mirtsil peetakse Tartus L. O.
jaamaametnikkude kutseiithingu jérjekor-
raline aasta peakoosolek, mis pohikirja
alusel oleks pidanud olema jaanuari 16-
pul ja esialgu kindlaks médratigi 28./29.
jaanuarile.

Viimase tahtpieva edasiliilkkamist esi-
algu 11./12. veebruarile, viimaks 25./26.
miartsile — noudis osa liikmeid raudtee-
valitsuse poolt korraldatud kursuste pu-
hul, et voimaldada seda loppedes suure-
male liikkmete hulgale osavottu aastapea-
koosolekust, kus ettendhtud mdnedki laia-
ulatusega pievakorrapunktid: Kutseiihi-
suse tegevuse tervendamise alused, auko-
hus, juhatuse asukoha Tartust iileviimine
pohikirja muutmise teel jne.

Vaadeldes jaamaametnikkude kutseiihin-
gusse kuuluvaid ametialaliselt, leiame
. sealt: 1) jaamaiilemaid, 2) jaamakorral-
dajaid, 8) tagavaraametnikke, 4) telegra-
fiste, 5) kaupade vastuvatjaid ja viljaand-
jaid, 6) kaubandusametnikke, 7) kontori-
ametnikke, 8) rongide liikumise korralda-
jaid, 9) tehnilisi ametnikke jne. Véliselt
vaadeldes peaks tervitama sarnast ameti-
aladelt kokkusulavat iiksmeelt ametnikelt,
kuid ei saa tdhendamata jitta, et viimas-
tel aastatel kipuvad iihingust eemale

jadma just litkmete perre kuuluvad ala-
mad ametnikud, kuna nende esitaja alati
on puudunud juhatuses.

Ja tdepoolest. Kui ithingu esimestel
tegevusaastatel koik iilaltdhendatud amet-
nikud réomsa meelega lilkmeks astudes
iihingulises liikkumises joudu nagid ja
oiglast tegutsemist lootsid, on viimase
paari-kolme aasta kestvusel otse hale
niha, kuidas juhatus igat iiksikut iihin-
gust eemale hoidjat enne peakoosolekut
iikshaaval painab liikmemaksu #drata-
suma.

Sarnane liikmete kogumine on tingi-
tud vildakult juhitud ihingulisest asja-
ajamisest ja seesugune liikumine on haig-
lane.

Meil on teada jaamaiilemate eesdigus-
tatud palgad, mis osalt meie kutseiihin-
gulist liikumist usalduse mottes halvab.
On aga palju teisigi asjaolusid, millele
jaamaametnikkude k./ihingu juhatus
oleks pidanud reageerima. Selle all on
mdeldud igasugused ,illatused“ raudtee-
lastele ldinud aastast: priipiletite &ra-
jatmine kutsekooli pilastele ja algkoolist
korgemaile, palgaolude halvendamine iga-
suguste véimaluste kaudu, arstiabi kir-
pimine, pensionide sisseseadmise kavat-

Raudteelaste kongressi
ootel.

Keskiihingu juhatuse plenaarkoosoleku
otsusega 13. veebruarist s. a. on VIII
Uleriikliku raudteelaste kongressi ajaks
madratud 23., 24. ja 25. aprill.

Uksikasjaliku piaevakorda koostab pre-
siidium ja saadab koigile kutseithinguile
seisukohavotmiseks, mis jargi see tuleb
kinnitamiseks plenaarkoosolekule.

Kongressi tegevustik kujuneb nihta-
vasti oige elavaks, kuna pzevakorda tule-
vad hulgana kiisimused teenistustingi-
muste, tasude, arstiabi ja pensioni olude
halvendamisest.

Kongressi koosolekud peetakse arvata-
vasti ,,/l'allinna Raudteelaste Kodu* ruu-
mes, kui suudetakse Raudteevalitsuselt
tolleks ajaks hoone kiatte saada.

Kongressi paremaks kordaminekuks
peavad kutseiihingud juba varakult kaa-
luma kiisimusi, mis peaks voetama pae-
vakorda ning oma seisukohad kiisimuste
kohta kirjalikult Keskithingu juhatusele
dra andma.

1931. a. Keskiihingu eelarve kava on
koostatud seniste maksunormide jargi,
kuid iiksikud kutseithingud peaksid maa-
rama oma peakoosolekuil Keskithingu
kassa heaks erakorralisi toetusi, teades,
et ainult tugev organisatsioon suudab
tdita suuremat tood.

sus palgast mahaarvamiste arvel jne.
Millega arvab heaks teha praegune kutse-
ithingu juhatus seda loidust ja liikmes-
konna usaldusest moodaminekut, mis
seisab selles, et ei korrakski votnud juha-
tus vaevaks erakorraliselt kokku kutsuda
peakoosolekut seisukohtade avaldamiseks,
mis oleks omakorda taganud keskiihingu
kindlamaid samme tekkinud olukorra
paistmiseks.

Voi arvatakse, et meil on palju tehtud
kutseiithingulise ajakirja ,,Side“ levitami-
seks?! — Ei lihe meelest iithe juhtiva
jaamaiilema iitelus omal ajal suurele
kuulajate kogule, et tema niisuguse aja-
kirjaga nagu ,,Side“, polemiseerima ei
hakka. ‘Alles hiljuti, jaamaametnikkude
kutseiihingu keskiihingu litkmeks uuesti-
astumisega, vahenes lilkmete peres iite-
lus: Meie kutselihing kardab keskiihin-
gut nagu vanakuri risti!

Paljude liikmete omavahelisel kokku-
saamisel avaldatud arvamised on leidnud
ihise keele selles, et kutseiihingu juha-
tuse asukoht tuleb senisest miirgitatud
ohkkonnast eemale viia, kuhu nimelt, see
jaagu kokkuastuva peakoosoleku otsus-
tada.

Iga liige teab, et ainult tugev organi-
satsioon ja tiiesti usaldusvdidrne juhatus
tagab iiksmeele, milles piisib olukorra pa-
randuse pant.

Viiksem ametnik.

Tdhelepanuks raudteelaste
organisatsioonidele.
»Jide®  tellijaid ei leidu jargmistes
jaamades: Lelle, Vaivara (jaamalilem
ise ei telli ja ei luba, et ,tema* jaamas
keegi ,,Side’t“ loeks), Pedja, Rapla, Va-
na-Vandra, Rake, Oisu, Jiarve, Sonda
ning jargmiste Tm piirkondades: 9, 15,
45, 37 kui ka Th 5. Ka Tamsalu depoos
ei tunta huvi ,,Side” vastu.
Organisatsioonid peaksid kasutama
,Side“ veergusid ka selleks, et teatada
oma tegevusest, aruannetest, koosolekute
kiigust, tdhtsamaist ettevotteist jne.
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Rahvusvahel. raudteelaste
karskuskongress Varscha-
vis k. a. juunis.

Poola  raudteelaste Karskusithingu
kutsel ja 1. a. R.R.K.L. juhatuse koos-
oleku otsusel Londonis 10 okt., peetakse
Rahvusvahel. raudteelaste karskuskon-
gress kiesoleval aastal Varschavis 18.
kuni 20. juunini. Need kongressid, mis
iga kahe aasta tagant aset leiavad, on
senini  raudteelaste  karskusliikumisele
erimaades suurt téuget andnud, endale
laiemate hulkade tdhelepanu tommates.

Tanavuse kongressi avaliku istungi
pidevakorras on eriti tdhelepanu vaari-
vad jargmised kolm ettekannet:

1. Alkoholi mdjust raudteelaste tervi-

sele.

2. Alkoholi méju énnetuste sagedusele.

3. Milliseid abindusid voivad Raudtee-

valitsused kasutada, et #ra hoida
alkoholist tingitud haigusi ja on-
netusi.

Peale kongressi korraldatakse muu-
seas huvireis ning killasoit eesti, soome
ja rootsi kolleegidele.

Kongresslaste peatumine Eestis siin-
niks [Tallinnas ja selle limbruses ning
kestaks paremal juhul vaid {liks pédev.

TEesti raudteelaste karskusiihingu liik-
meid, kes Varschavi kongressist ja sel-
lega ithenduses olevast huvimatkast, sa-
muti kui ka neid kes kongresslaste vas-
tuvotmisest Tallinnas ja nendele Tallin-
na ning iimbruse tutvustamisest osavotta
soovivad, palutakse sellest teatada aeg-
sasti ithingu juhatusele. Varschavi kon-
gressist ja huvimatkast osavotjate arv
on piiratud.

Varia.

Ameerika kirjadest.

Juba moned aastad peab meie post
omapirast arvepidamist Ameerika Uhend-
riikidest tulnud lihtkirjade kohta, millel
pole métet ega otstarbet, kiill aga viibib
selle tottu kirjade péralejoudmine siht-
kohtadesse ning koormatakse asjata pos-
titeenijaid.

Kas ei oleks aeg seda arvepidamist
kord ju dra muuta?

Kiisimusi.

Kiisimus: Xas on kindlat normi iile-
tunnitoode eest tasu maksmiseks ja kas
on oOigus komandeerimise puhul saada
pdevaraha ja iiletunnitasu?

Remondimees.

Vastus: Uletunnid peab tasutama
poolteistkordses suuruses, arvates pohi-
palgast (V. S. K. K. 1917. a. nr. 252
artikkel 1804, j. I p. 6). DPHevarahade

maksmine on rippumatu {iiletunnitasude
maksmisest ja on kohustav eriseaduse
normide alusel.

Kaasteenija!

Ras olete juba astunud
riigiteenij. kutseajakirja

s SIDE*¢

alaliste lugejate perre?

Viitiriuslik [nglise keele opperaamal postileenijaile.

Liinud aastal kirjutasin ,,Sides®, mil-
list teed meie posti-telegraafi ametnikel
tuleks valida tahes Oppida prantsuse-
keelt ameti huvides, s. o. oma kutsehari-
duse laiendamise otstarbel. Seal t&in
ette olulisemaid pohjusi, mispédrast neil
otstarbekohasem oleks seda keelt oppida
eriliste, posti-telegraafi teenijate jaoks
koostatud &pperaamatute abil.

Mitmelt poolt on poordud minu poole
jarelpirimistega, kas el ole olemas sel-
list opperaamatut ka inglise keele jaoks.
Bt asi laiemale hulgale posti-telegraafi
teenijaist tdhtis, siis el ole vististi asjatu
ruumiraiskamine, kui sellele kiisimusele
vastan ajakirja veergudel.

Inglise keele Oppimiseks p.-t. teenis-
tuse tarvete kohaselt on olemas viga hea
Opperaamat ja nimelt: ,,Lehrbuch der
englischen Sprache fiir die deutschen
Post- und Telegraphenbeamten von O.
Sieblist, zum Selbstunterricht in der
englischen Umgangs-, Schrift- und Amts-
sprache sowie namentlich zur Vorberei-

tung auf die Assistenten- und Sekretir-
priifungen bei der Reichs- Post- und
Telegraphenverwaltung. Mit  Worter-

buch, Anleitung zum Studium im Selbst-
unterricht und Schliissel.* Hind 6 saksa
marka.

Tiitelkirjast on ilmne, et see raamat
moodustab paralleelteose sama autori
opperaamatule ,Lehrbuch der franzo-
sischen Sprache fiir die deutschen Post-
und Telegraphenbeamten“ ning vastab
sellele kogu oma meetodi ja kava poo-
lest. Samuti kui viimasel on ka inglise
keele 6pperaamatul eesmirgiks — valmis-
tada ette p.-t. ametnikke kutseeksamile
keelelisel alal, tutvustada neid keeledoppi-
misel iihtlasi ka ingliskeelsete posti-tele-
graafi oskussénadega ja anda peamiselt
seda keelelist materjali, mis posti-tele-

graafi ametnik tGeliselt vajab oma kutse-
alal nii kones kui kirjas. Arvestades
asjaoluga, et p.-t. ametnikel maal ja pro-
vintsilinnades raske voi paris voimata on
leida inglise keele tunniandjaid, ja ka
sellega, et vborkeele 6ppimine eratundide
teel on kulukas, see raamat on esmajoo-
nelt moeldud isedppimiseks. Sellepédrast
on temas erilist tahelepanu piihendatud
hea hiidldamise kattedppimisele ilma kor-
valise kaasabita: raamatu etteotsa on
paigutatud 30-lehekiiljeline kirjutis ing-
liskeele h#dldamisest ja peale selle koi-
kide sdnade juures on antud nende vil-
jarddkimine kergesti arusaadavate fonee-
tiliste méarkide abil. Opperaamatul on
lisaks: wvoti harjutustoode parandami-
seks, saksa-inglise ja inglis-saksa sonas-
tik, hulk lugemistiikke, juhatus isedppi-
jaile, todkava ja rikkalik kogu korda-
miskiisimusi (arvult 600) grammatika
alal. Teoreetiline keeledpetus on seda-
vort pohjalikult kisitatud, et ei ole vaja-
dust Opperaamatu koérval mone inglise
keele grammatika tarvitamiseks.

Loomulikuks t#dienduseks opperaama-
tule on sama autori poolt koostatud
nEnglisches  Postlesebuch mit Amts-
briefsteller und einem Worterverzeich-
nis.“ Hind 2,80 saksa marka. See sisal-
dab 50 ingliskeelset lugemistiikki ja sa-
ma palju ametikirjade kavandit, milliste
valik on histi énnestunud.

Molemad raamatud on ilmunud B. G.
Teubneri kirjastusel, milline kirjastusiri
on omandanud iildise tunnustuse selle
tottu, et ta ainult korgeviidrtusega teo-
seid kirjastab.

Tellida voib neid kas otseteel kirjas-
tusdrilt (Verlag B. G. Teubner, Leipzig
C 1, Postschliessfach 380) vdi mone suu-
rema kodumaa raamatukaupluse kaudu.

0. Nou.

Vidlismaadest.

Poola ametnikkude palkasid ei viihendata.

Eelarve arutamise puhul parlamendis,
iitles Poola rahaminister: ,,Valitsusel
pole kavatsust saavutada kokkuhoidu
ametnikkude palkade vihendamise teel.
Tanu valitsuste ettendgelikkusele juba
mai kuust 1926. a. alates, on meie kisu-
tada veel kiillaldaselt reservisid ja pole
meil tarvidust karta puudujiiki... Kind-
lustades aga ametnikele selle palga, mis
nad praegusel momendil saavad, arvame
meje, et riik sellega ka on andnud selle
maksimumi, mis praegu voimalik®.
Perekonnaabirahad Rootsis jiaivad alles.

Juba 1928. a. moodustatud komisjon
Rootsi ametnikkude olukorra selgitami-
seks, tegi ettepaneku, et tuleks uurimi-
sele votta, kas majanduslikkude olukor-
dade tottu ametnikkude palkade juures ei
tuleks libisevalt skaalalt tagasi péordude
kindlate palkade juure. Edasi oli komis-
joni aruandes soovitatud kérvale heita
perekonnaabirahade stisteem ja selle ase-
mel maksma panna astmeline palkade
kérgendus (teenistusvanuse jirgi). Kuid
nende palgaprintsiipide muudatuste vastu
toodi peagi esile tdsised kahtlused. Mu-
rega vaadatakse Rootsis siindivuse arvule,
mis nii suuresti vihenenud, et see kies-
oleval momendil kdige madalam kogu
maailmas on. Selle tottu ei pooldata
perelonnaabirahade siisteemi  kérvalda-
mast, vaid just vastuoksa, moeldakse seda

Vastutav ja tegev toimetaja Hleksander Lepp. Viljaandja Eesti Raudteeiaste Keskiihing.

veelgi laiendada, et nii natukenegi takis-
tada stindivuse vdhenemist.
DBB.
Prantsusmaa maksab pensionideks 4 mil-
jardi franki.

Prantsusmaa pensionide eelarve
1930/31. aastaks touseb 4 miljardi frangi
peale, millisest summast poole moodusta-
vad militdarpensionid.

1914. a. andis Prantsusmaa pensioni-
deks vilja {immarguselt 300 miljoni
franki. Eelarve suurenemise pohjuseks
on niihdsti raha vaidrtuse langus, kui ka
pensionddride arvu tous. 1914. a. oli
315.000 pensionddri, 1930. a. aga 535.000.
Kuid ka pensionide kérgendused on aja-

A

jooksul aset leidnud. DBZ.
Palgakorgenduse noudmised Prantsus-
maal.

Kuigi Prantsusmaal minimaalpalgaks
on madratud 9000 fr. aastas, saavad siiski
praegu veel moned liigid riigiteenijaid
vihemat palka. Niit. saavad teede- ja
sildadevahid praegu veel 7.200 fr. aastas.
Niitid on sotsialistlik ametnikkude liit
alustanud aktsiooni selliste alammairast
viiksemate palkade tostmiseks.

Hiljuti muudeti Prantsusmaal ka pen-
sioni korraldust. Uus korraldus riivab
aga ainult 1927. a. peale pensioneeritud
ja tulevikus pensioneeritavaid ametnikke;
varem pensioneeritud ametnikud jaavad
sellest puutumata.

Kirjastuse o.-ii.",,Téht* triikk, Tallinnas, V. Pdrnu mnt. 31.



